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Lectori Benevolo. 


FPNYEUAS hic vides congeſt.es T heſes, Bexevole Lettor, varits 

\\, Ro po catte ſunt in Uſum privatum Academig 

Sedanenlis. Sed quinm earum quedam Exemplaria huc 

OF ulluc wolttantia etiam mare trajeciſſent, tnciderunt 

In mans virorum aliquot priorum & doitorum, guibus 

hec Inſula precipue abundat, Cumque illis probate eſſent, 

& a multis expeterentur, hanc curam ſuſceperunt, ut 

' Juris magts publici fierent, & in unum corpus collate 

denuo typis mandarentur. In earqm longe plurimis, ut legenti manifeſtum 
fiet, ſcopus Authoris pracipuns fuit elucidare, & diſtinite exponere ſtatus 
Controverſiuarum, que a pluribues annis taxta contentione animorum agitan- 
tur inter Eccleſiam Romanam, & eos qui ſeculo ſuperiori ab ea ſeccſſe- 
runt, propter ſuperſtitiones & corruptelas varias que lapſu temporis 1n eam 
zrrepſerant , & quarum emendationem impetrare non potuerunt, In quo 
labore pergit adhuc, & quod ſupereſt vite & otii impendere ſibi propoſuit. 
Qui tamen labor-multis ſuperſiuns & inutilis fortaſſe videbitur. Nam quid 
Poſſit eſſe notins Controverſiis illis, que tam multorum voce & calamo tot 
annts celebrate ſunt ? Et quis unquam de iſtis Controverſitts ſcribere tenta- 
vit, qui an quaicet in ipſo limine quid fit illud de ” queritur, & ſuan 
 & adverſariorum ſententiam- ſtatim non exponat ? Veruntamen hic ple- 
roſque  offendere & aberrare, wel in eo manifeſtum eff, quod perpetue > 
partium querele ſe calumniam pati elamitantinm : quodque nulla fit fre- 
quentior ad argumenta partis adverſe reſponſio, quam argumenta ſcopum 191 
ferire, nec attingere ſententiam, quam tuetur tle qu? wofporeact. Et certe 
fere ſemper zſtud contingit in omnibus dilſidiis. pong? LR Vero tis que Reli- 
gionem ſpettant , ut neurra pars adverſariorum mentem ſatis capiat , aut 
ſaltem ſatis'ſyncere proponat. laque ex partium odio & contemptn. Si- 
' quidem contempts facit, ut utrique in propria ſententia acquieſcentes negl:- 
gant dottrinam adverſariorum, neque laborent illam accurate diſcere, Odium 
vero in cauſa eſt, ut omnia que profert adverſarins ſiniſtre accipiantur, & 
in ſenſum incommodnm & abſurdum torqueantur, que poſſent aut commodan 
aut ſaltem minus duram interpretationem pati, Et tamen omnes qui ſunt 
veritatis & charitatis ſtudioſi nihil magis inter diſputandum cavere dcbent, 
quam ne aliquid falſo imputext adverſariis, & quod ſit contra ipſorum men- 
tem, neque quicquam mapts ſtudere, quam ut corum menten & ſententian 
diſtintte percipiant. Nam qua ratione queas a ſententia propria dimovere 
lum qui ſibi conſcins eſt mentem ſuam a te non percipt ? Et quantum we- 
ritati prejudicium affert, ſi qui illam tuentur utantur calumniis, & falſis 
accuſationibus, ad adverſarios veluti opprimendos ? Quis' etiam poſſit com- 
moae oppugnare ſententiam ſibi ignotam ? Et quantam bilem homini movet 
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adverſarins verba ejus maligne aut inſcite contorquens, & immeritd ipſis 
ſententiam abſurdam affingens, ut poſſit ipſum traducere ? Imo quotquot ſunt 
homines candidi & veritatis amantes hominem ejuſmodi, tanquam male fidci, 
horrent & averſantur, Nec etiam a charitate Chriſtiana quicquam magis 
alienum eſt, quam 17 Religionis preſertim negotio, falſum alicui crimen in- 
tentare. 

Ut autem controverſiue alicujus ſtatus rite conſtituatur, non ſatis eſt ut 
aliquis ſuam & ſuorum ſententiam probe teneat, contents confuſa tantum 
& generali quadam wotitia ſententie adverſariorum, eaque adhuc hauſta ex 
fama ſolum & aliorum relatione , quod 03 paucts contingit : ſed preterea 
neceſſe eſt ut diſtincte noverit Doctrinam partis adverſe, quibuſque & qua- 
libus fundamentis nitatur. Taeoque ſedulo horum & illorum ſcripta accurato 
Diſputatori volvenas & examinanda ſunt, & utraque pars animo ſedato 
& tranquillo audienda, Ante omnia wero advertendum eft quis ſit apud 
utroſque V\ ocabulorum uſu, & Nominum ſignificatio, Nam ſepe fit, ut cum 
partes contendentes tiſdem wocibus utantur, illas tamen ſenſu diverſo acci. 
' piant : quod non animaaverſum mult as inanes facit Controverſias, ſeu potins 

noperyias, & de vocibus diſſidia, cum in re ipſa ſit conſenſus : qualia multa 
in Scholis agitantur, & quidem quod viris bonis & gravibus indignum eſt, 
magna cum acerbitate. W | 

Deinde quum eorum qui inter ſe contendunt ſententia querenda eſt, & 
deſiniendum quid utrique cenſeant, ron ſtatim arripiendum eft quod aliquis 
dixerit obiter & per tranſennam, quaſt aliud agens, & ex occaſione : ſed 
conſulenda ſunt loca, ubi rem de qua agitur ex profeſſo trattant, & a fun- 
damentis repetunt & docent, & videndum quid ibi re tota conſiderata pro- 
nuncient & ſtatuant. Nam alioqui virts etiam bonis & dottis uſu venit, 
ut noununquam dormitent, & dum ſunt in aliud intenti, quedam ipſis exci- 
dant duriter & incommode ditta, & que quodammodo torqueri oportebat, ut 
ad bonum ſenſum reduc:ntur. Pracipue inter diſputandum quum animus eſt 
commotior, multa vehementins dicuntur & hyperbolict, queque ipſi qui ea 
protulit non probantur, ſt interpretatione benigna molliantur. Ttaque ſiqua 
zalia in adverſariis occurrunt, non eſt rigtde cum ipſis agendum, ſed aquitas 
> candor poſt ulat, ut de eorum mente Of ſenſu qudicemus ex 1s potings que 
ex profeſſo docent, quam ex us que forte obiter exciderint , & patiamuy eos 
[ui ipſorum eſſe interpretes, & que ſunt ab eis male & incommod? ditta in- 
terpretatione cammoda corrigere, aut ſaltews minus incommoda mollire. 

TD rres inter Fi ves; pd cavendum eft, ne quod mntttss ſolenne eſt : 
tribuamus adverſariis , ranquam pſorum placits & dogmata, abſurda ills 
que ex illopum hypotheſibus ſequuntur , aut ſequi videntur , quamrvis & 
conſequentia & conſequens ab iis negetur. Vt ſiquis agens contra eos 
gut ſtatuunt animam humanan eſſe ex traduce , I los docere ani- 
mam. eſſe mortalem : quoniam opinio iſta de anime generatione widetuy 
cum ipſins immortalitate pugnare. Nam longe alind eſt falſum aliquod & 
& impium dogma diſerte aſſerere , & expreſſe docere , & aliquid ponexe , 
unde ſequitur ejuſmodi dogma : ſed contra mentem ejus qui Theſin ponit,, & 
conſequentia ab eo nec probata mee animadverſa, Et enim quemadodum 
falſum ex falſo ſequitur, & abſurdum unum ducit ad alterum, vix eſt in 
Religione error ullus tam levis, qui ſt conſequentia de conſequentia nettatur, 
20n evertet tandem aliquem Fidet articulum & capitale quoddam Religionis 
dogma, Neque tamen propterea omnis error capitalis eſt, & cenſendus Fx 
det fundamentum evertere. Igitur licet quidem adverſarium ducere ad 
abſurdum, & ex abſurdis illis que ſequuntur ex ejus Theſibus, =P fat. 
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ſttatem oſtendere & corrigere : ſed nibil et tanquam propr ium placitum tribus 
debet, niſi quod ipſe diſerte admittit & tuetur, 

Precipue wero in controverſiis Fidet & Religionis accurate diſt ingnendum 
eſt, id quod ab univerſa aliqua Eccleſia & communione tenetur, ab eo quod e 
ſententia aliquorum privata, & aliquid de quo ſic vobiſcum ſentire liceat, Nec 
enim toti Eccleſtie Romans tribuendum eſt, quod a quibuſdam t 115 Dottori- 
bus tenetur, repugnantibus altis & contracicentibus. Ut nec Eccleſie no- 
ftre luere debent, ſi quid temere aſſertum eſt ab aliquibus eorum T heologis con- 
tra aliorum mentem & ſententiam, | 

Ad que omnia diligenter attendit harum Theſinm author. Nam. in 
ſrngulis Quaeſtionibus obſervat diverſos, ſt quit fint, vocabulorum uſs in hac 
& illa Schola, & noyuayies inde enaſcentes a Controverſits realibus aiſcer- 
nit. Nec de Authoris alicujus ſenſu judicat ex werb:s ab illis obiter, &f 
aliud agcnte prolatis, ſed ex its que docet C affirmat rem ex profeſſs trattans 
& explicans, Non etiam ulli tribuit, tanquam ipſuus dogmata & placita, 
ziſt que ipſe pro ſuis agnoſcat & aefendat. Ac preterea diſt inguit privatas 
Do#orum opiniones, 4 communi & publica ſententia Eccleſie tum Romanz 
tum Reformatz, Nec tribuit quicquam Eccleſie Roman , ut propriam 

 illigs Dodtrinam, preter 1d quod ſanxerunt ejus Concilia atque Pontifices , 
aut quod in Scholis illinus communi conſenſu docetur. Ac profetto quod in eo 
fideliter & ſyncere procedat, argumento eſſe poteſt quod Dottores quidems Ec- 
cleſie Roman zllum incuſent, quod Reformatorum Dottrinam incruſtet 
atque diſſmulet, & ſuam privatam pro illa [ubſtituat ; & viciſſim quiden 
Reformati, quod Eccleſi# Romanz Dottrinam nimis emolliet , & novum 
quendam wvultum illi affingat ; ſed iidem DoGtores Eccleſie Romans zeſti- 
moninm illi perhibeant, quod fideliter ſuam & ſuorum ſententiam referat, & 
Reformati quod Proteſtantium Dottrinam were & prout ſe habet exponat. 
Nam quiſque ſui ſenſus eſt optimus judex & interpres. Ac proinde ſi Re- 
formatis iz expoxenda eorum Dottrina, & Schole Romane in explicanda 
ejus Doftrina ſatisfacit , proculdubio ſuum ſenſum aſſecutus eſt. 

Ceterum quidem eum voluerunt ſuſpectum reddere, quaſi controverſias om- 
nes, que Reformatis cm Eccleſia Romana 2zztercednnt, ad xoywayjer redu- 
cere ſibi propoſitum haberet. Sed ſola hujus Operis lectio ipſum abunde 1i- 
berat a tali ſuſpicione. Otcurrunt enim in eo Queſtiones non pauce, in qui= 
bus oftendit gr aviſſimum eſſe, & maxime reale inter Proteſtantes & FEecle- 
ſfram Romanam difſidinm ; & hujus generis reſtant pluvimo-o quas nondum 
attigit ; & quas eadem methodo explicare ſperat, { Deus ipſi vitam Proro= 
garit, Quod autem ſentiat de illa Unione quam multi variis modis inter 
Eccleſiam Romanam & Proteſtantes m9/tuntur, explicatum reperies ſingy- 
lari Diſputatione, que harum Theſium corport inſerta eft, {char wate 
benevole Leftor, & preſenti labore fruere. 
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Omnium THESIUM in hoc Livro. 


The. Pag. 

E Fiat. 

De T heologia. 8 

. De Anthorutate Scripturx. Pars 
prima, que eſt de Script. Sacre luce. 13 
—Pars ſecnnda, in qua docetur quid fit in- 
ternum Spiritus Sanits teſtrmonium per 
quod fideles certi fiunt de Script Divint 
tate,tum quid Cf quantum Eccleſia rac in 
re tribuendum ſit,atque etiam quid ſit illud 

in quod Fides noſtra ultimo reſolvitur. 2.3 
=—Pars tertia;, in qua Pontificiornm ſenten- 
tia exponitur, & indicatur Controverſie 
flatuy, wveraque ſententia argumentts con- 
firmatur. | 31 
—Pars quarta, in qua Adverſariorum ob- 
qettiones ſoluuntur. | 43 

— De Scripture plenitudine & ſufficientia : 
adverſus neceſſuatem vero cujuſaam non 
ſeripti.” Pars prima ;, in qua Orthodo- 
xorum ſententia exponitur. BR 
—Pars ſecunda ;, in qua Pontificiorum ſen- 
tentia exponitur,.C indicatur Controver- 
fie ſta'm, weraque ſententia Argumen: 
ti Cconfirmatur. 61 
— Pars tertia;, in qua ſolvuntur Argumenta 
quibus Doftores Eccleſie Romane Scri- 
ptere ſufficientiam impugnare Conantur. 

| | ns 

— Pars quarta 4,1 qua ſoluuntur ar gumenta 
quibus Pontificu Traditionibus non ſeri- 
ptis parem Cum SCYIptura SAUT 4 anthurt- 
tatem conciliare nituntiir. v3 


Theſes T heologice quibus Deum eſſe demon- 


ſftratur. - 90 
---- De Det ſimplicitate. 97 
— De perfettione & inffntate Des. 102 
— De immenſitate & omnipraſentiaDei.106 
— De aternitate Dei, C& equs immnutabils- 

tare. ET TTY 111 
—Dewvita Det. \ 1 14 
--- De ſcientia Dez, ſive de cognitione rerum 

que #2 Deo. eff: In quibus agutur de Co- 

jetto cognitions divine. 117 
— De CauſaPr edeſtinationts,in quibi expo- 

nitur, An detur in homine cauſa vel ratio 

aliqua ſte Predeſtinationts. I21 
---De aterna hominum Elettione + Prade- 
ſtinatione. 1277 


De certitudine, qua Figet conprtit. 164, 
De Sacre Scripture perſpicuitate, 22 
De verſionibus Scripture wvulgiribus & 
wvernacults, in quibus avitur de verſionum 
ularum Vſu & Neceſſuatc. 16 
De Authoritate Vuloate verſionts Lating. 
Pars prima ; in qua exponitur quis ſit il- 
lius Author, & ettam quis fir illins Au- 
thoritas ſecundum Authores & ccleſie Ro- 
mand. I 
—Pars ſecunda, in qua Proteſtamtinm ea 
de re ſententia proponitur & confirmathr. 


De Repyobationts natura, objetto, canſa, & 
effettibus. Pars prima ; in qua exponitur 
Dottrina eorum qui inter Proteſtantes ſin- 
eu/ari. nomine Reformati dicuntur,ac cum 
Schole Romane doltrina comparatur. 14.1 
— Pars ſecunda ; in qua exponitur Dottri- 
na Schole Romane, 133 
Theſes Theologice, in quibus exponitnr ſen- 
tentia eorum qus Remonſtrantes dicuntury 
fſrve Arminiani;, & etiam Dottorum Con- 
feſſronus Anguſtane, circa hominum Pr e- 
aeſtinationem > Elcttion.em. 159 
De Decretorum Divinorum ordine circa E- 


es leflor CY R eprobos. I51 
Theſes Theologice, tn quibus inquiritur, An 


- pe Fidet Juſtifecartts natura effentia ; 


' " omnibus hominibiu detur Grarss ſufſiciens 
ad Converſionem, C& Peccata wvitan- 
aa? 197 


ejuſque diſtin{tzone a Fide hiſtorica, ſve 
. mortua atque otioſa. - I91 
=— Pars ſecunda; in qua exponitur Pottri- 


a Eccleſie Romane, & cum Proteſtan- 


ttm Dottrina comparatur, 235 
De (ubjefto Fidei, ſive de Facultate cui Fr- 


des inheret, & de conmexione Fidei cum © © 


charuate C& bonts operihis. 235 
De Uſu & Acceptione vocts Tuſtificandi in 
Scripturis & Scholg. 242 

© uomoao Fides juſtificet. 250 
De Juſtitia per Chriſti eratiam fidelibus in- 
herente. 262 
De Fuſtitia Chriſti fidelibus imputata. 113 
Puomodo Peccatum tollitur in iis qui ju- 
ſtificantur. 279 
De certitudine quam quis babere poſſit & 
| debeas 
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Index Theſfium. 


debeat de ſua coram Deo juſttficatione, 
Pars prima, in qua exponizur ſententia 
Eccleſie Reformate. 298 
—Pars ſecunda; in qua exponitur ſenten- 
tia Dotborum Eccleſie Romane, C collt- 
vitur atque expenditur Controverſie ſia 
Us. 304. 
De diftinitione Peccats in Mortale & Ve- 
male. Pars prior ;, in qua exponitir do- 
(trina Scholes Romana. 317 
—— Pars poſterior ; in qua Proteſtantium do. 
arina exponitur & confirmatur, & ex- 
penditur Controverſie ſtatus. 3 
De Remiſſione peccatorum. 3 
Theſes, in quibus exponitur Eccleſia Ro- 
mane dottrina circa Imagiriiim Cultum & 
 Adorationem. 340 
De Imaginum Cultu pars altera , in qua 
Eccleſie Reformate dottrina exponitur 
atque confirmatur. | 351 
De Angelorum + Hominum Janftorum Cul- 
' tu & Veneratione, ſecundum dottrinam 
© Eccleſie Romane. 360 
w—Pars ſecunda ;, in qua Proteſtantium 
© doitrinaexponittr © confirmatur. 374 
De primi Hominis immortalitate> 393 
De 'Faſtitza prims Homints, an Naturalis 
' faerit vel Supernaturalis, 7 806 


De: Libero  Hominis Arbitrio in genere, 
* Pars prima, + = IO 
De Libero Hominis Arbitrio abſolute &- 


' in ſe ſpeltate, Pars ſecunaa. 418 
—De Libero Hominis Arbitrio abſolute in 
* ſe ſpeltato, Pars tertia, 427 
Luomodo Divinus concurſus & cooperatio 
cum Arbitrii humans libert ate conciliars 
poſſir. Ra 435 
Concordia Libertatis Humane cum Pre- 
| ſeientia Divina.. 4.4.4. 
Concordia Libertatis Humane cum Decre- 
tis Divinis, Pars prima, ** . 451 
—— Pars ſecunda ;, in qua exponitur ſenten- 
tia Doftorum Eccleſie Romane, 462 
—Pars tertia; in qua exponitur Schole 
* Romane dottrina. ME | 
- Quomodo ſe habet Liberum Hominu Arbi. 
trium in ftatu Nature lapſe , reſpetu 

© Boni Salutaris atque Spiritualis, 476 
De Gratie neceſſitate, & Liberi Homimum 
Arbitrii viribus-circa Bonum Morale in 

” ſtata Nature lapſe. Pars prior; im qua 
exponitar doitrina Schole Romane. 4.86 
—Pars poſterior ; in qua Proteſtantium 
 doftrina exponitur,& cum Schole Roma- 

' ne doftrina Comparatur. OS. 495 
Theſes Theologice,in quibus exponuntur va- 

' rig diſtinttiones & acceptiones Gratie, 

' que apud Dottores Schole Romana ſunt 
:n uſu. Pars prima. 5OF 
——Pars ſecunda z in qua exponitur ſenten- 


tra Schole Reformate. 516 
Theſes Theologrce , in quibus exponitur do. 
etrina Schole. Romans circa partitionem 
Crate in ſuſſicientem atque efficacem, 
concordiam Libertatis humana cum Gra- 
{18 efficacia. 523 
Theſes Theologice, in quibus exponiuur do- 
Urina Proteſtantium circa diſtinttionem 
Gratie in ſufficientem atqne efficacem , 
& concordiam Libertatis humane cum 
efficacia Gratie divine. 547 

T heſes Theologice ; in quibus exponitur an 
& quatenus homo per Chriſti oratiam Le- 
gem impleye poſſit, & Dei mandata ſer- 
VAYe, 560 
De veritate Bonorum operum,que per Chri- 
ſti Gratiam fiunt a Regenitts, 570 
Theſes Theologice , in quibus exponitur art 
CC quatenus teneantur fideles ſervare Det 
Legem C Bona opera facere. 580 
Theſes Theologice de Rgfatione . Bonorum 
operum ad vitam &ternam. Pars prior 
n qua exponitur ſentextia Eccleſie Re- 
formate. "4 
Theſes Theologice , de Bonerum operum 7e- 
latione ad vitam eterniam, Pars ſecunda, 
mn qua refertur Sertentia Doftorum Ec- 
cleſie Romane , C& collizitur aitque ex- 
penaitur Controverſ1e ſtatus. $97 
Theſes Theologice de Bonorum operum 7ela- 
tione ad vitam eternam. Pars tertia ; in 
qua notantur .atque refutantur errores 
Dottorum Eccleſie Romane. 614 
De neceſſuate Gratie in ſtatu Neture Lap- 
© Je, reſpettu Bon Salutaris, C quod ad 
' . veram un Deum pietatem pertinet, Pars 
prior 5, in qua exponitur doftrina Scholes 
"Romange. + 620 
——Pars poſterior , in. qua Proteſtantium 
 doftrina exponitur, © cum Schole Ro- 
mane doitrina comparatur. 029 
Dottrina Proteſtantium circa queſtionem ul- 
lam, An homo #n ſtatu Peccati, folis Na- 
ture viribus, poſſit ſe ad Gratiam prepa- 
rare atque diſponere? 635 


Dottrina Scholes Romang circa eandem que- 


ſtionem. 644- 
Conferuntur ſeutentie Proteſtantium & Do- 
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Theſes Prima. 


9 {timonio nititur. Denique a fide humana, quz in authoritate 
ROS TN . - -homihum acquieſcit. | | 5 
I. Itaque-quivis- aſlenſus, adhibirus etiam els, quz verbo Dei continentur, fides non 
eſt cenſendus. Si quis enim aliquod religionis dogma, veluti univerſorum creationem - 
ex .nihilo, 'certd 8 firmiter teneat : non tamen ad id impulſus revelatione divina, ſed 
ratione:quadam, que'ipſi neceſſaria videtur, eatenus fidem non habet. Ut nec qui 7/., . 
raelitics populi hiſtoriam credit ex relatione Joſeph; Hiſtorici, non verd hiſtoricis ſa- 
cris fidemadhibens. + Quod & de iis dici poteſt, qui verz & orthodoxe religioni ad-; 
hzreſcunt; ſed tantam ex conſuetudine, & ad id ſola majorum authoritate moti, _ - «+ ««- 
HI.” Fidei verd varias; ſeu ſpecies, ſeu gradus, ex Scripturis aſſignare licet.- - In qui- 
buſdam 'enim--fides- intelleftu theoretico hzret :'& ita*nudum er ſimplicem aſſenſum, 
prebent iis, quz yerbo Dei proponuntur, ut ad rete agenduminde non moveantur, 
Ke: 7 | NEC 
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nec reddantur meliores. Ita credidit $; Magus predicationi Philippi, cujus tamen 
cor non erat reftum, quique in amariſſimo felle, & nexu injuſtitie poſitus erat, ut habetur 
Attorkm, $. Ita quoque . crediderant' in nomen Chriſti, illi quibzs t4men Chriſtus non 
credebat.\ſeipſum, quod probe noſſet ones, prout. legimus, Joharn."2: Et hanc fidem 
.. - ſao modo; participant ipht demones, qui dicuntur apud Facobam credere & contre- 
| Th Hzc-olt fides,'quz a noſtris hiſtorica dicitur. Quam denoininationem ab obje- 
 *-@o "von accipit :.quaii, fit eorum'tantum, quz hiſtorice narraptyr in Scripturis. 51. 
*- quidemt-qui hap fide/praditi ſunt, vera credunt, quzcunque in facris literis habentur ; 
_ - non thians promillioges,dogmata &precepta,quam hiſtorias & narrationes. Multi enim 
- impil&s. promiſlonum Evangelicarum veritate non ambigunt, nec demones eas re- 
yocantin dubium, - Sed iſta fides yocatur hiſtorica, a modo quo verſatur circa ſu um 
- objeCurin; -"Sciticer quemadmodum' cam legimus hiſtorias ad nos nihil pertinentes, eas 

nude contemplamur, nec inde afficimur & commovemur intus: ita qui dem illam 
habent quz verbum Dei docet, otiose ſpeculantur, nec ea ad praxin referunt. 

V. An autem hec fides vera dicenda fit, quzritur. Affirmant DoCtores Ecclefiz 
Romanz. Er hoc 1is aliquo ſenſu concedi poteſt. Quippe iſta fides credit ea tantum 
quz vers ſunt, & ea revera credit, non ficte & ſimnlate. Sed tamen ea ſola fides abſo- 
luts vera nobis videtur appellanda, que juſtificans & ſalataris eſt, qualem illam eſſe 
negamus. 

[. Ab hac fide non longe differt fidei gradus alter, quem in Scripturalicet obſer- 
vare. . Sunt enim in quibus fides non ſolum illuminat mentem theoreticam, ſed & 
pratticam quadantenus afficit : ita ut ſimpliciter Evangelice veritati non credant : ſed 
inde letitia nonnulla titillentur, atque a vitiis ſuis,& mundanis cupiditatibus aliquo mo- 
do abſtineant. Veruntamen iſta fide mens eorum tantum leviter eſt imbuta, nec ſatis 
alts penetravit, & radices eglt in corde. Neque etiam prorſus vere & ſincere vitiis 8 
cupiditatibus propriis renunciant, ſemperque amor mundi, & rerum terrenarum in 
przcordiis heret. Unde fit, ut fi crux pauld gravior toleranda ſit, & ingruat perſe- 
cutio, ſcandalum patiantur, & fidem abjiciant, Quod &c ſzpe faciunt cupiditatibus 
ſuis obſequentes, & ſollicitudinibus hujus vitz gravati. | 

VIL Hi ſunt quos notat Chriſtus in parabola, nempe qui Yerbum Dei cum gaudio 
Fratim accipiunt, radicem autem non habent in ſeſe;, ſed temporaris ſunt : ortaque affli- 
Cone, vel perſecutione, propter ſermonem, ſtatim offenduntur. Tales ctiam ill de qui- 
bus Petrus 2. epilt. 2. ©us cumprins effugerint pollutiones munds per apnitionem Domins 
& Servatoris Feſu Chriſti, bis rurſum umplicati # cog ; unde fit x. joxip eorum Ccon- 
ditio deterior priore. Et de hoc J20que genere ſunt illi, quibus Apoſtolus tam ſevere 
minatur cap. 6. & 10. ad Hebr. Hanc fidem ſchole noſtrz temporariam vocant : appel- 
latione ſumpta ex Chriſti verbis, quz modo citavimus. | 

VII. Sed & eſt quzdam fides, quz inter pecaliaria Spiritus dona recenſetur 1 Cor. 
12, 9. quzque non omnibus, qui ſunt in Eccleſia, obtingit : ſed paucis quibuſdam 
prout vitum eſt Spiritui Santo, Hzc eſt fides, per quam miracula eduntur, unde 
quoque nomen eft ſortita. Atque in eo reperitur, qui a Deo vecatus ad edenda mira- 


cula, & ſuper hac re promiſſionem habens, quemadmodum Apoſtoli habuerune ex ore 
Chriſti, & multi alit ex interna Spiritus revelarione, non hzſitat, nec diffidit - fed certd 


perſuaſus eſt Deum poſle & velle ſtupenda illa opera per ipſum efticere. De hac fide 
loquitur Chriſtus Marc. 11. 22. dum dilcipulis ait, Habete fidem Dei. Amen n. dico vqbis, 
quichngque dixerit bhuic monti, Tollitor, & projicitor in mare, nec dubitaverit in corde ſuo, 
ſed crediderit futura que dicit, fiet es quicquid dixerit, Hujus quoque fidei defeftum, 
diſcipulis exprobrat Matt. 17.20, dum refert in eorum incredulitatem cauſam, cur non 
potuiſſent dzxmonem ejicere. Et ad hanc reſpicit Apoſtolus, 1. Cor. 13. Ss habeam, in- 
quit, omnem fidem, ita ut montes transferam, charitatem autem nou habeam, nihil 

IX. Denique elt alia ſides, cui Scriptura juſtitiam & fſalutem noftram tribuit, ad 
quam nos yehementer & frequenter hortatur, quamque ſummis laudibus, & eloglis 
ornat. Ethzc eſt, quam juſtificantem, ſalutarem, vivam, veramque nuncupamus. 

X. Hic autem nobis eſt lis cum DoCtoribus Eccleſiz Romanz ; confundunt enim illi 
ftidem juſtificantem cum illa quam modd hiſtoricam diximus, nullamque inter eas 
diſtintionem ponunt : ſed yolunt planes unam & eandem eſſe. Tum etiam docent f- 


dem miraculorum, nihil eſle aliud quam excellentem quendam gradum fidei juſtifican- 
ts, 


7 
x 


XI. At 


— 


XI. At fidem juſtificantem ab hiſtorica debere diſtingui, probare non eſt difficile, 
Si enim fides hiſtorica eadem eſlſet cum juſtificante, tum quicunque fidem hiſtoricam 
haberet, hoc ipſo haberet fidem juſtifhicantem : At hypocrite, & impii multi przditi 
ſunt fide hiſtorica, qui tamen fide juſtificante carent. De hacenim Scriptura dicir, 
Quicunque credit non perire, ſed vitam eternam habere, & Chriftum eſſe finem leors in 
Juſtitiam omnt credenti : atque Evangelio ju$titiam De patefattam in onnes, & ſuper 
omnes qui credunt. Vnde patet neminem efle tali fide przditum, qui non ſit juſtitiz & 
ſalutis particeps. Ac proinde iis qui ſunt in ſtatu perditionis, & manent in peccato, 
ſj cred ere dicantur, aliam fidem eſle aſſignandam. | 

X1l. Et certz quod ad hzc loca dicunt Pontificii ſententiam noſtram juvat. Ajunt 
enim, quod Scriptura dicit, Quicungue credit vitam eternam habet, intelligi debere de 
iis qui credunt ſicut oporter, & roto corde : atque quod multi ſint qui credunt in Filium, 
nec tamen vitam habent ; inde eſſe, quod male credant, & non ex toto corde, & ficut 
oportet : ut videre eſt apud Bellarminum libro primo de juſt ificatione, capite decimo, pa- 
ragrapho Adde quod. At quis poteſt cum aliquaratione afirmare candem fidem elle, 
quaquis bene credit, & qua quis male credit : qua aliquis credit ut oportet, & qua ali- 
quis credit ut non oportet ? aut fidem iam qua quis male credit, nec toto corde, & 
Jicut oportet, fidem elle juſtificantem, quam Apoſtolus dicit zn juſtitiam imputari? Ro- 
manorum capite quart. 

XIII. Deinde fidem miraculorum non eſle gradum eminentem fide juſtificantis, ma- 
nifeſtum eſt etiam, ex eo quod quidam iſta fide ſunt donati, qui tamen non habent fi- 
dem juſtificantem. Multis enim qui Chriſto dicent, Nonne per nomen tunm prophetavi- 
m4uz, & in nomine tuo demonia ejecimus, & virtutes multas fecimus ? reſpondebit Chriſtus, 
Non novs vos, ut teſtatur Chriſtus ipſe ar. 7. 22. Adde quod Apoſtolus 1. Corinr. 
12,9, fidem ſignorum numerat inter varia ſpiritus chariſmata, que Pontificii vocant 
Gratias gratis datas. Atqui gradus eminens fidei juſtificantis ad gratiamgratum fa- 
cientem pertinet. Datur enim ad ſalutem ejus qui eam habet : non verd, ut illa do- 
na Spiritus gratuita, ad falutem atiorum. Tum ſi fides miraculorum eſlet gradus ex- 
cellens fidei juſtificantis, Chriſtus, exprobrans diſcipulis fidei 1llius defeftum, non di- 
ceret iplis, Sz: fidem haberets ſicut granum ſinapi, diceretis huic monts, Tranſi hinc, & 
tranſiret, © nihil eſſet impoſſibile vobis, Granum enim ſinapi denotat aliquid minimum 
in Scripturis, & tantundem eſt ac f1 Chriſtus diceret, S1 vel tantillum fidei haberetis. 

XIV. Eſt autemfides juſtificans, qua non tantum intellectus theoreticus illuſtratur, 
ut certd credat iis, quzverbo Det docentur ; ſed & ita mens hominis practica affici- 
tur, ut illa ad praxin referat, & ſibi applicet. S1quidem vere fidelis ita credit, exem- 
pli cauſa, promiſſionibus Evangelii, de remiſſione peccatorum, de felicitate 6 gloria 
#terna, ut in iſtis ſummum ſuum bonum & beatitudinem, ad quam ipſi fit totis viribus 
aſpirandum, fſitam eſſe firmiter & efficaciter judicet : ita fidem ad hibet redemptionis 
noſtre myſteriis ut in 11s conſolationem, & pacem conſcientiz ſ{ib! quzrendam plane 
exiſtimet : denique ſic divina mandata conſiderat, ut ſecundum iſta fſibi vitam eſle 
exigendam certd apud ſe conſtituat. 

XV. Unde liquere poteſt, fdem juſtificantem ita diverſam eſle a ide hiſtorica, & 
temporaria, ut omnem ejus virtutem includat : atque fic ab ea diſtingui, ut perfetum 
ab imperfeCto : ſive ca diſtinCtione, qua gradus ſuperior ab inferiori differt. Etenim 
fides juſtificans ad reliquas fidei ſpecies ſe habet, quemadmodum anima rationalis ad 
ſenſitivam & vegetativam ; quarum vim & facultates, vitam, ſenſum & motum emi- 
nenter complectitur, & gradum rationis addit. Nam fic quoque hides juſtificans facit, 
ut. omnia credamus quz verbo Det docentur, quod preſtat hides hiſtorica, Et fi Deus 
aliquid ſpeciale promittat, & ad patrandum miraculum vocet, tum etiam vim ſuppler 
fidei miraculoſz; nec qui jam credit Dei verbo, ut par eſt, fi ad eum dirigatur ſpe- 
cialis promiſſio, opus habet novo habitu, ut aſlenſum 1lli przbeat. Unde eſt quod 
Apoſtolus. vim & efficaciam falutaris fidei commendans, iph tribuit varia opera mira- 
culoſa, quz ſanQti viri.olim patraverunt, aut quz in eorum gratiam facta ſunt : dicens, 
Fide Patres mare rubrum tranſpreſſos, © fide menia Fericho concidiſſe, & fide quoſdam 
ora -leanum obturaſſe, & extinxiſſe vim sgnts. Hebr. 11.5Sed Supra reliquas fidei ſpc- 
cies fides; juſtificans habet quod mentem theoreticam Juculentius irradiat, & practi- 
cam plenins imbuit, ac altius penetrat, acrioremque veritatis ſenſum, & hirmiorem 
allenlam animis noſtris ingignit, quam fides hiſtorica, ſive temporaria, Tum etiam 
quzcunque ex verbo Dei hauſit ad aftionem refert, vitamque inſtituendam : atque 
quo dyxmus modo, ſibi applicat, 
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XVI; Que quidem applicatio reAeeit intelligenda, &.quo ſenſu jam cxpoſitum' eſt, 
Non-vero ta, quaſi proprius fide juſtificantis aCtus, quo ab als fidet ſpeciebus diſcer- 
nizur, 1-£0: confiſtaty ut quis in animwn 1nducat fibi eſſe remiſla peccara, ſeque eſſe 
Deci fiſino- [ad vitam:; prediſtinatum, . 6 ſalutis fore certo participem: Etenim hec 
perſuaſio, zfi legitiwa fit, videm neceſiarid preſupponit, & ex ca oritur.: adcdqueactus 
cjus Primariys eſle non Ppoteſt. Crum enm remillio peccatorum, CQ. vita Zterna in E-. 
vangelio nemini promittatur. abſolute, {ed ſub conditione fide Ge reſtpiſcentiz + ut de» 
gratia . Dei & ſalute noſtra certi ſimus, neceſle eſt ut-prws aobis conltet de fide, & re- 
lipiſcentia noſtra, Unde manifeſtui eſt certitudinemilſam fidet efſe-cconſequens, non: 
verd -ipſam,fidem :, aut ſi quis ad fident pertinere vclit, ſaltem ejusactumnon efle'pri. 
NGC. - | | | | | ; 


VIEWS =: X | | 

XVIII. Itaque Bellzrminns non TeQe .diſputat adverſus noſtras, quaſi fidei falutaris: 
objectum ad tolam promiſſionem remiſſionis peccatorum omnino reſtringerent. Quip- 
pe fidei 1llius objectum ſtatuimus, non tantum ea quz promittuntur in Evangehio, ſed. 
& alia quecunque 1a verbo .Dei docentur, narrantur 6& przcipiuntur. Quod docet 
Apoſtolus Hebr. 11. ui. de fide juſtificante loquens, dicit, Fide nos zntelligere aptata: 
efſe ſecula: verbo Dei, ut que widemus. non ſint exc apparentibus fatta. Itemque Noe 'per 
fidem credidiſſe admonitiont divine de venturo diluvio, qua territus arcam conſtruxit'ad. 
ſervandum domum ſum. | 

XIX. Verum tic oſt notandum, omnia, que fidei noſtre objicuntur; non prrinde 
ad ejus objectum pertinere. Sicut enim in objects ſcientiarum humanarum, quedam 
ſunt quorum cognitio precipue intenditur, & iſta objettum precipuum vocantur: ur 
verbi cauſa, in Logica 1yllogiſmus & demonſtratio : alia vero quztantum proponun- 
tur adpriorum iſtorum elucidationem, atque ut facilins & uberius cognolcantur ; & 
hec ſunt ſcientiz objettum ſecundariam, &. minns precipuum:; ita quoqueres fe hahet. 
in fide1 doctrina. Quzdam enim fidet objictuntur primario & precipue, quzdam vero 
ſecundario &, minus precipue. Objectum autem il}ud precipuum, ſunt ea fine quibus 
ad ſalutem perveniri non poteſt, nec vita recte inſtitu : quales ſunt qui vocantur articu- 
I; fidei, myſteria falutis ſummatim complectentes, itemque precepta divina. Sed multa 
alia verbum De1 continet, quz ad iſtorum tantum confirmationem & Ccognitionem am- 
pliorem , pertinent, ut ſuar, verbi cauſa,hiſtoriz variz & miracula quz narrantur in 
Scripturis : & ita ſunt objzCtum fidei ſecundarium. 

XX. Porro quz ad fidei. precipuum objeCtum pertinent, ea diſtinC&te credi neceſle 
eſt  c#tera vero ſufficit, ſi confuſe credantur. DiſtinCte creduntur ea, quzfides ap- 
prehendu, ſ{corfim & ſigillatim. . Et hec eſt fides quz dicitur explicata. Confuſe, que 
non apprehenduntur in particulari, ſed tantgm in aliquo communi priacipio, in quo 
continentur : & hc eſt fides quam vocant implicitam. Exempli gratia, Qui credit 
Iibrum Judicum eſſe divinitos inſpiratum, nec tamen eum legit nec de eo quicquant 
recitari audivit.- 1s quidem credit veras eſle hiſtorias que ib1 habentur, ſed implicite ' 
& confuse. Qui verd legit illas hiſtorias, novitque ſigillatim que in eo libro narrantue 
de Samſone - & Gedeone, c#teriſque popul Iſraelitici Ducibus, is earum habet fidem 
cxplicatam & diltinctam. | 

X XI. Sed cum Deus non ſimul & ſemel totam redemptionis & falutis doctrinam ho- 
minibus manifeſtaverir, ſed multis modis, multiſque partibus z ac .primo obſcurins, 
deinde clarius; inde ſequitur ; ſecundum varia temporum diſcrimina, fidem mags aut . 
minus explicitam elle debuiſſte. Revelatio enim eſt fidet menſura: atque quo plura 
diſtintte revelantur, 2d plura fidem extendi neceſle eſt. Ac proinde a nobls, quibus 
Evangelium clare pat:factum eſt, multorum articulorum fides explicita, ceu neceſlaria 
exigitur, quorum ſub Veteri Teſtamento, fides implicita olim ſufhciebar. 

XNX1L. Sed & hicanimadvertendum, quod dicimus fidem implicitam multorum, qua 
Det verbo continentur ſuſhcientem eſſe, non ita accipi debere, quaſi in qualicunque 
precipuorun fidet capitum notitia laudabile fit acquieſcere, necamplor fit cognitio que- 
renda. Quamvis enim paucorumn articulorum fidesdiſtinCta, tanquam ad falutem pla- 
ne neceſlaria exigatur ; tamen & hoc certum eſt, unumquemquet?2neri omnem Operam 
2dhibere, ut pro vyocationis modo, in doctrina falutis magis magiſque proficiat, 7K 

uſque 


S 2P- 
z 
1» 

ts 
antur 
hdem 


m h0- 
T ils, 
yi 2ul 
plura 
quibus 
(aria 


qua 


10que 
d QUz" 
an ple 
gperan! 


; pen | 


vue 


| De File. 


ſque & copioſius in verbo Del inſtruatur. - Ad quod ſeduls fideles hortatur Apoſtolus 
Col. 2.2, & 3, 16, Ac proinde graviter errant & peccant illi, quiſub pratextu fidet 
implicitz ſtupidam & craſſam plebisignorantiam fovent. EE I 

XXIV, Ur autem quale fir fidei objedtum melins cognoſcatur, conſiderandum eſt 
quod docet Apoſtolus, Heb. 11. 1. Fidem corum eſſe, que 1071 Videntur & quod Ccon- 
hrmat etiam Paulus dem opponens Aſpeti 1. Cor. 5. 7. Eaautem hic.viders dicun- 
tur, que ſub ſenſum cadunt: tum, quz per ſeipſa intellectum movent ad ſui cogni- 
tionem : atque eo modo nmenti objiciuntur, ut ſplendore quodam inſito veritatis intel- 
leCtus noſter iis cogatur aſſentiri 3 nec ad id opus habcat cujuſquam teſtimonio : Qualia 
ſunt _prima principia per fe nota, & quz in ſcientiis evidenti aliqua ratione demon- 
ſtrantur. KO bg 

XXIV. Itaque fide proprie non tenemus quz ſenſu percipimus, nec.etiam que ne- 
ceſſarid & evidenter nobis demonſtrata ſunt, Hinc quequeeſt quod fides abolenda 
Gicitur in futuro ſeculo, in quo fidei ſuccedet aſpetts, et lebis; The ad faciem:Quz 
fides. enim nunc credenda proponit, veluti Deum trinum eſſe & unum, Chriſtumque 
Deum & hominem, ea ipſa 1n vita ventura cognoſcemus, ji{que aſſentiemyr, : ſed hoc 
quia veritatem in rebus ipſis aperte cernemus & contemplabimur. . Nunc yero.videwus 
tanquam per Five green entgmate : & quod illa myſteria; vera efle nohis;perſuade- 
mus, - id non facimus, luce quadam ex ipſo obje&to manante, ſufficienter convicti ; ſed 
intelletum noſtrum veritati divinz, quz de illis teſtatur, yoluntarie ſubmitrentes. 
Que obſcuritas, 8 inevidentia in ratione fidei involyitur ; ideoque-illa per claram & 
evidentem veritatis manifeſtationem ſublata, fides aboleri dicitur, non perfici; , Cum 
contra charitas »unquam excidere dicatur, quamvis hic fit imperteCta, & ab ca tollenda 
fitin patriac@leſti omnis imperfeftio . Qua ſcalicet iſta imperfeCtio charitati eſt acci- 
dentaria, non ad ejus rationem 86: eſlentiam pertinet, ficut ob{curitas & ineyidentia ad 
rationem fidei. 

XXV. Verum hic eſt notandum duplicem efle evidentiam, unam externam, aliam 
internam. Evidentia enterne eſt ſplendor ille veritatis ex re ipſa effulgens, mentemque 
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objicitur , luce, {ed aliunde evidenter confſtat . ipfi eſſe credendum.. Et ita quz fidei 
ſunc evidentia efle nibil prohibet. Sic ex Apoſtolorum & Chriſti miracplis.ovidens e- 
rat ipſorum ſermonibus fidem adhibendam. Et 1is qui.ſunt fidet lumine colluſtrati  e- 
videnscſt myſteriis divinis efſe credendum, propter Dez 'dicentis & :verbum ſuum 11- 
lIuſtribus noris 8 criteriis ipſis approbantis authoritatem. Ac quecunque. ex Det yerbo 
proferuntur, fide digna eſſe manifeſte judicant : quoniam illa A Deo, qui prima elt & 
ſumma veritas, confirmari vident. | Pens id Wye AE ag | 
XXVI. Licet autem que fidei ſunt non ita fint evidentia, quemadmodum: 'ea quz 
traduntur in ſcientiis humanis , non minis tamen ided certa ſunt. Teſtimonium enim 
divinum demonſtratione quavis eſt certius. Sed hic quoque duplex certirudo dijſtipguen- 
da, una ratione objefti, & in ſe: alia ratione ſubjefti, & quoad nos. Etenim qua fidei 
objetum conſtituunt 5n ſe quidem non minis certa, imo certiora ſunt quam quz de- 
monſtrative, & per, argumenta cognoſcuntur. Nihil enim eſt certius & hirmius yeritate 
divina, cujus authoritate nituntur. At verd ratione ſubjetti, © quoad nos, tides non 
ita cerra eſt, ut certa efle deberet, ſed variis tentationibus concutitur & impellitur. 
XXVII. Quod ad fidei ſubjeftum attinet, duplex hic ſubjeftum conſiderari poteſt, 
inbeſionis unum, denominations alterum : prius illud eſt facultas cui fides inheret : 
ſterius perſona quz fide przdita eſt, & a fide denominatur. Facultas autem illa cui 
des inhzret, non eit alia quam mens, ſeu intellefus, non-vero etiam voluntas, ut 
ors qo eſt viſum. Quod manifeſtum eſt ex fidei objeCto : tormale enim objeftum 
dei eſt veritas divina, At veritas ſecundum propriam rationem objicitur menti,non 
verd voluntati. | Ss OR 
XXVIIl. Deinde ex fidei actu hoc ipſum patet : nam fidei a&us in duobus conliſtit, 
nimirum in apprehenſione eorum quz verbo Dei revelantur : tum etiam in judicio; ſive 
aſſenſu quem 1is przbemus. At utrumque horum ad mentem pertinet : Etenim ejus 
ie oy TR ſive concipere : atque ctiam de iis judicare aſlentiendo aut diſ- 
entiendO, | | | | 
RXIX, Certe quifidem etiam in voluntate collocant, ad id ed moventur, quod fl- 
duciam cum fide confundunt, & fiduciam putant precipuum fidei actum, &; quaſi for- 
mam.” At in eo falluntur, aut non loquuntur ſatis accurate. Fiducia:enim eſt fidet 
eltectus, non vero aus & forma fidei, Et ſi proprie loqui volumus, fiducia ad ſpem 
: C pertiner 
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pertinet, non ad fidem. Non eſt enim aliud quam Ipes roborata & confirmata. Et 
cert Apoſtolus fiduciam a fide manifeſte diſtinguir, Epheſ. 3. 12. 7 Chriſto, inquir, 
babemus confidentiam, & acceſſum cum fiducia, per fidem ipſius. Ubi fides ponitur 
tanquam fiduciz cauſa, quandoquidem dicimur per hidem habere fiduciam, ſeu confi. 
dentiam: quod abſurce dicerctur, fi fiducia & fides idem eflent. Hocenim poſits 
ſenſus loci eſſet, Nos per fiducizm, babere fiduciam ; quod nugatorium eſt. 

XXX. 1 autem in quibus vera ſides reperitur, ſunt omnes & ſoll qui ſunt predeſti- 
nati ad vitam zternam. Namque fides iſta obtingit ex decreto eleCtionis divine; 
ideoquea Paulo dicitur, Fides elettorum Dei, Tit. 1.v. 1. Unde fit ut fine ea nemo 
poſlit - eſſe ſalvus, nec cam quiſquam habeat qui ſalutem nor. adipiſcatur. Aſſenſus e- 
nim ille qui in quibuſdam reprobis ſidem veram 1mitatur, fides eſt temporaria, de qua 
ſupra diximus : & a juſtificante ac ſalutari fide debet omnino diſtingu1, 

XXXI. Quod autem hic quzri ſoler, an fidem etiam habeant Infantes electi ac ſal- 
vandi, planum eſt quidem eos fidem aCtualem hahere non poſle ; ſed 11s quandam ha- 
bitualem fidem, ſeu potius ſemen & radicem fidei, infundi nihil prohibert, Et certe 
fieri non poteſt quin Deus purget ab omni labe peccati originalis, quotquot infantes 
admittit in regnum ſuum cceleſte, quo nihil ingreditur pollutum & contaminatum. 
Cum ergo peccatum originale in infantibus includat ſemen quoddam incredulitatis, 
ficut omnium vitiorum ; dum eos mundat Deus, proculdubid rollit innatam illam in- 
credulitatem, adedque principium & ſemen quoddam fidei infundit. Non enim ſuos 
Deus repurgata vitiis, niſi contrarios virtutum habitus infundendo. 

XXXII. Porro qualiſcunque ſit illa, ſeu fides, ſen fidei radix, & diſpoſitio ad fidem 
quz in infantibus poteſt reperiri, eam in ſolidum Deo tribuendam, nec ad eam vires 
hominis concurrere, extra controverſiam eſt : nec ab ullo poteſt in dubium vocari: ſed 
& idem de fide adultorum ſenticndum efle Scriptura manifeſte docer,fidem enim vyocat 
Dei donum, Eph. 2. v. 8. Gratia eſtts ſervati per fidem, & hoc non ex vobus, Dei donum 
od, Ec Philippenſibus dicit Apoſtolus, Gratts datum fuifſe nt in Chriſtum crederent ;, 
Phil. 1. v. 29. | 

XXXIII..Sed ut quantum in fidei negotio Deo debeamns, melins innoteſcat, notan- 
dum eſt, myſteria, quz fidei noſtrz credenda proponuntur, tam recondita & ſublimia 
eſſe, ut in ea penetrare, & ad ea ſe attollere mens hominum, imo & angelorum nun- 
quam potuerit. Sunt exim, ut ait Apoſtolus, que nec oculus vidit, neque auris auds- 
wit, nec in_cor hominis aſcenderunt. 1deo neceſle fuit Deum illa proloqui & verbo ſuo 
revelare, alias prorſus manſiſſent incognita ; nec homo, vel Angelus ullus quicquam 
de 11s unquam cogitaſlet. | 
' XXXIV. Verum non fatis eſt Deum myſteria ſalutis revelaſſe, curamque adhibuiſſe 
ut. hominibus annunciarentur. Duo enim maxime obſtant quo minus homines 1l]a re- 
velata, & extrinſecuspropoſita recipiant & agnoſcant. Primo mentis humane czcitas, 
& tenebrz quibus eſt per peccatum obſita. Deinde inſuperabilis voluntatis 2 Deo a- 
verſz, & rebus terrenis immerſe perverſitas. Ideoque ad dem nobis ingenerandam 0- 
portet ut Deus oculos mentis noftrz ſanet & aperiat, intelletumque noſtrum interno 
quodam lumine perfundat, ut ita Deum loquentem agnoſcamus. Tumquoque neceſle 
eſt ut voluntatem noſtram gratia ſua preparet, & moveat ejuſque pravitatem & re- 
bellionem corrigat & edomet, ne Spiritui SanCto illuminantireſiſtat, ut fit in incredu- 
lis, ſed ejus monitis & inſpirationi cedat & ſe ſummittat. | 

RAXXV, Quod quidem Deus przſtat certd & efficaciter. Nec enim voluntatem ar- 
bitrio ſuo relinquit, ut in ipſa ſit Spiritus SanCti ductum, vel ſequi, vel non ſequi : 
ſed eam tanta v1 fleCtit, & inclinat, ut neceſſarid ſequatur, Neque 1d ſolum Deus 
per gratiam efficit ut credamus fi velimus, ſed ut yelimusctedere, & revera credamus. 
Ipſe eſt enim qui operatur in nobts velle & perficere pro ſuo beneplacito, ut docet Apoſto- 
lus Phil. 2. v. 13. Unde patettotam fidei noſtrz laudem in Deum eſle referendum - 
nec vel minimam partem nobis relinqui ſecundum illud Pauli, quid habes quod non acce- 
pifti? Item, Qui te diſcernit ? 

XRXRVI. Quos autem effectus habeat, 8& quam eximios fruCftus ferat tam pretioſum 
Dei donum, vix ſatis dici poteſt. Fides enim eſt quz Chriſto nos unit, quz remiſſio- 
nem peccatorum accipit, quz juſtificationem, vitam & falutemaſtert; victoriamque 
de mundo & Satana reportat. Tum etiam pacem conſcientiz gignit, animumque fi- 
ducia implet, & gaudio inenerrabili, Et hoc, quia fidelis ſe credere ſentiens, & ex 
Dei verbo edoCtus quicunque credit non perire, nec in condemnationem venire, ſed 
tranſiuſle de morts ad vitam : fidemque eſle pignus adoptionis 6& ele:tionis DOETs dz 
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remiſſione peccatorum certus eſt, ſcitque ſe vitam zternam habere, 8 ad filiorum ace- 
letorum Dei numerum pertinere. Et ita materiam habet immenſe lztitiz, & ſummz 
fiducie, maximzque animi pacts ac tranquilitatis. | FE | ar 

XXXVII. Etenim 3 pb lia remiſſionis-peccatorum, -gratiz Dei, adeoque falutis 
certa perſuaſio, ipſa ſides proprie non ſit, ut diftum ſupra; ex fide tamen naſcitur, 
eamque comitatur. Er certe legitimam eſſe, & in fidelibus reperiri, convincunt ex- 
empla ſanftorum, qul in Scripturis loquuntur tanquam de ſalute propria & amore Dez 
ſpeciali ergaſe omnino perſuaſiz ut de Davide & Paulo fatentur ipſi adverſarii.. Quod 
verd dicunt illos certitudinem illam habuiſſe ex peculiari revelatione, ejus rei Scriptura 
nullum dat indiccum, Nec enim Paulus, falutis ſux fiduciam & certitudinem tcſtans, 
= jr bi argumenta, quam quz ſunt omnibus fidelibus communia, ut ex ipſis locis 
videre elf. , | 

XXXVIII. Adde qudd ctiam fi certitudinem illam habuiſſet Apoſtolus ex ſpeciali 
revelatione, unicum tamen ejus exemplum ſufficeret ad monſtrandam vanitatem argu- 
mentorum, quibus adyerſarii oppugnant perſuaſionem illam quam fidelibus tribuimus, 
de falute ſua, & Dei miſericordia erga ſe. Quaſi ſcilicet illa perſuaſio ſecuritatem car- 
nalem induceret, uſumque precum tolleret, & bene vivendi ſtudium. Nec enim quod 
Paulus de ſua ſalute certus eſſet, ideo precibus abſtinuit & a bene agendo deſtirit ; ſed 
ſemper in eo manſit pia ſollicitudo falutis ſuz operandz. 

XXRIKX. Sed ad talem perſuaſionem nobis ingenerandam non eſt opus aliqua particu- 
lari revelatione : ad hoc enim ſuſhiciunt promiſſiones generales credentibus tatz ; tum 
ut quiſque fide illa viva & efhcaci, quam Deus exigit, ſe preditum eſle videat 8 ſentiat. 
Poſle autem fideles fidem ſuam videre, & certd dignoſcere fatis oſtendit Apoſtolus, 
dum {ic hortatur Corinthios : Yos ipſos tentate an ſits in fide, vos ipſos probate : anon 

oſcitts voſmetipſos, videlicet Feſum Chriſtum eſſe in vobis ;, niſt rejettanes eftis ? 2. 

:Orin. 13. 5. Fruſtra eſt enim illa hortatio, fi vera & fincera fides non poſſit ab eoag- 

- noſci 8 diſcerni qui eam poſlidet. Et planum eſt Apoſtolum ibi tanquam mirum quid- 

dam & ſtupendum ponere, quod aliquis Chriftum fide habitantem in ſe habeat,nec ta- 
men id agnoſcat, ſemetipſum ignorans. | 

RL. Sed quod maxime hic notandum illud eſt, dem corda purificare, & per cha- 
ritatem eſſe operantem : quod quidem verz fidei conyenire nemo eſt qui negare auſit, 
cum fint ipſa Scripturz verba, Sedqueritur an id fides neceſſario preitet, ſemperque 
haheat charitatem adjunctam. Ponttficii negant, voluntque veram fidem ſzpeelle ſine 
charitate : nos contra afhirmamus, ad id multis Scripturz teſtimoniis moti. | 

RXLI. Et primd quidem fidem & charitatem ita conjunCtas eſſe ut nunquam ſepa- 
rentur, oſtendunt iJla loca- quz de omnibus qui credunt in univerſum docent, eos re- 
miſſionem peccatorum, & juſtitiam per Chriſtum adipiſci, juſque filiorum Dei & vite 
#ternz habere. Cum enim iſta non quadrant in eos, qui ſunt charitate vacui, inde ſe- 
quitur, eos qui fidem habent, habere quoque charitatem. Przterea, ut dicit Joannes 
1 Epiſt. 5.v. 1. Quiſquis credit Feſum eſt Chriſtum, ex Deo genitus eſt. Atquiſquis 

eſt ex Deo genitus, & charitatem habet, & bonts operibus ſtudet. Omnis enim qui 
Maa Deo genitus non peccat, id eſt,non eſt peccato deditus, ut in eadem epiſtola ha- 
cur. | 

XLI1I. Deinde vere Deum noſſe, veramque fidem de Deo habere, reapſe ſunt u- 
nury & idem. At qui Deum non amat, 6c 1n peccatis manet, Deum vera & falutari 
cognitione non novit, @us dicit enim, Deum novi, & mandata ejus non obſervat, is 
mendax eſt, & veritas in eo nos eſt, ut teſtatur idem Johannes 1 Epiſt. 2. 4. Huic 
affine eſt quod ait ejuſdem capitis commate x1. Qu: odit fratrem ſunm 5n tenebrts eſt, 
& wu tenebris ambulat, & neſcit quo eat, quia tenebre oculos ipſins obcacarunt. Unde 
manifeſtum eſt neminem poſſe charitate carere, & fratrem ſuum odiſle, & tamen eſle 
vera hide preditum. Qyi enim veram fidem habet, is in tenebris non eſt, nec men- 
tem habet occzcatam. Siquidem habet oculos mentis illuminatos per Spiritum ſapientiz 
& revelationis:Imd,fides eſt il[ud ipſum lumen,quo a mente noſtra tenebrz diſpelluntur, 

XLHI. Denique Scriptura fideles & ſanCtos pro iiſdem accipit, ut exempli gratia, 

2 Theſſ. 1. 10. Quum venerit ut Liar ary in ſanfts. ſuis, & admirandus fiat in cre- 
dentibrs onnibus in die allo, Indicio manifeſto fidem non poſle a ſanCtitate ſejungi. 
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Reſpondente XGIDIO WARNIER, Aquiſgra- 
nenſ1, die 13 Auguſti, Anno 1646. 
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x==vH E OL OGIA, juxta vocis etymon, ſignificat ſermonem de 
\ Deo. Et ſumitur in genere pro omni doctrina que agit de 
© Deo rebuſque divinis. Itaque, cum de Deo duobus modis agi 
&7F7 & poſlit - primd ex principiis naturali lumine. notis : deinde ex 
Se principiis, que modo ſupernaturali a Deo patefacta ſunt : hinc 
Ro quoque duplex ſolet diſtingui Theologia : Una, ſcilicer, Natu- 
£ ralis : Altera Supernaturalis. 
Il. Theologia naturalis vocatur pars illa Philoſophiz, quz de 
ente immateriali & Deo przcipue traftat. Sic Ariſtoteles ipſe Metaphyſicam appel- 
lat libro primo Metaphyſicorum. Theologia verd ſupernaturalis eſt doCtrina jlla de 
Deo, quz a revelatione divina ortum habet. Et hzc Theologia abſolute dicitur & an- 
tonomaſtice. Et de hac ſola nobis deinceps eſt agendum. 
HI. Porro, duplex eſt habitus qui revelatione nititur, unus quo ſimpliciter credimus 
&, ampleCctimur que verbo Dei continentur. Et hic habitus non eſt aliud quam fides 
ipſa: Alterquo quis aptus ea quz fides credit, diſtinCte explicare, variiſque rationibus 
allerere & vindicare, & inde legitimas deducere conſequentias, Et hic habitus pro- 
prie Theologia dicitur. PIT Niu 
IV. Theologia autem ſic ſumpta ſe habet ad fidem, ſicut ſcientia ad intelligentiam. Prim 
Etenim fides eſt habitus principiorum : Theologia verd habitus concluſionum. Fidei 
primarium 6 precipuum objeftam ſunt veritates quzdam a Deo immediate & expreſse 
revelatz, Theologiz verd proprie objiciuntur, quz mediate & virtualiter tantum re- 
velata ſunt, id eſt, quz a primis illis immediate revelatis per diſcurſum colliguntur., 
Itaque Theologia, licet a fide diſtinguatur, fidem tamen preſupponit, & quodammo- 
do includit. At verd fides non neceſlarid ſecum trahit Theologiam. | 
V. De Theologia autem in Scholis multa diſceptariſolent. Sed quz nunc de hoc 
argumento docere nobis propoſitum eſt ad hec capita referentur. 1. Quz ſit, & quanta 
Theologiz neceſſitas. 2. Que ſit illius, natura, ubi in genus ejus & ditterentiam inqui- 
rendum. 3. Deniquequz ſit Theologiz dignitas, & preſtantia ſupra reliquas ſcientias. 
VI. Quodad primum attinet, certum eſt Theologiam per ſe non eſſe ſingulis ad ſa- 
lutem neceſlariam, id eſt, non eſle neceſle, ut omnes. qui ad vitam #ternam perve- 
niunt, Theologica ſint ſcientia prediti : in Eccleſia enim omnes non ſunt doctores ut 
docet Apoſtolus 1. Cor. 12. nec obid tamen falute privantur. Siquidem ad ſingulorum 
ſlutem ſufficit fides, non verd neceſlarid exigitur de rebus fidel plenior & amplior 
cognitio. 
VI. Veruntamen Theologia, hoc eſt, talis de rebus divinis ſcientia, quz ipſam 
fidem tueri, explicare & ſuadere poſlit, in Eccleſia neceſlaria eſt, ad hoc ut Eccleſia ſtet 
& conſeryari queat, adeoque ut ſingulifalutem conſequantur. Hoc docet Apoſtolus 
Epheſ. 4. Ubiprzter cztera affirmat Chriſtum in Eccleſia ſua doZtores inſtituiſſe 
Te35 naTiagTo uy off dyiorad COncinnationemſanctorum & corporis Chriſti zdificatio- 
nem 
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nem : &neſimus pueri qui fluctuemus & circunferamur omni vento doCtrine. Unde 
patet periculum eſle, ne ſi, doctores in Eccleſia non fint, ejus compages diſſolvatur, 6: 
zdificium ruat, privatique a fide excidant, multis & variis erroribus abrepti. Prete- 
reaque 1dem Apoſtolus Tit. 1, exigit tanquam conditionem in Epiſcopo neceſſariam, 
ut potens ſit exhortari in doctrina ſana, & eos qui contradicunt redarguere : quod pre- 
{tare non poteſt is, qui in facris eruditus non eſt ſupra fidelium vulgus. 

VII, Et certe nunquam fuit Eccleſia line talibus viris, qui ſupra piam 8 fidelem 
plebem in r«<bus divinis doctrina eminerent. Namque olim dodctores iſtiuſmodi erant 
Patriarchz & Prophetz, qui ſuas habebanc ſcholas & diſcipulos : qui filii Prophetarum 
in Scriptura dicuntur. Cujus generis ſchola fuilſe putatur collis Dei qui memoratur 
1. Samuel, 10, Et indeaccepiſſe nomen, quod in eo doctrina divina traderetur. Si- 
militer 2. Chron. 34. mentio fit NAWPN, ic quo dicitur habitaſſe Hulda Prophetiſſa, 
Quz vox TMWN vertitur a multis ſchola, ſeu collegium, quod Gallica noſtra verſio 
ſecutaeſt. Quoniam ex uſu linguz Chaldaice & Rabbinice IW diſcere & docere 
ſignificat. Unde textus Talmudicus Hebrzis dicitur 12g? quaſi doctrinam, ſeu diſc 
ciplinam dicas, per quandam antonomaſiam. | | 

IX. Poſt Prophetarum quoque tempora Eccleſia Judaica ſuos habuit Theologos, qui 
dicebantur, TIDIN Sapientes, AI) Magiſtri, & EIMDD Scriby. Quo tituloE(- 
dras ipſe inſignitur in libroqui nomen ejus przfert. Et de hoc quoque genere fuerunt, 
qui dicuntur in Evangelio ropuko? & vopod)/zoxanu dodtores & periti legis. A quibus 
Chriſtus clavem ſcientiz auferens, ipſam tradidit Apoſtolis, Paſtoribuſque & DoCtori- 
bus, qui pro parte ſua ſunt eorum ſucceſlores. I OD ASE anrons Ents 

. X. Verum przter Epiſcopos 8 Paſtores ordinarios, in quibus aliqua ſaltein exigitur 
Theologiz cognitio, Eccleſia Chriſtiana jam ab initio ſuas habuit ſcholas, & Dottores 
doctrinam . facram in' iis profitentes, & exponentes divinas literas. Inprimis celebris 
fuit ſchola Alexandrina, in qua, ft creditur Hieronymo, libro de ſcriptor. Eccleſtaſt. 
continua ſerie fuerant, ab Evangeliſtze Marci temporibus, ad ipſius uſque tempora, Ec- 

clefiaſtici Doctores. Quorum precipue memoratur Pantznus, &, qui eum except, 
Clemens Alexandrinus., ws | So 

Nl. Et cert ex ipſa fidei neceſſitate Theologicz ſcientiz neceſlitas infertur, Fides 
enim propagari & durare non poteſt, . niſi ſint qui fidem doceant, ſuadeant & tueantur. 
At non eſt cujuſvis fidelis hoc przſtare : ſed eorum tantum qui ſunt in ſcriptura rebuſ- 
que divinis periti. . Itaque ad fidei & Eccleſiz conſervationem, & per conſequens ad 
hominum ſalutem, Theologia neceſſaria eſt, hoc eſt, in Eccleſia neceſſarii funt virire- 
rum divinarum periti, qui fidem in aliis generent, foyeant & nutriant :; licet non ne- 
ceſle ſit ut 1ſinguli ita doQti & periti ſint, | yes | RES 

XII. Sic ergo de Theologiz neceſſitate patet. Jani vero ut quid ea fit , clare 8& 
diſtinte teneamus, primd in genus ejus inquirendum eſt. , Quzritur ergo primd an 
Theologia noſtra ſit ſcientia.- Super qua re dicimus Theologiam ſcientiam non eſle ac- 
curate loquendo, & juxta definitionem ſcientiz ab Ariſtotele poſitam. Etenim ſcien-. 
tia ſecundum Ariſtotelem eſt aſſenſus evidens : Atqui concluſiones Theologicz non ſunt. 
evidentes. Et hoc quia colliguntur ex principus inevidentibus.Fides enim eſt habitus 
principiorum Theologicorum. Arqui fides eſt. habitus inevidens.Nam Apoſtolus fi- 
dem opponir aſpzctui : 2 Corinth. 5. Per fide, inquit, ambulamus non-per aſpettum. 
Et Hebr. 11. docet fidem eorum eſſe quz non videntur. Fides, inquit, eſt rerum; 
que {ſperantur, ſubſiſtentia, & eorum, que non, videntur, argumentum. , 
XIII. Ia autem dicuntur eſſe evidentia, que per ſe intellectum moyent 


| | | d ſui COg- 
ritionem, id eſt, quz ſeipſa menti ſuadent & commendant, & luce ſua mentem ita fe- 
riunt & convincunt, ut..non poſlit non: iis aſſentiri. Quod fidei noſtre myſterus non 
convenire palam eſt.. Non ſunt enim res .per ſe notz, quarumque veritas ex ſe menti 
noſtrz ſe prodat. Sed quod illis aſſentimur, 1d facimus propter authoritatemn & teſtimo- 
nium. Dei, qui ca.Verbo ſuo revelavit & confirmavirt, ep © 

- XIV. Vernm hic eſt diſtinguendum inrer evidentiam Cap gs & conlequentiz. 

c 


Concluſiones enim Theologicz non ſunt quidem evidentes * fed conſequentia tamen, 
qua ex principiis ſais deducuntur, - evidens. eſt, Ex premiſſis quidem 1nevidentibus : 
fed evidenter colliguntur, Exempli cauſa, Chriſtum eſſe verum Deum & verum 
hominem, fidei principium eſt, quod ex ſe non' eſt evidens, ſed propter ſolum Dei 
teſtimonium creditur. Art inde tamen evidenter ſequitur in Chriſto duas eſle volunta- 
tes, divinam unam- & alteram humanam. Ideoque hac in parte Thieologiz nihil deeſt: 
ad veram ſcientiz rationem. | | 
- XV, Licet 
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XV. Licet autem Theologia ſcientia non fit proprie & ſtrife loquendo, & juxta 
ſcientiz conditiones omnes ab Ariſtotele poſitas, nullus tamen eſt habitus mentis ad 
quem magis accedat, 8 ad quem potius debeat reyocari. Eſt enim cognitio certa 
evidenter deduRa ex principlis certis, que, licet inevidentia fint, non minus tamen 
certa ſunt, quam fi eſlſent evidentia. 1deoque recte & convenienter ſ{clentiadicitur, 
necalio aptiori nomine delignari poteſt. 

XVI. Porro Theologia ſcientia eſt una ſpecie, non multiplex. Licet enim de rebus 
valde diverſis agat, exempli gratia, de Deo, de Angelis, de homine, de virtutibus 
& vitiis, que videntur ad prorſus diverſas ſcientias pertinere, omnia tamen illa in una 
ratione communi conveniunt, ſub qua Theologiz obverſantur & objiciuntur. Que 
ratio communis eſt revelstio divina. Iſta enim que dixi non quovis modo caduntſub 
Theologi conſiderationem : ſed quatenus per divinam revelationem tognoſci-poſſunt. 
Nam verbi cauſa, de natura, viribus & officio hominis non docet Theologus quzcun- 
que doceri poſſunt, ſed ea tantum quz ex verbo Dei didicit 8 collegit. 

XVIL. Eſt autem hic notandum, non quzcunque Deus quovis modo reyelat ad 
Theologiz objetum pertinere. Poteſt enim Deus multis quzdam privatim revelaſſe ; 
quz non cadunt ſub hanc ſcientiam. Sed hic per revelationem intelligimus illam, 
quz Eccleſiz toti communis eſt, & in communem ejus utilitatem eſt facta, quamque 
Deus ſcriptis voluit conſignari. Siquidem non ex privyatis revelationibus huic aut1lli 
factis, ſed ex Scriptura ſacra aſſertiones ſuas probare debet T heologus. 

XVIII. Porro Theologia non videtur elle ſcientia mere ſpeculativa, neque mere 
praCtica, ſed praCtica ſimul 8 ſpeculativa. Et hoc quia Theologia de multis rebus agit, 
quz ſpeCtant ad ſcientiam tam pratticam, quam {peculativam. Deum enim contem- 
platur & myſteria divina, quz ſub aftionem non cadunt : tum quoque vitz precepta 
dat, docetque quiſint mores homine Chriſtiano digni. 

XIX. Veruntamen Theologiam cenſemus potins eſſe praCfticam quam ſpeculativam. 
Siquidem univerſa Theologia verſatur in explicatione, 6c defenſioneeorum que conti- 
nentur 2m Scripturis. Atqui doQtrina in Scripturis contenta, ex ipſius Dei docentis & 
revelantis ſcopo, ad aCtionem refertur, videlicet ad Dei & proximi dileCtionem. Neque 
gdocrine hujus ſcopum aſſecutus eſt, qui non quzcunque ex verbo Det didicit, ad f1- 
nem illum refert. Affirmat enim Chriſtus 2arrh. 22. legem atque Prophetas pendere 
ex his duobus mandatis, nempe, Dominum Deum tuum diliges toto corde, 6 tota a- 
nima, & proximum ficut teipſum. Deinde dicit Paulus Rom. 15. Quzcunque 
{cripta ſunt ad noſtram doftrinam ſcripta eſle, ut per patientiam, & conſolationem 
Scripturarum ſpem habeamus. Sed preſertim maxime ponderanda ſunt ejus verba, 2. 
Tim. 3. Tota Scriptura divinitus inſpirata, utilis eſt ad doCtrinam, ad redargutionem, 
ad correctionem, ad diſciplinam quz eſt in juſtitia ut perfectus ſit homo Dei, & ad 
omne bonum opus perfecte inſtruCtus. 

XX. Huc facit, qudd Eyangelium ab eodem Paulo dicitur doCtrina quz eſt ſecun- 
dum pletatem, 1 Tim. 6. Hoc enim aliunde non eſt, niſi qudd precipuus Evangelit 
{copus, eſt nos ad pietatem formare. Imoarticuli illi qui maxime videntur pertinere ad 
contemplationem, nimirum de filii Dei divinitate & incarnatione, myſterium pietatis 
ab Apoſtolo dicuntur in ſpecie, cap, 3. ejuſdem Epiſtolz. Adde quod Theologicorum - 
principiorum habitus eſt fides. At vera fides habitus eſt prafticus. Ejuſdem verd 
gener1s eſt habitus principiorum, & habitus concluſionum. 

XXI. -Qudd ad objectum Theologiz ſpectat, notandum eſt, aliquando objeftum 
{cientie dici quicquid ſcientia quovis modo confiderat. Ita Theologiz objeftum non 
eſt unum, Multa enim & valde diverſq conſiderat, Deum, Ecclefiam, Angelos, Sa- 
cramenta, Quz omnia tamen inuna communi appellatione conveniunt, quatenus ſub 
Theologi conſiderationem cadunt. Nam quzcunque traCtat Theologus poſſunt vocari 
res divinz. Sunt enim, vel Deus ipſe, vel alia quz ad Deum aliquo modo ordinantur. 
Nec quicquam .4 Theologo proprie conſideratur ; niſi cum aliquo reſpettuad Deum. 
Itaque, 11 quis de objeCto Theologiz quzrat, non inepte reſponderi poſlet, objeftum 
illud eſle res divinas. 

XX11. Sed ut plurimum objectum ſcientiz cujuſpiam dicitur, id cujus ſcientia pre- 
cipue intendit cognitionem nobis dare, & propter quod c#tera omnia conſiderat : quia, 
ſcilicet, ad ejus ampliorem & perfeftiorem notitiam conducunt. Hujuſmodi obje&um 
Theologiz Deus eſt, quod plerique omnes fatentur, 8 docet ipſa' Theologiz vox, quz 
ut ſupra notatum eſt, ſignificat ſermonem de Deo : ſed non convenir, an illud objectum 
ſit Deus fimpliciter, ut Deus eſt : an verd ſub certo aliquoreſpe&tu. Prius illud tuen- 
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tur Scholaſtici celebriores Thomam Aquinatem ſecuti, ſtatutintque objectum Theologiz: 
efle Deum, prout Deus elk, atque ut loquuntur ſub ratione Deitatis. Vernm hoc no- 
bis videtur pimis laxum & generale. Neque {copus Theologiz eſt nos ſimpliciter 
in Dei, ut Dcus eſt, cognitionem qucere ; 1ed de Deo agit cum aliquo ad homines re. 
tpectu.. - Lo RT | Ee AS WES 
PX X1L. Itaque convenientius Theologiz objectum dici poteſt Deus, ut Deus eſt, 
& ſervator hominum. Tota quippe Scriptura Deum nobis ſab hoc reſpectu proponit. 
Ac precipue intendit nos docerequz int erga homines Dei beneficia,quemque vicifſim 
ab illis cultum exigat & obedientiam.. Si que vero alia tangit, 1d facit ad iſta magis 
declaranda & confirmanda, Exempli gratia, cum tradit eſle tres in DeoPerſonas, Pa- 
trem, Filium, & Spiritum ſanctum, {copus ejus non eſt ſimpliciter nos hanc veritatem 
docere :; ſed per id yult nos clarins & uberins informare, demodo redemptionis atque 
ſfalutis noſtre, quz per Chriſtum nobis parta eſt, & per Spiritum nobis applicatur & 
obſignatur. Et ſimiliter Del attributa, ut juſtitia & miſericordia en arrantur in Scrip- 
turis relates ad homines, ut ſcilicet ſciant, quatenus Det juſtitia ipſis timenda ſit, & 
quodnam debeant in ejus miſericordia quzrere perfugium. 

XXIV. Porro ſemel cognita Theologiz natura, in promptu eſt colligere, quz ſit e- 
jus dignitas, & przſtantia ſupra reliquas ſcientias. Et primd quidem, cam fatis 0- 
ftendunt, quz de, Theologiz objecto jam dicta ſunt. Ex objecti enim dignitate, ſole 
ſcientiarum x#ſtimari dignitas. At Theologiz objectum, ut dictum eſt, eſt Deus 
Opt. Max. qui cxtera omnia 1n infinitum dignitate ſuperat, cum fit ipſe eſlentiz & 
perfectionis Infinite. | 

XXV. Prima Philoſophia agit quidem de Deo, ſedde tanto objefto pauca tradit & 
exigua, Pre 11s que in hac dilciplina traduntur. Etenim Theologia Dei naturam & 
attributa longe uberins & Juculentins enarrat, quam Metaphyſica. Deinde multa de 
Deo myſteria aperirt, Philoſophis prorſus incognita : velutiin Deo tres eſſe perſonas, 
licet una fit efſentia, .Deique Filium pro nobis incarnatum & mortuum eſle, & multa 
fimilia, | 

XXVI. Tum quoque, licet Deus ſit Theologiz objectum principale, quia, ut mo- 
do docuimus, nil confiderat, niſi in ordine & reſpectu ad Deum z de multis tamen 
przter Deum agit Theologia, neque eſt ulla ſcientia, que ad plura ſe extendat, cujaſque 
tam late pateat objetum. Plurima enim przclara ediſſerit de creaturis ſpiritualibus, 
Angelis ſcilicet, tam bonis quam malis, de quibus vix quicquam potelt aſſequi ratio 
humana. Ibi habemus perfectam Ethicam, & regulam bene vivendi longe ſanctiorem 
& ſ{ublimiorem quibuſcunque ſapientum hujus {cul preceptis. Neque Theologiz de- 
ſunt precepta politica atque ceconomica, que multa ex Scriptura {acra depromi poſlunt, 

XXVII. Adde quod per hanc diſciplimam homo in veram ſui cognitionem qucitur) 
eaque.de ſeipſo dilcit, quz aliunde doceri non poteſt. Siquidem hzc ſola generis hu- 
man1 originem aperit, vario{que hominis ſtatus. Cumque facile ſit animadvertere in 
natura humana magnam miſeriam 8& perturbationem, ſola Theologia illius cauſam 8 
remecium docet ; tantique aperit mali magnitudinem. Super qua re jam oJim fruſtra 
altuavit & anhelavit Philoſophia, | | 

XX VIII. Imo dodctrina facra non pauca Geographica & Hiſtorica complectitur, quz 
magnam lucem affundunt Hiſtoriz atque Geographiz. Etiine ejus face prelucente ig- 
nota eſlent mundi primordia, & gentium pene omnium origines, necullum Chronolo- 
gla certum initium haberet, primaque & maxime veneranda in totum latens antiquitas; 
Denique Scriptura ſacra; Theologiz noſtrz fons, & regula prima, paſlim quzdam 
Phyſica aſpergit, quz non leviter juvant ſcientiam naturalem. Ut, verbi cauſa, illud 
Salomonis Eccleſiaſtz primo, de foritium & fluviorum a mari origine, & in idem mare 
per circulum perpetuum reditu. | 

- XXIX. Sed quantum hc fcientia commendatur ab objeCto, eam tantundem com- 
mendat ejus antor, Reliquz enim ſcientiz illuſtri aliquoviro tanquam przcipuoau- 
thore gloriantur. Ariſtoteles habetur Philoſophorum princeps, & Medicorum Hip- 
pocrates : Mathematicz vers diſcipline par entem agnoſcunt Euclidem. At Theo- 
logia Deum ſibi vindicat authorem, a quo fſacra hec doCtrina emanavit. Non enim 
libitu hominis allata eſt olim prophetia, ut Petrus Apoſtolus ait, ſed acti 3Spiritu 
fanctoloquuti ſunt ſanQti homines Dei, qui primim eam ſcriptis conſignarunt, , _ 

XXX. Non ſinenumine quidem inventz ſunt bone artes, & diſcipline : & ipſum 
rationis lumen deſcendit 4 Patre luminum, qui eſt naturz motor Gr _ gubernator. 
Sed principia, quibus Theologia nititur, ſunt exprefla Dei dicta & Rs 
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quibus manifeſtantur ea, guz non potuerunt innoteſcere, niſi per lamen ratione altius. 

XX XI. Unde ſit ut Theologia certitudine ſuperet reliquas omnes ſcientias. Siquidem 
ez nituntur ratione humana, que falli potelt, 6 eſt errori obnoxia. Sed Theologia 
recumbit in veritatem Dei, qui nec falli, nec fallere poteſt. Multi quidem circa veri- 
tates Theologicas addubitant, nſgue Theologiz principia, & concluſiones mints certa 
vidontur, quam ea quz traduntur in ſ{cientiis humanis. Sed 1d non obſtat quo minus 
in ſ: fint cerciilima: ficut Sol non deſinit eſſe ſplendidiſiimus, licet czci 6 lippientes lu- 
cem ejus, aut omnino non, aut obſcure tantum perciptant. 

XXXl1l. Vernm hic animadvertendum, quum ponimus Theologiam certiorem <fſ: 
aliis ſcientiis, nos 1d ita non intelligere, quaſi certitudo illa ſolum eflet ex parte objeCti. 
Erenim illa que Deus revelavit, non tantum ſunt in fe certiſſima, ſed etjam per habi- 
tum fidei, & Theologiz certms cognoſci poſſunt, quam vllz veritates per folum lu- 
men rationis nor?. Ita ut qui in fide & rerum divinarum {cientia roboratus eſt, cer- 
tior fit, & magis perſuaſus de veritatibus divinis, quam fit de ulla alia veritate. Arque 
ſic fidei & Theologiz habirus, in fe & ex propria ſpecie, certitudine antecellit habirus 
{cientiarum mere naturalium, licet omnes non zqualiter participent illum habitum, 8& 
ſit in uno firmior, in alio verd minus firmus. | 

XXXUL Sed in nulla re magis Theologiz dignitas & excellentia elucet quam in 
preſtantia finis & uſus ejus. Etenim, inter diſciplinas practicas, quo alicujus difci- 
plinz finis ulterior eſt &magis univerſalis,ed diſciplina 11la dignior & preſtantior eſt. 
Ita Politica preſtat ſcientia militari, quia militaris ſcientiz finis efb victoria, quz me- 
dium eft ad adipiſcendam publicam pacem &r tranquilitatem, quz politice ſctentiz f- 
nis eſt: & bonum aliquod majus. Ar hujus ſcientiz hnis ſummus eſt'& ulcimus omnium, 
perfecta {cilicet hominis beatitudo, cul ſubordinantur czterarum- omnium artium at- 
que diſciplinarum hnes. 

XXXIV. Diſcipline &artes reliquze particulare aliquod hominis bonum curant. 
Medicina v. g. corporis fanitatem : Juriſprudentia, facultates :. Politica, publicam pa- 
cem & tranquilitatem. Sed harum nulla ſufficit ad hominem beandum. Theologia 
verd integram hominis telicitatem curat, & ſuggerit quzcunque deſiderantur ad bene 
beateque vivendum. | | 

XXXV. Ad 1d quidem etiam contendit Philoſophia. Sed ſcopum ſuum minus afſe- 
quitur, & quzcunque bona homini procurare conatur, intra hujus vitz ambitum con- 
tinentur. At Theologia vitam & felicitatem zternam offert, 8 preſtat iis qui ſe- 
quuntur ejus ductum. Et fic docet preſentem vitam inſtituere, ut non tantum pro 
hujus vitz ſtatu beati ſimus, ſedita ut ad ſempiternam beatitudinem p&rducat. 

XXXVI. Itaque ſummo jure facra hzc diſciplina ſapientia dici deber. Etenim jux- 
ta ipſum Ariſtotelem, Saptentia eſt ſcientia rerumpreſtantiſliimarum. Sed ut patet ex 
dictis, Theologia de rebus preſtantiſſimis agit : videlicet de Deo & mirandis ejus ope- 
ribus, tam in creatione - quam in redemptione noſtra. Deinde quoque de rebus 
reſpeCtu noſtri maximi momenti, 8% quz noſſe noſtra maxime intereſt, nemp?2 de 
ſumma noſtra felicirate, 8 de vita ſecundum Deum reCte inſtituenda, quz via eſt ad 
illam felicitatem adeundam. Nec tantum de rebus preſtantiſſimis agir, verumetiam 
przſtantiſſimo modo : ſcilicet non ex humanz rationis inventis, ſed-ex divina revela- 
tione. 

RXXVII. Preterea inter notas ſapientiz recenſeri ſolet quod yerſetur circa maxi- 
me difficilia 8 a ſenſu remota. Deinde quod ab alia. ſcientia non pendeat. Ac deni- 
que quod dirigat 8 judicet ſcientias alias, tanquam earum arbitra & domina. Quz 
omnia apprime in Theologiam quadrant. 

XXXVIIL Etenim primo nobis myſteria aperit longe difficillima, que in fe non 
tantum ſunt a ſenſibus remota, ſed mentis humanz captum longe ſuperant. Sunt enim, 
ut ait Apoſtolus, que nec oculus vidit, neque auris audivit, nec in cor hominis aſcen- 
derunt : {ed Deus ea nobis revelavit per Spiritum ſuum, qui Spiritus omnia ſcrutatur, 
etiam profunditates Dei, 1 Cor. 2. 

 XXXIR, Secundd Theologia non pendet ab ulla alia ſcientia. Etenim una ſcientia 
ab alia pendere dicitur duobus modis.. 1. Quum ſcientia quzdam ab altera ſumir ſua 
principia, quz ſuperioris iſtius {cientiz ſunt concluſiones. Et ita Ars urbes muntendi 
a Geometria pendet. ' Concluſiones enim Geometricz ſunt iſtius artis principia, De- 
inde quum finis unjus ſcientiz refertur ad finem ſcientiz alterius.Et ita militaris a po- 
litica pendet : quandoquidem finis militaris refertur ad politice finem, & eſt medium 


ad illum conſequendum. Utroque verd iſto modo TheoJogia elt plane Hes 
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Nam, cum finis Theologiz fit finis hominis ultimus, zterna ſcilicet ejus beatitudo;ad 
nullum finem referri poteſt, ſed ad ilſum omnia neceſſarid referuntur. Tum quoque 
nulla eſt humana ſcientia, a qua Theologia ſua principia ſumat : ſed illa immediats ha- 
bet ex revelatione Dei.cujus ſtunt effata & pronunciata, vi 

XL. At inquies, Theologi in ſuis argumentis ſxpe utuntur propoſitionibus, que 
non ſunt revelatz, ſed notz ſololumine rationis, & plurime in Theologia reperiunur 
argumentationes, in quibus una tantum premillarum eſt revelara, altera vero una elt 
ex concluſionibus cujuſdam ſcientiz natrralis. Reſpondeo Theologiam, quum quz- 
dam ſumit ex aliis ſcientiis, id non facere ex neceſlitate, ſed ad rem magis iluſtrardam, 
& ut ſe hominibus infirmis accommodet. Erenim per fe ſola fibi ſufficit, omneſque 
neceſlarias concluſiones poteſt ex revelatis principiis probare. Itaque, quum aliquid 4 
naturalibus ſcientiis mutuatur, 1d non facit tanquam inferior, quz ad uperiorem re- 
currere cogitur : ſed tanquam domina, que libere utitur facultatibns ancillarum. 

XLLI. Et revera Theologia czterarum ſcientiarum eſt arbitra & domina, quz ipſas 
dirigit, & de ipfis indicat, ipſa A nulla alia ſcientia judicanda, Nam relique omnes 
diſciplinz, exigendz ſunt ad ejus amuilim, ut quicquid habent cum Theologia non 
conſonum rejicjatur, neque admittatur quicquam quod cum Theologiz principiis non 
congruat, | 

XLII. Atque fic in Philoſophia varit errores deteCti, ut v. c. de origine mundi, 
quem Philoſophorum alii zternum, alil ex materia factum exiſtimarunt : nulli vero, 
ex nihilo, prout eſt reyera, creatum, n!{1 Theologia monſtrante & mann ducente : Et 
in multis aliis, ubi Philoſophi hzrebant, nec rem habebant ſatis exploratam, eam 
Theologia poſuit in aperto ; & ſuſtulit omnem dubitationem. Ur pater in negotio de 
djvina providentia, & animz immortalitate, 

XL. Jure merito ergo doftrina facra titulo Sapientiz ornanda eſt, qui etiam ipſi 
ſxpe in Scriptura tribuitur : ut quum Apoſtolus Evangelum vocat, fapientiam quz 
in myſterio eſt : ipſumque dicit eſle gentibus quidem ſtuicitiam, 8 Judzis ſcandalum : 
at verd 1is qui credunt, Dei potentiam atque ſapientiam, 1. Cor. 1. & 2. 
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E authoritate Scripture actiter diſputatur inter Orthodoxos 

R & Pontificios. Nempe quzritur, Unde Scriptura facra ſuam 

I authoritatem habeat. Utrique autem per Scripturz authorita- 

©» tem intelligunt dignitatew, ſecundum quam meretur dem in omnt- 

Q bus quz quocunqueniodo dicit, & ſummam ex hide obedientiatn 10 
iis quz mandat & prohiber. S : - 

II. Sed diſtinguunt hic Pontificii, & fatentur quidem Scriptu- 


ram in ſe ſuam authoritatem non aliunde quam a2 Deo habere*: 
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Verim authoritatem illam,quoad nos, ab Eccleſiz teſtimonio pendere contendunt. Hxc 
ſcilicet eorum mens eſt, Quod Scriptura omni fide & reyecrentia digna ſit, 1d eſle quia 
promanavit a Deo fonte omnis veritatis, & ſupremo omnium Domino : Verum non 
aliunde certd & indubirate ſciri poſſe Scripturam a Deo prodiiſſe, quam qua iſtud Ec- 
cleſia teſtatur.1ta ut, quod Scriptura ſit veritatis irrcfregibilis, fummumque in conſcien- 
tias habeat imperium, inde fit quod Deum habeat authorem : qudd vero certd agnolſci- 
tur Deum authorem habecre, 1d jam ab Eccleſiz teſtimonio pendcat. 

III. Noſtri vero Scripture facrz authoritatem neque in ſe, neque quoad nos, ab 
Fccleſix teſtimonio & authoritate ſuſpendunt. Siquidem aſlerunt poſſe alinnde agnoſct 
ſacros libros a Deo prodiiſie, quam ex teſtantis Eccleſiz voce: neque quod fideles hos 
libros tanquam divinos ſuſcipiunt, id eos facere propter Eccleſiz authoritatem {ed 
Scripturam ipſam ſufficere ad przbendam ſai notitiam. 

IV. Convenit ergo inter partes unde Scripturz ſua authoritas competat : non CON. 
venit verd unde iph talem authoritatem competere cognoſcatur. Atque ita facilis & 
expeditus videtur controverſiz ſtatus : Veruntamen quum vyentum elk ad concertatio- 
nem, & utraque pars mentem ſu2m explicat clarinus & in particulari, tum magna in 
hac queſtione oritur obſcuritas & confuſio: vixque licet aſſignare qua in re partes pro- 
prie diſhideant. Es ; EE 

V. Iraque, ut, quantum 1n nobis eſt, celeberrimz huic quzſttoni lucem aliquam 
afferamus, rem totam accuratius tradere conabimur. Et primo quidem inveſtigabi- 
mus, & exponemus modum quo Scripturanobis pro divina 1nnotefcit, Deinde in- 
quiremus in ſententiam Pontifciorum, quam agnoſcere atque percipere non eſt ita ex- 
peditum & promptum ut videri poſſet. Ac poſtremo inde eruto controverſiz ſtatu 
explicabimus qui {it Pontificiorum hac in parteerror, illumque confutabimus. 

VI. Porro circa modum, quo 1n Scripture facrz cognitionem deyenimus, quatuor 
precipue diſcutienda erunt. 1. An Scriptura fſacralucem aliquam habeat quia ſe prz- 
beat agnoſcendam, & quz qualiſque fit illa lux. 2. Quz fint in hoc negotio Spiritus 
Sancti partes, & quouſque illius .opera neceſlaria fit, ut aliquis Dei Verbum & Scrip- 
turam agnoſcat. 3. Quid Eccleſiz hac in re tribuendum fit, 6 quantum valcat ejus 
teſtimonium. 4. Denique quo preſcrtim fundamento nitatur hides illa, quam Scrip- 
turz adhibemus ut ver# 6-dIvIne. 

VII. Quod ad primum attinet, in hac quzſtione noſtri tanquam fundamentum ſub- 
ſternunt, Scripturam fſacram in fe lucem quandam habere, qua, ſecluſa omni Eccleſiz 
authoritate, per ſe innoteſcere poſſit. Er certe Scriptura pluribus in locis ſeipſam luci 
comparat. Sed hoc ita tantum 1n genere notatum paium lucis affert huic controverſiz, 
Itaque. neceſſe. eſt diſtinClius- tradere que ſit il/a Scripture lux & evidentia. Quippe 
per lucem 1llam non intell;gimus nift evidentiam quandam veritatis, quam in Scriptu- 
ra perciplunt fideles, & qua Scriptura ſui 'divinitatem mentibus corum probat & 
ſuadcr. | 

VIII. Porro diſtingui poteſl duplex evidentia'; una quam vocarelicet Mathemati- 
cam ſeu Metaphyſicam : altera verd quz moralisdici poteſt. Evidentiam metaphy- 
ſicam voco1llam , quz competit primis principiis per ſe notis, & concluſionibus per 
hujuſcemod1 principia demonſtratis. Moralis autem eſt illa quz cernirur in rebus quz 
quidem demonſtrari non poſſunt, ſed ejuſmoditamen indiciis & argumentis ſuadentur, 
ut de 1is vir prudens & peritus dubitare nequeat 8 diſſenſum a ſe impetrare. Sic 
Eneidem efle ſcriptam A Virgilio, & orationes in Verrem, Catilinam & Antonium, a 
Cicerone olim editas efle,res quidem non elt per ſe nota, aut quz demonſtrari poſlit : 
Sed tamen 1ſtud tam conſtanti G& ſfolemni fama treſtatum eſt,t6rque & tam gravibus in- 
diciis conſfirmatum, ut de eo dubitare nemo poſlir qui ſit ſanz mentis, 6 quialiquam 
rerum & literarum notitiam & uſum habeat. 

IX. Evidentia, quz Scripture competit, non eſt prioris generis, Etenim Scrip- 
turam eſle d1vinitus inſpiratam res non eſt per ſe nota, ſicut hc principla, Tot e 
majus ſua parte. Idem non poteſt ſimul eſſe © noneſſe. Necetiam iſtud demonſtrari 
poreſt logice, {cu mathematice, ut patet experientia, Nec enim ullus unquam 
potnit hujus veritatis aliquam afterre demonſtrationem. Adde quod, fi res ita ſe habe- 
ret, allenſus ille, quam facre Scripture adhiberemus ſcientia eſſer, non fides, ſiqui- 
dem ipſa ſcientiz d -faicio eit, quo4 lit þabitus demonſtrativms, | 

X. Igitur Scriptura facra non habet aliam lucem, ſiveevidentiam, preter illam quam 
moralem diximus. Ertenim quamvis non fit per ſe notum, necetiam poſlit proprie 
demonſtrari Scripturam ſacram a D;o prodiiſle : attamen hoc tam multis, & tam pro- 
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babilibus argumentis- ſuadetur. Habetque Scriptura in ſe tot &tam inſigniadivinitatis 
ſuz notas & indicia, ut inde vir plus & prudens efficaciter inducatur ut credat illam. 
elle veram & divinam, | | | 
XI. Atque ut argumentorum 1ſtorum ſpecimina quzedam hic proferamus, Scriptu- 
ram illam,quam pro facra habemus, revera talem efle, 8 divinitus inſpiratam, probatur 
ex conditione. corum qui primi illam tradiderunt, & pro divina commendarunt. Etenim, 
{1 Scriptura ſacra vera & divinanon eſt,oportet ut icriptores ſacri,qui profitentur ſe Deo 
inſpirante ſcripſiſſe, & ea que ſ{cribunt aur eſſe a ſe viſa,autibi.divinitns reveleta teſtan- 
tur, impoſtores fuerint quibus propoſitum fuerit homines gecipere, & mundo -ilJudere. 
At hc ſuſpicio caderc non poteſt in Prophetas & Apoſtolos, quorum opera Scriptura. 
nobis conſignata eſt. Quibus enjm eſt animus dccipere, illi ed intendunt, vel lucri cu- 
piditate, vel voluptatis alicujus cauſa, vel ſpe gloriz cujuſdam, & voluptatis potinads, 
Ita qui ſuperſtitionis alicujus authores fuerunt, 1) certe ſuis commentis opes 6 dignitates 


fibi conciliarunt : ut exempli cauſa, Mahumetes qut fabulis ſuis mundum decipiendo 


ſurmmum ſibi ſuiſque arrogavit imperium. 'Sed Prophetis & Apoſtolis tale guid affingi 
non poteſt niſi valde impudenter, & contra omnem veritatis ſpeciem, $i enim res 
ex ſenſu hominum #itimetur, omnes il}; fere fuerunt miſerrimi, & conditione abjecta 
& contempta : neque ſua predicatione ullas fibi in mundo popererunt divitias, aut ul- 
lum imp2rium & apud homines gloriam, Contra verd doctrina illa, quam verbo & 
{criptis ſuis aſſeruerunt, concitavit in cos concivium ſuorum & externorum hominum 
odium, & reddidit eos obnoxios infinitis opprobriis, atque contumeliis : imo in cer- 
tum vitz periculum conjecit, adeo ut corum plerique ſcripta ſuo proprio ſanguine ob- 
{ignarint. | | 
XI. Nec dici poteſt eos per incogitantiam incidifſe in tales xrumnas. Nam ill! 
munus fuum aggredientes przſcit fuerunt harum calamitatum, & ultro ſeſe exercendos 
& cruciandos tot malis tradiderunt. Moſes quidem populi lſraelitici dux fuit & ſa- 
cerdos : ſed tamen quam parum fibi ſuiſque ſtuduerit inde manifeſtum eſt, quod prin- 
cipatum & ſacerdotium non tranſmilſit 2d poſteros ſuos, ſed ſervum ſuum Joſuam du- 
cem populi poſt ſe deſignavit, & fratrum ſuum Aaronem in ſacgerdotem, Deo mandan- 
te, inauguravit. Quam autem A vana gloria ſacri ſcriptores alieni fuerint, inde patet; 
quod, fi quid magnum aut przclarum ab ipſis geſtum vel dictum fuit,1d totum Deo 
acceptum referunt : imo in illis ipſis ſcriptis,, quz tanquam divinitus inſpirata com- 
mendant, candide notant ſuos nzyos atque defectus : Et fi quid in ipſis tenue 6 hu- 
mile ac inglorium fuit, jſtud non diſſimulant. Ita Moſes annotavir ſuain difidentiam 
& diffidentiz peenam, quam IDeus ipſi impoſuit : itemque fratris ſui Aaronis idolola- 
triam & Mariz ſororis murmura, | 
XII. Deinde doctrinam & Scripturam illam, quam pro divina habemus, vere di- 
vinam eſſe, valde credibile reddit fides, que illi in mundo habita eſt. Paucis enim an- 
ns Evangelium Chriſtiftotum fere orbem pervaſit; 8& ſtatim atque ccpit gentibus pre- 
dicari, innumeros invenit ubique ſeCtatores; omnis #tatis, ſexus & conditionis : aeo 
ut unus Paulus ab Hieroſolymis in Illyricum uſque, brevi admodum temporis ſpatio, 
omnia repleverit Evangelio Chriſti, ſicut ipſe ſcribit ad Romianos c. 15.1ſtud autem pro- 
ficiſci non potuit niſi a vi quadam divina, quz doctrinam illam facram comitata eſt : & 
ut notat idem Paulus loco citato, a virtute divini Spiritus, illam cordibus hominum in- 
ſculpentis, variiſque prodigiis 8 ſignis confirmantis «© bh 
XIV. Etenim, fi res in ſe conſideretur, omnia videntur obſtare debuiſſe, quominus 
dottrinam illam, & Scripturam, que eſt illius fundamentum, homines Teciperent. 
Primd . doftrinz ipſius genius.. Nam credenda proponitmyſteria phirima que ſenſus 
bumanus ſtultitiam judicat : 'eaque jubet & exigit quz maxime repugnant humanis 
affectibus, ut ſcilicert Chriſti -crucem bajulemus; nos ipſos abnegemus, & pro Chriſto 
crucifixo parati ſimus opes & voluptates relinquere & vitam profuandete. Deinde” 
qui do&rinam illam hominibus annunciarunt, non uſi ſunt arte & eloquentia, quibus 
hominum animi fleti ſolent, Neque apud homines valuerunt authoritate, ſeu ſapientiz 
& doctrinz fama. Necfuere viri potentes qui minis 6 armis terrere potuerint, & ad 
doftrinam ſuam ſuſcipiendam'-cogere : ſed fuerunt plerique viri rudes 6 idiotz, vitam 
tolerantes mechanicis artibus : ex Judeorum gente c#teris omnibus contempta & exoſa :. 
ab 1is, qui tum ſapientes & dofti exiſtimabantur, pro barbaris & inſciis habiti; Adde 
bo predicabant hominibus” alii religioni innutritis, quique multis 8 magnis ptzju--' 
Uclis occupati erant. Ertcnim ſuperſtitionem, X qua avertebantur 4 majoribus accepe- ; 
rant, eamque firmatam videbant populorum conſenſn, ſapientum calctlo, & magna- 
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um authoritate, Denique vix dic1 poteſt quot G& quam acres 6 potentes hoſtes doQrina, 
{cripturis noſuris contenta, habuerit. Judzorum enim magiſtri, 8 Philoſophi gen- 
tim magno conatu eam impugnabant. Acpriores quidem ſauam authoritatem oppo- 
ncbant : poſterjores vero 1a cam omne ingentt acumen excrebant, & facundiam ex- 
plicabant. Er preterca magiſtratus & principes {cull ztrocifſime perſequebantur cos, 
qui cam amplesx1 fuerant, & in eos omni genere {uppliciorum ſzviebant. Cum ergo 
nibil cam humanitus adjuverit, contra vero omnia habuerit adverſa,neceſle eſt ut il- 
lius incrementum, & prop?gatio unius Det virtuti aſcribatur. Cum fi quz alia ſecta 
& relipio late ſerpſir, & mutcos ſectatores invenit, id fa:tum fit humanis mediis. Nam 
Vahunctiſlmus ex Grecia brevi per provincias multas propsgatus eſt : ſed id fattum eſt 
4rmis, & v1 aperta, Deinde quod doctrina 1lla in multts carni adblanditur. 

XV. Przterca divinum aliquid in Scriptura arguit conſtantia, numerus, & conditio 
martyrum, , qui cam ſuo ſanguine obſignarunt. Cum caim per naturam homini nihil 
{it viia charins, unde factum, ut tot homines pro deftenſione Scripturz, & doctrine 
quam tradit, mortem Iihenter oppetiverint, niſl a vi quadam divinaquz penitus co- 
rum animis inſederat ? Aliquando guidem {zvitum eſt 1a quoſdam herericos & ſuper- 
ſtitioſos, & pauca torte repzrir3 potſunt exempla eorum, qui ex animi quadam ferocia 
& obſtinatione mori ptius elegerunt, quam ut a ſemel arrepto errore dimoveri ſe pa- 
rerentur. Sed nuſlus eſt error, nulla ſuperſtitio & doctrina humana, que multos ha- 
buerit ſectaiores tam obſtinatos, ut, cum abnegata ſua impietate evadere poſlent ſalvi & 
incolumes, ſupplicia tamen & tormenta perterre non recuſaverint. Verum quum A- 
poitolica & prophetica doctrina, & Scriptura, primum per orbem propagari ccpit, 
necdum cenſeri poſſet traditione majorum & conſuetudine firmata, quibus maxime ra- 
dicibus humana 1oſtituta hominum animis folent adhzreſcere, non pauci quidam re- 
perti ſunt, ſed infinite hominum myriades, omnis #tatis, omnis ſexus, omnis condi- 
- tionis, viri, feminz, pueri, ſenes, literati, idjotz, qui diriſiima quzque morcis ge- 
nera perpeſli ſunt, potins quam Scripture dottrinam abnegarent : licet ſola ejus abne- 
gatione poſlent non folum vitam redimere, fed etiam bonis & honorihus ſais cum con- 
civibus quali jure frui. - Neque cenſeri poſſunt ferocia vel ſtupidicate aut animi quo- 
dam morbo in mortem certam ruiſſe': cum ſzpe ab ipſis hoſtibus extorſeriat teſtimo- 
nium animi recte compoſiti, 6: inculpatz vitz, & in 1pſa morte teſtati fuerint ſummam 
modeſtiam,' ſummam humanitatem 6G, ariml przſentiam, In quo certe, niſi quis ul- 
tro claudat oculos, facile digitus Dei notari potelt. 

XVI. Przterea' docrinam 1n Scripturis traditam, adeoque Scripturam, quz funda-' 
mentum illius eft, divinam eſſe & a Deo' manaſle, probatur ex miraculis que in dottri- 
nz iſtius confirmaticnem facta ſunt. Cum enim Scripture & doCtrins celeſtis duz 
ſint precipue part?s, Lex, & Evanzelinm : lex quidem confirmata eſt mirabilibus illis 
que in deſerto contigerunt : ut quod viva vox Dei loquentis e medio ignis audita eſt, 
quod quadraginta annisin deſerto manna_pluit, quod aqua ſzpiuse petra eduta eſt, 
quodque Il{raelitarum veſtes toto illo tempore attritz non fuerint, 8&plura-ejuſmodi. 
Evangelio verd teſtimonium perhibuerunt iofinica pene Chriſti miracula : tum viſibilia 
illa & plane ſtupenda Spiritus fancti dona, quz eſfuſa ſunt in primos credentes : ita ut 
ſubitd variis-& peregrinis linguis loquerentur, morbos quoſvis ſanarent, demones ex- 
pellerent, & miranda alia quam plurima patrarent. Cum enim talia fint ſupra nature 
vires, neceſle eſt Deum in llis exermſſe ſuam potentiam. At nefas eſt cogitare Devm . 
voluiſſe uti. ſua omnipotentia ad fidem faciendam Scripture & dottrinz, quz falſo & 
injuria ipſi aſcribebatur, quaſi yoluiſſet ex pacto cum hominibus mentiri. | 

XVII. At inquies, miracula illa fafta quidem dicuntur, ſed qui ſcire poſſumus illa 
revera faQa elle ; Nec enim minus incertum videtur, an vera fint itla miracula, quam 
hoc, an diyina ſit Scriptura illa in cujus confirmationem faCta elle dicuntur. Reſpondeo. - 
Quod iſta revera contigerint, ex pls ſcripturis noſtris eficaciter probari poſſe, Etenim - 
{criptores 'noſtri 1ſta eo modo. {cripſerunt, ut fieri non poſlit eos hac 1n re nientitos eſſe. 
Negantem enim, five dubitantem vera. efle quz narrant de miraculis iſtis ſcriptores 
noſtri, Moſes & Paulus, verbi cauſa, rogabonum velit in dubium vocare Moſem quen- 
dam fuiſſe qui - Iſraelitico populo leges dedit, & quzdam volumina ſcripſit : Et 1imi- 
liter fuiſſe quendam Paulum, qui Chriſtianam doCtrinam- predicavit, & ſcripſit quaſ- 
dam epiſtolas quz ipſi aſcribuntur. Hac de re certe nemo haCtenus dubitavit, nec ipſi 
quidem Athei hoc negare -voluerint, vel auſi fucrint. . Et revera id teſtatur fama tam 
conſtans, tam. perennis, ita omnium, etiam adverſariorum, conſenſu recepta, utde 
hoc dubitare,. delirare plane cefſer. Crebra enim Mofis. & ſcriptorum cjus mentio i 

apu 


te 
ha- 
vid 
1A. 
Fpit, 
[a- 
11e- 
ndi- 
$ £e- 
bne- 
con- 
quo- 
1m0- 
mam 
S ul- 


nda- 
9tr [- 

$ Cuz 
$1111 
z elt, 

zeſt, 
mod. 
{bilia 
Ja ut 
a '& 
aturz 
Jeu - 
allo C 


ys 113 


quan 


4 ndeo. 


enim 
05 ellf. 
ptore» 


———_—_— — 


De Anuthoritate Scripture, Pars I. 


—__ — ——— 


— YO OY «Str one 


7 


 apud Ethnicos. Neque Judzti & Mahumetani religionis Chriſtiane hoſtes infeniiſſimi, 


Apoſtolos noſtros fuilſe & f{cripſiſle negant, five dubitant., Qucd fi quis iliud vellez 
pertinaciter 1n dub1um yocarr, <0 adigendus eſſet, ur dubitationis ſuz caulam aſjerrer, 
& rationem aliquam cur fidem non habeat concord totius orbis teſtimonio. Et cur 
credar potius Plinum, & Titum Livium ſuifle & ſcriplifle, quam Moſcm arque Pau- 
lum. Ec ccrie fruſtra in hoc probando Iaboramus ; quandoquidem rcs eſt in confello. 
Neque enim 11, qui verbun Del rejicunr, negant authores itlos, quos pro ficris ha- 
bemns, fuiſle vel ſcripſiſſe, ſed 11los vera non ſcripſitf: blaſphemanr: 

X VII. Age ergo videamus an fheri poſlit, ut vera non fint ca que de miracul:s jſtis 
a Moſe & Pzulo narrartur. Cette, 1 vera non ſunr,aut decepti ſunt illi in ſcriberdo, 
exlitimantes contipiſſe ca, quz revera non contigerant : ant ſcripſerunt anjmo fallenc1, 
& conati ſunt falſa pro veris obtrudere. Prius dici non poteſt. Non enim iita tan- 
quam aliunge accepra referunt, ſed a ſeiplis geſta live viſa reſtantur. Oportet «<rgo ut 
voluerint fallere Moſes Iſraelitas, 6 Panlus Corinthios, Galatas 6G alios. Er fic ſ:n- 
tiunt homines profani qui Moſem & Paulnn accuſant impoſtvre. Videncum igitur 
an fuerint impoſtores,qui conati fint ſuadere iis ad quos {cribebaint, & in quorum nanus 
ſua ſ{cripta tradebant, hac & 1l1a prodigia & miracula facta fuiſſe 5 cumrtamen iftorum 


' nihil factum fucrir. 


XIX. Certe ſ{olent impoſtores, 6 illi, quibus eſt animns decipere, ſic producere ſua 
mendacia, ur facile non poſlint argui mendacii ab tis, quos decepros volunt. Ita Nu- 
ma, qui Romanz ſvperſticionis ritus plcroſque inſtituit, fingebar ſe de nocte colloquia 
habere cum Nympha Egeria: verum folum cum ſola, & quorum nemo teſtis efle po- 
terat. In Alcorano quoque Mahumetis portentoſa quedam narrantur, verum non 
tanquam facta ante hominum oculoz, {cd quorum fides pencs ipſum eſſet. $1 quis ve- 
ro portenta & .ſomnia narrarct, & tamen de eorum ycritate proyocaretad ſenſus eo- 
rum quos alloqueretur, ut qui jam commemoraret Moſz aquas retro fluxiſſe, & fru- 
mento pluiſſe nobis inſpettanrtibus, & iſtud ipſum nobis perſuzdere vellet,hoc jam non 
eſſet impoſtura, ſed dementiz quoddam genus plane inuſfitaturn atque incredibile. Ne- 
que hoc cadere potelt in eum qui non omnino furit,& atra hile percicus eſt. Jam vc- 
rd miranda illa quz habentur apud Moſen, ut quog mare hſſum eſt, quod vox Det lo- 
quentis. audita demonte Sina), quod in deſerto pluit manna & coturnicibus, quod a- 
quarui., torrentes e pectra eruperiat & plura eju{dem generis, miranda inquam 1la non 
commemorat_ Moſes tanquam quz contigerint aliis temporibus, aut in locis difſiris - 
{ed contigiſſe narrat illo ipſo rempore, & eo ipſo in loco quo {cribebat, imo videntibus, 
atque advertentibus illis, ob quos ſcribebat, & in quorum mabus ſua ſcripta tradebart. 
Atque de miraculorum iſtorum veritate proyocat ad oculos, & aures Iſraelitarum. Y7- 
diſtts,. 1nquit ſepe, & audiſtzs, & eo nomine animum ipſorum crga Deum ingratum 
graviter 6 {zpe objurgat. , . | 
XR. Similiter, Paulus Apoſtolus, cum haberet apud Corinthios quoſgam zmulos & 
1nvidos, . Qui Apoſtolatum ejus conabantur in dubium vocare, & ſuſpectum reddere, de 
veritate ſul Apoſtolatus provocat-ad miracula & ſigna quz in medio eorum facta erant. 
Juarcia, inquit, Apoſtols edita ſunt apud vos cum onni tolerantia, per ſigna, & prodigiay 
& virtutes : 2, Corinth. 12.v. 12, Er in prioris Epiſtole capitibus 12. 13. 14.diſlerit 
de miraculoſis Spiritus ſancti donis, de dono fanationum, de operatione virtutum, de 
dono prophetiz, & de dono loquendi, & interprerandi peregrinas linguas ſubito Spi- 
ritus afflatu tanquam de rebus in medio corum noris 6& uſiratis : hortatur eos ad pacem, 
6: monet ne ſibi mutuo invideant ob hujuſmodi dona : atque ctiam reprehendir quod 
aliquando iſtinſmodi donis ambiriose uterentur : Juberque ur deinceps 1d faciant ad #di- 
hicationem, & donorum iſtorum legitimum uſum preſcribir. 

XXl. Si ergo iſta omnia menaacia ſunt & figmenta, certe Moſes & Paulus non fue- 
runt, ut ,profani criminantur, veteratores & homines callidi, quibus propoſitum fuic 
homines.decipere & mundo imponere. Nemo enim decipi poteſt in iis de quibus ad au- 
res, ad oculos, & experientiam illins provocatur. Sed neceſle .eſt ut tuerint, abſit 
blaſphemia diCto, homines plane furentes & inſani. Arqui ſcripta eorum, judicibus ip- 
11S Atheis, ſatis arguunt eos fuiſſe mentis compotes. « Loquuntur enim ſibi cohzrentia, 
& in quibus multum cernere eſt prudentiz & ſapientix. 

XXII. Deinde, fingamus eosfuiſſe homines infaros, qui ſumma cum amentia, five 
imprudentia ſcripſerint, & pro veris obtruſerint ca mendacia de quibus poterant palam 
& 'ab omnibus argui; Unde fatum igitur ut Iſrazlite Moſem, Corinthii, Romani, 
Galatz, allique Paulum tanquam yiros divinos & ſanctos ſuſpexerint, & Uiſciplinam 

COLumM 
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corum ſuſceperint tanta cum reverentia : licet in multiscarni ingrata fit, 8 onerofz, 
& atfectibus humanis repugnet : Nec ullum inde ad cos, qui fic decipi volu?runt, fi 
res ex hominum ſenſa zltimetur, redierit emolumentum. Certe nullum miraculum, 
neque ullum portentum mags eſt incredibile quam hoc, doctrinam hominum inſano- 
rum, corumque craſſa & foda mendacia, fine ullo adjumento vel divino, vel humano 
fidem tantam obtinuiſſe apud eos ipſos, quibus impoſlibile erat inſaniam & mendacia 
corum non agnoſcere & animadyvertere. 

XXII. Arque hic locum habet priſcum illud dilemma, miracula que narrantur in 
Scripturis vera ſunt, vel non vera: fi vera, vera quoque eſt doctrina & ſcriptura ad 
cujus confirmationem adhibita fuerunt. 'S1 autem vera non ſunt; pluſquam miraculum 
cſt doctrinam ita a ſenſu hominum abhorrentem, '& refertam rot mendaciis, quz 
promptum erat cuivisarguere, nihilo minus abſque ulla ope divina, vel humana, tanto 
cum ardore ſuſceptam, & retentam tanta conſtantia, per exilia, pzr cruces, per tor- 
menta, frementibus & indignantibus qui in mundo poteltate & prudentia eminebant. 

XXIV. Quandoquidem 1gitur quz Moſes & Paulus .memorant de miraculis factis 
in confirmationem Legis & Evangelii, eo modo ſcripta ſunt, ut 1Ili quibus ſcribebant 
ſtatim agnoſcere potuerint verumne an ſalſ{um dicereat, cum fint res de quibus ad co- 
rum expzrientiam & ſenſus provocatur, & tamen ſcriptis illis tanta fides habita ſit ab 
3Ilis, qui primi ca ſuſceperunr, & deinceps uſquein hodiernum diem, plane neceſle 
cit eos vera ſcripſifle, & vera eſſe miracula, quz narrant;ac proinde veram elle Scriptu- 
ram & doctrinam in cujus confirmationem Deus illa fieri voluit. 

XXV. $:d preterea vera eſſe quz factaperhibentur a Moſe miracula, 6& ſimiliter ea 
que tribuuntur Chriſto & Apoſtolis cjus, ex ipſa adverfariorum confeſlione patet. Nani 
quod ad Chriſtum attinet, Judzi qui ſunt Chriſtiani nominis hoſtes infenſiſlimi, nec 0- 
lim auſt ſunt, nec etiamnum audent negare Chriſtum patraſle miracula : ſed nefcio quid 
coinmenti ſunt, ut eludant vim argumenti quod inde deducimus ; nempe vel Chriſtum 
illa feciſle arte magica, quam in Egyptodidicerat : vel virtute nominis 11lins tetragram- 
mati, cujus rectam pronunciationem 6 expoſitionem tenebat. Fabulantur enim qui- 
cunque nomen 1l]ud ſcit refte pronunciare,poſle v1 illius nominis quevis opera miranda 
facere. Cujus commenti vanitas per ſe patet, nec opus eſt illud refutare. Solummodo 
hic not2mus non parum inde confirmari veritatem miraculorum Chriſti : quandoqui- 
dem Judz1 qui maxime ejus gloriz invident, non audent, neque poſſunt aperte negare 
illa facta fuiſle. Et ſimiliter Ethnicorum plurimi teſtimonium Moſt perhibuerunt, & 
veritatem agnoverunt hiſtoriz Moſaicz,ut videre elt 1n Iibris Foſeph; contra Appionem, 
Gr Euſebiz de preparatione Evangelica. | | 

XXVI. Pxrzcipue verd doctrine Chriſtiane veritatem probant, & diyinam Scriptu- 
rz originem arguunt Prophetarum prxdictiones. Etenim fſolius Det eſt certd & di- 
{tinite prznoſle futura contingentia, & demum multis poſt ſeculis eventura. Ac pro- 
inde talia *przdicere nemo poteſt niſi divini Spiritus afflatu.Sed Prophetz multa pre- 
dixerunt, quorum nullz' in rerum natura cauſe apparebant, & quz diu poſt mortem 
eorum impleta ſunt. Ita Efaias Cyram nominavit, imperiumque, & miram felicita- 
tem illius predixit, centum quinquaginta annis antequam Cyrus naſceretur. Ita Jere- 
mias Propheta {eptuaginta annos captivitatis Babylonicz precise numeravit, prinſquam 
Judzi eſlent Babylonem adduCti. Ita denique Daniel de Monarchia Perſarum & Gre- 
corum, de ſucceſſoribus Alexandri magni, 8 de Antiocho preſertim Epiphane qui 
templum Dei profanavit, clare admodum vaticinatus eſt. | 

XX VII. Sed quod pracipuum eſt, quz nos docet Evangelium de nativitate, de vita, 
de paſlione, de morte, de ſepultura Jeſu Chriſti; de ejuſdem reſurreCtione & aſcen- 
ſione in celum : item de fructu mortis & paſſtonis ejus, de Gentium yocatione, Ju- 
daice Gentis deſolatione, & abrogatione cultus czremonialis cum ſingulis fere harum 
rerum circumſtantiis,reperiuntur in Prophetis clare & aperte przdicta.Inter alia inſigne 
eſt Eſaiz caput 53. ubi de Chriſti redemptoris noſtrimorte & paſlione, & pro peccatis 
mund1 oblatione tam diſerte & clare loquitur, ut videatur narrare rem geſtam,non fu- 
turam predicere : Et Danielis caput 9. ubi expreſle deſignat tempus, quo Chriſtus ad- 
venturus erat, ſtatimque exſcindendus, 6 facrificiis finem impoſiturus, nimirum poſt 
ſeptuaginta annorum ſeptimanas, quas ſequuturum erat horrendum totius gentis Ju- 
daicz excidium : Ita ut conferenti Moſis & Prophetaruth oracula de Meſlia cum Evan- 
gelica de Chriſto hiſtoria, mirus ac plane ſtupendus ſtatim appareat conſenſus. Unde 
manifeſte probatur 6 Prophetarum libros eſſe divinos, quandoquidem continent pre- 
dictiones rerum, quz tanto poſt temporis ſpatio contigerunt : . Et Evangelicam quo- 
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que hiſtorjiam veram 8 divinam Ms, quandoquidem Deus per Propheras tot ante ſe- 
Culis ipſt teſtimonium perhibuir. | 

XX VIII. Porro hec vaticinia a Chriſtiznis non eſſe conficta teſtantur Judzi Chriſti- 
anorum hoſtes, & tamen propheticorum librorum aſſertores, atque vindices acerrimi. 
Et preterea quod maximum 1llud religionis Chriſtianz odjum non potuit eos compclle- 
re, ut vaticinla ilJa, tantopere ipſis adverſa, e libris ſais eraderent, hoc ipſum, inquam, 
eos liberat a- crimine, cujus Ethnict quidam ſuſpectos cos reddere volueriat, quaſi illa 
de Cyro & Alexandro magno vaticinia libris ſuis inferſifſent ut gratiam iſtorum regum 
aucuperentur. Etenim 11 tantum ſibi licere putaviſſent, non jntaCcta fuillent illa vati- 
cinia quibus a Chriſtianis tantopere urgentur, preſertim illud Danielis de tempore ad- 
ventus Chritti & ejus excidio. Neque unquam aliquid tale de Judzis ſuſpicabitur, qui 
compertum habebir quanta religione, ne dicam ſupcrititione crga libros ſacros ſe ge- 
rant uſque adco ut librorum fingulorum ſyllabas & apices in numerato habeant : & je- 
junium publicum 1ndicant, fi torte Scripture codex per incuriam in terram deciderir. 
Adde quod quicunque attente perleget, & conſiderabic Prophetarum Danicl:s & Eſaie 
lidros facile agnoſcet 1n 1is omnia cohzrere, & eſſe eodem hlo & genio contexta, nec 
quicquam reperiri quod quis merito ſuſpicari poſlit illic zdditum & infcrtum fuilſe 
colitia mentem Gr ſenſum authorisz. quodque inde poſlit avelli citra totius operis rui- 
nam & hiatum. 

XXIX. Preter hec ad conciliandam Scripture authoritatem & vencrationem, multa 
poſlunat argumenta ſumi a Scripture antiquitate, a cura Dei in ea conſ{.rvanda, & & 
mund1 1n cam odlto, juſtoque Det judicio adverſus ofores & contemprores ejus. Etenim 
libri Moſs, qui ſunt veluti totius Scripture baſis & fundamentum, omnium quiexſtant 
{unt lorge antiquiſiimi, Imo nulla ſunt ſcripta quz Salomonis & Davidis antiquitatem 
xzquent. Ettamen totus pene orbis adverſus. Scripturam belſum diu geſlit, & conatus 
cit 1]lam abolere, ut Judzicis temporibus Antiochus ille Epiphanes : Chriſtiacorum 
vero memoria Imperatores Romani, quorum tanta fuit potentia & tam late patens 
unperium. Verum quantum fategit mundus eam abolere, tantum vigilavit Dei pro- 
videntia ut falva & integra hucuſque permaneret. 

XXX. Neque parvi momenti eſt gentium,imo ſeqarum variarum hac in re conſen- 
lus. Cum hodie vigeant tres precipuz ſettz, in multas alias poſtea ſubdiviſe, Judci-a 

Icilicet, Chriſtiana & Mahumetana quz partem orbis maximam occupant. Jugei, 
Chriſtiani, & Mahumetani omnes Veteris Teſtamenti autnoritatem agnoſcunt. No- 
vum verd Teſtamentum Judei quidem rejiciunt, ſed Mahumetani illuu nobiſcum 1n 
pretio habent, Chriſtumque ſaltem tanquam maximum Dei Prophetam venerantur. 
Quid autem compellere potuit tot populos moribus & ſeCtis inter fe dilcrepantes, & a- 
cerrimis odits feſe niutuo proſequentes,ut libros hoſce tanquam ſacros & divinos proba- 
rent, paſt vis ipſa veritetis & divina quzdam efficecia ? 

XXX1. Que quidem argumenta licet omnia forte perinde valida non fiat, fi per 16 
ſumantur ſingula, maximam tamen ſimul ſumpta vim habenr ad preſtantiam Scripturz 
probandam & authoritatem illi conciliandam. Quin ſuperiora 1l1zquz latius explt- 
cuimus, talia cſſe judicamus, ur iis valide poſlit Scripture anthoritas afleri & probarl 
etlam adverſus Atheos & profanos, qui nihil regerere & opppnere poſſunt quod vim 
aliquam habeat, cujuſque vanitatem facile non ſir oſtendere. 7 

XXX1I. Sed preter argumenta iſta quibus aſſeri poſlit adverſus negantem Scripturz 
divinitas, Scriptura in ſe haber illuſtres admodum notas & indicia veritatis & diyinita- 
tis, quibus ipſa ſe probat & commendat menti bene afte&z, & cujus oculos non eſt 
occzcatus prejudiciis & perverſis affeftibus : quamyis inde media ad diſputandum 
apta ſumi non poſſunt, aut certe non ita valida atque efficacia. Etenim quemadmodum 
artis alicujus eximio operi, ut ex. gr. poemati Virgiliano, aut Apellis tabulz inſunt quz- 
dam quibus authorem ſuum prodit, & ipk ſe vindicat : Ethzc a peritis certd & clare 
agnoſcuntur, licet imperitus ad iſta non advertat, nec inde facile poſlint argumenta du. 
ci adverſus negantem : Ita Scripturz facre alt impreſlz ſunt ſpiritus divina veſtigia,6c 
celeſtis originis notz, quas cernunt illi quibus mens obtenebrara non eſt, & qui ſunt 
rerum divinarum periti, atque inde de illius divinitate certi fiunt : etfi homines 1gnart 
6 profani iſta flocci faciant, aut omnino non animadvertant. Er certe, ſi qui ſunt doCti 
in literis humanioribus, cam librum quempiam humanum evolyunr, facile notant in 
eo genium & characterem quendam quo in authoris ejus cognitionem ducuntur. Qua 
ratione Critici germana ſcripta ſuis aſſerunt authoribus, Ariſtoteli verbi cauſa, vel Ct- 
ceronl, {cripta verd ſpuria & ſuppoſititia expungunt, quamvis ſzpe iſtud quod pry 
| agnoicunt: 
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agnoſcunt Critici ſagaces, vix poſlint explicare & demonſtrare alteri qui non fit in hiſce 
verſatus: Andubitabimus ſcripta Prophetica & Apoſtolica redolere divinum Spiritum ; 
& iis ineſle ey 72 quod percipiat vir pius & doCtus, & quo A ſcriptis humanis & Apo- 
cryphis illa internoſcat z quanquar iſtud non poſlet adverſus diſputantem 8 repugnan- 
tem demonſt rar1. 

XXX1II, Porro ejuſmodi divinitatis notz quas Scripture ineſſe dicimus animadver- 
ti polſunt tam in rebus, . quam in verbis. Et primd quidem in verbis, five dicendi mo- 
do divinus quidam character per totam Scripturam elucet. Erenum, quum narrat res 
peſtas id facit ingenue, ſimpliciter & nude, abſque ullo fuco, abſque ullis phaleris. 
Scriptores human quum recitant res magnas, ſolent ſigna dare anini folliciti, & me- 
tuentis ne ſibi non credatur. Conantur enim occulte amolir1, quz magis offendetre 
poſlent, & rem, quantum in ipſis eſt, reddere credibilem. Cum vero ipſts dee a- 
liquid dicendum elt, vel jactanr & oftendant propria facinora, vel timidi ſuat &meti- 
culoſi, ac utuntur quibuſdam excuſationibus & przfationibus ; quod certe oritur ex 
quadam imbecillicate, & prodit animum ſibi diffidentem 6 non f2ris fſecurum, Quod 
attinet autem ad ſcriptores facros, etſi agant de rebus maximis, ac plane ſtupendis, & 
ſzpe corum miniſterio geſtis, in corum tamen narrationibus omnaa recta ſunt atque ſim- 
plicia, neque eſt quidquam quod fapiat animum anxium atque follicitum, ne ipti fi les 
denegetur. Sed ubique loquuntur quaſi ſecur1 de hominum judicus, rei dignitate & 
veritate freti : quod magnanimitatem & majeſtatem quandam Deo dignam arguir. 

XXXIV. In Scripture quoque przceptis, correptionibus, & hortationibus, facile eſt 
obſervare majeſtatem quandam divinam.Pari enim authoritate alloquitur reges & ple- 
beios, ſummos atque infimos, magiſtratus & privatos. Nemint blanditur, nemini con- 
nivet, authorque illins plane ſe oftendit 4Te9rwnanFor favoris & odii, ſpei & metus 
expertem : quique fit idem erga omnes cujuſcunque ſtatus & cond1tionis fint, Neque 
tamen oratio ferox, turgida, atque ſuperba eſt. Sed in eaquidem apparct mira quz- 
dam gravitas, verum que lenirate ſumma, & pio erga homines attectu remperara ſit. 

XXXV. Cum vero docet, utitur ovyxara6d4or quadam, qua ſe captui rudium ac- 
commodat. Neque 11s quz docet ornamenta conquirit ex arte 6 eloquentia, ſed ea 
proprio pondere & utilitate commendat. Solent humanarum artium & ſcientiarum ma- 
giſtri, arti cuique terminos peculiares cudere, & ea quz tradunt tegere vocabulorum 
grandium involucris : ut ita arti ſuz dignitatem concilient, & mylteri aliquid aftinganr, 
quod {uſpiciat & miretur vulgus. Ar Scriptura res divinas explicat vocibus & phraſi- 
bus humanis, & e vulgo petitis. Cum vult aliquid illuſtrare, ſimilia & exempla ſuz 
non longe quzrit : ſed untitur exemplis obviis, & velut e trivio. Nec argumenta ejus 
talta ſunt que non poſlinc niſi a doctis percip1 ; ſed plerunque ejuſmodi ut ruſticus 6 
idiota quiſque vim eorum agnoſcat. 

XXXVI. Szpe quidem vocibus & phraſibus Scripture ineſt aliquid peregrinum, & 
quod ab uſu communi abhorret. Vernm id deputandum eſt Hebraica linguz gento, cu 
aures noſtrz aſluetz non ſunt. Etenim ſcriptores ſacri vel ſcripſerunt Hebr:ica lingua, 
ut Moſes & Prophetz, vel uſi ſunt phraſibus, & idiotiſmis linguz Hebraice, etiamſi 
Grece (cripſerint, ut ſcriptores Novi Teſtimenti. 

XXX VII. Denique Scriptura ubique candide & ingenue agit. Cumque homines ſo- 
leant culpando five Iaudando, minando five promitrendo res parvas & humilcs inflare, 
& attollere magnific1s vocibus & ſublimibus metaphoris, Scriptura contra res maximas 
exprimit itylo plerunque tenui & vulgarl, & verbis quz infra rei magnitudinem ſubſi- 
dunt. Quumque minatur & promittit, magnifice quidem ſunt ejus promiſſiones & 
terriſice minz#: fed ita tamen ut rel ipſius momentum, & gravitas longe ſuperert ſonum 
6& emphaſim verborum. Et tamen a ſumma illa Scripture ſimplicitate nunquam abeſt 
gravitas & decor : Imo ſzpe 1lli junta eſt mira dicendi ſublimitas : adeo ut ipſe Lon- 
ginus Rhetor Erthnicus & Chriſtianorum hoſtis infenſiſſimus diſſerens ave? #45 1d eſt , 
de ſublimi genere dicendi, citet illius exemplum ex Moſe, Q#emadmodum,inquit, Le- 
giſlator Hebraorum dixit © fatta ſunt. 

XXXVIII. Jam vero, 1 ad res ipſas Scripture attendamus, in 11s apparebunt longe 
adhuc illuſtriorcs & clariores divinitatis note. Quzcunque autem Scriptura continen- 
tur vel ſunt hiſtoriz & narrationis rerum preteritarum, vel ſunt vaticinia & pre- 
dictiones rerum futurarum, vel dogmata & przcepta que nullam temporis differen- 
tliam notant. Porro hiſtoriam precipue duo commendant, nemp? rerum veritas, tum 
quoque pondus 6 momentum : quz duo Hiſtoria ſacra eminenti quodam modo fibi 
yendicat, Et primo quidem hiſtoria ſacra multa & magna habet veriratis indicia, Vel 
n= enm 
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enim illi ratio, & ipſa rerum natura ſuffragatur, ut hiſtoriz creationis mundi, quem 4 
nihilo atque in tempore factum eſle validiſlimis probatur argumentis. Ut hiſtoricorum 
veterum & externorum monumenta teſtimonium ejus veritati perhibent, ut ex. gr. in 


| hiſtoria de dilavio univerſali, de zdificatione turcis Babylonicz, de conflagratione So- 


domz 8 Gomorrhe, de Iſraelitarum exitu ex Egypto ; quibus mentio fit apud proba- 
tos & priſcos hiſtoricos quorum fragmenta ſuperſunt apud Euſebium, Joſephum & 
alios: & nonnulli etiam in manibus hominum verſantur. of ; 

XXXIX.Adde quod Hiſtoria ſacra in multis ipſa ſe probat ſua ingenuitate,& veriſimi- 
litudine,haberque eas veritatis notas, quas habent probi quique hiſtoric},ut videre eſt in 
libris Samuelis & Regum. Gentium quoque,urbium & regionum nomina, que fuerunt 
olim, & hodie remanent, fidem creant 1is quz Scriptura narrat de poſteris Nce, a quibus 
poſt diluyium orbis de novo habitari cpir, 6 incolis repleri, ut planum fit conferenti 
nomina illa, quz Moſes recitat cum populorum 6G gentium nominibus. Quzverd fi- 
dem videntur ſuperare, & miranda ſunt ac plane ſtupenda, co modo ſcripta ſunt, ut im; 
poſlibile ſir, qui ſcripſit eſſe mentitum : quandoquidem provocat ad teſtes innumeros 2 
quibus reyinci potuit, qui tamen ejus ſcripta tanquam divina ſuſceperunt,S pro talibus 
poſteris commendarunt: ur ſupra oſtenſum eſt de miraculis quz a Moſe narrantur,& de 
quibus apud Paulum Apoſtolum mentio. 

XL. Preterea Hiſtoricis ſacris fidem aſtruit ſinceritas & candor eorum, qui tantus 
eſt, ut vitia ſua non diſſimulent, & ſpe ſibi ſaiſque multas inurant ignominiz notas. 
Imo Scripture hiſtoriam credibilem reddunt ipſz poztarum fabulz, $1 quis enim ve- 
teres poetarum fabulas diligenter 1nſpiciat, 6 cum hiſtoria ſacra conferar, reperiet iſtas 
fabulas umbras quaſdam efle rerum,quarum corpus Scriptura habet, & originem traxiſle 
a veris hiſtoriis que traditione fhiliorum Noe per totum orbem diſſeminate ſunt, & 
tandem lapſntemporis corruptz & interpolatz ; ut multis exemplis poſlet fieri mani- 
feſtum, & rem facilem reddiderunt viri docti, qui hac in re operam poſuerunt. 
 XLI. Jam vero fi quis hiſtoriz ſacrz pondus & momentum perpendere velit, quz 
res majoris ponderis & momenti efle vel fingi poſſunt, quam quz non modd ad gentem 
& rempublicam aliquam pertinent, ſed ad roram Ecclefiam quam Deus ſibi e mundo ſe- 
legit, imo ad mundum univerſum, ad angelos Ceelorum incolas, & ad Deum ipſum, 
qui eſt prima rerum omnwm cauſa, Hzc vero ſunt circa que verſatur Scripture ſacrz 
hiſtoria, Nam Scriptura nobis recitat que fuerint hujus univerſi primordia & incuna- 
bula, & quomodo Deus olim omnia condidit & extare juſſit : unde genus humanum 
natum, & propagatum eſt, quomodo per totum orbem terrarum ſe diffudit, & quz 
fuerint initio diviftiones gentium & linguarum. Narrat angelicorum ſpirituum appa- 
ritiones, & frequentia cum hominibus colloquia : Deique 'ipſtus admiranda faCta in Ec- 
cleſta'regenda & tuenda, humanique generis ſalute procuranda. Cum quibus fi quis 
conferat hiſtorias Grzcorum ſive Romanorum, nil inveniet cujus momentum & grayitas 
poſlit ulla ex parte cum hiſce comparari. | 

XLIl. Precipue in vaticiniis & affatibus Prophetarum divinitatis maxima lux afful- 
ger, de qua jam antea diximus, quoniam non tantum ſufficit ad pium & fidelem ani- 
mum perſuadendum,ſed etiam plurimum valet ad verbi De hoſtes redarguendos, & di- 
vinitatem illius comprobandam etiam adyerſus . profanos. Nam 11 vaticiniorun ſacro- 
rum materiam ſpeCtes, non ſunt de rebus nullius aut exigui moment1, ſed quz ad Dei 
gloriant '& totius humani generis falutem ſpectant. Neque prophetarum predictiones 
perplexz ſunt & ambiguz, ut Ethnicorum olim orcula,ſed clarz adeo, atque perſpicuz, 
ut in iis perſon & locus deſignentur propriis ſxpe nominibus, & precise complementi 
tempus przfiniatur. Neque etiam ſunt fallaces & incertz, ſed tales ut ipſo eventu ple- 
rxque jam comprobate ſint. | | 

XLII. Sua quoque luce non carent, imo multd maximam habent, Scripture ſacrz 
przcepta & dogmata. Quod ut clarius appareat, notandum eſt illa duorum eſſe gene- 
rum. -Multa enim docet & jubet Scriptura quorum homines per natutam notitiam ali- 
quam habent, fed confuſam valde atque vacillantem. Verum Scriptura iſta luculentius 
patefecit, & docuit plene atquc accurate. 'Ejuſmodi ſunt quz Scriptura tradit de Dei 
natura atque attributis, nempe de Dei eſſentia #terna, immenſa, & immntabili, & de 
infinita illius porentia, fapientiz, bonitate, atque etiam juſtitia, de creatione mundi & 
cmnwm quz in eo ſunt, de providentia Det: qua cunQaa conſervat,regit, & adminiſtrat: 
Item de hominis officio tam erga Deum, quam erga proximum, qualia ſunt eſſe Deum 
ſupra omnia amandum , oninia in ipſius gloriam referenda , ipſum eſſe 
teduld colendum atqus inyocandum, ipſfi Sts & In ciram iullius recumben- 
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dum eſſe. Proximum quoque eſſe diligendum, omnibus benefaciendum, ferendas eſſe 
injurias, humiliter de ſe ſentiendum eſſe, cogitationes 6& affectus intimos puros eſſe ſer- 
vandos,6 uno yerbo, omnia & fingula fere precepta vitz Chriſtianz, quz omni ex par. 
te pura & ſincera eſle deber, 6 a qua deber abeſle ſpurcitia & Juxuria :mnis.Iſta certe. 
& {imilia probat conſcientiz ſenſus, confirmat ratio, & eorum quzdam rudimenta ccr- 
nuntur in Ethnicorum libris. Etenim nonnulla de Deo, de pietate atque hominis officio 
non contemnenda tradunt. Sed tamen obſcure, parce, frigide, dubitanter,atque cum plu- 
rimorum errorum aUmixtione. S:riptura vero.iſta in clara luce ponit, pleneque & a- 

erte docet : ita.ut poſtquam nobis lux illius ſplenduit, miremur res tam certas atque 
indubitatas nonniſ1 tenuiter, dubitanter, & obſcure a preſtantiſſimisingeniis perſpectas 
traditaſque fuilſe.Cum autem ingeniailla preſtantiſſima,res iſtas, quarum jam veritatem 
cernimus Scripture beneficlo, ita jejune & obſcure tradiderint, Scriptura verdita plere 
& perſpicve ; neque tamen Scriptores ſacrieruditione,aut nature dotibus ſapra c#teros 
homines precelluerint, imo contra fuerint Toy {cientiarum humanarum rudes & 
idiotx, neceſleelt illos alto quam nature lumine ductos eſle, atque a Deo dodtos & in- 
ſpiratos. 

XLIV. Sed przter iſta, quorum homines per naturam tenuem quandam, atque fſugi - 
entem cognitionem habent, Scriptura ſacra multa docet que rationem ſuperant, neque 
mens humana 1lla capere poteit, nec eorum habet certa argumenta : Veruntamen tam 
bene cohzrent cum us quz probat conſcientiz ſenſus, & de quibus reCta ratio convin-* 
citur,& prioribus illis tam conſentanea ſunt,8 ita congruenter & appoſite ſuperſtruCta, 
ut ſatis appareat non efle commenta humana, ſed fapicntiz divine myſtcria. Talis eſt,ex. 
gr. doftrina de peccatorum noſtrorum expiatione per Chriſti Dei & hominis mortem 
& oblationem in cruce fa&tam, quz congruere maxime cernitur cum Det juſtitia & mi- 
ſericordia. Hoc enim modo juſtitiz Del fatisfactum eſt; dum peccata noſtra in Chriſto 
punita ſunt, & miſericordiz, dum nobis condonata. Et cum hac doctrina cohzret dog- 
ma illud tam ſublime 8 excelſum de tribus perſonis divinis in una eſſentia. Nam niſi Dei 
filius Deus eſlet, & zqualis patri, facrihcium ejus non fuiſſet valoris infiniti, quale re- 
quirebatur, -ut. eo peccata noſtra expiarentur, quandoquidem infinitam penam prome= 
ruerant. Et talis quoque doCtrina de mortuorum reſurrectione, Videtur enim efle ratio- 
ni conſentaneum, ut homo qui in corpore bene vel male agit, in corpore quoque paz- 
nam, vel mercedem accipiat julte yel injuſte factorum : quod cum in hac vita non fiat, 
juſtitiz Dei congruit, ut corpora noſtra,quz mors in pulverem redegit,animabus ſuis de- 
nuo jungantur,ut ita homini integro,vel bene,vel male fit, pront bene,.vel male egerit. 

XLV. Sed prezterea maximum divinitatis indicium in Scriptura facra eſt ejus effica- 
cia, qua intus in homine agit, partim quidem terrendo conſcientias, & peccati ſenſu affi- 
ciendo, partim erigendo animum attritum & conſcientias afflictas conſolando : Sed pre- 
cipue 1ta hominem immutando, ut peccatum odio habeat, & pietatem verimque virtu- 
tem ex animo ſecteiur:qua quidem efficacia nihil potentius eſt in fidelibus confirmandis; 
licet ad afſenſum compellere non poſlit eos,qui nondum iſtam efficaciam ſenſerunt,& ad- 
verſus Dei verbum obduruerunt.Et tamen homo maxime profanus, etiamſi yerbi Dei ef- 
ficaciam non ſenſerit,fi tamen illud attente conſideret;facile poteſt agnoſcere hoc yerbum 
tale eſſe, ut ſummam tranquilitatem & gaudium generet in jis qui 11li firmiter credunt, 
eoſque ac omne bonum opus 6 omnem virtutem compellart, 

XLVI. Atque hc pauca ſufficiat delibaſſe de hoc argumento quod nunquam ex- 
haurirj poreſt, quodque fuſtus & copioſins tractatur a viris doctis, quorum veltigia ſe- 
quimur, & qui nobis facem pretulerunt, Hoc autem addendum videtur, nempe cha- 
racteres hoſce divinitatis, quos in Scriptura fulgere diximus, non eſſe quzrendos in ſin- 
gulis Scripturs partibus A toto ſeperatis, ſed in {criptis divinis prout conſiderantur con- 
junCtim, & ſecundum ſetota, Nec enim putandum eſt quamvis Canonici libri perico- 
pen, certam habere notam, qua poſlit ab Apocrypha diſcerni & diſtingui. 

XLVII. Ac prezterea fatendum eſt divinitatis notas & indicia, que Scripturz ineſle 
diximus, in ſingulis Scripture libris non eſle pari fulgore conſpicuas. Nam quemadmo- 
dum ſtella lucea ſtella differr, ita quidam Scripture libri uberiores & ſplendidiores di- 
viniSpiritus radios emittunt, alu yerd longe ex1liores & obſcuriores. Sic ex.gr. in Vete- 
ri Teſtamento longe impar eſt divinitatis fulgor in libro Eſther,aut libro Ruth,quam ſit 
in Moſs Pentateucho, & Prophetia Iſaie: Neque tam aperta ſunt ſpiritus Chriſti yeſti- 
gia in epiſtola Jacobs, aut Jude, quam in pleriſque Paxl; epiſtolis, & quatuor Eyange- 


lis, 
Theſium 


Chriſto 
ret dop- 
nit Dei 
TWaie [C- 
DrOMe» 
le ratio- 
1ve P&G» 
non hat, 
$ ſuis de- 
egerit. 
1 efhca- 
ſu affi- 
yeC pz 
ve virtly 
1: ids; 
I t.& a(- 
hi Del e&- 
XC yerbum 
credunt, 


1am Cx- 

ig1a ſe- 
2Mpe ly 
ago in {0 
zncur. C00 


Thefium Theologicarum 


D E 


AUTHORITATE 
SCRIPTUR #&: 


PARS SECUNDA: 


1n qua docetur qiid fit internum S piritus ſantti teſtimonium, per qd cer= 
ti fiunt de Scripture divinitate, tum quid & quantum Eccleſue My re tri: 
buendum (it, atque etiam quid ſit illud in quod fides noſtra ultim6 reſolvi- 


Theſss Prima. 


FÞ2 UPERIORI diſputatione expoſuimus quata Jucem, id eſt, quz ar- 
umenta & indicia Veritatis, & originis divinz, habeat Scriptura 
Jacra :: ſequitur ut inquiramus, quomodo lux illa percipitur, Er 
An, & Buouſque opera Spiritus ſancti neceſiaria fit; ut Scriptu- 

ram pro vera & divinaagnoſcamus. 
Il. Hic autem diſtioguendum eſt, inter opinionem quandam 
» fluxam & evanidam, & fidem veram & falvtarem, quz Deo fir 
grata & accepta. Quandam enim opinionem de Scripture divi- 
nitate poteſt aliquis concipere, cd adduCtus humanis quibuſdam incitamentis, abſquz 
ulla Spiritus interna operatione : atque hc eſt quam Scholz fidem humanam & ac- 
quiſitam yocant; Sic heretici multi improbiſſimi & perverſiſiimi authoritatem 
Scripturz non negant, illimque divinitus infpiratam agnofcunt, Imo Judzi ipfi in- 
fideles Veteris ſaltem Teſtamenri authoritatem acriter defendupt : Matumetani vers 
utriuſque Teſtamenti libros pro divinis habere, & revercri perhibeatur. Neque ta- 
men neceſle eſt, ut in omnibus illis hzreticis & infidelibus Spiritum ſanctum agere pu- 

temus, & intus eorum mentes 1][uminare. 

III. Vervm ut certam ac legitimam fidem, & que fit alicnjus ad falutem momenti 
de Scriptura concipiamus, omnino neceſſarium eſt ut Spiritus ſanctus ſeſe in mentes no- 
{tras inſinuet, & arcano modo in iis operetur : Unde eſt quod ejulmodi tidem, Scholz di- 
vinam,& infuſam vocant. Hocautem ipſa Scriptura docet multis in locis, Nam apud 
Johannem Chriſtus Dominus noſter affirmat neminem poſle ad ipſum venire, id eſt, in 
eum credere, & doCtrinam ejus amplecti, niſi quem traxerit Pater,6 qui Patrem intus 
docentem non audiverit : Nemo, inquit, poteſt venire ad me, miſt Pater qui mifit me trax- 
erit enm. Scriptum ft in Prophetis, Et erunt omnes dotti a Deo Quiſquis ergo audivit, & 


didicit a Patre, venit ad me.Joh. cap. 6. Przterea Paulus, 1 Corinth. 12. difertis verbis 


aſlerit, Neminem poſſe dicere Teſum Dominum niſt per Spiritum ſanitum. Et Cap.. 2. C- 
juſdem Epiſtolz, de myſteriis Evangelii loquens, Dew, inquit, obis ea revelavit per 
Spiritim ſunm, Spiritus enim omnia ſcrutatur, etiam profunds Detz Nos vero Spiritun 
munds non accepimum, ſed Spiritum qui eſt ex Deo, ut ſciamus que a Deo. donata ſunt 


_ nobus, Et paulo poſt, Animalis autem homo non percipit ea que ſunt Spirits Dez, ſunt 


enum et ſtultitia, & non poteſt intelligere, qnonian | ſpiritualiter dijudicantur. Atque 
hinc eſt quod fides dicitur donum Des, Eph. 2. Gratia eſtis ſalvati per fidem, 1dquie non ex 
vobts, Dei donum eſt, | 
| . 2 E 2 LY+ Pot- 
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IV. Porro iſtam Spiritus Dei in animis noſtris operationem neceſſariam reddit inge- 
nii humani pravitas, & tenebrz quas peccatum accerſivit. Etenim Scriptura ſacra multa 
continet, que pravis & diſtortis noltris aftectibus repugnant. Unde fit ut homo car- 
nalis ab illa abhorrear, & eam avyerſetur, quod impedit ne ejus veritatem agnoſcat, & 
rectum de ea judicium. ferat : quandoquidem prout quiſque affectus eſt, ita judicar. 
Deinde mens hominis in univerſum ita per peccatum obſcurata eſt, ut etiam in natura- 
libus, non poſlit non hallucinari, & ſzpillune falli, Ac proinde multd minus quz 
ſupra naturam ſunt certd agnoſcere & percipere poteſt. Ad hoc igitur neceſle eſt, ut 
Spifitus ſanctus mentis tenebras: nativas diſpellat, & fumos illos, quibus afteZtus pravi 
intellectum obſcurant, & prepediunt ne poſlit veritatem cexnere, - 

V. Imo hanc Spiritus operationem ad fidem animis noſtris ingenerandam neccſlarid 
exigicz. non.tantum nature noſtrz depravatio, & tenebrz ex peccato ortz, ſed genins 
ipſe doctrine in Scriptura iradite. Siquidem multa myſteria continet, quz non tan- 
tum naturam corruptam,ſed naturam humanam in ſe, etiam citra peccatum,conſidera- 
tam omnino ſuperant 2 ita ut abea, non ſolum non inveniri & excogitari, ſed nec in- 
telligi & percipi poſlint. Ideoque necelle eſt, ut Spiritus ſanctus non tantum mentes 
noſtras peccato czcas ſanet, ſed etiam ut intellectum noſtrum non parum ſupra ſtatum 
naturalggy extollat, ut ad res tantas poſlit aſlurgere. | 

vi. Gy fit autem iſtius operationis modus, res valde obſcura eſt & explicatu diffi- 
cilis : -q Morte cuipiam mirum videri poſſet. Cum enim illa Spiritus ſanCti operatio 
in animis noſtris fiat, videmur id noſle debere ſenſu ipſo & experientia, Sed tamen in 
eo nihil elt quzd mirari debeamus. Etenim mulca in nobis experimur, imo multa 0- 
peramur ipſ1,quorum rtezmen rationem & modum non tenemus, nec valemus intelligere. 
Sic quotidie experimur nos videre & intelligere, & tamen quum explicandum elt qua 
ratione viſio & intelleCtio fiat, acutiſſimi quique & doCtiſſimi viri hxrenr, nec ſatis 
poſſunt ſe expedire. Et adhuc lis eſt inter Phyſicos & Mathematicos, An viſto fat 

zr radiorum -emiſſionem, An verd .per receptionem ſpecierum vilibilium. . Igitur etſt 
fidelis quiſque experiatur ſe verbum Del certa fide empleCti, plenumque. & firmum 
aſlenſum Scripture ſacrz tribuere, admirationem movere non debet, {i Theologi hz- 
reant, in exponendo, quomodo fides illa nobis ingeneretur, & qua ratione Spiritus 
aſſenſum illum in nobis pariat. Qua de re ſententiam noſtram brevicer expone- 
mus. | 

VII. 'Primo igjtur certum & indubitatum nobis eſt Spiritum ſanftum hominis, quem 
ad dem adducir, fic diſponere & afhcere mentem, que alioqui in his caligat & cecutit, 
ut verbi Dei & Scripture lucem p:rcipiat & 2gnolcat, hoc eſt, ſerid advertat ad ea ar- 
gumenta, notas, & xezrnecz, quibus veroum D2i verum 6& d1vinum probatur, & de 1s 
recte judicet, indeque, ficuti par eſt, de illjus divina veritate perſuadeatur. Quod dum 
Spiritus Intus agir, indere dicitur aobis novos oculos. De quibus Moſes Deut. 29. Yos 
vidiſts, inquit, wniverſa que fecit Dominus coram vobrs in terra eAgypti Pharaons & om- 
nibus ſervis ejus, univerſaque terre illins, tentationes magnas quas viderunt oculi tut, 
ſigna la portentaque ingentia  C& non dedit vobis Dominss cor mtelligens, C oculos vi- 
dentes, & aures que poſſint audire uſque in preſentem diem. Et hanc Dei op:m implo- 
rabat David Pſalm. 119. pauſa Ghimel, Revela, inquit, ocnulos meos & confiderabo 
mirabilia de lege tua, Nam, per legis mirabilia, intelligit divine ſapientizx documenta, 
quz per legem Del ſparſa ſunt : de quibus mens noſtra carnzlis rite judicare non poteſt 
obſtante nativa noſtra hebetudine, pravitate & ignorantia, quz funt veluti quoddam 
velum mentis noſtre oculis oppanſum, quod Spiritus fanctus.in hdelibus tollir. 

VII. Anautem iſta Spiritus fancti operatio, qua fic mentem noſtram afficit, ut ad- 
vertat adlucem in Scriptura fulgentem, eamque p?rcipiat, przcise, & ſola per ſe con- 
ſiderata ſufficiat ad plenam & certam ſatis fidem de Scriptura facra gobis ingenerandam, 
dubitari jure poteſt. Etenim lux illa Scripturz, de qua jam queſtio eſt, moralis eſt 
tantum quzdam evidentia, quzmentem non ita convyincit ut principia per ſe nota, aut 
demonſtrationes Logicz ſeu Mathemartice, ac proinde non parem certitudinem'gignit. 
ſed inferioris cujuſdam 'generis ; ut diſputetione precedent1 docuimus. Ideoque, vel 
d'icendum eſt fidem quam facr# Scripturz adhibemus, per ſe & ex ſuo genere, non 
admittere tantam certitudinem, quanta reperitur in ſcientiis humanis : quod eſt con- 
tra communem Theologorum ſenſum : vel Spiritum, ut nobis fidemillam imprimart, 
aliud quid agere, quam ut ſimpliciter aperiat oculos ad Scripturz ſacrzlucem videndam 
6& percipiendam. Preſertim, fi fingulos Scripturz ſacrzlibros conſideremus, multi repe- 
rientur, qui, ſi velimus fateri quod res.cſt, tantum in ſe lucis non habent, ut GE 
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folim yeram .do&trinam continere, ſed etjam divinitus eſſe conſcriptos & inſpiratos, 
inde reddatur omnino certum & manifeſtum.Ur ex.gr.in Vet. Teſtamento liber Eſther, 
liber Ruth, & Canticum canticorum : & in Novo quzdam epiſtolz, ut Judz, & Ja- 
cobi. Quapropter, ut aliquis libros 1llos agnoſcat, & recipiat pro divinis certa & fir- 
ma fide, non ſatis eſt cernere eam Ilucem que in illis eſt : quandoquidem lux illa tanta 
non eſt, ut poſlit eum aſlſenſum extorquere, quem requirit fides, ad cujus objeCtum per= 
tinent, cum 11nt pars regulz ſ1idet, & inter principia fidel connumerentur, 

[X. Ut ergo toti Scripturz ceu divine, ſicuti meretur, ſirmiter & certd credamus, 
przter aCtionem 1llam Spiritus ſancti aperientis mentis noſtre oculos ad lucem in ſacra 
Scriptura, fulgentem, neceſſaris videtur interaus quidam, - ut fic dicam, impulſus & 
initinctus, quo nos ad credendum moveat, viquadam quz fit omni argumento G ra- 
tione major, Et inſtinCtus 1lle eſt,quem proprie, per ſuaſionem Spiritus intrinſecam, & 
nternum Spiritus ſancti teſtimonium intelligi debere putamus. Non enim exiſtiman= 
dum eſt, quum Spiritus ſanctus dicitur in fidelium cordibusde divina Scripture veri- 
rate teſtari, fideles intus audire vocem quandam quz diſerte & expreſ.e dicat, hoc ve- 
rum eff & Det verbum. Sed iſtud accipiendum eſt de virtuili quodam, ut fic loquer, 
reltimonio : nec per hoc datur aliud intelligi, quam quod arcano modo Spiritus anus 
nos ad credendum inlſtigar, & certam de Scripturz divinitate perſuaſionem mentibus 
noſtris imprimit. Quo modo intelligencus eſt celebris ille Auguſtini locus,qui ex con-. 
feſſionibus ejus citari ſolet. Audiam, inquit, & intelligam quomodo in principio feciſts. 
celum & terram.. Scripſit hoc Moſes, ſcripſit & abiit, tranſivit hinc ad te, neque enim 
nunc ante me eſt. Nam i eſſct, tenerem eum, © rogarem eum T& per te obſecrarem ut mihs 
iſta panderet, C7 preberem aures corports met fonts erumpentibus ex 016 equs, Er ti He- 
brea voce loqueretur, fruſtra pulſaret ſenſum, nc modo mentem meam quicquam tangeret. 
Si autem Latine ſcirem quid, aiceret ſed unde ſuirem an verum diceret \, quod ſi & hoe 
ſeirem, num & ab illo ſcirem ? intus utique mihi, intusin domicilio coritationes, nec He- 
breaa nec Graca, nec Latina, nec Barbara weritas, ſine or15 ac lingue organs, ſine S$Frop4= 
tu ſyllabarum diceret, verum dicit ,. & ego ſtatim certus confidenter ui homini tuo diceremy 
verum dic. — « | Ch 

X. Non eſt autem metuendum ne, fi impulſus ille & inſtinCtus Spiritus ſanQti in fide- 
libus admittatur, locus detur enthuſiaſmis. Erenim ejuſmodi vis & aCtioSpiricusin 
nobis multum differt ab enthuſiaſmo. Nam, ut omittam alia que poſſent hic afferri, 
in enthuſiaſmo Deus ita ſe in mentes hominum inſinuat, ut ea iplis revelet, quza nullo 
homine didicerunt, vel audiverunt. At Spiritus non inſtigat fideles 2d credendum, rift 
ea quz extrinſecus credenda,,proponuntur, in verbo Det p:?r Apoſtolos & Prophetas 
tradito. Nec etiam perſuaſi} quam impulſus ille Spiritus generar, poreſt dict czca, 
& ſui neſcia, Non enim Spifitus Dei ad credendum impellic, nift 11a quorum prius ita 
lucem cernere fecit, ut ea intellectus judicaverit elle credibilia, atque mcrito, & cunt 
ratione poſle credi, licct, quz in illis notat argumenta veritatis, non eXxquent Certitu- 
dinem quam umprimit Spiritus ſanCtus, nec ſint illius regula, & menſura, | | 

XI. Porro Spiritus ille ſapientiz & revelationis, cujus vi & efficacia homines in verbi_ 
Dei notitiam ducuntur, 8& certam de co fidem concipiunt, omnibus 6& 1ingulis1n Ec- 
cleſia communis eſt, nec eſt ullus fidelis & Eccleſis membrum, qui ſit ejus omnino ex- 
pers. Nam quotquot filit Dei ſunt Spiritu Dei aguntur. Quod ſi quis Spiritum Chriſti 
non habet, ille non eſt ejus, ut teſtatur Apoſtolus Roman. 8. Atque etiam, cum ante pro- 
batum ſit- neminem' poſſe verbo Dei credere,& illud tanquam divinum reciptre, qui + 
non fit a Spiritu ſanto illuminatus ; inde manifeſtum eſt hdeJem quemcunque,qui-ver- | 
bo Dei. credit, aSpiritu ſan&o illuminatum elle. | £ 

XII..'Vernm Spiritus ille inzqualiter datur, nec omnibus eadem menſura, Unde 
eſt qudd, tametſi , omnes & fſinguli fideles Spiritum Det habenr, aliquo ſaltem gradu; 
quidam tamen eorum ſpirituales vocantur, oppoſite ad alios, qui dicuntur carnales, ut 
videre eſt, 1. Cor. 3. Et Ego fratres, inquit Paulus, or. porus loqui vobs quaſe ſpiri- 
thalibus, ſed quaſt carnalibus & tanquam parvulis in Chriſto. Nam tratres ſuos Paulus 
non yocat, niſi fdeles. Et tamen quos ibi compellat, dicit efle carnales, id eſt, rudes 
adhuc & mente -imbecilla, quique ea menſura Spiritam Chriſti adhuc non acceperunt, | 
ut ferre & capere poſlint raljelonis Chriſtianz myſteria magis abſtruſa atque difhicilia : 
ideoque,ut ipſe, dicit, in Chriſto quaſi infantes. Per ſpirituales autem intelligit illos quos 
Spiritis ſanctus in ſtatum' perfeCtiorem evexit. | ET ao 

X1II. Itaque omnes, qui ſunt in Eccleſia, Spiritum Dei non ea menſura accipuunt, 
ut quilibet eorum poſlit agnoſcere atque diſcernere quicquid ad Del verbum & wa 
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ram ſacram pertinet. Etenim, inter fideles & Spiritum Det habentes, poteſt eſſe du 
bitatio de al1quo Scripturz libro, & de aliquo religionis Chriſtianz dogmate. Sic 0- 
lim in priſca Eccleſia non omnes viri boni & fancti doCtores idem fenterunt de libris 
Canonicis : ſed quidam rejecerunt, quos ali admiſcrant. Nam ex. gr. Epiſtolam ad 
Hebrzos diu rejecit Eccleſia Latina, cujus interim facram & divinam authoritatem ag- 
noſcebat Eccleſia Greca, Neque qui errat in aliquo Religionis capite, ftatim eſte nu- 
mero fidelium expungendus. Nam Paulus Phul. 3. vult ut qui pcrfecti funt ferant a- 
liter ſentientes, & tanquam cum fratribus communtonem colant, interim dum Deus 
ipſis revelet iliud, ad quod nondum pervenerunt. | 

XIV. Sed quantumvis inzquali menſura diltribuatur Spiritus ite Sapiecntiz, 6 reve- 
lationis, certum eſt omnes & ſingulos, qui Spiritum Dei habent, poſle verbum Dei 
ſibi oblatum internoſcere, 8 doCtrinam veram a falla diſcernere, quantum cuique ad 
falutem propriam neceſlarium eſt. Obſervandum eſt enim, non efle ad cyjuſque ſalu- 
tem neceſſarium noſle ſingulos Scripture facrz Ilibros, & omnia que Deus in verbo ſuo 
revelavit. Siquidem eorum quzdam neceſſaria ſunt ad ſalutem ſingulocum, alia vero 
tantum commune bonum Eccleiiz ſpectant. Deinde, ft inter ſingula Ecclefi® membra 
comparatio fiat, alius plus, alius in-verbo Dei minus noſſe tenetur. Neque quod ad 
alicujus privati ſalutem ſufficit, ſuſficere putandum eſt 1is qui ad docendum in Ecclefia 
yocati ſunt. Atque idcirco Deus cul viſum eſt varie dona ſua in Eccleſia diſpenſat,Spi- 
rizum ſaum non largitur omnibus tanta copia, ut aſſ:qui poſſint omnia, quz verbi ejus 
ambitu continentur. Sed faltem fideli cuique eum Spiritus mcdum admitctur, qui ne- 
ceſlarins eſt ut agnoſcere & percipere poſlit quz vocationi ipſius congruunt, & que illi 
noſle opus eſt, ſecundum ſtatum & conditionem ſuam.Et juxta hanc limitationem, & ac- 
commodam diſtributionem, 1ntelligenda ſunt loca illa Scripture, quz ſidelibus tribuunt 
facultatem verbum Del diſcernendi atque dijudicandi, Quale cſt ilud Chriſti, Johan: 
10, Oves mee vocem meam audiunt : Et Johan. 7. Si qnts voluerit voluntatem Patris fa- 
cere, coonoſcet de doftrina, utrum ex Deo ſit, an ego a meipſo loquar. Item quod dicit 
Paulus 1. Corinth. 2. Homo ſpiritual dijudicat omnia : Et Johan. 1. Epiſt, 2. Unitio- 
nem habetts a Santto,, & noſtis cmnia, Item, Unttio vos docet de omnibus. His, enim 
& ſimilibus locis Scriptura non vult docere, omnes & fſingulos fideles poſſe ſtatim ope 
Spiritus dignoſcere quicquid ad Det verbum quovis modo pertinct. Sed hoc tantam 
fideles, & qui ſunt pie erga Deum afte£ti poſſe, quantum ad ſalutem uniuſcujuſque ex- 
pedit, doctrinam facram, Sp:ritu inſtigante & ſuggerente dilcernere abcrrore contra- 
r10. ' 

XV. Atque ita patet, quam neceſſario, & quommodo Cgquornſque, Spiritus ſanctus in no- 
bis opvretur,ad hoc ut Delt verbum & Scripturam ſacram goffimus agnoſcere, Sequitur 
ut paucis videamus, quid Eccleſiz quoque hac in re tribuendum fir. Qnod fuit tertium 
caput eorum quz in hujuſce diſputarionis initio, examinanda ſuſcepimus. 

XVI. Quzritur ergo, Num ad hanc notitiam adipiſcendam opus fit Eccleſiz voce & 
teſtimonio. Breviter reſpondemus, abſolute loquendo, ad hoc hon eſſe neceſſariam 
ullius hominis operam. Siquidem Deus poteſt immediate, 6 abſque cujuſquam externo 
miniſterio, alicui, Scripturz 6 verbi ſui cognitionem dare, & certam de cofidem im- 
primere, Ita Paulus Evangelium ab homine nonacceperat, neque edofFus erat, ſed per 
revelationem Jeſu Chriſtz, ſ1cut teſtatur ipſe Galat, 1. Sic reliqui Apoſtoli a Spiritu Para- 
cleto duCti fuerunt in omnem veritatem, homine nullo prxunte, Sic denique olim 
Prophetz a ſolo Spiritu ſanCto, qui eos inſpirabat, didicerunt quz proloquebantur, 

XVII, Sed iſtud fuit extraordinarium. Neque Deo viſum eſt hac via paſlim uti in 
hominibus ad fidesm adducendis, 6 in doftrina celeſti inſtruendis. Sed voluit ut ho- 
mines ab hominibus docerentur, & fidem acciperent, Spiritu tamen ipſo intus docente 
6 cooperante. Ideoque in Eccleſia miniſterium ſacrum inſtituit, jullitque ut paſtores 
& doctores publice verbum ejus annunciarent, explicarent, & commendarent, & de 
veritate illius teſtarentur. Quodque Paſtores publice faciunt, & cum autliotitate;, ſinguli 
quoque fideles, ex ordinatione divina, tenentur id privatitn pro ſt10.modulo, facere apud 
eos qui curz illorum comniiſſi ſunt. ns | 

XVIII. Itaque, juxta legem ordinariam, miniſterium iſtud neceſſarium eſt, vt 7ali- 
quis doctrine & Scripturz divinz cognitionem, habeat, & fidem concipiat. Nec enim 
Spiritus ſanCtus in verbi Dei notitiam immediate nos ducit. Neque quod doCQtrinam 
celeſtem amplectimur, & veneramut Scripturas, id facimusquopiam immediato Spi- 
.Titiis afflatu; Sed neceſle eſt ut hac in przeuntes habeamus Eccleſiz miniſtros, 8& eos 
. Guibus noftra inſtitutio commiſſa eft,qui nobis doctrinam illam proponant & exponant,6c 
| Scripturam 
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Scripturam indicent, explicent- & commendent. Et primum iſto Eccleſiz teſtimonis 
movemur, ut de doCtrina cleſti 8 Scriptura ſacra bene ſentiamus, & fidem ei habea- 
mus, alias 1n perpetua ignoratione illius verfaturi. Juxta illud Apoſtoli, Roman: 10. 
DOuommodo credent ei de quo non audiverunt ? Ouommodo audient ſine predicante ! Item, Fi. 
des eſt ex auditu © auditus per verbum Det, 1d eſt ex Dei mandato. Quo ſpect illud 
Auguſtini toties decantatum. Mon erederem Evangelio, niſs me Catholice Eccleſia com- 
moveret autboritas. Loquitur enim in perſona ejus qui ad fidem introducitur, & ali- 
quam de Evangelii divina veritate perſuaſionem habere incipit, . Nam Eccleſiz com- 
munis conſenſus & teſtimonium ordinarie eſt primum incitamentum, quo inducimur 
ad aliquam Scripturz fidem adhibendam. Atque etiam inter ipſos fideles;quum du- 
bitatio oritur de aliquo libro & dogmate divino, fatemur conſtans atque uniforme Ec- 
cleſizx teſtimonium argumentum eſſe maximi ponderis & moment1, cui Jucicium pros 
prium opponere hominis ſit inſolentisatque temerarii. Przſertum verd, quum agitur 
de libri alicujus ſacri rejectione vel admiſſione, agnoſcimus perpetuum Eccleſiz Judzicz; 
& Chriſtianz conſenſum argumentum eſle ineluCtabile,8 cui quemvis cedere oporteat. 

XIX. Neque tamen Eccleſiz conſenſus & teſtimonium eſt propria & przcipua fidei 
noſtrz baſis, ad quam certitudo ejus reducenda fit. Nam Eccleſia quidem ut modb 
docuimus, ea eſt que per miniſtros ſuos, & privatos etiam fideles, credenda nobis pro- 
ponit & explicat, juxta Dei ordinationem, ejuſque teſtimonio 6 authoritate primum 
Inducimur, ut eis aliquam fidem adhibeamus, verum in eo fides noſtra non conquieſtit, 
fed longe ſolidiori fundamento nititur. .Quod fi ultra non pergat,non eſt vera & legiti- 
ma fides, ſed tantim humana quzdam perluaſio. Videlicet, Eccleſia idem nobis preſtat 
officium quod olim Samaritana mulier concivibus ſuis, Nam Eccleſia aditum nobis pra- 
bet ad cognoſcendum Chriſtum, & dofttrinam illius. Et Eccleſiz primum teſtimonio 
commonemur ut in Chriſtum credamus. Sed poſtquam Chriſtum ipſum loquentem 
audivimus, tam extrinſecus in verbo , quam intus in cordibus noſtris, jam fides noſtra 
non amplius nititur Eccleſiz teſtimonio, eique dicere poſſumus, quod Samaritani mu- 
lieri dicebant, Fam non credimus propter loquelam tuam; ipſi enim audivimus, & ſcimus 
quod hic eſt vere Servator mundi. , 5 

XX. Quod autemres ita ſe habeat,neque teſtimonium & authoritas Eccleſiz ſit-fidei 
noſtrz propria ratio, & przcipuum illud, in quod. noſtra de verbo Dei certitudo re- 
cumbit, probatur. multis argumentis. Nam -primo, i fides.noſtra tale fundamentum 
haberet, humana eſſet non divina : quia, ſcilicet, non divina veritate & authoritate, 
ſed teſtimonio hominum niteretur. Deinde ſcqueretur fideles Deo credere non-propter 


ipſum, ſed propter homines,.& fidelium, ipſorum reſpeftu majorem elſe hominum 


quam Det authoritatem,quod valde abſurdum eſt. Mutanda quoque eſlet fidei definitio. 
Nam, ex Doctorum omnium conſenſu, fides eſt aſſenſus ille quem Deoloquenti prebe- 
mus.At ſic per fidem, non tam Deo loquenti, quam hominibus crederemus. Neque fides 
Eſſet aſſenſus omnino firmus & infallibilis. - Nulla enim humana veracitas tanta eſt, ut 
poſlit omnem falſi formidinem tollere. Pe IE A IERS 
XXl. Przterca nulla unquam in Eccleſia major fuit, aut erit authoritas, illa qua ftie- 
runt prediti Apoſtoli, Et tamen fides eorum, quj predicationi Apoſtolorum credide- 
runt, non nitebatur ullius Apoſtoli authoritate. Quod patet, ex. Pauli verbis, Galat, 1. 
Licet, inquit, 705, aut eAngelme 'celo evangelizet wobis preterquam quod vobis evangeli- 
zavimw, anathema ſit. Nam fi Apoſtolorum authoritas fuiſſet tundamentum ſolum vel 
przcipuum quo ,n1:;i fuiſlent fideles,certe ſublato iſto fandamento, neceſle quoq; fuiſſer 
fidem illorum tolli,yel labaſcere.Et tamenſi Apoſtoli,imo,Angeli ipſi,contrarium docut(-, 
ſent ejus quod primo prexdicatum fuerat, vult Paulus ut nibilo, minus Evangelii fides 
firma ſtet & inconculla, | No ZÞ W 
XXI1. Deinde Prophetz atque Apoſtoli, qui primidoctrinam facram 6x Scripturam. 
tradiderunt,. fid:m illam, quam verbo Dei habebant, non poterant in Eccleſiz autho- 


Titatem reſolvere.;;.quandoquidem: doCtrinam illam Eccleſiz tradebant, non verd ab 


Eccleſia. commendatum accipiebant: - Et fieri poteſt, ſaltem extra ordinem, ut quis E- 
vangtlio credat 4 nullo homine doCtus;ſed forte in aliquem Evangelii codicem incidens. 
Quo caſu_fides iſtius hominis pro. fundamento non poſlet habere authoritatem Eccleſiz, 
cujusteſtimonium nunquam audiviſſer. Ettamen una eſt omnium fides. Neque ſpecie, 
differt fides noſtraa fide Prophetarum & Apoſtolorum, & ,corum quia Deo immediate 
docerentur. , Fides; autem noſtra non eſlet eadem cum eorum fide, fi fundamentumas- 
liud haberet, & ,aliam; formalem credendi rationem. Unius enim ſpecie det unignm 
Fr proprium & prxcipuum fundamenzum ; nec ſunt ejus, ut loquuntur Schola, diverſe 
ormales credendi rationes, XXL Adde 
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XXIII. Adde quod, fi qui fingant fidem noſtram Eccleſiz authoritate niti, per Ec- 
cleſiam intelligunt Ecclefiam univerfalem. Atqui fideles finguii Eccleſiam illam non 
audiunt, ſed plerique inſtituuntur ab Eccleſiis particularibus, & earum miniſtris, qui 
falli & errare poſſunt. Ac proinde fides eorum non potelt nitt Eccleſiz univerſe teſti- 
monio, quod ab ipſis nunquam auditum eſt. 

XXIV. Verum explos illa ſententia, que, fidem verbo Dei & Scripturz ſacre adhi- 
bitam, ad authoritatem Eccleſiz reducit, videndum quid ergo {it illud in quo tandem 
ultimd conquieſcit fides noſtra, & quod fit ejus proprinm & precipuum fundamentum. 
Quod ut manifcſtum fiat, videtur diſtinguendum ele ' inter 1pſum Det Verbum, five 
divinam revelationem: Et illa quz Deli verbo traduntur & continentur,per reyelationem 
divinam patefiunt. Etenim myiteria,que verbo Dei traduntur fides noſtra aliter accipir, 
& aliter ipſam Dei vocem, ſcu divinam revelationem. 

XXV. Nam quod attinet ad res ipſas quz traduntur in Del verbo, ut ſunt quz vo- 
cantur fidei dogmata, & alia quz habentur in Scripturis, illis aſſentimur, eaque ut ve- 
ra recipimus, quoniam Deus, qui eſt ſumme verax, quique nec falli, nec fallere po- 
teſt, illa per Apoſtolos. & Prophetas nobis reyelavit, & 1a verbo ſuo docuit. Habent 
quidem fidei dogmata, preter divinam revelationem, argumenta multa quibus pro- 
bentur & ſuadentur. Neque fſolet Deus nos ad eorum fidem adducere, nift medianti- 
bus quibuſdam argumentis, indiciis & rationibus, quibus eorum veritas menti noſtrz 


credibilis redditur, & ſuaviterin animos noſtros inſinuatur. Undeeſt quod Petrus pr. - 


Epiſt. cap. 3. vult ut fideles poſlint defenſione uti, & ſatisfacere curvs petents rationem 
ejus que inipſis oft ſpei. Qui verd abſque omni ratione crederet,nec fide ſuz rationem 
ullam haberet, aut reddere poſſer, iſta non ellet vera fides, ſed levis & temeraria quz- 
dam perſuaſio. Ideoque non ſufhicit 11s, qui verbum Del annuntiant, fimpliciter doctri- 
nam fidei proponere, ſed preterea opus eſt, ut ſuaſfiones quaſdem adhibeant, 8 vel 
ex ipſis rebus, vel ex quibuſdam adjun&tis argumenta eliciant,quibus religionis Chriſtiane 
mylteria credibilia reddant & etiam valide comprobent. Attamen fidei noſtre pre- 
cipuum fundamentum,. & propria ratio, non ſunt ille qualeſcunque rationes 
& argumenta , ſed divina revclatio, in quam preſertim hides noſtra recum- 


_ bit. 


XXVI. Viris doctis quibuſdam viſum eft, ſi modb mentem eorum percipimus, 
certitudinem fidei , qua religionis dogmata ampletimur, & rebus a Deo revelatis 
credimus fundari in rerum revelatarum luce, & ſplendore quodam inſito veritatis, 

uo mens noſtra convincitur, & ad aſſenſum veluti cogitur. Nimirum, quum aliquis 
Lvanpelio credit, & fſibi perſuadet filium Dei hominem fa&um eſſe, & 1n mundum 
veniſle, pro nobis paſſum & mortuum eſle, reſurrexiſle, in celos aſcendiſſe, 8 c#tera 
quz ad noſtram redemptionem pertinent in ea ſunt ſententia, propriam & pracipuant 
rationem illius aſſenſus, eſſe ipſam doctrine majeſtatem , ſanCtitatem, ſublimitatem, 
veritatem, & cum. ratione refta congruentiam, quz mentem rapit in ſui afſenſum, 8 
manifeſtum reddit doftrinam illam, non tantum veram efle, ſed immediate a Deo pro- 
diiſſe ; quandoquidem ab ingenio humano tanta, tamque miranda, nec inyeniri, nec 
confingi potuerint. - Unde ſequitur doftrinz cceleſtis veritatem natura prius a nobis ag- 
noſci,quam-certi ſimus illam Deum authorem habere ; adeoque ultimam & potiſlimam 
Ilius credendz ratfonem non eſſe Dei dicentis veracitatem 6 authoritatem, & quia 
Deus ita-dixit & revelavit; ſed ipſam, ut diximus, rei veritatem & evidentiam. Ve- 
rum, licet agnoſcamus religionis dogmata ſuam habere Iucem 8 argumenta veritatis, 
atque ctiam originis divinz: Videtur tamen veritati & doctrinz Theologicz magis con- 
ſentaneur, Si dicamus fidei, qua- dogmata illa- recipimus, rationem propriam 6: 
przcipuam eſle authoritatem Dei dicentis & revelantis, potins quam ipſam ret verita- 
tem'& lucem : quod 'probatur multis argumentis. | 54k 

XX VU. Priumb- enim haCtenus in Scholis receptum eſt fidem, licet non excludat ra- 
tiocinationes, potius tamen Iloquentis authoritate niti. Sed authoritate divina potiili- 
mum nonniticur fides, fi pracipua ratio, cur rebus . fidei credimus, fit quzdam, quz' 
ipſis ineſt, evidentia veritatis, non divina revelatio. Abſurda quoque eſſet fidei de- 

itio, nempe, quod fit afſerſus quem Deo loquenti prebemus. Tum enim per fidem 
Deo loquenti non crederemus, niſi materialiter. ut dicitur in Scholis, hoceſt, credere- 
mus quidem 1is, qux* Deus loqueretur, at non, quia Deus illalocutus efſet. Sed ab- 
ſurde mentis aliquis habitus ab objecto- ſuo tantum materiali definitur. Siquis enim, 
verbi- cauſa, Peripatetice dorinz peritus incidat' in aliquem librum Ariſtotelis, & 
dofkrinam illius exa conſiderans, veram eſl+ agnoſcat, atque etiam ex acumine ſ&yli 
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&- diſſerendi modo judicet librumelle Ariſtotelis, aflenſus ili doctrine przbitus nonnifi 
abſurde dici poterit fides Ariſtoteli dicenti habita. At certe Theblogi huc uſque com- 
muni conſenſu, non tantum fidem definiunt afſenſum Deo loquents exhibitium, & ſtatuunt 
objectum illius eſſe Dei verbum,& res a Deo revelatas ; ſed etiam objeCti illius ratiomen 
formalem, ſub qua fides illud apprehendit; & ob quam illud recipic & agnoſcit, docent: 
eſſe divinam authoritatem & revelationem.” | ro Ls ING: 

XXVIII. Deinde, fi propria Er potiſlima fidei ratio eſſet ipſa lux veritatis; quz in 
rebus credendis cernitur, quzque mentem ad aſſenſum neceſſario determinar; fides eſſet 
aſlenſus evidens, & dogmata fide eſlent evidentia. Siquidem ilud eſt evidens quod Iuce 
ſua mentem convincit, & cogitad aſſenſum. Ar eſt veluti quoddam ſcholarum axioma, 
in Scripturis fundatum, fidem efſe habitum mentts inevidentem 3 quandcquidein Scriptura 
idem opponit aſpettus : 8 docet fidem eorum efſe que non videnticr. : | 

XXIX, Preterea, licet quzdam, quz docet Dei verbum, ſint demonſtrabilia, & poſ- 

ſint ex principiis per ſe notis colligi: attamen fidei multa credenda proponuntur, quz,ni- 
ſi quis velit eſſe contentioſus , fatendum eſt nec eſſe per fe nota, nec poſſe probari ullis 
argumentis neceſſarits:& convincentibus, ' Sumamus, exempli gratia; ptecipuun illum 
lidei articulum, quo docemur 1n una ſimpliciſiima Dei eſlentia tres eſle diſtinctas perſo- 
nas.. Quis audebirt polliceri tanti myſtern demonſtrationem, & fſerio affirmare ineo eſſe 
quandam veritatis evidentiam ? cum contra ibi mens noſtra nihil videar, niſi mera tene- 
bras ad lucem illam inaccellam caligans, ut noCtuarum oculi ad ſol:m ; vixque acuti(- 
{1mi. & ſuþtiliflimi quique articulum illum poſſint a contradictione apparenti vindicare; 
nedum ut demonſtrare queant. Idemque dici potelt de fatisfactione morte Chfiſti pre- 
ſtita, de.futura olim mundi univerſi conflagratione, & reſurre@tione omnjitm mortuo- 
rum, de quorum veritate, 1 quis, preter - Scripture ſacre authoritatem, -probationes 
quzrat, nihil admodum certi & firm reperiet, & quod fidei noſtrz fulciendz ſufficiat; 
'Non' improbamus quidem pium eorum conatum qui in eo laborant, vt myſteria iſta 8 
fimilia undecunque quzſitis rationibus probent, & ſuadeant. Sed ſi. volumi$caindide 
agere, agnoſcendum eſt argumenta illa, quzcunque tandem int, eſſe tanto, ut lo- 
quuntur- ſcholz, coxgruentias quaſdam, que rem ad ſummum probabilem & veriſimi- 
temreddunt, non vero, quod ita fit neceſſarid concludunt. 

XXX, Quum verd Iſraclitz in Egypto docerentur marem omnem octayo die eſſe 
circuncidendum, 4a ſanguine abſtinendum eſſe, quibuſdam animalibus veſci licere, aliis 
non licere, & plura hujuſmod1, nemo negare poteſt quin iſta illis fide ampleCtenda fue- 
rint,. ut res Deo gratz & acceptz. Et tamen quis ſincere & ex animo aſhrmare poſlir 
iſta in ſe Iucem habuiſle, qua ſufficienter, fidem ſui facerent, & unde mens fidelium efh- 
caciter. compelleretur ut crederet hzc a Deo juſla & tradita fuiſſe. Idemque hodie noſtri 
reſpectu, dici poteſt de lavacro illo 1quz.quod in Bapriſmo uſurparur, & de ſumptione 


| panisE vini in menſa Dominj. Cum 1gitur fide ſyſcipienda ſinrdogmata, 6 precep!'a 


multa, quz non eam in fe habent Iucem & cyidentiam, qua ſe fatis certo yera eſſe com- 
probent & a Deo tradita, manifeitum eſt fidei, qua res verbo Dei traditas & religionis 
dogmata ſuſcipimus, rationem 6c baſim przcipuam, non eſle ipſam rei veritatem atque 
evidentiam, ſed potius veritatem & authoritatem Dei docentis & revelantis. | 
- XXXI. At, inquies, quommodo revelationem divinam percipimus : Et unde pendet 
certitudo fidei qua verbum ipſum Dei amplectimur ? Certe Deus loqui non ſoler quin 
vox :& verbum ejus habeat quaſdam notas & indicia, quibus ab humana, vel diaholica 
impoſtura & fraude diſtingui poſlit atque internofci. Preſertim vero revelatio1lla cui fi- 
des noſtra hodie innititur, & quam habemus in ſacrisScripturis conſignatam, haber 1l- 
luſtria admodum argumenta quibus Deo ſeſe vindicat, ſicut theſibusſupetioribus abun- 
de oftenſum eſt. Neque fides, qua illum ſuſcipimus, eſt perſuaſio czca,& que ſui nul- 
lam rationem habeat. Sed qui verbo Dei ſicuti par eſt credit, ad afſenſum illi przben- 
dum inducitur rationibus & motivis quibuſdam, quz viro prudenti ſuadere poſſunt re. 
vera Deum efle qui loquitur, nec confictam & falſam revelationem pro vera obtendi: | 
Ideoque, przter argumenta quz ex re ipſa peti poſſunt, ſxpe Deus, ut fidem yerbo ſuo- 
crearet, & ad credendum homines compelleret, multa adhibuit ſigna & miracula,:qui- 
bus fides eorum qui crediderunt, non-rard aſcribitur. Ita Sergius Paulus vir prudens,' 
quum. .vidiſſer. czcitatem qua Paulus Apoſtolus Elymam Magum percuſlcrat, credrdir; 
admirans ſuper doftrina Domini, ACtor. 13. Et Centurio qui Chriſto morienti aſtabat,- 
videns- mrabilia. que in morte Chriſts' contigerunt, glorificavit Deum, dicens, vere hic homo 
Juſtus. erat + Luc. 23, Similiter Joan, 4. Quum Pater quidam agnoviſſet filium ſuum 
moribundum yerbo-Chriſti ſanatum fuiſſe, & convaluille, 544 ipſa hora qua dixerar er 
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Jeſus, filins tuus vivit, & credidit ipſe, & Domus ejus tota, Unde merito ſuſpecta eſt 
corum ad fidem converſio, qui converſionis ſuz rationem expoſcenti, nihil habent quod 
dicant, aut frivola afterunt. - | ; 

XXXI1I. Attamen non exiſtimamus argumenta 1lla & credendi motiva, quibus ver. 
bum Dei ſuadetur, & quibus hominum mentes leniter ad ejus obſequium flectuntur, 
eſie illnd unde fidei certirudo potiſiimum pendet, & prezcipuum 1llius ftundamentum, 
His quidem argumentis Deus utitur 1n fide generanda, & iis quoque: fides jam generata 
alitur & fovetur; non tamen videntur eſſe fidei potiſſima baſis & certitudinis il1ius men- 
ſura. Et hoc quia, ut jam theft 8. dictum, conſentiunt ſcholz Chriſtianz certituidnem 
fidej ſummam 'eſle, & talem quz vel zquet, vel etiam ſuperct, certitudinem omnem 
que reperitur in ſcientiis humans, nempe, ſi fides, zſtimetur ex ſuis principiis, & con- 
{q1deretur qualis eſfle poteſt, & debet : non autem qualis reyera fit in multis. Sed fides, 
qua verbum Dei, quod hodie Scriptura continetur, ſuſcipimus, non poteſt habere 1llam 
certitudinem, fi nitatur tantum notis & argumentis, quibus Scriptura, divina compro- 
batur. Nec enim ſunt demonſtrationesquz certitudinem abſolutam generent, ſed ar- 
gumenta ſolum moralia, que licet ſufficiant ut aliquis ad prudenter credendum indn- 
catur,non tamen per ſe, & ex ſua natura, poſſunt gignere certitudinem parem 11li quam 
habent, verbi cauſa, diſcipline Mathematicz : qualem aut ctiam majorem ſupponimus fi- 
dem acquirere. | 

XXX1lI. Preſertim verd, fi ſingulos Scripture ſacrz libros conſideremus, fatendum 
eſt multos eſle qu in ſe non habent eas divinitatis notas, quibus neceſſarid & evidenter 
probetur authoritas eorum divina, & quibus tanta poſlir fundari certitudo, quantam fi- 
des requirit, Quales ſunt, exempli gratia, liber Judicum, liber Ruth, liber Eſther, 
Canticum Canticorum, quos divinitus inſpiratos eſſe, yix probart poteſt aliis argumen- 
tis, quam generalibus illis, quz petuntur a teſtimonio & conſenſu Eccleſiz Judaicz 8 
Chriſtiane, Et tamen libri illi ſunt pars verbi divini, & regulz illius fidei certiſſime, 
ad quam omnia, quz religionem ſpeCtant, exigenda ſunt & cxaminanda ; adedque per- 
tinent ad fidei objectum 1n tota ſua amplitudine ſumptum : . & aſlenſus quem ills, ficuti 
par eſt, przbemus, non refertur ad aliam virtutem, quam ad dem. Ac proinde, cum 
partes quzdam verbi Del fide ſuſcipiendz non habeant ea divinitatis argumenta, quz 
per ſe fundare poſliat aſſenſum tam certum quam fides exigit, proculdubio argumenta, 
quibus verbum Det divinum ſe probat & a Deo manaſle, non ſunt przcipuum fidei fun- 
damentum, & ultimum illud in quod fides noſtra reſolvi debet. Nequeadrem perti- 
net quod librorum ejuſmodi fides ad ſingulorum ſalutem neceſlaria non eſt. Hic enim 
non eſt quzſtio, quid ad ſingulorum falutem neceſſarium ſir, vel, non, Sed conlidera- 
mus in genere naturam, & fundamentum fidei ad cujus objectum percinent multa, quz 
non ſunt cognitu ſingulis ad ſalutem neceſſaria. 

XXXIV. Quapropter ultimum 1llud in quod fides noſtra tandem reſolvitur, & pre- 
cipuum 1llius ftirmamentum, ſtatuimus eſſe illum Spiritus ſanCti impulſum, & inſtin- 
ctum qui anobis theſi 9, deſcriptus fuit. Quo nomine deſignamus Spiritus ſanEti afti- 
onem,& efficientiam, qua nos ad divinam revelationem ſuſcipiendam immediate mo- 
vet, &certam de ea perſuaſionem' mentibus noſtris imprimit. Ad cujus rei illuſtrati- 
onem potelt aliquid conferre, ſi comparatio fiat inter aſſenſum fidei, & aſſenſum ſcien- 
tiarum. Quod ergo ſunt in ſcientiis concluſiones demonſtrarz, hic ſunt fidei dogmata, 
& alia quz docet & tradit Dei verbum, Qnod eſt medium demonſtrationis, conclu- 
ſionis reſpectu, 1ſtud eſt Dei dicentis & revelantis authoritas, reſpectu eorum que 
credenda proponuntur. Ut autem medium ipſum, & demonſtrations vim immediate 
percipimus, naturali & inſito rationis lumine : ita divinam revelationem, fattam Pro- 
phetis atque Apoſtolis, immediate credimus & percipimus, per internum Spiritus 
Dei inſtinctum & teſtimonium, quod fidei lumen Scholaſtici vocant. Atque-ut ratio- 
nis lumen non eſt illud quod ratiocinando percipimus & cognoſcimus,ſed illud quo cog- 
noſcimus & ratiocinamur : Ita iſtud Spirirus ſanCti teſtimonium non eſt amplius aliquid 
quod creditur, nec argumentum quod ad credendum moveat, ſed illud tantum 9#o 
creditur, & actio qua fides menti noſtre imprimitur : quam non neceſle eſt ut omnis fi- 
delis, qui fide aCtum elicit, cognoſcat & intelligat cognitione reflexa:Non magis quam 
necelſle eſt ruſticum aliquem cogitare de intelligentia & vi ratiocinandi, quum intelligit 
& ratiocinatur. FT 

XXXV., Verum quid Spiritus {anti teſtimonium conferat, & quid momenti habeant 
argumenta,quibus authoritas divina Scripture ſuadetur,ad hocurt illi quam par eſt fi- 
dem adhibeamus, non poſſumus melids explicare quam verbis vyiri celeberrimi qui ſic 

= ea 


aeſ 
Loud 


S Ver. 
nur, 
Num, 
Nerats 
$men- 
Wnem 
MINN em 
&0n- 
l hides, 
relllan 
dpro- 
ſed ar. 
Mindy. 
M1 quam 
limus f- 


tendum 
identer 
Itam h- 
Elther, 
vumen- 
Ice & 
tiſſime, 
Jue per- 
IS, ficuti 
de, cm 
| (a, QUz 
umentz, 
dei fun- 


yertl- 
Ic enum 
,0ſidera- 


Ita, quez 


& Pſ7- 
; oi 
ati ati 
if I te m0- 
illuſtrati- 
m {cien- 
( 0pmats, 

concll- 
yum que 

TILL ed1ate 
tam Pro 
Spirit 
e116 Calo” 
qoh 


? WU 1/2) MA 


eb pe rec ad av 
_- - - 


L—_— + 


De Awtboritate'Seripmire, Pars IH. 


ea de re loquitur. eaneat ergo hoc fixum, quos Spiritus int docuit, ſolide acqueſcere 
in Scriptura, & hanc quidem eſſe dv'Tirigy , neque demonſtrations & rationibus ſabjics 
eam fas efſe : quam tamen mieretur apud -nvs certitudinem. Spiritus teſtimonio conſequs. 
Etſi enim reverentiam, ſua.ſibi 'ultro maje$tate, conciliat, tunc tamen demum feriq nos afficir; 
quium per Spiritum obſignata eſt cordibus noſtrs, Illins ergo virtute iiuminati, Jam non FR 
noſtro, ant aliorum judicio credinns, 'a Deo eſe Scripturam : ſed ſupra bunanum judicinm; 
certo Certins conjtituimus , non ſecus ac ſi wfins Det numen illic intuerempur hominum mi- 
niſterio, ab ſiſſumo Det ore ad nos fluxiſſe. Now argumenta, non veriſimilitudines querimms 
quibzus judicium noſtrum incumbat : ſed ut ret extra eſtimandi aleam poſite, judicium inge- 
numque noſtrum ſubjicimus. Non qualiter ſuperſiitionibu ſolent miſeri homines captivam 
mentey addigere : ſed quia non dubiam vim numins illic ſentimus vigere ac inſpirare; qua ad 
pareraum, feientes . quidem ac volentes, wvividius tamen & efficac:us quam pro humana aut 
voluntate, aut ſcientia trahimur © accendimur. T7 alts ergo eſt perſuaſio que rationes not 
requtrar : tals not:tia cut optima ratio conſtet, nempe in qua ſecurins conſtantiutque mens 
quieſcit quam in ullts rationibns : tals denique ſenſus, qiti niſi ex celeſts revelatione naſci 
Tequeat. Calvy, Inffit; lib. 1. C, 7. Sect. 5. 


Theſum Theologicarum 


D E 


AUCTORITATE 
+ SCRIPTURE: 


PARSTERTIA: 


In qui Poitifctorum ſententia exponitar, & indicatur coxtroverhg flatus, verague 
ſententia argumentis confirmatur. 


Theſss Prinia. 


J > ACTEN US expoſuimus; quart diſtinfe & clareA nobis fiert 
[& 2H) (© potuit ; noſtram de authoritate Scripture ſententiam. Atque 
WS FX) ut rem totam in pauca contrakamus , docuumus 1. Scripturam. 

| — [x proprio quodam ſplendote fulgere, & varios divinitatis radios 

emittere, quibus tnentem rite diſpoſitam ferire 6 afhcere poſh : 

b Cita ipſi ſe probare. Lucem tamen illam non elle eyidentiani 
=> proprie dictam, qualis eſt eorum, quz ſunt per fe nota, aut ſub 
demonſtrationem catlunt, ut cernitur in rebus Mathemaricis & 


Metaphyſicis : ſed ſolummodo quandam moralem evidentiam , qu# tora in eo confiſtit 


quod Scriptura tam multis & tam probabilibus argumentis ſuadetur, & habet 1a fe tot. 
& tam inſ1gnes divinitatis notas; ut inde vir pius & prudens, efficaciter inducatur ut cre- 
dat illani eſſe veram &divinatn : quamyis divina illius authoritas non fit res per ſe nota; 
aut etiam que demonſtrari poſlit. FD, Er EIT 
IE. 2. Probavimus, ad hoc ut aliquis Scripture lacte credat; illamque divinitus in- 
ſpiratam agnoſcat, vera & legicima fide que fit alicujus ad ſalutem momenti, opus eſſe 
Spiritu ſan&to intus monente & illuminante.lllam autem Spiritus ſanCti operationem ne- 
ceſſariam nobis eſſe, non tantlim propter reriebras per peccatum indutas, que ſunt ye- 


Tuti quoddam velum, mentis noſtrz oculis oppanſum, quod occultat nobis Scriptur# 


lacrx lucem, & obſtat ne illam poſſimus aſpicere z ſed eriam proper genium 6 Tt 
F 3 : ra 
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ram ipſius doQrine in Scriptura. contentz : que, cum mentem noſtram in ſe, etiam 
citra peccatum conſideratam, omnino ſuperet, neceſle ut intelleCtus noſter ſupra ſeipſum 
extollatur, ut ad illam poſlit aſſurgere. Adeoque, ut Scripturam 6 ſingulos ejus librog 
pro' veris & divinis agnoſcamus 6 reciplamus hrmiter & indubitate, & certitudine tanta 
uantum requirit fides, ad cujus objectum pertinent, opus eſle non ſolum ut Spiritug 
ti, mentis noſtr# nativam ccitatem ſanet 6 diſpellat tenebras per p:ccatum ac- 
cerſitas, quz obſtant ne Scripture lucem poſlimus percipere : fed ctiam ut nos ad cre- 
dendum - compellat arcano quodam inſtinctu & impulin, five interna quadam efhicacia, 
quz ſit omni argumento & ratione major. 

III. 3. Et hoc 4 nobis oftenſum eſt, licet abſolute loquendo, non {it opus Eccleſiz 
yoce & teſtimonio, ut Scripture notitiam & fidem habeamus, attamen juxta legem or- 
dinariam, Deum Eccleſiz miniſterio uti in fidede Scriptura nobis ingeneranda ; pri- 
mumque incitamentum, quo movemur ordinarie ad illam ſuſcipiendam pro vera & di- 
vina, communem eſle Eccleſiz conſenſum & teſtimonium. Neque tamen Eccleſiz vo- 
cem & authoritatem eſle fidei noſtre przcipuum fundamentum, 6r 11lud ad quod'tan- 
dem reqducenda eſt certitudo fidei qua Scripturam {acram amplettimur. 

IV. 4. Docuimus, licet religionis dogmata, & alia quz verbo Det traduntur, multa 
argumenta ſue veritatis habere poſlint, ramen argumenta iſta non eſſe propriam & 
precipuam rationem cuj innititur tides qua res Del verbo traditas recipimus ; ſed potius 
authoritatem & veracitatem Dei docentis & revelantis. Ipſum verd Dei verbum, ſeu 
divinam revelationem, habere quidem notas 6 indicia, quibus internoſci poſlir, & a dia- 
bolicis & humanis fraudibus diſtingui, nihilominus fidem noſtram non niti potiſſimun 
hujuſcemodi notis & indiciis ; ſed certitudinem illius reſolvi in arcanum Spiritus $. te- 
ſtimonium, & internam illam efficientiam,qua hdeles certos reddit immediate Deum eſſe 
qui loquitur, & firmam hac de re p2rſuaſionem mentibus noſtris imprimir. 

V. Sequitur jam ut videamus quid de iſtis omnibus Pontificii, cenſeant, ut inde liqui- 
dd conſter, qua in re fitus ſit ſtatus quzſtionis de Scriptures authoritate, que tanta con- 
tentione. inter nos & illos. hodie agitatur, # Hic autem ante oma obſervandum inter 
Pontifhcios duo eſle hominum genera, Etenim inter eos multi ſunt homines procaces, 
nullius candoris, yix -ullius doctrine, quibus aliud nihil propoſitum eſt, quam noſtros 
importunis diſputationibus vexare. Hi ſzpe pngnant Andabatarum more, non viden- 
tes quid feriant, & quod dirigant iftus. Iraque inter diſputandum non tantum noſtram 
doCctrinam impugnant, ſed propria quoque placita convelJunt, 6 ſb ipſis adverſantur. 
Satis enim ipſis elt, modo aculeatis quibuſdam ſophi ſmatrs, & captiola quadam ſubtilita- 
te moleſtiam nobis creent ; non curantes interim, an ea, quz contra nos proferunt, 
poſlint 1n 1pſos recorqueri. Iſti, quum de authoritate Scripture quzeſtio eſt, internum 
Spiritus fancti teſtimonium exſibilant, & mulra in noſtros blaterant quz omnem Scrip- 
turz ſacrx authoritatem detrahunt, & fidem noſtram uaice ſuſpendunt ex hominum 
teſtimonio. Et ita Chriſtianam religionem exponunt opprobrio & ridiculam reddunt, 
quaſi nullo alio fundamento niteretur, quam eorum, qui illam profitentur, autho- 
ritate. 

VI. Sed przteriſtos blaterones, & ſophiſtas nullius inter ſuos authoricatis, fatendum: 
eſt,in ſchola Pontificia multos eſle viros doctos, qui magis conſiderate & exaCte loquun- 
tur, majoremque delectum argumentorum habenr. Hi certe lententiam Eccleſiz Ro- 
mane Sos tenent ,& melius explicant, cautiuſque defendunt. Ideoque priores iſti. 
vitilitigatores coercendi ſunt quidem, & reprimendi, eorumque ſtultiria, & impieras 
meritd Aa. noſtris coarguitur, & publice vapulat. Veruntamen, quum ſtatus alicujus 
controverſiiz cum Eccleſia Romana quzrendus & conſtituendus eſt, non putamus iſto- 
rum nugis eſfle inhzrendum : ſed inquirendum quid ſentiant & dogeant polteriores, qui 
apud ſuos pollent doCtrina & authoritate, | 

VIE. Rurſus tamenilli Pontificiz Scholz duces, ac primipili,a ſeiplis diſtinguendi ſunt. 
Semper enim ſihi conſtare non videntur. Quippe aliter loquuntur quando cum ſuis a- 
gunt, & apud ſuos animo ſedato & compolito docent , .aliter vero quum nobiſcum di- 
micant, & diſputandi atque contradicendi ardor incaluit. Siquidem in ſuis nobiſcum 
concertationibus, odio note & x(tu diſputationis abrept1, 1lli ipſi Romanz ſcholz An- 
teſſgnani multa temere effuriunt, non tantum nobis, ſed fibi ipſis adverſa, quorumque 
eos 1pſos pudet. Itaqie ea ipfa alibiin corum ſcriptis longe mollins & veritati pro- 
pinsexpoſita 'reperiuntur. 

VIII, Porro licet iſta ſic temers effutita, odioque:& cxco affetu, potinis quam cer- 
ta animiſententia prolata, juſtiſſlime a noſtris notentur & exagitentur ; in con ſtituendo 
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tamen; controverſiz alicujus ſtatu, reſpiciendum potins arbitramur ad ea loca ubi ſedato 
animo loquuntur, & rem illam, de qua agitur, ex profeſlo tractant, mentemque ſux 
Eccleſiz .clare & diſtinCte explicant. Erenim, non tantum iſtiuſmodi viris, qui malam 
cauſam agunt, ſed viris quoque bonis, quibus propoſitum eſt veritatem tueri, non rard6 
contingir ut, inter diſputandum,.ab adverſa ſententia plus nimio recedant, & deferan- 
tur in contrarias oras ; eaque imprudenter proferant in adrerſarium, quz iplis quoque 
nocent, neque cum : veritate, 6 dh iplorum placitis uſquequayue congruunt: 
Quad. tam noſtri quam Pontificii ſzpe in priſcis Eccleſiz Patribus animadvertunr, dum 
ſchiſmaticos & hzrericos -confutant 6 in hreſes invehuntur. Sed zquitas & candor 
exigit, ut quz ita duriter & incommode diCta ſunt, explicentur ex altis locis, ubi au- 
thores. 1111 commodins. loquuntur,. & veritati magis conſentanes. Neque diffitemuc 
noſtros:quoque Doctores aliquando hac venia & indulgentia egere. Ideoque, ut benigns 
& candice agamus: cum adverſariis noſtris, exiſtimamus etiam hoc ipſis debere concedi; 
ut ficubi quazzdam male & falso prolocuti int, alihi vero bene & veritati congruenter; 
priora lla ex polteribus emolliantur & intelligantur, 

IX. Ut autemiſta ad rem preſentem applicemus, certum eſt; non tantum vanos il- 
los homines, & nullius'etiam apud ſuos pretii, ſed eos iplos quoque qui inter Pontificics 
Dodgtores familiam ducunt, multa proferre inter diſputandum, que videntur plane con- 
traria his quz hactenus docuimus, de notis verbi Dei 8 argumentis quibus Scriptura. 
ſacra comprobatur, & de interno illo Spiritus teſtimonlo, 2d quod noſtra de verbo, Dci 
certitudo referenda eſt. Szpe enim loquuntur quaſi Scriptura facra nullam fid:m me- 
reretur, nec authoritatem haberet, niſi quam ab Eccleſia Romana 'mutuatur, & quaſ} 
in hodiernos Eccleſiz DoCctores tota fidei noſtrz certitudo recumberet : ita vt, ſecluſo 
ilto teſtimonio, Seriptura non plus eſlet apud nos val:tura, quam quilibet liber pro- 
fanus. Cujus generis voces 1mplas & blaſphema dicta Doctores noſtri notant & conge- 
runt in ſuis de hoc argumento diſputationibus. Attamen, quum doctores 111i Pontihcil 
talia Scripturz 1inyjuria proferunt, videntur eſle ſui immemores, 6 1n eo propria placita 
rehgere. Eadem -enim fere quz antea docuimus, de Scripture lacre & verbi Dei luce; 
dearcano Spiritus fanctiteſtimonio, de propria fidei ratione & precipuo 1llius fundamen- 
to, & de ultimo eo in quod reſolvitur fidei certitudo, a Pontihicus Theologis tradun- 
tur & docentur in {cholis. Quod ut clarius oſtendamns, breviter percurrenda ſunt no- 
bis illa capita, de quibus antea egimus, & quid de uno quoque doceant Pontifitii paucis 
elt indicandum. | | 

X. Primum igitur, licet Pontificiinolint ea quz per ſe & proprie ad hdem pertinent 
res elle per ſe noras, aut quzedemonſtrari poſlinr, quod etiam ſupra faſſi ſumus, non ne- 
gant tamen rehus hdei competere evidentiam quandanm externam & moralem : & pre- 
rer Eccleſiz ſux authoritatem, agnoſcunt .cfle plurima argumenta quibus doctrina 
Chriſtiana & Scriptura ſacra comprobatur, &, ut loquiintur, evidemter creaiblis redditur. 
Id docent communiter commentatores Thomz in' fecundam ſecundz quelt. 1: art. 4. 
Ubi Thomas illud diſcutit, Ar objettum fidei poſſit efſe aliquid viſum. Nam in eoarti- 
culo Thomas, qui itatuit objectum fidei non elle aliquid viſum tive ey1idens, fibt objicic 
locum Apoſtoli, 1 Corinth. 13. Yidemus tanquem per ſpeculum. Udi Apoſtolus loquitur 
de cognitiane fidei : Et tamen dicit nos per eam,, tanquam per ſpeculum vicere, Unde 
{equitur objectum fidei a credente videri, adeoque fidem eſſe eorum que videntur. Ad 
quod reſpondet Doctor ille, ea que ſunt fidei conſiderars poſſe, uno modo in ſpecialt, & 


\ ſic non poſſe eſſe ſimul viſa & credita + alio modo im generals, ſcilicet, in communt ratione 


credibilss, & fic viſa eſſe ab eo qui credit. Non enim, 1nquit, crederet, niſt videret ea eſſe 
credenda, vel propter evidentiam ſignorum, vel propter aliquid hujaſmodi. EX quibus 
'Thomiz yerbis Scholaſtici iſtud T5g:0pue colligunt, ea que ſub fiden cadunt non eſſe evi- 
denter vera : attamen evidenter eſſe credibilia & perſuadert multts arguments MAXIME gra- 
vibus &: ratiombus admodum valids, Quz argumenta deinde enumerant, quiſque, ſci- 
licet ea quz ſibi maxime valida videntur. Ut videre eſt apud Dominicum Bannem, Jo- 
hannem Puteanum, Peſantium, & alios ad locum Thomez ſupra memoratum. - 
XI. Pracipue verd Gregorius de Valentia, Jeſuita doctus &  acutus, in eo volumine 
quod de Analyſi fidei inſcripſit, primum hbrum inſumit in perfequendis argumentis 
quibus doctrina Chriſtiana & Scriptura, que ejus liber eſt, probari & ſuaderi potelt : 
& argumenta ejuſmodi uſque ad decerm & novem enumerat. In quibus attingir tere 
omnes illas quas noſtri notas verbi Dei vocant; hoc eſt argamenta, quibus Scriptura {a- 
cra 2 ſ{criptis humanis dignoſci & diſcerni poteſt. Atque etjam Bellarminus ipſe Jibr. 1. 


de Verbo Dei cap. 1. Omittens Eccleſix ſax teſtimonium, quod reſpyunt illi quibuſcum 
ret? 
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rem habet, mvltis 2rgumentis & rationibus Scripture divinam authoritatem prohat;, 
Ut, exempli gratia, ex miraculis in Scripturz confirmatione m faCtis, ex admirahda con- 
ſpiratione & concordia Scriptorum ſacrorum, & ex futurorum.predictionibus & Pro- 
phetarum vaticiniis in Scriptura contentis, & eventu comprobatis.Quz & alia quedam 
profert & vindicat adverſus Libcrcinos Scripturam contemnentes.. Itaque non videntur 
Pontificiorum mentem ſatis capere 1lli ex noltris Theologis qui operose probant adverſus 
eos Scripturam ſacram quaſdam notas habere & quzdam argumenta quibus divina com- 
probetur ; quaſi in eo poſitus eſſet ardor controverſiz de Scripture authoritate, nega: 
rentque ſimpliciter Pontificii Scripturam ulla divinitatis Ts#unezz 6 notas habere, ſed 
ſolo Eccleſiz teſtimonio poſle internoſc1, > 
XII. Preterea DoCtores Eccleſiz Romanz nobiſcum conſentiunt; opus eſle interna 
quadam Spiritus fſancti operatione, ad hoc ut Dei verbum & Scripturam ſacram agnoſ- 
camus, &, ea qua par eſt fide, recipiamus. Quam operationem Spilritus Del in nobis 
vocant, ut: & nos internam Spiritus iluminationem, revelationem 6r perſnaſionem, in- 
ternumque Spiritus fanCti teſtimonium. Atque de iſto Spiricus ſantti teſtimonio tam 
clare, tamconſtanter & frequenter loquuntur, ut videri poſlit ſuperiiuum corum ſupec 
hac re proferre teſtimonia. Nequis tamen ſuperſit dubitetioni locus, pauca de multis ci- 
tabimus. Sic ergo Melchior Canus locor. Theolog. lib. 2. cap. 8,Reſp.ad 4. arg. 14 
ſtatuendum eſt, inquit, authoritatem humanam & incitamenta onnia illa praditta, ſive 
alia quecunque adhibita ab eo qui proponit fidem, non eſſe ſufficientes cauſas ad credendum 
ut credere tenemur, ſed preterea opws eſſe interiori cauſa eſficiente, id eſt, De ſpeciali auxi= 
lio moventis ad credendum. Et paucis interjectis, Externe igitur omnes & humans per 
ſuaſiones non ſunt ſatis ad credendum, quantumcunque ab hominibus competenter ea que 
ſunt fidei proponantur. Sed neceſſaria ejt inſuper cauſa interior, hoc eſt drvinum quoddam 
lumen incitans ad credendum,\& ocult quidam interni Dei beneficio ad videndum date. 
Quad ibidem probat authoritate Thomz & Auguſtini, 6c mulris Scripture locis, que in 
hanc rem citat & urget. Idem docet-Stapletonus in relect. princip. controverl. de po. 
teſtate Eccleſiz in ſe, queſt. 1. artic. 2. concluf. 4. Et fuſius De principiis fidei Controv. 
4. libr. 8 cap. 1. cujus lemma eſt, 1mpoſſtbile eſſe ſine ſpecial: gratra ac dono fide; divinitns 
infuſo, attum vere fide producere, aut ex veri nomins fide credere, Atque 1n ſuis contra 
Witakerum diſputationibus perpetud queritur per calumniam doCctoribus Eccleſia Ro- 
manz  objict, quod negent Spiritus ſanCcti internum teſtjmonium neceſlarium eſſe ad fi- 
dem ingenerandam. Speciatum triplicat, adverſns Witakerum pro Ecclef. authorit, 
Cap. 3. eArcanum hoc, inquit, divins Spiritus te(timonium prorſus neceſſarium eſt, ut quis 
Eccleſie teſiimonio ac judicio circa Scripturarum approbationem credat. Quibus concinit 
Gregorius de Valentia Analyſis fidet lib. 1. cap. 1. Dew, inquit, zpſe in primts ef qui 
Chriſtianam doftrinam, at que adeo Scripturam ſacram veram eſſe voce revelations ſue, & 
nterno quodam inſtinttu atque impulſu humans mentibus conteſtatur., atque perſuadet ut 
in eaipſa Scriptura multis in locts expreſſum ef, Denique Bellarminus hanc doctrinam 
perſequitur iategra concione, cul titulum fecit De lumine fidei. Es 
XII. Ex his verd manifeſtum eſt eos non attigiſſe hujus controverſiz ſcopum qui 
quzſtionis ſtatum ſic explicant. Ar ſcilicet, Scripture credamus propter Eccleſie ſolum 
teſtimonium ; an verd precipue, propter reſt imonium internum Spiritus ſantti : quali EC- 
cleſia Romana internum 1llud Spiritus ſanctiteſtimonium prorſus rejiceret & exlibilarer. 
Et vice verſa nobis injurios eſle Pontificios qui noſtros exagitant,quaſi privatum jaCtan- 
tes Spiritum, & enthuſiaſmis quibuſdam inhiantes. Etenim de Spiritus arcano teſti- 


monio non docemus aliud quicquam quam quod ipfi fatentur & docent. . Nec periſtud 


teſtimonium excludimus, ut nobis calumnioſe objiciunt, neceſſitatem miniſter1i Eccle- 
flaftici in proponendis atque exponendis iis quz pertinent ad fidem, ut ſuperiori diſpu- 


- tatione abunde docuimus. 


XIV. Neque minus diſerte docent Pontificii - Eccleſiz authoritatem non eſle fidei 
noſtrs rationem formalem, id eſt przcipuum jllud fundamentum in quod fides noſlra 
recumbit. Iſtud przlertim docet Melchior Canus locor, Theolog, lib.2. cap. 8.reſp. 
ad quartum arg. Tertinm, inquit, ſubjiciendum eſt rationem formalem noſtre fidei nor 
efſe Eccleſie authoritatem, hoc et, fidei ultimam reſolutionem non fiers in Eccleſie teſt imo- 
mum, Et infra, Non eſt Eccleſie authoritas ratio per ſe movens ad credendum. Item, 
Sz generalit er queratur unde fidels conſtet ea que fide tenet eſſe a Devo revelata, non poterit 
Eccleſie authoritatem inducere. Fuerunt quidem nonnulli inter veteres Scholaſticos, 
nempe Durandus & Gabriel Biel, qui dem Chriſtianam in Eccleſiz authoritatem ulti- 
md reſolyebant , quaſi ultima credendi ratio fidelibys eſſet Eccleſiz teſtimonium, Sed 
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- hzcſententiapridem exploſa eſt, & communi conſenſa rejicitura Scholaſticis hodicrnis; 
nominatim verd a Melchiore Cano loco quem jam indicayimus. Eorair, inquit, err6- ' 


rem. diſſi mulare non poſſum, qui aſſerunt fidem 'noſtram eo tanquarn in ultimam credendi 
cauſam reducendam eſſe, ut credamws Eccleſiam eſſe veracem, Poltea ſubjungic multa ar- 
gumenta quibus errorem illum redarguit : ut qud1 inde ſequeretur primam rationem 


formalem fidei non efle veritatem increatam ſed creatam : Etita fidem noſtram non - 


inniti tanguam ſuo fundamento divine veritati, ſed humanz. Prmeterea, cum aſſenſus 
concluſions non ſit certiorprinciptorum aſlenſu, oſtendit inde ſequi,quod Deum eſle tri- 
num, - non nobis eſlet certius, aut firmins, quam Eccleſiam eſſe veracem, cui per hu-.. 
manarum cauſarum incitamenta crederemus. Deinde urget locum Pauli, Zicer 0s, aut 
Angelus de clo, evangelizetvobrs, &'c, Unde colligir fidei afſenſionem humanis cauſis 
& incitamentis non innitl. Pare, Iinquit, ne mens noſtra vaciller, aitins petenda, quart 


' ab hominis vel ratione, wel authoritate Scripture divine authoriras eſt. Quibus addit A- 


poſtolos. & Prophetas reſolviſſe ultimo hdem ſuam 1n divinam authoritatem 6 veraci: 
rate © Jam autem fidem noſtram eandem eſſe cum hde Prophetatum & Apoſtolorum; 
adeoque in humanam Eccleſiz authoritatem non reſolyi, & multa ſimilia, 

XV. His conſentanea docet Stapletonus Controverf. 4. de poteſt. Ecclef, in ſe quzſt; 
3. Art. 3. ubi hzc eſt ejus ſecunda concluſio, Eccleſie vox non eft formale fidei obje um. 
1d quod probat, Primd, quia abſque ea fides eſſe poteſt. Et ſecundo, quia- ſola Ec- 
cleſiz vox 8 authoritas adveri nomiais filem non poteſt inducere. Poſtea ſibi objicir 
argumenta quorundam veterum Scholaſticorumz & inter alia celebrem iſtum Auguſtini 
locum, mv crederem Evangelio, niſs me Casholice Eccleſiz commoveret authoritas, Ad 
quod breviter reſpondet his verbis, Ewvangelio non crediter niſi authoritate Eccleſie com- 
movente, ſcilicet ordinarie, quia eſt ordinarius modus qus prima veritas omnia revelat, 
Ibidemque fatetur fidem noſtrgm non pendere a ſolo Eccleſiz teſtimonio, nec princi- 


paliter ab illo. Ad illud verd Auguſtini bc dicit Melchior Canus, loco ſupra citato; 


Non, ſs Eccleſia aditum nobis prebet ad ſacros libros copnoſcendos, protinus ibi acquueſcen- 
dum eſt, ſed oportet ultra progredi, &  ſolida Dei veritate niti, Conſentit Dominicus 


'Bannes inter ſuos celebrisin ſecundam ſecundz queſt. 1. art. 1. dubio 4. ubi hac eſt ejus 


ſecunda concluſio, Aſſenſus fide: noſtre non poteſt reduci ad ſidem acquiſitam, qua credimts 
Eccleſiam eſſe veracem, tanquam in regulam, vel formalem rationem credendi. Poſteaque 


- ſubjungit, Hec concluſio tam certa eſt, ut oppoſitum ejits videatur nobts non ſolium temera> - 


rium, ſed erroneum etiam in fide, Unde patet neque hunc inter nos & Pontificios eſſe 
quezſtionis ſtatum, An, ſcilicet, fidei quam Scripture adhibemus; ratio propria & pre- 


- *cipuum fundamentum fit Ecclefiz authoritas. 


XR VI. Quz ſit verd propria fidei noſtrz ratio ſic explicat idem Canus loco ſxpius nie- 
morato, H# vero tribus certs ſtabilibuſque ſententits illa etiam conjiuntta eſt, ultimam fi. 
dei noſtre' reſolutionem fieri in cauſam interiorem efficientem, boc eſt, in Deum moventen 
ad credendum, verbs gratia, buic articulo,, Deus eſt trinus, & huic, Eccl ſia won poteſt er- 
rare, & ceters univerſis doftrine Chriſtiane principits , afſentior per infuſam fidem, no 
gquod Johannes dixerit, aut quivss alius homo, ſed quod Deus revelaverit ; huic atttem , 
Deus revelavit, immediate credo, a Deo motus per initinttum ſpecialem. 1taque, ex parte 
objetts, ratio formalis movens eſt divina veritas revelata: ſed illa tamen non ſuſſicit ad 1o- 
vendum, niſi adſit cauſa interior, hoc eſt, Deus etiam movens per pratuitum ſpecialemque 
concurſum, ldem docet Stapletonus quzlt. illa prima art.2: nbi hc elt ejus tertia con- 
cluſio, Dems revelans et proprie & abſolute objettum formale fides, Idque probat exem- 
plo fidei Prophetarum & Apoſtolorum, qui non aliud formale fidei ſus objeftum habu- 
erunt : unde concludit omnium fidem idem objeut habere ; quandoquidem una eſt 
omnium fides. Ibidem verd reſp. ad tefttium arg. ilſus hzc verba ſunt, Abſolute & 
er ſe, ultima reſolutio credibilium eſt Deus verax, ſen Deus intus in corderevelans, juxia 
Hud Johannis Baptiſte, Buem miſit Deus, verba Dei loquitur, & qui accipit tetimonium 
ejus ſignavit quia Deus verax eſt, Johan. 3. Deniquehzc elt communis Scholaſticoruni 
ententia, Aſlenſum fidei noſtre reſolyiultimd in motionem interiorem Spiritus ſanct1, 
ut videre eſt apud Commentatores Thom in ſecundam ſecundz queſt, 1. | 
XVII. Itaque Dottores illi yolunt Eccleſiz vocem, & teſtimonium eſſe cauſam ſing 
qua non crederemus, &, ut loquuntur, conditionem quandam objetti fidei noſtrz quia 
Eccleſia medium eſt per quod Deus revelat, & proponit credenda: Attamen noluncr fi- 
dem noſtram' reduci ad teſtimonium Eccleſiz , tanquam ad ſupremam & ultimam cre- 
dendi rationem, ſed. ad Deum, revelantem & Spiritum ſanctum illuminantem, ut ac- 


curate«doces Bannes loco quem jam citayimus, Et fimiliter Stapletonus, cujus hzc 
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verba ſunt articulo a nobis ſzpius indicato, Fides que cepit ab Eccleſia teſtimonio, qua- 
tenus proponit & inducit ad fidem, deſinit in Deo intus revelante, & intus docente quod 
forts Eccleſie pradicavit. Predicatio enim Eccleſie docet forinſecus, proponit, inducit, ad- 
juvat : ſed cathedram habet in c#lo qui docet intus, ut docet eAuguſtinus. Quointerno 
magiſterio ſemel accedente, locum habet illa Samaritane vox, fam non propter loquelam 
tuam credimus : Ipſi enim audivimus, T© ſcimus quia bic eſt Salvator munas. 266 OE. 
XVIII. Nec etiam negant Doctores Scholaſtici fidem, quam revelationi divine adhi- 
bemus, eſſe prudentem aſlenſum, hoc eſt, illum qui verbo Dei credit, ad id moveri 
quibuſdam argumentis, quz viro prudenti ſuadere poſſunt revera Dei verbum eſle quod 
ut tale ipſi proponitur. Licet non pendeat ab iſtis argumentis fidei certitudo,aut eis pro- 
prie nitatur: ut preſertim videre eſt apud Gregor. de Valentia,Analyſ.fidei, lib.1.cap.4 . 
ubi hzc ſunt illius verba, Sed quia rations humane revelatio divina nonjevidenter patet, 
ali quibuſdam, preter revelationem divinam arguments, opus eſt, quibus homines. etiam 
indulti, prudenter ſ#bi. per ſuadeant dottrinam Chriſtianam veram eſſe.. Nec vero ejuſmods 
argumenta ad eamrem requiruntur, ut propter illa proprie, certo ac firmiter homines cr edant 
( certitudo enim & firmitas fidei, atque adeo ipſins aſſenſio, per ſe divine revelation ſoli, 
tanquam fundamento innititur. ) Sed ut clarura. quedam habeant motiva quibus pru- 
denter \animum inducant velle certo ac firmiter ,, propter divinam,revelationem, Deo adju- 
wvante, credere. , Etenim accurate diſcernends ſunt animi motus 'duo in us qut fidem am- 
pleftuntur. Nam & prudentia etiam dittante,' judicant dignam eſſe Chriſti doftrinam que 
certo ac firmiter credatur , & demumn credunt afſenſione fidei, adjuti. divinitus, eam ve- 
ram eſſe. DBuod -aſſenſione figes certa- atque firma, adjuti divintus, credunt dottrinam 
Chriſti veram eſſe, 1d in ſolum | divinum-teſtimoninm, quod revelatione *divina continctur, 
tanquam in .cauſam quidem rationemque. credendi, referrs debet:-- Itemqae, in Eccleſre 
propoſntionem, tanquam in quaniam conditionem, ſine qg4 Cbriſtiana'quiden fide, minins 
crederetur. Quod autem in prom prudenter. deliberant, © atque. ſt«tuunt merit0 eam i 
ſe. doftrinam, tanquam aivinam ac veram, certo ac firmiter credspoſſe, id vero.prudentie 
indicium quoddam eſt, quod proprie argumentis aliis prater divinam revelationem nititure 
Quibus conformia tradit Melchior Canus lib. 2. cap. 8. reſp. ad:quartum. arg. Nor ſo- 
lzn-inquit, neceſſarium et, ut credituro ea. que: ſunt fidei fac ab hamine proponan= 
tur, quaſs prima - principia aiſcipulo, verum . etiam ops eſt exteriorem aliquam per ſuaſio- 
zem, & humanim incitamentum adhibers. 1dque probat. exemplis eorum-qui miraculis 
& aliis rationibus commoti crediderunt. Et poſtea quoque addit, quibus rebus expoſitis, 
facile, nt opinor, intelligs poteſt vera eſſe que paulo arte ſunt ditta, hoc eſt, oportere hu» 
mana quedam & exteriora adminicula intervenire ad credendum: nec tamen ea efſe idonea 
per ſe, nec fidet noſtre reſolutionem 1n- ejuſmods fieri, ſed in interiorem cauſam. divinam, que 
excitet & moveat ut credamus, Atque hec eft ctiam communis ſententia ſcholz Roma- 
ne nullo, quod fciam, refragrante : ut ſuperfluum fit plura cunwlare teſtimonia, - 
XIX. At inquies, quis erga tandem eſt ſtatus controverſiz.de Scripturz authorita- 
te ; nam 1n capltibus hucuſque recenſitis videtur cfle conſenſus inter Orthodoxos & Pon- 
tificios. An forte hic eſt tantum de nomine certamen ? minime*terte. Hic magnum 
& maximi momenti diſſidjum eſt inter utroſque.. Ad cujus intelligentiam notandum eſt, 
1. quaſdam efle revelationes que non niſi per aliam revelationem 'noÞRinnoteſcunt,un-= 
de ſuam quoad nos authoritatem mutuantur. Ita verbi gratia, revelatid fatta olim Ba- 
laam, per revelationem Mofi factam nobis innotuit, 1demque dico defragmento illo 
prophetiz Enochi, cui Epiſtola Jude authoritatein . conciliat, Sed cum hec in re non 


poſtit dari progreſlus in infinitum, nec debeat admitri circulus, quo.una revelatio per ' 


aliam probetur, & hec viciſim per alteram illam : neceſle eſt, ut detur revelatioquedam, 
reſpettu noſtri prima, que per ſe, & propter ſe hdem apud nos obtincat,non aurem be- 
neſicio revelationis cujuſdam notioris. I Cad ts A Eg ©» on . 
. XR. Preterea ſciendum : eſt, 'accurate. loquendo, diftinctionem adhiberi pofle inter 
fidei propriam, 6x, ut loquuntur .Scholz, formalem rationem, fi conſideretur ſimplict- 
ter & abſolute z & inter externum quoddam fidei principium, ſive regulam externam 
credendorum. Fidei propria & formalis ratio eadem fuit, eſt, & erit ſemper apud 
omhies fideles, nempe Dei revelatio, quocunque tandem. modo illarevelatio fiat, five 
immediato Del aſflatu, five per homines, five per Angelos, fiveper Scripturam , ſive 
extra Scripturam. Etenim fidelibus cunCtis hec perpetua credendi res fidei & religio- 
Nis ratio tormalis eſt, nempe, quia Deus talia revelavit. At Deo viſumnon eſt fatis 
hdelibus ſingulis privatim revelare quzad falutem cujuſque neceſſaria efſent,ſed ad.uni- 
ratem & communionem in Eccleſia ſeryandam, & ut obyiam .irctur Satane preanlulh 
Pad ; eus 
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Deus ſemper voluit in Eccleſia extare cormunem quandam, externam & publicam re- 
velationem, quz eſlet fidei regula, ad quam exigenda ellent omnia fidei dogmata, & 
ex qua omnis de rebus fideicontentio decidenda & terminanda efſet. Talis fidei regula 
ante legem datam erant Patriarcharum voces, & viva Del oracula. Poſt legem vero a - 
Moſe datam & ſcriptis mandatam, reguia fide1 in Eccleſia fuit ipſa lex Moſfis ſcripta, 
& revelationes Prophetis poſtea factz & {criptis quoque conlignate. Poſt Chriſti ve- 
.Td adventum, hzc regula Novi Teſtamenti acccſhone auctior & amplior faCta eſt. Itaq; 
jam fidei noſtre in Eccleſia Chriſtiana regula clt Scriptura Veteris & Novi Teſtamenti. 

XX1. Tertid obſcrvandum eſt, fidei noſtre reſolutionem dupliciter fieri poſſe, rc- 
ſpectu objeCti & reſpectu ſubje&i, five reſpettn noſtri & reſpectu aliorum. Re- 
ſpectu noſtri, & reſpectu ſubjectu fides refolvitur, quum quzritur quid fit internum 
fidei principium, & illud in quo conſcientia cujuſque conquielcit, neque licet ultra pro- 
gredi. Sed reſp2Ctu objecti, 6: reſpect aliorum hides noftra reſolvityr, quum queritur 
ultimum fidei noſtre fundamentum, quod alteri proferre & indicari pollumus, Ulti- 
mum vero iſtud fidei noſtre fundamentum quod indicare poſſumus alteri, ne- 
ceſle eſt ut ſit aliquod externum fidei principium, & cxterna quzdam fidei regula, in qua 
{iſtendum elk, & qua non datur alia ulterior. 

XXII. Jam ut ilta ad rem przſentem applicemus, conſtat inter nos & Pontificios, ut 
patet ex antedictis,. fidei noſtre rationem propriam ſimpliciter Er per ſe, eſſe divinam 
revelationem, quocunque tandem modo fiat, neque hac de re ulla eſt inter nos contro- 
verſia. Conſtat quoque ultimum illud in quo fidelis cujuſque conſcientia conquieſcir eſſe 
internum Spiritus ſancti teſtimonium. . Ar vero non conſtat quez ſit hodie illa revelatio, 
noſtri Teſpectu, prima & notiſlimaz quz per ſe & propter ſe a nobis recipi debet, non 
verd propter ullam aliam reyelationem, quz nobis fit notior & majoris authoritatis z 
ade6que quz fit primum & communiſſimum fidei principium externum, per quod om- 
nia probar1 debcant, ipſum vero a nullo priore. Hanc revelationem aſlerimus nos ſacra 
Scriptura contineri : Etenim verbum Dei, libris Veteris & Novi Teſtamenti compre- 
henſum, tale eſt ut per ſeapud nos fidem obtinere deheat z non vero per aliquod aliud 
Dei verbum, & divinam quandam revelationem, que publi-um & externum, teſtimo- 

Nium 1lli perhibeat, quod fidelibus fit ipſa Scriptura notius & certius. Neque eſt ulla 
hidei regula, aut ullum fidei-principium externum, quod Scriptura ſacra fit prius, & quo 
Scriptura poſlit tanquam a priori probari. Sed ea cſt prima & communillima regula 
omnium quz ad fidem ſpectant, ipſa ad aliam nullam regulam examinanda, Itaque f1 
mn roget cur hoc vel illud dogma credis, verbi gratia, Deum eſſe trinum & unum, 
,Gt fideles eſſe baptizandos in nomine Patris 8: Fill & Spiritus ſanCti, Reſpondemus, 
quia hoc in Scriptura divinitus inſpirata habetur, & locum indicamus. Si vero ultra 
rogemur, cur Scripturam illam divinam elle credamus, jam non proferimus aliad fidet 
principium, quo Scriptura probetur : ſed in eo principio ſiſtendum eſſe monemus. Ada 
ducimus quidem argumenta quibus probare conamur Scripturam divinam efle, & 1111 me- 
rito tanquam divine credi. Attamen argumenta illa non ſunt hdei noltre principla pro- 
prie dicta, & fundamentum illud quo fides noſtra precipue nititur : Sed Scripture 1d eſt 
Deo inScripturis loquenti,immediate credimus,ad 1d moti interno Spiritusfancti impullu. 

XXII. At verd Pontificii nolunt Scripturam ſacram immediate & per ſe fidem apud 
nos mereri & obtinere ; ſed docent efle aliam divinam revelationem per quam Scriptu- 
ram probari neceſle ſit, ut publice de ea in Eccleſia conſtet. Et hzc revelatio ipſlis eſt 
Eccleſiz vox & teſtimonium, hoc eſt przpoſitorum Eccleſiz doCtrina. Si1quidem 
Deum ipſum per Eccleſiz paſtores hodie loqui volunt, tanquam per organa, quoad fidet 
doftrinar, infallibilia, quemadmodum olim locutus eſt per Prophetas atrque Apoſtolos. 
Itaque admittunt quidem Scripturam eſle fidei regulam, {ed ſubalternam atque partia- 
lem, quz ſuperiori & ampliori regula probari indigeat. Quapropter ad fidei dogmata 
comprobanda afterunt quidem Scripture ſacrz authoritatem. Sed f1 rogentur cur {acre 
Scripturz fidem adhibeant, dicunt ſe id facere propter Eccleſiz ſuz teſtimonium, 6 in 
hoc teſtimonio,tanquam inter fidei externa principia ſupremo,conquieſcere ipſos neceſle 
eſt; ft quidem ſuis placitis ſtare velint. Nos quidem ad libri alicujus {acri authorita- 
tem comprobandam aſſerimus quoque conſtans Eccleſiz teſtimonium : verum non ficut. 
Ipſt, tanquam aliquod fidej principium cui hides noſtra ſubjicienda ſit: ſed folim tanquam 
quoddam argumentum a poſteriori , validum quidem 6 bonum , ſed non prorſus divi- 
nun atque infallibile. 

XXIV. Atque inde exurgit. celebris illa quzſtio de Scripture authoritate, Nobis 
allerentibus Scripture authoritatem apud nos eſle ſummam, nec alivnde mutuo ſump- 
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tam : quoniam Scriptura ljupra {c nulJam habet revelationcm, ut alind quoddam fidei 
principum quo probari poſlit. Pontihcits vero contendentibus authoritatem Scriptu- 
rx ab authoritate Eccleſiz pendere : quoniam exiſtimant Eccleiiz t:{timonium fidei 
quoddam principium elie Scriptura ſuperius, & quo Scriptura probart indigeat ut de 
ca publice in Eccleſia conſter. | 

XXV. Vernm ut diſtinCtius appareat diſcrimen Pontificix ſententiz,'& noſtre, & 
qua in re poſitus ſit controverliz cardo, ſcienduin eſt Pontifictos ita Scripturam fecram 
cum Eccleſiz dcCtrina comparare, ut nos aliquod fidet particulare dogina cum Sctip- 
tura ſacra comparamus. Sicut ergo aliquem hidet articulum, ut exemp, gr. mortuos 
olim reſurreCturos eſle, in ſe ſuam veritatem & authoritatem a ſolo Deo nhaber, ron ve- 
ro a teſtimonio Prophetarum & Apoſtolorum, qui Scripture libros conſcriplerunt: ita 
Pontificii admittunt Scripturam ſacram in ſe ſuam authoritatem a ſolo Deo habere, 
non ab Eccleſiz teſtimonio.Deinde quemadmodum precipua ratio fidei, qua dogma illud 
ampleftimur non eſt proprie Petri, Pauli, Efaiz, 8c. authoritas, ſed divina revclatio 
ad nos illorum calamo tran{miſla, quandoquidem ante Scripturam dogma iſtud creditum 
fuit, & adhuc citra Scripturam credi poteſt, Sic fatentuc Pontiſhici, Eccleſiz teſtimo- 
nium non eſle fidei noſtre de Scriptura rationem propriam atque precipuam, ſed fim- 
pliciter & abſolute divinam revelationem. Rurſus tamen, ut dogma 1lud, & alind 
quodyis ſimile non debet publice in Eccleſia recipi, & credendum propon1, nili quate- 
nus Scripturz teſtimoniis probatur ex quibus ſolis publice conſtare poteit fidelibus aliquid 
ad fidem pertinere, atque ſic dogmatis cujuſvis authoritas quoad nos, & certitudo pub- 
lica & externa a Scripture facrz teſtimonio pendet: Ita volunt Pontificii Scripture au- 
thoritatem quoad nos ab Eccleſiz teſtimonio pendere, nequede libri alicujus divinita- 
te publice fidelibus conſtare, niſt ex Eccleſtz approbatione & teſtihcatione. Denique, 
quemadmodum,non obſtante illa dogmatum a Scriptura dependentia,religionis Chriſtia- 
nz dogmata multis, preter Scripturz teſtimonia,argumenrtis probart & ſuaderi poſſunr, 
que tamen argumenta non ſunt fidei noſtrz ratio & tandamentumyſfed tantum motiva 
quzdam ad fidem inducentia : Ita Pontifici quoque non diftitentur Scripturam facram, 
preter Eccleſiz teſtimonium, multa divinitatis argumenta 6r notas habere, quibus pro- 
bari & ſuaderipoſlir, ſed quz tamen non poſſunt publicam de Scripturz divinitate dem 
in Eccleſia fundare. 

XXVI. Ex quibus fatis liquere putamus quznam hic nobis"intercedat cum Ecclefiz 
Romanz Doctoribus controverſia, Nempe hec, utrum Scriptura ſit prima fidei regula 
& primum fidel principium externum quod proinde alio nullo principio probari poſit, 
nec aliunde ſuam mutuetur authoritatem. An verd Ecclefiz dodtrina & teſtimonium 
ſit principium & regula fidei,Scriptura ipſa quoad nos notior & evidentior,6c qua Scrip- 
turam probari neceſle fit, ut publice de ea apud fideles conſtet : Prius nos aſlerimus : 
Poſterins Pontificii, qui per Ecclefiam, ut modo dictum eſt, intelligunt preſentis Ec- 
cleſiz Paſtores, & precipue Pontificem Romanum. 

XXVII. Inde verd error illorum refellitur quod Scripturaeſt aliquid apud fideles no- 
tius quam ſit ipſa Eccleſia, Et hoc quia inter omnes Chriſtianos conſtat que ſint vere 
Scripture, faltem quoad partes przcipuas, ut patet per inductionem. Etenim Greci, 
Armeni, Zthiopes, Pontificii,Proteſtantes, & {i quz ſint adhuc - hodie Chriſtianorum 
ſetz, communi conlenſu agnoſcunt libros, quos Eccleſiz noſtre pro Canonicis habent, 
revera Canonicos eſſe. Addunt quidem Pontificii quoſdam altos libros ad Canonem,ve- 
teris Teſtamenti: ſed de1llis quos Canonicos cen{cmus nobiſcum conſentiunt. Quod f1- 
qui Scripturas in totum negarunt, vel contempſerunt, quod patrum noſtrorum memo- 
ria putantur feciſle Libertini, pauciſſimi fuerunr, nec ullius nominis, 6 Ccitd deſierunt. 
At non conſtat quz fit vera Eccleſia : ſed unaquzque ſecta pertendit ſeefſe veram Eccle- 
ſlam. Nec Eccleſiz Grecz, Armeniacz & Xthiopice Romanam Eccleſiam pro vera 
Dei Eccleſia habent, aut 1]Iltus authoritate ullo modo fe obſtringi putanr. 

XX VIII. Adde quod nullus Pontifex, nullym Concilium , nullus Paſtorum Ccatus 
tot & tamilluſtres habet ſuz authoritatis notas & argumenta,quam Scriptura ſacra ſux 
divinitatis. Nam Scripturam ſacram commendant quamplurima Thelibus preceden- 
tibus a nobisenumerata z3 FuturorumPpredittiones quz in ea habentur, doctrinz quam 
tradit ſancticas, ſublimitas & efficacia, ſtyli majeſtas atque hmplicitas, conſenſus yete- 
ris & novi Teſtamenti, miracula in ejus confirmationem facta, £;:nus vitz eorum qui 
Primi cam tradiderunt, perpetua Dei cura in ea conſervanda, cuoitantia martyrum in 
veritate illius tuenda, populorum conſenſus , & ipſorum etiam hoſtium teſtimonium. 
Quod nam vero Concilium aut quz Paſtorum multicudo, tot & tam inlignibus autho- 
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ritatem ſuam ingerit argumentis ; Arque hic appellanda eſt conſcientia adverſariorum, 
an non, fſcilicer, gotius fit ſcripra Moſtis & Pauli diyvina & authentica elle quam Can- 
cilium Florentinum, Tridentinum, aut Lateranenſe legitimae ſle Concilia, & que Spi- 
ritus ſancti infallibilem ductum habuerun t. 

XX1X. Pretcrea Scriptura fidelibus eſt. certior teſtimanio corum qui Eccleſiz pre» 
ſunt, ac proinde ab 1llis 2uthoritatem ſuam non mutuatur, Nam -uthoritas Paſtorum 
Eccleſiz non eſt hodie fidelibus certior, quam fuit priumis Chriſtianis authoritas Apoſto- 
lorum. Sed Apoſtolis olim .yiventibus 6 predicantibus, teſtimonium corum apud fi- 
deles minns certum fuir Scripturz teſtimonio, ut patet ex verbts Petri, Epiſt. 2. cap. 1. 
ubi verba faciens apud eos fidem qui jam ſuſcep:rant, poſtquam rteſtatus eſt ſe vocen 
audiviſle de clo Chriſto dicentem, hiceſt filins meus dileCtus in quo miki complacui, 
addic fideles haberede Chriſto teſtimonium ajiud firmius, nempe Prophetarum in $crip- 
curis ſanCtis, Nor enim, 1nquit, arte compoſitas fabulas ſequti, nota p ron vobis Dom - 
wi moftri Teſws Chriſti potentiam & adventum. Sed ut quingſtris oculis aſpeximus illins 
majejtatem. Acceperat enim a Deo Patre honozem © gloriam, voce ad eum delata hujuſ- 
modi-e magnifica gloria, hic eſt filins meus dilettus in quo acquieſco. Et banc vocem audie 
vimus E calo delatam, cim efſemus una cum co inmente ſantto: Et habemus firmiorem 
propheticum ſermonem, cui benefacitts attendentes, quaſi lucerne lucenti in caligingſo loco. 

XXX. Adde quod Scriptura ſacra majorem ex omni parte apud fideles authoritatem 
haber. quam reſtimonium Paſtorum Eccleſiz., Erenim teſtimonium Paſtorum Eccleſia 
non eſt hodie majus quam erat olim Joannis Baptiſte teſtimoniyum. Ar Scripturz 
reſtimonium teſtimonio Joannis Baptiſte majus erat : ut manifeſts docet 
Chriſtus Dominus noſter, Joan. cap. 5. ubi teſtymonipm 1llud quod ipſi Scripture ſacrz 
perhibebanr, anteponit Joannis Bapriſtz teſtimonio. eAſlſiſts, 1nquit, ad Foannem, & 
zeſtimonixm dedit weritati, egu autem babeo teftimonium majus foannu teſtzymonio. Et 
poſtea aftert triplex teſtimonium teſtimonio Joannis majus : & primd quidem opera mi- 
reculoſa que patrabat, Opera enwn, Inquit, que dedit mihi Pater , xt. ea perficeremy 
reft ant ur de me quod Pater yeh me. Deinde vocem Patris e clo, atteltantem, Er gus 
miſe me Pater ipſe teFtatws eſt de me. Ac denique Scripture facre teſtimanium. Sub- 
jungit enim, Scrutamint Scripturas, quia V0s putaris ipſis vitam aternam babere, & ille ſunt 
que teſtificantur de me. 57 Yan 

XRRXl., Praterea Eccleſiz teſtimonium nullum eſt illuſtrjus & magis folemne juxta 
adverſarios, quam illud quod perhibetur in Concihis & DecrertisPontificiym.. - At fen- 
ſus communis -fdelium diftar nullorum .Concilioram-tantam. eſle authoritatem, quam 
ſit Scripturz ſacrz ; Nec enimullum Concilium vel Nicenum, vel Chalcedonenſe, vel 
Tridentinum, vel aliud quodvis quiſquam zquiparare auderertauthoritate ſcriptis Moſis 
& Prophetarum libris. -Neque, vel illj qui ſunt Pontjficibus maxime addicti, eouſque 
adhuc frontem perfricuerunt, ut #quare ayſjnt. Epiſtolas-Papales Paulinis Epiſtolis, & 
quatuor Evangeliis. Quod dacet ipſa praxis:doctorum Romanenſium. Erenim, cum 
digerunt, locos unde deſumuntur argumenta Theologica, primym locum ſemper Scrip- 
turz aſlignant, poſteriorem verd Conciliis, & PP. Decretis.., Exquidem £qyſque Scrip- 
tyram, ficuti par eſt, venerantur, ut agnoſcant in ca nullum, vel minzymar erratum 
reperiri poſſe. Art, licet yelint Concilia infallibilia eſſe quoad fidei dogmaxa, tamen 
agnoſcunt in aliis multis errorieſſe obnoxia;cqramque concluſjones c{[equidem de tide, 
at, Concilia uti paſſe argumentis non bonis:; Et, quamvis non- errent in quzſtione juris, 
{xpe tamen fall; in queſtione facti. Adde quod Ectlefiz Paſtores & Doctores utuntur 
Scripturz ſacre teſtimoniis ad authoritatem ſux doctrine conciliandam 4, Morfmque 
doctrina poteſt &-debet ad Scripturz ſacrz examen revocari. Unde eſt gyad laudan- 
tur fideles Beroenſes qui, audita Pauli predicatione, conſulebant Scriptyras, an que 
dixerat ita ſe haberent. AC. 17. Cum ergo, S$cr pitura {acra apud fideles fit majoris au- 
thoritatis, qyamſint Eccleſiz Paſtores, procyldubio ſuam authoritatem a teſtimonio il- 
lorum non accypit, quandoquidem quod majorem authoriratem haber, authoritatem fſy- 
mere non poteſt-ab eo quod habet minorem, . Nihil enim poreſt conferxe authoritatem 
majorem illa ipſa quam haber. | TY | 

XXR1. Quomado yerd. poſſet Scriptura.authoritas quoad nos ab authoritate Ec- 
cleſiz- pendere; 'c1ym contra authoritas Ecclefix quoad nvs ab authoritate-Scriptur# 
pendeat. ' Erenim-ex Scripturadiſcimus que ſit:yera Eccleſia, & que & quanta fit illiys 
authoritas, Neg authoritas illa poteſt aliunde certd  probari, Idedque parres olim ad 
Scripturas revocarunt hzreticos qui veram Ghriſti Eccleſfiam non agnoſcebang, & ex 1s 
Veram Eccleſtam, demonſtranadm elle ny A Sic enum Avguſtinus cum Donariſtis 
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apgit : Urrum ipſi, inquit, Eccleſiam teneant nonniſi divinarum Scripturam Canonicis 
libris oftkendant. Et ipſi Pontificii hodie Eccleſiam ſuam, 8 authoritatem ejus infalli- 
bilem, contra nos & Scriptura ſacra probare conantur, & eo ſe officio egregie defungj 
putant dum nobis afterunt illa Scripture loca, Ero wobiſcum uſque ad conſummationemn 
fſeculi, Rogavi pro te, Petre, ne fides tua deficeret, Spiritus vos deaucer in omnem verita- 
tem, Dic Eccleſie, & ſimilia quzdam que proferunt ranquam fundamenta zuthoritatis 
illius quam Eccleſiz tribuunt, Cum igitur, ipſis fatentibus, ex Scriptura auvthoritas 
Ecclcſiz nobis innoteſcat, nec certior poſlit ejus afferri probatio,planum eſt vice verſa 
certitudinem noſtre fide1 de Scriptura Eccleſiz teſtimonio, tanquam pracipuo ſuo fun- 
damento, non niti, Alioquin hic admittetur circuſus. Nam Scripture authoritas 
per Eccleſiam probabitur, 6 viciſſim authoritas Eccleſiz per Scripturam ; Et rurſus 4 
Scriptura ad Eccleſiam redibitur, 8 ſic in infinitum. 

XX XlLII. Huc accedit quod Pontificii docent Scripturam in manibus Ecclefiz eſle in. 
ſtar literarum quas vocant credentie, hoc eſt, quibus hdes fit alicui qui mittitur ab aliquo 
ſuperiori, & quibus a1 illum remittimur, ut plenins de mittentis mente & volurtate in- 
formemur : Sic enim volunt Ecclefiam nobis exhibere Scripturam, tanquam diploma 
quo ejus divina vocatio & authoritas confirmatur, ac nobis obſignatur. Et quo ad il- 
lam remittimur, ut plenius de yoluntate Dei edoceamur. Art literarum illarum, quas 
credentie vocant, authoritas non pendet abeo qui illas exhibet : ſed contra authoritas 
ejus qui literas exhibet per literas illas nobis innoteſcit & confirmatur, Et qui afferc 
literas non eſt cauſa cur literis credamus : ſed illi credimus propter iſtas litcras quibus 
fides el fit. 

- - XXXIV. Ad hoc Argumentum mirum eſt quomodo reſpondeant Pontificii. Etenim 
Stapletonus, qui omnium accuratiſſime hanc controverſam tractaſſe yidetur concedit 
authoritatem Eccleſiz quoad nos ab authoritate Scripture pendere. At negat inde 
ſequi authoritatem Scripturz non pendere yiciſſim ab Eccleſiz authoritate. Idque pro- 
bare conatur quibuſdam inſtantiisin negationisſuz rationem adduttis. Nam, inquit, 
aiithoritas Chriſti quoad nos ab authoritate Johannis Bapriſtz pendebar. Johannes enim 
miſſus erat ut Chriſto teſtimonium perhiberet, & ut omnes per illum in Chriſtum cre- 
derent. Et tamen viciſſim Baptiſtz authoritas quoad nos a Chriſti teſtimonio pendebar. 
Chriſtus enim Baptiſte teſtimonium perhibuit, & vocationem illjus confirmavit. Ves+ 
rim hzc Inſtantia, & fimiles quas affert, nihil faciunt ad rem. Nam per hoc tantum 
oſtenditur,; duo quzdam fibi poſle teftimonium mutuo perhibere, & ſeſe invicem pro- 
bare. Art non duo ita eſſe comparata, ut-authoritas primi ab authoritate ſecundi pen- 
deat, & viciſſim authoritas ſecundi ab authoritate primi, ſaltem eorundem reſpectu. 
Etenim verum eſt quidem Baptiſtam teſtimonium .perhibuiſſe Chriſto, & Chriſtum 
indicaſle, atque homines ad -Chriſtum adduxiſſe. Ar tamen Chriſti authoritas ab au- 
thoritate ' Baptiſtz non pendebat, neque qui ad Chriſtum adduCti fuerant & Chriſtum 
agnoverant Baptiſta indicante, in Chriſtum credebant propter Baptiſte teſtimonium, 
tanquam precipuum fidei fuz fundamentum. Neque major & certior quoad illoserat 
Johannis Baptiſtz, quam-Chriſti authoritas. Itaque damus quidem authoritatem Jo- 
hannis Baptiſt ab authoritate Chriſti perpendiſie, at pernegamus Chriſti authoritatem 
viciſſim, pependiſſe ab authoritate Johannis Baptiſte. Er certe impoſlibile eſt duo ita 
eſſe comparata, ut unius authoritas ab alterius authoritate pendeat, & viciſſim, ſeltem 

quoad eoſdem, & codem tempore. Nam 1d cujus authoritas abalio pendet, quoad nos 
minus certum 8 notum eſt eo unde dependet. Ita fi Eccleſiz authoritasquoad nos abau- 
thoritate Scripture dependet, tum certior & notior eſt quoad nos Scripture authoritas, 

Si verd viciflim Scripturz authoritas ab authoritate Eccleſiz pendet, tum Scriptura quo- 
ad nos minus certa erit & nota.Et ſic Scripture authoritas ſimul erit quoad nos certior & 
minus certa, notior &-.minus nota quam: Eccleſiz authoritas, quod implicat contra- 
didtionem. Jam verdhicnon queritur fimpliciter, an Scriptura poſlit per Eccleſtam 
probari, & Eccleſia viciſſim per Seripturam. Sed an Scripturz authoritas proprie lo-" 
quendo pendeat ab Eccleſiz authoritate, tanquam abaliquo fidei principio quod fit cer- 
tius 8 notius quoad nos. | Eng 45s 

XXXV.” Secundd reſpondet 'Stapletonus, authoritatem quidem Eccleſiz quoad nos ab 
authorirate ' Scripturz' pendere, non tamen ita ut Eccleſia'non poſlit aliunde quam per 
ſfacram Scripturam innoteſcere. Nam, inquit, citra Scripturam ex Symbolo diſcunt 
fideles Eccleſiam'efle & ipſi eſſe credendum. At certe Symbolum per ſe authoritatent 
non habet, ſed- authoritatem ſuam ſumit ex Scriptura ſacra, ex qua totum deſumptunt 
eſt. Nee Symbolum' aliud eſt, quam declaratio eoraum quz fideles, juxta Scripturan 
eg acrallly 
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ſacram, ſe credere profitentur. Prezterea inde ſe ſequitur authoritatem'Symbolj quoad 
nos, notiorem ele ipſa Eccleftiz authoritate, quod valde facit contra adverſarios, qui 
authoritatem Symboli, ut cxterorum omnium credendorum, ab authoritate Eccleti# 
pendere contendunt, tanquam A fidei quodam nottori principio & argumento, Nam 
Eccleſia juxta adverſarios ipſa eſt quz Symbola condir, & conciliat il|am authoritatem. 
Adde quod in Symbolo profitemur nos credere unam fſanctam Catholicam Ecclefiam, 
At Symbolum non docet quz fit illa ſanCta & Catholica Eccleſia, an ſcilicet Romana, 
potins quam Grezca aut Ethiopica, Nec ullis ex Symbolo probationibus iſtud elici 
poteſt. Sed ut authoritas Scripture per authoritatem Eccleſiz nobis confirmetur, qua 
ratione volunt Pontificii, non ſufficit ut in genere ſciamus in terris eſſe Eccleſia; id 
neceſſe eſt ut determinare ſciamus que fit vera Eccleſia, predita, ſcilicer, authoritate 
divina atque infallibili. Ved, 

XXXVI. Preterea quod certitudo hdet, qua Scripturam fſacram fideles ampleQuntur 
ut fidei regulam, non pendeat A publico &-ſfolemni aliquo Eccleſiz judicio, quo tanquam 
oraculo divina authoritas Scripture confirmetur, inde patet quod, citra ullum ejuſmodi 
judicium, Scriptura multis ſeculis publice innotuir & recepra eſt, ranquam fidei Canon; 
Etenim per aliquot annorum centuriasA tempore Apoſtolorum, nullum Concilium, nec 
ullus Pontifex certum Scripture Canonem conſignavir, & librorum ſacrorum catologum 
contexuit. Nam primum Concilium 1n quo librorum Canonicorum numerus recenſi- 
tus eſt Laodicenum, fuir, quod non habitum eſt ante trecenteſſimum a Chriſto nato an- 
num, & adhuc parficulare fait, non generale. At ante Concilium iſtud certus fuir Scrip- 
turz Canon, & certa fidelibus Scripture authoritas. /Neque Laodicenz Synodi, ut nec 
ſubſequeatium Conciliorum que librorum ſacrorum numerem recenſuerunt, ſcopus fuit 
noyam quandam authoritatem Libris illis acquirere, ſed tantum indicare & declarare qui 
jam Cahonic1 fuiſſent, © - N 

XXXVIL Neque hic recurri poteſt ad traditionemaliquam Eccleſiz, quaſi ante Con- 
cilia quz librorum facrornm numerum definierunt, Eccleſiz traditio fuerit fidei de 
Scriptura fundamentum. Nam Pontificii volunt traditionem eſſe quidem medium quo 
Eccleſia utitur in dijudicandis ets qui fidei ſunt, attamen traditionem dubiam eſſe yo- 
lunt, non minus quam libros Scripture, neceſſe certum fhdei fundamentum, antequam 
publico Eccleſiz judicio probata fuerit. 24 

XXXVIII. Nec etiam eſt magis ad'rem commentum Stapletoni qui duplex Eccleſiz 
teſtimonium diſtinguir. ', Unum ſolemne & expreſſum ; quod Eccleſia ſcilicet perhiber 
in-Conciliis univerſalibus & PP. Decretis. Alterum tacitum & interpretativum, quo 
Eccleſia cenſetur probare illa que a ſuis miniſtris patitur doceri,& A populo fideli teneri: 
quaſi Eccleſia ante Conciliorum' determinationen, jam de Canonicis libris judicium 
pronuntiaſſet, & teſtimonium * perhibuiſſet, non illud quidem folemne & expreſſum ; 
{ed alterum iſtud tacitum & interpretativum : quatenus nimirum ſinebat Paſtores 11- 
bros: Scripturz tanqriam Canonicos fidelibus tradere, nec fidelinm illos acceptantium fi- 
dctirinpiotabat?”” Namjodicum. five teſtimonium illud, quod vocat interpretativum, 
non 'poterat fidem fidetium' fundare, nec ab eo-fides Chrittianorum pendebat quando- 

ujdem:* judicium illid fidem fidelium ſequirur, non pracedir. Quod enim finit Eccleſia 

cri, intelligitur efſe '& fieri, prins quam Evcleſia illud heri ſauat 6 petiatur. * Itaque 
rogo Pontihcios quodnam -fundamentum -habebar,. illa priſcorum Chriſtianorufn fides, 
quam Eccleſia toleravit, & quam probaſle cenſetur ſua tolerantia, Nam certe non po- 
ruit niti Eccleſiz tolerantia, & tacito conſenſy, fides illa quz concipitur tanquam aliquid 
iſta tolera ntia prius. 

XX XI1X. Deinde, quicquid fit de illo tacito Eccleſiz teſtimonio, ſaltem quod ad ali- 
quos Canonicos libros zttinet, docent Pontificii per aliquod tempus Eccleſiam ſuper 
illis non pronuntiaſſe ſuzm ſententiam : dicnnt enim de quibuſdam Novi Teſtamenti 
libris plim dubitatum fuiſſe, eo quod Eccleſia de illis mentem ſuam non ſatis teſtata 
fuerat. *At licet quidam de allis dubitarent, tamen apud pleraſque Eccleſias libri illi 
etiam tum publice recepti fuerunt, & prodivinis atque authenticis habiti. Unde li- 
quet publicum Eccleſiz teſtimonium neceſſarium non elle ut de cujuſpiam libri divinita- 
te publice conſtare poſlit, & de eo certiſint fideles. Quandoquidem ante Eccleſiz de- 
terminationem librorum iltorum, de quibus quidam addubitabant, certa fuit & publice 
agnita authoritas in Chriſtiani orbis maxima parte. Quamyvis ejiim Epiſtolz Judz 86 
Jacobi quibuſdam viderentur yo9&eR, ut ait Euſebius : tamen, eodem teſte,apud alios 
erant Node 8& publice receptx. Et imiliter,licet Joannis Apocalypſin qui- 
dam rejicerent, tamen Johannis alumnz Eccleſiz, ut loquitur Tertullianus,illius autho- 
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ritatem tucbantur. Er de Epiſtola ad Hebrzos codem modo res ſe haber. Quanquam 
enim de illa aliquandin dubitatum fuerir in Ecclectia Latina, Hieronymus tanen docet 
Epiſtola ad Dardanum , Eccleſias Orientis illam fuiſle vencratas rarquam diy:nam & 
Apoſtolicam. | | | 

XL. Quod fi libet ad Veteris. Teſtamentt tempora regredi, 1roongh Prophetz bros 
ſaos edebant, libri il}i authoricatem 6c de jure habevaur, & de facto apud hideles lac- 
litici populi obtinebant, antequam ſacerdotes Eccleliz tum prepcſiti, libros illos pro- 
baſlent, & divinoseſle declarallent. Imo cum plerique eorum in cam finem precipue 
a Deo miſſh eſſent, ut Sacerdotum vitia & ſfocordiam arguerent, illvs utplurimum ha- 
buerunt adverſarios; & tamen non obſtante illa Sacerdotum repugnantia, Prophetarum 
libri pro divinis & authenticis habiri & agnit fuerunt. Quod pater preſertum Jere- 
miz exemplo. Etenim cap. 8. libri ſui fic eos 1ncrepar qui tum Judz:1:0 populo preeranr. 
Quomodo dicitts nos ſapientes ſumm, & lex Domini nobiſcum eſt © vere mendacium oper atus 
eſt ſtylus meadax Scribarum, confuſt ſunt ſapientes, perterriti & capts ſunt : verbum enim 
Domini abjecerunt, © ſapientia nulla eſt in ets, a Propheta uſque ad Sacerdotem omnes fa- 
cint mendacium, Ideoque cap. 18. videmus in Jeremiam infſurrexiſle iſtos Ecclehe 
prezpoſitos, dicentes, Venite © cogitemus contra Jeremiam Cogitationes. Non peribit 
enim lex a Sacerdite, © conſilium 4a ſapiente, nec ſermo a Propheta. Venite & per- 
cutiamus eum lingua, © © non attendamus ad univerſos ſermones ejus. Et tamen 
quamyis ita Jeremiz repugnarent Eccleſiz Judaice prepoſiti, nedum ut, - ullius 
prophetias probarent, tamen , inquam, graviſiime increpatur Jehajakim, quod pro- 
phetiarum Ullius a Barucho exſcriptarum -authoritatem reſpuiſſer, ipſaſque ſcalpello- 
Scribz laceratas combuliſſer, ut habetur Jeremiz cap. 36. Sed juxta placiia Pontthcio- 
rum quodnam rantum crimen admittebat rex ille, pro divino non babens i{criptum , 
quod nondum Eccleſiz judicio probatum erat, imo tunc ab Eccleſiz. przpoſitis impug- 
nabatur.- | 

XLI. Denique, quandoquidem per Ecclefiam unde pendet quoad nos Scripturz au- 
thoritas, Pontificit intelligunt Paſtores & Epiſcopos qui Eccletiam regunt,rogamus cos 
unde pendeat Scripturz authoritas quoad Paſtores, ipſos,8 unde conſtet eis hos libros di- 
vinos eſſe, & a Deo inſpiratos, Certe hic recurrere non poſſunt ad Eccleſiz judicium, 
quo Paſtorum fides de Scriptura fundetur. Nam Paſtores & Epiſcopi ſunt. ipſa Eccleſia 
de cujus teſtimonio pf Pyanc agitur : adeoque Paſtores illi ex ſeipſis diſcerent, quz ſint 
verz Scripture, & fides eorum in proprio ſuo, teſtimonio fundaretur-: nam nequis fit 
ultus exceptioni locus, ſumemus in exemplum eos qui prim! tale jzquoddam judicium 
pronuntiarunt, neque . paſtorum aljorum judicio nit poterant.. . Et tamen adverſarit 
nolunt Paftores Eccleliz enthuſtaſmisagi, & Scripture notitiam ex immediata . Det 
revelatione habere. Siquidem enthuſiaſmi & immediate revelationes non amplius ha- 
bent locum 1n Eccleſia Dei. Sed ſtatuunt Epiſcopos & DoCtores Eccleſiz ad cogni- 
tionem illam pervenire, Spiritu quidem - ſanto docente & ducente, ſed tamen etiam 
mediante ipſorum ſtudio & diligentia, & conſideratione accurataJibrorum ipſorum, 
ac ſedulo examine multorum argumentarum, queis Spiritus S... ytitur ad fidem de 
Scriptura ipſis ingenerandam. Quid autem abſurdi eſt, fi dicamuyjideles- eo modo a 
Spiritu ſancto in Scripture {acre cognitionem duci ? faltem ex eo manifeſts ſequitur de 
Scriptura - ſacra nobis conſtare poſle citra-enthuſjaſmum, 8 immediatam revelationem, 
& tamen etiam citra Eccleſiz quoddam judicium authenticum & infallibile, 
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In qud Adverſariorum objettiones ſolvuntir. 


Theſis Prima, 


MADISPUTATIONE proxime precedenti . quzeſtionis hujus 
D358 ſtatum explicuimus, veramque ſententiam confirmavimus iis 
argumentis quz nobis maxime idonea viſa ſunt. Reſtar ut ex- 
cutiamus argumenta adverſariorum, & corum vanitatem, quam 

breviter 6 dilucide a nobis fieri poterit, oſtendamus. 
II. Primum ergo fic authoritatem - Scripturz ab authoritate 
Eccleſiz pendere, probare conantur. Scriptura, inquiunt , 
per Scripturam probari non poteſt. Ergo, ut de Scriptura a- 
pud. fideles conſtet, neceſle eſt ut ſit teſtimoninm aliquod divinum & infallibile, 
quo Scriptura probetur. Sed hoc teſtimonium aliud elle non poteſt quam Eccleſiz 
teſtimonium, quo in terris nullum eſt certius & auguſtius. Quod fi dicas Scripturam 
multis in locis t divinam aſſerere, regerunt illi,ut Scripture credamus ſe divinam alle- 
renti,neceſle eſſe ut de illius divinitate jam aliunde perſuaſi fimus.Nec enim ut ſcriptum 
aliquod pro divino habeatur, ſufficit ut ſe divinam aſlerat : quod fecere libri plerique 
Apocryphi, qui meritdtamen rejecti ſunt. Er certe Scripturam per Scripturam iplam 
probari non poſle inde manifeſtum videtur, quod probatio omnis eſt a notioribus. AT 
idem non eſt ſcipſo notius & ignotius. Neque authoritatem Scripture neſcientl, aut 

de Scriptura dubitanti ex Scriptura quicquam probatur. 

HI. Reſpondeo hoc argumentum meram efle fallaciam qua Pontificii poſſunt #que 
acnos urgeri. Sicenim in ipſos retorqueri poteſt. Eccleſiz vox 6 teſtimonium non 
elt ſuprema fidei regula, fed cjus authoritas ab alio quodam fidei principio quoad nos 
notior1 & certiaxi pendet. Namneceſle eſt ut fit teſtimonium aliud divinum, Eccleſiz 
teſtimonio notius & certius, per quod de Eccleſiz teſtimonio conſtet. Er hoc quia 
Eccleſiz authoritas .& teſtimonium per ipſius Eccleſiz teſtimonium probart non potelt. 
Cum idem fſeipſo non ſit notius, & ignotius, neque authoritatem Ecclefiz ignorant, 
ant de authoritate Eccleſiz dubitanti, quicquam poſlit ex teſtimonio Eccleſiz probart. 
Itaque, fi quicquam valet hoc argumentum, omnem prorſus fidem ſubyertit : quando- 
quidem non potelt ulla proferri fidei regula, tanquam prima & ſuprema, contra quam 
non liceat ſimili argumento uti. | 

Iv. Ur autem hujus argumenti frans & vitium detegatur, ad formam reyocandum 
eſt. ' Sic igitur neceſle eſt ut illi argumententur. Oxod ex ſe non eſt evidens, nec ſeip- 
ſum probare poteſt, illud non eſt primum fides principium, & ſuprema fidei regula, cujus authort- 
tas aliunde non pendet, ſed ipſum per al:udprobars neceſſeeſt. 

At Scriptura non eſt aliquid evidens, nec ſeipſam probare pot eſt. 
Ergo, &c. | 

Jam verd major hujus argument:i eſt falſi manifeſta. Nam plane contra neceſle eſt, 
ut quod eſt primum fidei principium, neque ſeipſum probet, nec per aliud probetur ; 

neg 
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nec tamen fit aliquid evidens. Etenim quemadmodum in diſciplinis humanis quzdam 
nunt prima: principia, unde reliqua pendent, & per quz c#tera probantur, ipſa tamen 
fieque A ſe, neque abaliis in hoc genere pendent, alioqui prima non eſſent, ſed per ſe 
hdem & aſſenſum obtinent :_ ita quoque res ſe haber ir fhdei dottrina. Vel enim debet 
aic admitti circulus, aut dart progreſſns 1n infinitum, quorim utrumque eſt abſurdum : 
cut neceſ}arid ſiſtendum eſt in principto aliquo, unde pendeant, 8 per quod probentur 
Letcra que ad hidem pertinent, ipſum tamen a nullo priori, {cilicer, probetur, neque e- 

iam a ſcipſo quandoquidem 1dem non potelt a ſeipto probart : ſed per ſe tidem & a{ſ- 
l-nſ{um obtincar, & cui immediate credamus & aſſentiamur. 


V. In hoc quidem differunt principia fidei, & principia ſcientiarum, quod principia 


CO 


ſcientiarum per ſe nota ſunt & evidentia, & ſua luce cogunt intelleum ad aſlenſum : 


principia vero fidei, quamvis moralem aliquam evidentiam habeant, tamen, logice & 
proprie loquendo, ſunt inevidentia, neque ſua luce aſlenſum, qualem fides requirit, 
imperraat. Attamen in hoc conveniunt quod ficut principlis naturalibus aſſentimur 
immediate, per naturale Inmen intelleCtus : Ita quoque idet principiis immediate cre- 
dimus, pzr illuminationem & 1impulſum Spiritus ſan&ti Verum ut nihil obſtat quo- 
minus aliquando principla naturalia probentur a poſteriori : ſic etiam fidei principia pro- 
bari quidem poſlunt ; ſed a poſteriori, & ad hominem tantum. 

VI. Inde ergo planum elk in fidei negotio deveniendum efle ad principium aliquod, 
quod neque ex fe tit evidens, neque etiam poſlit per ſ{eipſum probari, & tamen A nullo 
priori principio pendeat, ſed per fe authoritatem & fidem mereatur. Quamvis igitur 
Scriptura neque ex ſe ſit evidens, nec ſeipſam probare poſfit, inde tamen concludinon 
potelt illam non eſle primum iſtud fidet principium quod authoritatem ſuam aliunde 
NON MUtLUALUT, 

VII. Et certe quocunque fe yertant Pontificii, omnino fateri cogentut” Eccleſiz teſti- 
monium, quod tanquam 'primum & ſuptemum fidei principium obtendunt, non eſle 
rem pe rle eyidentem, nec per ipſam Ecclefiam vocem & teſttmonium idonee poſle pro- 
bari, Cum ergo nihilominus Eccleſiz teſtimonium ab alia nulla priori authoritate pen- 
dere; ſed per ſeſuam authoritatem apud fideles obtinere velint, aperte contra ſeipſos 
pugnant, quum ex eo quod Scriptura per Scripturam probari non poſlit, concludunt 
authoritatem 1llius non efſe primam & illam ſuperioriindigere teſtimonio, quo nobis 
comprobetur. Huc ergo redit ſumma reſponſionis noſtrz, Scripturam quidem per 
Scripturam ipſam probari non poſſe ; non tamen inde ſequi authoritatem ejus aliunde 
pendere, & nobis per authoritatem Eccleſiz debere probari, tanquam per quoddam 
fidei principlum Scriptura ipſa prius & ſuperius : quoniam Scriptura, tanquam primum 
fidei principium, fidem & aſlenſum apud hdeles obtinet, non probationis talis interven- 
tu, ſed immediate per internam Spiritus efficaciam certam de 11la perfuaſionem mentibus 
noſtris imprimenris. 

VIII. Quz tamen dextre accipienda ſunt. Primb enim cum concedimus Scriptu- 
ram facram non poſſe per Scripturam ipſam probari, hoc tantum volumus illa teſtimo- 
nia quibus Scriptura ſe eſſe divinitus inſpiratam pradicat, non' efſe argumenta idonea 


quibus convincatur, & perſuadeatur ille qui Scripture ſacrz authoritatem negat. Ar * 


hoc non obſtat quominus alio ſenſu Scriptura dici poſlit ſeipſam probare, quatenus, ut 
theſibus przcedentibus oſtenſum eſt, Scripture ſacre inſuat multa divinitatis ſigna & 
argumenta, quibus ſeipſam veram & divinam aſlerit. Non ſecus acccelum & terra 
przdicant & oſtendunt ſuum authorem Deum eſle, non ſimplicialiqua voce & teſtimo- 
nio, {ed ex ipſa ſuz nature preſtantia, & potentiz ac ſapientiz divine veſtigiis, quz in 
1]lis notari poſſunt, Aut, ut liber aliquis Ariſtoteli, & Euclidi ſe vendicat, non ex ſo- 
lo titulo, ſed ex ipſius doctrine genio, acumine ſtyli, & diſlerendi modo, qui ejuſmodi 
eſt, ut non poſlit, niſi preſtantibus illis ingeniis tribui. 

IX. Deinde, quum dicimus nos immediate Scripturz credere, per internam Spiri- 
tus {ancti efficaciam, non vero probationis alicujus interventu, ſententia noſtra non eſt, 
fidem noſtram de Scriprtura facra eſſe cxcam perſuaſionem, & que ſui nullam rationem 
habeat. Neque per id negamus, eum qui Scripturz, ſicuti par eſt, credit, cd adduct 
quibuſdam argumentis, quz viro prudenti ſuadere poſſunt Scripturam veram elle, &2 
Deo profectam. Etenim per vocem 1llam :7-»med:ate non excludimus probationes qua- 
leſcunque, ſed ſolum probationes quas ſcholz vocant de fide, id eſt, que petite int ex 
aliquo fidet principio, & faciant rem eſle de fide, 6 poſlint per ſe fidei articulum fun- 
dare. Hujuſmodt vero non ſunt probationes illz quibus Scripture ſacrz divinitas ſua- 
detur. Nec enim petuntur ex ullo fidei principio, & ex aliqua fidei regula ; ſed 54A 
tum 
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dum ſtatum & conditionem ſuam, & locum qypem tenet-in Eccleſia Dei, Unde fit ut 
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tum ex notis 6 ſignis variis : & totz conſtant argumentis quibuſdam moralibus, que 
per ſe parere non poſſunt eam certitudinem que requiritur in fids : quandoquidem cer- 
titudo quz fidei debetur, ex fe & ex ſuo genere, quart, ſi non ſaperat, certitudinem 
omnem quz naſci poteſt ex demonſtratione. Ac proinde, quamvis probationes iſt 
ſunt fidei adjumenta' & credend1 motiva, attamen plena hdei certitudo, qua libros fa- 
cros amplecti debemus, ad eas referenda non eſt, tanquam ad proprinm atque preci- 
puum ſuum fundamentum, ſed potius 2d internam Spiritus fancti perſuaſionem. 

X. Verum quum fide noſtre certitudinem de Scripturz divinitate immediate refe- 
rendam dicimus ad internam Spiriius ſancti pcriuaſionem, inſtant adverſarii ea quz fidei 
ſunt, quale eſt hunc &, illum librumdivinitus cfle conſcriptum, non amplins haberi per 
immediatas revelationes, {cd juxta Dei ordinationem ab Eccleſia docente diſci & accipi 
debere : alioqui feneſtram ap:rtum irr fanaticis & Enthuftaſticis, Reſp. Quum dicitur 
aliquid immediate credi, per illuminationem 6 -1mpulſum Spiritus {anCti, id duobus 
modis intel}igi poſſe. Primo quidem ut excludatur opera & miniſterium hominum 
explicantium & commendantium ea quz credenda {aint ; quo patto Paulus Apoſtolus 
Evangelium non acceperat ab homine, neque per hominem, {ed immcdiate a Spiritu 
{an&to cdoctus erat. Hujuſmodi immediata Spiritus revelatio non amplius locum ha- 
betin Eccleſia Dei. Neque Spiritus fanctus, communiter & juxta viam ordinariam, 
ſic fidelibus revelat hos & 1i!os libros ef! divinitus conſcriptos. Sed fides de Scriptura 
nobis ingeneratur per operam & miniſterium Eccleſie tradentis & commendcantis libros 
facros. Verum alio ſenſu dici poteſt Scripturam immediate credi per internum Spiritus 
ſfanCti teſtimonium ; nempe, ut exclidatur extranea quzvis authoritas, five verbi cu- 
juſdam non ſcripti, five docentis Eccleſiz, quz fit fidei noſtrx argumentum proprie di- 
ctum, quo fidem noſtram Spiritus fundare intelligatur. Arqueita Scripturz immedi- 
ate credimus, quoniam ea fides quam Scripturz adhibcmus, & quam Spiritus Det no- 
bis imprimit, non nititur proprie ullo argumento & medio externo, nec in verbo ali- 
quo quod in ore fit Ec:leſiz fundatur. Non ſecus ac, ex mente DoCftorum Eccleſiz 


 Romane, fides illa quz prezbetur Eccleſiz docenti, & proponenti Del verbum, quod 


in ejus ore eſſe credunt, non nititur aliena quadam apthoritare, quz fit a verbi illius 
authoritate diverſa : neque etiam habet pro argumento teſt1monium & vocem Eccleſiz, 
quandoquidem idem eflet: ſui ipſius argumentum, fed immediate eſt ex illuminatione 
& inſtinCtu Spiritus ſanfti. Qui tamen etiam, ex corum mente, utitur motivis qui- 
buſdam quibus homines ad fidem Eccleſiz adhibendam diſponat : qualia funt que ipſi 
notas Eccleſiz vocant. Iraque per vocem illam #nmediate excludimus authoritatem 
Eccleſiz tanquam®fidei noſtre fundamentum, non verd ſimpliciterEccleſiz docentis 0- 
peram 6 miniſterium. | | 

XI. Sed urgere nos pergunt adverſarii, Nam, inquiunt, fi fideles immediate Scrip- 
turam reciperent per internam Spiricus illuminationem & perſuaſionem non verd prop- 
ter Eccleſiz doCtrinam & teſtimonium, ranquam ſuz fidel regulam, futurum cſler ut 
hdeles, qui Spiritum Dei habent, abſque authorirate & teſtimonio Eccleſiz, poſlent in- 
fallibiliter & certd dignoſcere libros divinos fibi propoſitos ab iis qui divinl non funt. 
At contra eſt experientia, Siquidem, ante Eccleſiz judicium & determinationem, de 


 multis libris qui yeredivini ſunt dubitatum fuit : ut ex. gr. de Epiſtola ad Hebrzos & 


Joannis Apocalyſi, & de-pluribus aliis Novi Teſtamenti libris. Alii verd qui non e- 
rant Canonici & divini pro talibus ignoranter a plis etiam viris habiti ſunt. Urquema- 
gis nos urgeant. Yos, inquiunt, Proteſtantes,. qui jattatis vos habere illum Dei Spiritum 
quo libri ſacri & divint ab apocryphis dignoſcuntur, non eſtis inter vos de hu librts con- 
cordes, ſiquidem Lutherani de Epiſtola Facobi, aliiſque nonnullis dubitant, quas aamit- 
tunt Calviniani, Atqueut rem quaſi oculis ſubjiciank, 6 ſententiam noſtram apud no- 
ſtros redarguant ipla experientia, alicut ex plebe noſtra prelegunt caput Iibri Apocry- 
phi, itemque caput libri Canonici, celato authoris & Jibri nemine, Tum rogant an 
poſlit ope Spiritus diſcernerc, utrum divinum fit, utrum non, =» 

XII, Reſp. Verum quidem eſt Denm fidelibus omnibus Spiritum ſuaum indulgere 
qui eos in verbi ſui cognitionem ducit : e6ſque, ut inquit Joannes, wuntFHonem habere 4 
Jantto que eos docet de omnibus. Veruntamen non omnes {piritum lum fide1 6 ſapien- 
tz zqualiter participant : Nec Deus illum omnibus & ſingulis zquali menſura dilpen- 
fat : fed aliis majorem, aliis verd minorem ſpiritus illius copiam impertit. Neque 
unctio illa fideles omnes docet de omnibus ſimpliciter, ſed ſaltem de omnibus quz voca- 
tioni cujuſque congruunt, & ad cujuſque ſalutem & cognitionem neceſlaria ſunt, ſecun- 


qu). 
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qui fide, & rerum divinarum cognitione donatus eſt, quantum ad ſ2Jutem ſufficit, poſſic - 
ramen in aliquo fidci capite errace, & aliquam verbi Del partem non agnoſcere. 1deg- 
qu2 Paulus ad Philippenſes capite tertlo,yulr ut qui perfect1 ſunt ferant aliter ſentienres, 
& tanquam cum fratribus communionem colant, interim dum Deus 1pfis reveler illud 
ad quod nondum pervenerunt. Quorquor, inquit, perfects ſums huc ſentiamw quod ſe 
quid aliter ſentitts, hoc quoque vovis Dems revelabit. Attamen in co ad quod pervenimns, 
cadem inc:damus regula, C& idem ſentiamns. 

XI. Jam autem 2d falutem cujuſque non cſt neceſſarium ut {ingulosScripture 1j- 
bros, & {ingulas corum partes recipiat & agnoſcat, Itaque non mirum eſt {1 omnes qui 
ſpiritum hdei & revelationls, aJiquo ſaltem gradu, acceperunt, 1gnorent temen quaſ- 
dam Scripture partes, & in co fallantur quod aliquem librum, qui vere divinus eft, 
kumanum eſſe opinentur : Et viciſſim librum aliquem, qui tantum eſt fetus 1ingenti hu 
mani, divinitus conſcriptum exiltiment ac plane injuſtum eſt; & contra rationem a 
ſimplici quovis fideli ex1gere ut per ſe ſtatim internoſc*re poſſit quamyis Canonict libri 
particulam a portiuncula libri Apocryphi. Nec enim ad cus ſalutem hoc requiritur. 
Inde tamen non ſequitur eos qui libros iſtos a quibuſdam rejectos, aut ignotos am- 
plectuntur, & fide ſuſcipiunt, eos inquan iſtud non facere immediate per teſtimonium 
& illuminationem internam Spiritus {ancti, quo majore hac 1n parte copia donati ſunt, 
{ed mediante Eccleliz teſtimonio & authoritate , tanquam fidei ſnzx fundamento. 


XIV. Et certs multi, quos Eccleſia Romana pro vere fidelibus habet, non magis 
pollunt per ſe dignoſcere Germanum Ecclejiz ſuz teltimoninm a ſuppoſiticio, verimque 
& legzitimum Concilium ab illegitimo, & Canones veros ab adulterinis, quam fideles 
e plebe noſtra particulam libri Canonict a particula Apocrypini. Atque etiam viri in 
ea Eccleſia doCti de quorundam ſuorum Conciliorum authoritate diſputant, nec ſatis 
inter ſe conſentiunt an legitima ſint an ſecus. Er tamen 1lli tuentur Ecclctiz ſux do- 
Ctrinam 6 teſtimonium eſſe ſupremam fidei regulam, cujus authoritas a nulla ſuperiori 
authoritate pendet, & cut {ez fideles immediate ſubjicere debent, a Spiritu fancto moti 
atque impullt. | 57 

XV. Preterea Scripturz authoritatem quoad nos ab authoritate Eccleſiz penlete 
Pontificit fic probare contendunt. Abſque authoritate © te$timonio Eccleſie, Scriptura 
nobis eſt dubia & incerta, E. 4llam per Eccleſie authoritatem © teſt imonium confirmars 
rneceſſe eſt. Scripturam autem eſſe dubiam & incertam, niſi Eccleſiz authoritas & te- 
ſtimonium accedat , inde probant, quod abſque authoritate 1]la certd ſciri non poteſt, 
qui int libri ſacri & divini, qui minus. Er hoc quiaplurimaſcripta, ab hzreticis & 
vanis hominibus conficta, Prophetis & Apoſtolis aſhCta & ſuppoſita ſunt, Nec ettam 
quzcanque fcriplerunt Prophetz & Apoſtoli divinam authoritatem, habere meruerunt. 
' Etenim multa leguntur fcripſiſſe Salomo, & jalii Prophetz, que in ſacrarum literarum 
numero habita non ſunt. Tum quoque vix eſt ullus Scripturz facrz liber cujus autho- - 
ritas non fit in dubinum vocata, aut in totum negata, ab 11s qul fe Chriſtianos profite. 
bantur. Exempli cauſa, Manichzi Vereris Teſtament1 authoritatem negabant, Ptolo- 
maitz librorum Moſis, Marcionite Evangeliorum, excepto ſolius Lucsz Evangelio, 6 
ita de czteris. Et adhuc hodie inter nos 6 Pontificios de quorundam librorum divino- 
rum 2uthoritate certatur. Siquidem plures libros quos Apocryphos cenſemus, ad Ca- 
nonem Veteris Teſtament1 pertinere volunt. Atque etiam de multis Novi Teſtamen- 
ti libris 1ater ipſos orthodoxos olim dubitatum eſt, & hodie quoque dubitatur inter eos 
qui ab Eccleſia Romana poſtremis hiſce ſeculis ſeceſſerunt. Ur ex. gr. de Epiſtola Ju- 
dz & Jacobi, & quibuldam Joannis & Petri Epiſtolis. Adde quod Jibri ſacri ab he- 
reticis corrupti, depravati& interpolati ſunt, iſque multa addita vel detratta. Et 
quibuſdam adhuc ſuſpeCta eſt prima pars capitis oCctavi Evangelii ſecundum Joannem, 
ubi habetur hiſtoria de muliere adulrera. 1 rants ergo, inquiunt, ſententiarum varie- 
tate & confuſione de libris ſacrts & eorum partibrs, qua certa ratione verum poterit inve- 
nirs abſque authoritate & judicio Ecclefie ! Unde ſcitts libros eos qui Prophetis & Apo- 
ſtolts tribuuntur revera eorum efſe : Et poſito quod libri i revera quoſdam ex Prophetis & 
Apoſtolis habeant authores, unde certo ſcietts illos non fuiſſe ſcriptos humana diligentia, 
ſed divina mſpiratione, & ad nos uſque integros perveniſſe, non wero varits modis ab he- 
reticts corruptos. Atque inde concludunt, ut fides noſtra de Seriptura firmum funda- 
mentum habeat, neceſlarid recurrendum eſſe ad authoritatem Eccleſiz, que {cilicer, ſuo 
judicio certo 6r infallibiliter libros divinos diſcernis ab Apocryphis & ſuppoſititiis, & 
quo judicto licet fidelibus fecure niti. 
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XVI. Porrd iſtaquidem ſpeciose urgent & exaggerant, ſed tamen, ſi-quis argumen- 
tum illnd introſpiciat, 8 accurate expendar, facile agnoſcet merum eſſe ſophiſina, quod 
falſa nititur preſuppoſitione. Atque ut hoc adverſariis ipſis clarum faciamus, ſimili 
plane modo poſlumus contra eos - argumentari, & eycrtere fundamentum quod fidei 
{uz ſabſternunt. Ecclcfhiz authoritas dubia & incerta eſt. Ergo Eccleſix doGirina non 
eſt ſuprema fidet regula : nec Eccleſia quoad nos primam authoritatem habct. Autho- 
ritatem vero Eccleſiz dubijam & incertam eſſe, patet quia dubitatur quznam authori- 
tas Eccleſiz f1t tribuenda. An ſcilicct 1nfallibilis & divina quzdam authcritas, ut vo- 
lunt Pontificii: Anveio, ut nos cenſcmus magna quidem, ſed humana tamen, & er- 
rori obnoxia. Tum quoque inter Chriſtianos non eſt certum que ſit vera Eccleſia ; fed 
cam Ciriſtianiſmus in multas partes & ſeQasdiviſus ſit, unaquzque pertendir ſe eſſe 
veram Eccleſiam. Hic ergo poſſumus illos quoque rogare. In tanta ſeftarum inter 
Chriſtianos diverſitate, quo argumento demonſtrare poteſtis apud vos eſſe veram Ec- 
cleſiam, & authoritatem ejus eſle infallibitem ? Jam enim non poſſunt ad ſfacram Scrip- 
turam recurrere cujusauthoritas quoque in.dubium vocatur, & quam volunt ab autho- 
ritate Eccleſiz pendere tanquam notiori & ſuperiori, Multd minus poſſunt obtendere 
ipſius Eccleſiz {uz teſtimonium, dz cujus authoritate hic quepitur & diſputatur, . Vel 
ergo cogentur hic obmuteſcere, vel neceſlario recurrent ad indicia illa & notas quas yo- 
cant vere Eccleſiz, hoc eſt, argumenta quzdam quibus probabile reddi putant Eccle- 
413m Romanam effe veram Eccleſftam. Sed hic non quzruntur argumenta quz rem 
tantim probabliem & credibilem reddant, verum quibus noſtra fides tanquam legitimo 
ſno.fundamento nitatur, & quz certo probentrem ef[e.de fide. Deinde Scriptura lon- 
ge clariores & 1lluſtriores divinitatis ſuz notas, habet quam Eccleſia, neque deſunt ar- 
gumenta quibus fortiter ſuader! poſlit, etiamſi non demonſtrari: qualia multa argumenta 
Theſium harum prima parte allata & indicata ſunt. ; FOE 

XVII. Cum vero *Doctores Eccleſiz Romanz Ecclefiaſticam allam authoritatem 
przcipue reſidere velint in Concihliis & Pontificibus, hac quoque in parte poteſt eorum 
argumentum valide retorqueri.”. Nam Pontihcum & ,Conciliorum . authoritatem, pri- 
mam 6c {upremam. non ele inde quoque probabo, quod eorum authoritas dubia & in- 


.Certaelt, - Quudam enim Pontificestuerunt intruſi & vitio creati. Et ſzpe plures fu- 


erunt Antipapz qui ſe mutud excommunicabant & Antichriſtos declarabant, Multa 
quoque Concilia quz ſe Gecumenica, & in nomine Chriſti congregata dixerunt, fave- 
runt- .hereticis, -neque:fuerunt legitima, ut Concilium Ariminente quod Arianis favit,&c 
Epheſinum ſecundum. in quoſuperioros fuerunt ;Eutychiani. ;Nicenum vero ſecundum, 
& Francofordienſe ſub Carolo magno legitima ſimul .efle non poſſunt, ſed alcerutrum 
erraſle neceſſe eſt, :Cim unum adorationem & cultum imaginum vetuerit & prohibu- 
erit,” alterum vero. juſſerit ſub Anathewatis pena. :1mo in nupera Eccleſia Romana, 
qualis eſt ab aliquot ſeculis, multa Conciliaſucrunt que fingula ſe Oecumenica vocant, 
quorum tamen quzdam reprobata ſunt, alia'verd approbata, alia in parte probata G& 
in.parte rejeCta. Et de quorundam authoritate «cricer certatur inter DoCtores Pontih- 
cios, ' Ita Concilio Lateranenſi ſub:Leone X. ſubſcribit Bellarminus, Eccleſia ve1d Gal- 
licana Conc1lil iſtius deciſiones non. admittit. *Quandoquidem definivit Pontificem:Ro- 
manum efle ſupra Eccleſjam totam, 8 Concilium univerſale. Er viciſhm Conſtanti- 
enſe, quod in Gallia multi integrum recipiunt, quoad primos Canonesa Bellarmino && 
aliis rejicitur : quoniam definivit Concilium efle ſupra Pontihcem. Sic quoque Baſi- 


leenſe Concilium venerati ſunt inter Pontificios alli, alu verd.tanquam Conciliabulum 
 diffamant. | 


XVIII. Nos igitur jure quoque- Pontificios rogare poſſumus, Unde ſeitis hoc yel il- 
Jud Concilium' legitimum eſſe, & Pontificem iſtum non elle intruſum, 6 vitio creatum, 
ſicut multos alios, quorum ſucceſlpres .aQta reſciderunt, & memorizm 1fifamarunt?. Quo 


certo argumento probare poteſtis Concilium Tridentinum vere fuilſe in Chriſti nomine 
congregatum-? An quia ipſum hoc dicit ?.Sed idem fibi ipſi fidem facere non poteſt,8c 
Neiplum : probare :- ſuntquetalia multa'impia Concilia quzſe iridem-duci Spiritu ſanto 
- -Jattantz |An quiaPapa Romanus - Concilium iſtud. approhavir ? - Sed approbavit quo- 
- que: Mad:Lateranenis, cujus tamen authoritate Pontificii omnes ſeſe ahſiring nolunr. 
: Deinde.-quo: certo dei argumento. probari potelt :Pontifices illos qul 
rintz;legitimos /fuiſſe,-neque per vii &ſimoniace- occupaſſeſedemTuam ? 'Saltemenim 
-hac de:re major. certitudo haberi non poteſt quam hiſtorica &moralis quz ad-tidem non 


oncilia proba- 


ſufficit. Prezterea-quommodo fides alicui fiet exemplaria Conciliorum atque Decretorum 


Pontificalium corrupta non eſſe; neque iis quicquem- additum autidetractum z cum cer- 
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tum fit multa decreta Pontificibus afficta, fuiſſe, & plurimorum Conciliorum atta cor- 
ripta atqu? depravata ? Nec dubitationem hanc tollet nova Pontificis aut Concilii ati. 
cujus declaratio. Nam adverſus hoc poſtremum Concilium eexdem quz adverfus prius 
difficultates movebuntur, & ſic in infinitum. Itaque, fi locum habet Pornifhictorum 
ratio adverſus Scripturz ſacre certitudinem & anthoritartem, evertetur qucque Eccleſiz 
- & Conciliorum atque Pontificum authoritas : nec ullum ſupererit fidei fundamentum, 


X I X. Imo avuſim dicere ne quidcm animo fingi poſſe ullum fidet fundamentum ad- 
verſus quod' non liceat ſimilibus uti cavillationibus. Quicquid enim proferetur ranquam 
prima fidei regula, neceſle eſt ut. ſiraliquid logice inevidens, & quod non poſlit propris 
demonſtrari. Nam principia fidei, ex communi Theologorum & Scholatticorum con- 
ſenſu, ſunt inevidentia & 1ndemonſtrabilia, Ac preterea neceſle cſt ut non poſlit ex 
aliis fidei principiis tanquam prioribus & notioribus probari, alioqui priuma regula.non 
eſſet, ſed daretur aliqua prior. Unde neceſlarid ſequitur primam fidei regulam, cujus 
authoritas quoad nos ſuprema eſt, eſle aliquid quod argumentis de hde a priori 
probari non poſlit, & ſuper quo etiam non poſlit ſatisfieri profanorum hominum 
quezſtionibus per demonſtrationes, & rationes prorſus neceſlarias atque evidentes. 


XX. Sed ut iſtius ſophiſmatis vanitas clarins appareat, notandum in eo multa pre- 
ſupponi quz-omanino falſa ſunt. Et primo quidem ſupponicr 1lluad omne nobis eſſe dv- 
bium & incertum quoda multis negatur, & de quo ſunt multi qui dubitant. At fi hoc 
- admittatur nihil prorſus certum remanebit. Vix enim quicquam eſt tam certum Gr. e- 
videns de quo non fuerit a multis dubitatum ;, imo quod a multis negatum non fue.. 
rit. [ta nobis certum non erit ex cceli & terrz aſpeCtu Deum efle, quoniam Epicurei 
& Athei hoc negant. Neque prima prircipia ſcientiarum nobis certa erunt, & 1ndubi- 
tata, quoniam Pyrrhonil, qui aſſenſum omnem tollebant , de iſtis quoque dubitarunr. 
Neque Pontificiis, ut diximus, certa crit. Eccleſiz ſuz authoritas, quoniam a reliquis 
Chriſtianis negatur. Itaque dicendum 'id de quo immeritd dubitatur, & quod fine 
ratione negatur,. non deſinere certum eſſe recte ſ{entientibus. Nec enim hominum ma- 
le feriatorum, perverſorum atque ſtolidorum error*& dubitatio circa res in ſe certas, 
>) nag obelt certitudini hominum ſani judicii, & quorum mens recte aftecta 
eſt. | 

X XI. Deinde ſupponitur in iſto argumento id quod demonſtrari non poteſt,8 necet- 
fariis ac evidentibus argumentis probari,non poſſe eſſe fidei certum & exploratum, cer. 
tamque apud fideles fidei regulam atque fundamentum. Athoc eſt falſiſſimum, Ete- 
nim prima fidei regula, quzcunque tandem ſtatuatur, neceſſe omnino eſt ut fit aliquid 
quod evidentibus, &, fi logice loquamur, prorſus neceſſariis argumentis probari non po- 
reſt. Siquidem argumenta illa, vel ex proprio ipſius teſtimonio peterentur, vel ex aliis 
f1dei principlis, vel ex humana ratione. Jam vero ;perinon poſſunt ex ipſius teſtimonio 3 
. quontam hoc modo nihil probat ſeipſum : non etiam ex aliis fidet principiis; quia 

quod ponitur eſſe prima fidei regula hoc ipſo ſupponitur eſſe principium fidei notiſlimum, 
ad quod proinde probandum, alia mins nota fruſtra adhiberentur ; niſi forte ad homi- 
nem : deniq; non ex humana ratione ; quia, cum regula fidei ſit aliquid proprie loquen- 
do inevidens, non poteſt rationibus neceſlariis demonſtrari, ſed ſolum argumentis mora- 

libns ſuaderi. 
XXII. Tertio, iſtud argumentum ſupponit dubitationes illas quas adverſus Scrip- 
turam movere poteſt humana ratio per Eccleſiz authoritatem tolli. Sed hoc quoque 
falſum eſt. Nam quzrenti unde ſcimus libros qui circunferuntur Apoſtolorum & Pro- 
phetarum eſſe,aut omnino fuiſſe Apoſtolos 8 Propheras ullos, non ſatis fit dicendo Ec- 
cleſiam ita dicere : & docere. Siquidem pari jure quzret ille unde ſcimus Eccleſiam ve- 
rum dicere 6 duci a Spiritu ſanto, At cum tot fſint ſets inter Chriſtianos, unde ſci- 
mus hanc potius quam illam eſſe veram Eccleſiam, aut utlam omnino eſle in terris Dei 
Ecclefiam. Certe tum ipſis nihil- ſupererit quo ſe adverſus ejuſmodi percunftatorem 
tueantur, niſi notz & prejudicia illa quibus Eccleſix Romanz authoritas ipſorum.judi- 
cio reddituricredibilis, Verum hic non quzruntor ejuſmodi argumenta, ſed que cer- 
to 'probent Tem eſle de fide, & quibus fides tanquam ſuo fundamento niti poſlit. Ac 
prxterea, fi iſtuc deveniendum foret, promptum eſt nobis oſtendere Scripturz autho- 
ritatem longe pluribus & certioribus argumentis & notis commendari, quam cujuſcun- 

. que inter Chriſtianos Eccleſiz authoritatem. 7 

XX1II, Sed, ut jam preſſius agamus, iſta ſunt ad argumentum propoſitum He” 
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canda, Argumentum fuit cjuſmodi. Q©xod ex ſe nobs et dubium & incertum, firma fi- 
de a nobis apprehendi non pnteſt, niſt, authoritate aliqus ſuperiors confirmetur. Sed Scrip. 
tura ex ſe nobis dubia & incerta eſt. Ergo ncceſſe e# eam authoritate aliqua ſuperiori cox 
firmari, Que alia ecfſe non poteſt quam Eccleſie authoritas, Reſpondeo aliquid nobis 
dubium & incertum dici poteſt duplict reſpectu: _Nempe fidei reſpectu : deinde.reſ- 
pectu rationis humane: - Fidet incertum eſt quod a Dco reyelatum Er inſpiratum non 
eſt. At rationi humanz incertum eſt quod demonſtrari non poteſt argumentis neceſ- 
ſariis & evidentibus. Itaque diſtinguenda minor, Scriptura ex ſe nobis dubia & incer- 
ta Nam, i itlud zobzs dicatur, reſpeCtu rationis humanz concedi potelt, fi vero reſ- 
pectu fidei neganda elt. Quamvis enim Scriptura ration etiam humane ſuaderi8& 
commendari poſlit multis bonis & validis argumentis : Attamen quia iſta argumen- 
ta logice & mathematice demonſtrativa non ſunt, eatenus patimur Scripturam dict , 
humanz rationi incertam. Sed falſum eſt fidei non poſſe eſſe certum quod rationi in- 
certum eſt, nec demon(trari poteſt, lmo quod demonftrari poteſt catenus res fidei non 
elt. | 

XXIV. Ad majorem verd illam, Quod ex ſe nobus eſt dubium & incertum, firma fide 
non poteſt- apprebendi, & eſſe certa fides regula, miſs authoritate ſuperiore confirmetur. Reſp. 
faliiſſimam eſſe, fi per iilnd quod nobis eſt incertum intel}1gatur id quod demonſtrari 
non poteſt, &; argumentis prorſus neceſlariis confirmari. Etenim quod probari non 
Ppotelt argumentis, philoſophice & proprie loquendo, neceſſariis & evidentibus, firma 
rainen fide poteſt apprehend, & eſle certa fidei regula, quamyis 2uthoritate quoad nos 
ſuperiori & priori non confirmetur, Imo ut jamjam probayimus, omnino neceſle eſt 
ut prima hdei regula fit aliquid inevidens, quod demonſtrari non poſlit, nec tamen 
ſuperiori authoritate confirmari aut queat aut. de<bezt. Quandoquidem hoc patto 
noneſlet, ut ſupponitur; prima & ſuprema fidei regula, ſed ſubalterna tantim & infe- 


 T10T, | 


RXV. Ad minoris verd confirmationem, qua probatum eſt Scripturx ſa- 
cz. libros eſſe dubios citra Eccleſiz authoritztem, quoniam multi Itbri Apoſto- 
lis ſappoſici ſunt, &_ de veris eorum {criptis dubitatum eſt. Reſp. quod dubium 
eſt hominibus ignaris, perverſis aut non ſatis inſtructis, poſſe tamen elle certum fideli- 
bus & -piis, qui abunde inſtrutti ſunt, & a Spiritu ſancto illumznati. Nec enim te- 
meer & injuſta quorundam dubitatio quicquem obeſt certitudini hominum fani 
judici1. | Kar | 
. XXRVI. Quod autem ſpectzt importunas illas interrogationes, Unde probatis Apo- 
frolos fuiſſe & ſeripſiſſe libros inſtinttu drvino, & eos qui circunferuntur revera illorum eſſe. 
Reſp. a nobis aliquid injuſtum exigi, nempeut demonſtremus quod eſt indemonſtrabile. 
Itaque fatemur vlcro iſta non poſie a nobis demonſtrari, & mathemarice ſeu logice pro- 
bari. Sed inde negamus ſequi libros iſtos eſſe non poſle certam & primam fidei regu- 
lam ; Guoniam hoc proprium eſt principiis fidei ut ſint inevidentia, neque probari poſ- 
ſint argumentis philoſophice neceſſariis & evidentibus, Quz tamen ita accipienda non 
ſunt, ut jam ſxpe obſervatum eſt, quaſi nihil habeamus quod kominibus-profanis rege- 
rere poſſimus, & impiis corum quelitionibus opponere. Nobis enim non deſunt argu- 
menta qnz viro prudenti ſatis eſſe poſſint, & ipſi ſuadere Apoſtolos & Prophetapinſiinctu 
divino ſcripſiſſe, & nos in manibus habere genuinos eorum libros cujus, generis argu- 
menta multa harum theſium parte prima, propoſuimus &explicnimus, nec opus eſt hic 
alla repetere. Hoc ſolum fatemur argumenta illa non habere evidentiam'logicam, ſeu 
mathematicam, 8 eatenus' rem relinquere incertam, fi liber incertum yocare. quod eſt 
ineyidens, & &ram%Jx]oy, Sed hoc quoque addimus, ſi quid incertitudinis argumenta 11- 
Ia relinquunt,minime tollipoſſe per Eccleſiz quoddam judicium &. determioationem, ut 
jam jam robarum eſt. | ORE OG LATTICE 
XXVIL Atque hzc de iſto argumento jam ſatis. Pergendum ad aliud, IgitorPonti- 
Ficii: Scripturz authoritatem quoad nos ab authoritate Eccleſiz pendere, probate-quo- 
que ſtudent ex uſu & praxi Eccleſiz. Nam inquiunt, quod libri Apocryph1, 'quos im- 
poſtores varii ſub nomine Prophetarum & Apoſtolorum ediderunt ; & ranquam facros 
& divinos obtrudere conati ſunt, a fidelibus rejecti fuerunt & exploſi, factum eſt au- 
thoritate & judicio Eccleſiz, que libros illos ſuppoſititios, pro ſua ſapjentia, 2 divinis 
Glcrevit, & &,Canone expunxit : aut ſaltem nunquam judicavit eſſe recipiendgs. At- 
que in hanc rem afferunt ex Patribus multa teſtimonia. Ut quod antor ſynopſeos que 
.tribuitur Athanaſio, rationem afferens quare Evangelia. illa Thome, Petri, ſecundum 
Hebrz9s, &c, non approbentur, Quarwor, inquit, -;0b45 Evangeliornys pn 
; BG * " An & 
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ſanfte Catholice Eccleſie Canones ſanxerunt, preter iſta non eſt unum alind. Et fimili- 
cer Avguſtinus Evangelium quoddam Thomz, quod Manichzi proterebant, repudiat 
his verbis, Huic Scripture licet nobis non credere, quia non eſt in Catholico Canone : Et 
iterum, Has Scripturas Canon Eccleſiaſticus,reſpuir. Quibus addunt Euſebium, qui in 
hiſtoria Eccleſiaſtica, ſepe ſcripta iſtiuſmodi Apocrypha eſſe pronunciat, quia apud ve- 
teres nulla fir eorum mentio. Er quia nullusScriptor Ecclefjaſticus uſus elt teſtimoniis 
ex libris illis depromptis : aut uſ{quam in ſcriptis ſuis in memoriam illaredigere digna- 
tus eſt. 

XXVII., Com verd de quibuſdam libris vere divinis & Apoſtolicis aliquando inter 
ipſos orthodoxos dubitatum fit, ut ex. gr. de Epiſtola ad Hzbreos, de Epittola Jacobi, 
de Epiſtola Judz, & poſteriore Epiſtola Petri, & de ſecunda & tertia Joannis ejuidem- 
que Apocalypſi, id inde faftum aflerunt, & pertendunt, quod Eccleſia de his libris ju- 
dicium & ſenrentiam ſuam nondum pronunciarat : Iſtam vero dubitationem randem 


per Eccleſiz determinationem & judicium ſublacam fuiſſe. Nempe in Laodicena Sy- | 


nodo., & III. Carthaginienſi, Innocentiique & Gelaſiii PP. decretis, quibus non tantum 
predi&ti Novi Teſtamenri libri, ſed il}1 quoque de quibus adhuc hodie lis eſt inter nos 
& Ponrtificios, An ad Veteris Teſtamenti Canonem pertineant, jin Scripturz Canonem, 
ut quidem illi yolunt recepti ſunt. Atque in hujus rei confirmationem afterunt etiam quod 
de Epiſtola- Jacobi. ſcribit Hieronymus,Q#0d etſt ab alio quodam ſub ejus nomne ſcripta aſ- 
ſerebatur, tamen paulatim procedente tempore obtinuit authoritatem. Et quod de Epi- 
ſtola Judz ſimiliter dicit, ©uod, erſi 4 pleriſque rejiciebatur; tamen authoritatem vetuſt ate 
& uſu merujt. Quibus conſentanea ſunt quz de Epiſtola quoque ad Hebrzos, 6 Jo- 
annis Apocalyſt ſcribit idem Hieronymus epiſtola ad Dardanum, Nos, inquit, #traque 
recipimius, nequaquam hujus temports conſuetudinem, ſed, veterum . Scriptorum authoritas 
tem ſequenites, qui plerumque utriuſque utuntur teſtimonins, non ut inter dum de Apocryphis fa- 
cere ſolent, ſed quaſi Canonics & Eccleſraſticis. 

X X 1 R. Denique com multi libr1 quorum authoritas ſemper certa fuit apud Ortho- 
doxos, ab hereticis rejecti aut in dubium vocati int, in co multi ſunt Ponrificiz, ut o- 
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tur ut veros & divinos, niti teſtimonio Paſtorum quitum Eccleſiz preſunt ; & teſtimo- 
no illi acquieſcere. Et hoc quia1n Paſtoribus & preſulibus Eccleſiz perpetuo relidet 
infallibilis & divina quzdam authoritas, ex qua ,de Jibri alicuyus veritate & divinitate 
pronunciare pollint : ira ut ſententia 6 julliciumillorum fidem noſtram obliget. Imo 
illos ca eſle preditos poteſtate, ur liber, qui hactenus dubiz fuir authoritatis, & de 
quo in utramque partem opinarl licuit, per dererminationem illorum fiat authenticus, & 
codem poſtea debeat hab2ri numero quo libri alii ſacri & canonici. _ | bg 

X X.,X 1 1. Fuerunt quidem inter veteres Scholaſticos qui authoritatem illam de Scrip- 
tura infallibilicer 6 certo determinand1 ad Apoſtolicam | ccleſiam reſtrinxerunt, & do- 
cuerunt non alio ſenſu tribuendam eſſe Eccleſiz preſenti, quam quia cum Apoſtolica 
cenſetur unum corpus. Ec ſenex revera fecit quz fecit quum cfler puer, licer jam ſe- 
nex non poſlit amplius illa facere, Qnz fuit ſencentia Durand, & Thome Waldenſis, 
& etiam ſuperiori {zculo Driedonis. Sed hzc ſententia hodie communiter erronea cen- 
{etur. Er -hodierni Scholz Pontificix DoCtores 1a priorem 1am ſententiam concedunt. 
Iraque videndum eſt, an ex uſu 6 praxi Eccleſiz, & 1llis priſcorum Patrum argumen- 
tationibus, quz ſupra adductz ſunt, concludi poſſit Paſtorum qui unoquoque ſzculo 
Eccleſiam guberoanr, authoritatem tantam eſſe, ut fit fide noſtrz circa Scripturam re- 
gula, Scriptura ipſa quoad nos certior & notior, & qua fidesnoſtra de Scriptura ſacra, 
tanquam precipuo fundamento nitatur. I1lud eſt quod negamus : neque quicquam ad 
hoc faciunt probationes illz que ſupra allate ſunt, | 

X X X [1]. Ultro quidem concedimus Doctores Eccleſiz antique co nomine reje- 
ciſle libros Apocryphos, quos hzretici confinxerant, 6& pro divinis obtrudchanr, quod 
libri il] nunquam 1n Canone Eccleliz fuerant, neque a Doctoribus Ecclefiz agniti, & 
pro divinis habiti & citati: Et hanc eorum argamentationem tanquam legitimary pro- 
bamus, & {1mili plane modo impugnamus authoritatem librorum illorum quos Eccleſia 
Romana adjicit ad Vetus Teſtamentum ſupra Eccleſiz Judii.z Canonem : nempe , 
quia hi libri nunquam ab Eccleſia Judzica 2gniti fuerunt, etiam tum quum vera & ſo- 
la eflet Det Eccleſia, Imo nec a primitiva Eccleſia Chriftiana, cujus DoCtores ccm- 
muni conſenſu, pauciſlimis forte quibuſdam exceptis,libros illos e Canone expungunt, 
Iicet eorum lectionem in Ecclefits admittant, tanquam utilem-ad plebis xcificationem, 
Et quamvis Iibri plerique Apocryphi notas quaſdam in ſe vanitaris habeant, & infir- 
mitatis humane veſtigia, quibus deprehendi poſlit illos a Deo inſpyratos non cſle : ra- 
men abſolute 8 in genere loquendo non putamus ullum cfſe magis 1doneum argument- 
tum, quo Iibrorum Apocryphorum authoritas infringi poſlit, quam quod nunquam ve- 
ra D:1Eccleſia eos pro divinis habuerit. | , | | 

X X X 1 V. Sed ut ſubſiſtat argumentum iſtud, &-yima ſuam habeat, non neceſſe eit ut 
przſentis Eccleſiz Paſtores authoritatem habeanr divinam & infallibilem,$Scriptura ipſa 
quoad nos notiorem: & ſ{uperiorem. Nec ar gumentum iſtud ſimpliciter -nititur eorum 
authoritate : ſed vis argumenti in co conſiſtir, quod, fi 1ibri illi Apocryphi vere divint 
eſlent, & a Prophetis & Apoſtolis eo fine conſcripti, ut perpetua eſſcnr in Eccleſia fidel 
regula, proculdubio a Prophetis & Apoſtolis ipſis pro talibus traditi & commendati h- 
delibus eflent, ut alii libri Canonici & cum reliquo Scripturz Canone confignati, At 
ſi hoc faftum eſſet, Apoſtolici viri & Eccleſia proxime ſuccedens Apoſtolis, oy tan- 
ta reverentia reliquos eorum libros ſuſcepit,abſque omni dubio iſtos quoque ſulcepiſler, 
&, {i non ab omnibus, ſalcem a maxima, aur notabili parte fideltum admiſſi fuilſenr. 
Itaque quod eorum ne meminerunt quidem prifci Eccleſiz Doctores, fignum eſt mant- 
feſtum Apoſtolos, quum Canonem Scripture conſignarunrt, ejuimodi libros non admi- 
ſiſſe ſed rejeciſſe & repudiaſſe. Nec ullo modo veriſimile eſt Dcum fingulari ſua pro- 
videntia Prophetam aut Apoſtolum ad ſcribendum inſpiraſie, co fine ut liber thus ſer 
fidei regula in Eccleſia Dei & ad eruditionem & conſolationem fidelium inſerviret, & 
tamen paſſurum fuiſſe ut liber ille ab Eccleſia ſua nec reciperetur nec agnolſceretur, 


XX XV. Ad ſecundam verd illam probationem petitam ex libris de quibus olim 
. dubitatum eſt quaſi librorum quorundam divinorum fueric olim dubia authoritas, quo- 
niam Eccleſia ſuper illis ſententiam ſuam nondum pronunciarat : poſtea vero omnis du- | 
bitatio ſublata fuerit per Eccleſiz judicium & definitionem : Dico primd librorum qul 
vere divini & Canonci ſunt authoriratem nunquam ita fuille dubiam, ur de iis aliquan- 
do dubitare licuerit,. amplius vero non liceat, quod Pontificii volunt; Etenim qui 
dubitarunt de Epiſtola ad Hebrzos, 8 Joannis Apocalypſ1, aliiſque Novi Teſtament 


libris id temere fecerunt, & ſine juſta ratione. Er ſicut hodie culpa non careret qui 
librorum 
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librorumillorum authoritatem negaret, aut in dubium vocaret, ita qucaue fuerunt re- 

prehenſione digni, qui libris iſtis olim authoritatem {uſtulerunc, aut Jubios cos redde- 

re voluerunt. Quod attinet autem ceteros illos libros, quos ad Veteris Tcſtamenti Ca- 

nonem Pontificii pertinere volunt, 8& de quibus tamen agnoſcunt licniſſe olim dubitare, 

quemadmodum merito de illis dubitatum tuit, ita quoque hodle jure dubicari poſle con- 

tendimus. | 

X X X V I. Secundd verd dico, nullorum librorum, qui vere divini fint authorita- 

tem unquan ita fuiſſe dubiam, ut omnes 6 paſſin de 11s dubitarint. Sed dubitatio il- 

la quorundam tantum fuit : apud reliquos verd corum fuit certa authoritas, Ita verum 

cſt quidem Epiſtolam ad Hebrzos, Epiſtolam.Jacobz,& Joannis Apocalyplin, quibuſdam 

fuiſle ſuſpectas, 6 a quibuſdam habitas pro ſuppoſititiis: attamen apud pleriſque Ec- 

cleſias authoritatem fſuam ſemper obtinuerunt. Necullum tempus aſlignari poreſt quo 

non in magna Orbis Chriſtiani parte receptz fuerint, 8 pro clvinis & authenticis hahi- 

tz. Quod indicant ipfa loca que rcferupt adverfſarit tanquam ſuz cauſe faventia, Ita 

negantibus Arianis authoritatem Epiſtolz ad Hebrzos re{pondet Theodoretus,Oporrebat 

cos, ſs non alind, certe diuturnitatem temports revereri, quo banc Epiſtolam in Eccleſits 

perpetizo legerant veritatis alunini. Et ſic Apocalypſin adverſus Marcionem tuetur Ter- 

tuilianus, Habemus & Foanns alumnas Eccleſias, nam etſt eApocalypſin ejus Marcion re- 
ſpxir, ordo tamen Epiſcoporum ad originem recenſus in Joannem {tabit authorem. 

Quod vero ſpectat Epiſtolam Jacobi, idem 1lle Euſebius qui dicit 1am quibuſdam vi- 

derived: ad:lterinam efſe, teſtatus cam in quamplurimis Eccleſiis fuille publice re- 

ceptam SeSnpoorb ply, 

X X RX VIL. Dico tertio, eos, qui de libris1llis dubitarunt, dubitandi cauſam non 

habuilſe, quod cos non' videreat ab Eccleſus receptos, & antiquorum Patrum eos ad 

Apoſtolos authores referentium traditione commendari : ſed quod, re non ſatis expen- 

ſa, putarent, in his libris quzdam eſfle quz non redolerent divinum Spiritum ; nec fatis 

cohzrerent cum ſidei doCtrina reliquis libris comprehenſa. Ita dubitatum eſt in Eccle- 

ſia Latina de Epiſt.ad Hebrzos, quod capite ſexto & decimo videretur fayere Novatia- rl wn 
nis, qui lapſts poſt baptiſmum omnem ſpem veniz tollebant. Apocalylis etiam ſuſpecta + 4 i" 

- fuit propter Millenarios, -qui quibuſdam ejus locis abutebantur, quz ipſis in ſpeciem 1 ry 

favent. Jud vero Epiſtola a quibuſdam rejecta fuir, quoniam videtur citare librum ae 0 Pty © 
quendam Apocryphum, qui ſub nomine Enoch Patriarchz olim circunterebatur. 3G TAKIN 


XX XR VIII. Denique quod iſti libri communi poſtea conſenſu recepti fuerunt, in 
cauſa non fuit novum quoddam Ecclefiz decretum quo fancita fuerit eorum authori- 
cas , ſed quz 11 Iſtis libris ſcrupulum quibuſdam movebant paulatim Iucem accipienti- 
bus, & probe 1ntelleCtis, tandem deſierunt eſſe qui dubitarent, & conceſſerunt omnes 
in ſententiani priſcorum Patrum, qui Apoſtolis proximi, hos libros tanquam ab iis ac- 
ceptos poſteris commendarunt : & trequenti uſu atque lectione comprobarunt.Et certe 
quod 1ſtud non fit tribuendum Synodo Laodicenz, aut tertiz Carthaginienſi,patet, quia 
Synod illz provinciales fuerunt, nec poterant, ex ipſa adverfariorum ſententia, fidem 
proprie obligare. Et revera deiſtis libris poſt Synodum Laodicenam dubitatum ad- 
huc fuit. Nam tempore Hieronymi, qui fuit illa recentior, erant adhuc qui dubita- 
rent. Przſertim vero manifeſtum eſt, nec Synodum Carthaginienſem, nec Decreta 
PP. Gelalii & Innocentii, ſuſtuliſſe dubicationem circa Vereris Teſtament libros, quos 
Canonicos, 1lli, nos Apocryphos putamus : quandoquidem uſque ad Concilii Triden- 
tini tempora, plurimi faerunt, in ipſa Eccleſia Romana, qui librorum iſtorum authorita- 
tem rejecerunt. 

XXXIRX. Ad illam vero argumenti confirmationem, que inde petita eſt quod 
Eccleſiz Doctores, ad confutandos varios hzreticos, qui quoſdam Scripturz libros re- 
pudiabant, perpetuo uſi ſunt teſtimonio & conſenſu Eccleſiz, quo librorum iſtorum 
authoritatem comprobarunt : Reſpondeo, inde minime concludi poſſe quod Pontificit 
volunt & quod inqueſtione eſt, nempe authoritatem Paſtorum, qui unoquoque ſxcu- 
lo Eccleſiam gubernant, majorem quoad nos & notiorem elle Scripturz authoritate, 
ademque noſtram de Scriptura niti teſtimonio & judicio Paſtorum qui jam Eccleſize pre- 
ſunt tanquam divino 6 infallibili, & tanquam precipuo & proprioſuo fundamento. 
Neque Doctores iſti ſimpliciter argumentantur ex Epiſcoporum ſui temporis authorita- 
te, quaſi regula fidei fuillet, & ea ſingulorum Eccleſiz membrorum fides obſtringere- 
tur, ſed, quum hzretici illi, quos impugnabant, librorum quorundam ſacrorum au- 
thoritatgm rejicerent, quaſi Apoſtolis aut viris Apoſtolicis falfo tribuerentur, KY oy 
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tholicis -DoCtoribus conficti eſſent , Patres illis oppoſucrunt perp:tuum -Epiſcopo< 
rum atque fidelivm conſenſum, qui jam inde ab Apoſtolorum temporibus, libros 
los venerati ſunt tanquam ab Apoſtolis traditos & commendatos pro veris & di- 
vinis-: cui conſenſui fidem derogare non poteſt, niſi homo proteryus & pervicax, 
Ertenim, fi ille qui hodie negarer libros  Ariſtotelis, Demoſthenis 6& Ciceronis, co- 
rum efle quibus tribuuntur convinci poliet ex confenſu Doctorum, qui omnibus 
fzculis libros iſtos tribuerunt magnis 1ilis & preſtantibus viris, & inſanus haberetur 
qui Famz tzm conſtanti & celeÞbri idem denegaret : Annon pari, imo longe ma- 
jori jure infanus habeatur, qui ſe audet opponere traditionl, & fame conſtantiori 
& cclebriori, & magis adhuc continuz, que libros illos, quos pro ſzcris habemus, ad A. 
poſtolos refert tanquam authores & zapprobatores ? 
XL. Et certe in eovim precipue f=cifſe priſcos Eccleſiz Dottores, quum ex au- 
thoritate Eccleſizx librorum Canonicorum authoritatem tutati ſunt, patet ex Au- 
uſtino , qui libr, 32. & 33. adverſus Fauſtum Manichzum , Quzrenti Fauſto unde 
tciret Apoſtolorum eſle iſtas lireras , reſpondet inde fe ſcire , unde fciebat Fauftus 
literas illas alias eſſe Manichzi, & unde {cicbant omnes libros quoſdem «le Varro- 
nis, Platonis & Ariſtotelis, & unde ſ{citura erat poſteritas librxos quos tunc ſcribebsr 
Augultinus, eſſe Anguſtini, Er poſtquam plura ezuſmedi exempla explicuit & ac- 
cumulavir, tandem concludit in hzc verba, Que cum ita .ſint, quis randem tan- 
to furore cecatur, niſi demoniorim mendaciloquorum malitia atque fallscia conſen- 
tiendo ſubver ſus ſit qui dicat hoc mereri non potuiſſe Apoſt olorun, Eccleſiam tam fidam, tam nume- 
roſam fratrum concordiam, ut corum ſcripta fideliter ad poſteros trajic rent, cum corum cathe- 
dras uſque ad preſentesEpiſcopos certiſſuma ſucceſſicne ſervaverint,cum hoe qualiumcungque homi- 
num ſcripts, ſrve extra Eccleſiam, ſrve in ipſa Eccleſia tam feliciter proveniat, 


X:L I. Itaque quum liber aliquis Scripture in controverſiam vecatur , & dubi- 
tatur anvere fit Propheticus & Apoſtolicus, & cum czrero Canone conſignatus ab 
Apoſtolis aut viris Apoſtolicis, agnoſcimus optimum hujus rei 2rgumentum duci 

ſſe ab Eccleſiz p:rperuo & conſtanti conſenſu & teftimonio, quo liber ille ſem- 
per relatus eſt ad Apoſtolos ut authores five approbatores, cui te{timonio fides 
derogari non poteſt, ablque magna impudentia atque perviacia, Nec ullum pu. 
tamus eſſe argumentum magis . idoneum quo revinci poſſit homo ſeCtarius, five 
hereticus. Nec tamen argumentum iſtnd eſt divinum, {cd humanum, neque vis 
ejus in eo conſiſtit, quod in Eccleſiz prexpoſitis reſideat iniallibilis & divina quze- 
dam authoritas. ,Id enim neceſſe non <cſt ut argumentum fſubſiſtar, & vim fſvam 
habeat. Nam in 1is quirem literariam traCtant nulla fingi poteſt ral's judicandl 1n- 
fallibilis autnoritas. Et tamen perpetuus literaroram conſenſus quilibros qualdam 
aſcribit Ariſtoteli, Platoni, & Galeno, ſufficit ad plenam fidem factendam z & 11 quis 
contra niti vellet, jure merito protervus & infanus haberetur. Quanto mags ergo con- 
ſenſus Eccleſiz, quam non eſt dubjum peculiari Dei providentiz, 6& Spiritus tancti af- 
ſiſteatia regi, fidem faciet librum hunc vel illum ab Apoſtolo vel Propncra conſcriptum, 
& pro divino commendatum eſſe, 

X L 1I. Sed quantumvis bonum & validum argumentum ſumi poſlit ex Eccleſiz 
conſenſu & teſtimonio pro libri alicujus ſacri divi;zitate comprobanda, negamus inde 
ſequi authoritatem Scripturz ab authoritate Eccleſiz pendere tanquam notiori & 
ſuperiori. Quod ab ipſis adverſariis vel maxime invitis extorquere poſlumus, 
Nam quemadmodum Patres refellerunt- hzreticos qui Scripturam 1cgabant ex au- 
thoritate & teſtimonio Eccleſiz ; ita quoque Schiſmarticos veram Eccle1tam Cariſtt 
non' agnoſcentes ad Scripturas revocarunt, & ex iis veram Eccleſiam demonſtran. 
dam eſſe contenderunt. Sic gnim Auguſtinus cum Donztiltis agit, wtrum ipſs Ec- 
cleſiam teneant nonniſi divinarum Scripturarum Canonicts libris otendant, Et hodie 
Ponrificii Eccleſiam ſuam, & ejus anthoritatem ex Scripturis probare conantur : 
Et eo ſe officio egregie defungi putant., Et tamen minime volunt Eccleliz au- 
thoritatem quoad nos minus notam & certam eſle Scripturz authoritate : quod elf 
ipſum de quo hic quaritur , & quod affirmamus, illi vero negant. Igitur ex ed 
quod Scripture liber aliquis in dubium. vocatus, no1 poteſt aptiori & certiori 
argumento contra hzreticos defendi , quam ex Eccleſiz conſe:ſu 6 teſtimonio, 
Pontificii concludere non poſſunt authoritatem Eccleſiz certiorem quoad nos & 
notiorem eſſe Scripturz authoritate: quandoquidem fateri coguntur hererticum, 


qui veram Eccleſiam non agnoſcit, non poſſe certiort & firmiori argumento revinci 
I quam 
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-quam Scripturz authoritate, Et tamen ab eo maxime abhorrent ut dicant Scripture 
acrz authoritatem quoad-nos authoritate Eccleſiz priorem 6 notiorem elle, 


XLI1I. Itaque dicendum eſt non omnes probationes ab eo ſumi quod eſt 
ſimpliciter notius 8 certius. Etenim inter diſpurandum cogimur nos attemperare 
illis, quibuſcum nobis res eſt : Et contra eos qui principia negant, & ea que 
ſunt in ſe certiſſima, uti minus certis probfitionibus, & argumentis illis que vo- 
cantur a poſteriori, hoc eſt, quibus quod eſt cognitione prius ſimpliciter loquen- 
do, probatur per illud quod eſt cognitione poſterius. Sic contra Ethnicos qui ne- 
gant religionem Chriſtianam, argumentamur ſzpe ex placitis ſapientum, philoſo. 
phicis axiomatibus, & conſenſu gentium. Et tamen omnaa iſta tantum reſpeCtu noſtri 
certitudinem non habent, quam religio Chriſtiana. Er ipſa prima principia, quibus ab- 
ſolute nihil eſt notius & certius, probamus exemplis & inductionibus, unde tamen non 
pendet principiorum illorum certitudo 6 authoritas. 

XLIV. In ſumma ergo fatemur authoritatem librorum ſacrorum per Eccleſiz 
conſenſum & teſtimonium reCctt & valide probari. Sed negamus tamen inde fequi 
quod adverſarii volunt, nempe Eccleſiz teſtimonium eſſe regulam fidei Scriptura ipſa 
notiorem quoad nos. ' Non enim omnis bona probatio ex aliqua fidei regula & princi- 

io ſumitur, nec eriam ex eo quod eſt ſimpliciter notius & certius : fed ſpe res pro- 
are cogumur ad hominem, & a poſteriori, 
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2WN& deſunt Scripture , ſuppleantur. Eccleſiz vero .Romanz Do- 
S4Y Cores, & propugnatores ſententiam. lllam acerrime impugnant, 
SSSITILS cſtque ca de re gravis controverſia 1 quam hiſce theſibus & fe- 
quentibus aliquot tractare aggredimur. Ut autem diſtinttius 
& Clarius id fiat, Eccleſiarum noltrarum ſententiam quam. gilucice 6 ciltigcte A nobis 
fier1 poterit exponemus. Deinde inquiremus'in: ſententiam advycrſariorum, lamque 
cum noſtra conferentes, manifeſtum reddemus quid pcoprie ſit illud quod in quzltione 
eſt. Acdenique vyeritatem paucis confirmabimys, & adverſs ſententiz fundamenta ſub- 
Tuemus. | Pet + oY 
11. Qnod adprimum attinet, ante omnia noſtri Theologi- diſtinguunt inter ea que 
ſunt ad {:lutemneceſlaria, & ea quz ad falutem-neceſſarianon ſunt. Et quidem ca que 
ſunt ad ſalutem neceſſaria Scriptura ſacra contineri aſſerunt. - Ea verd quznon ſunted 
{alutem neceſlaria, ex corum mente Scriptura contineri nihil necelle eſt. . . - 
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IIT. Sed hic obſervandum eſt aliquid ad ſalutem neceſſarium dici poſſe duobus modis. 
Et primb quidem quoniam tale eſt, ut nemoillud ignorare queat citra falutis diſpen- 
dium , neque poſlit ullus ſeryari ſine expreſla ejuscognitione. Deinde etiam quia nullus 
illud rejicere poteſt, & contrarium ejus Eccleſia docere,quin peccct in propriam {alutem. 

IV. Et fimiliter aliquid ad fidem neceſſarium dicitur, vel quia n<cctlacium eſt ad 
1ogulorum fidem, nec quiſquam ſine fide illius explicita fidelis cenſeri debet : vel in 
genere ad objeCtum fidei pertinet, & publicam fidem Eccleſiz obligar. | 
 V. Quum autem ſtatuunt Eccleſiz noſtre ca,que ſunt ad fidem & falutem neceſſaria, 
in Scripturis omnia haberi, intelligunt neceſlaria non tantum primo modo, ſed etiam 
{ecundo modo... Nec enim id ſolum volumus, extra Scripturam nihil eſſe ſine cujus 

explicita fide & notitia ad ſalutem nemo pervenire poſlit : {ed hoc quoque neminem ex- 
ltimari debere in fidem Chriſtianam, & falutem propriam peccare, eo quod rejiciat 
& 1mpugnet aliquid quod Scriptura ſacra non docet. Unde ſequitur.noſtram ſententi- 
am non ſatis probari, induCtione faCta eorum quorum fides 8 cognitio explicica poſlit 
alicu1 ad ſalutem ſufficere. Nam fides in genere ambitu {uo plura comprehendit, quam 
ea quorum copnitio ad ſalutem neceſſaria ſit. Ad fidem autem nihil pertinere cenſe- 

mus quod in Scriptura non reperiatur. | 
I 2 VI. Ide6que 
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V1. Ide6que ut vitetur omnis ambiguitas, nonnulli ex noſtris Theologis utuntur 
hic diſtin&tione clariori & commodiori, Obſeryant enim diſtinguendum elſlt inter ea 
in quibus ſubſtantia eſt, & quaſi corpus religionis Chriſtiane, & quz ex vi divine jn- 
{tirutionis neceſlaria ſunt non tantum ad fidem, ſedetiam ad mores formanddos, poli- 
tiamque Eccleſiz continendam + & alia que ſunt tantum hujus ſabſtantize veluti appen- 
dices, 8 corporis hujus ornamenta, , quzque nec ex natura ſua, nec ex divina inſtitu- 
tione, neceſlaria ſunr, ſed indifferentia, ordiniſqune tantum & decoris gratia in uſum 
recepta : ut ſuit multz diſciplinz partes variis Canonibus ſancite, ritus etiam & cx- 
remoniz- variz, tum univerſales, tym particulares; obſervariones liberz quidem, ſed 
hactenus ut nemo ſua priyata authoritate illa poſlit aut debeat contemnere rejicereye. 


V HI. Res prioris generis aſſerimus facra Scriptura contineri, non item alias iſtas, 
quz ſunt ad Eccleſiz fidem, mores & difciplinam veluti accidentariz, Millta enim quz 
pertinent ad varias divini cultus & Ecclefiaſticz politiz circumltantias,fatemur non eſſe 
ſigillatim in Scriptura tradita z fed relicta prudentiz przpolitorum Eccleſiz, ſub hoc 
generali precepto, ut omnia hantordine & decenter in Eccleſia Dei. Unde patet ab 
Eccleſiz Romanz Dodtoribus fruſtra contra nos in hac controverſia, varias inſtantias 
peti a ritibus, ſtatutis & CEremoniis quibuldam, quz In Eccleſia antiqua, five Judaica 
{ive Chriſtiana, olim obſervata ſunt,& etiamnum apud nos ſervantur tam in divino cul- 
tn,quam in politia Eccleſiaſtica, etiamſi nihil de 11s in Scriptura conſtitutum ſie. 


VIII. Igitur que fint jHa, que Scriptura ſacra contineri dicimus, ex diftis mani- 
feſtum eſt. Deinceps videndum eſt, qua ratione & modo ex {ententia noſtra in Scriptura 
contineantur. Porro dogmata & przcepta quzdam in aliquo libro poſſunt contineri 
duobus modis. Primb quidem ewTeatCe & iifdem verbis. Secundd in ſubſtantia, & 
verbis #quipollentibus. Noſtra autem fſententia non eſt omnia fidei dogmara, atque 
vitz precepta quz traduntur ab orthodoxis, totidem verbis in ſfacra Scriptura reperiri. 
Iſtud quidem nobis imputant hodierni quidam vitilitigatores, qui ex eo quod profite- 
mur nihil nos extra Scripturam in religionis negotio ſuſcipere, exigunt ut quzecunque 
ſcribimus & docemus, totidem 'verbis 8 {yllabis tn Scripturafaera oſtendamps. Ve- 
rim nobis ſufficit ad credendum en Ven dogma, ut Scriptura facra illud in ſubſtantia 
contineaft. Ita Scriptura Sacra nullibi haber.hec verba. Dems ef unus & trinuw, Et 
tamen iſtud certa fide credimus, quin quod eddem recidit Scriptura dicit eres efſe in 
celo, Patrem, Verbum, © Spiritum, © hos tres unum eſſe. Et pluribus in locis teſtatur 
Deum eſſe unum, & tamen Patrem eſſe Deum, Filium eſſe Deum, & Spiritum ſantum 
eſle Deum. 

- TIX, Priori autem iti diſtinCtioni aſhnis eſt altera, Nam aliud eſt continere expreſſ> 
& immediate, aliud mediate & per conſequentiam. Et Scriptura quidem, ex noſtro- 
rum mente, omnia fidei dogmata noncontinet imfnediate & expreſse. - Sed nihil eſt 
ad fidem -& religionem neceſlarid pertinens, qued ex Scriptura deduci non poſlit per 
bonam & apertam conſequentiam, Sic non dicit expreſle Scriptura, Chriſtum duas 
naturas habere, & in eo duas eſle voluntates. Attamen ad fidei veritatem utrumque 
pertinet : quoniam aperte ex eo confequitur, quod Scriptura docet pluribus in locis, 
nempe, Chriſtum verum Deum, & verum hominem eſle, | | 

X, Unde patet rurſus hodiernos Sophiſtas injuſt# nos yexare, quum aliquod dogma 
noſtrum per bonam conſequentiam ex Scriptura eruimus. Quaſi in eo refigeremus le- 
gem 2 nobis poſitam, qua ſtatuimus Scripturam unicam eſle fidei & religionis regulam, 
cui nihit addendum, nihil detrahendum fit, Nam ex Scriptura aliquid deducere non 
eſt ei aliquid addere ,aut aliam fidei regulam ſubſtituere : ſed illa ipſa que continet e- 
volyere, & reconditos ejus thefſauros explicare. Ita dicuntur in ACtis Prophetz Chri- 
ſo atteſtari, fore ut qui credit in eum remiſſionem peccatorum per nomen ejus acci- 
plat. Neque tamen iſtud ullibi expreſs poſitum, reperitur apud Prophetas ; Sed di- 
'cuntur Prophetz teſtari quod ex teſtimoniis eorum deducitur. | 

X I, Przterea dogmata quzdam ex aliquo principio deduci poſſunt diobus modis. 
Primd figillatim, diſtincte & perſe. Deinde pgeneratim confuse, & per aliud. Sic 
omnia religionis Chriſtianz dogmata & inſtituta ex Scriptura veteris Teſtamenti proba- 
ri non poſlunt per ſe & ſigillatim, Ut, exempli gratia, fideles eſſe baptizandos in No- 
mine Patris, Filii, & Spiritus ſanCti ex veteri Teſtamento fatts probari non poſlet, ft 
nullum aliud fidei principium ſuppeteret przter illam veterem Scripturam. Et tamen 
omnia quz ad Evyangelicam doCtrinam pertinent ex veteri Teſtamento in genere det 

arl 


l alias ls 
Ba enimquy 
MUM NOn eff 
liz, ſub bye 
de patety 
as inſtant 
Live Judiic 
N Civino ql. 
N ſit, 


Ciftis man; 
110 SCriptun 
It continer) 
bſtantia, & 
Alta, atque 
ra reperiri, 
1uod profite- 
L quzcunqu 
JAMmus, Ve- 
in ſubſtabti: 
* trinw, El 
Cit tres eſe in 
locis teſtatut 
itum ſanQun 


znere expſ eſſe 

ex noſtro- 
Sed mihil & 
a0n poſlit pe 
Chriſtum du 
rem utrumqVe 
ribs in 1ocl 


lic v0d dogma 
el eremvs k- 
onls regylan 


Aedueere 10: 
6\\t.* continate 


 neceſſitatem verbi cujuſdam ' non ſcriptt,, Pars I. 


barl poſſunt , quatenus inde poteſt efficaciter demonſtrari leſum Nazarenum eſle Meſli- 
am, & Dei Filium 4 Prophetis promiſſum ade6que dottrinam.illius veram & divinam 
eſſe, & ejus inſtituta tanquam divina a nobis ampleftenda. Que generatim & con- 
fus> tantum ex aliquo principio colligi, & deduci poſlunt, in eo continentur virtute 
atque in ſemine. Quz vero. ex eo probantur diſtincte & ſigillatim expreſs dici poſ- 
ſunt aliquo modo in eo contineri : licer ſtrictiori ſenſa expreſs 1dem fignificet ac dilerts 
& immediate. 

X I I. In hac autem diſputatione ſententia noſtra non eſt omnia religionis Chriſtiane 
inſtituta, & fidei dogmata confuse ſolum atque generatim ex Scriptura probari poſſe, 
ſed diſtinte & ſigillatim, ade6que hoc quidem ſenſu, dici poſle in Scriptura expreſs 
contineri non virtute tantum, atque in ſemine. os 

X III. Quandoquidem autem omnia que ad fidem pertinent Scriptura facra conti- 
nentur, quomodo jam - expoſitum eſt, inde colligitur Scripturam elle fidei regulam per- 
feftam & ſufficientem. Quz tamen ſufficientia non excludit neceſlitatem miniſterii 
Eccleſiaſtici, quo, juxta ordinem A Deo conſtitutum, doctrina celeſtis ex Scriptura 
hauritur, & fideli populo per ſuos paſtores & doCtores traditur : tum quoque interni 
Spiritus magiſterii, quo fideles ducuntur in notitiam doctrine ex Scriptura hauſtz atqz 
propofite, & fine quo illam diſcetnere, & falutariter ampleCti non yolent. Sed iſta 
Scripture ſacrz pertectio & ſufficientia, excludit ſolummodo neceſlitatem alterius re- 
gulz, quam Scripture ſfacrz adjungi neceſle fit, ut integram fidei doctrinam ha- 
beamus. Unde patet nihil agere Eccleſise Romanz Doctores, qui nobis ad fa- 
lutem Scripturam non ſufhcere inde probare conantur,'quod alicqui fruſtra forct mi- 
niſterium Eccleſiaſticum,cujus tamen neceſlicas in ipſa ſacra Scriptura commendatur. 


. XIV. Verum ad pleniorem queſtionis hujus intelligentiam, hic quoque eſt animad- 
vertendum ea quz in ſcholis noſtris tratari ſolent, & in publicis noſtrorum confeſlio- 
nibus proponi, & exponi, vel conſiſtere in admiſſione verorum principiorum fidei 8 
religionis, & rejectione - eorum quz pro talibus principiis immeritd 6 falsd obtru- 
Gntur : vel eſſedoctrinam ipſam ex veris principiis hauſtam atque deductam. Er fidei 
quidem principla Scriptura ſacra contineri dicimus, quoniam ſunt 1pſa Scriptura. Nec 
enim Eccleſiz noſtrz ulla fidei principia admittunt; przter libros divinitus inſpiratos 
quibus conſtat Scripturz corpus. F Th 

X V. Sed plenitudo & ſufficientia quam Scripturz facrz tribuimus, nullo modo re- 
quirit, ut ex ea fidei principia probari & demonſtrari poſlint, verbi gratia, hunc, aut 
Hlum librum divinum eſfle atque Canonicum, Etenim cujuſvis regulz perfeCtio in eo 
conſiſtit, ut ſit reliquorum omnium quz ſint ejuſdem generis menſura, minime verd ut 
ſit regula ſui ipſius. Neque in ulla diſciplina requiritur in principiis,ut ap probent 
& demionſtrent, quod abſurdum eſt & impoſlibile; ſed in ſuo genere fat perfecta haben- 
tur, fi ex iis omnia que ad talem ſcientiam, & diſciplinam pertinent, probari & demon- 
{tcari poſlint. Pe eng De 
XV I. Quemadmodum igitur in diſciplinis omnibus humanis ſunt principia que- 
dam, unicuique arti & ſcientiz propria, ex quibus deducuntur probantur concluſt- 
ones 6& propoſitiones omnes, quz pertinent ad artem 6c ſcientiam cnjs ſunt principia, 
ipſa verd in eco genere per ſe certa ſunt nec demonſtrari queunt - adeoque dici poſlunt 
elſe veluti regula unde pendent, & per quam probantur omnia, quz ad talem artem 
aut ſcientiam ſpectant, licer ipſa ſeſe probare necpoſlint, nec debeant : fic quoque res 
ſe habet in divina & celeſti doctrina, Nam quum Theoremata, 6: propoſitiones cus 
ad examen revocantur, & quzritur quod ſit eorum fundamentum, neceſlarid devent- 
etidum eſt ad principia quzdam, ultra quz in eo ſaltem genere, proced1 non poſlit : Ac 
per conſequens, quz non poſlint per alia fidet principia, probarl, 6: a quibus quoque 
exigi non debet,urt ſeipſa probent, quandoquidem ſeipſum nihil probare potelſt.: Et que 
tamen haberi debeant pro ſufficienti & perfecta fidcl regula,quoniam cztera omnia,quz 
ad fidem pertinent, per ipſa probantur arque demonſtrantur. Fi ; 

X V IL. Ex communi quidem Theologorum ſenſu, in eo diſcrimen eſt inter 
ptincipia fidei , & principia ſcientiarum , quod principia {cientiarum per ſe nota 
ſunt, & -evidentia, & ſua luce aſſenſum exrorquent A naturali rations lumine : 
principia verd fidei, non habent parem evidentiam ; ide6que, ſicuti par eſt, credi & 
ſuſcipi non poſſint;niſi per illuminationem internam Spiritus ſancti. Atramen in hos 
convenirent, quod ficuti principiis naturalibus aſſentimur immediate per naturale lu- 


men intellectus, non verd per alia notiora quzdam principia, per que ONINTICs 
uerint 3. 
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fuerint 3 ita quoque fidei principiis credimus immediate, per Spiritus ſancti illuminatio- 
ncm, non ve10 ihterventu probationis alicujus, qu# ducta ſit ex alits notioribus in hoc 
genere PFIncipuis. af I -n Os 4 IO 1 

X V L 11. Habere quidem debent prima fidei principia- divinitatis & veritatis ſuz 
noras & charaCteres, & argumenta quibus probentur- & ſuadentur : {ed direfts & 
proprie ſeipſa probare non poſſunt : nec etiam ab aliis pendent fidei principiis, unde 
zuthoritatem & fidem mutuentur. Jam verd prima illa religions regula, & Chriſtiane 
fdei principia nobis ſant Scripture divine conſtantes certo numero librorum veonyd- 
5 oy, Ac proinde facrz Scripturz authoritas, juxta ſententiam noſtram, ex ipſa Scrip- 
cura probari non debet, ſed ab omnibus Chriſtianis immediate 6 propter ſe ſulcipi. 


. 
. 


X1X. Sed quemadmodum, ſi prima cujuſdam ſcientiz principia negentur ab ho- 
mine contentioſo, non probantur illa ex ſeipſis, ſed illivs ſcientiz fines tranſilire ne- 
ceſle eſt; & aliunde eorum probationes quzrere : aut etiam recurrere ad quzdam mij- 
niis nota quibus probentur Aa poſteriori, & ad hominem ilum ; neque hoc.quicquam 
derogat principiorum illorum perfection & ſufficientiz : Ita ſt Scripturarum ſacrarum 
divinifas in dubium vocetur, ut: fit ab Ethnicis & profanis hominibus, probanda qui- 
dem erit, non tamen ex proprio earum teſtimonio, aut ex alio quopiam Aidei princi- 
pio, neque amplins ſuppetunt probationes quas vyocant de fide, hoc el, que petitz int 
ex proprie dictis fidei principiis, ſd aliz probationes adhibendz erunt, quz pertuntur 
ex varlis notis, tum-inſitis, tum externis, quibus Scripture Sacrz- diyinitas innoteſce- 
re, & confirmari poteſt. Nequethoc obſtat quominus, fidelium reſpectu,pleniſlima ſit 
& perfectiſſima rel;gionis & fidel regula, FEE" | 

X X. Atque hinc patet quommodo occurrendum fit argumento, quo ſe plurimum ja- 
(tant Pontihcii, dum, ſcilicet, fe demonſtrare'/putant Scripturam non efle plenam && 
ſuficientem fidei regulam, quoniam ipſa Scriptura per Scripturatn probari non poreſt. 
Nec enim ut patet ex diCtis, ad perfeCctionem & ſufficientiam regulz requiritur,ut 
poſlit ſeipſam probare. Sed ſatis eſt ut per eam examinari & probari poſlint omnia 
przcer - ipſam que ſunt ejuſdem generis. Ac przterea in fidei analyſj, niſi quis-velirs 
admittere circulum, aut progreſſum in infinitum, quorum utrunque abſurdum eſt, ne- 


ceſle eſt devenire ad principium quoddam in quo fiſtendum fit, & quod probarinon 


poſit per aliud in eo genere notius, nec etiam {cipſum probare, quandoquidem, ut di- 
Cum eſt njhil probat ſeipſum. | 5 + 8 PE =! 

X X 1. Sicut autem -ad perfeftionem, quam Scripturz facrz. tribuimus, -non re- 
quiritur, ut ſeipſam probet, ita quoque nihil neceſle. eſt, ut, que falsd obtenduntur 
fidei principia per  Scripturam direCte & expreſse rejici poſlint, atque ad hoc exigan- 
tar Scripturz teſtimonia. Sed quemadmodum veris fidet principiis immediate-ere- 
dimus, per illuminationem 8& perſuaſionem internam Spiritus ſancti, qui hominesed 
ſuaviter adducit, non per aliud quoddam fidei principium, ſed tantum motivis & nv6- 
tis quibuſdam quibus divinitas eorum innotelcit : fic ad rejicienda & non admittenda 
que falsd putantur fidei principia ſufficit ut deſtituantur veris verorum principiorum 
notis, & in iis notari poſlint ignorantiz & imbecillitatis humanz-veſtigia. | 

X X LI. Ac proinde Scripture perfectioni nihil obeſt, fi demonſtrari per'eam non 
poſſit hunc aur illum librum, qui fals» Canonicus preſumitur, revera Apocryphum 
ellz. Et, etiamſi omnino fileret- de non fcriptis traditionibus, ad illas* rejiciendas: 
ſufficere deberet, quod ideonis argumentis eorum authoritas ſuaderi 6 probari non po- 
teſt ſicuti Scripture divine. Neque noſtrum eſt probare illas non-eſle divinas, ſed eis 
qui illas urgent atque tuentur, probandum incumbit illas divinas eſſe. | 

X RX 111. Quod fſpeCtat autem ad doCtrinam que ex Scriptura hauritur, & in ſcholis 
proponi ſolet, vel conſiſtit in iis qus in Scriptura facra reperiuntur diſerte 8&- expreſss 
poſita, aut ſaltem quz ex illis per conſequentiasproximas 6 evidentes deducuntur: 
cujus generis ca eſle debent, quz tanquam articuli,-8& capita fider credenda Chriſtiano 
populo: proponuntur, cum nota hzreſeos in illos qui contraria docent, Vel in iis qua 
quidem ex Scriptura-recte & bene deducuntur, ſed tamen non itaclare, & eyidenter, 
& per conſequentias magis ſubtiles & remotas : quod genus proprie non ſunt articuli 
fidei, ſed veritates, aut opiniones tantum Theologice, quarum contrarium gravins 
appellari non debet, quam error ; non verd nomine - hzreſeos' notari. - Quemadmo- 
dum DoCtores Eccleſiz Romanz ea tantum ele de fideſtatuunt, que ſunt a Conciliis 
ſuis perſpicue & expreſs definita, non verd quzcunque nectendo confequentias' de con- 


fequentiis ex 1is ſeſe recte colligere poſſe putantz Idedque diſtinguunt inter:hdei dog- 
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neceſitatem verbi cujuſdam non ſeripti, Pars I. 


mata, & Theologorum ſuorum placita, atque ſententias, prioribus hereſin, poſteriori- 


| bus errorem opponentes. 


XXIV. Inde verd colligi poteſt quid fit reſpondendum 2dverfariis, dum impug- 
nantes ſufficientiam, quam Scripture ſacr# tribuimus, objiciunt quedam in noſtris 
Eccleſiis teneri, & doceri, quz tamen per conſequentias tam apertas & neceſſarias ex 
Scriptura non deducuntur, ut poſſint. Chriſtiani populi fidem obligare, niſi aliunde 
Civina quadam authorirate fulciantur; ex. gr. non elle de novo haptizandos eos qui 
ſemel apud hzreticos baptiſmum ſuſceperunt. Etenium dogma iſtud;, & alia nonnulla 
in Eccleſiis noſtris tenentur quidem, & docentur,ut Scripture conſentanea, & prete- 
rea longo uſu & communi tidelium ſuffragio probara, quz propterea temerarium eſt 
damnare atque rejicere : nec tamen eam 1llis tribnimus neceſlicatern, ut Chriſtianorum 
fidem neceſſarid obligent : adeo ut qui aliter ſentit fit e fidelium numeto expungendus, 
& accenſendus hzreticis, quibus miaime vellemus annumeratum Cyprianum virum ſan- 
ctum & Chriſti martyrem, qui de baptiſmo hereticorum non idem ſenſit quod Eccleſiz 
noſtre. | y : SS 

X X V. Porrd, ex lis que jam expoſita ſunt, ſatis manifeſtum eſt, quo ſenſu- com- 
mendemus Scripture plenitudinem, & ſufficientiam; & inculcemus illam omnſa quz 
fant ad fidem & falutem neceſſaria continere. Iſtam autem perfeCtionem non tantum 
tribuimus Scripture Veteris & Novi Teſtamenti, prout ab Apoſtolis, & viris Apoſto- 
licis nobis conſignata eſt ſed, ex quo Deo viſum eſt verbum ſuum ſcripto tradere , 
exiſtimamus Scripturam ſemper continuiſſe omnia que Dci populo & Eccleſiz neceſ- 
ſfaria erant ad Deum rite colendum, & falutem adipiſcendam : nec opus fuiſſe alio re- 
currere ad hauriendam fidei & ſalutis doctrinam. | 

XX V I. Neque contra hoc facit quod Scriptura, qualis jam eſt, non pauca ad ſa- 
lutem neceſſaria continet, quz deſiderantur 1n quiaque libris Mofis, quibus ſolis con- 
ſkitit aliquandiu Scripture ſacre corpus. Etenim ſciendum eſt omnibus #tatibus non 
cadem fuiſſe ad ſalutem neceſſaria, Nam plurima nunc ſub novo Teſtamento ad fi- 
dem & religionem neceſſarid pertinent, quz non ſemper eandem habuerunt neceſlita- 
tem. Siquidem Deus omnia cceleſtis ſapientiz myſteria non revelavit ſimul & ſemel : 
fed ut loquitur Apoſtolus Hebr, 4. #0avuegos 2 rovreſrus multis partibus atque mul- 
tis modis. Atque, ex quo primum doCtrina coleſtis [cripto conhignari cepic, paula» 
tim crevit divinz revelationis lumen, donec ultimis temporibus Chriſtus doCtrinx ca&- 
leſtis plenitudinem attulit, 8 totum de noſtra ſalute con{itium nobis annunciavit. 

XXVII. Creſcente vero doctrine celeſtis claritate, & amplitudine, crevit quoque 
Scripturarum corpus. Nam prout Deus, juxta varia Eccleſiz ſux curricula, aliquid de 
novo Prophetis & Apoſtolis revelavit, illud ſutnmatim ſcripto tradiderumt. Unde 


- procedente tempore auctus eſt Scripturz Canon. 


*RNX V ILL Sed quantd plura Deus revelayit, & magis diſtinCte, tanto pleniorem 8 
magis diſtin&tam fidem ab . hominibus exegit. Quum vero parcior atque obſcurior 
erat revelatio, ad pauciora quoque fides extendebatur. Nam menſura fidei eſt divina 
revelatio : neque ad falutem opus eſt pluranoſle & credere, quam fint ea quz Deus 
revelavit. 

'X RIKX. Itaque quanquam Scriptura, quum primum per Moſen data eſt, non om- 
nia contineret qua nobis nunc neceſſaria ſunt, ſufficienter ramen continebat ea quz tunc 
populo Ifraelirico neceſſaria erant. Eamqueperfeftionem ſemper habuit Scriptura di- 
vina, ut omnia complecteretur, quz Eccleiiam facere & ſcire opus erat. 

X X X, Id tamen intelligendum videtur cum hac cautione, nempeſublatis viris 
veoryd'gvis per quos Crevit divine revelationis lumen, & editis corum fcriptis. Ur 
eXclpiatur tefnpus quo viva vox eorum in Eccleſia reſonabat, nec dum ſcriptis con- 
ſignaverant quz Deo placitum erat de novo ipſis revelare. Nam, exempli gratia, 
quum Apoſtoli przdicare ccperunt, neque adhuc quicquam ſcripſerant, Scriptura ve- 
teris Teſtamenti non continebat omnia ad ſalutem neceſlaria, niſi confuse & implicite, 
quatenus nos ad verum Meſliam remittebat, a quo plenius de Det voluntate edocere- 
mur. | 
X X X1. Sed poſtquam terris exempti ſant, & in c@lum tranſlati illi, quorum 
ore & calamo Deo viſum eſt uti ad ſua myſteria Eccleſtz tradenda, nihil ad fidem & ſa- 
tutem pertinere exiſtimandum eſt, quod non reperiatur 1n {criptis quz reliquerunt, 8 fi- 
delibus commendarunt, ut in Eccleſia efſent fidei norma & regula; Nec eorum doctring 
alibi quam in eorum ſcriptis tutd & certd quzri & invenurl poteſt, 

KR X11. Ultro quidem' fatemur Prophetas & Apoſtolos homineſque aios 3 Deo 
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inſpiratos,plurima viva voce dixille & docuiſſe , que an ſacris literis verbatim expreſſa 


non reperiuntur. Nec etiam negamus heri potuiſſe ut Apoſtoli & viri ve&vdﬆ in Ec- 
cleſia olim mylta ordinaverint, circa formam divini cultus, & verias Ecciefiaſtice politiz 
circumſtanrias, quz non ſunt 1n facris literis perſcripta. Atquz etjan} hiſtorica non- 
nulla ab iis accepta potuiſſe apud fideles conſervari & tranſmit ad poſteros. 

XXXI11. Verum illud arctetenenms, fummam corum, quz homines ſancti, divino 
Spiritu aCti, docuerunt & prolocuti ſunt, quantum-ad falutem & fidem ſufficit Scriptu- 
ra ſacra contineri ; nec quicquam eos docuiſle, quod {it ad rehgioncinalicujus momen- 
ti, quod in facris literis abunde traditum non fir. 

X X XIV. Preterea quoque aſlerimus, ea, quz ab Apoſtol:s inſtitura fuerunt 
circa ritus divini cultus, & Eccleſiaſtici regiminis circumſtantias, & de quibus tamen 
Scripturz ſacre ſilent, eſſe poteſtari Eccleſiz permiſla, ut ea, pruv temporum & locorum 
ratione, varie immutare poſlet ; ſub hac tantum regula & ceutione generali, ut omnia 
fiant ordine &decenter in Eccleſia Dei, 

X X X V, Denique, quod przcipuum eſt,8& unde reliqua ſequuntur, illud conſtanter 
affirmamus eorum que Apoſteli docuerunt, aut inſtituzrunr, nitul nos pro omnino certo 
& comperto habere, niſi ea quz ſunt tradica & conſignata in ſacris literis. Er hoc 
quia polt Apoſtolos, & viros Apoltolicos, nulli am plius tuerunt in Eccleſia viri 9:67- 
y59 extra omne erroris periculum poſiti., Ade6que quicquid de diftis & faCtis Apoſtola 
rem,przter {cripta Canonica, ad nos uſ{que pervenit,non habemus niſi ex fide hominum 
infirmorum, qui & falli & fallere potuerunt. 

X XR V I. Undepatet nullam eſletraditionem non {criptam, quz authoritste com- 
parari debeat cum ſcriptis divinis & Apoſtolicis : ade6que Scripturam eſle unicam fidei 
regulam, cui alia non poſlit adjung1i que vim eandem habeat obligandi conſcientiam,&& 
fidem obſtringendi. Ac proinde, i ipſa ſufficiens non eſlet, neque omnia, quz ad fidem 
pertinent, contineret, ſequeretur eccleſiam ejuſmodi regula ſufficienti carere, nec ullius 
{aluti Cufficienter fuiſſe proviſum, | \ 

XX XVII. Atque hinc eſt quod a facrz Scripture authoritate negative argumenta« 
mur. Qyandoquidem enim eorum quz .Deus per Prophetas & Apoſtolosrevelavit, 
nihil omnino certiad nos pervenit, preter ea quz ipſi divinitus ſcripta- mandarunt, ut 
aliquid rejiciamus tanquam ad fidem non pertinens, ſatis eſt ut in Scriptura fundamen- 
tum non habeat, nec poſlit exea probari & deduci. x | 

XXXVIIL. Itaque non omnino quidem contemnimus, & rejicimus tragitiones 
non {criptas circa res hiſtoricas, & Eccleſiarum ritus, ordinem, atque politiam : ſed ta- 
men nullas admittimus circa fidei dogmata, & ea quz ad mores pertinent. Neque puta- 
mus illa quz Spiritus non judicavit opus eſſe ſcripto,mandari per ſuos amanuenſes Apo- 
ſtolos & Evangeliſtas, tanta certitudine a nobis ſcjri poſſe, aut eandem authoritatem 
ah anbnong habere, ac illa que ſcriptis voluit conſignari, ut zterne legis vim in Ecclefia 

aberent. 
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Theſium Theologicarumni 


SCRIPTURE 


PLENITUDINE ET SUFFICIENTIA 


Adverſus neceſlitatem verbi cujuſdam non ſcripti. 


PARS SECUNDA. 


In qua Pontificiorum ſententiaexpraitur, & indicatur controverſie ſtatus, veri- 
que ſententia argumentis confirmatur; 


T beſos Primi. 


=D HE SIBUS przcedentibus de. -Scripturz ;plenitudine & fſuf- 

PN licientia, quam diſtinte & dilucide . a nobis fieri potuit, expo- 

& ſita elit :noſtrarum Ecclefiarum ſententia. Ur verorem totam 

& in pauca contrahamus, huic -illa redire 'videtur, -nempe, ex quo 

>— Mg Deus verbum foum ſcriptis conſignari voluit., Eccleſiam in li- 

EJ<S0 bris ſacris habuiſſe omnia que pro ſingulis #ratibus , & varia 

Bagh Dei diſpenſatione ad ſalutem ita neceſſaria .erant, ut nemo poſlet 

Citra ſalutis diſpendium contrarium docere, tueri ac tenere : fi- 

ve quod codem recidit, Scripturam facram ſemper continuiſſe 

omnia, quz-ad corpus &-ſubſtantiam religionis pertinebant, -&-ex Del inſtituto neceſ- 

{aria erant, quamyis determinatio multarum circumſtantiarum-que ad.divini cultus, 6 

Ecclefiaſticzdiſciplinz exercitium pertinent; fuerit poteſtati Eccleſiz permiſla, non-ve- 
ro {igillatim in Scriptura.przſcripra. 

F1.- Non tatnen omnia illa quz faria dicimus in Scriptura de.verbo ad verbum 
reperiri, ſed, vel verbiszquipollerffibus, vel ſaltem ita ut fingula ex Scriptura deducl 
poſlint - per neceſſariam atque«yiggateyſevnſc: wentiam, Citra opem alterius fidel prin- 
cipti;-ad-quod-ScriptuxanosF /ex copgnitionem uberiorem hauriamus. 


TTL. Ac preterea-fidei incipia''Scriptura” quidem contineri, quoniam ſunt ipſa 
Scriptura, non- aliquid- extra Scripturam ; non quod-Scriptura facra probari debeanrt 
aut poſlint. Relguavr omhia:que ad religionem 8 dottrinam ſacram pertinent, vel 
diſertis textibusprobari;”aut ex Scripturis per/apertas &:proximas conle uentias .dedu- 
ci, : ejuſmodi-ſunt-ea-,quz"proprie-dogmata fidei appellari, debent : vel folummodo per 
conſequentias, remotipres 8 -minus evidentes ex reconditiore Scripture penu velutide- 
promi, cojaliiod!) Rot enoibe Th&ologicz veritates in Scholis Orthodoxis proponi.6c 
een iolm 7 | 
 I'V. Quibus addendum eft-Fecleſias noſtras illud are tenere, quz-ad ſalutem neceſ- 
fariaſiinr, non'poſle-aliunde&uam ex Scriptura peri certd & infallibiliter, necullum eſſe 
preter'Seripturam Dei verbum, quo confirmari poſlint ea quz fide ſunt,ade6que Scrip; 
Sig par as." - fidei regulam, cul non poſlit alia. adjungi que fit paris. autho- 
ritatis. 

V+-Sequitur-jam - ut exquiramus quz ſit de hac quzeſtione Doctorum-Eccleſiz Roma- 
ne-ſententja, Primd igitur docent, Scripturam non eſle datam -Ecclclize in hunc tinem, 
ut cfſet unica'fidei regula, 'atque ut ex ca ſola rcligionis-. inftituta. & . idei -dogmata 
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pet & erul deberent. Itaque non eſle neceſle, ut omnia que pertinent ad fidem atque 
mores, ex Scriptura ſacra probentyr, Non negant. tamen illa, quz ad falutem ſingulis 
ſimpliciter neceſlaria ſunt, in Scriptuta' facra reperiri, ut videte eſt apud Bellarminun, 
De wverbo Dei lib. 4. cap. 11. par. ultimo proferunt. Ubi reſpondens ad illud Auguſtini 
quod A noſtris pro ſua ſententia afterri foler, In his quz aperte poſita ſunt in Scriptu- 
ra inveniri illa omnia que continent fidem moreſque vivendi. Logquitur, inquit, de 
lis dogmatibus- que neteſſaria ſunt "op;mivus ſimpliciter, qualia ſunt que habentur in $ym- 
bolo Apoſt olico, & in Decalogo. Et 1 Jequentibus probar illud ejuſdem Anguſtini, Credo 
quod etiam hinc thvinorum - tloquior unreelariſſuma author itas eſſet, fs homo illud ſitie diſpendid 
promiſſg ſalutis ignorare non _—_—.-: | Ro — 

V1./Imo etiam totam doctrinain,. five de fide, ſive de moribus, neceſſariam, non 
quidem fingulis ſimpliciter, {ed toti Ecclefiz aliqua ratione Scriptura contineri non ne- 
gant Doctores © wg7 Romanz : ſed ſolum non expreſſe contineri aſſerunt, ut videre 
eſt apud Bellarmiyum ib. 4. de verbo ,Dei cap. 3. par. 2. EX ſimiliter Stapleronus a- 
gens de principiis fidei doctrinalibus, Controv. 5. queſt. 5. art. 1. dum hanc queſtionem 
explicat ; Varios modos proponit quibus tota doctrina ſalutis in Scripturis contincatur. 
Et primo quidem hunc quod Scriptura ſacra veram Eccleſiam indicans, & ad eam nos 
mittens, per eam nos omnia neceſſaria docet. Deinde etiam iſtum, quod ex multis illis 
dogmatibus que in Scripturis aperte poſita ſunt : reliqua poſſunt firmiter deduci, ficut 
dogma de dvabus in leſu Chriſto naturis ex filti Dei incarnatione. Nay, inquit, etiam hoc 
ſenſu onnia ad fidem neceſſaria Scripturis comprehendi verum eſt & Patres docent. | 


VII. Et quamvis in hac queſtione omnes Do&ores Eccleſix Romanz non codem 
modo loquantur, fed alli plus, & ali minus Scripturz' videantur hac in re tribucre; in 
eo tamen omnes conyeniunt, omnia quz ſunt ad #ternam ſalutem neceſſaria requiſita, in 
Scriptura ſacra contineri explicite, vel implicite, expreſse vel virtute, & tanquam in ſe- 
mine; {i ad eum ſenſum Scripturz intelligantur quem intendirt Sptritus lanchus. 


VIII. Sed negant omnes ca quz ad doctrinamt fidei & morum in Eccleſia neceſſaria 
ſunt in Scripturis ita contineri omnia, ut ſufficienter inde peti & hauriri poſſint, fine 0- 
pe traditions, & verbi cujuſdam non ſcripti, quod in Eccleſiz corde depolitum eſt. 


IX. Etenim DoCtores Eccleſix Romanz communi conſenſu-dbcent, Chriſtum Do- 
minum noftrum, & Apoſtolos ejus, multa docuiſle & inſtituiſſe ad fidem & divinum 
cultum pertinentia, que in facris literis expreſſa non reperiuntur, nec ſufficienter inde 
poſſunt erui - ade6que dottrinam Chriſtianam & Apoſtelicam-partim Scriptura, partim 
verbo quodam non ſcripto, & ore tenus tradito continer1. 

X Iſtud autem verbum non ſcriptum Eccleſiarum reCtoribus & przpoſitis commen- 

datum, & eorum fidei comiſſum,de manu in manum poſtea traditum tuiſte yolunt, & per- 
herny. Epiſcoporum & Paſtorum ſucceſlione ſincerum 6 incorruptam ad nos uſque per- 
venifle. 
XI. Atque hz ſunt quas vocant traditiones non ſcriptas, quo nomine intelligunt 
dogmata & inſtituta pertinentia ad fidem atque religionem, quz Scripturis canonicis 
conſignata non fuerunt. De quibus, ut, que fit eorum ſentenria, diſtinRins intelliga- 
tur, ſciendum eſt, fatentibus ipſis Pontificits, traditionis nomen ex ſe generale eſſe, & 
ſigmficare doftrinam omnem quz ab uno traditur & communicatur alteri, ſive per 
{ſcriptum, ſive extra Scripturam. Er ita tradere eſt idem quod docere, & traditio i- 
dem quod documentum. Sed tamen ufus Scriptorum Eccleſitaſticorum traditionis vo 
cem plerunque reſtringit ad doctrinam non fcriptam, ſed voce: traditam : & ita 
ſumunt hanc vocem Pontificiz Scholz, Neque tamen per doCtrinam non ſcriptam, 
intelligunt eam quz nallibi ſcripta eſt, ſed, quz ſcripta non eſt a primo athore,ſcu po- 
tits, ut eorum quidam accuratins dicunt, que ſcripta non invenitur in libris Canonicis 
Prophetarum & Apoſtolorum, | | 

X1I. Porro traditiones varie partiuntur. Sed partitio quz hic maxim? conſideranda 
eſt, illa eſt quz ſumitur ab authoribus ad quos referendz ſunt.Dicant enim traditiones, 
alias eſſe Divinas, alias Apoſtolicas, & alias Ecclefiaſticas. Divinas traditiones vo- 
cant ea, que, ut exiſtimant, Chriſtus ipſe avrorgggwro; docuit & inſtituit : nec tamen ub 


 quamin facris literis inyeniuntur. Hujuſmodi traditio ipſis eſt unCtio illa ex oleo & 


balſamo que fit in confirmatione, quam inter Sacramenta noyz legis numerant, Agnof= 
cunt enim omnia noye legis Sacramento immediate a Chriſto inſtitui debuiſſe. . - 
9 X 111. Apo- 
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nece ſitatem verbi cujuſdam non ſcripti, Pars II. 


X I 11. Apoſtolic. verd traditiones ab iis propriedicuntur, quz ab Apoſtolis pre- 
Cepta-& inſtituta opinantur, quamvis eorum mentio nulla fiat in ſcriptis Apoſtolicis; 
Ad quas traditiones referunt jejunium quod vocant Quadrageſimz, quod ab Apoſtolis 
inſtitutum autumant. Et tamen ſzpe has voces confundunt, traditiones Divinas vo- 
cantes ea, quz non Chriſtus ipſe, ſed Apoſtoli tantum inſtituiſſe putantur : quoniam 
quz ſunt ab iis inſtituta non fine divini Spiritus afflatu inſtituerunt. Et vicillim quz 
ad Chriſtum referunr, traditiones quoque Apoſtolicas vocant, quoniam eorum quz 
Chriſtus docuit nihil ad nos pervenit, niſi per Apoſtolorum ſcripta & praedicationem, 
Eccleſiaſticz.. verd tradiriones ab 1is' vocantur quzdam conſuetudines antique, vel 4 
Przlatis, vel a populis inchoatz, quz paulatim tacito populorum conſenſu vim legis ob- 
tinuerunt, . 

X I V. Czternm . omnibus iſtis traditionibus non omnino eandem authoritatem tti- 
buunt. . .Et quidem..traditiones illas quas divinas yocant, eandem vim habere yolunt, 
quamdivina przcepta & dogmata que ſcripta ſunt in Evangeliis, Et ſimiliter tradi- 
tionibus, quas Apoltolicas dicunt, eandem authoritatem tribuendam efle ſtatuunt, quam 
{criptis Apoſtolicis. Sed traditionibus Eccleſiaſticis minorem altquanto authoritatem 
deferunt, eam ſcilicet, quam-habent Canones & Leges Eccleſiz ſcriptz. 

XK V. Itaque ad duo tantum priora traditionum genera reſtringunt Decretum 
Concilii Tridentinj, quod habetur Seſſione quarta : ubi przcipitur ut traditiones non 
{criptz pari pietatis affeCtu ſuſcipiancur atque ipſi libriScripturz Canonice. Verba 
ConciJii ſunt, Synodus  perſpiciens Evangelii veritatem & diſtiplinan continers in libris 
ſeriptts, &. ſme: ſcripto traditionibus, que ipſins Chriſti ore ab Js accept&, aut ab 
ipfts Apoſtolus Spiritu ſantto diftante, quaſs per mann. tradite, ad nos uſque pervenerunt, 
Orthodoxcorum Patrum exempla ſecuta, omnes libros tam Veteris quam Novi Teſtament, 
cum utrinſque unus Deus ſit author, necnon traditiones ipſas tum ad fidem, tum ad mores 
pertinentes, tanquam, wel ore tenus a Chriſto, wel a Spiritu ſantto diftatai, & tontinud 
ſucceſſione in Eccleſia Catholica conſervatas, part pietatis affettu © reverentia ſuſcipit & wene - 


 rature © | | 


X V I. Porrd Doftores Eccleſizx Romanz plures tradunt regulas, quibus traditiones 


revera divinz & Apoſtolicz diſcetni poſſint ab aliis, quz falso poſſent pro talibus' ob- 


trudi. Quz' tamen omnes regulz ad tres reduci pofſunt. .Prima eſt quod.quicquid 
Eccleſia Romana tanquam de fide credit, nec tamen 1n:Scriptura clate traditum reperi- 
tur, -hoc ipſo cenſendum eſt traditionem eſſe divinam, ſeu' Apoſtolicam. -. Idque nititur 
duobus quz ſupponiint fundamentis. Unum eſt quod Eccleſia Romana errare non poſ- 
fit : Alterum.quod tamen Eccleſia illa-hodie non regitur novis. revelationibus: ſed quic- 


* 


XVII Secunda: regula. nitens iifdem. fundamentis.hzc eſt, Quod ea que fervat 
Eccleſia Romana quz ſunt: ejuſmodi, ur nemo niſi Deus legitim? potoerit ulla inſtitnere, 
__ tamen. in Scripturis reperiuntur a Deo inſtituta, ab Apoſtotis tradica fille neceſſe 

bY EE WI | ROE ) ET 
- V1. I. Tertia denique regula eorum eſt, Quod illud;' quod Doctores Eccleſiz 
Ronianz communi conſenſu docent, ex Apoſtolica traditione deſcendere revera pro 
traditione Apoſtolica habendum ſit - licer take fit ut ab Eccleſia potueric inſtitui.Guyuſ- 
modi traditionem yolunt eſle jejunium'illud. quod-vocant Quadragefimale.. ' . . 

X1X: Sed rurſus: ha tres regulz in unicam contrahi poſſunt, hanc nempe, - Quod 
quicquid -Eccleſia. Romana: tanquam divinam aut: Apoſtolicam traditionem proponit z 
pro traditione-tali indubitatd ſic habendum. Quemadmodim enim Dottores Eccleſiz 
Romanz authoritatem librorumdin notorum quoad nos ab Eccleſizpreſentis reſtimonio 
ſuſpendunc;ita quoque nonniſi ejuſdem.judicio traditiones veras a fallis'certo & infallibi- 
liter:dicerni 8: diſtingui volunt. no © arts doin. Fows 

XK. Porrd ex. iis quz didta. ſunt;facile colligi-poteſt quatenusEccleſiz noſtr» cum 
Eccleſia. Romana. in>hac quzſtioneconveniant, &quatenus abeadilletitiant - .ade6que 
quis: ſit" hujus .controverh# ſtatus. Et.primd: quidem Eccleſie Romanzc6ncedimus 
ingula' que pertinent ad: Eccleſiz Ls NE &.exverh1 cultus ceremonias, 
ex.'Scriptura. peti-non poſſe ; ſed efle-poteſtarti Eccleſiz permiſſa;' 8 relicta prudentiz 
ERIE. Tue SL a OW, 

'X X'1.. Ulltro quoque fatemur illa:ipſa que pertinent-ad ſubſtantiam 8 corpus fidei 
&' religionis in Scriptura' non contineri verbatim 6r-expreſbe; ſiveimmediate, Jed\mul- 


ta fide dogmata ſolummodo ex Scriptura per bonam-8 legitimam conſequentiam-de- 
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X:X IL. Viciſſim verd DocCtores Eccleſiz Romanz nobis concedunt, omnia qua: 
ſunt omnibus ſimpliciter ad ſalutem neceſlaria z & quorum fides explicita a fidelibns 
ſingulis exigitur, in Scriptura clare'8 4 ny haberi. * Ac przterea nobis largiuncur 
omnia que neceſlaria ſunt ad doCtrinam hidei & morum in Scriptura ſaltem virtute & 
implicite contineri, & ex ea poſle per bonam conſequentiam deduci. Be 

XXII. Sed diſcrimen in. eo eſt, quod omnia que ad fidem 6r religionem neceſſaria 
ſunt, contendimus ex Scriptura ita-peti & probari poſſe, ut opus non fit alio: fidei 
principio, ad quod Scriptura nos remittat plenius erudiendos, Nec etiam ullum fidei 
principium & regulam extra Scripturam agnoſcimus. Doctores verd Eccleſizx Roma- 
nz omnia fidei dogmataz& religionis inſtituta ex Scriptura ſufficienter. probari non poſſe 
contendunt, niſi interveniente Eccleſiz doCtrina atque traditione, quam tanquam alte- 
. ram verbi divini partem paris cum Scriptura ſacra authoritatis ſuſciptendum eſle docent. 

X X LV. Ade6que 'tota hzc queſtio in duobus verſatur. Unum et1t, an Apoftoli 
quzdam neceſlaria docuerint aut'inſtituerint, quz non fint ſufficienter in facris literis 
contenta. Alterum, an Apoſtolorum documenta &. inſtituta aliunde certo & infalli- 
biliter peti & haberi poſlint, quam ex Scriptura facra, nempe ex traditione Doctorum 
Eccleſiz qui Apoſtolos ſecuti ſunt, cui par obſequium fidei debeatur atque ipſi Scriptu- 
re ſacre. Utrumque affirmant DoCtores Eccleſizx Romanz z Theologi verd omnes 
Orthodoxiutrumque negant. | $ 7 

X X V. Duo igitur affirmamus. Et primbd quidem omnia quz pertinent ad ſ1b- 
ſtantiam fidei 8 religionis plene & ſufficienter 1n Scriptura ſacra contineri, Deinde 
przter Scripteram non extare ullum Dei verbum quod fidei noſtre fit principium & re- 
gula, ade6que nullas traditiones non ſcriptas zqualis eſle cum ſacra 'Scriptura authori- 
ratis. Minime verd iſtud honoris tribuendum eſle tradirionibus' illis quas Eccleſia 
Romana tanquam Apoſtolicas & divinas commendat. Prius autem illud ſequitur ex 
poſteriori. Etenim {1 nullum fit preter Scripturam Det verbum, neceſſe eſt illamom- 
nia ad fidem & falutem neceſſaria continere, vel nos jam aliquibus neceſlariis carere. 
Et quod inde ſequitur, nullam certam ad falutem nobis ſupereſſe viam. Itaque omiſlis 
11s teſtimoniis quibus Scriptura ſuam ipſius plenitudinem 6 perfeCtionem commendat, 
iſtud precipue probare- contendemus nullum eſſe Det verbum viva: voce tantum tradi- 
tum"quod cum Scriptura ſacra certaſit fidei regula. KI oO 5h 

X X VI, Primum ergo ſic argumentamur. In Eccleſia Judaica, cum Scriptura ſa- 
cra conſtaret ſolis Veteris Teſtamenti libris,.tota fſalutis doCtrina Scriptura contineba- 
. tur, neque extakant ulle traditiones non ſcriptz zqualis cum Scriptura fſacra authori- 
-tatis. Igitur multd magis credendum eſt totam falutis doctrinam. hodie facra Scrip- 
tura contineri, cam-'Scriptura jam aucta ſit Novi Teſtamenti libris, in quibusexpont- 
tur doctrina Chriſti & Apoſtolorum, . 'In Eccleſia verd Judaica non extrtiſſe ullas-tra- 
ditiones non ſcriptas,:eju{dem cum Scripturafacra anthoritaris, ex eo colligitur, quod, 
1 que tales habendz fuiſſent, proculdubio forent illz quas Judzorum magiſtri commen- - 
dabant & quarum apud populum obſervationem urgebant. Sed'illas vanas fuiſle'& 

-homuinum commenta 'docet Chriſtus apud Matthzum cap. 15. 8& apud'Marcum'cap. 7. 
Quum enim Scribz atque Phariſzi, qui tum erant Eccleſiz Judaicz Doftores, diſcipu- 
tos. Chriſti arguerent, : dicentes. ' * Quare. diſcipuli twi tr anſpredinntur .traditionem ſenio- 
rum ? Non enim lavant manus quumpanem edunt, Chriltus viciflim -illos' increpat, 
dicens, Quare & :vos tranſgredimini preceptum ' Dei * per : traditionem veſtram ? 
Item ,., Irriztum feciſis praceptum Det per vweſtram traditionem.  Neque: ſolum 
arguit eorum hypocriſin, quod mandatorum humanorum. obſeryationem' urge- 
Tent, dum ipſi Dei mandata negligebant, & dogmatibus pravis corrumpebant.: ſed in 
-genere declarat-traditiones eorum tanquam fruſtraneas: rejiciendas eſle, nec ullastradi- 

_ tiones ut veras & legitimasa falſis &.ſpuriis diſtinguit. Beze, inquit, de vobis prophe- 
tavit Eſaias, ſicut ſcriptum © eſt, populus ſte labits me honorat, cor -autem eorum procul ab- 
et ame... Fruftra vero me colunt docentes doltrinas que ſunt pracepta hominum. ' Nam 
amiſſo ; Dei precepto ' tenets traditiones hominwn \ : lotiones ſextariorum, & poeulorum, 
aliaque ſimilia bujuſmods multa facitis. Ide6que Paulus Colofl, 2, fideles monet : ut 
lib caveant ab hominum traditionibus. - Yzdere, inquit, Nequis vos decipiat per >Philo- | 
ſophiam & inanem fallaciam, ſecundum traditionem hominum. Et Galat; 4. fibr .ipſi -vi- 
tio vertit quod-ante ſuam ad Chriſtum converſionem, Smpra modum zelator. fuerit pa- 
ternarum traditionum.”; Cum ergo Chriſtus & Apoſtoli damnent, ac pro doCtrinis ho- 
minum habeant  Judzorum traditiones extra Scripturam ſacram, pari ratione ſequitur 
rejiciendas & damnandas eſſe traditiones Pontificiorum,cum illz non majori authoritate 
nobis commendentur quam Judzorum olim traditiones. XXVIL 
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- X X V II. Reſpondent adverſarii, Chriſtum & Apoſtolos non reprehendere tradi 
tiones, quas Judzi acceperant a Moſe & Prophetis, ſed traditiones acceptas a quibuſ- 
dam recentioribns, quz quidem traditiones partim inanes erant, partim cum Scrip- 
turis repngnabant : Sed aliam eſle rationem traditionum Eccleſia Romanz, quas il}; 
ſcilicet a Chriſto & Apoſtolis acceperunt. Sed contra ſciendum eſt, traditiones illas, 
quas Chriſtus exagitat ut dorinas hominum, pro traditionibus Moſaicis & Propheti- 
Cis fuiſſe. venditatas, Nam Judzorum Rabbini, in eo majorum ſuorum veſtigiis in- 
ſiſtentes, traditiones ſuas vocant. thorah ſcebbahal peh, quaſi dicas, legemoralem, nempe 
quia yolunt 11las ore tenus a Moſe acceptas, qui 1llas in monte Sinal ab ipſo Deo habue- 
rit, non minus qnam legem ſcriptam, cui proinde volunt 1llas auchoritate -Pares eſſe, 
Jam autem Chriſti tempore Judzorum DoCtores erant Eccleſiz Doctores & Magiſtri ; 
ſiquidem nulla tum erat vera Det Eccleſianifi apud Judeos. Cum ergo nihilominus 
Chriſtus aperte rejiciat, & pro doctrinis hominum habeat traditiones quas extra ScCrip- 
turam proferebant ; licet ab antiquis 1llas accepiſſent, ade6que ab ipſo Moſe traditas 
gloriarentur, quam fidem facient hodierni Pontificiorum Doftores traditiones 1s, 
quas .ſe abipſo Chriſto &Apoſtolis ezus per manus patrum ſuorum accepiſle ſe jactant, 
revera eſle inſtituta Chriſti & Apoſtolorum , non verd humana inventa ? Et certe cum 
inde. pateat Eccleſiz :magiſtros in eo poſle falli, & pro divinis obtrudere dogmata & 
przecepta que mere humana. ſunt , Inde quoque ſequitur, nullum extra Scripturani 


doctrinz hominum. Quod de'traditionibus Pontificiorum non mints verum eſt, 


{acram certum Dei verbum reperiri. Etenim, {i quod tale verbum Dei exſtaret, ab Ec- 
0eri, - Da . Cleſiz prezpoſitis- accipiendum.eſlet 3 nec majori authoritate nobis commentdaretur; 
Ncipium-&t+ wRSOSs. > | Fay | | | 
br auth, -- X X VIIT: Denique quod tradunt 8& docent” Eccleſix DoQtores non poteſt rejici 
quas Ecclh tanquam humana traditio, niſi quia eſt extra Scripturam. Etenim, fi Dei verbum 
lud ſequitur t Scriptura ſacra determinatum non eſlet, ſed przterea extaret verbum Dei non ſcriptum, 
eeſt illamon. jure poſlent obtendere Eccleſiz DoCtores ſua documenta efle illnd. ipſum Dei: verbum. 
ſſariis-Carer Et revera,' fi” ad aliqued verbum Dei non {criptum'nobis recurrendum eſſe, unde po- 
"Rtaque onif tius dehberet accipi quam ab ipſis ? Cum ergo nihilominus contingar, teſte Chriſto, Ec. 
em comments cleſiz DoCtores pro Dei verbo proponere quod non eſt aliud quam humanurn commen- 
» rantin tn tum ; inde manifeſtum eſt habendum eſle pro doCtrina hominum, quicquid extra 

"WF: Scripture ſubſtanriam proponi poteſt, & Scripturam regylam' eſſe ad quam omnia exa- 
m Scripta minanda ſunt-:- alioquin, ut diximus, Magiſtrorum Eccleliz.przcepta &'documenta, 
&--- confi | tanquam traditiones humane, rejici non poſlent. | $4 | 

facra authole | XN NIX. Praterea valde notandum elt quod in ſua reſponſione adverſarii concedunt, 
2 [acra autav nempe Chriſtum ibi reprehendere traditiones quaſdam a quibuſdem Moſe. & Prophetis 
fie facra St recentioribus acceptas. Etenim inde ſequitur pari ſaltem jure damnandas, & rejici- 
þ dos £20: endas cf[z traditiones illas quas Pontificii Eccleſiaſticas vocant,-id eſt, multa quibus pu- 
FLIIIG plas tr tatur.Deus coli, &quz tamen nec Chriſtus, nec Apoſtoli ezus inſtituerunt, ſed Paſtores' 
Wligitur, quob. | & Dodtores poſteriorum ſxculorum : que certe traditionesmagnam partein conſtitu- 
paſtry COMMcr ut inſtitutoram Eccleſiz Romanx. Nam traditiones illz non ſunt minus mandata & 
$ Y204s full przcepta hominum quam quz olim a ſenioribus Judzorum inſtituta erant. Ifde6que 
Marcum @. | non minus in illas congruunt Ifaiz verbaa Chriſto, prolata, atque confirmata, fraſtra 
Jores, diſape colunt me gdocentes dottrinas & mandata hominum.,  *" © ES; 
radiant | X X X. Ad illud verd - quod dicunt adyerſarii Judzorum traditiones fuiſſe ſacre 
los! increpd Scripture contrarios, ſuas vero non item :. obſervandum eſt mulras Judzorum traditi- 


enes non fuiſſe direQe, & ſua natura legi ' divinz contrarias; ſed tantum-quatenus erant 
legis additamenta, cum -lex divina quicquam fibi addi prohibeat. Ita mos ille abluendi 
manus religione-quidam ante cibi ſumptionem ex ſe nihil mali habere videtur, & quod 
fit directe Scripturz contrarium. Et tamen hac eſt illa ipfa traditio quam ſpeciatim 
carpit Chriſtus. Qudd ſi dicant Pontificii ſaltem inanem effe, verunr quidem itti Ai- * 
cent. At non-- minus quadrat in illorum traditiones, Nec enim minus: 1nanes 6r vant 
funt. -Quod fi res ex humag rationis judicio #ſtimetur, mos ille Judzoram compe- 
rietur non minorem ſapientizZIpeciem habere, quam Pontificiorum pleraque inſtituta: - 
Sed Chriſtus .non damnat ſimpliciter Judzorum traditiones; vel quia inanes erant, vel 
quia erant Scripture contrarie :, ſed preterea in genere, quoniam erant. mandata & 


- % 
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x X x1. Adde quod de pleriſque Pontificiorum traditionibus probate facile eſt illas ' 
non tantum. eſſe przter Scripturam, & Scripturz additas, quod ipſum aliquatenus * 
Scripture contrariatur, ſed etiam dire cum Scriptura puggare. Nam, verbi cauſa, 


topo | __ juxta 


De Scripture Plenitudine &- Sufficientia adverſus 


juxta Eccleſiz Romanz traditionem, & licer, & expedit Euchariſtiz ſacramentum ſub 
ſola ſpecie panis fidelibus adminiſtrare. Er tamen Chriſtus in Evangelio hoc ſacra- 
mentum inſtituens expreſs dixit de calice, Bibite ex boc omnes. Similiter Deus in ſe- 
cuando Decalogi przcepto 'vetat ullam imaginem religiose coli. Et multis 1n locis 
ſpeciatim prohiber : ne quis aliquam Del ſimilitudinem effingere preſumat. Sed tra- 
ditio Eccleſizx Romanez docert licitum & utile eſſe Dei & Angelorum, hominumque 
morte fun&orum imagines in templis collocare, & coram 11s procumbere, illaſque ve- 
nerari & religioſis ritibus colere. Denique eadem traditto perhibet Chriſtum in Miffa 
quotidie offerri in verum & proprie dictum facrificium, quamvis in ea nthil patiatur. 
Epiſtola vero Pauli ad Hebrzos predicat unicam tantum cffe Chriſti oblationem, & 
Chriſtum ſeſe ſzpius non offerre, quia pati ſepius non potelt, Unde maniteſtum red- 
ditur traditiones quas Eccleſia Romana ut Apoſtolicas & divinas commendat non efſe 
Det verbum & certam fidei regulem. Nam verbum Delt fſibi ipſt contrarium efſe non 
poteſt. Ade6que quod eſt contrarium Scripturz , quz fine controyerſia ab omnibus 
Chriſtianis ut Dei verbum ſuſcipitur, Det verbum haberi non debet. 
X X X11. Preterea folam Scripturam efle certam fidei regulam, traditiones verd 
uz extra illam proponuntur dubias 6 incertas ele, inde patet quod ft quz pars do- 
Ctrinz Chriſtianz ab Apoſtolis ſolum viva voce tradita, & memoriz hominum com- 
miſſa, non verd etiam '{criptis mandataeſſet, certe vel illa ad nos non peryeniſlet, vel 
faltem non ſine multis corruptelis & depravationibus : adeo. ut vix purum ab impuro, 
erman4que & fincera veritas ab humanis figmentis 8& commentis addititiis diſcerni & 
Nora! poſſet, Tanta eſt enim hominum perverſitas, ignorantia & negligentia, ut quz 
ſimpliciter eorum - curz & memoriz commiſſa ſunt, oblivioni facile mandentur, & 
penitus obliterentur, aut ſaltem varjis modis corrumpantur 6 adulterentur. Ide6que 
Scripture uſus plane neceſlarius eſt ad certam & accuratam rerum memoriam ſervan- 
dam. « Quz verd ſcriptis conſignata non ſunt, brevi ex hominum memoria delentur, 
aut fabulis it{ implicantur ut verum a falſo. diſtingui non poſlit.  Quod multis experi- 
entiis manifeſtum reddi poſſet. Nam placita Philoſophorum , '& inſtitura Rerum pub- 
licarum quz literis tradita non ſunt, ſed tantum hominum memoriz commiſſa-penitus 
interierunt, neque de iis quicquam amplius ſcitur, nifi fi quid: forte obiter ab aliquo 
literis mandatum eſt. Denique de omnibus 1llis quz preteritis 'temporibus ſive geſta, 
ſive dicta ſunt, nihil certi habemus przter ea. que libris tanquam ficlis cuſtodibus dara 
ſunt aſlervanda. $1 autem Scripturz ullus ullibi neceſlarius eſt, certe 'preſertim in jis 
quz ad religionem' & cultum divinum pertinent, circa: quz homines natura maxime 
oblivioſi ſunt, & ad mentiendum & confingendum proni. Atque in hyjus' Tei fident_ 
Pontificios rogare poſſumus, ubl nunc ſint Hz Judzorum traditiones quas yolunt illos 
a Moſe & Prophetis accepiſſe. Certe ne-ipſi quidem Pontificii explicare audent, aut 
poſſunt quid traditionibus illis continebatur. Neque de Judzorum'religione'& cultu' 
quicquam certi hodie habemus aliunde quam ex Moſis & Prophetarum-ſcriptis. 


XX X111. At, inquiunt, adverfarii, a mundi creatione ad Moſen uſque docrina 
celeſtis per ſolam traditionem fine ſcripto conſervata eſt. Cur non'ergo ſimiliter A- 
poſtolice traditiones ab Apoſtolorum temporibus ad noſtra' uſque tempora per mille & 
ſexcentos annos ſervari potuerint? Sed ad iſtud dico ante Moſen quidem dottrinanr ſa- 
cram ſine {cripto aliquandiu ſervatam fuiſſe,  Verum intra paucos admodyam; ' Nam 
apud plurimos:ſtatim corrupta eft, & abſurdiſſimis fabulis involuta': ita ut Dej-feedus; 
& doctrina fſalutis, in una fere Abrahami familia remanſerit, reliquum verdtotum ge- 
nus humanum ad'idololatriam. & commentitios cultus defiexerit. Adde quod 'tunc 
temporis defectum Scripturz ſupplebant frequentes Dei apparitiones, & familiaria cam 
Patriarchis, colloquia, quibus doctrinam viva voce traditam- apud ipfas ſzpius inſtau- 
ravit, & renovavit,. eamque non tam. incorrupts A: piis etiam ſervatam'ad puritatent 
ſuam- & integritatem revocavit. Seddivinz: iſtz apparitiones, & extraordinatia Dei: 
cum hominibus colloquia in Eccleſia pridem locum non bone. At nn TIES 

X XXIV. Atque, ut adverſarios hic magis conſtringamus, rogarmis- eos quare 
Deus tandem yoluit legem ſuam ſcripto mandari, &reliquum'Scriptur# facrz corpus 
confici. Certe negare non poſlſunt, quin-id factum volyerit Deus, tum utſuccurrere- 
tur human@ infirmitati, tum ut occurreretur fraudibus impiorum : 8& quin fuerit, Dei 
conſilium, ' doftrinam-ſacram iſtis libris contentam, ab hotninunt. oblivione,” & cor- 
ruptelis vindicare,. & tutam illam reddere contra aliorum quidem negligentiam, alio- 
rum: verd fraudes.& impoſtyras. Quandoquidem autem res: ita-{c haber; dicant whe 4 
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ſfarii cur. toti doatrine ſacrx Deus ita conſultum nolujt ; Sed unam quidem partem 
{cribi voluit,. aliam vero non ſcripiam remanere, Etenim, an, pars.illa. non ſcriptami- 
nus . opportuna elt fraudibus diabolicis, & oblivioni minus obnox1a, quan pars 1a que 
ſcripto mandarta eſt ? Et r.6ane teſtatur experientia in toto orbe, ubi defuit SCriÞtura, 
manſiſſe quidem nonnulla veſtigia divine doctrine. a Patribys traditz, ſd illa fabulis 
miſcrandum in modum contaminata fuiſle, ritulque ſactificiorum 6& peregrinos intro- 
ductos, & in horrendam, ut diximus,idololatriam derortos {..Adde qucd ad ver (arii 
inter cauſas, quibus divinam providentiam uti volunt in traditionibus confervandis, nu-- 
mcrant ſcripta Doctorum hominum, quibus conſignatz ſunt, $1 ergo opus fuit tradi- 
tiones ſcribi quo facilis conſervari poſſent, cur Deus id. factum- voluilſer ' potins.ab 
hominibus vulgaribus & errori obnoxiis, quam a Prophetis atque Apoſtolis, quibus 
cztera do(trinz falutaris capita ſcribenda mandayit ? Et cur, fi ea que ex traditione. 
peti volunt ejuſdem moment1 ſunt cum 11s que ſacra Scriptura continentur, hec tabulis 
authenticis conſignari voluit, iſta vero in hominum vulgarium {criptis requiri. 


K X X V.. Addunt Pontificii tradiciones ſuas conſeryatas fuilſe, & ad noſtra tempora 
integras perveniſſe per ccntinuum uſum.in quo apud populum Chriſtianum fueruant ; 
quemadmodum, inquiunt, conſervantur lingue wvulgares, etiamſt nulle quandogue , exſtent 
grammatice propter earum uſum continuum in aliqua gente. Sed Contra eſt experientia, 


Sicur enim homines natura ſunt inconſtantes & valde mytabiles, ita quzcunque ſunt in 


eorum uluy, niſi quid aljud obſtet, hoc ipſo continue mutantur atque alcerantur; licer 
plerunque ſenſim & ſine ſenſu, Quod manifeſtum cſt ipſo exemplo quem illi afferunt. 
Erenim linguz vulgares perpetuo mutationem aliquam reciplunt, quz polt aliquot ſx- 
cula ita notabilis eſt ut videantur in aliam dialeCtum tranſiiſſe. Er ita quoque in quo- 
libet populo antiqui mores, & conſuetudines ab hodiernis RENE diſcrepant, ſzcu- 
lorum lapſu ſemper rebus humanis mutationem aliquam altereate, Idemque facile a- 
nimadyerti potelt in Eccleſia ipſa Chriſtiana, Si quis enim peritus hiſtoriz Eccleſiaſti- 
cz, ab oculos fibi ponat Eccleſiz  faciem, qualis crat ſecundo & tertio poſt Chriſtum 
ſzculo, prout illam ex iſtius #vi ſcriptoribus colligere licer, agnoſcet ſtatim Eccleſiam 
Romanam in ritibus & diſciplina hodiemultum ab ea diſtare : neceſt qui negare poſlit 
iſtis in rebus magnam factam eſſe mutationgm. Unde magis patet neceſlicas regulz 
cujuſdam firmz atque ſtabilis, nec ſimpliciter pendentis ab hominum memoria & bona 
fide, ad quam corrigi poſſunt abuſus & errores in Eccleſia ſenſim -enaſcentes: qualis re- 
gula eſt ſola Scriptura ſacra, minime vero traditio non ſcripta... oy 
XXXVIEtcerte quam immerito traditiones non {criptz authoritate cuni Scriptnra #- 
quentur, inde manifeſta eſt,quod in Scripturis ſzcrisChriſtkgDomingi hoc & illud docuiil®, 
atg;inſtituiſſe teſtanturnobisScriptores divinitus-inſpirati,6& extra omne erroris pericuiu 
politi.Sed de dictis & factisChriſti& Apcſtolorum extra Scripturam ſacram nihil ad nos 
perveniſſe poteſt,niſi ex teſtimonio eorum hominum, qui primis poſt Chriſtum ſzculisin 
Eccleſia floruerunt,8 Apoſtolis ac viris Apoſtolicis ſucceſſerunt:quales ſunt illi quos Pa- 


tres antiquos hodie nominamus, & quorum monumenta inter Chriſtianos ſuperſunr, 


At omnes illi fuerunt errori obnoxii, & tales ipſi ſe fatentur, cupiuntque ut ſcripta ſua 
ad Scripturz normam exigantur, non vero recipiantur d&aozrires & fine examine. 


Imo ipſi Doctores Eccleiz Romanz non paucos errores & nevos 11 11S annotarunt : 


idque non tantum quum aliquis eorum ſolitarius, ut ſic dicam, loquitur, aliis tacenti- * 


| bus, vel contra dicentibus : Sed etiam quum eorum plurimi in idem confentiunt, quod 


multis exemplis poteſt fieri manifeſtum. Sic ex. gr. plerique Patres docuerunt ani. 
mas ſanorum ante reſurretionem divine viſions gloria frui non poſle, ut notat Six- 
tus Senenſis, Bibliothece ſantte lib. 6. annotatione 365. ubi prolixe citat in hanc rem 
teſtimonia Juſtini, Tertulliani, Clementis, Origenis, Lactantu, Victorini, Ambroſii, 


prudentii, Auguſtini, Theodoreti, & multorum recentiorum. Ejuſdem quoque li- 


bri anor. 35. obſervat Veteres ſenſiſſe nullam creaturam eſie incorpoream, & dogma 


iſtud illis ſic placuiſſe, »t inter Catholicac regulas & ſynodicas ſanttiones receptum fuerit. 
Ainotatione vero 26. adducit multa loca Chryſoſtomi, Origents, Athanaſi, Hilarit, 


 Ambroſii, Hieronymi; Chromatii Epiſcopi Aquileienſis, Occumenii, Euthymii, unde 


probat illos credidiſſe omne juramentum eſſe ſimpliciter illicitum, & Chrittianis integ- 
dictum. Przterea error fuitapud antiquiſſimos Patres valde ſolennis, Chriſtum in 
terris olim aliquandiu cum ſanCtis in carne regnaturum : quod ſenſile olim Papiam E- 
piſcopum Hierapolitanum, Irenzum, Apollinarium, Tertullianum, LaQtantium, Se- 
verum & Vidctorinum, teſtis eſt Hieronym. lib de wiris illuſtrious in Papia, bt, WH. 
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 »Decimo in Prophetam Ezechielem, Neque Hieron. ipſe & Auguſtinns audent ſententiam 
'""Itam aperte damnare, ut, agnoſcit 1 em Sixtus lib. 5. ammo. 233, Denigque in eodem 
- lib. annot. 174, refert teſtimonia Origents; Ambroſi1, Hilarii, Baſilit, LaCtantiL, Hie- 
roaymi, unde liquet illos exiſtimavitſe omnes homines qui ſunt qui fuerunt .& qui 
futuri. ſunt, 'vno Chriſto 'excepto, examinandos, probandos .,. & aliquo modo urendos 
igne conflagrationis mundanz 1n die judicii, Cum ergo priſci ili Eccleſiz Doctores 
ita fuerint errori obnoxiz, ut dogma falſum atque erroneum ceu veritatem divinam am- 
plecti potuerint, guoniodo Eccleſiz poſteriorum '{zculorum tam certe eſle poſſunt 
traditiones ills quas nonniſt: ex eorum hide & teſtimonio didicit, atque illud quod cori- 
ſignatum videt in divinis ipfis libris Prophetarum & Apoſtolorum ? Et annon omnino 
3 recta ratione abhorret illud, quod teſtantur homines qui fallere & falli potuerunt, 
debere apud Eccleſiam authoritacem parem obtinere cum eo quod Deus ipſe per Apo- 
ſtolos & Prophetas teſtatur ? | 
X XXVI1LI. Sed ut clarins appareat, quam fallaces ſunt traditiones, quz tanquzm 
Apoſtolice extra Scripturam proteruntur, hic yalde conſiderandum eſt, quod, ft un- 
quam traditiones illz certitudinem aliquam habuerunt, id maxime locum habere de- 
buit primis Eccleſiz Chriſtianz temporibus, quum recens adhuc erat memoria Apo- 
ſtolorum. .At jam' primis poſt Chriſtum {zcul1s traditiones non fcriptz ita incertz & 
varia erant, ut Do@ores Eccleſia de 11s inter fe certarent, & mult yiri alioqui boni 
traditionum nomine decepti ſint, & multa vana atque falſa tanquam Apoſtolicas tradi - 
tiones {int amplexi. Ita teſtatur Euſebins Hiſtories Eccleſiaſtice lib, 3. cap. ult. Papiam 
ilum Epiſcopum Hierapolitanum, qui proxime poſt Apoſtolos vixir, traditionibus 
multum tribuiſſe, & inter alia ſcripſiſſe quinque Nibros de ſermonibus Domini ex tra- 
ditione non ſcripta, ſed illos fabulis refercos tuilſe. Sic quoque quum aliquanto poſt 
de celebratioue Paſchatis magna contentione inter Eccleſias Orientis & Occidentis cer- 
taretur, An 'ſcilicet -precise decima quarta lunz, an verd die Dominica poſt decimam 
quartam celebrandum efſet ; Polycrates, & alii Aſiz Epiſcopi, qui prius illud tueban- 
tur, traditionem Johangis & Philippi obtendebant : Victor vero Romanus, & alii Oc- 
cidentales aſſerebant ſe Petrum. 8& Paulum eguleat videre eſt apud Euſebium hi$t. Eccles - 
ſiaſt. lib.5.cap. 23. & ſeqq. & apud Socratem lib; 5. cap. 22. Ita non pauci ex antiquis 
exiſtimarunt Apoſtolos inſtituille ſtata-quedam & certa jejunia, hi quidem uno, illi've- 
1d alio modo. Sed Auguſtinus epiſt. 86.44 Caſulanum, & Socrates lib. 5, cap.22. 
negant Apoſtolos quicquam de jejuniis determinaſle ; ſed Ecclefiis liberum reliquiſſe 
quando .& quomodo jejunandum eſlet. - Et quum Auguſtinus iniſta epiſtola tractet 
quzſtionem .illam, An Sabbato jejunandum fit, quod faciebant Romani, & pauci Oc- 
cidentales,traditionem Petri Apoſtoli obtendentes,reliquz vero Eccleſiz omines aut neg- 
ligebant, aut etiam illicitum_ ducebarit, czxterorum Apoſtolorum' , a quibus Evangehi 
doCtrinam acceperant, tradittone nitentes, judicat interminabilem eſle iſtam contentio- 
nem generantem lites, non finientem quezſtiones, ade6que ex non ſcripta traditione 
nihil certi haberi poſſe ſuper jejuniorum ratione & modo. . Sic etiam Tertulliarn li- 
bro de corona militis, & Baſulins libro de Spiritu ſantbo, recenſent varias traditiones quas 
Apoſtolicas eſſe volunt, ut_ex. gr. nefas eſſe jejunare diebus Dominicis,' & iiſdem Die- 
bus ; a ſtantes precar1i, ar & diebus omnibus a Paſchate ad Penrtecoſten, quod e- 
tiam {anxit Nicena Synodus. Et tamen iſta poſterioribus ſxculis obſervata non fuerunr, 
& pro traditionibns Apoſtolicis habita. | 
XX XVIII. Imo olim interChriſtianos, preſertim in Eccleſia Romana' atque 
Africana, & quidem per multa {zcula, obtinuit conſuetudo 'infantibus prebendi ſacram 
Euchariſtiam ſtatim atque baptizati eſſent : iſtidque ad eorum falutem neceſſarium ex- 
iſtimabatur, ut patet ex Cypriano #n libro de lapſis aum. 20 ex Innocentio primo E- 
piſcopo Romano #7 epiſt. ad Concil. Milevit. Item ex Gelaſio Epiſcopo quoque Roma- 
NO, #n epiſt. ad onnes Epiſcopos ck Picenum, & ex Augulſtino pluribus in locis. Quit 
ſententiam iſtam de neceſſitate facrz Euchariſtiz reſpe&tu infantinm'non ſimpliciter 
probant, ſed illam proferunt tanquam totius Eccleſiz ſui temporis communem; ade6q; - 
ex Apoſtolica traditione deſcendentem, & inde tanquam exre nota atque conceſla ar- 
gumenta ducunt adverſus Pelagianos, ut ſpeciatim videre eſt apud Auz#ſtinum libro 1. 
de peccati. merit. & remiſſion. cap. 24. & lib, 1. contra. Julianum cap. 2. Nec eſt ullus 
{criptorum iſtius evi qui reclamet. Idque agnoſcunt ipſi NoCtores Pontificii,'ut Yaſ- + 
uez, tom. 3, in. 3. Thom. diſp. 212. cap. 2. & Maldonat, in Toan. '6.*num, 116; ub 
cit ſententiam illam Auguſtini & Innocentii ſexcentos circiter annos in Ecclefia'vigu- 
ille, Ettamen hxc- conſuetudo in Eccleſia Romana pridem abrogata'eſt, & a Concilio 
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Tridentino damnata. Si igitur jam olim primis poſt Chriftum temporibus traditio- 
nes non ſcripte tam incertz & variz erant iter ipſos fideles & Doctores Eccleſiz,qui 
{zxpe traditionum obtentu decepti ſunt quid jam amplius certi poſt {ala ſexdecim ex 
traditionibus haberi poſſe exiſtimabimus ? Er quam intutum atque periculoſum eritillas 
aſſumere pro fidei regula, & ipſis Scripturis ſacris authoritate xquare. +: | 

X XX IX. Art, inquiuntadverſarii,Apoſtolis etiam multa ſcripta olim falsd ſuppo- 
ſita ſunt, & de quibuſdam veris Apoſtolorum ſcriptis apud fideles ipſos dubitatum eſt; 
Igitur, fi hoc argumentum traditionis non ſcriptz authoritatem tollit, ipſi Scripture 
ſua non conſtabit authoritas. Vernm hecinſtantia nec apud nos Scriptur# authorita- 
tem evertit, nec argumenti noſtri vim contra Pontifictas traditiones iImminuere poteſt. 
Neque enim Scripture ſacre authoritatem quoad nos pendere volumus A teſtimonio 
doctorum Ecclefiz, ſed Scripturam a fidelibus immediate & propter ſe ſuſcipi ſtatui- 
mus, ut quz in ſe habeat divinitatis ſuz argumenta & notas inſitas : adedque quorun- 
dam olim dubitatio de quibuſdam Scripture libris authoritati ejus apud nos nihil pre- 
judicare poteſt. Nec etiam ſimpliciter traditiones rejicimus, quod quidam olim de lis 
dubitarunt, ſed quia ſunt Scripturz adverſz, nec in ſe quicquam habent quo diyina ip- 
ſis authoritas conciliari poſlit. Ponrificii vero verbi Dei tam f{cript,quam non ſcripti au- 
thoritatem quoad nos pendere ſtatuunt a teſtimonio doctorum Eccleſixz. Ade6que, ſi 
priſci Eccleſiz Doctores, ex quorum relatione atque teſtimonio Eccleſia poſteriorum 
ſxculorum accepit traditiones ſuas, nec aliunde didicit illas ab Apoſtolis originem ha- 
bere, fi, inquam, priſci illi Eccleſiz Doctores de iſtis traditionibus tam incerti & ya- 
rii erant, & eorum plerique in 1is diſcernendis lap & decepti ſunt, juxta placita Pon- 
tificiorum nulla certa authoritas ipſis conſtare poteſt. | 

XL. Sed regerunt adverſarii, fi hzremus, num aliquid traditio ſit Apoſtolica, & 
propter diſlidentes veterum ſententias res incerta videtur, in Eccleſia eſt certa authori- 
tas quz dubium tollere poſlit, & cujus judicto vere traditiones a falſis diſcernentur, 6 
fidelibus innoteſcant certo 8 infallibiliter. Si autem rogamus quis ſit tanta authoritate 
preditus, quum nulli amplius fint in Eccleſia viri a Deo inſpirati, ut Prophetz & A- 
poſtoli, non omnes Adverſarii eodem modo reſpondent, - Nam eorum plerique dicunt 
authoritatem illam in Pontifice Romano reſidere, quem, ſcjlicet, volunt judicem infal- 
liblem efle in rebus fidei a Chriſto conſtirutum. Verum hec authoritas in ipſa Eccle- 
ſfna Romana certanon eſt. Nec enim ulli ipſi qui Pontifici Romano maxime adulantur, 
audent aflerere hoc efſe dogma de fide compertum atque manifeſtum. Siquidem non 
pauci ſunt quos Eccleſia Romana pro Catholicis habet, & qui in ejus communione ma- 
nent, qui in Papa non agnoſcunt ejuſmodi authoritatem. Alii vero contendunt przra- 
gativam iſtam infallibilitatis in judicando de rebus fidei reperiri in Concilio, id eſt, in 
c&tu generali przpoſitorum Eccleſiz. Sed rurſus apud Eccleſiam Romanam iſtud ad- 
tuc minus certum eſt. Nam Pontificii plurimi reclamant, przcipue verd ipſi Romani 
Pontifices. Nec qui hoc negat ab ullo habetur in Eccleſia Romana hzrericus. Art, in- 
quies, ſaltemomnes Pontificii conſentiunt- Concilia generalia qua Papa probavit atque 
confirmavit in fide errare non poſle, &tutd eis poſle credi. Verium, fi Concilia quam- 
tumvis generalia non ſint extra omne erroris periculum ante Papz confirmationem, 6c 
Papa iſe non fit infallibilis, quommdo infallibiliter judicabit an propoſitum Concilum 
crraverit, vel non ? 

XL1I., Ac profecto nec Papa, nee Concilium, poſſunt ullum legitimum, tanta 
authoritatis, quam ſibi arrogant, documentum proferre. Nec alind cum ſpecie aliqua 
obtendere poſlunt, quam Scripturz quzdam loca in alienum plane ſenſumdetorta. Sic 
exempli gratia, Pontifex probare nititur ſuam infallibilitatem diCto illo Chriſti ad Pe- 
trum, Rogavi pro te, Petre, ne deficiat fides tua, ubi Chriſtus pollicetur Petro tentatio- 
ni maximz ſtatim objiciendo, & Chriſtum ipſum ore abnegaturo, fore ut in ejus Cor- 
de fides penitus non extingueretur, ſed ex eo lapſu reſurgeret, & in fide perſeveraret , 
que 'nilnl omnind pertinent ad Epiſcopum Romanum, 8 eam quam ſibi tribuit infalli- 
bilitatem. Concilia verd Romana ad vendicandam fibl ſimilem authoritatem, preci- 
pueabutuntur illa Chriſti promiſſione, bs duo vel tres erunt congregati in nomine meo, 
5bi ſum in medio eorum. Sed Chriſtus ibi generali Paſtorum Concilio, nihil abſolute 
promittit, omnibus autem conciliis ſive generalibus, five particularibus, pollicetnr Spi- 
Titus ſui aſſiſtentiam, modd mediis ab ipſo inſtitutis utantur, ac unice 1bi proponant 
Det Chriſtique gloriam, & Eccleſiz etiicetionem, nec finant ſe propriis affteCtibus 
abripi. At nullus eſt Paſtorum cotus de quo infallibiliter certi eſſe poſſumus, an condi- 
tionem illam impleyerit. | 

L XL. Adde 
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X L11: Adde quod, ft certi reddimur .de veris Scripturis, 6 traditionibus per au- 
thoritatem: quandam infallibilem quz eſt in Eccleſia preſenti, ſine qua non poſſunt a 
falſis & *apocryphis diſcerni certd & infallibilirer, neceſle eſt ut prints nobis conſtet de 
authoritate illa infallibili, quam de ipſa Scriptura atque traditione, & ſepoſita SCrip- 
turz atque trarlitionis authoritate 6 reſtimonio nobis innoteſcere poſlit. Ide6que jure 
poſſumus Pontificios rogare, ut authoritatem illam, quam Pontifici ſive Concilio tri- 
buunt, aliunde nobis probent, quam ex. ipſa Scriptura atque traditione, quandoquidem 
profitenitur ſe Pontificis ſive Concilii authoritate moverl, ut tantum traditionibus & 
Scripturt deferant, & tam Scripturas quam traditiones tanquam divinas amplectantur. 
Quid ergo tandem erit illud propter quod Eccleſiam ſuam infallibilem eſle credunt dum 
de traditionibus & Scripturis judicat ? | | 

X L1II. Sed quantacunque authoritas ſeu Concilio, ſeu Pape tribuatut, agnoſcunt 
dodciſlimi & probatiſſimi quique inter Pontificios, Eccleſhiam hodie non regi novis re- 
velationibus, nec Papam, neque Concilium immediate a Deo diſcere quid Apoſtoli 
tradiderint, Unde ergo iſtud certd diſcere poſſunt ? Profecto nihil ipſis hic dicendum 
ſupereſt, niſi, quod & revera dicunt, nempe, Papam, five Concilium id habere ex vyo- 
ce & teſtimonio Doctorum Eccleſiz, qui de manu in manum hoc vel iljud acceperunt 2 
priſcis illis DoCtoribus qui Apoſtolorum fuerunt auditores. Sed jam pluribus inſtan- 
Liis, & ex ipſa adverſariorum confeſſione manifeſtum fecimus 6 yank Eccleſiz 
Dottores in traditionibus recipiendis atque commendandis ſ{zpe fuiſle deceptos, atque 
hallucinatos, & eorum plurimos communi conſenſa tanquam dogma & inſtitutum A- 
poſtolicum admiſiſſe,quod Eccleſia Romana hodie rejicit & damnat, Quomodo ergo 
certam fidem eorum teſtimonia facere potuerunt Conciliis 8 Pontificibus ſeculorum 
poſteriorum? Et quomodo traditiones a Patribus acceptz reſpectu Pontificum & Con- 
ciliorum ipſorum poſſunt habert pro certa regula ex qua controverſtas propoſitas diju- 
dicent, non minis quam ex Ipſa Scriptura : Et jam hoc ipſym quzritur, qua ratione 
tolli poſlit incertitudo quz naſcitur ex Patrum & priſcorum illorum Eccleſiz Dottorum 
variis teſtimoniis & pugnantibus inter ſe ſententiis, quum agitur de 1is quz Apoſtoli 
tradiderunt. Quocirca merito dicit Auguſtinus loco citato, th. 37, Quod quum ad A- 
poſtolorum traditionem recurritur 6 circa iplam pugnatur, Interminabils eſt iſta con- 
rentio, generans lites, non fimens queſt iones. SP 

X L 1 V. Denique, fi qua traditio pro vera habenda fit, illa eſt quam commendat 
perpetuus & conſtans Chriſtianorum conſenſus. Sed hoc minime convenit traditioni- 
bus. Eccleſiz Romanz, quia non tantum ſunt extra Scripturam, & in pleriſque Scrip-: 
ture adverſantur, ſed etiam earum plurime ſunt in Eccleſia antiqua inauditz & ejus 
fidei- & praxi contrariz. Cujus generis ſunt indulgentiz, quales a Papa conceduntur, 
{antorum canonizatio, celebratio cultus publici lingua non communiter a populo intel- 
lea, prohibitio ne Scriptura ſacrain vulgares linguas transferatur, & ſine ſpeciali 
permiſſione A plebe legatur: pracipue vero mos adminiſtrandi facram Euchariſtiam 
ſub altero tantum ſymbolo, item efingendi 86 cultu religioſo proſequendi imagines Dei' 
ipſius & ſanftorum, & plura hujuſmodi que facile eſt oſtendere locum non habuiſſe in 
Eccleſia primitiva, & contrarium plane obſervatum fuiſſe. Unde manifeſte patet illas 
eſſe commenta hominum, nec abſque impietatepolle cum Apoſtolorum & Propheta- 
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Adverſus necefſitatem verbi cujuſdam non ſcripti. 


PARS TERTIA. 


In qua ſolvuntur argumenta quibus Dottores Ecclefe Romaue Scripture ſafficis 
| entiam impugnare conantur. 


Theſgs Prima. 


>> OT A hec controverſia ad duo referri poteſt, quz, quanquan 
valde connexa ſunt, diltingui tamen debent. Unum eſt an om- 
D nia quz neceſlaria ſunt ad fidem 6 religionem plent & ſuffici- 
e enter in Scriptura contineantur. Alterum an preter Scriptu- 
7 ram fit in Eccleſia quoddam aliud Dei verbum paris cum Scrip- 
tura ſacra authoritatis, quod traditione non ſ{cripta ad nos deri- 
Z. vatum ſit. Prius negant DoCtores Eccleſizx Romanz, poſterius 
affirmant, 8& ſuam, circa utrumque, ſententiam multis argumen- 

| : tis confirmare conantur. 
IV. Primum ergo ut probent Scripturam non continere omnia quz ad fide & 
rehgjonem neceſlarja ſunt, in hunc modum argumentantur. - Si Scripturz omnia ne- 
cellaria ad fidem & falutem ſufficienter continerent, id intelligendum eſier, vel de toto 
Scripturz Canone, qui ſimul ſumptus ſufficiens eſlet ; vel de ſingulis Scripture parti- 
bus, quz ſingulz perſe ſufficerent. Atneutrum dici poteſt. Er quidem de ſingulis 
libris manifeſtum eſt eos ſeorſim ſumpros, & abſque reliquo Scripturz corpore non con- 
tinere omnia neceſlaria ad ſalurem. Nec enim prophetia quevis Veteris Teſtament], 
aut Novi Teſtamenti Epiſtolaquzlibet omnia fidei dogmata compleCtirur. Reſtat er- 
go, ut illa perfectio & ſufficientia toti Scripturz ſacrz, Canonitribuenda ſit. Itaque 
ut habeatur integra ſalutis dottrina, neceſle eſt ut integer Scripture Canon habeatur. 
Quod i aliquid deſit in Scripturz Canone, in dottrina quaque aliquid deficere neceſle 
elt. Jam autem non haberur integer Scripturz Canon. lgitur ex Scriptura, prout 
allam hodie habemus, doctrina ſalutis non poteſt ſufficienter hauriri. Quod autem 
nunc non habeatur integer Scripturz Canon inde probant quod mulri libri fact} 
interciderunt, tam ex Veteri, quam ex Novo Teſtamento. Et ex  Veteri quidem 


Teſtamentolibri Nathan & Gad Videntis, de quib. mentio fit cap. ult; lib, 1. Paralip. 


Et libri quoque Ahiz Scilonitz & Addo Videntis, de quibus mentio fit 2. Para- 
lip. 9. hodie non exſtant amplius. Ur nec quinquies mille Salomonis Cantica, & tria 
millia parabolarum que loquutus foiſſe dicitur 1 Reg, 4, Ex Novo yerd Teſtamento 
ajunt periiſſe Epiſtolam ad Laodicenſes, cujus mentio fit,ut putant,ult.cap.Epilt. ad Co- 
_ Et forte aliam quandam Epiſtolam ad Corinthios, cujus mentio fleri videtur 1 
Cor. 5. 


Reſpondeo, quum dicimus Scripturam ſufficienter continere omnia neceſlaria, nos id 


hon antelligere de ſingulis Scripture libris, quaſi nullus eſler Scripture libellus in quo. 
non traderentyr omnia fidei dogmata, Sed hoc verum eſle de Scripture corpore inde- 
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finite ſumpto, & ſecundum partes ſaltem precipuas. Dico autem notanter de Scrip- 
turz corpore indefinite ſumpto, & ſecundum partes precipuas, quia mens noſtra non 
eſt, doCtrinam neceſſariam itain toto Scripturz corpore contineri, ut fi inde pars a- 
liqua, & liber aliquis dematur, ſtatim aliquid defit ad integritatem doctrine, quod in 
argumento ſupponunt adverſarii. Nam in Scripturz corpore, prout illud hodie ha- 
bemus, doQtrina fſalutis continetur non tantum ſufficienter, ſed etiam abundanter, 
Stantque plures Scripturz libri in quibus nova Cogmata non traduntur, &.diverſa ab 
iis quz alibi docentur, ſed tantum Juculentiores quzedam corundem dogmatum expli- 
cationes & applicationes, ſive ad contrarios errores refutandos, five ad mores hominunt 
formandos & inſtituendos. Itaque abſque doCtriuz falutaris diſpendio quibuſdam 
Scripturz ſacrz libris carere poſlemus, 6 qui Eccleſiz dati ſunt non precise ad ne- 
ceſlitatem, verum ad ubertatem & majorem utilitatem. Quamvis ergo daremus 
ſcripta quzdam divina & authentica periiſle, non inde tamen ſequeretur zntegram ſaly- 
tis doftrinam in Scripturanon polle amplins reperiri. Nam fiert poſſet ut alia quzdam 
ſcripta divina extiterint neque tamen 11 iis ullum fuerit dogma, five przcepturn, quod 
hodie non extet in Scripture partibus quz ſuperſunt. 

IV. Attamen nobis non eſt probabile ullum ſcriptum proprie divinum & authenti- 
cum periiſſe. Necenimid videtur ſtatui poſſe abſque magna providentte divine in- 
juria, Ad quid enim Deus curaſlct librum aliquem divinum & authenticum ſcribi, ut 
tamen Eccleſiz nulli uſui foret, {cd ſtatim Deus illum intercidere pateretur ? Cumque 
inter eos Scripturz ſacrz libros, quos divina providentia mirabilicer huc uſque confer. 
vavit, reperiantur quidam exizui valde, & quorum non magna potelt yideri neceſlitas, 
quis in animum inducere poterit Deum fuille paſlurum, ut perirent tot libri non mi- 
noris authoritatls ; quique tales finguntur ut 1ſtos magaitudine,» momento, numero & 
uſu ſuperarint ? Adde quod Pontificii qui ayzpagrnoay Eccleſiz tribuunt, & ſupra mo- 
dum 11lius awhoritatem extollunt, non levem tamen hac in re ill; contumeliam facjunt, 
& ignominiam inurunt, Quis enim poſlet tantam in Eccleſia culpam & negligentiam 
excuſare, ut Iibros divinitus conſcriptos, & ipſi datos, ut per eos inſtrueretur in do- 
frina falutis , illiſque uteretur tanquam -fidet norma & regula veritatis, ut tales, 
inquam, libros, e6{que multos, interire fiviſler, nec ea, qua par erat cura, cuſtodi- 
VI et. #: ; 

V. Jam verd quod attinet ad eos libros, quorum exetmplo, adverfarit probare con- 8a 1 patere 
tendunt, libros quoſdami divinos & authenticos periiſſe, Dico, vel falſlum eſſe quod LSepogoſty 
perierint, vel eos nunquam Canonicosfuiſſe, & immediate a Deo inſpiratos. Et qui- ., - Wuaitrly 
dem exiſtimamus propheticos fuiſſe, & ad Canonem pertinere lthros Gad Videntis, 8 Eat, quemad 
Nathanis Prophetz, qui cap. ult. lib. 1. Paralip. junguntur libris Samnelis, 8 in qui- t 
bus ſcripta fuiſſe dicuntur geſta regis David, tam prima quam noviſhma : ſed negamus 
illos periiſſe, & etiamnum extare pertendimus, Sunt enim 111i jpſt libri qui hodie 
libri Samuelis yocantur, five, prout habet vulgata verſio, primus & fecundus Regum. 

Nam quod fſolus Samuel non fit illorum author, inde manifeſtum eſt, quod in medio 
libri primi mors Samuelis deſcribitur. Non- potuit ergo Samuel ſcribereultra ſexde- 
cim circiter hujus libri capita. Reliquum vero libri, & alterum etiam librum, qui ex 
uſu Judzorum Samuelis etiam dicitur, quinam potins ſcripſerint, quam Gad & Nathan 
Prophetz, qui tempore illo vixerunt, & illius hiſtorie pars ipſi non minima fuerunt ? 
-Certe hoc fatis aperte indicat ille ipſe locus quem adverſarit citant- Nam ibi Gad & 
Nathan Samueli junguntur, tanquam ejuſdem Davidis hiſtoriz ſ{criptores & continua- 
tores, | | 
-VI. Idem etiam dicimus de libris Hiddo Videntis, 8& Ahiz Scilonitz, qui memo- 
-rantur 2 Chron, 9. ubi Salomonis geſta dicuntur ſcripta fuiſſe in libris Nathan Prophere, 
& in Prophetia Ahie Scilonite, & in vifione Hiddo Vidents, Etenim videntur illi (crip- 
{iſle librum primum Regum, qui tertins Regum dicitur in verſione vulgata, Nullius 
enim -quidem ſcriptoris nomen przfert,- ſed aliis non poteſt commodins tribuj, quam 
Prophetis1llorum temporum. = | 

VII. Quod ſpeCtat autem ad libros Salomonis, quorum plurimos interiiſſe conſtar, 
{ciendum eſt non omnia,quz Prophetz & alii viri 9:&2rd5: {cripſerunt, authoritatem 
habuiſſe divinam : Nam, ut reqe monet Auguſtinus de Civit. Dei lib. 18. Prophetz 
alia ſicut homines ſcribere potuerunt, hiſtorica diligentia, & alia ſicut Prophets, in- 
ſpiratione divina. Quz ita diſtinCta fuerunt, ut'priora quidem ijpſis, poſteriora Deo 
per ipſos loquenti tribuenda fuerint, Ita ergo Salomon nonnulla guidem ſcripſita Deo 
inſpiratus, in quo genere ſunt illi liÞri Salomonis qui partem Scripture faciune, & in 

\ __ Canonem 


x (x0 j4f{14);) 
iggz2 000 0A 


n &Civerts 
tum ex 
NOres hom 
v0 Quibuſty 
Drecige ad ſy. 
ooo Cateny 
| Iotepram (k. 
Ut allaquatz 
\OPLUm, qui 


WM 6 anthers 
entiz Civing 
Cum ſcr [di I 
etur? Cingy 
uſque conſe. 
lert neceſiity, 
libri non mi- 
Ito, numero & 
& ſupra mo- 
melizm faciunt, 
nepligentian 
cueretur 1n d- 
tatis, ut tale 
It Cura, cultod- 


1 probare cot 
(um eſſe qual 
tos. Et qu 
ad Videntis, & 
welis, & 10 qul- 
' ſed negamvs 
ibri qui bod 
ndus Regul 
cod in medio 
hereultra ſent 
m librum, qu! © 
Gal Nathan 
enim fuerunt * 
mi Gad & 
is & COnLINVG 


wit2, quime 
athan Projpith 
Monfijt 11 COP 
jWentur vl 


© 2 


— —— 


-» 


Ganonem ſunt relati, veluti Proverbia, Eccleſiaſtes, & Canticum canticorum.Plurima 
verd ſcripſit idem ille propria induſtria, neque tanquam Propheta, ſed tanquam vir 
omnium {uo tempore dottiſſimus. In quo genere fuerunt mulca phyſiologica, veluti 
quz ſcripſit de plantis a cedro uſque zd hyſlopum.. Multa quoque crhica, quo perti- 
nent parabolz illz quz proverbiorum libro ron continentur. Denique multa poeticaz 
ut. illa quinque millia canticorum, de quibus loco citato mentio fit. _ Jay 

V I1L. Similiter Apoltoli noſtri, przrer cas Epiſtolas, quz Canonicam authoritaten) 
in Eccleſia habere meruerunt, mulcas alias potuerint ſcribere, plas quidem & ſanCtas, 
attamen non ejuſdem cum prioribus illis authoritatis, ut quz a Deo non fuerunt inſpi- 
rate, ficut illz, immcdiate, & extra ordinem. Talis potuit efle Epiſtola il}a Paul; 
cujus mentio fieri videtur 1 Corinth.5.ubi ſic ait Apoſtolus,ſcripſe vob#s in epiſtola te com- 
miſceamini cum ſcortat oribus. Iſta enim videntur commode referri non polle niſi ad a- 
liam quandam ad Corinthios epiſtolam, que priorem illam preceſlerit. Qunanquani 
ſunt multi viri docti, tam ex noſtris, quam ex Pontificiis, qui noluntibi Paulum de- 
ſignare epiſtolam quandam quz fuerit ab illa ipſa quam tunc ſcribebat diverſa.Sed ver- 
ba ejus fic interprerantur, ſcripſi vobis in hac epiſtola - Ur Paulus non reſpiciat ad ali- 
am quandam epiſtolam, ſed ad illa ipſa que ſuperius ſcripſerat, de. repurgando fermen- 
co, & e medio ipſorum rtollendo illo ſcortatore, qui uxorem patris habebat. 


IK, Quod verd pertendunt Pontificiorum nonnulli periiſſe quandam epiſtolam Pau: 
li ad Laodicenſes, non habet ullum fundamentum : ſed natum eſt ex ambiguitate, que 
reperitur in verbis veteris interpretis ult.cap.Ep.ad Colof. Sic enim 1bi legitur apud-ve- 
terem interpretem. @uum letta furrit apud vos epiftola, facite ut in Laodicenſuum Ec- 
cleſia legatur , & eam que Laodicenſium eſt vos quoque legatts, Per illam vero epiſto- 
lam, quz ibi Laodiceniu 1, dicitur, intelligunt epiſtolam ad Laodicenles {criptam, cum 
revera ibi agatur deepiſtola ſcripta a Laodicenſibus,ut maniteſtumeſt ex Grzco contex- 
tu, qui fic habet, 4 7k ix Azodixelas Ira x) vuiis aveyvare, & ſcriptam Laodicea wos 
quoque legatis. Nam certe nullus eſt Grzce tantiſper intelligens qui ignorare poſit 
Tl} in Azod\x62s, ſignificare epiſtolam ſcriptam e Laodicea, non verd ad Laodicenſes, 


X, Przterea Doctores Eccleſizx Romanz, ut probent- verbum Dei Eccleſiz ne. 


ceſlarium -latinis patere quam Scripturam facram , fic ratiocinantur. - S1 Chriſto 8, 
Apoſtolis fuiſſet propoſitum verbum Dei coarCtare & reſtringere ad Scripturam facram, 
rem tantimomenti Chriſtus aperte precepiſlet. Et Apoftoli teſtarentur ſe ex Domini 
mandato, {cribere, quemadmodum ex Domini mandato toto orbe docuerunt : Sed id 
nuſquam legimus. | ; TH 
- Xl. Reſpondeo, verum eſt Apoſtolos, non fuiſſe aggreſſuros ſummam Evangelice 
doctrine, ſcripto completti, ſcriptaque ſua Eccleſiz tradere, tanquam fhdei normam & 
regulam, niſi ex divino mandato ; Sed eos nullum tale mandatum habuilſle falſum eſt. 
Id ex-Auguſtino poterant adverſarii diſcere. Nam Avguſtini verba ſunt lib, 1. de con- 
ſenſu, Evangeliſtarum cap. ult. Quicquid Chriſtus de ſur dittss & fattis nos legere woluit 
hoc ſcribendum Apoſt olts hy manibus imperavig. Fieri quidem potclt, ut Chri- 
ſtus viva voce & exprellis verbis iſtud non preceperit : Sed dubjum eſſe'non poteſt 
nec negare audent ipſi Pontificii, quin ad hoc fuerint a Deo inſpirati, & 4 Spiritu ſanto 
moti: extra ordinem. Quod enim Petrus dicit de {criptis propheticis, on libity homs- 
ns allatam olim prophetiam, ſed attos {ul 4 Spiritu ſanta ſanttos, Dgi homines , non 
minus verum eſt de ſcriptis Novi Teſtamenti. - Atque, ut docet Apoſtolus 1, Tim. 3. 
Onns:; Scriptura, ſeu Veteris, ſeu Novi Teſtamenti, divinitu inſpirata-eſt. Traque A- 
poſtoli- forte non habuerint externum & vocale ſcribendi mandatum : At certe manda- 
tum internum habuerunt, eoque fuerunt adduQti extraordinario quodam impulſu Spiritus 
divini,quod eſt omni mandato fortius. Nec video, ubi conſtat de divina-inſpiratione,cur 
Preterea mandatum externum requiratur. | Ts IG | 

:,-R1]. Neque ramen Joanni ſaltem defuit externum mandatum; ipſe enim in Apo- 
calypſi teſtatur pluribus in locis ſibi ccelitus injunctum ut ſcriberetea quz Dominus ip- 
11; revelayerat, ac preſertim Epiſtolas illas quas, Chriſti nomine, ſeptem Eccleſiis Afiz 
inſcribit,. ., Non rea. autem opponit Bellarminus mandatuim docendi, quod Apoſtoli 
a Ghrifto habuerunt, mandato ſcribendi : Docet enim non tantum qui viva voce inſtitu- 
it, ſedetiam qui doCtrinam ſcripto tradit : Ide6que quod diſcipulis ſuis injungit Chri- 
ftus Mat.: cap; ult. Docete omnes Gentes, ad -folam predicationem viva voce faCtam re- 
tringi.non debet, ſed-ad ſcriptionem ipſam poteſt extendi, que -unys elt ex docendi mo- 
Ng Z NEED dis, 
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dis.Nam ibi jubet Chriſtus ut optimis quibuſque modis gentes Evangelii cognitione im- of 

buerent, ſive ſermone & lingua, five etiam calamo. ne; 
XIII. Fruſtra quoque notat Bellarminus varias occaſiones quibus ad ſcribendum ins of 


4 
vitati fuerunt Apoſtoli & Evangeliſte. Matchzum, exempl! gratia, Evangelium ſcrip- - % oy 
ſiſſe ut Hebrzis, quos deſerebat ad Gentes proficiſcens, aliquod memoriale doctrines gin! 
& predicationis {it relinquerer. Johannem verd ſuum Evangelium edidiſle roganti- 
bus Aſiz Epiſcopis, propter Ebionitarum hereſim tunc exorientem. Lucam verd ag- 
greſſum fuilſe Evangelicam hiſtoriam ſcribere,ut nos abſtraheret ab incertis aliorum nar- 
rationibus. Unde colligit Bellarminus Apoſtolos & Evangeliſtas obiter tantum ſcrip- 
ſiſſe, & per occaſionem, non verq quaſi ex proprio munere & divino mandato. Sed 
quamvis ſcriptoribus ſacris variz occaſiones {cribendi oblatz fuerint,non ideo tamen abſ- 
que mandato divino ſcripſerunt. Fuerunt enim a Dco inſpirati, quod fortiſſimum 
mandati genus eſt,ut arriperent illas occaſiones doCtrinam fſacram ſcripto conſignandi ad 
perpetuum Eccleſiz uſum, non verd ſimpliciter ut ſingulari cuipiam incommodo mede- 
rentur. 

XIV. At, inquit Bellarminus, fi doCtrinam facram literis conſignate ex profeſſo yo- 
luiſſent, cerre catechiſmum aut ſimilem librum confeciſſent. At ipfi, vel hiſtoriam ſcrip- 
ſerunt, ut Evangeliſtz : vel epiſtolas, ut Paulus & alit,in quibus nonnifi obiter de dog- 
matibus tractant. Reſpondeo ſcriptores ſacros non tam ſcripſiſſe, quam Deum per ip- 
forum manus: Deum autem in {cribendo humanz & {ſcholaſtic methodo aſtrictum non 
eſſe; Imo iſtas ſcholz leges ſcripti divini majeſtatem & ſimplicicatem non fatisdecere, 
Quomodocunque verd {cripti fint libri ſacri, unde faris facile & luculenter doctrina ft- 
dei, & precepra vitz ab attentis & pulls IleCtoribus colligi poſſunt. Certe negari non po- 
teſt Moſen Fcem ex aperto & expreſlo Dei mandato legem A Deo acceptam literis 
mandaviſſe. Neque tamen libros magis methodicos ſcripſit,quam Apoſtoli & Evange- 
liſte. Sed in libris Moſaicis ſine ullo certo ordine ſparſa ſunt precepta Dei, & hiſtoriis 
variis inſerta, 

RV. Deniquenon eſt majoris ponderis & momenti quod urget Bellarminus, nempe, 
ſi Deo fuiſſe propoſitum Evangeli docCtrinam per A poſtolos liceris conſignare, futurum 
fuiſſe ut, vel ſinguli Apoſtoli corpus Evangelice doctrine conſcriberent in uſum pro- 
vinciarum illarum quibus predicabanr, vel certe omnes ſimul congregati antequam 
diſcederentin ſuas provincias, librum aliquem communem ederent : Etenimut iſtud Dei 
propoſitum ratum fieret, & mandaretur executioni, ſa ffecit ut nonnulli ex Apoſtolis & 
Evangeliſtis ſcribendi curam Deo inſpirante ſuſciperent. Nam {cripta A paucis edita 
potuerint univerſe Eccleliz uſui eſſe, & inſervire fidelibus omnium proyinciarum.Ne- 
que opus fuit hac de re Apoſtolos in communi conſulere, cura Deus non minus ſingulos 

eorſim inſpiraret, quam omnes ſimul congregatos. Adde quod fcripta divina non ex 
hominum conſilio, ſed ex Dei immediato 6 extraordinario afarn fieri debuerunt. 


XVI. Tertium argumentum contra Scripture ſufficientiam Pontificii ſumunt ex-mul- 
tis, que, ut alunt, ignorari non debent, & tamen Scriptura facra non continentur. Ac 
primim, inquiunt, tempore Veteris Teſtamenti ſine dubio non minus feemine quam 
viri remedium aliquod habebanrt quo a peccato.originali purgarentur.Et tamen pro mal- 
culis quider circumciſio inſtituta erat, quid autem eſler pro faminis nuſquam habet 
Scriptura, Deinde eodem tempore non eſt ullo modo credibile non fuiſſe ullum reme- 
dium pro maſculis moriengibus ante octavum diem, quo ſolo poterant circuncidi, & t8- 
men nihil extat hac de re in Scriptura, 

X V II. Reſpondeo iſto argumento, ſi aliquid virium habet, poſſe probati non tan» 
tim Scripturam nan continere omnia ſcitu neceſlaria, fed toram fidei dotrinam non 
poſle ſufficienter hauriri ex ad ate ſacra & traditione non ſcripta ſimul ſuymptis. E- 
tenim hic non minus tacet traditio & verbum non ſcriptum quam Scriptura ſacra. A- 
lioqui depromant nobis Pontificii ex traditione ſua quodnam fuerit illud remedinfm pec- 
cati originalis ſub Veteri Teſtamento in feminis & maſculis morientibus ante oftavum 
diem, Quod fi dicant traditionem illam intercidiſle, retorquebitur in illos argumen- 
tum iſtud quo probare nituntur Scripturam ſacram non eſle ſufficientem fidei regulam, 
quoniam , ut putant, quidam Scripture libri perierunt. Et pari facilitate poterit dici 
hoc faiſſe contentum in quodam ex iſtis libris propheticis quos interiifſe conrenduiit: 


XVIIL.. Ad rem ipſam quod attinet dico, totam vim iſtius argumenti niti falſa qus- 
dam adyerſariorum hypothe6, nempe , quod gratia Dei neceſſarid pendeat 4 {5-0 xl 
| buſdam: 
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buſdam externis, qu6dque externus Sacramentorum actus vim habzat gratiam in nobis 
producend;i. Hoc enim poſito, mirum ipſis videtur qui potuerint femine ſalvari ſub 
Veteri Teſtamento abſque circumciſione, aut {imilt quopiamexterno facramento : Et 
tamen hac ipſa.in re ſui obliviſcuntur. Nam. quum de Sacramentis agunt, iſtam efi- 
caciam 6& neceſlitatem tribuunt ſolis Sacramentis Novi Teſtamenti, non verd Sacra- 
mentis quz erant ſub lege veteri, que juxta ipſorum mentem eraat tantiim umbre & fi- 
gurz noltrorum, nec in ſe vim ullam habebanr gratiam operandi. Ide 6que fi ſuis ipſorum 
placitis ſtare velint, neque circumciſio, nec ullus alius ritus ſub Veteri Teſtamento po- 
tuit remedium eſle peccati originals. : | 

X 1X. Sed quicquid hac de re dicant, vel fentiant adverfarii, nos cum Apoſtols 
dicimus circumciſionem fuiſſe, non remedium aliquod cujus externa applicatione tol- 
leretur ſtatim & aboleretur peccatum originale, ſed, ut loquitur Apoſtolus, S:pillurs 
juſtitie fidei, Rom. 4. Itaque. verum jultitie medium, & originalis peccati remedium 
in adultis omnibus, tam viris quam fc 1 inis, fuit hides promiſſionibus divinis adhibita. 
Iſta verd promiſlio quam fides accipicbat, 8 a qua gratia 6 falus pendebat, erat hxc 
Abrahamo faCcta, Ero Dems tuns & ſeminis twi poſt te, ſub quo ſemine non maſculi ſo- 
lim, ſed foeminz quoque comprehendebantur. Hujus promiſſionis virtute, non autem 
extern alicujus ſigni, Deus originale peccatum condonabat omnibus infantibus qui ante 
uſum rationis in tedere moriebantur, ſive circumciſionem 1lli accepiſlent, ſive propter 
ſexum muliebrem, aut #tatem immaturam, illam non accepjſſent. Quod vero cujuſ- 
que familiz maſculis circumcifionis ſignum imprimebatur, hoc promiſſionem toti fa- 
miliz obſignabat, & in maſculis femine Deo conſecrabantur, Er certe quod abſque 
externo ſacramento in proprio corpore {uſcepto potuerint olim ſervari femine tub 
Veteri Teſtamento, & etiam maſculi ante octavum diem, ex Lombardo potuerat diſcere 
Bellarminus. Is enim Ub. 4, diff, 1 litter. G. docer mulieres olim ſalutem & juſtitiam ad-= 
eptas fuille per fidem & operationem bonam, vel ſuam, 11 adultz erant, vel parentum, fi 
paryulz.Et ſimiliter parvulos ante circumciſionem in hide parentum fſervatos fuiſle,idque 
Gregorii Papz teſtimonio confirmat. VEN | 
- XX, Er iſtud quidem profert Bellarminus, cujus precipue veſtigia ſequimur, tan- 
quam exemplum rei neceſlariz ſub Veteri Teſtamento, de qua tamen in Scriptura ſacra 


nihil reperitur. Quod autem hodie ſub Novo :Teſtamento multa ad fidem pertineant þ. 
. de quibus per Scripturam doceri non poſſumus, pluribus inſtantiis probare annititur.Er 


primo quidem,inquit,credend am eſt Beatam Mariam ſemper fuiſle virginem contra erro- 
rem Helyidii, ut ſemper tota Eccleſia credidit. Et tamen nullum de hac re eſt in 
Scriptura teſtimonium. - IT : ; 

X XI. Reſpondeo fides quidem exigit ut credamus Mariam fuiſſe virginem, quum 
peperit Chriſtum ſervatorem noſtrum. 7 5 ip8Z4s, ut inquit Baſilius , droxvapaypiryſey 
Toe xy? weonghs, Id eſt, quod ſequitur ad rationem mylterii non pertiner,& de eo in- 
quirere curioſum eſt. Pie quidem credimus Mariam manſiſle perpetud Virginem , 6: 
putamus Helvidium qui contrarium aſlerere eſt auſus, merito damnatum fuille ut ho- 
minem temerarium : Non tamen exiſtimamus iſtud numerandum eſle inter fidei articu- 
los, & urgendum eſſe tanquam rem ad ſalutem neceſſariam. | 

XXII. Nec majorem vim habet alia initantia, quam afftert Bellarminus de Paſchate, 
quod, inquit, credendum eſt in Novo Teſtamento celebrandum eſle die Dominico non 
decima quarta Lunz, quocunque die inciderit, licet de eo in facra Scriptura nihil ex- 
tet. Fatemur enim . quidem 1n' Scriptura nihil de iſta re haberi, ſed dicimus quoque 
rem per ſe indifferentem eſſe, quz folum ad ritus externos Eccleſiz pertinet, non vero 
ad ea unde falus pendet, Olim quidem hac de re altero poſt Chriſtum ſ{zculo, excitata 
eſt magna controverſia inter Eccleſiam Romanam & Alftiaticas Eccleſias, ut propterca 
ſeſe mutuo excommunicarent. Sed quamyis confuetudo Eccleſiz Romane, quz tan- 
dem ubique obtinuit, rationi magis conſentanea videatur, tamen hac inreutrinque pec- 
catum eſt. Ide6que Irenzus Epiſcopus Lugdunenfis circa illa tempora graviter repre- 
hendit Viftorem Epiſcopum Romanum, quod tanto ardore de re non magni momenti 
certaret, & nimium de levi cauſa charitatis vinculum cum Orientalibus Eccleſiis abrum- 
peret. In catalogis quidem hereticorum, quos patres texuerunt, recenſentur Quarta- 
decimani. Sed quicunque catalogos iſtos diligentius Inſpiciet, videbit patres illos Inter 
hereles numerare opiniones quaſcunque ab ipſis improbatas, quamvis de rebus levibus 
& minime neceſlariis. | 

XXII. Objiciunt prxterea, Bellarminus & alii, baptiſmum paryulorum tan- 
quam rem neceſlariam , & tamen in fſacra Scriptura non traditam : aut faltremquz 

| ſufficienter 
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ſufficienter non probetur ex facra Scriptura. Sed negamus non poſlle eX ſacra SCriP- 
tura probari legitimum eſſe baptiſmum 1nfantium. Iſtud certe multis & validis ar- 
gumentis ex Scriptura ſacra deductis contra Anabaptiſtas Theologi noſtri confirmant. 
Que argumenta referre 8 vindicare hujus loci non efler, 6 prolixiorem operam re- 
quirit. Sed, quod valde mirum eſt, ipfi Pontificti ex Scripturis Anabaptiſtas egregje 
confutant- Inter alios verd Bellarminus de hac controverſia ex Scripturis ita diſpu- 
rat, ut, argumenta ſua, nulla ratione folvi, nulla arte eludi poſle, glorietur & fidat, 
libr. 1. de ſacram. Bapt.cap. 9. Et tamen 1Jem ille {ui oblitus, dum Scripturz ſuſhcien- 
tiam impugnare conatur, allerit pzdobaptiſmum ex Scriptura [atis probare non poſſe. 
Sed hic a Bellarmino ſtudio cauſe abrepto, ad Bellarminum alibi evidentia veritatis con- 
victum apellamus. SOIT 

X X 1 V. Sed adverſarii vim precipue faciunt in dogmate de non iterando baptiſ- 
mo in iis qui ab hzreticis baptizati ſunt quaſi negare non poſlimus dogma illud 2d fi- 
dem neceſlarid pertinere, & hzreticos eſle qui illud negant, nec tamen etiam poſlimus 
illud ex facra Scriptura probare. Sed certo utrum 1llud fit ad falutem neceſſarium, ſi 
nihil aliud eſſer, ambiguum facere poſlet Cyprianus Chriſti Martyr, qui fancti nomen 
poſt obitum in Eccleſia meruit. Etenim dubium non eſt illum e vivis exceſliſſe re- 
tinentem ejus' ſententiz quam Eccleſia poſtea communiter repudiavit. Et tamen quis 
auderet pronunciare falure excidiſſe virum doctrina, pietate, conſtantique in Chriſtum 
fide precellentiſſimum ? Neque difficultatem expedit quod excipere ſolent adverſarii 
ea de re tempore Cyprian nihil dum ab Eccleſia fuille definitum : Nam fi, quod Pon- 
tificii volunt, Eccleſia illnd dogma accepit ab Apoſtolica traditione, quid ad ſanQtio- 
nis Apoſtolice authoritatem accedere poruit ex Eccleſiz decreto? Sane fi neceſſarium 
non fuit ex Apoſtolorum authoritate, neceſſarium eſſe non potuit ex authoritate Con- 
ciliorum. . Adde quod ipſo vivente Cypriano ſententia ejus publice damnata & repro- 
bata fuit A Stephano Epiſcopo Romano, cujus ore volunt Eccleſiam loqui, & illius re. 
{cripta eſſe totidem oracula Chriſtianorum fidem obligantia. Er tamenejus judicio 
Cyprianus non acquievit, ſed liberum ftibi putavit 1n ſententia propria permanere,& Ste- 
phani ſcripta refellere. Itaque, quanquam 1n illam eamus ſententiam, que Eccleſiz com- 
muni judicio ſancita eſt , nempe iterandum non eſſe baptiſmum apud hzreticos ſuſcep- 
. tum, eam tamen urgere nollemus, tanquam quz fit ad falutem ſimpliciter necefſaria. 

Quod verd illam ſequimur ac tuemur, id non facimus quod eam alicujus verbi non 
{cripti authoritate fultam eſſe putemus, ſed quia, ft non ex Scriptura demonſtrari, pro- 
babiliſſime tamen ex ea colligi poteſt, ut manifeſtum faciunt argumenta que ex Scrip- 
tura ſacra ſedulo in hanc rem collegit Auguſtinus. Ac przterea protervum & invere- 
cundum eſlet ſententiam ab univerſali Eccleſia jam receptam, nec ulla in re Scripturz 
contrarium rejicere, & animi quadamlibidine diverſam praxin ſequi ab ea que diutur- 
no fidelium uſu probata eſt, nihil Scriptura repugnante. 

XK X V. Nonnulli quoque Pontificiorum urgent dogma de proteſſione Spiritus fan. 
Cti ex filio, de qua inter Eccleſfiam Grecam & Romanam contentio eſt : Quaſi dogma 
etiam 1Ilud ex Scripturis oſtendi, 6 probari nequiret. Sed primd nobis durum valde 
videtur dogma iſtud inter ea numerare quz abſque falutis jactura negari non poſſunt. 
Et quamvis in hac queſtione Eccleſiz Romanz ſententiam ut veriorem ſequamur, i 
tamen Eccleſix Grecz nullum alium errorem haberens, non ideo de falute earum a- 
ctum putaremus, neque communionem cum ipſis detreftaremus. Deinde, licet pro- 
cellio illa Spiritus ſanCti ex Patre 6 Elio res plant ardua ſit, & longe ſapra captum no- 
ſtrum, negamus tamen illam ex ſcripturis probari non poſſe. Imo non aliis argumen- 
tis illam nobis perſuademus, quam quz ex facra Scriptura duci poſſunt, ut quod Spi- 
ritus ſan@us non minus dicitur Spiritus Filii, quam Patris, quod A Filio ut a Patre mit- 
titur, aliaque ejuſmodi, que Theologi noſtri ex yariis Scripturz locis deducunt & ex- 

licant, Quin ipſi Pontificii, dum Grecos diſſentientes refellere nituntur, non aliis 

re argumentis utuntur quam ex Scriptura ductis, .quz plurinra congerunt, ut videre 
eſt, non tantum apud Petrum Lombardum, fed apud Beſſarionem 8& Bellarminum Car- 
dinales. Ita ut adverſarii hic fateri cogantur, vel proceſſionem Spiritus ex Filio per Scrip- 
turam probari poſſe, vel ſe perperam atque ſophiſtice contra Gracos argumentari. 


XX VI.Sed aliquid gravius eſt quo putant adverfarii ſepoſie probare Scriptur,,quam- 
diu faltem folis 1ibris Mofſaicis conſtitit,omnia ad ſalutem neceſſaria non continuifle.Nec 
enim quicquam ad fidem & falutem magis neceſſarium fingi poteſt, quam dogma de 
aulmoruw immortalitate & reſurre&tione corporum. At, inquiunt, de dogmatibus 
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iſtis tanti momenti apud Moſen nihil reperitur. Quod ad primum attinet, animorum 
nempe immortalitatem, dico rem eſfe-quam omnis religio preſapponic.Etenim {i bru- 
tis catenus non differimus, animaque noſtrzx non ſecus ac pecudum, cum corporibus 
intereunt, nec quicquam hominis polt mortem ſupereſt, fruſtra eſt pieras, & fruſtra reli- 
gio: nec aliud reſtat, quam ut cum profanis dicamus, Edam  bibamus,cras enim morie- 
mr. Itaque, quandoquidem libri Molis toti occupantur in tradenda religione & cultu 
Dei preſcribendo, anime immortalitas a Moſe przſupponitur, eſtque aliquod ex 
penerali librorum ejus ſcopo doctrinaque in els contenta indubitare & aperte deducitur. 
Sed preterea ſunt multa {ingularia loca apud Moſen unde non tantummodo anime im- 
mortalitas, ſed corporum reſurrectio probari & colligi poteſt. Nam utrumque Chri- 
ſtus contra Sadduczos confirmat ex 1llis Det verbis, Eyo [um Deus Abrahami, Dems Iſaaci, 
& Des Facobi, quoniam, ut inquit,Deus non eſt Deus mortuorum,ſfed Deus viventium. 
Atque adeo Chriſtus Sadduczos erroris hac in parte arguens ad Scripturam eos reyocat, 
& iillis ignorantiam Scripturarum exprobrat.Ercatis, inquir, neſcientes Scripturas. Un- 
de mankeſtum eſt, doCtrinam iſtam illis ex Scriptura notam eſle debuiſle. Adde quod, 
ſi ponamus doctrinam de reſurrettione obſcure tantum fuiſſe Moſaicis-libris inſinuatam, 
robari non poterit claram 6 diitinctam ejus fidem etiam tunc fuiſſe ad ſalutem neceſ- 
ariam. 

X RK VII. Preterca contendunt, fub toto Veteris Teſtamenti curriculo in Eccleſia 
ſcitu neceſſarium fuiſſe, quod ſacrificia legalia futurum Chrilti ſacrificium adumbrarent. 
Id verd notum eſſe non potuilſe ex ſcriptis Moſaicis, imo neque ex propheticis. Re- 
ſpondeo reale Chriſti ſacrificium, id eſt, illius mortem & xo quam ad illam facrificia 
typica habuerunt, myſterium eſle quod folum Evangelium reyelayit, qu6dque przce- 
dentibus ſeculis tacitum erat, ut pluribus in locis loquitur Apoſtolus. Iſta quidem A- 
poſtoli noſtri, poſtquam acceſlit lux Evangelii, & rerum ipſarum eventus, vaticini- 
orum optimus interpres, ex Scriptura {acra deduxerunt. At verd antca in umbris 
legalibus & prophetiarum obſcuritate latebant : nec a vulgo fidelium falcem poterant 
pervideri. Et certe quod jam polt ipſius Chriſti in terrisadventum, nihil dum de iltius 
oblatione & morte apud Judzos innotucrat, tantum abeſt ut ab initio quicquam de ea 
reſciverint, inde manifeſtum eſt, quod nihil zque eorum animos a Chriſto alienaverir, 
ac cruenta illa oblatio quz in cruce peracta eſt, Neque 1d verum eſt tantum de Judzis 
incredulis, ſed de piis & fidelibus quoque : Nam Apoſtoli ipſi paulo ante Chriſt4 paſ- 
ſionem illum pro nobis moriturum eſſe nondum intelligebant. Unde eſt quod, quum 
de ſua morte illis aperts primum loqui ce&pir, iſtud a Petro fuerit rejeftum magna cum 
averſatione: Quapropter etiam illumincrepuit Chriſtus dicens, ade 4 me Satana, ut 
videre. eſt Matth. 16. Neque tamen quicquam ad ſalutem neceſlariam priſcis fidelibus 
defuit : Nam divina revelatio eſt menſura fidei noſtrz, neque Deus 4 nobis pleniorem 
fidem exigit, quam poſlit ex haCtenus faCta revelatione haberi. Quamdiu ergo myſte- 
rium oblationis A Chriſto peragendz confuſe tantum obſcure & indiſtinte revelatum fu- 
it, ſuffecit ut fideles obſcuram tantum 8: confuſam illins fidem haberent.Clara verd & di- 
ſtincta illius myſterii fides poſt Eyangelii promulgationem neceſlaria demum fvit. 

XX VIII. Sequitur inſtantia que plus habet difficultatis, & per quam Pontificii 
demonſtrare fe putant Scripturam eſle non poſle ſufficientem fidei regulam. Nam, in- 


-quiunt, neceſle eſt noſle eſſe Scripturam aliquam divinitus inſpiratam;& illam conſiſtere 


in libris illis quos hodie prz manibus habemus, qui preferunt, Prophetarum & Apoſto- 
lorum nomen, &a Chriſtianis pro. divinis habentur. Sed hoc dogma tam neceſſarium 
non poteſt ſufficienter haberi ex Scriptura,Nam,etiamſi Scriptura dicat libros Prophe- 
tarum & Apoſtolorum eſle divinos, nemo certd id credet, niſi prius crediderit Scriptu- 
ram que hoc dicit, eſſedivifam : proinde neceſſe eſt przter Scripturam eſle aliquod 
Dei verbum quo: doceamur ipſam Scripturam eſſe verbum De! ; alioqui de eo nullam 


| fidem haberemus, quandoquidem fides verbo Dei nititur. 


X X.1 X. Reſpondeo argumentum iſtud utut ſpeciofum ſit, merum eſſe ſophiſma, 
quod. facile oſtendi poteſt. Quamvis enim Pontificii negent totum Det verbum Scrip- 
rura ſacra contineri, negare tamen non poſſunt quin Deus faltem'potuerit integrum 
fuum verbum ſcripto tradere, & Apoſtolis pracipere ut ſcriptis mandarent omnia que 
Ipſisrevelata erant;8 que Eccleſiam ſcire opus erat : Et quin, hoc caſu poſito,yera elle 
noſtra theſis, nempe,Scripturam ſacram eſle ſufficientem & perfeRa fidei regula, nibil 


poſle tanquam ad fide & f{alute neceſſarium urgeri,quod ipſa non contineretur.Et ramen, 


hac hypotheſi-faCta,liceret eode modo argumentar1,8probare omnia ad fide pertinentia 
non polle{ufficienter haberi exScriptura ſacra,quia hoc ips6,quod talis Scriptura divinitus 
bs M inſpirata 
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ioſpicata eſſet, & conſtarer his atque illis Ilibris, res eſſet maxime pertinens ad fidem ; 
Et tamen non poſſct iſtud ex Scriptura probari - 'quoniam, lcilicet, nihil probat ſejp- 
ſum, nec potelt aliquis credere teſtimonio alicujus Scripturs ſe divinam eflerentis, quin 
prius perſuaſas ſit 1am eſle divinam. Unde concluderetur neceſſarium eſſe verbum 
quoddam non ſcriptum preter illam SCripturam, quod teſtimonium 111i perhiberet, 8 

ao noſtra fides de Scriptura iſtiu{ſmod1 niteretur. Quz tamen concluſio, ex hypotheſi 
facta, manifeſtd falſa eſſer, ade6que necclle eſt argumentum allatum faſum & ſophiſti- 
cum eſſe quandoquidem ex eo fallum concludi potelt. | 

'R NR X. Quod ut evidentius fiat, rogamus Pontificios, f1 Scriptura non ſit integra 
& ſufficiens fidei regula, dicant nobis quz tandem 1lla fit. Reſpondebunt regulam il- 
lam conſtare tam verbo ſcripto, quam non ſcripto, quod eſt in ore Eccleſizx Romane : 
Et verbum illad tam fſcripium, quam non ſcriptum elle fufhcientem & totalem fidei 
regulam, extra quam non fit alind Del verbum, & eX qua {ola peti poſlint eaque ſunt 
neceſlaria ad fidem & fſalutem. Sic vero jam proprium eorum argumentum-in ipſos 
retorqueo. Verbum i1lud partim Scriptura facra conltans, pai tim ſine ſcripto tradi- 
tionibus quibus Eccleſia Romana teſtimonium perhiber, non elt ſufficiens fidei regula. 
Nec enim omnia que ſunt ad fidem neceſlaria ex eo probar1 poſſunt. Etenim omni- 
um maxime neceſlarium eſt ut credamus eſle aliquod verbum vere divinum, & verbum 
iſtud conſtare partim Scripturis quibuſdam, partim non ſcriptis traditionibus, & divinas 
iſtas Scripturas atque rtraditiones efle illas ipfas quibus Eccleſia Romana teſtimonium 
p:rhibet ; n6ſque poſſe ac debere teſtimonio ejus hac 1n parte credere, tanquam 
omnino certo atque infallibili, Sed iſtud dogma tam neceſſarium, & quod tan- 
quam totius religionis fundamentum profertur, non poteſt ſufficienter haberi ex 
verbo, ſcu ſcripto, ſeu non ſcripto, quod eſt in ore Eccleiz Romanz. Nam quam- 
vis Scriptura affirmet ſe divinitus inſpiratam eſſe, & Eccleha Romana glorietur tradi- 
tiones ſuas <ſſe divinas , & verbum Deiab ipſa tauquam ab infallibil re{te petendum 
eſſe. Nec Scripture tamen, nec traditionibus, nec Ecclelie Rcmant certd-credam, 
quin prins credam Deum per Romanam Ecclefiam loqui, & tam Scripturam quam 
traditiones a Deo ſuam ducere originem. Itaque necelle eſt, przter Scripturam & 
traditiones, & ipſum Eccleſiz Romanz teſtimonium, eſſe quoddam Dei verbum unde 
diſcam iſta omnia efle divina, & fidem meam obligare : alioquj fides mea de zurhoritate 
verbi tam ſcripti, quam non ſcripti quod in ore haber Eccleſia Romana, nullo nitetur 
Dei verbo, & fic non erit fides, Denique nulla fidei regula fingi poteſt contra quam 
aliquis non poſlic fimi argumento uti. | % 

X X 1, Uc vero ſophiſtici iſtius argumenti fallacia detegatur, notandum eſt illud 
tanquam rem manifeſtam ſupponere 1d quod falſiſimum eit, nempe, non eſſe illam 
ſufficientem fidei regulam cujus teſtimonio non poſlint omnia probari que ad fidem 
pertinent, ne quidem excepta 1lla ipſa regula, Nam, quzcunque tandem fidei regula 
{taruatur, non poteſt alla proprio teſtimonio probari. Nihil enum ſejpſum hoc modo 
probare poteft, cum probatio omnis 1it ex notioribus, 1dem verd ſeipſo;non ſit no- 
tius & 1gnotius. Et tamen res eft maxime ad fidem pertinens, & neceſſaria, ut ipſam 
hdei regulam ample@amur, & - illi certum afſenſum prezbcamus. Igitur 1lla 
fidei regula perfeQta elit & ſufficiens , non quz ſeipſam probar,, ſed ex qua ſuppoſira pro- 
bari poſſunt omnija,prxter ipſam, quz ad fidem p:rtinent. Ide69;quamvisScriptura'pro-- 
prio teſtimonio ſufficienter probari non poſlit,hoc tamen non arguit illam non eſſe perfe- 
Gam & ſufficientem fidei regulam.Er dicere Scripruram non ſufficere ad probanda omnia 
quz fidei ſunt, quoniam proprio ſuo teſtimonio fidem ſibi facere non poteſt, ſophiſticari 
eſt eodem plane modo ac {i quis probaret celum.non omnia tegere quoniam celum-non 
tegit ipſum celum:aut cujuſdam ſcientiz principia non fe veluti normam & regulam, 
per quam probantur omnia que ad illam ſcientiam ſpeCtant: quoniam ipſa principia per 
principia non probantur z Er tamen ad aliquam ſcientiam pertinet illius principia noſe. 

X X X LI. Preterea iftud argumentum ſupponit nihil nos per fidem ampledti, niſt 
quod probari poteſt divino quodam verbo atque teſtimonto : ' quod, licet prima fronte 
videatur ele veriſſimum atque 1ndubitatum, undiquaque tamen'verum non eſt. Ete- 
nim fides noſtra aliter accipit resin verbo Dei revelatas, & aliter ipſum Dei verbum, 
ſeu divinam revelationem. Siquidem res ipſas a Deo revelatas credimus & ſuſcjpi- 
mus propter divinam revelationem, .& quoniam Deus illis in verbo ſyuo teſtimonium 
perhibet, At de ipſo Delt verbo, ſeu divina revelatione alia ratio eſt. Nam una pars 
verbi divini poteſt quidem alteri teſtimonium perhibere,. & una; revelatio foktipi 
propter aliam revelationem qua nobisconfirmegur; Vernm hic-gari non poteſt, pro- 
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Ereſſus in infinitum. Sed tandem ſiſtendum eſt in aliquo Det verbo, quod fides noſtra 
propter. ſe ſuſcipiat, & quod authoritatem ſuam non mutuetur ab aliquo alio 
extra ſe Dei verbo , cujus teſtimonio de eo certi reddamur. Itaque neccſle eſt elle ali- 
quod Dei verbum quod per ſe nobis innoteſc2t, 1d eſt, ex fignis & notis inſitis, aliſſque 
argumentis atque incitamentis, quibus mens noſtra a Spiritu fancto illuminata moyea- 
tur ut credat revera tale verbum divinum eſle, & ad Deum ſuam referre originetn. 
Quamvis ergo non fit aliud Dei verbum, quod Scripture divinitati teſtimonium per- 
hibeat, nihilominus Scriptura erit legitimum fidei noſtraz objc&tum, ſi quidem fi- 
des eſt aſlenſus quo verbum Dei amplettimur , & propter illud quzcunque teſti- 
' wieftbede Nec effugere poſſunt adverſariiquin fides eorum tandem 
reſolvatur in aliquod Det verbum cut fidem adhibeant induCcti tantum argumentis & 
motivis  quibuſdam, non vero propter aliud verbum Dei, cujus teſtimonio ſanciatur ejus 
authoritas. es \ 
XXX1II. Preterea hic obſervandum eſt, teſtimonia, quibus Scriptura ſacra ſe divi- 
nam aſſerit, non eſſe quidem idonea & efficaciaargumenta ad convincendos eos qui 
in dubium vocant Scripture authoritatem ; Et eatenus verum elt Scripturam per 
Scripturam probari non poſſe, Sed tamen alio ſenſu Scriptura per Scripturam ipſem 
probari poteſt, quatenus Scripture inſunt multa divinitatis argumenta 6& note quibus 
ipſa ſe veram & divinam indicat & aſlerit. Non fecus ac c&lum & terra probant & 
oſtendunt ſuum a1thorem Deum eſie,, non {implici aliqua yoce & teſtimonio, ſed ex 
ipſa ſuz naturz preſtantia, & potentiz ac fapientiz divine veſtigus que in illis notar; 
poſſunt : aut ut aliquis liber Ariſtoteli & Ciceroni ſe vindicat, non ex ſolo ritulo, ſed 
ex ipſius doCtrinz genio, acumine ſtyli & diſſerendi modo, qui ejuſmodi eſt ut non poſlit 
niſi preſtaatibus illis ingeniis tribui. Ita enim Scripture libri, ſen ſtylum, ſeu res 
ipſas ſpeCtes, tam alte impreſla habent ſapientiz divine veſtigia, ut ſatis apparear illos 
divinitns inſpiratos eſſe, & Deum habere authorem. +7 
XXXIV. Huc. ergo redit ſumma reſponſionis noſtrz, in fidei analyſi nec dari poſſe 
circulum, nec progreſſum in, infinitum, ſed mentem noſtram neceſlarid {i{ti in aliquo 
Dei verbo quod per aliud Dei yerbum non confirmetur , ſed quod fides noſtra ſuſcipiat 
immediate 6c -propter ſe, & in cujus notitiam & fidem adducamur per argumenta & 
ſigna inſita, aliaque, ut loquuntur ſchols, credendi motiva, non ex teſtimonio al- 
terius cujuſdam ,verbi divini deſumpta. Iſtud autem Dei verbum, in quo ſiſtitur 
fides noſtra, eſſe Scripturam ſacram, conſtantem certo numero librorum 9«orrd'avy , ac 
proinde illama yobſs non ſuſcipi propter aliquod aliud Det verbum, quod teſtimonium 
111i perhibeat, nec. etiam illam ſe nobis probare ſimplici 8 nudo ſuo teſtimonio, ſed 
nobis innoteſcere ex ſignis & notis inſitis,alii{que argumentis _ incitamentis. Inde 
verd- minime ſequi illam non eſſe perfeftam & ſufficientem hdei regulam : quoniam 
in- tali regula non requiritur ut aliter ſe probet, ſed ſatis eſt ut, ia excepta, omnia 
que ad fidem -pertinent poſlint teſtimonio illius confirmari. Imo impoſlible eſt darz 
talem regulam:fidei, que ſeipſam, ſicut cztera, poſlit ſimplici ſuo teſtimonto probare :; 
prorſps verd neceſlarium primam fidei regulam inter Chriſtianos tanquam principium 
ſupponi, nec per alia fidei principia probari niſi forte ad hominem, & a poſteriori, ut 
loquuntur 1n ſcholis, | | 
p &XXV. Addunt adverfſarii, Neceſſe eſt ut ſciamus non tantum Scripture libros ex 
ſe divinos eſſe,diQatos 2 Spiritu ſancto, ſed etiam ſinceros & incorruptos hodie reperiri, 
& tales ad noſtras manus peryeniſſe. Id'autem non poſſumus ex ipſa Scriptura dil- 
Cere : ac Propterea opus ef: alio Dei verbo,per quod certi reddamur de Scripturz iplius 
ſinceritate &-integritate, Sola ergo Scriptura non eſt fidei regula ſuffictens, 
-XXXVI. Sed illi--poſſunt ſimili difficultate urgeri. Dicam enim eodem modo, 


' Non tantum neceſle eſt, ut ſciamus Apoſtolos doctrinam 2 Chriſto acceptam Eccleſiz 


Paſtoribus & ReCtoribus ſine ſcripto magna ex parte tradidiſle, & ſmpliciter fidet illo- 
rum commiſiſſe, ſed etiam ut certi ſimus traditiones illas Apoſtolicas per tot ſzcula ad 
nos. perveniſſe ;jntegras atque incorruptas. Iſtud autem non poſlumus ex ipſq Apoſtolica 
traditione diſcere.lgitur neceſle eſt ut przter verbum illud quod Apoſtoli parmm ſcrip- 
to, partim viva voce.tradiderunt, in Eccleſia extet aliud Det verbum, per quod ho- 
derna, Eccleſia cerxa reddatur tam Scripturas quam traditiones integras & incorruptas 
ad ipſam pervenifſle. Ade6que falſum eſt, quod Bellarminus cum Pontificiorum doCtiſ- 
ſimis qyibuſque. &. probatiſſimis aſſerit, Eccleſiam nunc nop regi novis revelationibus, 
ſed. .in jis permanere que tradiderunt illi quiminiſtri fuerunt fermonis : Et illa omnia 
que Eccleſia fide 'tenet, tradita fuiſſe a: Apoiatis » aut, Prophetis , aut ſcripto , 


— 
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aut verbo. De verbo Dei non ſcripto lib. 4. cap. 9, Qunod f1 quis dicat fideles certos 

reddi de finceritate 8 Iintegritate tum Scripture , tum traditionum per teſtimonium 

Eccleſiz quz errare non poreſt, difticultatem hanc minime tollet. Nam quzritur un- 
de hoc dicat Eccleſia ipſa,& quo fundamento nitatur hac 1n parte iphus Eccleſiz fides. 


X XK XK V II. Deinde fic urgebo, ut fides mea certum fundamentum habeat, non. 
tantum neceſle eſt ut ſciam Eccleſiam infallibile teſtimonium perhibere, five per Con- | 
cilium, ſive per ſummum Pontificem : ted preterea ut certus ſim legitimum eſſe Pon- 
tificem illum cujus teſtimonium audio, 6 legitimum quoque Concilium cujus decreta 
mihi objiciuntur. De hoc autem non poſſum certus reddi per teſtumonium ſive Ponti- 
ficis, ſive Concilit ipſhus. Nam proprio teſtimonio ſufticienter nihil probari poteſt. Ac 
pr=terea poſito quod talis Pontitex tuerit legitimus, & legitimum tale Concilium, 0- 
portet ut certus ſim ſincerum & incorruptum ad manus meas perveniſſe Pontificis de- 
cretum, & ſimiliter ſinceros & incorruptos Canones Concilu. Iraque-neceſſe eſt ut 
non tantum przter Scripturam Gr traditiones, {ed etiam przter ipla Pontificum de- 
creta, & Conciliorum Canones, fit in Eccleſia quoddam Dei verbum, quo certus red- 
dat legitimum eſſe Pontificem iſtum, & Concilium iſtud, & decreta Pontificum , ac 
Conciliorum ſtatuta, quz mihi in manus traduntur, fincera efle arque incorrupra, ali- 
oqui fides mea non nititur certo fundamento, neque fides dicenda erit, quandoquidem 
fides verbo Dei nititur. | 

XX X VILI. Hic certe Pontificii conſtringuntur propriis Iaqueis, neque ſe poſſant 
expedire quin objeCtioni ſuz reſponſionem ſubminiſtrent. Scd reſpondeo quod ficut 
non opus eſt alio Dei verbo, cujus teſtimonio probetur Scripturam'ſacram eſſe di- 
vinam, quia Scriptura ſacra eſt prima fidei regula, in qua fides noſtra ſiſtitur : Ipſa ve- 
1d per ſe innoteſcere poteſt exlignis & notis inſitis, aliiſque argumentis & credendi 
motivis, quibus poſſugt fideles ſufticienter moyeri ut illam ampleCtanter ſeu veram & 
divinam : ita quoque non opus eſt alio Dei verbo unde diſcamus Scripturam incorrnp- 
tam & integram eſſe. Nam unde diſcimus illam eſſe divinam, inde diſcimus illam in- 
tegram & ſinceram eſle, in rebus faltem momentoſis & eſſentialibus. | | 

X X X I X. Namque ut iſtud inculcem quod fatis notari non poteſt, in fidei proba- 
tionibus, nec poteſt dari circulus, nec, progreſſus in infinitum, quorum utrumque eſt 
vehementer abſurdum : ade6que fides noſtra neceſſarid reducitur ad aliquam anthori- 
tatem, cujus teſtimonium ut divinum, adeoque ut ſincerum & incopruptum ſuſcipimus, 
propter ſe & immediate, per illuminationem internam Spiritus, qur ed nos adducit, 
non amplins externo aliquo, alterius divini verbi teſtimonio,ſed alius generis motivis 6 
incitamentis. SENDS | 
' R L. Rurſus inſtant adverſarii, non ſatis eſt Scripturam in manibus habere, ſed ne-' 
ceſſe eſt ut verum illius ſenſum teneamus. Nec enim fidei regula proprie ſunt verba 
Scripture, ſed potids Scripture ſenſus a Spicitu ſancto intentus. A verus Scrip- 
turz ſenſus ex ſola Scriptura haberi non poteſt. ''Nam Scriptura ſopiſlime ambigua & 
perplexa eſt, ut, niſi ab aliquo qui errare non poſlit explicetur, non pollit incelligi : 
nec certl eſſe poſſumusde vero Scripturz ſenſu, niſi accedat traditio. Igitur Sola Scrip- 
tura non ſufficit. | EBW" 

X LI. Reſpondeo in Scripturis eſſe quidem loca quzdam valde difficilia, & ſuper 
quoru:n intelletu mens hzret : Nec faris liquidd perſpicere poſſunt, etiam doiſhimi 
quis fi verus eorum ſenſus. Sed inde non ſequitur neceſſariam eſſe traditionem ali- 
quam unde petatur iſtorum locorum intelligentia, Nec enim necefle eſt ad fidem & 
ſalutem in verum ſenſum ejuſmodi locorum penetrare. Quod ſi neceffarium eſſet, Ec- 
cleſia quibuſdam neceſſariis careret. Nam, ex confeſſione ipſorum adyerfariorum; in 
obſcuriſſimis iſtis & perplexis Scripture locis traditio non docet, & extra dubium po- 
nit quisſit eorum ſenſus genuinus : acdeillo non minus incerti ſunt Dotores Poritifcit 
quam noſtri. mY FR LIVES: 

X LI1I. Qualifcunque ergo fit Scripturz obſcuritas, negamus illam ita obſcuram 
eſſe, quin tota doCtrina ad hdem 8& mores neceſlaria ex ea indubie & certo collgi poſſit 
ab attento & perito leftore. Necenim aſſerimus Scripturam ita claram eſſe in -omni- 
bus que ſunt ad fidem & falutem alicujus momenti, ut ad ſcopum ejus aſſequendum, 
& dodtrinam ſacram inde eruendam, nullo fit opus labore, ſtudio & diligentia : ſed 
per ſe fidelis quiſque ſtatim 8 ſine ullo adjumento illam fatisintelligere poſſit. Quam- 
-yis ehim Scripturz ſenſus ſzpe ita in prompru fit, ut probatione non egeat, & ingerat 
ſe' vel invitis, nonnuaquam tamen, ut ſenſus Scripture eruatur, & - py”. verba 
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diligenter ponderanda ſunt, przcedentia & ſequentia accurate-expendenda, & parallela 
loca conferenda, ſepoſitis prejudiciis,6& compolitis animi affe&tihus. Qua in, re opus eſt 
ut 'Paſtores przeant plebi curz ſuz commillz, tam privatis ſermonibus, quam publicis 
concionibus, & etiam,quum res exigit,editis ſcriptis diverſt generis,in quibus Scripturam 
explicent & applicent ad varios uſus populi Chriſtiani. Ad hoc enim inter alia Deus Ec- 
cleſiz dedit Paſtores & DoCtores, ut Dei verbum in Scriptura contentum exponerent, 
Scripture ſenſum aperirent, & 1n-ejus intelligentiam plebem fidelem quaſi manu duce- 
rent. > | | | 

X L III. Veruntamen Scripture ſenſum a Pattoribus ſuis commonſtratum plebs fi- 
delis non amplectitur czca quadam obedientiaz & propter corum ſolamauthoritatem, 
ſed cd adducitur jpſa Juce veritatis, quum ipſi ſemel indicata atque commonſtrata eſt. 
Etenim difficilius ell Ioct alicujus ſenſum inveoire ac deprehendere, quam deprehenſum 
ab alio & demonſtratum, ſola evidentia veritatis agnoſcere & diſcernere. + Quemadmo- 
dum multi ſunt qui non poſſunt pcr ſelegere epiſtolam aliquam Scriptam literis exo- 
leſcentibus aut non ſatis apte formatis. Er tamen- poſtquam-:11lis przlecta eſt, incipi- 
unt agnoſcere,6 diſtinguere.literarum duCtus, & vident-propriis'oculis quid in illa con- 
tineatur. | | X 


X L1V. Itaque ut fideles verum Scripturz ſenſum in multis aſſcquantur, & uberem. 


fructum ex ea caplant, opus habent quidem interpreteſed non interprete qui-crrare non 
poſſir, ut dicunt Pontificiz, verum interprete ſagaci & perito. Ar, poſtquam illis prei- 
vit ejuſmodi interpres, Scripturz ſenſum tenent, 6 de eo certi ſint, non propter. autho- 
ritatem, five interpretis, ſive traditionis, quam ex interprete. ſuo didjcerunt : 'ſed prop- 
ter vim & Jucem veritatis, quam jam 1n rebus ipſis agnoſcunt & animadvertant, ft qui- 
dem mentem, ut decet, Spiritus ſancti 'virtute ' purgatam, & illaminatam habeant. 
Quemadmodum qui ſtudent Philoſophiz & literis humanioribus per ſe ſtatim non poſ-. 
ſunt intelligere textum Ariſtotelis, & Horatit vel Juvenalis Satyras,ſed ad: hoc indigent 
opera Pprzceptoris- & magiſtri, Ettamen poſtquam verus, vel Poetz, vel Philoſophi 
ſenſus ipſis indicatus & expoſitus eſt, illum jam proprio judicio diſcernunt & vident in 
ipſo authore : Nec de eo perſuaſi ſunt propter ſolam magiſtri ſui authoritatem.Etenim 
1icut ſenſus Poematum Horatii & Artiſtotelici textus ex ſe incertus.6r dubius non eſt, do- 
nec accedat aliqua externa authoritas, que ſuper eo pronunciet, ſed ex ipſis authorum 
verbis atque operum contextura certd deprehendi poteſt, modd: debite expendantur t 
ita quoque verus Scriptur# ſacrz ſenſus babet in ipſo textu propriam lucem, 8 ſui ar- 
gumenta atqueprobationes quibus innoteſcere cw nec elt periſe vagus 8& indetermi- 
natus donec accedat authoritas traditionis non {cripte, vel judicii Ecclefiaſtici,quz illum 
certo modo limiret & coarctet: ET Os: 
XLV, Igitur' quamvis Scriptura aliquatenus- obſcura ſit, & apud fideles egeat ex- 
plicatione, qua'ratione jam expoſitum eſt; nihil inde concludi poteſt contra ſuffcienti- 
am quam Scripture ſacrz tribuimus. Etenim, quum. dicimas Scripturam folam ſuffi- 
cere ad fidem & fſalutem, non intelligimus illam nulla indigere interpretatione, ut inde 
fideles ſinguli totam fidei doCtrinam hauriaar, ſed ſolum ad hoc minime opus eſie aliq 
preter Scripturam Dei verbo, & alia fidei regula, ſive interprete quodam infallibili, 
qui: Scripture ſ{enſum alidqui dubium & incertum determinet, & de eo certos nos red-: 
dat. - | FEES OBA cs | 
' XL VI. Sed contra iſtud urgent adverſarii, non panca eſfle quz ſunt ad fidem mag- 
nt momenti, que ex Scriptura quidem aliquo modo deducuntur ; Sed non ita certd at- 
que evidenter, ut in eo poſlit animus firmiter acquieſcere, ac dubium omne tollatur, 
donec adhibeatur traditionis authoritas, quz verum Scripture ſacrz ſenſum confirmet, 
& extra dubium ponat. Atque in exemplum afferunt doctrinam de zqualitate perſo. 
narum in divinis, de proceſſione Spiritus a Filio, de peccato orignis, & neceſlitate gra- 
tiz alicujus internz, ut aliquis bene operari poſlir, & ad falutem utiliter. Etenim iſta 
ex Scripturis non ſatis clare deduci, ut citra traditionis authoritatem haberi poſlint pro 
fidei dogmatis, inde probant quod hzretici, ut hodie Grzci, & olim Ariani & Pela- 
giani, contra iſta ex Scripturis iſtis probabiliter diſputant, neque tantum reſpondent 
argumentis, quibus articuli illi ex Scriptura fſacra confirmantur, ſed viciflim exScrip- 
turis pro ſua ſententia loca non pauca cum ſpecie objiciunt. Itaque nunquam poſſe 
controverſias cam hominibus protervis finiri,niſfi ſit prater. Scripturam alind Dei ver- 
bum quod dogmata iſta clarivs confirmet, & unde poſlit verus Scripture ſacrz ſenſus 
circa loca controverſa peri certd & infallibiliter. | EEE = 
X L V I LI. Reſpondeo ſophiſticen .& perverſitatem homigum qui veritatem negant,- 
FO Y atque 
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atque illi obſtrepunt, & mendaciis atque erroribus faciunt aliquem fucum qui poſſit ho- 
mines leves & incautos decipere, non obſtare quominus yeritas clara & certa fit reſpetu 
eorum qui rem debite conſiderant,6 oculo purgato, abſque przjudiciis S pravis afte&i- 
_ bus. Alioqui nihil prorſus clarum, & certum remanebit.Et dicendum erit non poſle ex 
naturali rettz rationis lumine probari Deum eſle, & illuin eſſe unicum, quia Athei & 
ſophiſtz multi iſta negarunt, 8 ratione abuſi ſunt ut contrarium aſtruerent : nec iphis 

Mathematicis diſciplinis conſtabit ſua certitudo atque evidentia, quia Sceptici conati 
ſunt iarum certitudinem evertere : & multis ſophiſmatis & tallacibus argumentis ea- 

_ rum principia & axiomata reddere dubia. Et quod magis urgere potelt Ponrificios, 
probabo ſimiliter ex traditione & verbo non ſcripto, non faris clare & certo deduciilla 
ipſa A quz in exemplum allata ſunt, ade6que preter verbum ab Apoſtolis 
partim {cripto partim viva voce traditum,neceſſarium eſle inEccleſia aliud Dei verbum, 

unde poſlint clarius & certius haberi. Nam Ariani & Pelagiani non tantum ex Scrip- 
turis diſputabant contra Orthodoxos, ſed etiam Eccleſiz traditionem fibi vendicabanr, 

& ſententiam ſuam teſtimoniis priſcorum Eccleſiz Doftorum confirmart gloriabantur: . 

ut manifeſtum eſt ex veterum contra hzreticos illos diſputationibus. Imo nequidem, 

res poterit ipſorum Conciliorum authoritate defhiniri, Nam Orthodoxorum Conclliis 
ſua quoque Concilia Ariani opponebant, ut Ariminenſe Niceno. Pretiput verd Gre- 
ci cum Eccleſia Romana certantes de proceſſione Spiritus {ancti a Patre ſolo, de Monar- 
- chia Papz, & aliis articulis, non tantum ex Scripturis pugnant, ſed etiam ex antiqua 

Eccleſiz traditione, ex Patrum teſtimonils, 8 decretis Conciliorum, & Eccleſiz Rom- 
ne ſuam Eccleſiam, traditioni illius ſuam traditionem, & Concilia ſua Conciliis illius 
opponent. 

X L VIII. Igitur fi veritas aliqua dubia redditur, & probatio aliqua infirmatur, 
uia multi ſunt qui lucem iſtius veritatis, & probationis vim non vident 6 agnoſcunt 
ed contra ex iiſdem principiis diſputant, & utcunque ſolvunt argumenta ex illis pro ve- 
ritate adducta, nullum prorſus Dei verbum ſupererit, unde ſatis ſolide poſlint here- 
tici confutari, & dogmata fidei probari fat certo atque evidenter. Sed profecto quam- 
vis homines przjudiciis & pravis affeCtibus ducti & occzcati doctrinam fſalutarem in 

Scriptura facra contentam non videant, & argutiis ac vanis ſophiſmatis tenebras ulli 
offtundere conentur, id non obſtat, quominus illam ex Scripturis evidenter colligant, 
& tirma ac indubitata illins argumenta ſe in iis habere certi {int illi qui animo fincero, 
& mente A prxjudiciis 6 aftectibus perverſis libera, ac Spiritu ſanCto duce,& facem pre- 
ferente, Scripture teſtimonia expendunt, & conferunt ut veritatem in illis inveniant. has 

| | PE | A! 

X LIX. Supereſt ut unum adhuc Argumentum ſolvamus. Nam credere nos pro- og Jngut 
_ fitemur, & ſtudios aſſerimus Scripturam ſacram continere omnia que ſunt ad fidem 6 
ſalutem neceſſaria, & nullum eſle Dei verbum non ſcriptum. Ar, inquiunt, hoc ip- 
ſum ex Scriptura probari non poteſt. Etenim iſtud non convincunt Scripture loca 
quz In hanc rem proferuntur, & argumenta ex iis deduCta facile ſolvi poſſunt. Re- 
ipondeo veritatem quam hic tuemur poſle ex ipſa Scriptura ſolide probari, & theſibus 
przcedentibus ex Scripturis eruta & vindicata fuiſſe argumenta quibus infirmatur tra. 

ditions non ſcript authoritas, & aſleritur Scripture perfeCtio & ſufficienia, & alia 
plurima proferri a Theologis noſtris, & ab adverſariorum exceptionibus vindicarl. . 

; L. Sed quamvis Scriptura facra nullam traditionum mentionem faceret, nec .propri- 
am perfeCtionem 8 ſufficientiam ullibi commendaret, nihilominus vere nec ſine ratio- 
ne affirmaremus, nullum eſſe verbum Dei non ſcriptum :. quia nullum tale comparet, 
& traditio que tanquam divina proponitur habet in ſe notas quibus agnoſcitur humana 
eſle, & argumenta que convincunt illam non ele ſatis tutum fidei fandamentum, 
quemadmodum ſuperiore diſputatione a nobis oſtenſum eſt, Nam ficut verum Del 
verbum, 8 legitima fidei principia non opus habent probari alio Dei verbo, & deduct ex 
aliis fidel principiis, ſed fidelibus innoteſcunt exſignis 8& notis inſitis,ali ifque.argumentis 
& credendi motivis, ita etiam, ut merito rejiciamus id, quod falsd ut Dei verbum pro- 
ponitur,6& legitimum fidei principium,non opus eſt expreſſo aliquo teſtlmonio,quod de- 
ſumptum ſit ex vero Deiverbo, ſed ſatis eſt ut in ſe habeat indicia & notas imbecillitatis 
humane, & defint motiva atque argumenta quibus ſufficienter fideles moyeri & ſuaderi 
poſlint, ut iltud tanquam divinum ſufcipiant.Ex eo verd quod przter Scripturam oullum 
alind extat 8 comparet Del verbum, evidenter deducitur illam neceſſaria omnia conti- 
nere. Nam perſe notum eſt, homines de rebus divinis & fupernaturalibus non teneri 
plura ſcire & credere, quam Deo placuit ipſis reyelare & maniteftare, | 
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Adverſus neceſſitatem verbi cujuſdam non ſcripti. 


PARS QUARTA. 


In qua ſolvuntur argumenta quibus Pontificii traditionibus non ſcriptis parem 
. cum Striptura ſacra anthoritatem conciliare nituntur. 
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= HESIBUS noviſſimis ſolvimus argumenta, quibus.,Ponti ficii, 

oſtendere ſe putant Scripturam non elle plenam . &, ſaficientem 

 fidei regulam. Sequitur ut ea ſolvamus quibus ; probare conan+ 

MS tur traditiones non ſcriptas #qualem cym Scriptura ſacraauthori- 
NS tatem habere, 6 part pietatis aftectu eſle ſuſcipiengas.' , .. 
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eſſet regni ipſius natura : quam ſuam ignorantiam prodant illaad Chriſtum quzſtione, 
que a Luca refertur cap. 1. Actorum, Domine, num hoe tempore re/*itues regnum Iſrael: ? 
Imd poſt ipſam Chriſti aſcenſionem, ' Gentium vocatio, 8 cum populo Dei in unun 
corpus collectio A Petro non fatis intelligebatur, donec de myſterio iſto, ſp-ciali viſtone 
plenius edoceretur, ut videre eſt ACtorum capit. 10. Multa vero illa Chriſtus procul- 
dubio Apoſtolos docuit, tum viva voce poſt refurreCtionem, tum per Spiritum ſanttum 
abundanter illis ſuperfuſum . poſt ſeſſionem ad dexteram Parris. Sed unde Pontificii pro- 
bant, aut conjiciunt illa ſcripta non eſſe, cam myſteria iſta que breviter recenſuimus; 
& longs plyea, ſcripta reperiantur in Evangeliſtarum ſcriptis, que il|iproculdubio a 
- Magittro ſuo hauſerant ? Itaque, verum eſt quidem Chriſtum ante mortem babuiſſe 


multa 'dicenda.diſcipulis que 1111 ferre non poterant, & verum quoque Chriſtum illa 
diſcipulis fuis dixilſe & aperuiſle poſt reſurreftionem. Ar falſum eſt ſta non fuiſſe 
ſcripta ab Apoſtolis & Evangeliſtis, ſaltem quoad ſummam atque ſubſtzntiam, & quen- 
tum nobis, ad Talutem - ſatis eſt. Sunt enim illa ipſa myſteria que per totum Novum 
Teſtamentum ſparſa ſunt, Nec adverſarii poſſunt contrarium ullo argumento pro- 
bare. 

V. Multo minus verd poſlunt nobis fidem facere, multa illa, quz Chriſtus diſci. 
pulis dicenda habebart, eſle traditiones Illas, quas nobis hodie obtrudunt de Miſſz ſa. 
Crificio, de inyocatione Sanctorum, de cultu imaginum, aliiſque hujuimodi : certd 
iſtud majori cum ratione non affirmant de fuis traditionibus, quam priſci herctici de 
figmentis & ſomniis ſuis, quibus audacia fimili authoritatem atque fidem conciliare 
conabantur : Teſtatur enim Auguſt. traftatu in Joan. 97. veteres hzreticos his verbis 
Chriſti abuſos fuiſſe, ut figmenta ſua populo commendarent, quaſi eſſent 1]la ipſa que 
Chriſtus dicenda diſcipulis habebat. Ozmes, inquit, inſipientsſſims heretici qui ſe Chriſti 
anes vCars volunt, audacias figmentorum ſuorum hac occaſione Evangel. ſententie colorare 
eonantur, ubi Dominus ait, adhuc habeo multa vobis dicere. Unde pater Pontificios imi- 
tari palam yeteres hareticos, dum ex iiſdem Chriſti verbis pro traditionibus ſuis non 
ſcriptis argumentantur, 

- VI. Quod attinet ad alterum locum, ubi Joannes affirmat non omnia fuille ſcripta 
que fecit Chriſtus, neque mundum capere poſle libros qui de iis {crib poſſent, reſpon- 
deo neque nos dicere omnia Chriſti facta ſcripta fuiſſe : ſed ſolummodo totam ejus do- 
Arinam,quantum ad ſalutem ſufhicit. De geſtis verd Chriſti tantum ſcriptum eſt, quan- 
tum ſatis eſt ut Chriſtum poſſimus cognoicere, & per notitiam ejus ad vitam zternam 
petvenire, ut docet idem Joannes Cap. 20. eHulta, inquit, alia ſigna edidit Teſws in diſ- 
cipulornm ſuorum conſpeitu que non ſunt ſcripta in hoc libro. Hec autem ſgripta ſunt 
# credartis Jeſum eſſe Chrifun Dei filium, & ut credentes, vitam habeatis per nomen 
PE | | 
gf VI I.-Porro quznam eſt iſta conſequentia ? Multa * fecit Chriſtus quz ſcripta 
hon fuerunt,' ergo ſunt multa dogmata ad ſalutem neceſſaria que facra Scriptura com- 
prehenſa non ſunt, Annon potivs inde debemus concludere, quod quemadmodum 
Chriſtus multa quidem figna fecit, que in Scriptura ſacra non memorantur, attamen 
de ſignis & miraculis ejusextraditione nihil certi haberi poteſt, ſed tantamex Scrip- 
tara facra:lta ne de Chriſti verbis atque doctrina nihul certum atque exploratum, 
niſi ex eadem Scriptura habemus. Ac preterea, quod ſicut de ſuis faCtis Chriſtus tan- 
tum ſTribi voluit, quantum ad ſalutarem ejus notiriam ſatis eſt, ita quogus de ſuis ver- 
bis atque doCtrina tantum ſcriptis mandari curavit, quantum jipſi ad fidem atque ſalutem 
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nota 


imum a Paulo tradita fuerant, plurima jam tum ſcripta erant, alia nondum erant 
cripta, ſed poſtea ſcripta ſant in ipſis Pauli Epiſtolis, &aliis Novi Teſtamenti libris; 
i pdſt exarati ſunt. Quzdam forte nunquam ſcripta fuerunt, quo in genere poſlunt 
ole Titus quidam & ceremoniz,que ad illa tempora accommodate, erant & alia wy ad 
: politiam 
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materia 6 forma, nec hzreticos polle contrarium oſtendere, - 
XR. Sed, quod ad prius attinet, mirum eſt Bellarminum vim facere in voce tradid;, 
com agnoſcat iple yerbum tradendi generaleeſle, neque ad ſolam doctrinam non ſcrfp- 
tam pertinere, ſed ad doctrinam quoque icripto. traditam. ' Et certe quz ibi tradit: 
Paulus de inſtitutione Caenz Dominice, non tantum abillo eo loci ſcripta ſunt, ſed a 
tribus etiam Evangeliſtis ſcripta reperiuntur, nempe, a Matthzo, Marco, atque Luca. 
Cztera verdquz pollicetar Paulus ſe diſpoſiturum quum venerit, merito noſtri referunt 
quicquid contra cenſeant DoCtores EccleſtizRomane, ad ritus & czremonias,& alia quz 
pectant decorum & ordinem, quzque adeo ſunt res per ſe liberz, & quz-Ecclefiam 
ubique.& ſemper non obſtringunt, nec apud omnes. eodem niodo obſeryvantur. Et 
idcirco illa Pauli frardyuale ligitlatim fcribt neceſſe non fuit;cum in hoc negotio ſufi- 
ciat regula Scripturz generalis, nempe, ut in Eccleſia omnia hant ordine & decenter : 
particularis vero ordinis diſpaſitio, & illius quod decorum ſpeCtat, Paſtorum & Eccle- 
liarum ipſarum judicio & arbitrio relicta fir. « 
X I. lniquum eſt autem, & contra diſputationis leges, -quod Bellarminus 4 nobis 


exigit, nempe, ur oftendamus cztera illa quz Paulus diſpoſiturum ſe promittit, non 


eſſe graviora quzdam de facrilicio, ſcilicer, altaris & Sacramentorum Eccleſiz Roma- 
nz materia & forma. Cum enim hoc in loco Bellarminus argymentetur, nos vero re- 
ſpondeamus, Bellarmini eſt probare que dicit,'nobis verd ſufficit' propoſitiones illius 
negare, & noſtras aſſerere. Itaque non debuit fimpliciter dicere, ſed demonſtrare Pau- 
Jum aliquid ordinaſſe de facrificio Miſlz, &.llis Eccleſiz. Roman Sacramentis, quz nos 
adulterina & notha judicamus. 4 5 EN Liehtk 

X I I. Igitur Bellarmini conjeCturas & ſuſpjciones nihil omnino moraniyr : Et ta- 
men facile poſſumus oſtendere, quod Bellarminus affirmat- nos oſtendere non poſle, 
nempe, Paulum ibi nihil innere de f{acrificio. Miſſz, & Sacramentorum 'materja &c 
forma , aliiſque gravioribus. Nam ipſe loquendi modus, quo Apoſtolus titur, ſatis 
zndicat ipſum agere de rebus quz tanti momenti-non ſunt. Poſtquam enim inſtitutio- 
nem Ce&nz Dominice breviter expoſuit, & reprehendit quoſdam graviores abuſus, 
qui appd Corinthios in celebratione illius obtinebant, ſubjutigit verba illa, de quibus 
quzſtio eſt, Cetera cum venero diſponam. Ubi: quivis qui-textum atrente confiderabit, 
agnoſcer facile Paulum inuere per cetera illa quedam minopris niomenti quam ea que 

r#ceſſerunt, & que ſ{cribi nihil opus fuit, & quorum ordinatio in aliud tempus potuit 
Exc periculo remirti, & videbatur requirere preſentiam Apoſtoli, qui preſens Ecclefiz 
Corinthiacz ſtatum conſideraret, & perpenſis omnibus circumſtantiis, ſtatueret quid 
fattoeſſtt opus, &-quz diſciplina, quis ordo,in Eccleſia illa ſequendus efſet. * 

X 111. Sed, quod majorem'yim habet, & adverſario poteſt' os obſtruere, five per c#- 
tera illa, quorym Paplus ordinationem in aliud tempus diftert, mmtelligantur ea que tan- 
ti faciunt Doftores Eccleſiz Romanz, nempe, ſacrificium altaris, ordinatio miniſtro- 
Tum, & alia de Sacramentorum materia. & forma, tum quzdam''necefſaria nondum 
fugerunt Corinthiis tradita, quum Apoſtolus hanc epiſtolam ſcriberet. Dicunt enim 
Pontificii ſua hxc eſſe in primis neceſſaria. Sed omnia neceſlaria Corinthiis abunde al 
Apoſtolo tradita fuerant pridsquam hancepiſtolam ad illos mitteret,ut patet ex epiſtolze 
hujus capite primo, ubi Paulus dicit Corinthios in omnibys divites faCtos fuiffein Chri- 

©, 11 omni verbo, & in omni ſcientia. Et capite decimo quinto affirmat Eyangelium 
quod predicaverat Corinthiis, quod acceperant,6& in quo ſtabant, ejuſmodi eſſe, ut per 
llud feryarentur, ſiquidem illud retinerent qua Tatione ipſis predicayerat. ha! "ii 
| N nikeſtum 
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nifeſtum eſt Apoſtolum integram ' & pexrtectam doctrinam il)is antea tragidiſſe neque 
quicquam eos celaſſe quod ad ſalutem & fidem neceſſarium judicaret.. ' Igitur oporter, 
ut, vel Pontificii concedant; ſuas illas traditiones de ſacrihicio altaris & Sacramentorum 
ſnorum materia & forma necellarias non eſſe, vel agnoſcant; non adilla pertinere, quz 
Paulus quum ſcriberet Corinthiis, nondum tradiderat, ſed in poſterum leſeapud jipſos 
diſpoſituram efle pcllicebatur. . oy ST. 


X 1 V. Sed, etiamſi Paulus diferte non ſignificaret ſe jam Corinthiis omnia neceſſaria 
tradidiſſe; quis in animum poſlet inJucere Pavlpm quum Corifthiis Evangelium pre- 
dicaret, &Eccleſjam apud ipfos conſtituerer, nihil ipſis tradidiſſe de facrificio jllo in quo 
religionis Chriſtiane fumma conſtituenda eſt, 6 pars ejus longe pr@cipua ?-Er quam 
przpoſtera eſlet iſta diligentia Corinthiis ſcibere de habitu quo viri & foeminz debeant 
in publicis ctibus adeſle, in altud verd tempus differre inſtitutionetn de Sacramentis, & 
coquod in cultu divino pars przclpua putatur ? FI : 

X V. Tertium argumentum pro traditionibus Pontificii ſumunt ex iis Pauli verbis 
quz habentur cap. 2. poſterioris ad Thellalon. Traque, fratres, ſtate & tenere traditiones 
quas didiciſt#s, ſive per ſermonem, ſive per epiſtolam noſtram. Nam, inquiuat, Paulus ibi tra- 
ditiones quaſdam opponit doCtrinz ſcriptz, & duo proponit genera documentorum qu# 
Theſlalonicenſes ab ipſo acceperant, alia, ſcilicet, quz ſcripto conſignaverat & epiſtolis 
ſuis inſeruerat, alia verd quz viva tantum voce ipſis commendaverat. Er tamen utra- 
que yult pariter tener1. 

X V 1. Reſpondeo,verum eſt quidem Apoſtolum, quum hec ſcriberet, non omnia quz 
ad doCtrinam Evangelii pertinent, fcripto tradidiſſe Theſlalonicenſibus , ſed quzedam - 
taritum viva voce,quedam etiam fſcripto, & utraque parl reverentia a Theſlalonicenſibus 
ſuſcipi debuiſſe : 1i quidem non minor fides Apoſtolo prxdicanti, quam ſcribenti adhi- 
benda erat. Ultro quoque fatemur fieri poſit ut tunc tota Evangelit doCtrina, neque ab 
Apoſtolo,neque ab aliis ſcripto mandata eſſet, quoniam Novi Teſtamenti Canon non- 
dum conſtitutus & conſummatus erat. Sed inde non ſequitur totam Apoſtolice predi- 
cationis ſubſtantiam ſcripto poſtea mandatam non fuiſſe,tam ab ipſo Paulo,quam ab E- 
vangeliſtis & Apoſtolis reliquis : 2ut jam aliquid certi de Apoſtolica prxdicarione poſle 
aliter, quam ex Scriptura facra haberi. . Theſlalonicenſes quidem, qui Apoſtolum pre- 
{entem viderant & audiverant, de vera Evangelii doctrina certi eſe non poterant, non 
tantum ex Scriptur® libris qui tum extabant, ſed ex viva Apoſtols yoce quam ipſi perce- 
perant. Sedex qup Apoſtoli e vivis exceſſerunt,de doctrina eorum aliter certi efſe non 
poſſumus, quam ex eorum ſcriptis, quibus- Spiritus fanctus ocOgpary voluit quicquid 
neceſſarium eſt ad perpetuum Eccleſiz uſum.” Qu# ergo Apoſtolus partim per 'ſermo- 
pem,partim per epiſtolam,tradiderat Theſlalonicenſibus, Apoſtolorum epiſtolis'& Evan- 
geliis poſtea fuerunt comprehenſa,ut, Apoſtolis amplins viva-voce non nocentiÞus, inde 
{alutis doCtrina hauriretur; Itaque ex his Apoſtoli verbis non ſequitur ullo modoetiam- 
num extare certas quaſdam traditiones, unde petenda ſint quzdam Apoſtoli prxcepta, 
quz 18 Scripturis ſacris' non continentur,. | ES bs Wes 

X V II.Sed inſtat Bellariminus, non omnia quz Apoſtolus docuit ſcriptis poſtea fuiſſe 
comprehenſa. Nam, inquit, Apoſtolus in hoc ipſo capite indicat ſe docuiſſe Theſſaloni- 


 cenſes quando Antichriſtus venturus eſlet, & quid adyentum ejus moraretur. Er nunc, 


inquit, quid detineat ſcitis. Et nunc retinetss, quia quum efſem vobiſcum, hec dicebam vob ? 
Hoc autem -nuſquam ſcriptum eſt, quando, ſcilicet, fit venturusAntichriſths. Quare 
beatus Auguſtinus lib, 20.de Civit. Dei, dicit iHos ſciviſſe quod Apoſtolns docuerat viya 
yoce,nos autem non poſle id ſcire qui'Apoſtolum non audivimus.Ergonon omnia'ſcripta 
{unt quz Apoſtolus.dixit, - + + 1 LIME bet * 2k 42 
X V 111. Reſpondeo primo, nos non dicere omnia &-ſingula que dixit Apoſtolus 
ſcripto mandataeſſe, ſed duntaxat'omnia que neceſſaria ſunt ad fidem & ſalutem;Hujus 
generis nihil ab Apoſtoloviva yoce traditum '& predicatum: fuit quod in ſacris literis 
fcriptum non reperiatur.' ' At-dicere nolumus Apoſtolum non communicaſſe cam qui- 
buſdam ſingulares-quaſdam revelationes, quz ad communem totius Eccleſizſalutem non 
ſpectant, que quidem revelationes poſtea ſcripte non fterint.. Quod ſj Paulus babuit 
ex peculiari revelatione quando- venturus erat” Antichriſtus, iſtudque docuit Theſſaloni- 
cenſes,certe hoc non ad prius illud genus, ſed ad poſterius pertinetr. Nec enim,puto,di- 
cent ipſi Pontificii rem eſſe que ſit ad ſalutem'neceſſaria'ſcire tempus & horam adven- 
tus Antichriſti. - - | NG I 6 | | 
XIX, Sed, quod maxime notandum eſt, rogo Pontificios annon ex Scriptura' 8 
traditione-ſimul integra Apoſtoli doCtrina haberi poſlit :: Proculdubio- iſtud non- nega- 
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bunt. Doceant ergo nos ex traditione quando dixit Apoſtolus Theſſalonicenſibus ven- 


turum eſſe Antichriſtum. Cert hic non minus tacet traditio, quam Scripture ſacra. 


Itaque,. ſi quis eſt hac in re defectus, ejus non minus traditio, quam Scriptur a ſacra in« 
cuſari 20 wa Si verd hoc non obſtat quominus tota Apoſtoli doEtrina pclit haberi ex 
traditione ; non obſtabit etiam quo minus poſlit haberi ex Scripture. 

KX. Sed quod ad rem ipſam attinet, Apoſtolus non innuit ſe docuiſſe Theſlaloni- 
cenſes quando venturus eſſet Antichriſtus, fed ſimpliciter illum venturum elle ante ſe- 
cundum Domini adventum, ac praterea quid tardaret Antichriſti adventum.Etenim non 
dicit, ſcitis quo tempore venturus eſt homo peccati , ſed ſimpliciter, 7unc guid detineazt 


fcitis. Qyiid autem eller illud, non tantum viva voce docuerat ante Apoſtolus, ſed po- 


ſtea repetit & confirmat in hac ipſa epiſtola, 7antum enim, inquit, qui nunc retinet, veti- 
nebit, uſque dum e medio tollatur: Et tunc revelabitur mgquts ille, Obſcure iſta quidem qu# 
fortaſſe clarids & uberivs viva voce explicuerat Paulus ; ſed quicquid fit traditio nihil 
hic ad Scripturam adjicit, neque ex ca habemus quicquam amplivs de iis que per hxc in- 
nuit Apoſtolus. OE 

XX1. Locus autem Avguſtini, quem pro ſe aftcrt Bellarminus mirifice pro nobis fa- 


_ cit.Nam ibi dicit Auguſtinus quando hoc 1criptum non eſt nos non poſſe id ſcire,cum A- 


poſtolum ipſi docentem non audiverimus. Unde manifeſtum eſt Auguſtinum non pu- 
talle quicquam certi poſle haberi de Apoſtolorum prxdicatione, ex traditione ſola, ſed 
tantiim ex Scriptura ſacra, quod certe nos volumus, | | 

XXII. Sed preter Scripture fſacrz teſtimonia, quibus DoRores Eccleſiz Romanz 
traditionis non ſcriptz authoritatem fulcire annitunrur, in eundema finem proferunr ar- 
gumenta quzdam ex ratione ducta, Et primd quidem argumentum dicunt ex con- 
{ſenſu hzreticorum ia traditionibus contemnendis, Nam, inquiunt, heretici omnium 
#katuin traditiones rejecerunt.,  Ide6que traditionum contemptus, & rejectio eſt ve- 
luti hzreſeos nota & indicinm. Quod autem hzretici tradiriones ſemper rejecerint, pro- 
bant per inductionem & exemplum Valentinianorum, Marcionitarum,Donatiſtarum, A- 


rianorum, Eunomianorum, Neſtorii, Eutychetis, Aerianorum,& aliorum quorundem, 


XX1IIl. Reſpondeo, Toon hzretiei ſentiunt, protinus tamen hereticum non eſſe, 
Nam heretici poſſunt cum falſis dogmatibus multa vera-amplecti. Iraque, licet hzreti- 
ci illi, quos adyerſarii recenſent, traditiones communi con enſu:rejeciſſent, non inde ſe- 
veretur ramen hereſin eſſe traditiones rejicere, Nam hzretici quidein illi fuerunt, 
ed non in eo quod-non ſatis tribuebant traditionibus, verum in eo quod! contra Scrip- 
turz authoritatem perverſa & impia dogmata defendebanit. - Alioqui, 141 quicquid 1lz 
ſenſerunt damnandumeſt, credendum non elit Ieſum eſſe Chriſtum, & pro Chriſto pa- 
tiendum efle, quod i]li quoque admiſerunt. : | | 
XXIV. Deinde falſum eſt quod ſumit Bellarminus, nempe, hereticos omnes tra- 
ditiones rejeciſſle. Nam fuerunt quidem hzretici nonnulli qui craditiones non: ſ{criptas 
contempſerunt, & ſoli Scripture fefe inherere profitebantur, quamvis varie iliam cor- 
rumperent; ſedfuerunt quoque multi heretici quitraditiones:quaſdam ton feriptas ven- 


.ditabant, & eo fuco atque colore utebantur., ut figmenta'& Jomnia ſua apud populum 


commendarent. Id docet Irenzus lib. 3. c. 2.h«cret:ce, inquit, reſgfwnt &repuonent ſaluts 
ſue: quuim enim ex Seripturis argunntur, in wccnſationem convertuntur pſarum 'Serip- 


 twrarum, quaſi non Tette habeant, neque ſint ex aubortate, & quia varie ſintaifte, ©. quia 
. - #08 poffit ex his invenirs veritas ab bs qui meſpiant traditionem; non:enim;per literas. trad; - 


tam iam, ſed per vivam wvocem, Imo heretici illi, quos hocan. loco peritringit Jrenez- 


-us-funt ipſi Marcianitz, & Valentiniani, aliique-ſuniles, quos tanquam tradixtionum:ho- 


Mes producit BellarminusQuibus conſona dacet;Hieronymus:commentar..in Aggzum, 
De. hereticisenimloquens, Q»e, inquit, abſque wahoritate' tuft imondls '(Sxvipourarmm, 
Yuafi traditione Apoſtolica ſponte reperiunt & confingunt, poreurie gladis Dei." Ex ſupra re-. 
tyuhmus Auguſtini verba,quibusteſtatur veteres:hzreticos abulostuiſſe,ad tragitiones :ſu- 


2s confirmandas,illis ipſis Chridti verbis,:quibus:IDoCtores [Exclefre Romanzfitnili mo- 
. UYohodie abutuntur, nempe, Adbuc habeo multn'wobis dlicere, fed \tronpoteſtss. porgareimodo. 


XRXV. Epiphanius vero hzreſi 33.ſpeciatim idem docet de Prolomzo quodam hzre- 


. $60, li verba ejus refertexepiltola ad/Florain;cui pollicetutfore vt veiitatem@iſceret 


eaxum que docebat, poſtquamdignata'eſſet Apoſtolica:traditione,quam;inquit;per ſuc- 
cxllionem nos ode 00s os Therel autem 73. refertiepiſtolam 'Semi-Arranorum 
[12 qua gloriantur ſe ampleCti traditam a, patribus' fidemiy 18 ite 'velut, Hieredicatem 
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diu uſque ad eos fuerunt, ſuſceperant. Noreſt ergo, quod Pontificii noltrum cum hareri- 
cis conſenſum-nobis exprobrent in rejiciendis traditionibus, cum peſlitmi quique hzceti- 
ci de quibuſdam traditionibus, non ſcriptis gloriati ſint, & eo fuco ſua pernicioſa figmen- 
ta tegere voluerint, ut hodie Pontihcui. | 

X X VI. Praterea Pontificii, traditiones non ſcriptas neceſſarias eſſe probant ex 
more omnium gentium. Nam primo, inquiunt, Judzl traditiones aliquas extra Scrip- 
turam habuerunt, & etiamnum habent. Deinde omnes profane Reſpublice magna 
ex parte legibus non ſcriptis reguntur, ut olim Athenienſes, & Lacedzmonij, & etiam 
antiqui Galli, ſicut teſtantur Czſar, Thucydides, & Plutzrchus. AC preterea Philoſo- 
phi nobiliſlimi & celeberrimi, Pythagoras & Socrates, cum plurima docuerint; nihil ta- 
men ſcripſerunt. Unde concludit Bellarminus naturam ipſam quodammodo clamare 
traditiones non ſcriptas neceſſarias, vel certe utiliſiimas efle. _ : | 

X X V I I. Reſpondeo, quod ad Judzos attinet, illos quidem jam olim habuilſle tra- 
ditiones non ſcriptas. At quales eſ[ent & quanti faciendz docet Chriſtus, dum Judzis 
exprobrat illos traditionibus ſuis legem Dei & ejus mandata abrogaſle 6r rejeciſſe, diam- 
que iis applicat verba Dei apud Ifaiam, Fruſtra colunt me mandats hominum. Itaque 
habuerunt quidem traditiones ſuas, ſed Deo improbante, & increpante Chriſto, tantum 
abeſt ut -corum exemplum nobis imitandum fit & habendum pro regula. Quanta verd 
ſit vis traditionis non ſcriptz, 8 quam aptum fit medium ad propagandam atque con- 
ſervandam veritatem, wanifeſtum facere poſſunt hodiernz Judzorum traditiones, quas 

.ex ore Moſis ſe habere gloriantur, cum tamen non int niſi merz nugx, & 1mpia, puti- | 
diſſima, ac ſzpe blaſphema ſomnia. - 

X.X VII. Porro prophanarum Rerumpublicarum exempla nihil moramur, Poſſunt 
illz quidem uti- optime legibus non ſcriptis, in iis quzad civilem gubernationem per- 
tinent, quzque adeo ab humane rationis judicio pendent. At indenon ſequitur parem 
eſſe rationem eorum que pertinent ad fidem & cultum divinum. Cum enim iſta ha- 
beantur ex divina revelatione, nec In 11s quicquam ratio perſpiciat, hominum curz at- 
que memorize non fatis tutd committi potuerunt - ide6que divinz ſapientiz conſultum 
viſum eſt, ut a virisdivinitus inſpiratis ſcripto mandarentur, quo facilins in Eccleſia 
poſlent incorrupta ſeryari. Fe Es 

X X 1X. Tertium. argumentum Pontificii ſumunt ab Eccleſiz dignitate, Natn, in- 

- quiunt, ut olim Þudzi excellebant omnibus nationibus, quia credita erant illis eloquia 
. Dei, ut dicit Paulus cap.- 3. Epiſt. ad Rom. ita nunc preſtat Eccleſia Chriſti omnibus 
ſetis, quod ipſa ſola noverit omnia myſteria yerz religionis, & conſcia fit ſecretorum 
ſponſi. At,.fi omnia efſent ſcripta, nullum efſet Eccleſiz privilegium. Nam 'nihil 
minus ſcirent hzretici; & Judzi, & Pagani de myſteriis tideinoſtrz, quam nos ipſt, at- 
que antiſtites noſtri. | : Fay 
| X.X R. Reſpondeo, ut olim privilegium Judzorum erat, quod ipſis eloquia Dei 
credita. erant, ita quoque Eccleſiz Chriſtiane privilegium eſt quod 1pſi commilla ſunt 
eadem eloquia. Sed, ut:Judzi illa ſcripto conſignata habebant, ita quoque. Eccleſiz 
. Chriſtiane ſcriptotradita ſunt. Eſt ergo Eccleſia Scripture ſacre & doctrine coeleſtis 
in ea contente, cuſtos & .depoſitaria, -Quod ſi quam infideles ejus notitiam habent, ab 
. Eccleſia itlam -mutuantur. Deinde diſtinguenda eſt duplex myſteriorum divinorum * ame 
notitia. - Aliudeſt enim noſle quid Scriptura doceat, &quz int religionis Chriſtianz ate firceſons 
myſteria , & alind iſta myſteria credere, & certa fide ampletti :* Poteſt enim aliquis in bao Gonon 
- doctrina Chriſtiana. verſatiſſimus eſſe &eruditiſſimus,qui-ramen doCtrine: Chriſtianz oy I 
non credat,, fed occultam-in' corde tegat:infidelitatem. . Jam autem Eccleſiz Chriſtiane 
. privilegiurn: proprie non conſiſtitinipriort illa notitia; que non aliud eſt, quam ſiniplex 
. apprehenſiollius quod dicitar,ſed initlanotitia que fidemquoque includir, 8 perſimaſib- 
nem:certamiillius,,quod-a mente noſtra apprehenditur.. Ut enim Alcoranumlegere 86 
. diſcere poſſunt,neque'tamen credant. Mahumeti, & ejus Alcorano :*1ta'quoque Mahu- 
metanus, :.& .quilibet- alius-infidelis Scripturam legerepoteſt, & totum:Religionis Chri- 
ſtianz:corpus ediſcere;;neque tamen FF religioni Chriſtianzfidern adhibebit,” & 
gaudebit.privitegio fidehium,qui Chr um & Evangelium ejus vere norunt & ampleCtun- 
MEDLIRDOGEH CN TIED: F401 | $6 funkd © Sr 7.08 Was OE 

XXX1. Quod fi habeatur ratio prioris iſtius:notitiz, que tota in ſimplici-quadam 
apprehenſione* poſita- eſt,/certe ut-alla, quoque Eccleſiz propria maneret, nec infideles 
ulli-- ejus participes eſſent, ;doCtrina Chriſtiana A nullo-unquam deþvuit ſcripto mandari, 

; && chartis committi; ſedrviva tantum-yoce-in Eccleſia: perpetud tradi.  At'quamvis 
. Pontificiy pertendant-non-omnia fideimyſteria ab Apoſtolis &wviris Sly 967 TOrIPER 
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eſſe, fatentur tamenilla in quamplurimis DoCtorum ſuorum libris ſcripta reperiri, id- 
que ſigillatim, clare 8 dilucide, ut a _legente quovis percipipoſlint. Ac proinde, quam- 
vis infdeles ex ſcriptis Propheticis & Apoftolicis non poſlent totam dottrinam Chriſt i- 
anam haurire, facile tamen illam diſcere poſſunt ex Theologorum Chriſtianorum libris. 
Er ſic non minus concidit imaginarium 1iſtud Eccleſiz privilegium, quam ft omnia in l1i- 
bris Prophetarum & Apoſtolorum perſcripta lint, ficut nos contendimus. 


X X X II. Denique Doctores Eccleſizx Romanz pro traditione non ſcripta argu- 
mentum deſumunt a dignitate myſteriorum religionis Chriſtik. Nam inquizyint, ſunt 
myſteria multa quz filentium requirunt, nec decet ut in ScriÞturis, quz'toti mundo le- 
guntur, explicentur. Si enim ad videnda tremenda myſteria Miſiz non licet admittere 
v1los non baptizatos, quomodo licebit els-cadem ſcripto tradere ? 

X X X 111. Reſpondeo, proprium eſſe Juperſtitzonis joccultare ſua myſteria, & ple- 
bem ab eis arcere, ut Ethnici olim faciebant. Sed religionem Chriſtianam ſui ipſius 
non pudet : ac, ut ait Tertullianus, veritas Chriſti nihil erubeſcit niſi abſcondi. Itaque 
religio Chriſtiana nemini ſui notitiam invidet, ſed ad eam ipſos infideles inyitat. Fa- 
teor quidem hac in re prudentia aliqua opus eſſe. Nam monet Chriſtus ſanftum non 
elle dandum, canibus, nec margaritas porcis objiciendas eſſe. Aliter.etiam agendum 
cum parvulis in Chriſto, aliter cum perfeCtis. Er prioribus quidem lac przbendum 
eſt, poſterioribus, cibus ſolidus reſeryvandus. Itaque Paſtorum atque DoCtorum eſt hac 
in re auditorum ſuorum rationem habere,'& doctrinam Evangelit, quam ex Scripturis 
hauriunt, dextre & ad captum eorum, qui audiunt, proponere, nec temerse religionis 
Chriſtianz myſteria profanis & impiis ridenda'exponere. Sed contra prudentiam iſtam; 
a Chriſto ipſo przceptam, nen peccarunt Evangeliſtz & Apoſtoli noſtri dum integrum 
Evangelium breviter & ſummarim {criptis- ſuis conſignarunt. Nam illa ipfa ſcr jpta 
proponi . & exponi- poſſunt aliis ad modum ladtis, aliis vero ad modum folidioris cibi. 
Neque quicquid ſcriptum eſt, protinus cenſeri deber porcis objeCtum eſſe,8& profanoruni 
fibilis & cachinnis expoſitum. Alioquin ipſt DoCtores Eccleſiz Romanz ſanftum ca- 
:Nibus quotidie darent, & margaritas porcis objicerent, {1 quidem 1lli quotidie Theolo- 
.gicas ſummas,'& Qatecheſestedunr, & religionis Chriſtianz* myſteria quzlibet ſcripto 
.docent, & explicant, quam clare Er aperte poſſunt. Quod certe f1 ipſis licet, inviolata 
manente dignitate myſteriorum Evangelicorum, cur idem non licuerit 'Apoſtolis & E- 
vangeliſtis .?. Siverd non licuit, nec decuit Apoſtolos ſcripto explicare omnia fideimy- 
ſteria, cur idem hodie magis licebit {cholaſticis & Theologis Pontificiis, qui omnia Pon- 
tificiz Theologiz dogmata ſcripto docent, & illa ipſa,quzdicit Bellarminus, tremendz 
Miſſe myſteria,quorum nullum prorſus eſt quod ſcriptum-nonreperiatur in Pontificiorum 
Iibris; T% BE | = fr — © 

XKXX1V. Deinde nobis edant Pontificii quznam ſint illa myſteria, quorum dignitas 
& majeſtas tanta eſt, ut'non debuerunt in ſacris Scripturis explicari. Nam certe.my- 
ſterium de mundi creatione, & ejus interitu, de -reſurreQione corporum, de Filii Deiin- 
carnatione, de duabus in Chriſto naturis, de tribus perſonis in una diyina eflentia, & 
plura ejuſmodi, in Scripturis expoſita ſunt, Aft vero Pontificii proferre poſſint myſteria 
his auguſtiora, atque ſublimiora ? Et num*dogma de cultu' imaginum, de invocatione 
Sanctorum,& de ſucceſſione Pape in locum Petri Apoſtoli,ſunt aliquid excelfius, & ma- 
jori veneratione dignum,quam perſonarum trinitas in Deo, generis humant redemptio 
per mortem Del.incarnati-pro._nobis, Ron {cribi-potuerint, illa vero ron de- 

verint ſcribi ? Denique quiseſt ille furor exiſtimare,non fuille de dignitate traditionum, 
ut» ab Apoſtolis ſcriberentur, iſtam vero illacum dignitatem non violari, cum centics4 
gregariis octoribus ſcriptis mandantur atque omnibus 1nculcantur, | 
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QUIBUS 


DEMONSTRATUR DEUM ESSE. 
T heſss Prima. 


<>» TI Deus nomen Theologiz dedit, ita ejus elt przcipuum obje- 
' Fl tum. Idcirco res Theologicas traCtare aggrodienti ab ipſo Deo 
d ſumendum eſt exordium. 
| I I, Qu# autemde Deo traduntur ad duo capita revocari poſ- 
Q ſunt. Vel enim ſpeCctant Dei exiſtentiam, & quzſtionem, AN 
Y, SIT: vel Dei naturam atque eſſentiam, & queltionem, QUID 
> Sit, A prioriratio poltular ut incipiamus. 
oo 111. Primum ergo totius Theologiz theorema, cut omnis 
religio ſuperedificatur illud eſt, Efe Dem, hoc elt mentem 
zternam, optimam, potentiſſimam 8 ſapientiſſimam, que fit cauſa rerum omnium, & 
a qua omnia pendeant 6 regantur. Juxta quoddicit Apoftolus Hebr. 11. 6. Acceden- 
tem ad Deum oportet credere quod eft. g 

I V. Porro principium iſfod non eſt de genere eorum,quz ex ſola revelatione & Dei 
yerbo habentur : ſed res eſt, quam tota rerum natura inculcat, & noſtris pene ſeaſibus 
ingerit. Nam utait Apoſtolus Rom. 1. 20. Inviſebilia. Des ſempiterna ſcil. ejus vir- 
tus & divinitas & creatione munds, per ea, que fatta ſunt intelletta .conſpicuunnr. Quo 
ſpectat etiam Job 12. 6 Imterroga, inquit, jumenta, & docebunt re © ant nuer, & indica- 
bunt tibs: aut terram alloquere, &docebit te ;& ipſos .piſces maris, © 'tihi narrabunt. 
Qu 1gnorat quod hec onnia manus Domias fecerit ? 

V.Linde factum, ut etiam citra revelationem, qua Deus' ſeipſum in verbo cogno{- 
cendum prebuir, nonnulla Dei cognitioad omnes fere homines promanarit. .Siquidem 
nulla, aut pene nulla gens eſt, cui non ſit aliqua religionis forma, & quaJiſcunque divi- 
nitatis cultus. Nec aliunde proveniunt conſcientiz terrores & morſus, qui ctiam im. 
ptrobiſſimos 8& perditiſſimos quoſque, qui omnem Dei timorem excutere conantur, 
aus invitos protrahunt ad ipfius tribunal, & divine vindictz horrorem illis ancn- 
tiunt, i” j LS x Fo | , 

V 1. Nonelt quidem negandum, veram & ſalutatem. Deicognitioneni, apud paucos 
admodum Hhomines reperiri : Verumgque Deum fuille; & etiamnum eſſe, pleriſque gen« 
tibus ignotum, quo nomiae. dicunturab Apoſtolo ddr 'ss 76 xbopp, ſire Dev it mundo, 
Eph. 2, 12, . Sed hoc non obſtar, quo minus « S illas ipſas gentes, quas Paulus Athe- 
iſmi quodammodo inſimulat, numinis camen dentus aliquis remanſerit, {icet -mulris & 
fdis ercoribus implicatus. _ Cujus rei ;atgumentum eſt i{la; ipſa ic6lolacria, qua ſel 
gentes profane polluerunt, & relicto oreatore, creattras varias, & ipfaunimi ſui fig- 
Meiita coluerunt. Oportet enim ut alte homigibus :impreſtis ſit iſtedivinitatis ſenfus, 
quandoquidem homo, plus ſatis alioqui ad ſuperbiam pronus & faſtu tumens, malue- 
rit ſe abjicere infra beſtias, & colere lapides & ligna, quam nullum plane Deum agnoſce- 
re, | | 

VII. Igitur omnino certum eſt ex contemplatione mundi, & eorum qu# in eo vi- 
dentur, homines poſſe ad dei cognitionem pervenire : nec obſtitiſſe tenebras humanz 
ment1 per peccatum offuſas, quin maxima pars hominum, hac via, & natura duce, 
qualemcunque numinis notitiam adepta ſit. Sed quzritur, cujus generis ſint rationes 
illz, quibus ex operum naturz conſideratione oſtenditur eſſe Deum. An ſcllicet ſint 

| neceſlariz, an yero probabiles tantum ? Et an Dei exiſtentia ſit demonſtrabilis ingenio 
bumano, an verdduntaxat illam aſſequi poſlit conjeurisnonnullis 8 probabilibus qui- 
buſdam argumentis, In kac autem fumus ſententia, cum omnibus fere Theologis tam' 
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A. deb then 


noſtris quam Pontificiis, Dei exiſtentiam rem eſſe,quz demonſtrari poteſt, & neceſlariis 
argumentis evincl. - ET Er RS; 

. V ILL. Sed cam duplex-fit demonſtratioapud Dialefticos, altera- quz ex cauſis effe- 
tum, altera verd que contra ex eftectis cauſam-monſtrat : manifcſtum eſt, priori de- 
monſtrationis modo non poſſe doceri Deum eſſe ; cum nec Dei, nec ejus exiſtentiz, 
poſlit in ullo genere cauſa proferri : ſed demonſtrari poteſt poſteriori modo, nimirum 
ex effetis. Nec enim exiſtimandum eſt, argumenta quibus probatur .efle Deum, rem- 
aliquatenus relinquere dubiam, 8 ſuadere tantum, non convincere, | 

I X. Id autem melius oſtendi non poteſt, quam prolatis exemplis ejuſmodi argumen-' 
torum, que ex ſe ſyam produnt evidentiam & neceſſiratem. Itaque- qua ratione com- 
modins 1d fieri poſle exiſtimamus, ex 1is guz in hoc mundo aſpeCtabili noſtris oculis 
obverſantur, per neceſlariam & evidentem conſequentiam deducere conabimur, Deum 
eſle qui iſta produxit; eaque.quaſi unica demonſtratione contenti erimus. Nam argu- 
menta ſingula perſequi, quibus probaturefle ſummum aliquod numen, infiniti eſlet ope- 
ris 6 ſupra noſtri inſtituti modum..... .-.. 7, 1 + + | 
 X;, Ut autem ſenſim ad inſtitutum noſtrum viam nobis complanemus, nec: reliqui 
guicquam faciamus ad ſummam evidentiam, qualis quidem exigi poteſt in rebus Phyſi- 
cis & Metaphyſicis, principia quzdam conſtituenda ſunt, quibus velutifundamentigre- 
liqua ſuperſtruentur, quibaſque in tota diſcurſus ſerie ſxpe utendum erit. . & oh, 
RL, Primoigitur certum eft, nihil a ſe Ipſo fieri, & nihil eſſe ſui ipſins, canſam.. Nam 
ſi aliquid ſe ipſum feciſſer, plane neceſle forer,illud fuiſſe antequan effer, quod implicat. 
contradictionem. Etenim quod fir nondum eſt - nam quod fir tranſit a:non eſſe ad eſle:: 
Quod vero facit aliquid, jam eſt'cum agere preſupponat eſle. STS Choe 

X LI. Eſt etiam extradubium, hit  pendere a ſcipſo : ſed quicquid dependet ab alio 
dependere. Ratio. panifeſta eſt : nam fi aliquid penderet a ſe iplo idem eller ſe ipſo 
prius & poſterius. . Quod enim dependert, poſterius eſt eo unde dependet. = 

X I 11. Tertium principium prioribus illis non minus manifeſtnm eſt, 4 ordine 

cauſarum efficient iu, quarum . una ab CANS, nbn poſſit Aarti progreſſum in infinitum 7 
ſed tandem deveniendum eſſe ad' cauſam aliquam primam atque ſummam. Nam i dare- 
tur in cauſis progreſſus in infinitum, nec ulla cauſa prima eller, omnes & ſingulz cauſe 
mediz eſſent, ade6que ante-ſe cauſam aliquam haberent : imo nuila eflet cauſa, quz 
ante ſe infinitas cauſas ſuperiores non haberet. Sed hoc eſt impoſlibile - nam fi-ante om- 
nes & ſingulas cauſas infinitz'cauſe eſſent; ante totam caufarum multitudinem 8 colle- 
Ctionem eflent infinite cauſe; Nam' quod eſt ante omnia .& ſingula, illud: eſt ante to- 
tam ſingulorummultitudinent: ſed contradictionem maniteſtam 1mplicat infinitas cau- 
ſas eſle tota multitudine caufarum 'ſuperiores.” .Nam certe extra totum cauſarum mul- 
titudinem, cauſa nulla reperiri poteſt, Alioqui multitudo illa tota non eſler. 'Deinde, fi 
aſcendendo. ab effeCtis ad cauſas, non-poſſet ad primam cauſam perveniri, pari ratione, 
deſcendendo 2 cauſis ad effeCta, ad ultimum effectum nunquam deveniri poſſet. Etenim 
diſtantia'tanta eſt a ſummo ad imum, quanta eſt ab imo ad fummum. Et quod infini- 
tum eſt non magis aſcendendo quam defcendende pcriranſiri poteſlt. | 

:..F 1-V., Porto ex principiis jam poſitis ſequitur, 707! omne exs eſſe faftum & ſui habere 
canſam.:::;ſed dari aliquod ens.improduttum & independens; Nam. fi non daretur ens 
aliquod -improductum, ſed omne ens factum & productum eſlct, neceſle cſſet fatum 
elle vel a-ſe velabalio. : Sed ens ullum'a ſe factum dici non poteſt , quia nihil eſt cauſa 
fn1, per primum principium a nobis 'ante poſitum. 'Igitur. oportet omne ens fuiſſe ab 
alio prodyttum. Et ita vel dabitur in cauſis producentibus progreſſus in infinitum, 
quem impoſlibilem eſſe jamjam demonſtratum eſt : vel circulusaliquis entium invicem 
produttorum & producentium. Sed cum in eis que ſunt fatta detur ultimum, quod 
aliud -non. fecit &. produxit, talem circulum nondari cvidens eſt. Przterquam quod 
cjuſmodi circulus eſt impoſſibilis, Nam tali circulo poſito, ſequeretur idem a ſe ipſo 

heri, & idem efle ſul ipſius cauſam. Si dicas enim, exempl1 gratia, Abraham genuiſſe 

I{aac, & Iſaac genuiſſe Jacob, Er rurſus Jacob genuiſſe Abraham, quod in circulo neceſ- 

arlum eſt ; Inde ſequetur Abraham mediate ſfaltem ſeipſum genuiſſe : quo nihil abſurdi- 
us. | lea iy 

_ XV. .Denique & hoc principium firmiter tenendum eſt, videlicet cauſam primam & 
precipuam effeiu ſuo non poſſe eſſe minus perfett am, neque quicquam in effetty per fettionts 
eſſe,. quod m ;cauſa non contineaturz.ſi non formaliter,, ut aiunt, ſaltem modo aliquo emi- 
nentiori, Nam, cum effectus, qua.talis, quicquid habet a cauſa acceperit , manifeſtum 
eſt, ecltectum nihil' habere- quod in cauſa quodammodo non fit. Nihil enim Ker 

Keg qu 


XV I. His ita conſtitutis ut intentum noſtrum aſſequamur, & ex 1s, que in hoc. 
niverſo ſpeCtanda exhibentur, demonſtremus eſſe Deum, duo ſunt 1igullatim 6 diſtinQ 
probanda. Primd corpora illa, quibus conſtat hic mundus, terram 16ilicer, ſolem, ſtel- 
las atque planetas, non efle entia a ſe & improducta z fed habere cauſam quz illa'pro. 
duxit. Deinde cauſam illam non polle eſle, niſi fummanrintelligentiam, optimam, P06: 
tentiſſimam & ſapientiſlimam, quz ipſa eſt quam Deum vocamus. DES TY, 

XVII. Primum igitur quod corpora illa, quz ſunt univerſi partes'przcipuz & in- 
tegrantes non fint entia a ſe & improducta multis modis probar1 poteſt. Nam 1 -non 
ſunt entia per ſe & ſimplicia, ſed tota quzdam congeſta ex partibus diverſe nature + 
Saltem id manifeſtum eſt in hoc terreno & elementari globo,qui conſtat partibus maxim> 
diverſis : veluti petris, aquis, & terra proprie 1ic dicta, alii{que hujuſmogi z ſcd quod 
eſt a ſe debet eſle aliquid fimplex. Nam quod eſt a ſe nitul haber fe prius.. Quod yerd 
conflatum & compoſitum eſt ex partibus diverſis, poſterius eſt partibus ex quibus com. 
ponitur ; partes enim ſunt aliquid prius toto, Deinde res diverſz non coaleſcunt in 
Unum, niſi per aliquam cauſam uniantur.. . Sed quod elt aſe nullam cauſam habe, ne- 
quedependet ab allo, P pe | 

X V 111. Deinde quod eſt a fe, eſt ſibtipſi ſufhciens, nec ullo alio indiget. - - Sed 
corpora illa, quibus hoc uniyerſum conſtat; veluti terra, ptanetz, reshujuſmodi non 
ſunt : ſedaliena ope egent, nec poſſunt alio carere. Minor manifeſta eſt, Nam terra 
& planetz lumine folis egent. Neque globus elementaris abſque ſole ſubſiſtere poſlet x 
Sed omnino opus habet Juce & calore illius fovert, ut in ſuo ſtatu,& elle permaneat. Et 
ſicquoque proculdubio reliquz univerſi partes folz peric eſſe non poſſent : multi 
modis ab aliis juyantur atque ſuſtentantur. .'Nec vero minus evidens eſt, quod eft a ſe 
ſibi ſufficere, &alio non indigere : Nam quod alia indiget 6 {ibt ipk non ſufficit, non 
poteſt abſque alio conſervari. At quod non poteſt ab{quealio conſeryari, ab alio pen= 
det ut ſit. Quod autem ut fit ab alio pendet, certe i1|vd non eſt aſe. Adde quod ens 
a ſenullam omnino cauſam habet : Nam aſcipſo eſle, eſt cauſam non, habere, ſed quod 
non poteſt abſque alio conſervari cauſam aliquam habet, {cilicet conferyantem. * Ac 
przterea quicquid cauſam conſervantem habet, efficientem quoque habet. Nam cori- 
{ervatio eſt quzdam efficientiz continuatio, | 57 088 | 

XIX. Tertid quod corpora, quibus conſtat hic mundus, entia a ſe & improdutta 
non {int , inde manifeſtum eſt, qudd ſingula certum finem habent, nec ſunt propter ſe, 
ſed propter aliud: Nam certe quod elſt a ſe, illud quoque eſt propter ſe, non autem prop- 
ter aliud: neque potelt ad finem referri.. Etenim quicquid refertur ad finem, ab aliquo 
alio, unde pendet, ad finem refertur : Verum 1d quod et A ſc, non pender ab ullo alio, 
a quo poſlic ad finem referri, Adde quod finis omnis eſt intentione prior re illa cujus 
eſt finis, ſed quod eſt A fe, ut jam diftum fuit, nihil þabet ſe prius, a quo finis ile jn- 
tendi potuerit. Quod autem ſingula corpora mundana -propter ſe non fint, ſed refe- 
rantur ad finer, vel ex eo patet quod fint partes totius cujuidam, harmonice & ordine 
digeſti, nimirum mundi ipſius ad cujus commune bonum referuntur. Nam bonum 
totius eſt finis partium ſingularum. Neque ullus negare poteſt , qudd hoc 8& ithad 
corpus, exempli cauſa, terra, fol, aut alzquis. planeta, {it magnitudinis hujus-aut ilims, 
in hoc vel illo Ratu, iſta vel illa qualitate, figura & motu preditum , qudd, inquam, 
omnia iſta finem certum habeant, & ita fiut vel non ſint, quoniam itaexigit ornatus, 
pulchritudo & commodum uniyerſi. Adeoque neceſſe eſt, ut tota univerſi harmionja 
& idea concepta & intenta fuerit ab aliquo, a quo omnia juxta illam conſtituta & vr- 
dinata fint. | Birk 

X X. 4* Quod corpora illa quz'conſtituunt totum hoc univerſum, entia a ſe non int; 
{d ab alio orta & producta, inde probatur, quod fingula certam & determinatam per- 
fetionem. habent, & naturam ab invicem diverſam : iſtud enim eorum diſcrimen, & 
illa determinatio omnino referri debet ad cauſam efficientem, que ſingulis talem'na: 
turam indulſit, ac perfeftionem iſtam &r non aliam. Quod ſi eſſent aſeomnia, unum 
& idem eſſent. Unde foret enim quod . naturam diverſam haberent, ac preterea 
omni perfectionis termino & limite carerent ? Nam quod eſſentiam habet determinas 
tam & limitatam, neceſle eſt ita fuiſſe limitatum ab aliqua cauſa : ſed quodeſt a ſe nul- 
lam cauſam habet, que limites & terminos ei ponere potuerit , ſed eſſe per ſe hauſit in 
ipſo tonte, aut porius eſt ipſius.eſle fons, necelle eſt in ſe continere omnem entitatem 6 
perfectionem, As 

AX1I, Jam autem fi corpora, quibus hocuniverſum conſtat,entiaprodutta ſunt, & 
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quz ſui cauſam & originem habent, ipſum quoque univerſum produttum eſle neceſſe 
eſt. Nam quod conſtat partibus productis improductum eſle non potelt; reds 
X X LI. Er certe ſi mundus hic, & partes illz quibus conſtat, eflet aliquid a ſe, 8 
quod ſui cauſam.non haberet, zternys quoque eſlet, & durartionis initio careret, Nam 
quod eſt, & tamen_runquam produCtum eſt, neceſle eſt ſemper fuiſſe. Etenim quod 
eſt,, & aliquando non fuit, productum eſſe neceſle eſt. Quod enim tranſit a non eſſe 
ad eſle illud certe product dicitur z fed fieri non poteſt, ut mundus hic corporeus & 
viſibilis ab =terno fuerit. Nam mundus hic eſt 1n perpetuo motu,cjuſque duratio tem- 
pore menſuratur. Sed motus & tempus, quod motum conſequitur, ab zterno eſſtnon 
poſſunt'; quod multis modis demonſtrari poteſt. "ay nes 
XX 111. Primd enim fi motus, qui, verbi cauſa, in ſole apparet, ab #terno eſſe 
dicatur, neceſſe erit ſolem ab zterno fuille, yel in aliquo Zodiaci figno, vel in omni- 
bus Zodiaci ſignis. At neutrumdici poteſt abſ{que manifeſta contradictione. Etenim 
ſi ſol ab #terno fuit in aliquo Zodiaci figno, puta in Ariete, non itzm in aliis, inde ſe- 
quitur ſolem in tempore demum pervyeniſle ad Taurum & Geminos. Et ita cum ſup. 
ponatur ab #terno motus fuilſe, per totam zternitatem unum aut alterum tantum ſig- 
num peragraverit, id eſt, infinito rempore, ſpatium finitum. Nam motus qui eſt ah 
#terno infinito tempore antecedit quicquid in tempore factum. Acproinde fol eodem 
illo, motu, quo intra menſem ſignum unum percurrit, temppre infinito non amplius 
quam unum aut alterum ſignum percurrere potuerit. $1 dicatur autem ſolab zterno 
tuiſſe in omnibus Zodiaci fignis 4 neceſſe erit ſolem ſimul in omnibus ſignis Zodiaci fu- 
iſſe. Etenim fi ab #terno fuit, & in Ariete & in Cancro, & inLibra & in Capricorno, 
non ante fuit in Ariete quam in Cancro, & in Libra quam in Capricorno. Nam quod 
ab zterno eſt, ante ſe nihil habet. Ac projade quum non fuerit in uno prins quam in 
alio, neceſle eſt ut ſimul in omnibus fuerir. Sed implicat contraditionem ſolem per 
Zodiacum moveri, & tamen ſimul in omnibus Zodiaci ſignis eſſe. Nam folemper 
Zodiacum moveri, eſt unum ſignum deſerere & ad aliud progredi z przterquam quod 


_ ita ſol ſibi ipſi oppoſitus & A ſe ipſo diſtans fuiller. 


X X IL V. Pratereaſi motus quiin mundo obſervantur ab zterno fuerunt, nec ullum 
ſui initium habent, neceſſe eſt ut haCtenus fuerint infinitz generationes hominum & 
c#terorum animalium, utque in iſtis generationibus detur progreſſus in infinitum : ſed 
hoc eſt impoſlibile. Nam fi in hominum generationibus daretur progreſſus in infini- 
tum, nullus daretur primus homo, unde 'reliqui progeniti eſſent, ſed omnes omnino 
homines, nullo-excepto, eſſent ab homine geniti.  Atqui heri non poteſt, ut omnes 
omnino homines nullo excepto, ſint 4b homine geniti. Nam fic tota & integra homi- 
num multitudo ab homine genita eſſet, quod dici non 'poteſt abſque contradiCtione. 
Etenim fi tota.hominum multitudo ab homine genita elt, neceſle eſt ut ille a quo genita 
dicitur, vel fit extra multitudinem, vel in mulritudine il]a contineatur. Prius dici 
non poteit. Nam fieri nequit ut integra hominum multirudo, ne uno quidem excepto 
genita fit, ab aliquo homine, qui in illa non comprehendatur : quandoquidem extra u- 
niverſam -hominum multitudinem, nullus homo reperitur. Nec etiam dici poteſt, to- 
tam multitudinem hominum genitam fuiſſe ab aliquo, qui ſit pars illius multitudinis, 
Nam {© ita eſſet, homo ille, qui czteros genuille diceretur, ſe ipſum quoque genuiſſet; 
Nam qui genuit univerſam hominum multitudinem, ſingulos quoque genuir, qui in illa 
continentur, quorum unus ille eſt. Atnihil ſe ipſum gignit, nec eſt ſui ipſtus cauſa. = 

X X XN V. Deinde nullus eſt homo ab homine genitus, ante quem alius homonon 
extiterit, Itaque fi omnes omnino hominesab hominibus geniti ſunt, ante omnes om. 
nino homines quidam homines fuerunt, & ſic priuſquam ullus eſſer homo, fuit aliquis 
homo, quod manifeſts contradiftorium eſt. Imo ſi omnes homines ſunt ab hominib. 
in iofinitum geniti, nullus unquam homo fuit, quinon fuerit poſterior Infinitis aliis ho- 
minibus preexiſtentibus, ade6que fuerunt infiniti homines, priuſquam ulli homines ex- 
tarent. - Adde quod, f1 ante nos generationes infinitz fuiſſent, ordo generationis non 
potuiſſet ad nos pervenire : nam infinitum pertranſiri non poteſk. | 

XX XVI Ut autem motus illi, quiin mundo obſervantur, ab zterno eſſe non poſ- 
ſunt, ita nec tempus =ternum eſle poteſt. Nam fi Ns zternum eſt, ab #terno eſt 
diet. & nottis viciſſitudo: ſed impoſlibile ab #terno fuille viciſſitudinem diei & noQtis. 
Etenim fi ab #terno fuit viciſſizudo diei & noCtis, tam nox quam dies ab #terno fulr. 
Nam ft vel, nox vel dies ab #terno non fuit, viciſlitudo illa in tempore demum in -- 
c&pilt , ſed repugnat utrumque, nempe, diem 8 noCtem ab zterno fuiſſe. Etenim eo- 
fum que funt, ab #terno unum non NY privs. Nam quod habet aliguid 
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ante ſe, non eſt ab #terno. Ac proinde quz ſunt ab zterno ſimul ſunt. Atquiplane 
neceſle eſt, ut yel nox diem, vel dies noctem przceſlerit, neque poſltdile eſt, quod dies 
& nox ſint ſimul, ſiquidem nox eſt privatio diet : habitum vero & privationem in eo- 
dem ſubjeCto ſimul cile, implicat contradictionem. Uno verbo 11 ales & nox ſtatuan-= 
tur ab #terno fuiſſe, necelle eſt ut vel dies 6& nox fuerint fimul, 1d eſt, ſimul & codem 
reſpe&tu- fnerit dies & non dies : vel ut in 11s que #Lerna dicuntur, unum przcedat alte- 
rum, quorum utrumque ap?rtam contradictionem involvit. _ | | 

X X VII. Deinde fi tempus #ternum eſt, nullus fuit pramus dies. Nam, {i eſt 
aliquis primus dies, tempus initium habet, adeoque #rernum non elt. Atqui neceſſe. eſt 
eſle primum aliquem diem. Nam, fi nullus fuit primus dies omnem diem dies preceſ- 
fit, ac ante omnes & ſingulos dies, dics aliquis extitit - Et fic fuit dies antequam efler 
dies. Przterea ſi tempus ab zterno eſt, neceſle eſt hactenus fuiſſe infinitas horas, infinj- 
tos dies, infinita ſecula, imo etiam infinitas ſeculorum myriades, Rogo Ipgitur, num 
numerus dierum hactenus elapſorum fit zqualis numero horarum,an vero 1llo minor ? 
ſi dicatur zqualis eſſe, inde ſequetur partem ele toti zqualem, & totum non eſſe ſua 
parte majus. Nam cum 1n fingulis dicbus lint viginti quatuor horz, numerus dierum 
eſt tantum pars vigeſima quarta numeri horarum, & neceſlario victes & quater plures 
hore quam dies effluxerunt. $1 verd dicatur numerus dierum elle minor numero ho- 
rarum, primum hoc abſurdj ſ:quetur dari numerum infinitum, qui tamen fit tantum 
pars vigeſima quarta majoris numeri, & qul inalio numero continetur quater & yicies 
imo pluſquam centies millies, & millics, adhuc pluries, 11 quis comparare velit non 
numerum dierum cum numero horarum, ſed numeruin {xculorum cum numero minu- 
torum, & ſeculorum myriades cum minutis decimis. Certe capi non poteſt,quommodo 


numerus ille ſit infinitus, qui in majori numero toties continetur, & qui eft jHius pars 


tam exigua. Nam numerus, qui in alio continetur, majort 1llo numero continente ter- 
minatur & limitatur, & ita infinitus non eſt, quippe qui omnl termino & fine non 
Ccaret. . 

X X VIII. Pczterea cum numerus dierum fit, quater 6 vicies minor numero ho- 
rarum, rogo iterum, an numerus horarum numerum dierum Zquans 6 non ſuperans, 
conſtituat tempus finitum, an infinitum ? dici non poteſt finitum rempus conſtiruere : 
nam com numerus dierum ſtatuatur infinitus, numerus horarum ipſi zqualis infinitus 
quoque eſt. Sed infinitz horz non poſſunt finitum tempus:conſtituere : nec etiam dici 
poteſt numerum iullum horarum, qui dierumnumerum #quat, & non ſuperar, efficere 
tempus infinitum & #ternum. Nam utrinqhe limitatus eſt, nimirum hodierno die, 
& ab altera parte, tempore ter & vicies longiori, quod preceſlit. Et certe cam tem- 
pus illud, quod conſtituit numerus horarum, dierum numero zqualis, fit. tantum pars 
viceſlima quarta totius temporis anteaCti, abſque manifeſta contradictione jnfinirum & 
zternum dici non poteſt. Etenim ab hodierno die incipiendo, nulla pars preteriti 
temporis infinita eſt,ſiquidem quevis talispars temporis przteriti terminatur tempore 
przcedente & ſubſequente. At infinitum eſt, quod caret terminis; quod vero terminos 
habet, infinitum eſſe non poteſt. Nec minus pugnat notio Zternitatis, cum eo quod eſt 
tantum Certa pars temporis preteriti : -nam #ternum non eſt quod tempus aliud ante ſe 
habet ; ſed pars ejuſmodi temporis preteriti tempus aliud ante fe habet, ſcilicet totum 
ilud quod eſt extra partem illam. Cnm ergo quelibet aſlignata pars temporis veluti 
vigeſima, centeſima aut milleſima, non poſlit efle xterna & inhnita, totum tempus #ter- 
num & infinitum eſſe non poteſt. Nam quod conſtat partibus finitis 8 determinatis, 
non poteſt eſſe infinitum. 

X X 1X. His adde, quod omne tempus pretericum aliquando fuir futurum, atqus 
etiam tantum futurum fuit, quantum eſt preteritum. Ide6que fi jam tempus przte- 
ritum infinituma eſt, aliquando fuit futurum infinitum. Sed ad finem remporis in fu- 
turum infiniti nunquam devenirt poteſt. Ergo adfinem temporis preteriti nunquam 
deveniri potuit. Et ſi poſthac tantum temporis nunquam preteribit, ut dici poſlit 
adhuc infinitum tempus preteriiſſe : profecto nec antehac tantum preterire potuit, -ut 
ſit przteritum aCtum infinitum; obſtante, inutroque pariter infinitate, Quod,ſi uſque 
ad hodiernum diem infinitum tempus preterit, dies hodierna aliquando in infinitum 
abfuit. Qui ergo potuit ad illam perveniri ? Nec parum urget hzc viri doCtiſſimi ra- 
tid : nempe, vel nullus dies eſt ab zterno, vel omnis dies eſt abzterno, vel aliquis-eſt ab 
#terno,&aliquis non eſt ab zterno. Nam quartum fingi non poteſt. Sed primum fi verum 
eſt, tempus non eſt ab eterno : non enim eſtab zrerno 1d cujus nulla pars ab-#terno 
exſtitit. Secundum verum elle non poteſt, repugnante experientia. . Nec etiam ter- 
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tium : Nam ft dies aliquisab zterno fuit, ejus durztio fuit infinita, neque principium 
haber, ſed cujuſcunque diet duratio yiginti quatuor horis limitata eſt. Unde liquet 
tempus ab zterno fluere non potullle ; fed ut loquitur {criptura Deum efſe qui fecrt ſe- 
cula, Hebr. 1. | wy, 

X X X. Quum lgitur nec motus nec tempus ab #terno eſſe potuerint, ſed neceſlario 
ſui quoddam initium habeant : manifeitum eſt mundum, qut vt diximus, eſt in perpe- 
tuo motu, & cujus duratio tempore menſuratur, ab #terno quogque elle non potuille, 
ſed aliquod ful initium habere: ac proinde il]um ab alio factum efle & produftum.Quis 
autem tanti operis author cenſer! poterit, niſi cauſa quzdam non tantum potenrtiſlima, 
ſed ctiam optima & fapienrtillima, adeoque nift ſumma & #terna quadam mens, gquz 
ab omnibus Dei nomine ftgnificatur ? 

XX Xl. Sed ut res adhuc hat maniteſtior, & omnis dubitandi tollatur occaſio, 
quandoquidem evicimus mundum factum fuiſle, 6 exiſtentiz ſuz cauſam habere. Ro- 
gamus, que fit 1a cauſa cui murdus fuam originem debeat ? Certe, quantum animo 
capimus, tres ejus omnino cauſz fingi & aſhignari poſſunt. Vel enim dicendum eft il- 
lum caſu exortum fuiſle, & ex fortuito quodam particularum materiz concurſa : vet 
habere quidem cauſam neceſlariam z ſed tamen brutam & ſui neſciam, quz naturz no- 
mine yocetur. Vel denique, ut diximus, mundum opus eſſe cauſz cujuſdam intelligen. 
tis, optimz ſimul & potentiſlime. | 

X X X II. Primum 1llud tribuitur Democrito & Epicureis, qui dicuntur cenſuiſle 
mundum eſſe ortum ex quodam fortuito, & temerario concurſu atomorum. 
hzc ſententia ad inſaniam acccdit. Nam conſtantia, ordo, & harmonia a caſu cſſe non 
poteſt ; ſed que caſu finnt & exoriuntur, incerta ſunt & indigeſta, nihilque conſtans 
habent, & quod ſui ſimile ſemper fit. * Ar.nihil fingt poteſt hac univerſi compage ma- 
gis ordinatum atque compolitum. Et in ſingulis quoque naturz operibus ſummus or- 
do atque conſtantia facile obſervari potelt. | 

XX X111. Ercerte quis eſt, qui, dum palatium aliquod ſplendide, & ex arte 
extractum contemplatur, aut horologium quoddam affabre fattum, quod variis rotis 
& motibus inter ſe compoſitis, horas, dics, & lunz phaſes notat & dimetitur, in ani- 
mum inducat iſta cafu facta efle, & lignis atque lapidibns, zriſque & chalybis particu- 
lis quibuſdam temere congeſtis exorta ? At quodnam Palatium excogitari poteſt majori 
arte 8& {ymmetria {tructum, & ubi proportiones omnes melins obſervatz ſint, quam 
ipſum hoc univerſum, quod oculis noſtris obverſatur ? Aut quznam eſt machina in 
qua plures motus,magiſque mirabiles,& in ſumma varictate magis conſtantes, obſerva- 
T1 poſlint ? | | | 

XXX1V, Nec. etiam poteſt tantum opus tribui cauſz brutz,& que agat ex ne- 
cellitate, abſque ratione & intelligentia. Primo enim inter ea quz in mundo viden- 
tur, multa ſunt, non tantum ſenſu & cognitione predita, veluti beſtiz : ſed etiam ra- 
tione & intelleCtu, ſicuti homines ; ſed id quod cognoſcit & intelligit, neceſlarid cau- 
{am aliquam habet cognoſcentem & intelligentem : nam effeCtus ſua canſa prima & pre- 
cipua perfectior eſſe non poteſt : nec potelt in effectu quicquam perfeCtionis eſſe, quod 
in cauſa non fit, fi, non formaliter, ſaltem modo quodam eminentiori, ut ante demon- 
ſtratum fuir, Jam autem ſimpliciter & abſolute perfectius eſt cognoſcere, quam non 
cognoſcere, intelligere, quam non intelligere. Ide6que necelle eſt, ut quod eſt prima 
& precipua caula rel intelligentis, non fit expers intelligentiz, alioqui cauſa eſlet effe- 
tu, minus perfecta. Arque hac eſt demonſtratio, qua utitur Pſaltes Pal. 94. dum ho- 
mines atheos'&. profanos coarguit. Jntelligite, inquit, ſtupidi in populo & fatui,quando 
antelligets ? An qui- plantavit aurem, non audiet ? an qui oculum finxit non wvidebit ? An 
qus gentes corripit, non.aruget ? An qui docet homines ſcientiam non cognoſcet ? 
| XRRV, Deinde- videmus in. mundo nihil temere factum efle, & naturam inom- 
nibus. agere certum ob finem, :& qua ratione congruit ut aſſequatur illud quod opti- 
mum eſt, Sic nullus' eſt eorumz.qui ſpeculantur opera nature, qui facile non agnoſ- 
cat ſolis motum diurnum 8 annuum,: ita ut eſt, temperatum eſſe, ut med iante viciſſi- 
tudine dierum & noctium, variaramque anni. tempeſtatum, diverſe rerum in natura 
ipecies'generari & conſervari polinit.In terra verd diſpoſita eſſe omnia ad uſum & com- 
modum. animalium, ac. przcipue in animalibus illa tot & tam varia organa ad certos 
uſus ſingula faCta eſſe, & unumquodgque ſuum habere finem, unum ut nutririoni, aliud 
ut- generationi, aliud ut ſenſuum tunionibus inſerviat : 8 ita de reliquis que pene in- 
numeraſunt. Jam autem neceſſe eſt, ut quod agit propter finem, & ad finem aliquem 
tendit,'vel cognoſcat.finem illum, vel, ſi gb dirigatur ab alio, cui finis itle 
WT 2 fuerit 
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fuerit propoſitus, ſicut ſagitta ad ſcopum dirigitur a ſagittario. Itaque naturaillaquz 
ſtatuitur cauſa rerum, neceſlarid, vel eſt aliquid intelligens, ac proinde Deas ipſe, yel 
dirigatur a ſumma quadam intelligentia, quz certe Deus erit. | Us eel 

XXXVI. Preterea fi quis conſideret , tam univerſum hujus mundi ſyſtema 
& corporum illorum , quibus conſtat diſpoſitionem, motiſque & flexus varios, 
quam fingula quz in eo obſervantur, plantas, dico, & animalia &t alza, quz videre& 
traftare poſſumus, negare non poterit, in omnibus iltis elucere infinitas ſumme ſapj- 
entiz notas : atque non tantum totius univerſi, ted animalis cujuſque ſtruturam 
ita mirandam & ſtupendam cſle, & in ca proportiones omnes tam accurate & exaCts 
obſervatas z atque tam diligenter & proinde omnibus proſpectu.n, ut ingenium huma- 
num, ſapientiam tantam fatis capere & mirari non poſhit, Quis ergo niſi plane ſtupi- 
dus & infſipiens opera tanta cum arte & induſtria faCta,tantoque cum ordine 6 harmo- 
nia digeſta, referre poſſit in cauſam, que ſit omnino bruta, omniſque ſapientiz & cog- 
nitionis expers. 

XX X VII, Vernm ut magis adhuc urgeamus impios illos, qui nolunt aliam rerum 
cauſam agnoſcere, niſi brutam quandam naturam : Rogamus eos quid nomine naturz 
intelligant. Nam vulgd per naturam, quz caſui opponitur, & 11s que ex conſilio & 
deliberatione agunt, intelligitur ordo & ſeries cauſarum, quibus conſtat hoc univerſum 
juxta quem ordinem videmusin terra heri varias generationes, & 1n elementari regio- 
ne alias & alias mutationes : Sic enim, quum planta plantam, & animal aliud animal 
ſimile generat, opus eſle naturz dicimus ; & ſimiliter quum nives per hyemem terram 
operiunt, ſtate verd terra ſtu fatiſcit, ad naturam iſta referimus : Sed hic fruſtra ad 
illam naturam recurritur. Nam natura illa, ut patet ex diCtis, nihil aliud eſt, quam 
ordo agentium & patientium, quibus hoc univerſum conſtat. Sed hic quzritur hujus 
ordinis author, & quid eſt illud quod celum, ſolem & terram produxit, & quo yide- 
mus ordine diſpoſuit, Quznam eſt ergo natura, quz, nature hujus, quz jam operatur, 
cauſa eſt ? | 

XXXRVIII Arbitrantur impii nonnulli naturam hanc, que non eſt aliud quam 
mundi {yſtema, exortam efle ex vario ſitu, figura & diſpoſitione partium materiz, quz 
certa quedam motus menſura agitatz, ſeſe ſponte in hunc ordinem digeſſerunt, qui 
jan in mundo obſeryatur : nec aliam rerum cauſam aliadve principium ultraeſſe que- 
rendum. Sed quibus argumentis probavimus mundi partes przcipuas, terram ſcilicet, 
folem atque planerasa ſe ipſis non ele , ſed aliquam ſui cauſam & originem habert, iiſ- 
dem probare poſſumus, 1ſtas quoque materiz particulas a ſe non exiſtere, {cd eſſe ſu- 
um habere ab alio, Etenim 1d quod eſt a ſe, perfeCtionis nullos limites habere poteſt, 
ut. ante oftenſum eſt, atqui materia 8 ejus particule ſuntentia imperfectiſlima, 
De inde quod eſt A ſe illud quoque propter ſe eſt : Sed materiz partesnon ſunt propter 
ſe, ſed propter aliud, nimirum propter corpora quz componunt & quorum partes ſunt. 

XXXIX, Prexterea unde eſt iſta materiz diviſio, & variz in partibus ejus magni- 
tudines & figurz ? omnino neceſie eff, ut fit agens aliquod, quod materiam ita divi- 
ſerit, & varias partibns ejus figuras impreſſerit. Quod fi omnes aſe ipſis ſuam quanti- 
tatem & figuram haberent, nulla eſler inter ipſas ratio diverſitatis. Nec etiam earum 


figura variari & mutari poſlit, - Ac proinde materia non eſlet, ut tamen eſt, diyiſibilis 
in infinitum Rt | | 

R L.. Praecipue vero, cum demonſtrayerimus motum & tempus ab zterno eſſe non 
poſſe, quicquid ſit de materia ipſa, neceſle eſt, ut motus ille partium materiz, unde 
exorta {tatuitur univerſa rerum diſpoſitio, aliquod ſui initium habeat : ac proinde ma- 
teria. non poteſt metum illum a ſe habere; ſed motus iſte neceſl[arid eſt a principio ex- 
trinſeco. Nam illo non conceſlo materiam #ternam elle, & a ſe exiſtere, cujus contra- 
rium ante probatum eſt, attamen poſt #ternam quietem moveri non potuit, niſi motor 
aliquis externus motum illum ipſi impreſſerit. Ecquis verd eſt ille motor,qui torpen- 
tem materiam primd commoyvere 6& agitare c&pit, & motum ejus tam apte dimenſus 
eſt, ut inde mundiſyſtema oriretur ? Hic certe neceſſario ad ſummam quandam men- 
tem, 1d eſt, ad Deum recurrendum erit. ; 

'X LI. His adde, quod in mentem hominis ſanj cadere non poteſt, corpuſcula quz- 
dam varie jactata, abſque ullo propoſito fine, & abſque ullo motore dirigente, potuille 
componere tam mirabilem univerſi ſtruQuram, ubi tantus ordo, tanta ſapientia, tanta 
partium omnium conſenſio & harmonia, quz per tot ſzcula conſtans & invariabilis 
manet, A quoyls non omnino czcutiente animadyerti poteſt. ' Imo ſi ſolum hominis 
£orpus canſideremus, gon puto ullum eſle tam ſtypidum, aut furioſum, qui ſibi ipſt 
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|  artificios& |& concinne fabrefacta, tam apte diſpoſita, ad uſus tam varios & multiplices 
inſervientia, fabricam, inquam , hujuſmodi non aliam habere cauſam, quam cxcam 
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X L1 1. Itaque concludimus integrum hoc univerſum, & ſingula quz in eo obſer- 
vantur 2 ſe ipſis non eſſe. ſed ſui cauſamaliquam habere : cauſam autem illam eſſe non 
poſſe caſum & fortunam, nec etiam naturam quandam czcam &r ſui neſciam, ſed neceſ- 
{arid eſſe mentem zternam, optimam, potentiſſimam, & ſapientiſſimam . quam .Deum 
appellamus. Et ſic exiſtimamus, quod nobis propoſitum erat, nos evidenter demon- 
ſtcaſle, nimirum Dew eſſe. 
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Theſes Theologicz . 
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Dei Simplicitate. 


Theſis Prima. 


WII 5SE Deun, Theſibiis ſuperioribus a nobis demonſtratum fuit. 
IS Sequitur ut agamus de altera iltla quzſtione , ſcilicet , quid ſic 
QI Deus , atque ea, qua decet, modeſtia & ſobrietate, in ipſam De 
gy, naturam inquiramus. | 1 
11. Hic autem ante omnia profitenda eſt imbecillitas & ig- 
y norantia noſtra, Nec enim putandum eſt mentem humanam, 
S faltem quamdiu in hoc mortali corpore degit capere poſle quid 
Deus fit in ſe. Id docet. Apoſtolus 1 Cor. 13. dum air , »0s 

| nunc Deum viderg per ſpeculum & in enigmate. 'Et Joan. ep. 
1, C. 3, proponens tanquam yitz future privilegium quod Dexm tunc ſum viſuri ſi- 


N 
$ 
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_.cuti eſt. Indicio manifeſto quod 'Deus ficuti eſt, a nobis jam non cognoſcitur. Et 


certe fi ne muſcz quidem & formicz eſſentia a nobis jam percipi poteſt, ut modeſtio- 


res philoſophi agnoſcunt, quanto minus exiſtimandum eſt cognitione nos aſlequi polle 
quid fit Det natura atque eſlentia. 


III. Veruntamen .negandum non eſt, nos poſſe conceptus aliquos formare qui natu- 
ram divinam utcunque reprzſentent, quantum Acilicet capit ingenii noſtri modulus : 
multaque Deo A nobis tribuj,. & de Deo enunciari quz vere ipſi conveniunt, quamyis 
immenſam <jus perfectionem minime aſſequantur, Et bxc ſunt que yocantur attribu- 
ta divina, quibus eſſentia Dei, quamquam imperfe&te admodum & obſcure aliquatenus 
tamen adumbratur. | 


I V. Porro attributa iſta duorum ſunt generum. - Nam vel us aliquid de:Deo affir- 


' matur, vel aliquid de Deo negatur.. ; Etenim duabus viis ad Divinz nature cognitio- 


nem contendere poſſumus. Primum ipſi tribuendo: perfeCtiones omnes quz in rebus 
creatis.cernuntur. Quum enim fit -primum ens, primaque omnium cauſa, neceſſe eſt 
ut quicquid perfeCtionis creaturis inelt, -in eo reperiatur modo-quodam eminentiori. 
Deinde de Deo negando quicquid in-creaturis ſapit aut ſecum trabit aliquam imperfe- 
ctionem, ' Oportet enim quiquid eſt imperfeftum: in-rebus. creatis_ a Deo.removeri. 


— Cum, certum ſit cauſam effe&ricem perfeftiorem. elle rebus effeCtis, eam maxime qu: 


eſt prima & ſumma cauſa.  Unde orjuntur, ut diftum;; duo attributorem divinoru: ; 
, | gencr: 
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genera, quedam {cilicet negativa, alia vero aflirmativa. Et prioribus quidem Clarins 
& diſtin&tins de Deo docerur quid non fit : poſterioribus vero confuſius 6 obſcurits 
quid fit. Nam longe facilius eſt de Deo dicere quid non ſit, quam explicare & capere 
quid it. Itaque nobis naturam divinam inveſtigantibus iſtiuſmodi attributa divina bre- 
viter percurrenda & conſideranda ſunt : non omnia quidem & lingula, ſed przcipua non. 
nulla que plus habent dithcultatis, aut in Theologia majorem ulum preſtanr. 


V. Primum autem attributum, quo natura divina utcunque declaratur, eſt Dei Sim- 
plicitas. Hic vero ſumplicitas non ſumitur ſenſu morali, ſed phylico & metaphyſico, 
prout ſimplex opponitur mixto 6 compoſito. Nam gquum ſimplicitas Deotribuitur, 

er id ab eo removetur omn1s compoſitio. 

V I. Porro in rebus creatis mulrta animadvertuntur compoſitionis genera. Prima 
eaque omnium maxime ſenſibilis eſt, quz cernitur in omni corpore, quod conſtat par- 
tibus extenſis, quarum una eſt extra aliam : ade6que quarum una abalia dividi & ſepa- 
rari poteſt. Secunda compoſitio, quz ;zhic conſideranda eſt, eſt ſubjecti & accidentis : 
ſicut album conſtat albcdine & corpore illo quod ſuſtinet albedinem. Et ſicut in ho- 
mine, przter naturam humanam, varia ſunt accidentia, veluti virtus 6 vitium, ſcien- 
tia & 1gnorantia, unde yarie homo denominatur, vel doctus, vel indoctus, vel vitioſus, 
vel virtute preditus. 

V I1, Sed preterea ſunt quzdam compoſitionis genera magls abſtracta 6 metaphy.. 
ſica, quz hic quoque conſideranda ſunt. Nam in rebus omnibus creatis eſlentia poteſt 
ab exiſtentia diſtingui, eſtque aliud eſſentia, & aliud exiſtentia, Quippe per eſſentiam 
intelligimus -id ſine quo res concip1 non poteſt, & per quod res quzque definitur. Sic 
animal rationale eſt hominis eſſentia,quia non potes concipere hominem quin concipias 
animal rationale : eſtque animal rationale. hominis definitio. Per exiſtentiam autem 
intelligitur 1d per quod res actu eſt in rerum natura. Jam autem hzc duo in rebus 
creatis omnino diſtinguuntur. Siquidem exiſtentia de illarum efſentia non eſt. Nam 
poſſunt eſſe & noneſle. Et potes eſlentiam illarum concipere, etiamſi de earum exi- 
{tentia non cogltes : imo quamvis cogites 6 ſcias illas non exſtare. Veluti cum quis 
hyeme, quando nulla roſa exſtat, naturam roſz contemplatur. Ide6que res -omnes 
creatz compoſitz dici poſſunt ex eſſentia & exiſtentia. TOS | 

V III. Eſt & alia quoque compoſitio que in rebus omnibus creatis animadvertitur, 
Nam in omnibus illis alind eſt natura, & aliud ſingulare 1ſtud quod naturam haber. 
Ita diſtinguenda eſt humanitasquz eſt in Petro, & Petrus qui'habet illam humanitatem. 
Eſtque in omni perſona ſeu ſuppoſito, ut loquuntur, aliquid przter naturam Aa natura 
ipſa diſtintum : imd quod poteſt ab ipſa natura ſeparari, ut patetex myſterio incar- 


nationis in Chriſto. Nam Chriſtus naturam humanam aſſumplit, & perſonam tamen * 


humanam non aſlumpſit. Siquidem natura humana in Chriſto ſubſiſtit in perſona Verb, 
& propria ſubſiſtentia caret. Unde manifeitum eſt aliud eſſe naturam, & aliud ſubſi- 
ſtentiam, five illud quod perſonam conſtituit. Ide6que res omnes creatz compoſitz 
dici poſſunt ex natura 8& ſuppoſito,ſivedicere mavis ex natura & ſubſiſtentia, 

IX, Deniqueeſt alia quzdam compoſitio rebus omnibus creatis communis. Nam in 
carum eflentia ſunt veluti quidam gradus. Sunt enim quzdam quibus inter ſe conve- 
niunt, quzdam, quibus inter ſe difterunt. Id quo conveniunt genus apellatur ;- quo 


diſcrepant differentia, Ide6que res omnes creatz 8 finitz, compoſite dici poſſunt ex 
genere & differentia, 


X. His ita expoſitis quzritur, an Deo talis- ſimplicitas conveniat, quz omnes ejuſce- 
modi compoſitiones excludat. Id autem ita efle communi conſenſu ſchole Chriſtiane 
docent. De' ſingulis verd eſt diſtin oſtendendum. - Primum E. quzritur an Deo 
conveniat' itla compoſitio quam primo loco commemoravimus, id eſt, an Deus ad mo- 
dum corporum {it extenſus, & habeat partes extra partes, quod idem eſt ac quzrere 
an Deus ſit corporeus,annon ? Corporeum eſſe cenſuerunt ex Philoſophis antiquis non 
pauci: veluti Anaximenes, Diogenes Apollinaris qui putabant Deum eſle agreum: Xeno- 
crates, qui Deum fingebat ccoleſti corpore z & Epicurus qui Deo corpus humano ſimile 
tribuebar. #5; 

X 1. Ex Judzis autem Sadducai cam nullum ſpiritum eſle exiſtimarent, nec tamen 
Deum elle difficerentur, omnino videntur ſenfiſſe Deum non eſſe ſpiritum ſed corpus. 
Nec etiam inter Chriſtianos defuerunt hzretici qui Deum corporeum eſle opinati ſunt. 


Tales erant Anthropomorphitz qui Deo membra humanis ſimilia affingebanr, nec pa- 


rum olim Ecclefiam tyrbarunt. Imo Tertullianus ipſe diſertis verbis affirmat _ 
eſſe 
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eſle corporeum, libro adverſus Praxeam : quo minus mirum eſt cum ſimiliter ſtatuiſſe 
animam eſle corpus. Veruntamen Auguſtinus heref. 86. quz eſt Tertullian iſtarum 
Tertullianum hacin parte excuſat, quaſi pro eodem ſumat ſu}; antiam & corprs,& dicerc 
velit ſimpliciter Deum cſle al1quid reale & ſubliltens, 

X1il. Sed quicquid ille 6 alii ſenſerint, c-rtum eſt tam ex Scriptura, quam ex recla 
ratione, Deum ofnnino eſle incorporeum. Primo cnim Scriptura Deum diſerte .ſpiri- 
tum apellat, Joan. 4. Nam inquit Chriſtus, Dews ſprritre eſt. Spiritus autem & cor- 
pus opponuntur. 2. Docet Scriptura Deumn ubique cile & omnia replere, Pal. 139. Quo 
tbo a Spiritu tuo, & quo fugiam a facie tua? &C. Ec .Jcr-23. Annoncelum@ terram ego 
zmpleo, inquit Dominus ? Jam autem fi Deus cflet corpus & extenſum quid, non poſler 
ubique elle & omnia replere, quin duo .corpora {mul cf[ent, & daretur penctratio di- 
menſionum, quod abſurdum eſt & impoſlibile. Ac denique Scriptura fatis indicat 
Deum noneſle corpus, dum negat ullum hngi polle corporcum {tmulachrum quod fit 
Ur ltaize 40. cu ſrmulem facietrs Peum, aut quam imaginem ponetts ei? Et 
ACt. 17. Non debemw exiſt imare ſculpture arts © cogitations hominudivinum efſe fun - 
le, | 

X ITI. Anthropomorphitz quidem errori ſuo obtcndebant authoritatem Scripture 
quz dicit hominem factum «f[£ ad imaginem & fimilitudinem Del, unde colligebant? 
Deum habere' membra fmilia humanis. Sed imago Dei in homine non conſiſtit in 
membrorum ſitu & contormatione, yerum in ſpiritualibus anime facultatibns; intelle- 
Cu, ſcilicet, & voluntate : «c preterca in donis variis, quibus anima per Det gratiam 
decoratur. Quod autem Scripcura variis in locis Dzo membra humana tribuir, veluti 
aures, oeulos, manus, pedes, metaphcrice intelligendum eſt. Nem aures & ocull, verbi 
causa, Deo tribuuntur ut. pzr id ſignificetur nihil ipſi cfle occultum, omnizique ditta & 
facta noſtra 1pſt probe nota & pc:ripceta c{le. Etenim aures & oculi ſuntunſirumenta 
viſus & audirus, quibus percipimus ca quz fiunt & dicuntur. Et finijiter quia manns 


"ſunt aCtionum noſtrarum inſtrumenta, per manum Dei-ſignificatur 1ilius potentia GE vis 


alla qua res efficit. Et ita de reliquis, - o 

X 1 V. Sed prxter Scripture lacrz teſtimonia, non deſunt Philoſophis argumenta 
quibus probenr Deum eſle incorporcum. Primo enim, ficuti demonſtrat Arittoteles 
Deus eſt primus motor qui omnia movet, ipſe immobilis manens. *Scd nullum corpus 
movet, qnin moveat. ipſum, ut patet per inductionem. Idcoque Deus non potelt eſſe 
corpus. Deinde inter resa Deo procuctas . ſunt ſubſtantie immatcriales, veJut engel1, 
& ahima humana, quz corporibus ſunt preſtantiores. Sed Deus eſt aliquid rebus 
quibuſvis ab ipſo productis longe prxltantins atque nobilius. Ergo multo magis debet 
elle incorporeus & immaterialis. Denique quod corporeum eſt, aliquid in fe continet: 
quod non eſt omninod perfectum, nempe partes ſingulas ex quibus componicur : qua- 
rum unaqueque minus quiddam eſt, & imp:rfeCtins quam ipſum totum. Sed cum Dcus 
undiquaque fit ens primum 6 ex ſe, nihil in eo potelt eſſe quod non fit omnino perte. 
ctum. Nam ratio yulla reddi poteſt cur in eo quod elt a fe, aliqua perfe-tio dehic; I- 

itur Deus non poteſt eſje corpus. | | RT, 

XV. Secunda compoſitio, cujus mentionem fecimus eſt ex ſubjecto & accidente, de 
qua etiam queſtio eſt, An Deo conveniat, id eſt, an in Deo liat accidentia quzdam ab 
eſſentia ipſius diſtinta. Id autem Theologi communi conlenſu negant, Nec fine ſum- 
ma ratione. Etenim quum Deusſit primum ens & prima cauſa, neceſle eſt ut fit ens 
omnino independens. Ade6que in ipſo nibil eſt quod ab alio dependear. Sed accidens 
omne ab alio dependet, nimirum a ſubjecto - E. ia Deo nullum eſt accidens. Deinde 
quicquid przter eſſentiam accidens aliquod habet, hoc ipſo arguitur eſlentiam 
habere non omnino perfeftam. Nam i eſſentiz rei alicujus pertectio nulla deeſſet,nul- 
lam extra eſſentiam perfe&ionem ſuſcipere poſſet. Si quidem quodex fe habet omnem 
perfeCtionem, ipſi perfeftio nulla adjici poteſt. Sed Deus elſentam nabet omnino per- 
fectam : E. nullius accidentis eſt capax. Atque, ut verbo dicam, compoſitio omnis 
ex ſubjecto & accidente arguitimpertectionem tam ſubjeCti, quod ab accidente velut ac- 
ceſſoriam perfectionem mutuatur - quam ipſius accidentis, quod propterea ſemper im- 
perfeftum convincitur, quia ejus eſle ſemper 'a ſubjecto dependet. Verum in Deo 
nihil eſt imperfeCtum, ide6que eſt talis compoſitions expers. 


X V I. At inquies, nonne Deo accidentia multa tribuuntur,veluti fapientia, juſtitia, 
bonitas, miſericordia, & his ſimilia, unde denominatur ſapiens, juſtus, miſericors, & 
bonus ? Reſpondeo omnia iſta non dici eodem modo de Deo, & denobis. Nam nomi- 
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na illa in rebus creatis accidentia quzdam notant.: ſed in Deo deſignant ipſam illius ef- 
ſentiam, quz propter omnimodam ſuam perfectionem, & varias operationes, varia ſor. 
titur nomina : quoniam unico nomine tanta perteCtio ſignificari non poteſt, nec ung 
conceptu concip1. 4%, | 

X VII. Tertia compoſitio, quz A nobis notata fuit, eſt ex eſſentia & exiſtentia, Nam 
hzc duo, ut diftum, in rebus creatis omnino diſtinguuntur. Eſtque 1h iis alia eſſenti 
ratio, & alia exiſtentiz quandoquidem tota earum eſlentia concip1 potelſt abſque exi- 
ſtentia nec exiſtentia ingreditur earum definitionem. Et hoc quia poſlunt eſle & non 
elle, nec eſt ulla res creata quam non exiſtere repugnet. Idc6que earum reſpectu ex- 
iſtentia eſt aliquid contingens, non verd neceſſarium, & aliquid accidentarium, non au- 
tem eſſentiale. Sed in Deo res aliter ſe habet. Nam eflentia ejus non poteſt concipi 
abſque exiſtentia, Et repugnat plane Deum concipere qui non exiſtat. Nec magis 
poteſt mente abſtrahi & przſcindi eſſentia Del ab ejus exiltentia,quam eſlentia hominis 
ab animali vel rationali. Nam quamvis in Deo nihil fit prius & poſterius, atramen 
noſtro concipieadi modo primum & maxime eſſentiale Dei attributum eſt, quod fit ens 
primum 8& neceſſarijum, id eſt quod primd per ſe & neceſſarid exiſtat : eſtque omnino 
de Del eſlentia, efle & exiſtere. 

X VIII. Idcirco Deus vocatur 4 Platone ewro "«veſſe ipſum, quod hodie Philoſophi 
dicunt ens per eſſentiam, id eſt, quod vi ſvz eſſentiz exiſtir, & cujus eſſentia & natura 
eſt ut perpetud exiſtat. Atque hoc docet Deus ipſe Exodi capite tertio, dum ſe vocat 
illum qui eſt, Ego ſum qui ſum, inquit Moſi, Quo nomine f1gnificat eſſe ipſt conveniri 
longe alia ratione, quam rebus ab ipſo creatis. Nam exſterc, ut dixi, creaturarum 
reſpectu eſt aliquid contingens, Det verd , neceſſarium, Creaturis eſt accidenta- 
rium, verim Deo, eſſentiale. Eſſe creaturarum eſt participatum & mutuarium : ſed 
Deo, eſſe proprium eſt, ipſique primd 6 per ſe competit. Atque hzc eſt etiam vis no- 
minis 1llius Fehovah quod eft Deo maxime proprium. Fit enim ab havah, eſle, quaſi 
dicas #pſum eſt, id quod eſt,, & 73 yndpxov» Quod Joannesin Apocal. explicat illa peri- 
phraſi 5 &y xz 6b x; 5 igx4&@ quicit, qui erat, & qui futurus eſt. Ade6que quum 
Dei exiſtentia fit de 1atione eflentiz 1llius, nec una -oſli ab altera diſtingui, quaſi aliud 

uid, ſed conceptus unius ingrediatur conceptum alterius. Deus non poteſt dici ullo mo- 


o compoſitus ex efſentia 8 exiſtentia, eſtque prorſus iſtius compoſitionis expers. 16400 0 Cena 


| 'axltz dd Oh jt 
X 1X. Nec etiam ipſi competit quarta compoſitio, que a nobis commemorata eſt, 805 6 0ndqwe 
ex ratura, nempe, & ſubſiſtentia, live ed quod perſonam 8& ſuppoſitum conſtituit. 70g * 
Hzc duo quidem 1n rebus creatis diſtingui docuimus. Quippe in eis aliud eſt natura *tdkc comp IOf 
& eſlentia, & -alind quod naturam habet. Sicut aliud elit Petrus, & aliud, hunauitas 2:2 quien 
uz eſt in Petro. Et hoc quoniam preter humanitatem, in Petro eſt aliquid quod per- =. 
onam Petri conſtituit,videlicet, ſubjiſtentia, quz ( ut ſupra probatum eſt )A natura rea- 
liter differt. Atque etiam in Petro eſt differentia quzdam fſingularis, quz naturam 
humanam in Petro ad Petrum contrahit & reſtringit ad ipſum, quod alioqui pluribus ' 
commune eſt, Ide6que in rebus creatis nominibus concretis & abſtraQtis non idem 
omnino ſignificatur: Nec unum dici de alio poteſt, Nam Petrus non eſt ſua humanirtas. 


Nec humanitas Petri eſt Petrus ipſe. Ut nec Gabriel eſt ipſa natura Angelica,nec natura 
eſt ipſe Gabriel. 


XK X. Sed diſtinCtio illa in Deo locum non habet. Namin Deo Divine nature nihil 
eſt ſuperadditum quod ab ipſa diverſum fit. Etenim natura divinaeſt aliquid fingulare, 
quod multiplicari non poteſt. Ide6que opus non habet differentiaulla contrahente 
quia fiat Deo propria - ſicut Petri humanitas Petri fit propria per quandam differenti- 
am  ſingularem. Nec etiam in Deo ſubſiſtentia eſt aliquid ab eſſentia realiter diſtin- 
&um. Sed perſonz divinz & eſlentia divina idem ſunt. Alioqui non trinitas, ſed 
quaternitas quzdam in Deo conciplenda eſſet, nempe natura divina, & tres preſone, ſi- 
ve ſubſiſtentie. Et hoc quoque- exigit divina perfeftio. Nam cum eſſentiz divine 

'Nihil deſit, ſed ipſa ſit ſimpliciter & abſolate perfeta,& omnem in ſo conceptu per- 
feftionem includat,non alia re ad ſubſiſtendum eget, nec quicquam ipſi ſuperaddi poteſt. 
XR X1. Idcirco nominibus abſtraCtis & concretis in Deo res una plane, 8 eadem 
ſignificatur. Nam Deus eſt ſua eſſentia, & eſſentia Dei eſt Deus ipſe. Homo non eſt 
humanitas, nec humanitas eſt homo : ſed Deitas eſt Deus, & Deus eſt Deitas. Ac. 
ſimiliter quodcunque Divinum attributum, tam in abſtrafto quam in concreto de Deo 
reCte & vere enunclari poteſt. Etenim Deus non tantum eſt bonus ſed etiam ipſa 
bonitas :; nec tantiim juſtus z ſed ipſa juſtitia Qui loquendi modus authoritate Scrip- 
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rurz comprobatur. - Siquidem filtus Dei frequenter in Scripturis yocatur {apientia. Et 
non ſolum dicitur Deus verus * {ed ipſa yeritas : nec ſohum Deus vivens; ſed ipſa vi- 
ta, veluti Joan. 14- Ego fiim, inquit, veritas & vita. Quapropter in {cholis merit 
cxploſa eſt ſententia Gilberti Porrerani Epiſcopi PiCtavienſis, qui tempore Bernardi 
docuit, non candem rem in Deo ſ1gnificari nomirubus abſtracts & concretis : ut hiſce 
yocibus Deus & Deitas, Perſona & Natura. Adeoque hacertiamin parte Deus eſt om- 
nino ſimplex & compolitione carer. 

X X I I. Nec magis Deo tribui poteſt compoſitio quam diximus ex genere &- Adiffe- 
rentia. Nam Deuselt ſupra omne genus; nec ullo rerum genere includitur- Genus 
enim dicituriquod pluribus commune eſt, & codem modo de pluribus dicitur. Sed 
nihil eſt proprie creaturis & Deo commune, & quod codem modo de creaturis & de 
Deo dicatur. $i quid.enim dicitur de Deo & de creaturis, id non univoce dicitur, ſed 

r analogiam & ſimilirudinem quandam, nec codem modo elt in Deo & in creaturis. 

cluti, cm Dey nominamus fapientem 8& juſtum,8: quoldam etiam homines ſapien- 
tcs & julſtos, juſkitia 8& ſapientia in hominibus notart qualitatem quandam, ſed in Deo 
notat ipſum illius efſentiam. Quod {1 eſſer aliquod getius creaturis & Deo commune, 
nillum poritsefler quim ſubſtantia. Ettamen Det natura, magis diſtat a fubſtantiis 
creatis, quam fibſt3ntia creara diſtatab ts . Jamanitem ſubſtantia creata non 
eſt in codent genere cum accidente. Multo-minus1gitur-Deuseſt in codem genere cum 
{ubſtanriis creatis. 

X X I TI. Cimautem Deus non habeat genus, difterentiam quoque proprie dictam 
habere non poteſt. Nam difterentia dicitur id quod genus pluribus commune ad cer- 
tam ſpeciem contrahit. Et fic ih natura divina cert! gradus diſtingui non poſſlunt, nec 


 compolita eſt ex yariis gradibus? ſed cſt 'una ſimplex cflentiagquz per ſeipſlam differr 


ab omnibus als. 


X X I V. Reſtat unum, quod omiſerimus, compoſitionis metaphyſicx genus,nimi. 
rum ex at} & potentia. Aus hic dicitur quicquid rent perficit, dererminat, & con+ 
ſituir, 8 uno verbo quzvis perteftio aCtus eſt. Portentia veto dicitur 1d ſecundum 
quod res apta off; 


perfici & determinari, &in ſe aliquid refipere vel pati. Idcirco res 
omnes creatzcompoſirz dici poſſunt ex a&tu & potentia. ' Nam in us omnibus eſt a- 
liquid quod-perficit,. & aliquid quod perficitur , Er przter pertetiones que aCtu illis 
inſuht, nulla eſt. quz non poſlit aliud recipere, 8 non fir alicujus mutationis capax. 
i, XX V. Sed ab hac compoſitione Deus eſt quoque immiurnis. Nam in Deo nulla eſt 
potentia, nempe paſlliva qualem intelligimus. - Etenim Deus.eſt quicquid eſſe poteſt: 
nec. poteſt_ipſiquicquam accidere, aut ab eo recipi, ut nec abeodemt aur auferri: quan- 
doquidem eſt primum ens omnino independens, & quod 'nullam habet cauſam quz in 
iptum agere poſlit. Et hoc eſt quod ſcholx-dicunt , Deum efle atfum purimm, id elt, 
quod nullum haber potentiam admixtam. Quoniam in Deo nihil eſt quod perfict egear, 
aut ab alio perteftionem ſumart : ſed Deus torus eſt perteftio mera, cut nitul unquam 
addi, & unde nihil tolli poteſt. Er qua, ut jam dictum, eſt quicquid efle poreſt, nec 
porceſtefſealind quam quod eſt. T4 | DIY | 
.X X V I. Potro, ex iſtisappatet Dewi eſſe ſimpliciſſimum,8 nullam prorſus com- 
oftrionem 1n eo reperiri,quandoquidem ſingula COS ARIAS genera ab co remoyimus. 
r confirmatur ex co quod Deus eſt primum ens, adeoque primum unum. Nam ens 
& unum convertuntur. Perfetta autem unitas compolitionem excludit. Nam quod 


compolitum eſt, aliquo modo non eſt unum ſed multa, quoniam ex miltis conftar. 


Deinde primum ens nihil habet ſe pritis. Sed quicquid compolitum eſt poſterius eſt 
tuis. partibus componentibus, & dependet ab illis. Ac denique qux ſunt diyerſa non 
conveniunt in unum, niſi peraliquam cauſam uniantur. Deus autem cauſam non habct. 
XX V II. Atque hinc quoque'patet quam verum fit illudaxiona quod in ſcholis 
tritum eſt, videlicer, quicqz©4. «fin Deo eſt ipſe Dews. Nam hoc ſequitur abſoluram 
illam Dei ſimplicitarem. Etenim fi aliquid eflet in Deo, quod Deus non eflet, neceſſe 
ellet,naturam.divinam non efle omnino ſimplicem, ſed quzdam in ea diſtinta efſe,quo- 
rum,unum non effer alterum: ac proinde Deum efle aliquarenus compoſitum. 

+ -X V IIL Indectiam ſ{equitur omnia Dei attributa eſfe unum inter ſe, & cum el- 
ſcntia divina, & diltingui non reipſa, ſed tantim ſecundum noſtrum coricipiendi mo- 
dum. Nam quia Dei efſentia Infinita eſt, & infinite perteQa, tota cjus perfeCtio I nobis 
{mul concipi non poteſt, 8 conceptu uno exhauriri. Ideoque cogimur illam parriri in 
YAL10s Conceptus, quibus reſponder una cademque resquz {ecundum' diyerſos reſpeCtus 
& yarias operationes, quibusuna'per {e ſyfficit, on Tg a nobis TT , 
Pi | \eſes 
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O VISSIMIS theſibus eginius de divina ſimplicicate,quz 
cum ſumma 8 abſoluta Dei perfeftione neceflariam connexto- 
nem habet. Nam in rebus quem corporeis, ®quz fimpliciora 
ſunt, funt imperfe&iora. Sic elementa ſunt imperfeRtiora mi- 
ſtis,8 animalia ſunt plantis perfeftiora. Nec eſt ulla res crea« 
& taquxad ſuam perfeCtionem compoſitionem aliquam non re- 
Juices, 8 quzſaltem non egeat accidentibus quibuſdam perfici. 
3 ocd ſymma perfectio ſumplicitatem abſolutam exigir. Deus eſt 
{impliciſinus, quia perfeCtiflimus. Ideoque poſtquam attum 
eſt de Dei fimplicitate, ratio poſtulat ut jam de perfefione illius agamus. dag 
I I. Petfe&tum dicitur id cui nihil deeſt. Perte&tio vero ſxpe excellentiam quamli- 
bet defignat: Sed aliquid perfeAtum dicitur duobus modis, vel abſolute , vel ſecrndunt 
qiet | y : 
_ TIL. Secundumgzidperieftum eſt illud cui nihil deeſt, non ſimpliciter, ſed in ſuo 
genere, 1d eſt, quod habet omnem perfeftionem natutz ſux congruam & debitam. Ita 
perteftus cquus eſtcui gihil deeſt quod pertinet ad naturam equinam, 8 perteta pro 
quz habet omnem perteQionem plantz convenientem, quamyis abſolute loquendo,funt 
multz perfetionesquas non habet equus, yel plantaquz perte&a dicitur. 
I Y. Simpliciter yero perfeQtum eſt id cui nthil omnino deeſt,8z quod habetomnem 
excellentiam poſſibilem. TalisperteCtio nullicreaturz comperit, fed eſt proptium na- 


turzx divinz.attributum. Omnis enim creatura perfeRionem habet certam & determi- 
natam, hc illam,iſta aliam: ſed Deus in ſe continet quicquid haberi poreſt perfeionis, 
nec-cogl ; potelt: ulla excellentia cujus natura divina fit expers. . | 
_* V. Hzxc autem {unama natutz divinz perfettio colligitur ex duobus, 1. Ex eoquod 
np? LEI omnium caula. 2, Ex co quad Deus mllam cauſam haber, ſed per ſe 
eſt & a {ciplo. | | | 
VI. Etenim certiſſimum eſt. in effe&u nullam eſſe paſſe petfeRtionem, quz incawla' 
quodanamodo nan fit- Quandoquidemet go Deus eſt prima rerum omninm cauſa, ni- 
hil in ulla re poteſt efle perfectionis quod in Deo non reperiatur. Arque hoc indicat 

Scriptura, dum pertefionem aliquam in-tebus a Deo fads notans, inde argumenta< 
tur Deum multo magis talem petfeftionem babere. Veluti Pal. 94. Arn, inquit Pro- 
pheta, qui avrem plantavit non audiet ? an qui oculum formavit non videbit;> Et Ef. 66: 
\zenguid ego qui aljos parere facto ipſe non pariam, dicit. Dominus ? An ego qui genergtionem ceteris 
zribuo flerily ero 2 | rg 7c OE 
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V IL. Itaque arQe renendum eſt, & tanquam firmum certtimque axioma, nullam 
omnino Rows arr & excellentiam-1n crearura ulla reperiri;quain Deo non lit aliquo 
. faltemimodo. Sed ad pleniorem hujus ret intelligentiam notandum eſt duo eſſe perfe-- 
Ctonumgenera- Sunt enim perfectiones quzdam ſimpliciter tales, 1d eſt,quas.,abſolu- 
te loquendo, pracſtat habere, quam non habere, & quz nullam majorem perfeCtionem 
excludunt. Has Scholaſtic vocant perteCtiones ſimpliciter ſmplices. Atque hujuſmodi 
perfeCtiones ſunt vita, intelleCtus, yoluntatis liberras. Nam abſolute loquendo, pra:- 
{tat yiyere, quam non vivyere, intelligere quam non intelligere, & praditum eflelibera 
volunrate, quam non efle praditum. Nec ulla eſt perteftio quantumvis magna,quie cum 
vita. intelleQu 8 libera voluntate conſiſtere non pollir. | | 
V I FL. Sed pratctea funt aliz quadam perteCtiones non ſimpliciter , ſed ſecundum: 
id 1c diftz. He vero-{unt, qua: quidem in {uo genere dicunt perfetionem aliquam, 
ſed quz tamen neceſlario-eſt cum 1nperfteCtione conjunCta : nec ab ea poteſt ſeparari, 
quamdiu ſuarnnaturam retinet. Ideoquefumt quzdam perfettiones majoresquz cum: 
i{tiuſmodi petfteCtione conſiſtere non poſſunt. Ac proinde,ſimpliciter & abſolute loquen- 
do, prxſtat talem petfetionem non habere,quam illam habere.Hujuſmodiperfetio eſt 
ama ſenſitiva & yegecrativa« Nam-quamvis in {uo gencre fit perfeftio quazdam ve- 
getativum- 8&ſenſitivum ele, tamen perfeCtiones ill? connotant quandam imperfeCtio- 
_ nem,.& eſt major quzdam ps ore non potelſt cum illis conſiſ{tere,ut yerbi cauſa, 
perfeCtio naturz angelica. Ideoque; {tmpliciter & abſolute loquendo, praftat non efle' 
{enſitivum, quam clle ſenſitivum, non efle yepetativum, quam efle vegetativum. 
I X. Secunddnotandum.-eſt pertettionem aliquam pofle duobus modis in aliquo efle 
& contincri: nempe, ut ſchola: docent, vel formaliter &- proprie, vel virtute, ſeu eminenter. 
Hlud perfetionem aliquam formaliter haber.cui perfectio 1lla- ineſt ſecundum rotam 
{uamnaturam-8 efjentiam; ita ur ab ea:denominari poſlit. Sic ignis habet formali- 
ter'calorem, aqua habet formaliter frigus, quia calor 8 frigus proprie, & ſecundum 
totam{uam naturam, inſunt aqua; 8 1gniz ita ut ignis calidus, & aqua-frigida proprie, 
| | &.citra figutam-ullam denominart poſhr. 
ets, uz (umpicn  X. Eminenter autem & virttite habere perfeCtionem aliquam, eſt in ſe habete aliquid: 
il > yn perfeCtius, 8'quod continet totam vim perfeCtionis -illius quz eminenter haberi dici- 
Nec elt ullares tur: idque, vel quia-poteſt pertetionem illam prodixcere: vel quia abſque illa poteſt' 
| praſtare quicquid iNla przſtar, ſecluſa omni imperte&tione. Ita juxta'mentem Peripa+ 
I teticorum Sol formaliter calorem non habet, &'proprie calidus non eſt: {ed tamen ca- 
lorem haber vittute ſert eminenter, quiia-calorem producere poteſt, 8 przſtare quicquid 
praſtat ignis qui calorem haber: Sic viſus & auditus in angels formaliter non eſt, nec 
enim indeed naturam ſenſitivam , attamen ſenſus illos habent virtute 8& eminenter,quia- 
cognitiohem quam habert homo, ſenſibus illis mediantibus nobiliori modo per intelle- 
chum ſuum haben. | ; 

XI. His ita notatis dicirnins perfeCtiones illas creaturarum quas vocavunus ſecunditn; 
quid, in Deo-quidem non eſle proprie 8 formaliter: attamen. Deum omnes illas habere' 
virtute 8 eminenter. nes | FE ; 

- XII. Quodin Deo proprie'& formaliter non fiat,cſt per (c frianiteſtum. Etenim,ur 
dictum eſt, notanr& ſecum trahunt quandam imperte&tionem. Sed in Deo nulla eſt: 
imperfettio. Deinde perfe&tiones illznon-pofluar compari omnes in eodem {ubjecto.. 
Necenim unum idemq; potelt ſimul habere naturam humanam, equinam,8 bovinam. 
Ereffe finml ſiccum 8 humidum; calidim 8 frigidum. Sed iſta neceffario conſtiruunr 
diverſas res; & requirunt diverſaſubjetta: Acdenique, 11 omnia iſta in Deo formaliter: 
cſſenr, voſſent de codici'& affirmari. Quod tamen falſum efle nento non yidet. 

:*X ILL. Sed quamwis perfe&tiones illz in-Deo non int ſecundum propriam ſuam ta- 
tionem, nihilominas in Deo ſunt, ut dictum, virrmre&emunenter, quoniam Deus in ſe 
vim haberillas producendi, 8 potelt {1ne 11s cfficere quicquid 'illz efficere poſſunt. Sic 
Deus in ſe formiliter non habernaturam plantz, vel animalis: fed haberaliquid in ſe 
perfe&tiusquod iſta'virtute continer, ſunt enim a Deo quicqtud'{unt; 8& Deus eſt qut i{ta- 
nroduxit, & producere poteſt:- Non habet aures 8 oculos; nec eſt proprie 'viſu & au- 
ditu-praditus : {ed ille eſt qui-plantayitaurem 8 qui oculum formavir, adeoque qui 
fine auribus, 8 oculis, percipit ominia qua fant &dicuntur. | eB 

_ XIV. Illzverd perfeftiones que ſunt ſimpliciter tales, 8quas abſolute preſtat habe- 
re, qa illiscarere, in eo tormaliter 8 proprie reperiuntur. Etenim in Deo ſunt (6 
cundum propriam ſuam formam 8&efſentiam, vita, inteledtus; yolunras,fapientia,boni- 

fas, juſtitia, & alia: iſtiuſmiodi: adeoq; Peus yers & ptoprie dici poteſt yiyens, intelli- 
gens; liber;, ſapiens, juſtus & bonus. P 2 XV.At,; 
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X V. Ar, inquics, nomina iſta propric {1gnihcant accidentia quzdam, nam intclle..- 
Ctus & voluntas {unt potcntiaz naturales, {apicntia vero & juſutia, habitus quidam in= 
rellecum & yoluntatem exornantes. Sed in Dconulla {unt acctidentia. Ideoque per- 
fectiones, qua per nomina illa ſignificantur in Deo, non poſſunt elle proprie & tormali- 
ecr, {ed folummodo eminenter , ficut pertectiones ill que dicuntur tecundum quid. 
Relpond. intellectum, voluntatem, ſapicntiam, juſtitiam, 8 ſumilia duobus modis con- 
{derari poſſe. Vel {ſecundum modum quo creaturisinfunt: Er ita lunt accidentia qua 
imperfe<tionis aliquid admixtum habent. Vel praciſe, prout de ills formarur quidam 
conceptus gcneralis qui abſtrahit ab omnt 1mperteCtione, 8 per analogiam conynunis 
e(t Deo & creaturis. Priore modo pertcctiones 1lla propric Deco non competunt. Po- 
{tcriorc vero Deco tormaliter inſunt, & poſſunt de Deo vere & propric cuuneiari. Nam 
cum audimus voccs 1illas intelletum, voluntatem, ſ{apientiam, juſtitian1,poſlumus con- 
cipere perteCtionem quanidam abſoluram, 8& qua non includat ullam rat!onem acciden- 
tis. Er ſic Dco tribui poſſunt rec & conycnicenter. Nam pertectiones i{taz hoc mo- 
do conlideratz verc {unt intra ellcentiam divinam. 


X V I. Ex his ergo manifeſtum eſt nullam in ulla re cflc pertctionem que in Deo 


quodammodo non fit : nempe, formalicer, ut perfeCtiones illx quz {1mpliciter ſimpli- - 


ccs dicuntur : yel enunenter & yirrute, ut aliz qua yocantur pertectiones {ecundum 
quid. Et hoc quia Deus eſt rerum omnium prima 8 prac1pua cauſa. Unde ſcquitur 
quicquid perfeCtionis eſt in rebus ab iplo promanare, adcoque 1n eo, ut fic dicam, pre- 
cxiſtere: nec ullam omnino poſle dari excellentiam,quxabipſo non derivctur,adeoque 
que non in iplo,tanquam in: tonte reſideat. Quod enim ab allo deriyatur 8 manat,non 
poteſt non cllc quodan1 modo 1n co unde manat & derivatur. | 

X VII. Sed praterea quod in Deo {it onmnis perteCtio que efle & baberi poteſt, in- 
de, ut jam dictum manuiteſte probatur, quod Deus qui eſt prima rerum ommum caula 
nullam ipſe cauſam habet, ſed eſt primum ens omnino independens, quod a ſeiplo cſt, 
non abulloalio. Nam quod rerum creatarum natura & pertectio certa & determina- 
ta eſt, ita ut hac habeat unam pertcCtionem, iſta vero aliam : inde fit quod ab alio ſu- 
um efle acceperunt. Iſtud enim carum diſcrimen, & illa determinatio,omnino referri 
debct ad caulam efficientem, quz {1ngulis talem naturam indulfir, iſktnmque,non alium, 
perfeCtionis gradum. Adeoque primum ens, quod ſum efſe non accepit ab alio, ſed 
per ſcipſum eſt, & vi ſuzeſſentiz cxiſtir, non poteſt habere cerram perfe&ionis menſu- 
ram, & cfle quiddam ad hoc 8 ullud determinatum : ſed eſt iple rotius efle fons & 
Origo prima, qux 1n {c continet omnem enritatem & pertcctionen. 

VILE Ercerte {1 a Deco abeſt aliqua perfefio, neceſfe eſt ut perteCtio iſta fir ali- 
quid poſhbile, vel non. Si non cſt quidpiam poſlibile: ſed aliquid quod efle repug- 
vat, certe pertcCtio non eſt, {ſed merum nihil : Nec Deus quod illam non habert poteſt 
dict aliqua perfeCtione carere. Si vero eſt aliquid poſſibile quod fit , aut elle poflir, 
quandoquidem Deus eſt primum ens, & prima cauſa,unde reliqua omnia pendent, nec 
eſt, nec eſle poteſt, niſt per Dei yirturem, & conſequentcr ab co non abcſt; ſed in co 
ſaltem virtute & eminenter continetur. 


X 1 X. Deus igitur eſt cnsperfeCtifiimum, quod non tantiim entia ſingula perfeti- 
one {uperar, {ed ctiam in fe haber omnem omnis entis perfetionem: nec carer excel- 
lentia ulla quz fit aut efle poſſir. Et, hax eſt ſumma Dei perfctio, quam cxprimit vox 
Hebrx ſeha4di , quz unum eſt ex divinis nominibus. Nam Dei Hebrzis eſt ſufici- 
entia. Idcoque Schaddi proprie {tgnificat illum cui nihil deeſt , 8 qui nulla rc eget 
ſed in ſe, & a le habet omnimodam fufficientiam, Grace dixerjs «vmgx), qui ſibi ipſt 
ſuMicit & poteſt ſolus ona cfficere, unde non male yertirur 0 


mnipotens. 
X X. Arque hoceſt nomen quod Deus aſlumpſit foedus cum Abrahamo pangens: 


Ego ſum, ingquit, El ſchaddai, Deus fortis , & omnipotens , {cut potitis , omniſufficiens. Quo 
titulo Deus innuebat foedus illud non ſua, ſed Abrahami cauſa iniri: necquicquam co- 
rum quz 11}: ſpondebar {tbi dcefſe. Nulla res creata eſt, quz ſfibi ipſi ſufficiat: alixaliis 
opus habent, neculla eſtquz ſaltem Dei continua ope non egeat. Sed Dco proprium 
eſt omnia a fe habere, nec indigere re nlla. Ideoque creaturz ſunt profettus capaces, 
8 poſlunt ſemper aliquid accipere : ſed Deo nihil nocere, nihil prodeſſs poteſt. Nec 
bonum aut malum ullum ad ipſum unquam pertingit. | 

X X I. Porrocx iſta ſumma Dei perfeCtione 8 ſufficientia ſequitur ipſum infinitum 
eſſe, & eſlentiam habere infinitam. Quandoquidem enim , Deus habet omnem per- 
tectionem, qu eſle & haberi poreſt, certum eſt nihil iplo melius & perfeftiuseſle; vel 
cogitart poſſe: adeoque necelle eſt ipſum elle infinitum. Nam bonum infinitum finito 


bono melius eſt, XXII. Deinde 
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A XII. Deindeefſentzz rerum creatarum ideo finitx dicuntur , quia perfc&tio u- 
niu{cujuſque certuni terminum 8& limitem haber, ultra quem non extenditur. Nimi- 
rum hac habet unam perfe&tionem, ifta yero aliam: Ac ſingula intra fines proprios 
continentur, nec perfeCtiones atiarum habent. Ita perte&tio quadam gffentialis eſt 
in bove, quadam in equo, quadam in homine : yerum cquus non habet * as 
bovis, nec homo habecr perteCtionem equi, ſed iſtorum unumquodque ſuam. Er in 
{umma, nulla c{t creatura quantumyis perteCta, a qua non abſt aliqua perfeEtio. Ciun 
crgo in Deo res aliter {© habear, 8 iple contincat omncem omnis entis perfectionem,mo- 
do quodam nobilifiimo 8 emincntifhimo, ipſtus eflentia finita dict non poteſt, ſed inf- 
nitam efle neceſle eſt. | | 

X XIII. Adde quod pertectiones qui rebus creatis inſunt , includuntur certis 
terminis ultra quos non extcnduntur. Omniſqueearum vis & activitas certam haber 
fpharam quam tranſgredi non valer. Sed divinz perfeCtiones omni prorſus limite ca- 
rent. Nec Deustantium omnem perfeCtionem habet : ſed omnem omnis perfteCtionis 
gradum abſque ulla limitatiane. 

X X I V. Etcertequod finitum atque limitatum. eſt, neceſle eſt ita fuiſſe limita- 
tum ab aliqua cauſa, quz ipſ1 talem naturam attribuit , 8 certum aſfignavit perfeCti- 
onis gradum. Sed Deus, ut jam dictum, nullam ſupra ſe cauſam haber , quz limitare 
ipſum potuerit, 8 ili certos terminos ponere : cum ipſe fir prima rerum omnium cauſa. 
Ideoque neceſſe eſt Deum naturam habere plane illimitatam, omnique fine & termino 
carentem : quod eſt infinitum efle;, —__. | 

X X V. Neque hanc eflentiae divine infinitatem docet tantium ratio 8 ſana Philo- 


| ſophia, ſed etiam iple Scripturz facra textus. Nam Palm. 145. de Deo diſerte di- 


citur, Dominus magnus eft & valde laudabils, & magnitudinis illius non eſt finis , five, ut 
habet Hebrazus codem, En cheker, non eſt inveſtigatio , quod eodem rccidit. Etenim quod 


finem habet non eſt penitus inyeſtigabile. 


X X V 1. Etcent iſtaeſſentia: divine infinitas inde faris probatur , ' quod Scriptu- 


ra Deo tribuit potentiam infinitam, & ſapicntiam quoque infinitam. i Nam eſlentia 


Dei & attributa divina ſunt plane unum & idem , ficutt paret ex ſumma Dei ſim- 
licitate, qua ante probata 8 demonſtrata fuit. Ideoque 11 atrributa Dei infinita 


{unt, ctiam efſentiam infinitam efle neceſle eſt. Praterquam quod {ubje&tum finitum 


noneſlet capax potentiz & ſapicntix infinitx. Nam inter ſubje&tum , 8& id quod eſt 
in {ubje&o proportio quedam requiritur. - Quod autem, juxta Scripturam , potentia 
Dei plene infinita fir, inde manifeftum eſt, quod exprelle Scriptura docer Deum em- 
nia poſle,& ipſi rem omnino nullam efle impoſſibilem. Nam potentia illa demum finita 
dict potelt, qux huc u{que potelt extendi, 8& non ultra, adeoque cui eſt aliquid impo(- 
ſibile. .Qui vero ſimpliciter 8 abſolute omnia.potelſt,; illius potentia nullum terminum 
haber extra quem extendi non poſlit; ſed omni fine & termino carct. Et ſimiliter (+ 
pe de inrelligentia & ſapientia lemme dicitur, quod ]lius non {irnumerus nec inyeſtiga- 
tio quibus yerb)s, ut pater, res infinita deſcribitur. 
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»o LIANDOQUIDFM eflentiz divinz petfeftio ofrini prorſus limi- 
Ws, tc carct,ſcquitur IDcum,quocunque modo conſideretur, infinitum 
eſſe. Nam infinitum eſſe eſt terminis carere, & intra certos li- 
mites non conclud1. | ER 
IT. Sed quamyis Det infinitas per omnia ejus attribura zquaz 
liter fuſa ft;necquicquam fit in Deo quod non fit infinitum: illa 
tamen ſolet in duobuspracipue conſiderati, nempe in eo quod 
nullis nec loci, tec temporis linftibus circumſctibatur, ſed fir 
longe ſupra omine tempus & locum : adeo ut cjus magnitudo 
terminum non habeat, nec duratio principium, aut finem. Quz prior infinitas immen- 
ſitasyocatur : poſterior autem ternizas : de qua utraque ſ{corſim agendum eſt : atque 
nunc quidem depriori- 

I TI. Deus igitur inimenſus eſt , quia magnitudinis ejus terminus nulllus datur,ade6- 
que nullo loco circumſcriptus, aut definitus eſt. Quz naturz divinz ſingularis praſtan- 
tia melits percipitur, {i quis conferat Deum hac in parte cum rebus creatis. Igitur res 
omnes creatz {ingulx ſuum locum peculiatem habent. Quemadmodum eflentia illarum 
finita eſt, ita {unt in certo & finito loco. Erquidem videmus on certo Joci ſpacio 
conchudi, contineri, 8 circumſcribi, fic ut partes eorum partibus {patii & loci, reſpon- 
deant, major majori, & minor minori. Quod Philoſophi vocantin loco efle circunt- 
fcriptive. Quj modus ſolis corporibus competit : & ſubſtantiis yero COR, quales 
funt angeli, 8& anima humana, plane alienus eſt. Ctim enim ſubſtantiz ſpirituales non 
{int extenſz ad modum corporum, nec habeant partes cxtra partes,non poſſunt habere 
partes partibus loci reſpondentes, & loco commenſurati. Attamen certis locis defini 
untur, Jra ſunt hic ut alibi non fint. Hinc abſcedunt, 8 alio migrant. Ideoque a 
Philoſophis in loco dicuntur efle definitive, | 

[ V. Sed Deoproprium eſt ubiqueefle,; nec ullo certo loco definiti Nam infinita 
iplius ſubſtantia omnia penetrart, 8 omnibus adeſt. Nullibi ita eſt ut alibinon fit. A 
nullo loco excluſus eſt, & nullo tamen includitur. Totus ubique eſt, & totus-extra- - 
quemvis locum et, | 

V. Quocirca ſapienter & acute diftum eſt Deumeſle circulim cujuscentrum eſt u- 
bique, circumferentia nullibi. Nec etiam abſque ratione Hebraxorum Magiſtri Deum 
vocayerunt Makem, id eſt, locum : quoniam Deus loco non continetur, ſed ipſc eſt qui 
fecir, 8 continet omnia loca: ita ut potius omnia fint in ipſo, quam iple {it in omnibus. 

VI. Vertm ad accuratiorem immenſtatis hujus divinznotitiam,notate Deum rebus 
adeſle tribus modis, nempe, per potentiam , preſentiam, & eſſentiam, ut Scholaſtici com- 
mwuniter loquuntur. Quod clarius dixeris 8 conyenientiuns, per oferationem, per 'cognt- 


tonem, & per antiam. 
I V 1I. Nam- 
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VII. Nam Deus per potentian: in omnibus efle dicitur, quoniam omnia producir, 
conſeryar & gubernat: 8 operatur omnia in omnibus : juxta 1]lnd Apoſtoli : Aftor. 17. 
Non longe Dew eft 4b unoquaque noſtripm, in ipſo enim vivimus, movemur & ſinus. 

FW. '/ gi |. Per preſentjam vero dicityr Deus in omnibus eſſe, quoniam omnia que ſunt, 
fiung, aut aguntur ubique locorum, tanquam coram ſe polita yider 8 intuetur, ſecun- 
dum illud Apoſtoli Hebr. 4. Nox eft creattrra #lla mnviſtbils in conſpedqu Dei : omnia auten 
nda & aperta ſunt oculis ezus. Hic autem modus quo Deus rebus adeſt ſpeciali ratione 
I Scholaſtics per pr#ſentiam dicitut, quoniam praſens yidetur ad cognitionem referri. 
Nam juxta erymologiam, prz{ens eſt illud quod pre ſenſibus eſft.. Quomodo nos ali- 
cut loco preſentes efle dicimur , qa oculis illum colluſtramus : & guomodo ol, erſi 
in coelo {ir poſitus, praſens nobis dicitur, & nos illi, dum eum afpicimus 
IX. Denique Deus in rebus dicitur efle per efſentiant , quia ſubſtantia ejus niiſquam 
deeſt, nec dcelle poteſt : ſed, ut diximus, omnia penetrat,8& per omnia diffuſa eſt,omni- 

 buſquie ac ſingyſlis rebus tora per {cipſam intime 1neſt: ra ut nulli dentur receſſus in 
ulla plane creatura, in quibus tota divina eflentia non reperiatur. | 
X. Quz quamy1s a nobis dicantur, agnoſcinus tamen modum illum quo effentia 
divina rebus ineſt, a nobis {arisingelligi, ut verbis exprimi non poſſe. Neque yerbis 
pradiQisaliud afſerrum yolumus, quam effentiam divinama nulla re prorſus abefle : 
nec 1llam'tebus inefle yer partes, cm nphetens fir 8& indiyiſibilis, ur aliis theſibug 
abunde probatum.eſt. Ac licet modus il PD Deus exiſtic in rebus ipſi fit proprius, 
ac plane {ingularis, ejus tamen yeltigum quoddam dari yidetur in anima humana, quz 
per torum corpus ita diffuſa cſt, ut tota fit in toto, 8 tota inqualibet parte,ut commm- 
nicer docenr {cholz Philoſophice: 
XI, Tribus hilce modis Deusin munde ubique przſens eſt; juxta Orthadoxorum 
communem ſ{cntentiam. Er quidem de duobug' primis nulla dubiratio eſt. Nec eſt 
quifquam inter Chriſtianogs, quod ſciam, imo nec inter ipſos infideles, qui Deum ali- 
quem agnoſcunt; qui neger Deum ubique przlentem efle per ſuam cognitionem & yit- 


- 


Deen: ra ut aulla tes fir quz cognitionem illus fugiar, 8 ad quam yirtus <jus non 
palur perrtingere. | | L 
X11. Sed 


de tettio modo, nimirim de preſcntia ſecundum ſulfation repertus 
Eſ-fans, aur alter gui negater Deym Ita ubique eſſe. Nam inter Portifictos Augu- 
us quidem Eugubinus {cribens in Palmum 138.. juxta yetfionem yulgatam, qui 
juxta Hebreos eſt 13g. pertendit Deum ſecundum {ubſtantiam extra-.coelum non eſe, 
Fx in cetlo duntaxar yerſari. Ex reformatis vero ſmilem errorem errayit Worſtius, 
ub hujus feculiinitium, Profeflor in Academia Ligduno-Bataya,quiaffirmavit Deum 
ratione {uz ſubſtantiz, eſſe tantiuma in ccolo, licer in terra virtute & ſapientia ſha nobis 
_ adit. | | | | 
_ XTIL. Itaque ad afferendam Deo immenſitatis ſux laudem,contta hominemillum, 
8 {1qui fine qui cum ipſo ſentiant, duo jam, Deo ipfo fayente, probabigus. Primo 
in toto uniyerſo nullum locum elle; in quo Deus przſens non fir ſecundum ſuam ſub- 
ſtantiam z ſecundo Deum toto mundo non contineri, & illum immentſa ſua magnitudi- 
ne ſuperare. 
X I Y. Quod ad ptim 
mundo locum cſle In 9uo L 
tiali. 1d praſertinz co: gitur e 
ſererram 8 coclum implere afyetar Quad de preſentiaalia quam ſubſtantiali cont- 
mode accipi nor potelt Nam arguens Pleudo-ptophetas, qui fingebantſea Deo miſlos, 
eique mendacia ſua aſcribere non yercbantur, non'cogirantes'Deum teſtem & ultorem 
adefſe, his intetrogariomibus ſkuporem corum excitat. Nuaquid ego ſitm Deus de pro- 
piuquo, inqutit Domints, & non Deus de loyginquo  Poteſtne quis abſcondi in latibulis 
ubl eo cum non-videam , inquit Nominus ? Annon calum & terram impleo , dicit Dominus? 
Iltbi probat neminem poſle ab Hints oculis abſcondi, quoniam in toto mundo nullus 
locus ipſo yacuus eſt. Er certe, {1 INeus tantm ideo terre praens eflet, quia de carlo 
y1det & regit ea quz in tetra fiunt, non poſler'recte dict rerram implere. Nec enim 
Rex qui Galliam imperio ſuo regit poteſt dici Galliam implere. Ut nec implet camupun 
DI9D; qui in tutr! quadam conlliruens, procul Hum contuerur. A 
 X Y. Nec minus illam naturz divinz omnipreſentiam probant verba Prophet: 
Palm. 13g: Qu ibo « fliritil tho, .& que a facie tus fugiam? $1 ahſcondero in alum; tn 
illic ex. $i ſtratum poſutero in inferno 5 ecce ades: $i afſuman alas aurore, & ultra maria aur” 
degm * ij quogye mans 2nd inventet mes & dexterg 11d me conprebendet. __ 
| TY 


_ 
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Qua verba docent Deumſtam elle in terra quam in coelo,8& in ſumma nullum omnino 
locum effe ubi non adfſit. Nec verba iſta ad ſolam Dei potentiam 8 cognitionem de- 
rorqueri poſſunt quin recedatur a {copo Prophetz. Nam cum duiz fin rationes, qui- 
bus ita quis occultari poſlit, ut non videatur ab alio, una, f1f{1tin eo-Jocoubi alter non 
ſit; Altera , fi fit quidem in eodem loco, {ed yilum impediant tenebrx, neutram fibi 
prodeſle poſſc Pſaltes affirmat- Erprius quidem iJlud remover vcrbis citatis, ubi docer 
2 nullo loco Deum abefle. Poſterius vero verbis {cquentibus, ub1 aftirmat Dev efle per- 
inde tenebras atque lucem. Nec ctiam verba Prophetz patiuntur iſtud interpretamen- 
tum. Nam quum de-loco {fupremo dicit Propheta, ſcham attah , tr illic es, 8 yerbo- 
rum proprieras, & rei yeritas ex1git ut DRONA {ubſtantizx divinz prelentiam. Sed 
manifeſtum eſt, quum poſtea de loco infimo ſubjungir, hinnak , ecce ades, 1llum de eadem 
przſentia loqui, & dicere velle deum ita praſentem efle in terra ut'1n ccelo : adeoque 
illic etiam ſecundum ſuam ſubſtantiam adefle: | = 6 

X V I. Huc ctiam referri poteſt quod legitut apud Ifaiam cap.66. Hee dicit Domi- 
nus, calum ſedes mea, terra autem ſcabellum pedum meorum. Que eſt iſta domus quam edifica- 
bits mibi ? Ft quis eſt iſte locus quietis mee ? Nonne manus mea fecit hec omnia ? Ubi -Deus 
probat ſe templis manufaStis includi non poſſe, non ratione duCta a diſtanria loci in 
quo ſit ejus propria ſedes & habitaculum-, ur ſomniafle videtur 'Worlſtins: ſed A ſub- 
ſtantixſua magnirudine, qua repletuniverſum mundum. Et certe is qui folio inſider, 
ſubſtantia ſua non minus atringit ſcabellum quam folium' ipſum. Adeoque Deus. 
dicens coelum efle thronum ſfuum, & terrarn pedum fuorum ſcabellum , ſipnificat ſe 
non minus terre quam ipſ1 coelo ſubſtantia ſua adeſle. ts 2x4 

X V II. Sed praterea, quod Deus in terra fit ſecundum {ubſtantiam nofr mints 
quam in coelo, inde patet quod interra immediate operatur. Nam non nunus eſt im- 
poſſibile, ut quis immediate cfficiat aliquid ubi non eſt, quam quum non eſt. Deum 
autem agere itnmediate in terra maniteſtum eſt ex terrz creatione, 8 conſcryatione: 
tum ex miraculis in terra: editiss Nam creatio & conſeryatio, & miraculorum etiam 
patratio ſunt aftiones Dei immediarz, in quibus Deus nullis utitur inſtrumentis,, ' ſed 
per ſeipſum immediate agit. Ideoque Apoſtolus Aftor. 17. ex perpenta illa rerum 
conſeryatione & ſuſtentatione , ratione cujus dicimur in Deo vivere, moveri& efſe, colli- 
git Deum non efle longe ab unoquoque noſtrum : adeoque non procul anobis in ccelo 
verſari., tanquam in habitaculo quodam-cxtra quod non {it. 

X V III. Er hucetiam nosducit fidei analogia. Nam ex fide certum eſt naturam 
divinam in Chriſto humanz naturz eſle perſonalicer unitam. Er fic omnem plenitudi- 
nem divinitatis in Chriſto habitare corporaliter 8 ſubſtantialirer , ut;docet Apoſtolus 
capite ſecundo Epiſt. ad Colofſenſes. Sed Chriſtus ſecundum naruram humanam in 
terris diu verſatus eſt. Ideoque neceſle eſtdivinam ſubſtantiam,in terris eriam _adefle, 
mf1quis diffolyere yelit unionem duarum naturarum in Chriſto:aurt dicere Chriſti natu- 
ram humanam perſonaliter unitam fuifle cum natura divina, etiam tum quam ab ea ſe- 
cundum locum diſtabart. | | | 

X I X. Itaquenullus eſt locus in uniyerſo, ubi Deus non adfir, non tanttm virtute 
& potentia ſua, ſed etiam per efſentiam ſuam quz omnia penetrat, & per omnia diffuſa 
eſt. Sed praterea , quod {ecundo loco probandum ſuſcepimus, Dei magnitudo tanta 
eſt ut rotum uniyerſum replens ipſo tamen non contineatur, ſed ipſum longe exſuperer. 
Id docet Salomon libro primo Regum capite otayo. Nam poſtquam dixit de tem- 
plo quod recens extruxerat , Aaificavi domum habitaculum tibi , firmam ſedem ' in qua 
eternum habites, Neqliis exiſtimaret Deum magnifica illa domo in poſterum- inclu- 
dendum efle, {icuti gentium idola ſuis remplis , abſurdam ejuſmodi cogitationem re- 
moyet. Ecce , inquit, cat calorum non capitint te, quanto minus dons iſta quam edifi- 
cavi ? bi per coelos ceelorum intelligit coelos extremos, qui continentuniverſum mun- 
dum, quos Deum capere, id eſt, continere &concludere non pofle aſſeycrat. Quz 
yerba accipi non poſſunt niſt de Dei ſubſtantia; non vero de Det virtute , & ex- 
ertione proyidentiz ejus. Nam cui tam ſtupido & ineptopoſlet yenire in mentem, Dei 
poteſtatem & providentiam unica domo concludi 2 Nec opus fuit ut Salomon cogitati- 
ont tali occurrcret. | | 

X X. Praterea quod Deus mundo non includatur, fed fit toto mundo major 8 ſu- 
perior, manifeſte docet Tiophar apud Jobum capite undecimo. Excelfior, inquit , ef 
c#lo, profundior inferno , ' longior terra ', & latior mari. - Nam certe {t- Deus extremo 
ccelo concluderetur, non-poſlet dicicoelo excelfior. 2 

X X I. Er huc ctiam facie quod Deus, apud Ifaiam capite quadtagefimo, d _ 
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menſus fuiſſe pugills aquas, & calos ſpithama denique tantus ut #n conſpecfre 5115 gentes ſint tan- 
oubi. qnam gutta e ſunla , tanquam flog pulviſcult in lancibus : imo velut nibil, & quid minus. nibilo 
Sl & inanitate. Qujbus yerbis Deo tanta magnitudo tribuitur, ut, illius reſpeQu, rotum 
Kurank hoc uniyerſum {it res parva & quaſ1 nihili. Er certe 11 Dcus uniyerſo concluderetut; 
'T% id nec efler illo ſuperior, finem haberer illius magnitudo : quandoquidem mundus eſt 
Deb effec aliquid firitum. _ Sed diſcrte Pſaltcs affirmat magnitudinis Dei non efle finem : Pal. 
0 NETPretame 14 5.. Magnts eſt Doninus, & laudabilis nimis, & magnitudinis illins Encheker, non eft inveſtiga- 
er, & yerby tio, ed clt ; ur recte yertit yulgata , non eff fins. Cur enim magnitudinis- Dei non eſt 
Praentiam, inveſtigatio, nif1 quoniam illa nec modum haber nec finem. 
gy Wumdeeady XX11T. Et certe, quandoquidem Deus pro {ua voluntate mihdum hunc E nihilo 
(lo: adtog creavit , negari non poteſt illum pati facultare poſle, fi liberet, plures alios nundos 
4 | creare in infinitum , & ſinecerro numero. - - A quorum tamen nullo abeſle putandus 
D. Hee dicit Dm eflet: ..Nec daretur ulla ratio cur effert in hoc, non yero in alio. Praterquam quod 
| {i Deus hoc mundo includitur 4 nec eſt extra hunc mundum , qui poſlet extra hunc 
.nundum operari, & alium mundum creare ; ctun ad produttionem ex nihilo, tequi- 
ratur a&tio immediata? inde ergo ſ{equitur Dei magnitudinem non habere finem & 
terminum ulhim, nedum ut coelo conclula fir. 
 X XTIE. At, iuquies, quomodo Deus eſt extra mundum cla extra nundum ni- 
. hil-fir> An Deus eſt in nihilo?- Reſpondeo Deum efle c&tra nuundum quomodo ante 
.mundum conditum erat ubi eſt mundus. Nempe Deus loco non indiger, ſed eſt ipſe 
{bi locus. Juxta illud Tertulliani libro centra Praxeam : Ante ommia Dems erat ſolus ipje 
fibi, & heus, & mundus, & omnia. Quod alit yolunt, dum dicunt, Derm extra mundum 
eſſe in ſeipſo , ſicut ante in ſeipſo fuit. Idque poſt Auguſtinum in Pſalmum 122. Ante- 
quam faceret Deus ſauttos ubi habitabat ? In ſe habitabat. Quo pertinct ctiam illud Bernardi, 


Non eſt quod queras ultra ubi erat ? preter ſun nibil erat. Atque ha eft fententia -yer{u- 
um iſtorum qui leguntur apud Dionyſ1 


| um Carthuſtanum : 
Dis ubi tune eſſet quum preter eum nihil eſſet ? 
Tine, ubi mtnc, inſe, quontam ſibi ſufficit ipſe. Fo, | CE 
Quibus addendum eſt extra hunc mundum quidem gulluni eflc locum realem & aCtu- 
alem, {ed ramen eſſe locum poffibilem. - Nimirum Deus poteſt ibi creare corpora. 8 
loca ubi erit citra ullum.ſ{tzi motum & loct mutationem. ; | 
- X XIV. Quodautens Worſtium,8 paucos quoſdam movit ut efſentizx divinz mag- 
nitudinem limitarent, 8 Dei ſubſtantiam caelo incluſam eſſe opinarentur, ſunt multa 
Scuipturz loca ubi ccelum terra oppolitum deſcribitur ranquam Det habitaculum & lo- 
cus 1n quo refidet. Sicut id quod legitur Pſalm. 115. Coli coelorum Domino, terram 
aurem dedit filiis hominum. Et Pſalm. 123. Ad' te levayi oculos qui habitas in ccelis. 
Sed {1 ideo putandum eſt Dei ſubſtantiam coelo conrineri ; & extra coelum non eſſe,quo- 
niam Deusdicitur peculiariter habitare in caclo; pari ratione concludendum erir Deum 
olim incluſum fuifle templo Hieroſ6lymirano: quoniam ſzepe quoque dicitur Deus 
remplum iſtud elegiſle ranquam domum & f{edem in qua habitarer. Er praterca, tam 
rota Eeclefia conjuntin, quam finguli fideles ſeorfim, yocantur in Sacra Scriptura Det 
templum, in quo etiam Deus dicitur habitare. Et tamen quis inde colliger Deum per 
ſubſtantam' alibi praſentem non efle, quam in Eccleſia 8 1llius membris 2 - | 
,X XV. Igitur ſciendum eſt, quamyis Deus fit ubique, non tantum per virtutem 8 
cognitionem {uam, ſed ctiam ſubſtantiam;z certas tamen ob cauſas Neum peculiar! 
modo dici eſte, & habirare in quibuſdam locis 8& perſonis, nempe, ubi, vel uz majeſta- 
tis & gloriz, vel gratiz & favoris ſigna & cttefta dat quzdam peculiaria. Sic Deus in 
ccelis habitare dicitur , quia ibi cernuntur illuſtriora quam 1n terris potentia? & glorizx 
diving documenta. TIllic enim videmus ſplendere {olem 8 alia ſydera , & mirandis 
motibuscicri. ' Indeque deriyari in hac inferiora lucem, calorem, vitam , atque om- 
nem vigorem. Deinde interra locus eſt peccato 8 miſeriz quz a ccelo procul abſunr. 
Sed ubi- peccatum 8 miſeria obtiner, Scriptura Sacra nobiſcum balbutiens, de Deo lo- 
quitur perinde ac {i abeſſet: quia ibi Dei praſens auxilium & efficacia gratiz non {en- 
tiur, aut ita iſluſtris non eſt, Ideoque mirum non eſt {1 dicatur in ccelis cfle aliquo mo- 
do, {ccundum quem in tetra non eſt. Adde quod angeli, qui Det filii & nuniſtri di- 
cuntur, ,propriam in ccelis habitationem habenr, ubi etiam {ſcdes parata eſt Eccleſia, 
quz ide in terris percgrina dicitur. Er idcirco non immerito Dei domus 8 habita- 
culum pecaliari ratione dicitur efle in coelis, quandoquidem uniyerla, ur fic dicam, Dei 
familia 11lic perpetuo manſura & habitatura eſt. inn 
* XXVL Smnllicer intemplo Hieroſolymitano Deus habitare olim dicebatur,quoniam 
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ibi certa pracſentix ſua {ymbola collocari voluerat : nempe arcam foederis,8 propitiato- 
rium. Eribidem ſingulari quadam rarione le coli praceperat. & preces {1b offerriquas 


promiſerat {e exaudirurum. Imo aliquando inde vivareddebatoracula, &reſponſaga. 


bat interrogantibus. | 

XX VIL. Ita quoque Deusdicitur in hominibus ſanEtis & juſtis habirare,quoniameog 
regit propitius , & favore {uo proſequitur & gratia exornar, ſingularcſque in iisoperari- 
onesedir. Tumquia homines frequentant, imoſt poſſunt inhabitant ca loca qua amant, 
ad delignandum {ſurmum illum amoremquoDeus juſtos proſequitur, dicitur eis inha- 
bitare. Juxta illud Chriſti, Joan. 14- Si quis diligit me, ſermonem meum ſervabit ; & patey 
mens diliget eum,.& ad enum veniemis, & manſionem apud eum facienis. 

X X V III. Prxcipue vero longepertcCtiſlimo 8 incftabili modo Deus elt in Chriſto 
homine, inquo tamcxcellenter habitat divinitas, ut ipſe vere & propric Deus cfle dica- 
rar. Undeditumeſt aPauloomnem plenitudinemdivinitatisincohabitare owwuanxZs, 
corporaliter. Corporaliter , inquam, non tantium , utidopponatur figurz, ſecundum 
quam Deus in templo Judaico, &inarca foederis efle & habirare diccbatur: ſed maxi- 
me propterhypoſtaticamillam unionem, quadivina naturacum humana 8&corporea in 
unam conyenit perſonamz ut yere dicere liccatdiyiniratem incarnatam, atque, ut {ic 
loquar, incorporatam efle. ; 

XXIX. Sed quamvisDeus, ut jam oſtenſum eſt,ſingulari mododicatur inquibuſdam 
rebus &perſonis efle, ob ccrtas rationes a nobis indicatas, hocnon obſtatquominus ex- 
iſtat in omnibus rebus, qua ratione quoque ſupra expoſitum eſt. Imo quin tantus fit 


ut, clin in nwndo utique preſens fir, mundo tamen non contincatur, ſed immenſitate 
ſuamundum infinite {uperet. 


XX. X. Neque metuendum eſt ne Deus locorum ſordibus inquinetur. Er ne, ficjus 


eſlentia per hac inferiora &terrena diffuſa fir, ubi ram multa polluta 8 ſordida occur- 
runt, inde pollutionem & immunditiem aliquam contrahat. Nam cum Deus fit ſpirirus 
a corpore tangi non poteſt, Er cun infinito nature interyallo creaturam omnem ſu- 
peret, a creatura non poteſt quicquam recipere, vel pati, Deinde verum eſt quidem 
quzdam corporaliter immunda & ſordida efle reſpe&unoſtri, vel altcrius creature, cu- 
jus naturam offendunt, corrumpunt, aut vitiant. Sed reſpeQtuDeinulla res fordida aut 
polluta eſt. Solumyerd peccatum, quod noneſt res, {ed rei vitium,8 defeCtus, quod- 
que Deusnec facit, ncc contingit, ſpiritualis immunditia eſt, & abominario coram Deo. 

" XX XL. Porrocxiſta Dei immenſitate, qui omnia loca tam aCtualia, quam poſſibilia 


repler, {equitur illum efſe immobilem, neque poſſe mutare locum. Nam quod locum 


mutat 8 loco moyerur neceſle eſt ut locum unum deſcrat, & alium acquirat. Sed quod 
ubique jam eſt, 8 loca omnia replet, nullum locumacquirere poteſt, nec ullum locum 
delererc. Et certe yis ſe loco moyendi eſtmagna quidem perfettio in ſubſtantia fini- 
ta, quz, cum pluribus in locis ſimul efſe non poſit, beneficto facultaris illius poreſt in- 
numeris locis {ucceſſiye adeſſe, & ita ſuam, ut lic dicam, finitatem & parvitatem quo- 
dammodo compenſare. Sed Deiinfinitas 8 immenſitas eficit ur auxilio iſto non egcat: 
quandoquidem per ſuam: immenſitatem habet modo perfeCtiſſimo quicquid per motwn 


localemſuppleri, & acquiri poteſt modo longe impertettiori. 


XX XII. Quamobrem quum Deus dicitur in Scriptura aſcendere, veldeſcendere,ac- 
cedere, vel recedere, hucque 8 illuc proficiſci, iſta figurare accipienda ſunt, non de qua- 


dam in Deo loci mutatione, ſed de yariis operatiombus, quas Deus hic vel illic edere 
Incipit, yel deſinit. . | 
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TER NUM frequenter in Scriptuta dicitur id quod principium 
quidem durationis habet, ſed finem habiturun non eſt : {ic beata 
illa vita quam Dens promirtit ctedentibus in Chriſtum , zterna 
{xpe appellatur; & aterna quogue dicitur pocna illaquz juſto Det 
judicio impiis & 1mpoenitentibus olim infligenda eſt : ut quum 
tum piorum, -rum 1implorum finis his yerbis deſcribitur apud 
Matthxum cap. 25. verl. 46. & abibunt iſti in ſupplicium eternum , 
| 11ſt} vero a1 vitam eternam. | Lake 
I. Afternum etiam quandoque dicittr 1d quod aliquardo quidem finem habiturunz 
eſt, ſed tamen propter diuturnitarem, axternitatem imitari yidetur : ſic quamyiscoelumt 
& tcrra olim tranſire debeant, tamen Eccleſtalte 1. dicitur terra in aternum ſtare : & 
codemi ſenſu Deuteron. cap. 33. mentio ft a Moe, collium axternorum; 8 eo quoque 
reterri poreſt, quod decimo ſeptimo capite Geneſeos Deus pollicetur Abrahz ſe daru 


ram .41}i, & {emini ejus, omnem terram Canaan in poſleftionem xternam. 
. HE Praterca illud quod durante. certo curriculo,perpetuo locum habere debet, x- 
ternum fieri dicitur. Qyomodo ſumendum eſt illud Exod. 12. Celebrabitis hanc diem 


_ cults ſempiterno, ubi_ agitur de feſto Paſchatis : quoniam ritus legales 8 cultus Moſai- 


cus obrineredebcbant uſque ad tempus Nogdorue, 8& Domini noltri Jeſu Chriſti adven- 
Eu. / | | = | TOTES 
IV. Imoquamvis hominum vita breviſſima fit-, quandoque dicitur in zternum fi- 

cri; id quod per totam hominis vitam nunquam finiendun eſt, {ed ad- mortem ulque 
locum habere debct : ut quum dc ſervo Hebrazoqui anno ſcptimo, uti noluerat liber- 
rare per legem oblara, dicitur, Servus erit domino ſuo CI7V?9 in eternm, Exod. Cap. 21. 
Quo pzrtinet i1lud Horatu!, Serviet etern#m qui Lie x fx att. ee 

'V. Miernum verd proprie dicitur id quod ſimplicirer 8 abſolute carer durationis 
principio & fine : & hc elt illa xternitas quzzde Deo prxdicari folct, & inter ejus at- 
tribuea cenſeri : eſt enim Dei eflentia omnino expers ortus & interitus. Deus nec eſſe 
inccepir, nec unquim cfle definet: Atque ut Dei magaitudo tanta'eſt, ut nullo loco 
contineri, vel definiri poſlit, fic Detduratio nullo rempore limitatur, ſed omnia pra- 
cedit 8 {uperat tempota. . _ | | 0D 

--VL. Itnd amem Scriptura multis locis aperte doccr, pracipue vero Plalmo 102. ubi 


Prophera comparans res quz inter viſibiles maxime ſunt permanentes, ccelum cilicer 


8& tcrram, docet illa aliquando habuiſle initium, quum ſint opus manuum Det ,- & f1- 
nem olim ef{c habirura : Deum vero permanere {emper, & eundem' perperuo. & fu- 
ifle & fore . Juitz, inquit; Tir Domine terram fundaſti, & opera mannum tuarum ſunt cel : ipſt 
peributt, tx autem permanes  & onines- ipſi ſicut veſtimentum veteraſcent 5 & ſicut opertoriun 
mutabis eos, & mutavuntur £ in autem idem ipſe es , & anni tui non deficient. Quam perpe- 
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pertiam quoque Dei permanentiam celcbrat David, Plal. 92. Tz autem, inquirt, altiſimy 
in eternum Domine. Er Moles vir Det, Plal. OO. Prinuſcutam monies ferent  & formaretuy 
terra & orbis, a ſeculo & uſque in ſeculum tu es Deus. quo ctiam reſpicit cuod addit 
mille anni ante oculos tuos ſucut dies heſterna Cie preterit - cu {cilicer ad immenſam & 


illimiratam Dei durationem, nec mille any, nec quodliber deſtgnatum rempus ul- . 


lam proportionem habent. : 

VII. Procecten Deus apud Iſajam cap. g. vocatur Pater eternitatis : iter primus &- 
noviſſimus, Cap. 41. 8 57. capite, excrlſus & ſublimis habitans eternitatem. Quo pertinet 
quogue 1lla delcriptio qua Deus ſciplum deſignat cap. 1. Apocalypſcos, Ego ſirm Alpha 
e Omega, principuem © fins, dicit Domints Deus, cu eſt, cat erat, © qu1 venturus eft, Qui- 
bus docemur Dei durationem omnia completti rempora, prateritum , prezlens & tu- 
trurum, ac Deum optimo jure dici poſle principium fine principio, & finem ſine fine: 


. by C 2 . ; 
quia {cilicer quum ſir omnium rerum principium, 1p.c principlo carer, nec ctiatn finen) 


ullum habere poteſt, quum fir finis ad quem omnia reteruntur. 

VIII. Hac in parte vero, Scripturz ratio maniteſte adſtipulatur. Quacunque enim 
argumenta demonſtrant unum elle primum Ensa quo pendent onnia cztera, 8 unde 
originem habent, cujuſmodi a nobisallata 8 expoſita ſunt Theſibus illisquibusdemon- 
ſtravimus Deum efle, ca, inguarn, argumehta neceſlario probant primumEngs illud, 
nempe Deum, aternum quoque cflc,nec habuifle ullum durationis initium. Nam Eng 


quodprimumeſt, & aliorum cauſa, tatum cfle non poreſt, quippe ncc ab alio faftum' 


eſt, alioqui primum non efſet , ſed daretur Ens alind ipſo prius: nec etiam 5; 
ſcipſo, quum ur heret deberet non fuifle : ut facerer, deberer fuiſle , quzz manifeſts 
pugnantia ſunt. Quod autem eſt & non faCtum eſt, nunquam eſſe 1acepit, adevque 
#ternum eſt. Quocirca Auguſtum illud Dei nomen IM quod fignificat Deum efle 
perſe & aſe, & illum qui facit ut reliqua omnia {int , adeoque Ens primum &' jinde- 
pendens, Dei zterniratem includit & connotat. Ideoque authoribus ycrnaculz noſtrx 
ver{wnis non male yertitur Þ Eternel. | 

IX. Porro' ut Dei efſentia non caret {tmpliciter initio durationis, ſed impoſſtbile eſt 
Ylamnon ſemper fuiſle, ita quoque ſumpliciter 8& abſolme neceſle eſt ur perpetud du- 
retneque finem unquamr habeat. Ut enim Deus a nullo eſt, nec efle {rium ab alio ac- 
cepit, {ic i nullo deſtrui poreſt, nec eſſe ſuum amitrtere. Quapropter ab Apoſtolo di- 
citut dpSup7 © incorruptibilis f1ve immortalis, 1 Tim. 1. 17. 

X. Unde patet xternitatem illam quaz Deo comperit cfſe. proprium naturz divina: 
attributum, quod cum creatura nulla communicari porelſt. Quum enim'creatio fir pro- 
dutio rei ex nihilo, omnis creatura neceſlario incepir, & aliquando non fuir, quando- 
quidem tranſit a non efle ad eſſe. Ac quanrvis ex Philolophis nonnulli exiſtiment crea- 
taram aliquam ab xterno poſle cxiſterc, attamen, cuum Deus fir agens liberrimum 
quod agit abſque ulla neceſſitate; 11 quz creatura foter ab wtcrno, {altem potuiſler ab 
XICINO' non elle; 8 habuifle fuxdurationis-initium, nec efſerneceſle ut ſemper fuiflers 
& {tmiliter quamvis ctcatura! quazdam nunquam fint fnem habitura, ſicur Angeli & 
humani ſpiritus, nihilominus nulla eſt creatura cuz finem non poſhr habere, {i quidem 
Des ita viſum efler: nam ſicut omnia ex nihilo creavir, ita omnia ad ipfius nutum in 
nihilum poſſunt recidere, 8 has eſt ratio cur 1 Tim. 6. 16. dicitur Dcus ſolus habere 
immortalitatem, nimirum quia licernon poſlint quzdam ab ulla creatura deſtrui, ni- 
hil eſt ramen prater Deum quod, abſolute loquendo; interire & deficere non pollir. 

XI. Divinz vero naturz praſtantia non elucet tantum in perpetua & omnino ne- 
ceſlaria illius duratione, ſed in co praterea quod eadem perpetuo mancr, nec ſxcula 
przterlabentia quicquam ei addunt aut detrahunt. Siquidem Devs non ſolium xrer- 
nus eſt, ſed ctiam immurabilis. Res plerxque non tantum durationem habent bre- 
Vibus admodrtim terminis citcumſcriptam, ſed etiam quamdiu durant funt-in perperuo- 
Auxu*: nam de carum ſubſtancia Joger aliquid cfluit, 8 aliquid ei de novo accedir, 
donec taridem penitus intereant 8& diflolyantur, ur videre eſt in plantis atque anima- 
libus. Quod ft quzdam ſubſtantia ita firma fic ut cadam perpetud manear, faltent 


novos aftus & nova accidentia ſuſcipere poteſt, & hattenus eſt variis mutationibus 


ſubdita : at Deus eſt omnis omnino mutations expers, nullam perfeQionem cum 
tempore amittit, nec ulla et de novo accedit, \fed quzxcunque perfettio in co unquam 


fuir, ca jam aCtu perſeyerar ac inceſſanter perſeyerabit, & quzcunque in eo unquam 
crit ea jam actu eſt; & nunquam non fuit. BE 

XII. Quocirca Deus merito dicitur aftus purus, quia ati jam eſt quicquid fuir, yet 
crit : nec ulla eſt inco poteſtas qua poſlft aliquid quod: haber. deponere-, avr aliquid 
quod non habct ſuſcipere.- XHI. Op- 
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XIII. Oprimoquoque jure a, i heologis yita 2c: dictrur non tannan mrermunabilis, 
{ed etiam rota ſimul,quia de vita ejus,ficur de noſtraziub1l cum tempore et .it, ſed De- 
us cuoyis momento ſimul haber, quicquid in roto ſimul rempore, qu". -1pſ1 temporis 
progreſlus nih:1 adjiciarz veladimar, ur careris rebus, quz ſunt mutar! © obnoxia:quo 
re{picit Plurarchus raft: de vocula i templi Delphictvettib: lo in{crip.. *eus;inquit, 
is Ov vi mw vor T3 &d mThiget quum unus fit unico cunc xternitatem complevir : 
quia {cilicet in cora temporisamplitudine nuluun» momentum ſumi poreſt in quo habe- 
art aliquid quod ante non habuerit, vel olim habiturus non fir, aut non habeat aliquid 
quod antea habebar, aur aliquando fit habiturus. Unde tempus meriro comparatur 
flumini perperuo labenti, nos autem arboris ramuſculo, qui fluyio innatansab eo abri- 
pitur, Deus vero arbori altis radictbus alveo implantatz, quam immotama 8 conſtan- 
cer in codem ſtatu manent-m fluvius ille remporis imago jugi fluxu praterlabitur. 
XIV. Pratcrca indeeſt quod Plato & alii poſt eun PhiloSphi pronuntiayerunt ; de 
Deo necprxtericum, ncc fururum, f1ve fwit, vel erit, ſed folum praens ive eft proprie 
dici polle: quia (cilicer, Dei aterna duratio omqyia quidem tempora prxateritum praſens 
& fururum complettitur : atvero in Dei natura nihil eſtprateritum neque fururum: 
nec enim quicquam de ca prateriit, uteriam ad cam quicquam nondum advenir,ſed ca- 
dem & immurara perpetuoperſeverat. Jam autem prxteriti 8&futuri temporis yerba 


1nventa ſunt ad figaificandas mutatzones FeCUI I cum remporetran{cunt,& tempore 


menſurantur : namproprie ac ſtricte loquendo tuifle dicitur quod non eſt ampluus, ut 
quum apud Pottam dicitur fit DTixm,8 fururum efle quod nondum eft,ut Alter crit twns 
Typhisſed quamvis praxeriti 8 futuri temporis verba hoc ſenſu Deo non congruant,hoc 
ramen non'obſtar quominus de Deo poſlimus verc dicerc fwit, modo intelligamus illum 
cundem omnino jam perſeverarc qu antea fucrit: irermque erit, modo inrelligamus ta- 
lem ab zxvo ac ctiamnum efle qualis eſt perperud fururus quod eſt de eo affirmare fu- 
turum,led abſque negarione pratcrirt 8 Serienis : & affimare prxtcritum, ſed abſque 
negatione przlentis 8 fururi: ut quum Deus deſcribirur loco ſupra citato qui eft., , qui 
erat, &- qui venturis eſt * quod' Auguſtinus optime cxplicar rraftatu 99. in- Joan: "A 
vis inquit natura ilia immutabilis & ineffabilis non recipiat fuit & eritz ſed tantum eſt, tamen proptet 
mutabilitatem temporum in quibus verſatur noſtra mortalitas © mutabilitss , non mendaciter dici- 
mu , eſt, fuit, © erit ; fuit in preteriti« ſeculys, eft in preſentibus, erit in ſuturis, fuit quia nun- 
cuam defuit, erit quia nnnquam deerit, eft quia ſemper eſt. 25.9098 P% / 

"XV. Porro hane a nobis deſcriptam immutabilitatem Deus ipſe fdbi tribuic Mal. %. 
Ego, inguit, "VM Dominus & non mutor: & illam egregic deicribir Plaltes per oppoſt- 
tionem ad res creatas qua ſunt mutation! obnoxia: Pſal. 102. quem modo ciravinus, 
ubi poſtquam dixic ccelos iplos qui initiun1 ſux durationis habuerunt, immuitandos; 8 
tandem etiam perituros cfie, de Deo dicit S171 FRNR) Tr 2dem ifſe es, & anhi tii non 
dejicient 8 huc cuocue reſpicit Jacobus 1. v. 17. dum Deum vocat Patrem Iuminum, 
apul cnem non eſt tranſmutatio, nec viciſſitudinis obumbratio. | ; 

XVI. Nec minus evidenter ipſa ratio probat Deum eſſe ormnis otrinino mutations 
expcrtem. Id enittt naceſlariocolligirtir ex ejus abſoluta fimplicitare, qua ante a nobis 
demonſtrara fuit Thelibus de hoc-argumento editis: erenim ouicquid mutati'r, ſecun- 
dum aliquid:manet, & ſecundum aliquid tranſit, nempe ſubjetum maner, forma ye- 
ro aut attus alicuis abeo abſcedit; Ac proinde necefle eſt id quod mutarur a ſumma 
{tmylicitate deficere, & ali-uo-modo componicex diverſis. Igitur aun Deus fit ſimpli- 


ciſinws, necin e6 fit alivd & alivd, planum eſt in cum nullam nwrarionem cadere. 


XVII. Idem atoouc evincitur cxintinira Deiperfeftione, nam {1 Deus mwaretur, 
mutatio illa fierer vel in meli:s; vet in dererivs. . Quorum utrumcue divine perfeCtiont 
repugnat. Nam quod mutacur in melius, necc{lario carebat aliqua perftectione quant 
per mutationem illam adipilcirur : & cuod in deterius mutatur, per mutationem 1llam 
pertetionemaliquam amitrir, adec:que non porelt efle ſfuimme pertetum. Adde quod 
res nulla eſt mutarioni obnoxia; nift vel ex propria Ejus impotentia, vel ex alterius ma- 
jore porentia : Deo vero, quiet Ens primum'& independens, - nihil eſt potentiug, neg 
ulla pet eitribui impotentia, {i quidem nulla perfcCtione carer. | 

XVIII Ac praterca, {i quis-fingulas tirationis ſpecies percurrere velit, majife- 
ſtum erir nullam Deo accidere poſſe. Nec enim incipit aut deſinir effe gui pier na- 
tram xrernus eſt.: 'Non mutatur ſecundum qualitates 8 accidentia , is in quo nulla 
accidentia ſunt, ſed quicquig in co eſt , mera cjus cſlcntia eſt. Non augerne neque 
minuitur qui mncorporeus eſt & indiviſibilis : & denique non poteſt loco mhovert qui 

XIX. Iſtud 


fotus ubique elt; |. 
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XLIX. Iſtud autem attributum ita Dei proprium eſt, ut non poſlit cum ulla creatura 
communicari.” Nihil enim fingi poteſt quod a Deo non pendeat tanquam a prima cau- 
fa creante atque conſeryante, ac proinde quod ejus potentiz norr ita {ubjaceat ut etiam 
poſlit in nihilum redigi, Deo fic yolente, 8 ſuum concurſum ſubtrahente. 


Theles Theologicz, 
D E 


VITA DEL 


Theſes Prima. 


OTIONE communiſſima 8 generalifiima, ac in uſu commu- 
> ni loquendi vivere dicuntut ea qua quoyis modo nobis ſcipſa 
3, movere apparent, fic dicimus fs viva m & ignem vivum, 
a” quia flamma pluribus motibus {ponte ſua. cieri yidetur ; 8 eri- 
am aqua e fonte ſcaturiens, cui-aquz mottuz ſtagnorum bppo- 

nuntur. 
I. Sed proprie & Philoſophice id tantim ſciplum movere, 
adevque viyere dicitur, quod ſeipſum in loco & ſtatu natural 
| conſtirutum moyere poteſt, atque ita ut poſtquam naturaliter a 
motu deſtitit, & ab .opcrando ceſſavit, motum rurſus a ſe inchoare valeat. Quum au- 
tem dico id quod vivit a motu deſiſtere, non intelligo ſumpliciter ab omni motu. Ere- 
nim in omni vivente eſt vigor quidam continuus & motus indeſinens qui nif1 in morre 
non ceſlat. Sed yivere tatnen non dicimus nifi quod poteſt per naturam ab aliquo mo- 

tu cellare, 8 rutſis eundem motum ex principio interno inchoare. 


TIE In hac autem vitz definitione motus non ſumirur ſtrifte, 8, prout a Philolo- 


phis definirur ACtus entis in potentia quatenus eſt in potentia, qui motus in ſubjefto 
neceffario {upponit aliquam imperteftionem, 8 propterea dicitur in.ſcholis aus imper- 
fetii : led ſenſu genetali per motum intelligitur operatio quevis, & 1lla ctiam quz. eſt 


pegs op 05 LED at Bt, | | | 
| TV. Porro vitz perfeCtio, ut ex definitione facile colligi poteſt, in duobus praſer- 
tim conſiſtit :. primo; ſcilicer, in motuum & operationam praſtantia 8 yarietate : de- 


inde in agentis, ut {ic dican, ev7ee/q: jd eſt, cjus in agendo ab externo motore in- 
dependentia, atque indeterminatione: » Ac proinde perfeCtius yivunt. ea quz plures 8 
praſtantiores motus exercere poſſunt., 8& quz minus ab alio in agendo, dependent:& 
dcrerminata {unt. + | | £ 


V.. Ur verd ad vitam jllam quz Deo Optimo Maxinio competit, 8dequahic no- 


bis agendum eſt, ſenſim, 8 veluri per. gradus afſurgamus, notandum eſt Deum ylures 
viventium ordines in creaturis corporels atque viſfibilibus creafſe & conſtiruiſle. . Ere- 
nim quemadmodum hominum induſtria & ſolerria praxcipue elucer in tabricandis' wa- 
riis machinis, quz ſponte moyeri videntur, 8 pluribus uſtbus in humana vita: inſervi- 


unt, fic quoque 7avmixzia@- Dei ſapicntiaſele. manifeſtavit; dum , .inthoc. mundo en-'- 


ſibili varia, ut fic dicam ev7/werz excogitayit, & incomprehenſibili ac'plane.ſtupenda 
arte fabricara cft, qua, nos corpora viyentia vocamus. Et certe opera naturz non,a- 


liud func rire expendenti quam opera arts divinz, ficutyice verſa opera artis human 


nihil alud ſunt quam opera nature quatenus, a mente humana dirigitur.. 4 8 
| VI. Primum: 
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VI. Primumigitur cernerceſtmulta corpora terrz adnata 8 adhrentia quz iis ſunt 
organis inſtrutta, & co interno moyendl principio quod animam yocamus, predita,ut 
.dum terra ſolis calore aperitur, & {pirirus in ca contenti cxcitantur, yarios {uccos E 
terra cliciant, & attrahant, quorum beneficio non tantum foyentur 8 augeſcunt, ſed 


 folia, flores & fructus diverſi generis producunt, 8 ſcminaquequeproterunt ; undepo- 


ſtea corpora ſimilia {ponte germinant atque enaſcuntur. Er he ſunt quas plantas yo- 
camus, quz a Philoſophis viverc dicuntur vita vegetatiya, Cujus tres principes faculta- 
res recen{ent, altricem, aufricemartque generatricem. 

- VII. Sedprater iſtud primum 8 infimum viyentium genus ; in terrz ſuperficie, in 
aquis, in acre ipſocxtant corpora plurima Jonge pluribus 8 magis admirandis organis 
diltin&a, & qua ctiam nobilioribus facultatibuspollent, mortiſque multo plures & ma- 
ge diyerlos cxercere poſſunt. Etenim non folum vim habent alimento intus ſuſcepro 
{cipſanutricndi, &augmentumſumendi, ac{tmileftbi procreandi: ſed praterea non ſunt 
ut priora uni certo loco affixa, yerim {cipſa de loco in locum transferre yalenr, neque 
funr, quemadmodum plantz, ad unumcertum &f1mplex operationum genus a natura 


ficdeterminata, utnon poſlint niſiſemper codem modomoveri8& agere: ſed fxpe aliter 


atque aliter agunt, 8 motus ſuos varie teraperant, pro diverſis impreſſionibus quas in- 
tus ab objeCtis yaris ſuſcipiunt, mediantibus orgams qua Philoſophi ſenſoria appellant. 
Er iſta ſunt quaz animalia vocantur, quz ſponte ſupra terrz ſuperficiem, in acre 8 in 
aquis variis motibus cientur, & per {en{us objecta externa percipiunt; adeoque ſupra 
plantas pollent faculrate ſenſitiva atque loco motiva. 

V III. Vertum ſupra omnia corpora viventiamultumadhuceminenthomines, in his 
oculis uſurpamus corpus brutorum corpori {mile ., nif1 quod fit organis perfe&ioribus 
inſtrutumz neque quicquam eſtin brutis, quod {peCtat vitam animalem, quod in iis 
non reperiatur. Sed in 1is praterca later principium quoddam-agendi ab co quod eſt 
in brutis diverſe plane naturz, undeprocedunt motus 8&aCtionesquanullomodo ex ſo- 
la organorum fabrica, & forma ulla mere corporea con{equi poſſunt : ſed neceffaris 
tribuenda ſunt cuidam principio {pirituali & immaterial; qualia {une intelligere 8 ra- 
tiocinari, Deumnoviſle, &respure immatcriales, in {ciplum, & proprias operatipnes 
refle&ti, & rerum cauſasinquirere, acdenique libertateurt, 8 efle propriarumaCtionum 
dominum, Quz arguunt in hominibus animam latere plane alterins generis quam fit 
{enſttiva, & vegetativa, nempe, intelligentem , & ratiocinantem, ac proinde {piritua- 
lem, &immatcrialen. | 

I X. Quapropter homo vivitvita longe perfeftioriquam animalia bruta:- non ſolum 


quia longe plures & prxſtantiorcs aCtiones cxercet : ſed quia {eiplum mover, & a leipſo 


agirmodo multo excellentiori. Bruta enim, quz carentrarione & intelligentia, nec ft- 
nem fibiprxſtituunt, nequeſead finemdirigunt, ſed fimpliciter ad finem ab aut horena- 
rurxaguntur, eodemque ducuntur neceſlario impreffionibusper {enſus ab objectismare- 
rialibus acceptis. Itaque illorum operationes non ſunt in corum poteltate , nec proprie 
habent illarum dominium. Homo vers ratione utens finemiple {1bi praſtiruir, & me- 
dia ad finem ducentia pro arbitrio rejicit, vel cligit: nec in ſuis actionbus ab objeCtis 
materialibus, 8 ſenſuum impreſſionibus necefſario pendet: Sed operationes ſuas ad fi- 
nem deliberate, &cx proprio judicio dirigir, 8&-ita eſt evr3s2@-, & propriarum aCtio- 
num dominus. 

X. Er tamen fatendum eſt inter creaturas quaſdamreperiri quarumvitaeſt humana 

rfeCtior, ſubſtantias, ſcilicer, pure immareriales, utſunr ſpiritus Angelicii Nec enim 


 folim nobilior eſteorumintelligentia, '8 ad multo plura corum cognitio & yirtus ex- 


tenditur ; Sed, citm materiznon {int alligati, in agendo minus pendent ab extrinſeco 
quam bomines, qui reſpc&u multorum moruum qulab iplis, autin ipſtsexercentur,a: 
_ pendenr, atque determinantur, neque aliter agunt aut aguntur potius quam 
ruta. 
XI. Jamautem, fi quis ex iis que difta ſunt rite perpendat qua-in re conſiſtar vita 
& ejus perteCtio, 8 creaturarum, qu vivere dicuntar, comparationem cum Deo inſti- 
tuat; facile agnoſcet yitam magjs proprie Deo comperere quam ulli creaturz, & modo 
multo eminentiori. | | 
X IT. Etenimcreaturarum viventium nobiliſhmxatque preſtantiſimz 2 ſeipſis qui- 
dem agunt & moventur : {ed ſecundum quid non vero ſimpliciter. Etenim non: ſolum 
a Deo eflentiam & yirtutem operandi habent. & per cum continu0ſubſiſtunt atque con- 
{eryantur : {ed earum nullxagunt niſi a Deo primo agente atz: neculla carumimos 
vengur nit yirtute Dei primi motoris, in quo pivimus, movemur, & ſumus, ut orgy - 
poltonus 


De Vita Dez. 


poſtolus Actor. 17. & gr operatur omnia in omnibus, juXta C juidem Apoſtoli docrinam - 
x Cor. 12. Deus autem a leiplo agit {tmpliciter 8 abſolute. Nec enim ab ullo in a- 
gendo pendet. Er, cttm fit primus motor; ira ſeipſum moyer, ut ab alio nullo moye:. 
atur. | | 

XIII. Deindequz ſunt inter creaturas praſtantifiimaz habent quidem reſpect quo- 
dam poteſtatem ſnorum aftuum, & ſunt propriarum aftionum dominz , 1decque li- 
bera: dicuntur, 8 ipſis tribuitur 4v7z£o : {cd tota-illa potcſtas a Dei ſumma poteſtate 
pendet, & prout ipſ1 libuerir, fleftitur : ac dominium iſtud non eſt 1mplex 8 abſolu- 
tum, ſed precarium quodammodo, & ſupremo Dei dominio {ubditum. Ideoque ſo- 
lus Deus abſolute eſt «75z=2&-, & propriarum aCctionum Dominus : & {olus gauder lj- 
bertate.in agendo abſoluta & prorſus independent. : ES 

XIV. Praterca cum vitz excellentia zſtimerur ctiam, ficut ſupra dictum eſt , ex 
varictate motuum 8 operationum quz a vivente exercentur, creature quidem. multz 
reperiuntur quz yariis omnino motibus {ele moyent, 8 multitarias actiones excrcent, 
mulraque & plane diverſa operantur: ſed tamen omnium illarum facultates certum 
obtinent perfeCtionis gradum, & ad certa aCtionum genera limitatz 8 dcterminatx 
ſunt, ultra quz nihil poſſunt, nec yalent quicquam perficere. Ar Deus Optim. Max- 
im. non multa poteſt, ſea omnia : 11lin{que virtus eſt prorſus infinita 8 11limitata, nec 
terminis ullis definitur & circumſcribitur ejus operandi potcllas. | 

XV. Adde quod {icut creature, etian excellentifiimae, viram a ſeipſis non habenr, 
{ed a Deo prima rerum omnium cauſa, fic quoque, ſ1mplicirer & abſolute loquendo, 
_ poſſunt illz omnes vita deſtitui ; & ab agendo & cxiſtendo ceſlare, {iquidem Deo ita 
viſum fuerit. Ut vero Deus a nullo eſt, ita quoqe vita cjus a nullo tolli & aboleripo- 
teſt, Itaque licet creatura quazzdam aliarum reſpec immortales dicantur,quia,ſcilicet 


Dei beneficio in perperuum yicturz ſunt, neculla eſt cauſa {ecunda quz illas perimere 


& deſtruere poſlit; ramen, 11 creaturz cum Deo comparentur, vivunt omnes ille vita 
mortali & detcCtibili, ſolus vero Deus eſt ſtmpliciter & abſolute immortalis & incor- 
ruptibilis, & propterca dicitur ab Apoſtolo ſolus habere immortalitatem, 1 Tim. G. 

[. Igitur cm folus Deus f1mpliciter a {cipſo agar, atque a nullo movcatur, 8 
abſolutum habeat operationum ſuarum dominium, nec poſht unquami ab ullo in agen- 
do impediri, nedum omni motu 8& actione privarlz 8 virtus quoque cjus fit plane il 


limicata & indeterminarta, {olus ctiam ſ{1mpliciter & abſolute vivere dicendus eſt: crea- - 


turis vero vita competit tantium {ſecundum quid, & pcr participationem & dependen- 
tiam a Deo. Ac proinde vita de Deo & creaturis non untyoce dicttur, {ed aquivoce 
& analogice. 

XVII Propterea nihil eſt frequentius in Scriptura quam Deum vocare vivum ſive 
viyentem, quo titulo yult illa Deum verum quem colimus#alſis Diis opponere, illiim- 
que {ecernere ab idolis mortuis, qua: omni cognitione & agendl yi deſtiruta ſunt. 

XVIII Inde quoque natus eſt mosin Scriptura probatus jurandi per Dei vitam.Nam 
pii. homines in juramentis ſuis ſpe hanc formulam uſurpant, .Vivit Dominus. Et Deus 
ipſe dum, ut {ele nobis attemperer, jurans introducitur, utitur his verbis, Vivo Ego. 

XIX. Neque Deus in Scriptura fſtmpliciter yivere dicitur, {ed etiam vivens abloJute 
vocatur, & titulus yiyentis! pſi tanquam nomen quoddam proprium tribuitur,ut Genel. 
17. ubi puteus 1lle apud quem Deus Ancillzx Abraham Agar apparucrat vocatur in 
perſona mulicris iſtius puters viventis videntis me. Et Apoc. 4+ ubi yiginti quatuor ſe- 
res dicuntur adoraſle Viventem in ſecula. | | 

XX. Hinc etiam Erhnici Deumillum ſupremum quem ipſ1 praedicabant patrem ho- 
miniimque Detimque, yocayeruntGgve,.qual1 vivum diccres,.cilicer, ane 7 Gy, quod a- 
pud Gracos vivere ſ1gnificat. | LIE 

 XXI. Neque Deus folttm dicitur vivens ſed vita ipſa: ut cm Dei Filius dicit apud 
Joan. Cc. 14. Ego ſum via , veritas & vita: & undecimo capite , Ego ſum reſurretio & 
vita, Er certe Dei ſumma fimplicitas exigit ut ipſe vita dici poſit: quoniam in ills 
res non ſe habetutin creaturis : in quibus vivere & efle diſtinguuntur rangam gradus 
efſentiales; vita vero Dei eſt ipſum ejus eſſe, neque in eo, ut in nobis, a vita diſtingul 
debct quoddam vivendi principium. Veruntamen quum Scriptura Deum 8 Chriſtum 
dicit efle yitam, co propric non reſpicit : {ed porius per hoc ſipnificar Deum non ſolitm 
in ſeiplo vivere, {cd praterca fontem cile perennem a quo quicquid c{t in creaturis v1- 
tz, pracipue {piritualis, neceflarid manat; 8& quicum non poſſumns communionem 
habere quin beatz & zternz vitz fhiamus participes, juxta illud P{almi trigeſim {ext!, 
quoniam apud te eft fons vite, & in lumine tuo videbimns lumen. Nec allo ſpeCtar Chriſtus 
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Lab ull in, — Un ers NN Tia I 
( null, Moy Dominus noſter dum dicit apud Joan. cap- 5. Patrem babere vitam in ſeipſo, On filio dediſſe ut 
_ vitam quoque haheat in ſeipſo ; nempe ut per id probet mortuos audituros vocem fil Dei, & 
1 treſpechy * qui audierint Victuros. : p | PET: — 
©, Ideoquel, XX. Porro hic querere folent, 8 cxplicare conantur (cholaſtici poſt Thomam 
Ma pore quando omnia fint vita in Deoz led gquzltio [ta prorſus frivola eſt & nata {olum ex ma- 
plex 8 abſ la diſtinctione, & parvo intcllcctu tcktus vulgatz vereris initio capitis prima Evangelii 
b. Lv, a ſecundum Joannem, ubi ranquam unam ſententiam verba iſta conjungit Thomas quod 
fol £10- faflum eft in ipſo vita erat. Cum tamen verba 1lla quod factum eſt pertineant ad praceden- 
Buda; ' tem clauſulana omnia per ipſum fatia ſunt, 8 hine ipſo fatirm eft nibil uod fſafium eft, Se- 
quens yero ſententia inciptat ab 11lis virbis, Ir ipſo vita erat. | 
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care vivum 1 
gopporerey 1s EO Felt 
al ata (unt- | » FCS MO UX. argumenta demonſirant Deum eſſe,cadem quoq;probarit i1- 
er Dei vitam Nu M11 UP. lum ele incllectu & ſcientia pradicum : 11s enim conficitur ne- 
Donuts: /h 1, 2 ceflario daricauſan primam,non tantum potentiſhimam,ſed etiam 
be Van ge V4 optimam & ſapientiflimam, quz rebus {ingulis fines optimos pra- 
rpers2bolr ſtituit, eaſq; commodiſhme & convenientithme ad finem ſuuny 
ren quamq; ducit atque dirigit, neq; in Det operibusquicquam clarits 
clucct, quam mavrIxaG@- cjus fapientia,qua cotpora mundana,8 

varias 1n cis creaturas ſtupenda quadam arte fabricata eſt,8 eriam 

prorſus admirando ordine inter fe diſpoſuit: adeoqz necefle eſt 

ci ineſle ſummam 8: cxcellentifſimam vim cognolcendi & intelligendi. Bo | 

Il. Er certe, ctim inter ipfas creaturas viſthiles multz reperiantur, qux ſenſu, ratione 

& intelligentia pollent,quis dubitare poſfit illarum authorem atque opihicem modo lon- 

ge preſtantiori atque ſublimiori res cognolcere atque percipere 2 juxta illud Pat. 24 

An quiplantavit autrem non audiet : aut qui oculum finxit non conſiderat * Nec enim! pote 

cauſa cffetu ſuo minus perfeRta cfſe : jam autem cvidens eſt ſimpliciter perteQtius 

. eſſe 1d, quod cognoſcir atque intelligit, quam illud quod eſt omni ſenſu & cognitione 

boigan 5 & abſolute loquendo melius atq; optabilius eflc intelligere, quamnon intel- 

1gcre. | 

Ac profeQto nullus eſt, qui, audiro Dei nomine, non ſtatim notionem former in- 

telligentis cujuſdam nature, qua ſummi & ſapientia 8 vertute polleat, ne quidem ex- 

cepiis ipfis Epicureis, qui licet negayerint Deum.hujus univerſi authorem 8 reforem 


elle, Deum tamen elle faſh ſunt, rerimgz cognitionem & contemplationem ei non 
ademerunt. | «ER 
R FV. Pra- 
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IV. Praſertim vero Scriptura intelligentiam 8 {cientiam Det ſazpe pradicat: Sic 
1 Sam.2.3. Dominus vyocarur Dez ſcientzarum, 1d eſt, Deus omni {cientia praxditus. Quo 
relpiciens David P[.47. Sapientie, inquir, ſer intelizgentiz cjus non ft numerus: Plal. vero 
2 J. {1c Deur- eloquitur , Mirabilis fafta «<t ſcientia tua ex me, ſer pre me, il eſt., Minh 
bilioy atqre ſreblimior eſt, (HAM 1 poſſum cam aſſeqt. Unde eſt quod Paulus exclamatr. 
Rom. 11. O altitu40 divitiarum ſapientie &- ſcientie Det. 

V. Ur aurem mirabilis hujus (cientiz,quz in Deo cſt,plenam arque diſtintam, quan- 
rum quidem patitur mentis noſtra jmbecillitas, cognitionem habeamus, expendendum 
eſt primo, quod fir cjus objeQtum, 8 ad quid ſe extendat. Secundo, qualis illa fit, 8 
qua Cjus ratio. Denique quotuplex fir, & quz fint cjus vulgatz in {chola diviſiones. 

VI. Quod ad primum atriner, {cicntiz divinz objcetum in genere eſt quicquid {cir 
& cognoſci potclt. Dew enim novit onmia, ut doccet Joan: Sho I. Cap. Z. 20. Ttaque 
quemadmodum dicitur omnipotens, fic quoque dict potelt omnilcius. Quod exigir 
plane cjus infinitas & ſumma perteCtio, alio loco a nobis demonſtrata. Si enim Deus 
non noviſlet omnia, ſed quzdam ipſum ftugerent, 8 ab co 1gnorarcntur, abeſler ab co 
aliqua perfeCtio, 8 {cientia cjus aliquos terminos & |imites habcrer, ultra quos non ex- 
renderetur, adcoque prorius infinita non efler. 


VII. Sed ad pleniorem & diſtinftiorem omniſcientia divinz notitiam,neceſleeſt ejug 


varia objeQa percurrere, & ſcorfim conſiderare. Primum autem & praxcipuum copni- 


tionis divina objectum eſt, Deus ipſe. Si enim creature intelligentes ſ{ciplas coggoſ- 
cant: cuanto magis 1ſtud eſt de Deo exiſtimandum? Hoc ipſum cxigit Dei INS | 
Etenim ſapicntia: pars non minima eſt {eipſum noviſie. -Nec etiam objequm nobiliſh- 
muna, quod eſt Deus, latcre poreſt intelle&tum divinum, qui omnium nobiliflimus eſt. 
Ac profeo, {i Deus {eiplum non noviſler, rerum creandarum confilium capere non 
poruifſer : ad hoc enimnecelle fuir, ut yires ſuas immenſas ſuamgue ſapientiam, quibug 
res omnes condere, diſponere &rcgere poſlet, probe cognitas & perſpeCtas haberert. 

VIII. Porro Deus ita {eipſum cognolcir, ut {ciplum conprehendat. Quod {ic accipi- 
endum non eſt, quaſ1 intelleQus drvinus eflentiam divinam quibuldam quaſi finibus 
concluderet. Erenim rem comprehendere, non eſtaliud quam eam cognoſcere, quan- 
tum cognoſcibilis eſt, & ita ut nihul cjus Jatcat cognoſcentem; ut loquitur Thom.Aqui- 
nas, ſeu in eflentia divina, quantumliber infinita fir, nihil Jatere poreſt intelleum di- 
vinum, qui {imili quoque modo infinitus eſt. Talis vero Det cognitio ipſtus Dei pro- 
pria eſt, nec compctir ulli crzaturz. Nam cum creatura? omnes finitze {int, non poſſunt 
rem infinitam capere & comprehendere. Et huc poteſt i]}ud Apoſtoli referri , Spiritus 
omnia ſcrutatuy , etiam proſunda Dei. Quis enim homjnum ſcit , que ſunt bominis, niſi 
Spiritus hominis qui in ipſo eſt ? ita & que Dei ſunt nemo cognovit niſi Spiritus Dei: 1 Cor, 
2.13; | 

1X. Non mints autcm perte&e quam ſeciplum, reliqua omnia prater ſe Deus novir. 


Nam, ut ait Apoſtolus Hebr. 4. 13. Noa eſt ulla res creata- non maniſeſia in conſpeciu ejus * 


ſed omnia ſunt nuda, & TioaynmiruWe intime patentia oculis us gui cum nobjs eſt negotinm. 


Quo ſpeQat quoque illud lob1 cap. 28. Ipſe fines mund; intuetur , & omnia que ſub cal 


Hnt reſpictt. 
8 X. News autem res non ſolum cognoſcir in genere, & {ub communi aliqua ratione, 
prout conſ1derantur in {cientus humanis.Id fraſs 'Pr; 
cipue memoratur Averrocs. I ribuitur enim 111i quod docuerit Deum univerſalia tan- 
tte cognoſcere, ſingularia vero non cadere ſub intellectum divinum. Verium iſtad eſt 
manifeſtus error, cui tum rationis lumen, rum Scriptura Sacra aperte repugnat. 

X1. Nam atm Deus res {ingulas condiderit , & carum unicuique 7 eſſe contulerit 
propria 8& immediata quadam cfficientia, atque 1d non temere, neque naturali quadam 
neccſlitate, ſed certo confilio, 8 cx propriz voluntatis decreto, non potelt i]las ignora- 
re. An enim caula libera, atque cx judicio agens, proprium {uum opusnon intelliger, 
8& percipere non poterit quod ipſa valet cfficere ? 

Xll. Neque Deus res {emel condidit & produxit, {ed illas perpetuo regit & mo- 
deratur, 8 ſapientithime ad finem ſuum unamquamque dirigit. Non RT, autem 1d 


praſtare, quin res, non ſolim in communi, ſed {igillatim probe ipſt note atque per- 


{pectz 11nt. 

Y X111. Ac profeo, am Deus {it unicuique redditurus ſecundum opera ſua, qua bene 
aCta {unr, {cilicer, liberaliter remunerans, malefaQta vero pro corum meriro puniens 8 
vindicans, neceſſe eſt Deum unumquemque noviſle, 8 GN omnium diCta, facta, 
atque cogtrata, penitus percepta 8 cognita habere. | 

XIV. Adde 
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X1iV. Adde quod cum Deus inmenſus fir, 8 eflentia cjus incftabili modo omna 


loca repleat, {ingulis rebus adeſt 8 intime pracſens eſt. An autem Deus ignorarer, 8 
non perciperet ca,  qux iph proxima & praſentia ſunt : imo in quibus eſt, aut que 
potius ſunt in ipſo 2 cum ne homo quidem, nift dormiens, aut non advcrtens, non 
polfir quin percipiat ea, quz attingir, 8 qu ſunt coram ipſo inluce poſita 2 Quo ar- 
gumento Deus Jeremize cap 23. arguit ſtuporem corum, gut fraudes {uasatg; occulta 
facinora Deum latere poſlc exiſtimant. Putatne, inquit, Deus, e wicino ego ſum , & non 
Deus de longo 2 ſi occultabitur vir in abſconditis & ego non videbo eum, dicit Dominus ? Nunuid 
non celum & terram ego impleo, dicit Dominus. | 

XV. Sed cum homines ipſ1 {1ngularia noſcant & percipiant, quiz cum ratione reli- 
qua, corum cognitionem Veo adimere poterit > Num enim quidquam homo ſcier., 
quod Deus ignorabit 2 cum quiccuid.in homine cognitionis reperitur fit yeluri gutta 
quadam cx immenſodivinz l{apicntiaz Occano hauſta. 

XVI. Praterea potentia omnium perfeCtiſhima neceſlario ſe porrigit ad omnia, 
uz ad ejuspotentiz objetum pertinere poſlunt. Ac proinde cum intelleCtus divinus 
omnium perfcftiſhmnaus ſic, nihil cum fugir corum, quz ſunr intelligibilia. Sed om- 
ne quod eſt, intelligibile c{t, adeoq; talia ſunt etiam fſingularia, quibus 'juxra Philc- 
{ophos ratio entis, vel max1ime, competit, 8 {ic neceſlce eſt i}la non minus, imo ma- 
gis quam univerlalia {ub intellectum divinum cadere. FEE Ss 

XVII. Ercerte Scripturateſtatur Deum nofle ſingulas ſtellas, 8 earum unamquama; 
ne nomine ſuo vocare. Pſalm. 147. Niumerat, inquit, multitwdinem ftellarum & omnibus 
ezs nomins vocat. Argumiento cvidenti, quod non {olum in genere naturam ſtellarum 
noverit. {ed quod hac & illa ſtella fingularis ipft probe fit nota & perſpeQa. 


XVIII. Neque putandum eſt Deum res quidem ronas, 8& alicujus momenti, ut 


ſtellas, {igilarim nofle, {cientiam vero illius fugere multitudinem & nuMerum rerum 


paryarum &yilium z quaf1 non deceret intellectum divinum ad carum ſingulas ſcot- 
{im advertere. Id exiſtimaſle videtur Hieronymus ſcribens in Prophetizz Abacuc ca- 
put primum, Abſurdam ft, inquit, ad hoc Dei deducere majeſtatem, ut ſciat per momenta ſin= 
gula quot rnaſcanthr. culices, quotve moriantur * que cimicum, & pulicum, & muſcarum ſit in 
terra multitudo * quantt piſces in aqua natent, & qui de minoribus majorum prede cedere de-- 
beant.. | 

.XÞX. Sed argumenta, qux modo attulimus, probant Deum non minus res parvas 
ac tenues, quam magnas & gravesnofle : Etenim Deus non mints res paryas quam 
magnas condidit. Non minus paryis, quam magnis rebus adelt, 8 intime prxeſenseſt. 
Adeoque minimarum etiam rerum curam gerit. Nam ze uns quidem paſſerculus in ter- 
ram cadit ſine patre noſtro, 1d ct, {ine cjus {citu atque permiſſu, Ez etiam capitis noftri Capillz 
omnes numerati ſunt. Ut docer ChriſtusMarth. cap. 10.29.JO. 

XX. Nec 1deo vileſcit intelle&us divinus, quod nec parvas & viles cognolcat: 1t- 
cur & ſolnon inquinatur, propterea quod illius radii ſxpe fimum & ſtercora feriahr 
& colluſtrent. Ys | OG 

XXI. Hominum quidem reſpefu meliuseſt quzdam neſcire quam {cire: & res eſt 
vituperabilis ingenicque magno & cxcel{o indigna, 11 quis ad res parvas 8 viles ad- 
vertat. Verum hoc inde fit, quod intelletus humanvs finitus cum fit, neque multo- 
rum capax, {ufficere non poteſt omnibus cognoſcendis. Ae propterea {1 rerum vilium 
atque minutarumCcognitionem quxrat, 1i{que nimitum atrendar, hoc ipſo neceſle eſt 
illum ca negligere, guz ſunt majoris momenti, 8 qua ignorare 111i noxium ac turpe 


eſt. Atin Deo res aliter ſe haber. Nam intelleftus divinus, propter ſuam infinitatem, 
per notitiam rerum pulillarum non avertitur a rerum magnarum ſcientia, aur in ca 


aliqua ratione impeditur. Nec ctiam metus eſt, ne dum res patyas 8 viles coritem- 
platur, obliviſcatur earum, qux graves ſunt atque momentroſz. 

XXII. Addequod Dci Nr. nihilproprie magnum autpretioſum dict poteſt. Nec 
enim ulliusindiget, aut aliquem ex ylla re, qui ad ipſum'redeat, ftrucum caperepoteſt, 
cum firav rgxIs, & {bi ſufficiens. Nec etiam quidquam ad ejus magnitudinem accedir. 
Nam quz ſunt quantumliber magna in infinirum, ſua inumenſtate ſupcrat. Nec mintis 
ab co diſtant qux maxima videntur nobis, quam qua minima :  ciim inter Deum 8 
creaturam quamyis diftantia fitinfinira,gua nulla major daripoteſt. Adeoque, {i Deus 
nil nofſe deber, quod non fit coram ipſo magnum 8& momentoſum, neceſle ſt omni- 
um {cientiam ei adimere, quia omnia ſunt ci tanquam- nihilum, ut magntficis verbis 
docer Iſaias cap.41.Ecce, inguit, gentes quaſi tilla ſitule,&: graft pulvis tenuis ſtatere reputate 
ſunt, ecce inſule cuaſi jurlviſculus exiguus. Omnes Geites cuaſi non ſint ſec ſnt coram e0, © cuali 


tubilum © ihane reputate ſunt ei. | R 2 X AI. 
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XXIIL Rurſus vero alio reſpeCtu dici porcſt coram Deo nullam creaturam paryam 
& vilem eſſe. Nam vidit Dcus quicquid fccit, & vifum eſt ei valde bonum, quam in 
minimis quoque cjus potentia , bonitas & ſapicntia elucet z imo maxime in 1llis anj. 
malculis, qua: calcamus & pro vilithmis habemus ; in quibus Deo placitum eſt virty- 
tum ſvarum edere {pecimina , & qualt miracula, que rite contemplantem in admira- 
tionem & ſtuporcm darc poſtunt, & Dci gloriam nonparum illuſtrare.* 

XXIV. Ur autem Divinz omnilcicntia: Scriptura nos certiores reddat, praxipue 
urget Deum videre atq; intucri qua ſunt hominibus maxime occulta: quales ſunt cor- 
dium cogitarioncs, & latenria in homunum aninus conſ1la. Infernus, inquit ſapiens, & 
perditio coram Domino , quanto magis corda f.liorum hominum ? Prov. 15. 11. Et hac cogniti- 
one Deus tanquam ſbi propria ſwpius gloriatur, afſerens ſe eum efle qui {crutatur re- 
nes & corda, ut praſcrtim videre elt 17. cap. Jeremix, Fraudulentim eft, 1nquit, cor, pre | 0 
omni re inſerutabile ; quis eognoſcet ilind ? Ego Dominus ſerutans cor &- probans renes ? quido uni- ({ F 
trique ju.ta viam ſuam & ju>ta frufium operum ſu7rum. Quod agnoltens Solomon 2.Paral. | 
©. $2 anc Deo gloriam tribuit, Tz ſoles noſti corda filiorum hominum. = | 

CV. Jam autem, {1 per diſcrimina temporum ire liber,- & cx 11s rerum' genera 
diſtinguere, inde quoque manifeſtum crit; nullum rerum genus a Deo 1gnorari. Nec 
enim Deo nota {unt preſenria ſolum quantumyis occulta, tied prateritorum nthil eum 
fugir, 8 de longe quoque proſpicit furura. : T3, ; ER 

VI. Er certe prateritorum notitiam Dco tribuendam efle, vel inde patet quod 
Deus in Scriptura multa pluribus ante {xculis przterita recenſet , primamg; rerum ori- 
ginemab initio per Moſem repctit. Hoc quoq; facit, quod Scriptura memoriam Dea 
tribuir, ut quum dicitur memunifle paCti vel juramenti ſui. Erenim licer Deus idcirco 


pracipue dicatur meminifle rerum, quia carum rationem habct, aut propter eas ali- j 

quid operatit®, hoc ipſum tamen {upponitDeum illas probe noviſle ac tenere, Nec alio Wo 
referendi {unt libri i11i, in ca qua: hunt & contingunt Deus ſcribcre dicitur, Plal.56.g, - 07 Mer 1 
& Plal. 139. 19. Per hoc cnim Scriptura innuit Deum oblivioni praterita non man. + 

dare, ſed 1lla Deo tam cerro & diſtin&e cognita mancre, ac 11 ab co [criptis mandara } 


"»,,.Þ 


eſlent, 8 continuo lefta. Sed praxipue cxattam rerum prxtcritarum cognitionem in 
Deo arguit univerſale illud judictum, in quo unicuiq; pro prxteritis ejus faQtis, diftis 
& cogitatis, {1ve bonis {iyc malis olim redditurus eſt: juxta 1lla ultima Eccleſiaſtz 
vcrba, Cunia que fiunt adducet Deus in julicium de omni abſcondito ſive bonum ſive malum ſi. 
XXVIL Futura verd Deum pranoſcere probant innumerx rerum futurarum predi- 
Ctiones per totum Sacra Scripturz corpus {parſa, 8& quibus pracipue Prophetarum 
libri ſcatent, ut liber Apocalypſeos inter {cripta Novi Teſtamenti Idebq; fire dixit 
Fertullianus, Dez preſcientiam tot habere teltes, uot Prophets. Atq; hanc fururorum prano- 
tionem Deus ut proprium {bi vindicat, caq; vulct a falſis Gentium Diis diſcerni,8 pro 
vero vivoq; Deo ſolum agnoſci; quia yidelicer, ipſc folus futura annanciare pollit, - 8 
reipla annunciet; ut ſxpius apud Ifaiam videre clt, praſertim cap. 41. ubi Deus per 
Prophetam fic fiftitia Gentium numina alloquitur, annunciate que ventura ſunt infiturum, 
&- fciemus quod Dii eſti vos. | | 
XXVIIL Porro Deus novit non tanttuim ea quz ſunt, fuerunt, aut futura ſunt, ſed 
& quxzcunqg; pofſunt efle, licet revera nunquam furura ſinr. Quum enim homines ipſt 
noverint multa cſle poſhibilia, quz:nunquam ramen aftu ponenda ſunt, & in natura 
rcrum extitura, quis rerum cjulmodi cognitionem Deco cum ratione adimat? Adde | 
quod Deus propriam potentiam ignorarc non poteſt : nec poteſt propriam potentiam 
noſle, quin noyerit + quz {e extendat. Deus autem prater ea quz fecir, aut fa&u- 
rus eſt, infinita facere & producerc poteſt : adeoq; neceſle eſt, ut diſtinQ® cognoſcar 
infinita poſle efle & fieri, qux tamen nunquam furura ſunt. . | 
XXIX.Jam vero,ficut Deus optimenovirquicquid cſt poſhbile,ſic quoque non igno- | 
rat quid impoſhbile fir 8& fierinon poſhr. Novyitſe non poſſe mori,8 ſciplum abnegare 
& impollibile cfle, ur Deus mentiatur, quod Devs 1pſe in verbo ſuo afſerir. Et certe, 
quum-homines ipſ1 cert & diſtin&e ſciant hoc vel illud fieri non poſle;*quanto magis 
iftud Deotribuendum eſt. Cumaq; ad intelletum pertineat judicare quid Hertrepugnet, 
Squid non, quid eſt hujuſmudi quod intellectum divinum latere 8 'tugerepolhr,quan- K 
doquidemquicquid eſtnullomodo intelligibileneceflariocaditſub intellequminfiruram. » - | 
"XXX. lgitur concluſum eſto, Deum perfeCte &diſtintenoviſle omnia, cuz quomo- 
docung; ſciri & intelligi poſſunt, ſingularia & uniyerſalia, maxima 8& minima, paten- 
tia & latentia,bona mala,prarerita,preſentia & futura z denig; poſlibilia 8 1m abilia : 
quorum omnwumyquumaligquid mens humana perciplat, corum nihyl menti {faegin at= 
que infinira: poteſt non eſſe penitus cognitum 8 perceptum, | Theſes 
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Quibus exponitur an detur in homine caufa vel 
ratio aliqua ſux Pradeſtinationis. 


aut proper eas; Eaque de Ye * profertur Dofring S chole Romane q CN 


eac rence, Nec 

rediciur Pal; - eorum qui inter Proteſtantes ſmngulari nomine Refor- 
Praterita nonm gh 
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Theſis Prima. 


2Y4 HESI BUS pracedentibus obſcryayimus Pradeſtinationem 

mm 4 11 Schola Romana multis modis accipt. Er primo quidem non- 

SW A2 nullos Pradeſtinationis vocem reſtringere ad decretum illud, quo 

SA Deus ab xterno abſolute conſtituit gloriam coeleſtem certis ho- 

ANC minybusconferre. Juxta alios vero, pradeſtinationem ſolum 1]- 

34 lud decretum compleQi, quo Deus hominibus quibuldam pra- 

PP paravit media ad gloriam cocleſtem infallibilirer aflequendam 

79 Cconducibilia. Hodie yero apud pleroſque Scholz Romana Theo- 

a di logos utrumque iftud decrerum {ub pradeſtinationisnomine com- 
prehendi. 'Et hoc ſenſu yox iſta in hac diſputatione communiter ſumitur. 

IL Porro pradeſtinatio ſub hac notione accepta,ſecundum Schola Romanx Theolo- 
gostripliciter conſiderari potelt, Er primo quidem ratione aCtus ipſtus voluntatis di- 
vinz, per quem Deus homines ad {alurem deſtinat. Secundo, ratione effectuumillius a- 

, Qui conferuntur homini in tempore,8 qui omnes ad gratiam & gloriam revocan- 
tur.  Denique ſecundum terminationem atque relationem, quam divina yoluntas ab 
xrerno habuir ad cffefus illos fururos. Priori modo confitentur omnesScholxRoma- 
nz DoCtores, abſque ulla hxſitatione, nullam caulam divina predeſtinarionis ex parte 
hominis dari, vel cogitari poſſe, ut nec divinzyoluntatis, quaz cum ipſa fit cauſa rerum 
ominium, nullam cauſam habere poteſt. 

ITE Verumhicquaſtio eſt de pradeſtinatione ſecundo & tertio niodo conſiderata, 
nempe, ſecundum effeftus quos Deus, ut pradeſtinans & eligens homines, in homini- 
bus, aur circa homines operatur. Et ctiam ſecundum reſpetumextrinſecum , quem 
Det prxdeſtinantis yoluntas haber ad effetus iNlos;ad quos ab xterno libereterminarur, 
Videlicer, quzritur, An ſir aliqua cauſa omnium effeftuum predeſtinationis in nobis, 
quz effeftibus illis non fir annumeranda. Seu quod codem redir, An Dews bos & ilhs 
eligens atcue predeſtinans eonfideraverit & previderit in ipfis aliquid cuod ſt ratio vel motivum 
predeſtinationis & elefionis ifſorum, ad quod nimirum poſſint referri , tancuam ad cauſam 
| | 160/192 
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De Canſa Fredeſtinationis. 
Coo modo rioventem atgue moitoriam, (&unm ue bona itfis, T4 ſue preditinationis & elezonis 
ol-tingz1.t : & ita an {1tin homine cuacarn vel caula, vel ratio cur {it a Dco pradeſti- 
natus, & cur ilte potius cleCtus 1{it cvam alter? | | 
IV. Quxquaſtio {olos adultcs rcipicit. Nam cucd atrinet ad parvulcs ante uſum 
rationis ex hac vita decedentcs , in Sckola Remavna ccrtum apud cmnes habetur ni- 
hil efi& in jpſis, guod pcllit c{le caula, yel conaitio cleftionis illorun?. Adctque rota 


controvcrimn ct, An in Jlispradcſtinatis gui aculta atatc cx bac vita migrant, poſit | 


aflignari aliqua cauſa ullo modo mcritoria, {cu aliqua ratio pradcllinationis & ele&io- 
nis ipſorum, guead ommnes ejus cfteftus 2 Er cuidem tals cauſa, vel conditio cva ſem- 
per habeat cert2m connexionem cum pradefiurationc. | 

V. Supcr cva re varie ſunt & ſucrunt in Schola Remara {ententiz. Primo enim 
repcrti furt Scholaſtici nonrull!, cui exiſtimarunt cauſam meritcoriam pradeſtinatio- 


nis, Guoad omncs cjus cfieCtrs cc b:y.a era moralia antecedortia gratiom juſtiſ.catior is. Nem- 


re Deum ab aterno ad gratiam 8 jalutcm aterr{m elegiſie, cucs previdit, citra pra- 
Lam vllaih ſurcrnaturalenm, © bbcri arbitrii virikus bene aGiures moraliter, .& fic 
ſelec ad gratiam guodammodo praparaturos ; De.mgue ad iam dar:dam cx congrui- 
rare quadam invitatures cle. Harc ſententiam tribuit Gregorivs de Valeutia "Tho- 
ma de Argentina, Gabrieli, & Okam vctcrikus Scholaſlicis: Itemgue Chryloſtomo 


Jayello Dominicano, qui {uperiori ſxculo {cribctar. 


VI. Alii putarunt cauſam pradeſtinaticnis cſle merita, non (uidem artecedertia gritiam, 
ſed illam ſubſecuentia. Dixcerunt cnim Deum ab xtcrno decreviſle 1]]1t hemini conferre 
gratiam, & relicucs {ubſcquentcs cficAus predeſtivaricnis, quem pravidit reQe fuiſſe 
ulurum accepta gratia, atcue a Deo babiturvum mwerita per divinam gratiam. Quam 
rem explicabanrt cxemplo Regis alicujus gui dare veller cquvm ct militi cue exiſti- 
maret equo bene uſurum, atque ita propter tonum uſum - {ſuturum egui ,; ' equum 
daret. Ur refer: Thomas quaſt. 23. art. 5. Er Durandvs in Diſt. 441. lib. 1. {enten- 
tiarum. ne pede 

VII. Ad hanc ſententiam accedit , & cum ca ftre coincidit {ententia cujuſdam 
Henrici Gandavenſis ycteris Scholz ſtici- Docct enim aQtiones illas, Guikus homo 
pradeſtinatus cooperatur diyinaz yocationi & juſtificantem gratiam acquirit , aC in ca 
acquilita conſtanter perſeverat, obſeryando Dei mandata dupliciter con{tderari poſle, 
imo modo, ut {unt a libero arbitrio, altero modo, ur ſunt ab adjutorio Gratize. Er pri-* 
ori modo dicit non efle cfleQus radeſtinationis, {cd poſteriori modo. Atque ita ex- 
iftimart aQtiones illJas, ut ſugt a Libcro arbitrio, cfle cauſam pradeſtinationis rtlatz ad 
{:os effeQtus, atque adco ad il)Jas etiam ipſas a&tiones, ut ſunt a gratia. Addir autcmn ta- 
les aCtiones eſt cauſam non propter quam homo pradeſtinetur, tancuam propter me- 


ritum ex condigno, ſed ſine.qua ron pradeſtinaretur, & qua interveniente pradeſtine- 


tur, congruitate quadamn, : quia nimirem decer & axcuum eſt, ut Deus cum pradeſti- 
net quem vidert cooperaturum illb modo Divinz gratiz. Quvam ſententiam, teſte 
Gregorio de Valentia, ſuperiori ſxculo ſecutus eſt Jeannes Eckius, in libro qui ab co 
Chrylopaſius, in{cribitur. ne | 

VIII Denique ex Scholaſticis aliqui cenſuerunt eflc aliquam cauſam predeſtinatio- 


11s cx parte predeſtinati, non tamen poſttivam, {cd negativam. Arbitrati ſunt enim 


Deumeos pradeſtinare quos pradeſtinat, quia preſcivit ilos non poſitzeros obicem gratie di- ' 


Vine frnaliter per feccatum mortale. Quz vyariex ſententiz referuntur & EXplicartur ab co- 


dem Greporio de Valcntia, Diſputarione prima, quaſtione 23. de Pradeſlinatione, 


wincto 4. oe 
. IX. Verium omncs iſtz {ententizz a Doforibus Eccleſix Romanx communiter ho- 
dic rejiciuntur & damnantur. Cenſent enim; ſaltem eorum longe plurimi, decretum 
divina ptadcſtinationis ad omnes ſuos cftetis relatum abſolumum efle & mere gratui- 
rum, nec pendere ab ulla conditicne vel caufa; quam Deus pradeſtinans in homine 
prxviderit 8& confideraverit. Hanc enim ſententiam ut Theologorum communem 
proponit & defendit jam-ſxpe memoratus Gregorius de Valentia. Nullam, {cilicer, eſſe 
rationem ſeu cauſam nll modo meritoriamgex parte predeſtinatt, predeſtinationis cuoad omnes ipſie«s 
effefins. Ft cuod i tredeſtinatio referatur ad omnes ipſuus effetus, milla'ſit ratio, vel cauſa wllo 
modo meretoria ipſus in predeſtinato, nectt prepter cuam, necue ſine ca non, ſed in ſolam gratuitam 
Dei voluntatem referri debeat. Ut videre eſt loco ſupra citato. Ubi eandem quoque 


feritentiam tribuir multis vereribus Scholaſticis; ur Thema? Aquinari, Alexanaro | 


Alenfi, Cardinali Bcnaventura, Joanni Scoto, Ne) pg Rcmano, Gregorio Arimi- 
nenſi,; Ricardo Hervxao, & 1pli {ententiarum Magitftro Petro Lombardo. TY” 
| p . | n 
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De Ganuſa Predeſtinationis. 


| X. In eadem ctiam ſ{ententia ct Gabrie] Vaſquez ,. qui cam frolixe probat & 
tuctur tomo primo in primam Thomaz , Dilputatione nonageſtma prima. Ubi 
ſuam ea de re mentem his verbis cxplicat. Catholica igitrer ſententia eft , nullam canſum, 
nullumrve initutm , ſex ovcaſionem ex parte predeſtinati excogitari paſſe, ob quam Deus , ant in 
tempore gratiam ſuam ifſi donaverit, aut in preſcientia dare decyeverit. Primum autem 
deftrina hec non ſolum tntclligenda eſt de initio fidei, orationis , aut voliitatis conſeqitendi ſalutem, 
wel de aliis opcribus', cue circa Denm aliquo modo werſantur » Gualia ſunt religtonis; 
verum etiam de cravis opera moralis virtutis, quoi an ipſum ſolum bonum hone(tum referatur : Ut 


; allo modo alin hujuſmoli eſſe poſſit occaſio, aut initium donationis » att pre leſtinationis gra- 


tie. Preterea non ſolum excludimus initium  cuod fit meritum cond:gnum, ſed etiam 
meritum congruum , ſen impctratorium , ant diſpoſtionem: denig; cuamlibet canſam &- occaſio- 
nem , ob quam Dcits buic , pottues quam alteri, gratiam donaverit , aut donare pre fnicrit * ita 
wt toia ratio jreparand: buic potius gratiam , Guam ili » frertt beneplacitiem divine volunta- 
i, nihil auten: 5 vel minimum, ex parte predeſtinati. Diſpucationis Jam diata Ccaplte un- 
decimo. 

XI. Idem guoq; docet Petrus a SanCto Joſeph in Idea Theologix {peculative. Ubi 
libro primo, capire decimo nono, hc eſt j]Itus Relolutio quarta. .E+s parte predeſtinati 
non datur cauſa pred:ſtinationis ad primam gratiam. Quod probart cx illo Pauli, ris te diſ- 
cernit ? Ulnde colligit hominem non cſle caulam 1llius diſcriminis, quo oboe; EA 
diſtinguitur a non pradeſtinato, ſed meram milericordiam Dei tale diſcrimen inter U- 
rrumque con[titucnris : quod fallum efler, {1 homo naruraliter Deo praberert motivum,; 
{eu rationem cum pradeſtinandi pra alio, ad gratiz auxilia quibus falus chmparartur. 
Atq; eandem {cntentiam inter recentiores renent Dominicus Bannes, Eſtius, Puteanus, 
Euſtachius a Santo Paulo, & alii plurimi, quorum ſingulorum teſtimonia referre tx- 
dioſum nimis & {upcrfluum efler. The 

XII. Quin hac eſt ipſuus Molina ſententia. Affirmat enim pradeſtinationis, quoad 
integrum cfic&tum, non dari caulam cx parte pradeſtinari. Er hoc probat quia quic- 
quid eft in homine, c#2 in vitam eternam dirigatur , comprehenditur.in integro effetiu predeſtina- 


' Honis , etiam ipſa preparatio ad gratiam , que non fit niſi per auxilmm particulare Dei. Ergo 


nulla ratione feeri poteſt , nt integri effeius predeſtinationis aliqua cauſa ex parte mſtri reperiatur. 
Predeftinatio igitr hoc mo do ſpectata ex parte effetins habet pro ratione divinam voluntatem, a4 
quam totus efſefius predeſtinationis ordinatur ut in finem , & ex ca, ficut ex principio moverte, 
procedit, Unde eſt quod poſtca aflentitur Thom dicenti , ex parte hominum predeſtina- 
torum & reproborum nullam eſſe cauſam , ſive rationem , quare quidem corum ſint a Deo pre- 
deftinati , al:i vero reprobati ; ſed rationem ſumendam , reddendamgue efſe ex parte Dei. Quxlt. 
23.art. 5. & 6. Diſput. 1. Memb. 6. 

XII Porroquamvis Dottores Eccleſiax Romanax communitcr cenſeant omnes effeus 
prxdeſtinationis ſ1mul 8 collective ſumpros, nullam omnino cauſam in homine habere, 
nec ex ullo hominis merito, vel operc pcndere, {ed ex Dei quadam voluntate onanind 
gratuita & abloluta homini conferri; adeoq; nullam cx parte hominis dari, vel repcriri 
caulam divina pradeſtinaticnis ad omnes {uos cficEtus relatz, clt tamen communis co- 


; rum ſententiaunum cfteftum pradeſtinarionis eſſe non tantum rationcm,ſed vere cauſam 


altetius etteCtus cjuſdem pracdeſtinationis: 8& ſic unum ctteQtum ele polle rationem, 8 
caulam,ſaltrem impropric diftam ,predeſtinationis,prour refertur ad aliud cffetum. Quo 
polito quzrunt, An predeſtinatio {eu eleCtio hominis ad gloriam, prout conſideratur di- 
ſtinte a decreto de conferenda homini gratia , habcat aliquam in homine cauſaim, 8 
facta ſit ex fide & mcritis prazviſis, An vero fir omnino gratuita 8 abſoluta , & ſecun- 
dum noſtrum concipicadi modum, dcbear cenferi facta ante przviſionem fidei & bono- 
rum operum, adcoque nullam. cx parte hominis rationen vel cauſam habear. 
XIV. Super qua re variz ſunt in Eccleſia Romana DoCtorum ſententiax. Quamvis 
enim in co conyeniant,quod gloria detur homini ex meritis, quodgue Deus gloriam cx 
meritis dare homini decreycrit, corum tamen multi, & cuidem DoRtiſlimi atque cele- 
berrinu, docent eletionem hominis ad gloriam omnimodo gratuitam cſle,8 pendere i 
folo De1 beneplacito.Nempe volunt Deum abxterno certis hominibusgloriam coeleſtem 
gratuito deſtinaſle atque praparaviſſe,ſed ramen voluiſie ut per merita ad illam perveni- 
rent,8 propterea decreviſle i]lis darc gratiam,qua poſlunt gloriam ipſis deſtinatam me- 
reri: 1ta utdonatio glorizx cadat ſub meritum, nec omnino gratuita ſit; decretum vero 
de gloria donanda ſub meritum non cadit, ſed fit ſimpliciter & ablolute gratuirum. 
XV. Hzxc eſt inter alios ſententia Bellarmini. Nam libro ſecundo de Gratia & libero 


arbirrio cap. 13. Reſpondens ad quintum teſtimonium, Alia, inquit , ratio et predeſtina- 
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nations, alia exequutions. Conltituit enim Dems in predeſtinatione, regnum celorum dare certis 
hominibus quos abſque wlla operum previſione dilexit , tamen ſimul conſtituit , ut quoad execu- 
tionem , Via perventenaa aa regnum , «ſent bona opera. Itaque illa propoſtio , Deus ab «terng 
predeſtinavit hominibus dare regnum per opera bona previſa , pote(t & vera eſſe & falſa, Nam 
ilud, per opera praviſa , referatur ad verbum , pradeſtinavit , falſa erit : ſignificabiz 
enim Dum predeſtinaſſe homines, cuia opera illorum bona previderat : ſi referatur ad verbum, 
dare, Vera erit : quia ſignificabit exequuticnem futuran eſſe per opera bona, ſive , guod idem eſt; 
plorificationem effectum ce juſtificationis, © operum bonorum, ſicut ipſa juſtificatio efſeeius eſt voca- 
tionis,, ©- vocatio pre deſtinationis. "gy 
XVI. Capite vero decimo quinto cjuldem libri ex profeſſo probar, ut patet ex ipſo 
titulo capitis, Non ſolum a4 gratiam efficacem , ſet etiam ad ghlriam , gratis homines eligi. Er 
capitis initio cos {1bi refurandos preponit gui diſtinguunt pradeſtinationcm ab electi- 
one, & pradeſtinatione quidem praxparati certis hominibus infallibilia media ad falu- 
tem ; elcione vero praparari ad gloriam. Denig; pradeſtinationem cſle plane gra 
tuiram, elcionem autem a bonorum operum previtione pendere. 
XVII. Bellarmino hac in parte aſtipulacur Petrus a Sancto Joſeph cujus hac eſt Re. 
folutio. Probabilior et ſententia que docet, eleftionem efficacem ad gloriam fatiam efſe antecedentey, 
41 abſolutam previſionem meritorum, adeoque cſſe mere gratuitam. In idea Theologiz ſpecu- 
lativa lib. 1. cap. 20. Reſolutione 1. | | 
XVII. Denique idem ca de re docent Euftachius 4 SanCto Paulo, Dominicus Ban- 
nes, Gulielmus Eſtins, & alii qui dicuntur TI homiſtz recentiores, omnium yoro maxi- 
me Janſenins & ejus Diſcipuli, qui acriter tuentur pracdeſtinationem & eleftionem ho- 
minis ad Gloriam, 8 aternam beatitudinem, non minus gratuitam eſle, & ſecundtim 
noſtrum concipiendi modum, pravitionem bonorum operum in Deo ptacedere,quami 
pradeſtinationem hominis ad gratiam. | | | 
XIX. Fundamentum autem corum cſt quod gloria finis eſt, merira vero hominis 
medium ad finem illum conſequendum : prior eſt autem intentio finis elefione medi- 
orum. *Unde ſequitur deftinationem hominis ad gloriam, qua Deus finem intendir, 
prxcedere decretum de conferendis per gratiam meritis, ut mediis ad finem jllum ne- 
ceſlaris : ac proinde praxviſionem merirorum hominis {equi electionem 1llius ad glori- 
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XX. - Plurimi tamen Scholz Romanz een ih ca ſunt ſententia, non tantum in eeiny vii 
rempore gloriam dari ex meritis, {ed aternam iplam pradeſtinationem, ſeu ele&ionem | 
hominis ad gloriam: factam eſle cx prazviſis meritis: ita ut, juxta ipſos; ipſum illud de- 
cretum quo Deus ab zterno quibuſdam hominibus | tom deſtinayit, non ſit ſimplici- 
ter & mere gratuitum, ſed faftum fit non folum polt praviſa hominis merita , yerum 
ctlam proptcr illa pravyila._ | RA 

XX1. Hzxc eſt ({ententia Martini Becani, qui poſtquam dixir multos ex Scholaſticis 
{entire pradeſtinationem, ſeu efficacem clettionem-ad gloriam fattam eſle cx praviſis 
meritis, ſequentia verba {iubjungit. Porro hec ſententia, ge multo probabilioy eft , poteſt duo- 
bus modis explicari- Primo de preſcientia conditionata , #t ſenſus ſit Dew , antequam efficaciter 
eligeret aliquos ad gloriam , previlit per ſcientiam conditionatam , Guinam bene uſuri eſſent 

 gratia Dei , ſi ills daretur; $ ecrengo ce preſcientia abſoluta , hoc ſenſu * Deus abſolute previdit 
aliquos bene operatiros , antequam ikos efficacit er eligeret ad gloriam. Rurſum utrumc; duplici- 
ter intelligi potft. Primo , Deus efficaciter elegit aliquos ad gloriam ex previſis merits, id ſt. 
pot previſa merita. Secundo , ex previſis meritis, id eſt, propter previſa merita. Nos dicimus 
omnibus modis veram eſſe hanc ſententiam. In ſugama Theol. rom, 1. cap. 14. q. 2; 
left. 3. | | 

XX11. Hac in parte vero Becanus, ut in multis aliis ; ſequitur Gabrielem Vaſquez 
qui romo primo 1n primam Thomz: diſputatione 8g. hxc quo conſtiruit & mwltis 
probare contendit. Prius eſt , Nullam elefiionem efficacem ad ploriam ex ſola Dei voluntate 
fuiſſe , antequam merita previderentur ex gratia , ſed qnemlibet ad gloriam eleflum fuiſſe ex 
meritis previſis , que Dei gratia fatiurus erat, Polterius elt , ante merita gratie previſa, 
aullam peculiarem affeium dandi gloriam Deum habuiſſe erga predeſtinatos , ſed circa omnes 
etiam reprobos habuiſſe communem voluntatem ſumplicem , vel antecedentem , qua omnibas vitam 
ttcrnam , tangquam bravinm , & premium commune &que propoſuit > & deſideravit :* Cap. 2. 
In cadem autem cum Vaſquez, 8 cum Becano ſententia, {unt alii plurimi, quos Beca- 
nusnominat loco {upra citato, ut Pighius, Molina, Leftius, Ruardus, Driedo,' Eckius, 
Turriannus, Staplutonus, Gregorius de Valentia.Ere Veteribus, Alenſis, Bonayencura, 
AJbertus Magnus,” Thomas Argentinenſts,Henricus Gandayenſ1s,Okam.Gabriel, Joan- 

| nes 


: 


Rlorew dan ws 
z if (Wd th, 
) Dug 4) tity 
® fil, kj 
T ent ; ſqritg 
Joratuy 4] RR 
, (hl iden . 
an efecin of 194 


Gs Water i 
Vomimes eli, 
Lonem ab tg, 
la media ad, 
\lle plare o, 


Cujus hace}, 
am ofſe arti 
Theologiz hes 


; Dominic 
Uum voro max; 
& eleftionem þ 
ele, & ſecundu 
 ptzcedere qua 


tia vero hom 
fins eleChonemet 
Jeus finem intend, 
ad finem i1\wt 


1a, non rantunt 
nem, ſeu elechont 


ofos, ipſumillude 


it, nonſi ſimpl6 
m1ISMCrita, VOID 


54% 
_- 


De Canſa Predeſtinationss. 


1254 


nes Major : Qaos onnes idem in hac quzltione ſecum {entire affirmat jam diftus Mar- 
tinus Becanus. | : Ons | 

XXIII Quod ſpcCtat autem Scholz Reformatzx Doctotes omnes vinanimt conſenſu 
ſtaruunt pradcſtinationis ad gratiam & gloriam {umul 8 collective ſumptas, nullam in 
homine cauſam, conditionem, vel rationem reperiri poſle,{ed illam cfle mere 8 abſolute 
gratuitam, & a ſola Dei libera yoluntate pendere. Deum enim dum hos & illos pra 
aliis e'cgir; & ad gratiam & falutem ordinavir, nihil in iis ſpeCtafle quo ullo modo 
mover! potucrit ad illos tanra bencyolentia 8 fayore prx aliis proſequeados; nec ullam 
hujus rei rationem afterri poſle, pratcr unicum cjus beneplacitum. 

XXIV. Quod {i quis {corſim conſ1derare velit electionem ad gloria, ilamque di- 
ſtincuere & decreto contercndi varia gratiaz dona, ad cceleſtis illius glorix afſecutionem 


' neceſlaria, longe plurimi quoque cx [heologis Retormaris aſlerunt illamr miinime con- 


ditionatam, ſed mere gratuitam & abſolutam eſle : Deumque ad gloriam abſoluto de- 
creto certos homines clegifle, priulquam in iis prarviderct ullos futuros bonos motus, 
ullumque vel bottum opus, vel fidei initium. Quoniam Deus non potuit quicquam ta- 
le in 1is prxevidere antequam decreyiflct illis dare gratiam ad omne bonum opus, om- 
nemque fidei atum plane neceflariam. Quod decretum, juxta noſtrum concipiendi 
modum poſterius cle cenſcnt eleCtione ad gloriam, aut falrem non ea prius, ſed cum ca 
cohzrens ; cique {i non ſubordinatum, ſalrem coordinatum. _ 

XXV. Attamen nonnulli ſunt, qui ſecundum noſtrum concipiendi modum, decre- 
rum de danda gloria poſtcrius cfle volunt electione ad fidem & gratiam cfficacem, 
adcoque ſtatuunt Deum ratione prius pravidere hominis fidem & bona opera, quam 


illam ad gloriam cofleſtem pradeſtiner. Ulnde ſequitur pradeſtinationem ad vitam 


& gloriam xternam efle cx fide, tanquam conditione ab zterno a Deo previla in eco 
qui cligitur. | | 

XX VI. Quz cſt Pauli Teſtatdi ſententia in Irenico, Theſi 289. Nemo, inquit, certe ne- 
gaverit eleftionem a1 juſtificationem & glorificationem, ſi diſtinfe conſilerctur eſſe ex fide previſa, ea- 
rumue obj-ttum eſſe hominem credentem, quatenus credentem. Nam quales juſtificat & glorificat 


Derns in tempore, tales decrevit juſtificare &- glorificare ab &terno, Et quod eſt cauſa ſubordinata & 


con4itio juſt icationis & glorificationis in tempore, iliud eſt cauſa ſubordinata, © conditto juſtificationis 
in decreto ah #terno : quandoquidem executio decrcto Optime reſpondet. 

XX VII. Ec his quoque conſentanea docet Ludovicus Capellus theſtbus de EleCtione 
& Reprobatione, qua inſertz ſunt Syſtemarti 'Theſtum Salmuricnſum. Ibi enim 
Theſi rrigeſima & rrigeſima prima hac ſunt 111i, verba. Decretum de dan1a fide 
preus eſt, non -quidem tempore, omnia enim Det decreta in eo ſimul ab eterno ſunt, ſed rei natura 
decreto de juſtificando & ſanfificando, adeoque © de glorificando eo qui credit, & ab illis eſt di- 
Rlingnendum. Nam ut aliud eſt credere, alind juſtificari, almd ſandificari, alind glorificari, fic 
etiam alind eſt Dei decretum cu conſtittit hamini date fidem, aliud quo credentem juſtificare, 
ſanfiificare, & tandem gplorificare ſibi propoſuit, pro noſtro, inqutam, concipiendi mo '0. Neque per 
decretum de plovificando fit prima inter bimines ſeparatio, ſed per decretum de danda- fide, quia 
reapſe pr veram fidem, & atiu ipſo, homines ab invicem primo ſeparantur, qui couſque pares 
furzrant. Neque Deus primum” decernit hominem abſolute glorificare, deinde fidem illi dare, ſed 
contra fidem dare, deinde glorificare decernit . Quia quemadmodum nonniſi credentem attu” glorificat, 
fic nec niſi credentem decrevit glorificare. 

- XXVIII. Cxrcrum ex dictis apparet circa cauſam clcEtionis 8 pradeſtinationis, prour 
ſos omnes cfteCtus reſpiciunt, nullam eſſe controverſtam inter DoCtores Retormatos, 8 
plcroſque DoCtores Eccleſtx Romanz. Urroſque cnim in co conlcntire, quod omnes 
effeQtus pradeſtinationis, ſimnl & colleaive ſumpti, nullam omnino cauſam in homine 
habeanr, (ed ad folam Dei gratiam atque benignitatem in ſolidum reterendi fint. Unde 
ſequirur aullam rationem ex parte hominis, reddi polle, cur hic potius, quam ille, ad 
gloriam & varia gratiz auxilia ab aterno fucrit a Deo pradeſtinatus, ſed id totum refe- 
rendum efle ad merum & unicum Dei beneplacitum, quod a nulla conditione ex parte 
hominis pendere cenſendum eſt. Quod {1 qui reſtart ea de re quatio, illa eſt rantum 
cum nonnullis veruſtioris Scholz Theologis, & paucis quibuldam force Neotericis, re- 
clamante- communi hodiernz Scholz ſentenria. 

X.XIX. An vero eleftio ad vitamaternam& gloriam cceleſtem ſeparatim confiderata, 
& diſtinQe a decreto conterendi gratiam, fit cx previſa fide, & previlis operibus, dubi- 
ratur, ut patet ex antediCtis, tam in Schola Reformara, quam in Schola Romana. In illa 
enim, ut in iſta, reperiuntur nonnulli qui ſentiunt, eleCtionem ad fidem vivam & opero- 
lam, ſecundum neſtrum concipicndi modum,pracedere abſolutam clefionem ad glori- 
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am, & rationem aliquam reddi poſle cur hic potius, quam ille, fit ad vitam 8& glori- 
am ztcrnam pradeſtinatus, Nempe quia Deus ab wterno pravidit hunc gratiz bene- 
ficio in Chriſtum credirurum, & acturum poenitentiam, ac in hac perieveraturum, ni- 
hil tale yero de altcro pravidit. 

XXX. Verum in Schola Romana communior & yulgattor cſt ſcntentia quz ſuC. 
| pendit decretum cleQionis ad gloriam axteraam, ex previla conditiore tidel & operum, 
quam in Schola Reformata. Er in hac pauci ſunt admodum pre alus, qui yoluntpre- 
vifionem fidei viva & per dilcftionem opcrantis, in Deo, {ecundum noſtrum concipi- 
cndi modum, pracedere efficacem clectionem quorundam ad gloriam: cum idem in 
 Schola Romana tucantur & doceant plurimi. 

XXX. Porto prior illa quzſtio de cauſa pradeſtinationis ſecundum omnes ſuos ctte- 
tus confideratr, an icilicer, detur ex parte hominis, non eſt parvimomenti, & {pear 
ad fundamenta fidei Chriſtianz. Nec cnim afhirmari potcſt dari caulam ex parte ho- 
minis omnium efletuum pradeſtinationis, quatcnus tam ad auxilia gratiz, quam ad 
gloriam cocleſtem rcfertur, quin incidatur in Pelagianiimum, 8& negctur ſalurem ho- 
minis efle gratuiram, & cx ola Dei milcricordia & benignitate in folidum pendere, 
non ex ullis operibus noſtris, quod tam clare 8 conſtanter affirmat Evangelinm : adeo- 
que quin doccatur gratiam dari ex mcritis, & homunem per nature vIrcs incipere ſeip- 
{um ab alio diſcernerc, & ad gratiam lalutarem, aliquo faltrem moao, praparare atque 
diſponere,; quod tanguam Pelagianum, 8& Chriſtianz gratiz adycrium, pia antiqui- 
tas horruit & damnavir. | | 

XXXII. Sccus vero videtur de altera illa quzſtione, An fcilicer, EleCtio ad gloriam 
xtcrnam,prout ab EleCtione ad gratiam diitinguitur,ſit ex praevila hide 8 opecribus? hoc - 
cſt, An natura, vel ratione prius Dcus pravideat hominem in Chriſtum crediturum,il- 
lumque fide viva & per dilectionem cfficact amplexurum, quam ablolute decernat 111i 
conferre vitam & gloriam xternam? Modo conlter homines ad gratiam falutarem om- 
'nind gratis eligi, nec quicquam in iis eſſe quo Deus provocerur, ad gratiz iſtius auxilia 
ipſis, potius quam aliis deſtinanda atque Jargienda. Ac pratcrea I)eum unico & {impli- 
cl yoluntatis ſux aCtu,ab zrerno {1mul & ſemel decrevifle, quacungque unquam decre- 
vit, & intempore excquitur. 'Nec reycra in Deo clle plura decrera, 1tbi ſfuccedentia, 
aut ab invicem realitcr diſtin&ta, tanquam diſtinfos, & {corſim ac icparatim clicitos, 
divina? mcnitis. & voluntatis aCtus. 

XXXIIT. Sienim iſta, de quibus jam convenit, inter Scholam Romanam 8& Scholam 
Reformatam, agnita & conceſla fuerint , quod ſupereſt controvcriia, non crit de reip- 
{a, qualitcr res, ilicer, in Deo {ec habcar, ſed {olum de Methodo aliquos mentis noſtrz 
conceprus digerendi. Nempe omnes jam inco conſentiunt, decretum de danda gloria, 
& decretum de gratia contercnda, non cfle duo decreta realitcr in Deco diſtinEta, 8 in- 
ter quz poſlit cle realis aliquis ordo prioris & poſtcriorisz {cd Deum unico voluntatis 
actu duo iſta conſtituiſle. Verum mens noſtra non valens,: propter ſuam imbecillita- 
rem, uno concepru exhaurire,& {mul compleCcti omnes illos reſpcCtus,quos unicus aCtus 
voluntatis Divinz ad varia objeCta habct, cogitur illam ſcor{1m concipere, prout modo 
hoc objettum, modo illud reſpicir, & {ic 11lam diverie nominar, & modo unius decreri, 
modo alterius nomen illi imponit. Et poſtea inter varios illos conceptus, quos unius, & 
nunc alterius decreti nominibus in{1gnir, excogitar aliquem ordinen, quo conyenienter. 
inter {ediſponantur, qui ordo propcmodum atbitrarius vidctur : Er citra culpam 8& re: 
prehcnfionem diver{c aflignari poteſt : dum alii ninurum coucepros ſuos de decretis di- 

Vinis, ſecundumiplam rerum cxecutionem, digerunt, alu vero, {1 guz fit rclatio me- 
diorum & finis, inter res a Deo decretas, malunt ordinem intentions {equi, & tanquam 
prius concipere decretum de re quz fins eft, ut poſterius autem 1Nud quod {ec haber 
canquam medium ad illam. . 

XXXIV.. Itaq; non vidco quid mali, yel periculi ſit, {1 quis decretum degloria alicui 
donanda concipiat ut prius decreto de conferendis gratiz auxiliis, quia gloria ſe habct ut 
fnis, gratiz vero auxilia, ut media quz ad finem 1llum.con{cquendum neccſ{aria ſunr ; 
aut contra, {i quis concipiat decretum de prabendis gratiz auxiliits, ut prius decreto de 
conferenda gloria,quia rcipſa Deus prius gratiam communicar, & poſtea gloriam, & ita 
ſecundum ordinem cauſa cflicientis, gratia gloriam pracedit : quamvis prior ille ordo, 
ut in Scholis Reformatis longe niagis receprus clt,ita nobis eriam videtur convenicntior.. 
Ertenim fſapientis eſt finem aliquem intcndere, poltca vero apud {ec {tatuere de medis 
quz ad finemillum obtinendum conducuntr. Forte tamen conſulrius efſet quzſtiones c- 
julmodi, quz nihil ad fructum pictatis factunt, & nihilominus ſpe grayiflimas conten- 
tiones CXCitanr, nec moyere, nec determinare.  "Theles 
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Qua Exponitur quis ſit vocum illarum uſus in Eccleſpe 
Romane &» Proteſtantium Scholis ; tum quomodo in 


Scholjs tiſdem varie aſſienentur Predeſtinationis effeFus 


_ Ov» objeum. 
Thefs Prima. 


WLPSINOHR2S O X Pradeſtinationis in Schola Romana varie uſurpatur. Nam 
| 9 juxta quoſdam illius DoCtores Pradeſtinatio folum 1llud decre- 
; tum complectirur, quo Deus ab zterno abſolute conſtituit. glori- 
3 am ccoeleſtem certis hominibus conferre. Aliis vero pradeſti- 
g natio teſtringitur porius ad decretum conferendi certis homini- 
bus media ad gloriam cocleſtem infallibiliter aſſequendam con- 


pertinere contendunt. Ur obſcrvat Euſtachius a SanCto Paulo in 
| ſumma Theologie, de Predeſtinatione, queſtione 3. 

II. Acceptio prima rarior eſt. Sic tamen {umere videntur nonien pradeſtinationis 
nonnulli yeteres Scholaſtici, ur Gabricl Biel, 8& Okam, quibus pradeſtinatio nil aliud 
efſe- yidetur, quam aternum Dei conſilium quo decrevit quibuidam hominibus dare 
gloriam. Ur pater ex iis quz refert Gregorius de Valentia, Tom. 1. Dif. 1. queſt. 23, 
gue eſt de predeſtinatione, puntio 3. | 

YI. Scholaſticorumyero maxima pars pradeſtinationem ſumnitſecundo modo, netnpe 
vb ia prepatatione, ut ab. eleftione ad gloriam diſtinguirur. Sicuti videre cſt apud 

rtinum Becanum, in Summe:- Theologie, tom. 1.cap. I4 queſt. 2. concluſ. I. 
IV. Multi tamcn ex Doftoribus Eccleſiz Rom. ſic definiunt pradeſtinationem, utnort 


tantum grariz, ſed etiam'glorix praparatio ad ipſam'pertineat.. His enim pradeſtina- 


ti. clt eternem detretum, ſeu propoſitum Det, quo Deus bomines quoſdan ordinat ao dirigit in bea- 
titudinem. ſupernaturalem, per media ſupernaturalia reipſa conſeqiendam. In qua ſententia {urr 
mcemoratus-ille Euſtachiis-a Sanfto Paulo, Pertus 4 San&to Joſeph, Gregorius de Va- 
lentia, Eſtius,- & alii plurimi.. = I oe rg oy 
«Vi Janſenius vero & ejus diſcipuli, Avguſtinum __ in parte ſequentes, pradeſtinatio- 
) 2 fem 


ducibilia. Alii denique utrumque decretum ad pradeſtinationem 


* * 


FY Lv | 


128 De Mterna hominum Electione &- Predeſtinatione. 


—— 


S 1-— 


nem {umunt ſenſu adhuc gencraliori. Nam purant Dei pradeſtinationem reſpicere non 
ſolum bonum, ſed etiam malum, non quidem culpx, {ed pornzx. Adcoque teprobog 

non minus dici poſle ad zxterna ſupplicia- a Deco pradcitinatos cfle, quam eleStos ag 

eloriam & bcatudinem. Unde eſt quod duplicernY factunt pradeſtinationem, unam ad 

vicam, & alteram ad'mortem. Ur videre cſt apud Janſenium De gratia Chriſti Salva- 

toris, liv. ). cap. J. | 

VI. Eleio fimiliccr 4 multis Scholaſticis reſtringitur ad dccretum quo Deus homini. 
bus quibuldam decrevir dare gloriam, pre aliis. Er fic diſtinguitur a pradeſtinatione, 
qua juxta iplos, elt decretum de conferendis mediis a4 ploriam. Ur obleryar Alphonſus 
Mendoza Profeſlot Salmanticenſis in quaſtione Scholaſtica de pradeſtinatione, Seftione 
ſecunda. Alii vero permulti elcctionem, ficurt pradeſtina:ionem, non mints ad grati- 
am, quam ad gloriam referunt, & vyolunt illam complech decretum de danda Gratia, 
non ſecus ac decretum de contercnda gloria. 

VII. Ur autem pradeſtinatio in Schola Romana a variis yaric accipitur & definitur, 

{icnon omnes codem modo cfteCtus illius aſhignant. Qui enim pradeſtinationis nomi- 
ne intelligunt ſolum illud decretrum, quo Deus ab zterno ccrtis honunibus gloriam coe- 
leſtem praparavit, non alium aſlignant ejus cftectum quam gloriz iſtius communicati- 
onem : negue volunt dona gratiz inter pradeſtinationis cttectus numerari. Qua in 
ſententia ſunt Guilielmus Okam, 8& Gabricl Bicl, retcrente Greg, de Valentia. Tom. 1. 
queſt. 2.3. punt. J. | DE LERD ; : 
- VIIE Alii vero contra pcrtendunt fola media ad atcrnam beatituditicm cfle effetus 
prazdeſtinationis, minime autem ipſam beatitudinis afſecutionem. Er hoc quia nomen 
pradeſtinationis reſtringunrt ad decretum de gratia communicanda, nec co cormprechendi 
volunt decretum de danda gloria. Quz cſt opinio Durandi, teſte codem Gregorio de 
valcntia loco modo citato. 

IX. Hodie vero Doftorum Eccletiz Romanx communior {cntenria eſt, cffetus pra- 
deſtinationis eſſe, tum iplam beatitudinem ſupernaturalem, tum media illa particularia, 
quibus unuſquilque pradeſtinatus ſuperraturaliter adipiſcitur beatitudinem. Adeoque 
tres eftefhus pradeſtinationis gencrales numerant, qui notantur ab Apoſtolo Rom. 8. 

Vocationem', icilicet , juftificcationem , & glorificationem. Nempe, pradeſtinationis no- 

nine inrelligunt, tum decretum de conferenda certis quibuſdara hominibus coeleſti 

beattiudine, tum decretum de medus quibus ad fruitionem beatitudinis illius deducun- "T2070 OC 
LUI 1akaul£antl 
X. Sed ſunt nonnulli Schola Romanz 'Theologt qui longe plura numeranr inter 21nmnY 
pradeſtinationis efteCtus: arque inter alia permiſhonem peccatorum illorum in quz erm oi 
incidunt eleCti, adcoque ipſtus primi -peccati pernuſhionem. Imo ad pradeſtinationis & 
effectus referunt ipſam creationem 8& conlcryationem corum qui pradeſtinantur. 

Quod facit imprimis Eſtius i 1. Sentent. Diſt. 40. paragr. 7. 

XI. Quin ulterius procedit Alphonſus Mendoza Auguſtinianus Profeflor Salmanti- 
cenſis jam ſupra memoratus. Nam cx proteſlo tuetur primum omnium aQtum divi- 
norum fuiſle pradeſtinationem, ex qua ſecura ſunt cxtera omnia decreta de condendga 
mundo, de creandis hominibus, de permittendo peccato, 8&c. Iraque totius hujus 
univerſ1 creationem & conſervationem, imo ipſan1 Dzmonum & impiorum repro- 
bationem, & juſtam damnationem, vult numeranda efle inter eftc&a pradeſtinationis 
Chriſti & electorum. Ac ut verbo dicam, pertendit nihil omnino a Deo in quo- 
cunque genere vel parvum, vel magnum fieri, vel permirti, quod non ſit effects 
prxdeſtinationis, & medium ad illam exequendam ordinatum. 

XII. Nam in Controverſiis Theologicis, jam citata prima quaſtione Scho- 
laſtica de Prazdeſtinatione, SceAtione ſexta, ha eſt cjus ſecundo concluſio. Nellius 
futuri preſcientia preſupponitur in mente Dei ad predeſtinationem, ſed omnia ex ipſa ſequuntur : 
atque adeo nihil prorſus ab eterno decrevit Deus facere, vel in. tempore facit, nihil permittit, ſve 
anteridit, five naturale, ſrve ſupernaturale, ſrve . ſit yes magni ponderis, ſive minimi, & fere 
nullins, quod non proventat, ſitque effefius, & medium predeſtinationis eleorum & Chriſt. 
Atque adeo omnia cadunt ſub ortive divine predeſtinationis, tanquam media ad Chriſti & ſantto- 
rim glriam orinata. | | 

XIIH. Unde eſt hc: cjus tertia concluſio. Non eft aliqua alia providentia in Deo 
antecedens predeſtinationem', ex qua ſcilicet, providentia proveniant res naturales, & quidam 
dlii effetius ſupernaturales : ſed unica eft duntaxat providentia, itſaque eſt predeſtinatio , ex 
qua omhia in univerſum, nullo prorſus excepto habent ſequi. Atque adeo juxta banc con- 
clufionem, totum univerſium, ut compleditur naturalia , © ſupernaturalia,, boua-, & mala, 
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ſeebſtantias , & accidentia, O* OMNes in univerſum mo40s eſſendi, &- operandi, non ſolum in generali, 
ſed in ſpecie, & individno, ſunt cenſideranda tanquam unicum objecium totale divine predeſtinationis : 
ita ut nibil omnino fit quod ſubterfugiat illius object latitudinem, &- quod non cadat ſub attu illo 
predeſtinationis. | | EIS OT Le + 

XV. Ex co vero licer colligere {ub quo reſpcfu duo illi DoCtores hominem objici 
putent Deo pradeſtinanti, nempe non ut Japlum neque ut condituim in divina preſci- 
entia, ſed potius {implicitcr ut pothbilem, fave creabilem. Nam cum permitho lapſus 
primi hominis, imo & iplius hominis creatio, ab 11s recenſeatur inter cftcctus prazdeſti- 
nationis, .nccetle eſtur, ex eorum mente, previſ1o Japſus 8 creartiotiis non praceſſcrit in 
Deo, juxta noſtrum intelligendi modum, decretum pradeſtinationis, ſed potius illud' 
ſecuta fir 5 & ſic Deus homines pradeſtinans illos ut lapſos & conditos conſiderate non 
potuir, {ed ſolum ur a ſe*creabiles. Quod cum Mendoza agnoſcir Eſtins. Nog ita 
mminamis, 1nquit, pre leftinationem hominis lapſi, quaſi previſio lapſius primi hominis , atque 
in eo totius humani generis, pre:eſſerit in Deo, ſecundum mo1um intelligentie noſtre predeſtinationent 
aliquorum ex toto hominum genere 21 vitam #ternam. Citata IDiſtinCtione quadrageſima libri 
primi ſententiarum, paragrapho G. 

XVI. Idem auten {ecum hac in parte ſenſifle non paucos, ex Scholaſtigis, tam vete- 
ribus, quam recentioribusoſtendit Alphonſus Mendoza, jam difta quzſtione, SeCtione 
quarta, Ubi pro ſecitat Jacobum Naclantum Epiſcopum Clugienſem, Albertum Pig- 
hium, Petrum Galatinum, Ambroſwum Catharinum, 8 quem cxteris omnibus prafert, 
Joannem Scotum, cujus citat mulra verba, ex quibus patet, juxta DoCorem illum ſub- 
tilem, Dem electos prxdeſtinaſle, 8 bona gratiz ipſis yoluile, priuſquam vellet hunc 
mundum ſenſibilem, quem Deus ab zterno voluit in ordine ad hominem ptadeſtina- 
rum, propter quem totam naturam-viſibilem creare conſtiruit. 

VII. Sed communior Scholz Romanz {ententia eſt, quum Deus certos homines 
ab zterno prxdeſtinavir, illum eos conſideraſle ut in Adamo lapſos,8 peccato corruptos, 
Nam communiter cenſcnt illius I heologi decrerumillud quo Deus quoſdam ex homini- 
bus ad falutem prxdeſtinavit, ſecundum noſtrum concipiendi modum poſterius efſe pre- 


viſione lapſus primihominis, & inde conſequentis peccati originalis, quo totum geniis'' 


humanum infetum elf. TIS 

' XVIIL Quyod ſpettat autem illos qui inter Proteſtantes ſingulari nomine Reformari 
dicuntur, corum plurimi yoce przdeſtinationis ſignificant totam illam proyidentia: diyi- 
nz partem, qua Deus apud ſe ante mundum conditum decreyit 8 ſtaruit ca quz ſingu- 
lorum hominum, ycl xternam ſalurem, vel interirum & exitium {peCtanr. Ac proinde 
xternam Dei pradeſtinartionem diſtinguunt, in cam quiz clt ad vitam & falurem, & in 
cam quz eſt ad mortem & cxitium.” Et prior illa eſt quaz communitur EleEtio ; psſterior 
quz Reprobatio in Scholis appellatur. Sicutuntur voce pradeſtinationis Zanchius, Be- 
za, Urſinus, Perkinſus, Polanus, Bucanus, & alii complures, ac ipla quoque Synodus 
Dordracena. 

" ih Non pauci tamen DoCtorcs Reformati pradeſtinationis vocem, juxta (ctipfu- 


ſum, in bonam partcm tantum ſumcndameſle putant. Ac proinde per pradeſtinari- 

defignant illos ſolos divine mentis 8 voluntartis aCtus, quibuis Deus de cettis ho- 
minibus ad vitam & gloriam cxleſtem perducendis, 8 mediis quz ad hunc finetn afſe- 
quendum neceflaria ſunt illis- ſubgainiſtrandis, immurabiliter apud ſe conſtituir. Nec 
enim reſtringunt pradeſtinationem ad ſolam gratiz praparationem, quemadmodum 
multi Scholaſtici ; ſed tam decrerum de fine, quamdecretuin de mediis, id eſt, tam decrt« 


rum. de dandagggitis hominibus gloria, quam decretum de gratia illis communicanda, 
pradeſtinatioomine compleCtuatur. 


XX. Er codem-quoque ſenſit yocem Elc&ionisſurpant. Siquidem per EleQtioriem 


 intelligunt decretum, quo Deus ab'xrerno quoſdam homunes ab aliis ſelegir, ut illos in 


hac yita- gratiz Chriſti participes redderet, in altera. vero gloria cotonaret : adeo 8: 
cleftio'8 pradeſtinatio pro Synonymis ab ipſ1s habeantur. _ 
| . Attamen nonnulli videntur per cleftionem propric deſignare decretum de cet- 
tis -quibuſdam hominibus efficaciter ad Chriſtum yocandis & fide yera vivaque donan- 
dis. . Ur electio, juxtaipſos, potius gratiz communicationem, quam donationem glotix 
rel[picat. -.. Sic el 1s VOC 
cus -Capellus Theſibus de Ele&tione & Reprobatione, & Moſes Amyraldus paſlim, ali- 
ique qui-cum illis Cameronis Methodum & doQtrinam ſ{cquuntyr. ; LPs 
: ANIL Nonparumquogue variant in Schola Reformata Theologorum ſententiz,citca 
queltionem'illam ſub qua ratione & 94s« homo fit obje&tum diyin# ne 7-4 
| CORN 


ectionis yocem communiter uſlurpant Teſtardus in Irenico, Ludovi- . 
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Primo enim nonulli in atlignando objefto pradeſtinationis arque eleCtionis, ſupra 
lapſuin hominis, imo ſupra iplam homims creationem aſcendunt. Erenim decretum 
prxdeſtinationis cerrorum quorundam hominum ad ſalutem in Deo, ſecundum noſtrum 
concipiendi modum, privs tuitle yolunt, non ſolum prevyifione lapſus hominis in pec- 
catum, ſed iplo quogue decrero de homine creando. Ac proinde objeAum pradeſti- 
nationls ipſis ct homo non conditus & Japlus in Det przſcientia : ſed pots homo cre- 
abilis. Unde cſt quod ab aliis T hcologis ſupralapſarii vocantur. Quo de numero ſunr 
Zanchius, Bcza, Piſcator, Perkinſus, Uritnus, Gomarus, Polanus, Voerius, Twiffus, 8& 
alii non pauct. 

 XXIIL Veruntamen maxima pars Doftorum Scholz Reformaraz Deo praxdeſtinanti | 
objeAtam fuille volunt matlam peccato corruptam, nec decretum de homine creando 
& de primo laplu hominis permittendo ingredi volunt decretum totale prxdeſtinationis 
& partem illius faccre. Sed ex corum {cnrentia 1n Deo, ſecundum noſtrum concipiendi 
modum, prius exritit laplus hominis pravitio, quam decretum de milcricordia in {alute 
quorundam hominum cxercnda, atque maniteſtanda : quod a TI hcologis vocatur eleio, 
{cu pradeſtinatio. Ac proinde, juxta ipios, objectum cleftionis & pradeſtinationis eſt 
homo lapſus & peccato corruptus: negue in co deſcribendo arque definiendo ſupra ho- 
minis lapſum & crcationem aflurgere debemus. Atque hac ſententia maxime confor- 
mis eſt Canonibus Synodi Dordracenz, illamque ſequunrur longe plurimi Reformato- 
rum, quorum nonuna recenſerec 8 prolixum. nimis & {uperfluum foret. 

XXIV. Sed inter Reformatos repertuntur nonnulli qui cleEtionis objeftumm conſtitu- 
unt hominem non laplum ſimpliciter 8 peccato corruptum, fed praterea jam ad pratix 
Chriſti participationem & communonem vocatuni cxterna pradicatione. Nec enim 
decrerum de Chriſto Redemptore mittendo, 8& de gratia cjus per verbi pradicationem 
hominibus offerenda, volunt facere partem decreti pradeſtinationis, & ſubordinari 
decreto de his & illis hominibus aterna ſalute donandis. Quin potius ſtatuunt, ſecun- 
dum noſtrum concipiendi modum, Deum prius decreviſſe Chriſtum in mundum mittere, 
qutam certos quoſdam bomines ad vitam & ſalatem per veram in Chriſtum fidem efficaciter per= 
ducey:. | 

XXV. Hac fuit ſententia Georgit Sohnut olim "Theologiz in Heidelbergenſi Acade- 
mia Profeſloris. Nam operum tomo fſecundo, fic definit hominum pradeſtinatio- 


nem, Decretum Dei quo ipſe homines univerſos a ſe preſcitos wt corruptos, &* per rates 1 4p 


ad Chriftum vocatos ad vitam, vel mortem eternam ab eterno preordinavit, a4 declarandam in 
etermm gloriam ſuam. Hanc vero definitionem explicans iſta addit , Predeſtinatio Ty hn LO 
illa- fatta et ſecunlum preſcientiam Dei, id eſt, a ſe preſcitos homines, atque aleo ut peccato cor- 12tnemz 12m 10 
ruptos, & per Evangelium de Chriſto vocatos, Deus preordinavit. Nam ab etcrno eos pre- 1220 iſo neo! 
deflirians conſideravit, non ſ:mpliciter ut homines a ſe condendos, ſed ut homines in peccatum lapſuros, | | 
& per Chriſtum iterum in Evangelio vocaridos. Quibus poltea {ubjungit, Traque objeinm, ſer 
materia predeſtinations efi genus humanum lapſum, & per Evangelium iterum wocatum. Nam 
vocatio hic eſt univerſaks. In exegel1 pracipuorum articulorum Conftellionis Auguſtangy 
tractatu de atcrna pradeſtinatione pag: 1000. Quam Sohnii ſcntentiam prob 
{equirut Teſtardus libro de natura & gratia, capite de voluntate 8 decreto gtaff®, 
{ectione -nona. Er ad hanc quoque neceſle eſt accedere omnes illos qui in dofrina de 
-hominum Redcmptione atque cle&tione, Cameronis Methodum & Dottrinam ſe- 
quuntur, ſiquidem propriis placitis ſtare velinr. i 
XXVI. Ur autem vari: varie ſentiunt de Pradeſtinationis & EleC&tionis Obje&to, ſic 
quoque de effeCtis pradeſtinationis atque eleCftionis illos diverla {entire Mele eſt. Nam 
qui cenſent objectum pradeſtinationis cle hominem non conditum & Wum, ſed ſim- 
pliciter honiihem cteabilem, 8 a Dco producibilem, inter media quibus Deus finem in 
ptzxdeſtinarione intentum aſlequitur, ponunt creationem & lapſus permiſſionem. Adeo- 
que creatio & lapſus permiſſio ſunt 1pſis cfteftus praedeſtinationis, in his quidem ad y1- 
ram, in aliis yero ad mortem & interitum. Prout videre licer apud Bezam, Perkinſum, 
Bucanum, Polanum, & alios ejuſdem ſententiz. FO RS 
XXVII. 1lli vero qui praxdeſtinationis & eleCtionis objeftum conſtirmunt hotminem 
coniſideratiim a Deo ut laplum,8: peccato corruptum,quique non {ubordinant decterum 
creationis 8& permiſſionis lapſus decrcto de Iuſtranda De) juſtitia & Miſcricordia in ho- 
rum quidem fſalute,in aliorum vero juſta punitione,non putant inter cffeCtus pradeſtina«' 
tionis numerari deberc hominum creationem, ut nec lapſus permiſhonem. Sed rantum 
eletionis effetta eſſe volunt varia illa media, quibus Deas homines & peccato liberat, coſ- 
que ad felicitatem & vitam eternatm perducit: inter que prinuma 8 pracipuum ponunt 
plam Mediatoris Chriſti donationem, & miſhonem in mundum. XVI 
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XXVIIL Denique 1lli quibus objeftum clcEtionis & prazdeſtinationis non eſt homo 
lapſus ſimpliciter, ſed preterea ad Chriſti gratiam 8 communionem vocatus, non pol- 
ſunt inter effeCtus cleftionis numerare mithonem Chriſt in mundum; 8 Redemptio- 
nem mortc cjus peradtam. Siquidem decretum de Chriſto mitrendo, & de khumano 


ocnere per Chrittum redimendo, juxta ipſos, pracedit decretum eleCtionis, & ab co 


 przſupponitur. Sed prunum & proprium electionis cftcftum ipſis eſt fide vere in tem- 
pore 'donatio: quam fequitur, ut cjuidem eleCtionis effecius, collatio reliquornm Chriſti benefici- 
 orm., Gitibus ad ſalutem eternam perventtity. : 
 XXIK. Porro ex diQis patert voces electionis & pradeſtinationis, tam in communi- 
one Romana ouam Reſormata, non eodum modo 8 {cnſu uſurpart :. & varias efle yo- 
cum 1llarum accepriones apud utriuſque Scholz "Theologos. | roptaehrs quoldam 
eſſe yvocuim iſtarumulvs in Schola Romana plurimum receptos, quos non admittit Scho- 
Ja Reformara, & viciſiim voces illas a multis Reformartis uſurpari eo ſenſi qui non ha- 
ber/locum in Schola Romana. | | | 
-- - XXX. $ic plerilque Scholaſticorum ſolenne eſt, ut vidimus, per pradeſtinationem 
intelligere ſolius gratiz przparationem , illamque diſtinguere a decreto eleCtionis quo 


gloria certis hominibus ab zterno deſtinataeſt, prxteririscxreris: jra ur cleCtio ſir dccre- * 


tum de fine, pradeſtinatio yero decretum de mediis. Reformati autem nunquam vo- 
cem'pradeſtinationis eo modo reſtiingunt : ſed perpetuo ſub illa comprehendunt, tam 
-decretum de danda-gloria tanquam fine, quam decretum de conferendis auxiliis & do- 


nis pratiz, ut mediisad finem illum conſequendum neceſlariis atque efficacibus. Et vix 


eriam videas apud illos vocem electionis reſtringi ad decrerum de communicanda glo- 
ria. Imo corum non pauci eleCtionem videntpr reſtringere ad decretum de fide do- 
nanda, cxiſtimantque illam porius reſpicere gratiam quam gloriam, quz acceptio in 


| | 4 \ y x 
| Schola Romana vſrrata non eſt. In qua etiam rarifhme, {i Janſenium 8 ejus diſcipulos. 


excipias, vox pradeſlinationis aliter ſumitur quam in bonam partem ; vixque unquam 
accommodarur ad decretum de quorundam hominum interitu. Cum contra apud ple- 
roſque Dottores Retormaros pradeſtinatio {it yox media, qua ipſis in genere deſigna- 
tur Dei decretum, quo homines velad vitam; vel ad mortem ordinantur : cu juique 
proinde duas ſpecies conſtiruunt, EleQtionem, {cilicer, 8 Reprobationem. 
XXX1.Prxarerea ex {upra diCtis manifeſtum eſt;necEccleſiz Romanz,nec EccleſixRe- 
formarzx DoCtores inter ſe conyenire de cfteCtis cleCtionis, ſeu pradeſtinationis, dum in 
bonant partem ſumitur. Ercnim, prout ante a nobis relatum eſt,variz ſunt 8 diſcrepan- 
res ſuper hac re ſententiz;, tam in Schola Romana,quam in Schota Reformata. Eadem- 
que, aut fere cadem- in iſto negotio; utrobique reperitur judiciorum & ſenſuum diverſi- 
tas.. Nam quemadmodum non pauci Scholz Reformatzx DoQores ipſlam creationem 
& lapſus permiſſionem numerant mter efte&us pradeſtinationis quorundam ad falutem, 
idem quoque faciunt 'Theologi nonnulli Ecclefiz Romani, ut prater Eſtium , & Al- 
phonlum Mendozam, alio{que {ſupra memoratos, Dominicus Bannes in primam Thom. 
queſt. 23. ad {ccundum articulum, dubitatione ſ{ecunda. Et ficuta plerique Scholx Ro- 
manz Dottoribus 1ſtud negarur atque rejicitur, ſic idem ctiam negat & rejicit DoCto- 


- rum Scholz Reformatz magna pars. 


XXXII. Quemadmodum autem Theologi tum Eccleſix Romanx, tum Eccleſia Re- 
formatz, de ctfeCtis clcftionis & predeſtinarionis varic Philolophantur, ſic apud utroſq; 
judicia variant, ncc parva reperitur opinionum diverſitas circa pradeſtinationis & ele&i- 
onis objectum, id eſt, quum quaritur ſub qua ratione, 8 quo reſpetu homo pradeſti- 
nanti Deo objiciatur. Eadcmque propemodum {cntentiarum diſcrimina qua inveni- 
untur in Schola Reformata, in Schola quoque R6mana locum habent. Ur apparere 
poteſt repetenti quz ſupra diCta {unr. 

XXX1III. Erenim,quod cſt valde obſcrvandum,quemadmodum {unt inter Reformatos 
nonnulli, qui pradeſtinationis objectum efle putant f1mpliciter hominem creabilem, 
minime yero hominem conſ1deratum ut jam condendum 8 Japſurum, quique cenſent 
dectcto pradeſtinationisantecedancum non efle preyiſionem lapſus &.creationis ejus 


_ qui eligitur, ſiceandem quoque ſententiam tuentur in Eccleſta Romana non pauciz om- 


nes 111i, ſcilicet,qui creationem pradeſtinatorum,8z permuſhonem lapſus eorum in pecca- 
rum, 4nter effeCtus pradeſtinationis locum habcre exiſtimant, quique pertendunt crea- 
tionem iplam ingtedi decretum pradeſtinationis, 8 efle medium ad finem illius con- 
{equendum iſti fini a Deo pradeſtinante ſubordinattyn. Quo de numero poſt Scotum, 
Pighiunm, Naclantum, Catharinum, ſupra docuimus efle Guliclmum Eſtium, Al- 
phonſum Mendozam 8& Dominicum Bannes, cx cujus doftrina , loco ſupra _ 
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Deo pradelſtinanti objicitur homo duntaxat poſlibilis. Ac {1cut in Schola Romana plu- 
rimiab hac ſententia recedunt, ita quog; illam damnar 8 improbat major pars DoQo- 
rum Scholz Reformare. Er deniq; {1cuti plures inter Reformatos objeQtum pradeſti- 
nationis conſtiruunt hominem Japium, {1c ctiam in Schola Romana hc ſeritentia com- 
munitcr* obtincr. AS: NE nl deer os 
XXXIV. Jam autem 1 quis quzrat quanti momenti fit 1Ja quarſtio de pradeſtinatio- 
nis obje&o arque cficCtibus, Reſpondco in illa yideri mulcum cile logomachix. Erenim 
qui circa ha dithdenr, pradeſtinationem non codem modo dchiniunt : fed alii fub hac © () 
voce plura, alii vero pauciora decrera*divina comprehendi volunt. Er hunc & illum l 
actum divinez providcotia in prazdc{tinationc includi hi quudem ncgant, 111i vero affir- 
mant. Nam gui pradeſtinationis objectum faciunt hominem creabilem yel poltibilem, 
{ic ampliant definitionem clectionis & pradeſtinationis, ut lam ingrediarur divinum 
propoſitum de homine creando & Japlu cjus permutendo z imo nonnulli, ut Alphonſus 
Mendoza, univerſam providentiam ad pradeflinationem quodammodo reyccant. Quo p ] 
oliro necelle ct cfteftum cjus cle creationem ; & hominem conſideratum, ut jam ) 
Yeo creandum, , non recte cjus objectum conſtitut. ; PER 
XXXV. Qui vero putant hominem laplum 8& peccatorem in preſcientia divina efle 
objetum praxdeſtinationis, & conicquenter negant hominis creationem & peccati per- 
miſfionem inrer cffeftus pradeſtinationis debere numerari,{ic cam definiunt,ut non com- 
plectacur decretum divinum de homine creando, & lapſu cjus permittendo, ſed decre- 
tum iſtud ab ca praſupponatur, tanquam aliquid prius, ſecundum noſtrum concipiendi 
modum. Ubicunque vero non convyenit de rei definitione, certum eſt ibi multum eſſe 
logomachix & contentionis verbalis. Pe EY 
"XX VI. In hoc autcm ncgotio & allis finulibus hac regula viderur tenenda, nimi- 
rum, ut quum agitur de vocum {ignificatione,ſequamur,ſ1 fieri poſſit,ſcripturz uſumaur 
{altem non aliter cas accipiamus, Guam in Scholis Chriſtianis communiter accipi ſolent. 
Iraque cum pradcſtinatio aconumuni proyidentia in Scholis diſtingui foleat, & commu- 
nitct ad illam refcrantur dona gratiz, ad hanc vero naturz bona, minus convenienter 
creatio poni videtur inter cftcCtus pradeſtinatioms, & conlequenter ejus objetum con- 
ſtitui homo nondum a Deo condendus, ſed ſtmpliciter creabilis. Nimiumque ampliant 
vocem pradeltinationis,qui ſub ca comprehendunt decretum ipſum ae honune creando, 
& lapſu ejus permirtcndo. CD ” | 
 XXXVII. Quod fi quis ulterius quzrar, unde fit ut Theologi alli fic reſtringant, ali 
vero fic extendant predeſtinarionis vocem? Relpondeo hoc inde efle quod alii plures, 
alii pauciores divinz providentiz aQtus atque effeCtus referunt ad finem a Deo intentum 
in quorundam hominum pradeſtinatione, qui eſt illuſtratio miſericordiz divinz in co- 
rum ſalute. In hoc enim Theologt conſentire videntur, quod ad pradeſtinationem & 
reptobationem hominum revocandi ſunt omnes providentiz Det aCtus atque effe&us, 


— ———— 


qui ad manifeſtationem tum miſcricordiz, tum juſtitix divine in cerrorum hominum £1) [eprodatione 
vel aterna {alute, vel juſta punitione per ſe referuntur. Finem autem illum a Deo MPKtur 
intentum in hominis crearionc, alii negant , alii afirmanr. | Juxra hos: poſteriores kind 
xtcrnum Dei decretun de homine condendo prxdeſtinarionis decretum ingreditur, 2 19cOdativnem re 
& partem illius facir, minime vero, ſecundum priorum ſententiam, ad quam accedimus Wenlelhi exchadr 
ut probabiliorem. Ouippe hominis creatio per ſe & direCte referri non videtur ad miſericordie, ztmud Petr 
vel juſtitie divine manifetationem , ſed potius ad illuſtrationem potentie, bonitatis, & ſapienti# | Ueda of 
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QOuibus exponitur Dofrina Scholes Romane. 
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AY Xx communi Scholarum uſu Reprobatio pridem figniticat quan- 
JO dam divinz Providentiz partem, que verſatur circa eos, qui 
Waczay afmmocreaturz rationalis fine, nempe, xterna & cceleſti bea- 
= titudine excidunt, #terniſque ſuppliciis a Deo adjudicantur, ad 
oſtenſ1onem juſtitiz iplius. Veruntamen Scholz Romanzx Theo- 
, logi vocem iſtam non omnes eodem modo ſumunt. Etenim ſub 
reprobatione alii plures,alii pauciores actus providentiz divine 
complectuntur: adeoque vocem reprobationis alii ſtriftiori ſen- 

ſu, alii ver© latiori 5 widen 
II. Multi enim reprobationem reſtringere videntur ad zternam illam ordinationem , 
qua quidam regno cceleſti excluduntur, & ſempiternis poenis ſubjiciuntur. Quo per- 
inet definitio guz eſt apud Petrum Lombardum, libro primo ſententiarum, Diſtin&ione 
quadragelima. Keprobatzio eſt preſcientia iniquitatis quorundam,& preparatio damnationis 
eorundem. Cui afhinis eſt dehnitio Durandi in candem diſtinctionem queſtione ſecunda. 
Reprobatio eſt previſio ineptitudinis alicujus ad vitam eternam, & propoſitum exclndeudi 
ab ea, Et limiliter Molina Reprebationem detinit, FJudicium eteruum quo creatura 
rational;s & Deo judicatur indigna vita eterna, & digna pans eterna, cum propoſito eam 
perpetuo excludendi & regno caleſti, aut ſimul etiam puniendi” cruciatibus eternis, prout 
fuerit ipſius peccatum. | 
1M. Alii vero putant reprobationem incladere non tantum rejeftionem 2 gloria cee- 
leſti, ſed etiam peccati reproborum permiſfſionem, & rejectionem a gratia divina, con» 
grua ſaltem atque efficaci.- Quo ſenſu Thomas Aquinas Reprobationem ſaumit in prima 
parte Summe Quzſt. 23. Art. 3. Ubi hec ſunt ilſius verba, Reprobatio includit volune 
tatem permittendi aliquem cadere inculpam, 6: interendi damnationis peoenam pro culpa. 
Er in hunc quoque ſenſum Gregorius de Valentia Reprobationem definit, Adm divi- 
i intellecius, quo formaliter Deus ſtatuit reproborum peccata permittere, non dando eu ſingu- 
larem gratiam qua ab ei liberarentur, & propter illa eos & regno caleſti excludere, ac in 
ternum punire. . Cum qua operatione intelle&tus divini addit conjunQam efle operatio- 
nem divine voluntatis, cujus vi mandatur executioni quod de zeprobis ab #terno ſta» 


tutum ct, IV. Verum 
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IV. Verum ſunt qui exiſtimant. non omnem divinz providentiz aCtum, quo repro= 
borum peccata permittuntur, & hieri linuntur, ad reprobationem corum pertinere, Nair 
inde faltem eximunt a&umillym quo Deus pertnictit cos inhici culpa originali.& illum 
quogque quo putant Deum permittcre ut aliqui eorum cx ſtatu gratiz atque juſtitix jy 
peccatum incidant, quos a&tus ad communem ſolum providentiam,non vero ad decre. 
tum reprobationis ſpectare opinantur : ad quod folum reterunt derelictionem hominis 
in peccato, ac obdurationem, qua Deus in poenam peccatorum precedentium, permittit 
ut aliqui ingraviora peccata Jabantur. X 

V. Alii vero cujuſliber peccati permiſſionem in reprobis ad decretum reprobationis 
revocandam cfſe cenſent. Imo putant reprobationem complecti omnem providentie 
atctum qui vcrſatur circa cos qui a ſummo fine dehciunt, Nec enim cenfent ullum 'effe 
providentie actum circa crcaturas rationales, qui non ad carum predeltinationem, aut 
reprobationem pertincat. Adcoque reprobatioab iis de{cribitur, Providentia Dei circz 
eos qui a ſalute eterna deficiunt ordinans eos ad certum fluem, qui eſt etenſio juſtitie ipſiug, 
Ut videre cft apud Ettium, & alios Thomittas recentiores. 

VI. Porrode natura actuum divinz voluntatis atque Providenti®, quibus totale de- 
cretum reprobationis conſtat, inter ſc certant Doctores Ecclehtiz Romanz. An ſcilicer, 
{int politivi, an vero negativi? tive, An negative, an vero athrmative explicari de- 
beant 2 | ECD 

VII. Et primo quidem inter eos convenit,reſpcctu damnationis & punitionis repro- 
borum, a&tum politivum reperiri in divina voluntate, quo Deus vult punire in perpetu- 
um rcprobos, ob corum peccata przviſa ab iplo Deo. Verum ſunt qui cxiſtimant dari 
pre#tcrea actum politivum divinz voluntatis circa permilthonem peccati reproborum, 6: 
circa ſubtractionem auxilii efficacis ſeu gratiz congruz, qua polita non Ppcccarent , aut 
parnitentiam agerent. Pertendunt enim actum illum athrmative explicari debere , & 

- non ſolum negative, Adeo ut, juxta illorum ſententiam, Deus habuerit hunc actum 
ab #terno, Volo permittere hec peccara. Volo by &- ilis non dare auxilia, que i recipe- 
rent, non peccarent, Que elt ſententia Gregorii de Valentia de Reprobatione punto 
primo. Precipue vero Dominici Bannes in primam Thome queſt. 23. art. 2. dubita- 
tione 2. conclulione 3. EtGuliclmi Eftii in primum ſententiarum Diſtinct. 40.paragr.16 . 
& aliorum inter Thomiltas recentiores. 

VII. Quin Thomiſte iidem rccentiores volunt Deum,quo inſtanti quoſdam eligit 8: 
predeſtinat-ad vitam #ternam, alios aCctu politivo in regnum ſuum admittere nolle, & 
a ploria coeleſti excludere, antequam ulla corum peccata preyiderit, & permittere de- 
cr2vcrit, Quz cli doCtrina Didaci Alvares lib. 12. de Auxiliis gratiz divine, Difpu- 
eatione 109. ſeione 5. ubi hzc elt cjus prima conclutio. Reprobatio Dei eterna inclu- 
dit aflum poſitivum, quo voluit quoſdam non admittere ad vitam eternam, Tertia vero 
concluſione affirmat actum potitivum, quo Deus ab #terno volJuit non admittere quol- 
dam in regnum ſuum nen fuiſſe conditionatum, ſed abſolutum, antecedentem in 11gno 
rationis preſcicntiam mali uſus liberi arbitrii, tucuri ex hypothch, quod conftituerctur 
in tali ordinererum. Ac proinde Doctores illi in #terna rcprobatione non agnoſcunt 
ullum intellectus divini, aut divinz voluntatis actum, quam politivum & proprie di- 
ctum, : 

'Þ.,- Vetum alii contra, integrum & totale reprobationis decretum conſtituunt ex a- 
cibus diverli generis, quos alios quidem politivos, alios vero tantum negativos efle ccn- 
ſent. Etenim putant Deum, quo inſtanti quoſdam ad vitam eternam elegit & preor- 
dinavit, crgaalios ſeſe habuiſſe negative,non politive,id cſt,limpliciter 1llos non elegiſle, 
& ad vitam non ordinaviſſe, non vero actu poſitivo voluiſle 11los vita ccleſti excludere. 
Et fampliciter quod ſpetat gratiz ſubſiraftionem, & peccati permiſhonem, exifiimant 
Deum quoque codem modo ſe habere.Nempe hac in parte non aliud de Deo concipien- 
dum efle, nili quod ab #terno non habuit voluntatem quibuſdam opem terendi, & cam 
gratiam largiendi, qua polita non peccarent, aut a peccato reſurgerent, licut habuit erga 
predeſtinatos. Et tamen aCtus illos negativos quibus Deus quoſdam clegit, jlliſque 
gratiam congruam & cfhcacem dare non decrevit,adeoque in'peccatum labi,& 1n co ma- 
nere (init, volunt efle quodammodo reprobationis partem & ad eam pertinere. 

RX. Ac proinde duplicem reprobationem diftinguunt, unam politivam,alteram nega- 
tivam. Et ex utraque volunt reprobationem toralem confticui. , Ut videre eft apud 
Puteanum quzſtione generali de reprobatione,dubiratione 2. conclutionet. Adverte, ir;- 
quit, yomine reprobationis totalis ſignificari boc loco id quod conſurgit ex reprobatione nega- 
tiva & poſitiva, Negativa aut?m reprobatio definitur,Derelicio quorundam in ny per- 
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ditionis,@ negatio gratie congruentis, cum permiſſione excidendt aliquos ab ultimo fine, & 
permittend; eorum peccata pro eo tempore, vel potins inſtanti, in quo Deus eligit aliquos ad 
Pitam eternam ex mal] perditiony. Derelifiio autem in Maſſa perdition, &- volitio de non 
dinda gratia congruente, ſeu efficaci,non ſunt atius eliciti a Deo vere & realiter, Habet enim 
ſs Deus tantum negative ad eos quos deſerit in maſſa perditionis, in eo inſftanti in quo eripit 
aliquos ex eadem maſſa, & deſtinat illos 11 vitam eternam , & propter hanc cauſam dere- 
liftio in maſſa perditionis uuncupatur, reprobatio negativa. Reprobatio vero poſitiva defini- 
tur, deſtinatio quorundam ad panas eternas, propter eorum peccata finalia, HaEtenus Pu» + 
teanus, | 

XI. Hanc quoque diſtinctionem reprobationis poſitive & negative probat Petrus I 
Sano Joſeph in Idea Theologiz ſpeculative libro 1. capite 20. Et reperitur etiam a- 
pud Euſtachium a Sando Paulo, qui fic illam proponit & explicat. Eſt reprobatio duplex, 
Negativa, qua Deus non volwit aliquibus dave gloriam, oppouxiturque elefiont quorundans 
ad gloriam. Sicque ex boc ſimpliciter quod Dew aliquos non elegerit , cenſetur eos repro= 
baſſe. Et ad bane pertinet ex conſequenti aliquorum exclyſio ab eterna vita : & eorunden 
ordinatio ad eternam damni panam, ex previſo originali peecato. Reprobatio vero poſitiva 
dicitar, qua quidam ordinantur ad eternam ſenſus pxnam, propter previſa in ipſis delitia. 
In ſumma. TraQatu primo. Diſput. 17. queſt. 2. 

X1L.Porro ficut Doctores Eccleliz Romane reprobationem varie definiunt, & plures, 
vel pauciores a&us Divine providentiz ſub ea comprehendunt, ita quoque varie effe- 
Qus illius afſignant,nec omnes codem modo hac de re Philoſophantur.De duobus tamen 
inter ipſos convenit. Primum eſt zternam quorundam hominum damnationem,propter 
eorum mala demerita, efſc xternz ipſorum reprobationis efteEtum, & eternas illas por- - 
nas politive ipſis a Deo infligi, ex viillius decreti, quo ejulmodi poenis eos adjudicavit, 
propter Przviſa corum peccata, Alterum eſt peccata in que reprobi incidunt,8 quibus 
juſtam in ſe damnationern accerſunt, efle quidem aliquid eorum damnationem neceſſario 
antecedens & ad eam preſuppohturn 3 eaque Deo ſciente & permittente fieriz non tamen 
illa eſſe reprobationis effe&tus, nec corum cauſam in ullum Dei decretum refundendam 
eſſe, ſed fimpliciter in hominum liberum arbitrium. 

XIII. Verum ex communi numero excipiendus hac in parte videtur Joannes Vigue- 
rius Dominicanus in Tholoſana univerſitateTheologiz profeſſor. Videtur enim peccatum 
ponere inter reprobationis effe&tus poſitivos, licet illud ibidem a Deo cſle neget.Non eſt, 
nquit, ſimily ratio de cauſa reprobationy & predeſtinationis, que in quantum ad omnes ef= 
fetus poſitivos, non habet cauſam in predeſtinato, ſicut reprobatio ; que non habet niſi duos 
effefius poſitivos in reprobato, ſcilicet, peccatum, & panam eternam : peccati liberum atbi- 
trium eſt cauſa, & peccatum eſt cauſa pxne #terne: | 

XIV. Sed hoc miſo, nonnulli Scholz Romanz Theologi non alium cfte&um repro- 
bationis agnoſcunt, quam excluſionem a regno cceleſti, & damnationem ad parnas in- 
fernales. Et hoc quia reprobationem ſtrjia>t ſumunt pro ſolo decreto quoſdam ex prez- 
vilis peccatis damnandi, & a gloria excludendi. Nec putant Deum quicquam circa re- 
probos providere, ex intentione illos damnandi, & eternis poents afficiendi, ante prx- 
viſam eorum perſeverantiam hnalem in peccato.Ac proinde negant peccati permiſſionem, 
qua reprobi in varia peccata cadere finuntur, ad reprobationem, tanquam ejus effeum, 
reterendam efſe. Nec volunt rationem,cur Deus peccata reproborum permittat, ex de- 
creto reprobationis ipſorum deſumendam efe. | 

XV. Verum DoGtores Ecclefiz Romanz plurimi & celeberrimi inter effeQus repto- 
bationis permiſſionem peccati numerant.Sed non omnes eodem modo. Etetitm in Schola 
Romana ſuper ca re non parva eſt ſententiarum diverſitas. Que ut melinsc$Þi poſht,no< 
tandum eſt Deum dici peccata permittere-in quantum ea-non impedit. - Deus autem; 
quantumad hoc propoſitum attinet, peccatum impedit dando eam gratiam, qua poſita, 
videt peccatum non ſecuturum: non impedit vero0,quum negat cjuſinodi gratiam. Ita- 
que Deus peccata permittere cenſetur, quum' negat cam gratiam, quam fi daret, non 
patrarentur hc & illa peccata. FE | 5 

XVI. Eft autem duplex talis peccati permiſſio. Una qua Deus permicttit aliquern labi 
in primum peccatum. Altera'qua permittit illum in peccato perſeverare,- & deterioremh 
heri, nova peccata veteribus addendo, & ſe magis ac magis in' malo obfirmands. Priot 
fimpliciter dicitur peccati permiſſio; poſterior ſpecialiter vocatur exczcatio; induratio, 
& aggravatio; | OY 

X VIL.Porro quidam Do&tores Eccleſiz Romanz omnem' omnind peccati perrriiſhic» 
nem in reprobis reprobationis effeum cfle putant. Sic apud Martinum Becarvarttin fum- 
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ma Theologiz Scholaſtic, tomo primo, de Reprobatione quz{tione 2. hec clt cjus pri- 
ma concluſo. Effeaw reprobationis in adultis ſunt quatuor, Primus eſt permiſſio peccati, 
Secundus, Obduratio in peccato. Tertius excluſio & regyo caleſti, Buartus inflictio Pane 
ſenſis. Secunda vero ejus conclutio tic habet. Effediy reprobationis in parvul;s ſunt tres, 
Primus, ejt permiſſio contrahendi peccatum originale. 5 eorndus,permiſſio moriendi in pec- 
cato originali. Tertius, excluſio4 gloria. 

XVIII. Przſertim vero illi qui recentiores Thomiſtz dicuntur hanc ſententiam ardtt 
tenent, permithonem peccati cujuſvis, quod tandem in reproborum damnationem cedit, 
efſe efftetum reprobationis ipſoram, non excepta permittione prim1 1ſlius peccati, quo 
primus neſter parens defecit, & excidit ab innocentia illa in qua fuerat a Deo creacus, 
Quo de numero elt Guliclmus Eltius, ut patet ex iis quz ſcribit in primum fententia- 
rum, Dittin&tione 40. paragr. 11. Ubi probat & Jaudat ſententia;mm eorum qui docent 
permifſionem cujuſcung) peccati,ctiam primiillius, quod homo,vel Angelus commilit,ct- 
teaum eſſe providentiz Divine circa utrumqzac proinde & reprobationis tamAngelorn, 
quam hominum eorum,qui ex illo peccato ducti ſunt, aut ducendi in damnationem, 

XIX. Alii vero concedunt aliquam quidem peccati permihonem 1n reprobis cſle ef- 

fetum reprobationis, qualis ef permitIio perſeverantiz hnalis 1n peccato, & permiſho 
corum peccatorum , in quz Deus {init reprobos cadere in poenam peccatorum prace- 
dentium, & propterea quod vult illos ob aliquod, vel aliqua przcedentia delicta punire. 
Sed negant permiſſionem qua quis jama peccato juſtiticatus, relab1 permittitur in pec- 
catum propter quod damnetur, in Deum reprobantem red? reterri. Ac multo magjs 
negant permiſfionem illam, qua Angeclum, vel primum hominem Deus permitit, inno- 
centia relicta, cadere in peccatum, dici poſſe eftetum reprobationis Angeli, vel homi- 
num in peccato originali morientium. Et hoc quiz cjulmodi peccati permifſionem vo- 
Junt ad communem tantum providentiam reterendam eſſe, & ſuavem rerum diſpolitio- 
netn, qua Deus creaturas rationales init libertate ſua uti: Ac preterea putant decre- 
tum reprobationis, reſpe&tu hominum, ſupponere maſſam humant generis jam peccato 
corruptam. Qurz ſententia eſt Petri a Sancto Joſeph, & Eultachii a Santo Paulo,ut vi- 
dore eſt ex iis quz docent circa reprobationem locis jam ante citatis, 
XX, Rurlus illi qui yel omnem, vel aliquam faltem peccati permiſhonem ad repro- 
bationem, tanquam effetum ad cauſam, referendam efle dicunt, non omnes, ut jan in- 
- nuj, eodern modo, iſtud intelligunt. Ettius enim & alii Thomiſte recentiores, dum af- 
ſerunt omnem peccati permiſhonem, reſpe&tu reproborum, eſſe effectum reprobationis 
ipforum, per hoc ſigniticatum volunt, permilſionem peccati in reprobis a Deo ordinari 
per decretum reprobationis, ad oftenlionem juſtitiz iplius in reproborum juſta damnati- 
one. Ut videre eſt apud Eſtium in primum fentent. Diltinct. 40. paragr. 5. Nam, in- 
quit, effetius reprobationis divine dicitur omne illud quod Dew agit circa reprobos, in ordi- 
ne ad manifeſtationem juſtitie ſue, per eorum juſtam damnationem, Et paragrapho {c- 
quenti inde probat peccati permiſſionem contineri ſub ordine reprobationis divine, tan- 
quam effe&um cjus, quoniam in reprobis ordinatur a Deo ad oltentionem jultitiez Dei 
vindicantis peccatum, 

XXI. Sed Bccanus & Gregorius de Valentia Jeſuitz, quum docent peccati permiſho- 
nem eſſe effetum reprobationis, non intelligunt quod Deus reproborum peccata per- 
mittat, eo tine ut cjus juſtitia manifeſtetur in corum damnatione. Sed permiſhonem 1[- 
lam referre videntur ad alios tines. Qyod ſatis indicat Martinus Becanus, dum duplicem 
reprobationem, ſeu potius duplicem actum reprobationis diſftinguit , unum, videlicer, 
qui eſt rejetio quzdam A gratia, alterum vero qui eſt rejectio a gloria. Et prioris qui- 
"dem aQtus effetum efle concedit peccati permillionem, & reprobi obdurationem, non 
autem poſterioris. Ut apud ipſum videre «ft loco modo citato. | 

XXIL Et ſimiliter Petrus a Sano Joſeph permiſſionem perſeverantiz fhnalis in pec- 
 cato ſtatuit cfſe effetum reprobationis negative, non autem politivz,faltem de lege or- 
dinaria. Quoniam ex cjus mente, ilta quidem permilho ex co.conſequitur quod Deus 
aliquem non elegit ad vitam, & eatenus erga ipſum, juxta illius mentem, negative ſc ha- 
buit, quainre conliſtit cjus reprobatio negativa 3 non autem pendet ab iſto decreto,quo 
Deus conlticuit in reprobi damnatipne juſtitiam ſaam oſtendere,ſed potius a tali'dcereto, 
ut jam facta przſupponitur, . Quoniam Deus neminem damnare conſtituit, ordinarie 
 faleem, niti poſt previſum ejus peccatum tinale, id elt, poſiquam previdit illum in pec- 
cato moriturum eſſe. Qua de re videndus ett Petrus ille a Santo Joſeph in Idea Theo- 
logiz ſpeculativz, capite de Electione & Reprobatione, . © _ = : 
_.* XXII. Cxterim queritur amplius, An bona reprobo conceſla, & ipſa cjus mee 
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fint effeus reprobationis ? Cujusqueſtionis ſenſus eſt, An reproborum creatio,8& bona 
diverli generis, quz a Deco ipſis conceduntur, ordinentur a Deo per decretum reproba- 
tionis ad declarationem julſtitiz illius, in juſta & #terna illorum damnatione? 1d negant 
plerique DoCtores Eccletiz Rotnane, ut exempli cauſa, Becanus, Gregorius de Valentia, 
Eultachiusa Sancto Paulo, & Petrus a Sancto Jolcph, athrmant vero ſzpius jam dit 
Thcemilſte recentiores, & nominatim Eſtius in diltinctionem 40. libri primi ſententia- 
rum paragr. 5. ubi difquirit qui eftectus {int in Reprobationem rctercndi. 

XXIV.'Etenim ibi fatis aperte docet omnia quz a Deo circa reprobos providentur or- 
dinari ad tinem illum qui eft oftenſio juſtitize iptius3 ac proindead decretum reprobatio- 
nis reterenda efſe. Nam preter peccati permithonem,obdurationem,& excxcationem, 
dicit multa alia cfſe, quz recte ponantur effectus reprobationis, Duorum alii, inquit , 
ſunt remoti, alii propinqui, alii communes, alii ſingalares, alii ſecundum ſe indifferentes, 
ſed orlinati a Deo ad finem reprobations, alii vero ſecundum ſe determinati,Et poſtea ſub- 
jungit, unde nec negandum videtur ipſam creationem hominis reprobi hac generali ratione 
poſſe vocari reprobationis ejus eſſetium.Creantur enim bujuſmodi ad manifeſtationem juſtitie 
Dei per eorum juſtam damnationem : quomodo ſupra effelum reprobationss definiebamus. 

XXV. 1llo vero paragrapho ubi exponit qui lint przdeſtinationis effetus, poſtquam 
dixit cffe&tus quoſdam predeſtinationis eſſe predeſtinatis cum reprobis communes, ex- 
empli cauſa, hzc verba ſubjungit, Vt incarnatio, paſſio, meritum & ſacrificium Chriſti, 
predicatio Evangelii,& alia hujuſmodi, que pertinent quidem per ſe ad vrdinem predeſti- 
nationis, ſed tamen quibuſdam, qui ea per ſuam incredulitatem, ac malitiam ſibi conver- 
tunt in materiam graviors damnationy, fiunt effefius reprobationis. 

XXVI. Porro ex diverſitate iſta ſententiarum, quz circa naturatn reprobationis, 8 
illius cffcctus, in Schola Romana obtinet, in promptu colligere eſt,quam varie quoque 
illam circa cjus objcctum {entire necefſe tit. Etenim Doctores illi qui omnes eos actus 
Divinz providentiz, qui verſantur circa cos qui a {umnmo fine excidunt, includunt de- 
creto reprobationis, & conlequenter iplam reproborum creationem numerant inter illius 
eftcftus, quod faciunt, ut dictum eſt, recentiores Thomiliz, Doctores, inquam, illi, 
{1 (1bi conltare velint, dicere non poſſunt objectum reprobationis cſſe hominem qui con- 
{ideratur ut jam conditus, & peccato corruptus, ſed fimpliciter hominem creabilem. 
Quod ſatis agnoſcit Eftius in diſtintionem 40. libri primi ſententiarum, ubi tracat 
queſtionem 1llam, Utrum permiſſio peccati ſit effeus reprobationis ? Reſpondens enim ad 
{:xtum argumentum adverſ(X ſententiz, Nulla, inquit, eceſſitas cogit ut dicamus repro- 
bationem & predejtinationem homiaum preſupponere maſſam corruptam. 

XXVII. Neque maſſam illam corruptam pro objecto reprobationis totalis habere 
quoque poſſunt 11, qui licet alioqui a recentioribus Thomiſtis diſſentiant, inter cffectus 
tamen reprobationis ponunt permiſſionem<ujulvis peccati in reprobis, etiarn peccati pri- 
mi ob quod aliquis damnetur,& peccati originalis.Quo de numero ſunt Jeſuitz nonnulli, 
& intcr alios Martinus Becanus,ut patet ex iis quz ſupra de ipſo retulimus. 

XX VIII. Plurimi tamen Doctores Ecclcliz Romane putant hominum reprobationem, 
ut & electionem ſupponere maſſam generis humani jam corruptam,*& peccato Originali 
intectam. Adcoque pro objecto Reprobationis ſtatuunt hominem jam lapſum,8: pec- 
cato Originali corruptum. Quam ſententiam tenct Petrus 3 Sano Joſeph Theologie 
ſpeculative cap. 20, Reſolutione 5,Et Eultachius quoque a Sano Paulo, TraGatr 1,ſum- 
me Theologice Diſputatione 17. h 

XXIX. Verum 11 qui divinam reprobationem reſtringunt ad decretum de quibuſdam 
hominibus, propter previſam corum perſeverantiam hnalem in peccato, a gloria ex- 
cludendis, & zternum damnandis, & unicum ejus eftectum putant eſſe exclufionem 3 
gloria, & ſempiterne poent inflictionem, illi, inquam, pro objeco reprobationis habere 
non poſſunt timpliciter hominem ut lapſum 8 peccato corruptum in previlione divina, 
{cd hominem ut przviſum in peccato morientem, five peccatumillud lit aQtuale,ſive ſo- 
lam originale, De 

XXX. Sed inter Doctores Eccleliz Romant precipua concertatio eſt de. Cauſa Re- 
probationis, An ſcilicet, Reprobatio, ratione ſuorum effectuum, habeat aliquam in ho 
mine cauſam ? Et, An Deus hominem reprobans ad iftud moveatur malo quopiam hos 
mus reprobati merito ? Et omnes quidem in co conveniunt Reprobationem 'relatam 
ad al1quos ſuos effe&tus, precipue vero ad ultimum ſuum effetum, qui eft #terna ho- 
minis damnatio, habere cauſam in homine, nempe previſum illius peccatum, Nec enim 
ullus ett, quod ſciam, inter Doctores Ecclelix Romanz, qui.non agnolcat Deum, dum 
eterno ſuo decreto aliquem panis zternis adjudicat, id .facere propter | previſa ejus 
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lius permiſſionis cauſa, conſequens eft ipſum totius reprobationis cauſam dici non 
poſſe, 8& multo minus ullum ex -peccatis illis quz primum conſequuntur. 

XXXIV. Sed precipue iftud conſequitur ex dofrina corum, qui creationem ipſam 
reproborum ad reprobationem, tanquam cauſam referunt, ac proinde objectum repro- 
bationis ſtatuunt,non hominem condituun & lapſum,ſed fimpliciter hominem creabilem. 
Quod faciunt, ut ante dium, recentiores Thomiſtz,ut Alvares, Eſtius, Riſpolis,& alii. 
Sed przter cos multi, qui cum cis per omnia in hoc etiam negotionon ſentiunt, hanc do- 
Grinam ard tenent, nullam reprobationis, ut nec electionis, ex parte hominum cau- 
fam dari pofſe. Inter quos ſunt Cajetanus, ut patet ex 1is que ſcribit in queſtionem 
Thome de Prezdeſtinatione. Sixtus Senenfis Bibliothece Sande lib. 6. Annotatione 
252. Et libr. 2. littera R. Ubi de libro Repudii agit. Dominicus Bannes in primam 
Thomz quzſtione 23. Puteanus ad queſtionem Thomez ſupra dictam. Er referente 
Eftio in diſtin. 41. libri primi ſententiarum, Petrus a Soto, Todocus Tiletanus, Titel- 
mannus, Gyillaudus, aliique ſzculi ſuperjoris {criptotes: | 
XXXV, Pre- 
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peccata. Sed quzſtio eſt, An reprobatio relata ad omnes ſuos effectus 11mul & colleQiyk Pl 20k 
{umptos habeat in homine cauſam ? Et an hit aliquod malum in reprobis meritum, ob or epro 
quod in cos cadat totus reprobationis effeCtus ? 4 FE enlis 
XXXT. Verum queſtioiſta rurſus adhuc duplicem ſenſum habere poteſt.Nam repro- ST liþert if 
batio poteſt bifariam conliderari,abſolute, vel comparate. Abſolute,ut quum {impliciter "go ia pra 
quzritur, An ille qui reprobatus eſt aliquo ſuo merito dignus lit qui a Deo iſto modo gt it 
reprobatus fuerit,id eſt,A Gratia,& Gloria rejeCtus ? Comparate, ut quum quaritur, An Wd 7 
in reprobjis inlit aliqua cauſa , vel ratio, cur potius illi quam alii reprobati tuerint.Nam ob rm 
heri potelt ut aliquis in ſe & fimpliciter aliqua poenadignus lit, qui tamen ea poena non gu " '" 
fit dignior quam alter qui preſtatur ab ea immunis. Verbi gratia, quum princeps ex "0" : 
duobus furibus jubet alterum ſuſpendi, alteri ver0 furti gratiam facit, ille qui ſuſpendi- G 3 
tur eſt ſuſpendio dignus, & fi timpliciter quzratur, cur princeps illum voluerit ſuſpen- "friſt ſententi3q 
di, voluntatis hujus in fure ratio eſt, nempe, crimen illud quod admilit, Sed {i quz- "ndſoluteco0l 
rat aliquis, quare quurm uterque turti reus eflet, princeps voluit hunc pro merito n.or- a Drum qutnd 
. te affici, potius quam illum quem liberum dimitit , hujus voluntatis ratio amplius in tu-. #* merituln, ) 
re non eſt, (cd tota referenda elt ad principis beneplacitum. Igitur eo modo quzri potelt, 2 oconldercu 
An Judas in ſe malum aliquod meritum habuerit, ob quod ab aterno previ-  ihenepl 
ſus fuir 3 Deo reprobatus ? Deinde polito quod in fe dignus fuerit a Deo repro- by 
barl , An ex parte <jus ratio reddi poſit cur potius quam Petrus reprobatus fue - n; malt nec Vt 
Tit * #1. eo--1t1 (tft 
XXXNII. His ita expoſitis, duz ſunt ſuper hac quzſtione in Schola Romana ſententize, ;xq4 eres 
que videntur extreme, 8: & diametro pugnantes. Etenim nonnulli ſunt qui aſſerunc ny itt \ Of 
nullum eſſe reprobationis effetum, qui non habeat cauſam aliquam in homine : ac pro- 2, fu 5 
inde integrum reprobationis decretum a Deo conſtitutum eſſe ob previſum quoddam in --5llmbolh 
homine peccatum. Neque hoc tantum,ſed preterea volunt ex parte reproborum ratio- Jr mere% (i 
nem reddi poſſe, cur potius quam alii reprobati fuerint, przſertim, {1 de adultis quzſtio 220 900m ea 
fit, illorum videlicet, perſeverantiam in peccato, quam Deus ab #terno previdens il- ak ila col Ecerurm 
los petius quam alios reprobavit. Ita (entire neceſſe elt illos qui divinam reprobatio- 6 0x2 19k & pri 
nem reſiringunt ad ſolam voluntatem aliquos damnandi. Etenim tota Schola Romana 2:0 pedcinat ny 
_ conſentiente, Deus neminem damnare vult ante przviſum 1llius peccatum : & peccata en3dlopecat "OPT 
in quibus aliquis moritur ſunt ratio cur potius damnetur, quam alius qui non {imiliter -4veoinak, Parar 
moritur in peccatis. Et ad hanc quoque ſententiam accedunt 111i DoCtores Eccleliz -a3pectiprimig: 
Romane, qui yolunt aliquam predeſtinationis in homine rationem, vel cauſam reperiri. FR 
li enim multo magis cenſent cauſam reprobationis, quavis ratione ſpectatz, {ou com- _ wo F, 
parate, (ive abſolute, five quoad omnes effe&us, tive quoad aliquos tantum, penes re- N CIALIS 1 
probos defidere. ; xt, Kinpecat 
XXXIII. Sed alii contra contendunt reprobationem totalem, & acceptam ſccundum By, jy ap zl 
totam latitudinem ſuorum effectuum, nullam omnino caulam ex parte hominis haberc, kc keprohat 
quocunque tandem. modo conlideretur, five abſolute, five comparate. Nec enim ft1m- "en Ayputtorm þ 
pliciter dicunt nullam ex parte hominum rationem reddi poſe, cur hi potius quam alit "Wit predefirgton 
reprobati fuerint : ſed przterea contendunt reprobationis, quoad ormnes ſ{uos effectus, "00S D&0 temoges 
nullum efſe in homine reprobato meritum, & decretum reprobationis integrum & to-  (enfenterimingcs 
tale nullius peccati previtionem ſequi. Quam ſententiam tenere neceſſe elt,f; tibi con- SNconceduntur & 
ſtare velint, omnes eas qui docent permiſſionem cujuſcunque peccati, quod in reprobo- Inlk, qua uk 
rum damnationem cedit,fub reprobationis decreto contineri. Si enim permitho primi ku: | 
peccati ſub reprobationjs decreto includitur. cum idem iftud peccatum non poſlit cfle iI- Na Ol 
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XXXV. Preſcrtim vero inter veteres Schelalticos valde communis fait 6 celtbris iſta 
ſententia, quam tenuerunt Zgidius Romanus, Baſſolius, Marlilius, Gregorius Ariminen- 
tis, Dionylius Ciſtercienſis, Lyranus in caput 9, Epittole ad Romanos , aliique quos ct- 
rant Eſtius loco memorato & Vaſquez ad quzitionem Thomz de predeltinatione, ubi 
late diſputat de cauſa Reprobationis. Sic, exempli gratia, inter multas conclutiones 
quas Gregorius Ariminenlis ponit de przdeltinatione quarta cft, 20d nullus eſt repro. 
batus propter malum uſum liberi arbitrii, quem Deus preſcivit illum babiturum. Quinta, 
©od nullius eſt reprobatus, quia preſcitus fore finaliter cum obice gratie divine. Scxta , 
®xod quemennque Deus reprobavit, ſine quacunque cauſa in ipſo reprobato ipſum reproba- 
vit, Et ſ{imiliter hexc verba ſunt Martilii ab Inghen, Nullus predeſtinatus eft predeſtina- 
tus ob aliquam cauſam, que in eo de futuro debebat exiſtere, Similiter' nec aliquis repro- 
batus ob aliquam cauſam reprobatus ejt,que in eo in futuro debzbat fore. Inlibri 1. ſentent. 
Ditt, 42. quzlt. 4. | 

XXXVI1. Sed inter iſtas ſententias quas modo retulimus, eft alia quzdam media, quz 
ſtatuit reprobationem ablolute conlideratam habere quidem ex parte hominis rationent 
& cauſam aliquam, nec Deum quenquam reprobaſſe, nil poſt previſum quoddam cjus 
peccatum, five malum meritum, ob quod dignus in fe effect, qui a Deo reprobarctur : 
Sed tamen, {i reprobatio conſ{ideretur conjunttim cum electione, & oppolite ad illam, 
tum eam ad folum Det beneplacitum referendam, nec ullam ex parte hominum aflig- 
nari poſſe illius rationem. Nec enim previſa peccata alicujus rcprobi cauſam efle cur 
potius reprobatus'fit quam alter, nec ut ille ad vitam electus : cum in multis eleCtis ca- 
dem quz in multis reprobis peccata repcriantur, aut etiam forte graviora, & commune 
ſit omnibus tam electis quam reprobis peccatum Originale. Hanc ſententiam tenent 
Gregorius de Valentia, Euſtachius a Sancto Paulo, & Petrus a Sancto Joſeph, & inter 
Theologos recentiores il]am hodie non pluci ſequuntur. | 

' XXXVII. Verum inter cos qui reprobationis, abſolute ſaltem conſiderate, ex parte 
hominum dari cauſam aliquam exiftimant,magna reperitur adhuc {ententiarum varietas, 
dum explicant quz {it illa cauſa.Etenim ſunt nonnulli qui-reprobationis,quoad primunn 
{uum am, qui juxta ipſos eſt prima gratiz, 8& vocationis congrue negatio, qua 
rejicitur homo a gratia predeſtinatorum, cauſam conftituunt in ſolo peccato primi pa- 
rentis, non vero in ullo peccato proprio corum qui reprobantur , five peccatum illud 
{tatuatur aCtuale, tive originals. Putant enim quamlibet peccati permiſhonem, & gra- 
ti negationem merito peccati primi parentis jure tribuendam efſe : nulli vero alit pec- 
cato poſſe jure aſcribi permifſionem peccati originalis in parvulis qui reprobantur, aut 
permiſſionem priml peccati aCtualis'in reprobis adultis, qui poſt remifſum peccatum ori- 
ginale a gratia Dei excidunt, & in peccatum relabuntur. Hac eft ſententia Gabrielis 
Vaſque? tom, 1. diſput. 95. cap. 3.8 ſeqq. Ad quam ſententiam accedit Becanus in ſum- 
ma 1 heologiz uvide cauſa Reprobationis. 

XXXYV1LL Alii vero Anguttinum hac in parte ſecuti, primi effectus reprobationis , 
{ive rejeCtionis a gratia predeſtinatorum, cauſam pcti poſſe putant a peccato original, 
qUo inquinatos homines Deo reprobanti objici cxiſtimant 3 non vero ad alia peccata re- 
terendam cfſe, Cenſent enim in poenam peccati originalis denegari omnia auxilia gra- 
tiz quzcunque non conceduntur, & peccatum illud efſe cauſam ſufhcientem, cur Deus 
omnibus tam parvulis, quam adultis gratiz ſuz auxilia & remedia juſte denegarepoſht, 
illa vero a&tu neget iis qui reprobantur : prime autem gratiz congrue atque cthcacis 
ncgationem non poſle alii peccato tribui. 

XXXIX. Adhanc ſententiam accedit Petrus 3 Sancto Joſeph. Probabilims eft, inquit, 
reprobationem hominum negativam non fuiſſe conſtitutam, niſi ob peccatum Originale pre- 
viſum. Et paulo poſt, Dicendwum eft, inquit, ejuſmodi peccatum fuiſſe ſimpliciter cauſam 
propter quam Deus homines negative reprobare voluerit, etſi non fuerit cauſa , quare hunc 
potins quam illum eo modo reprobaverit , cum omnes peccato originali aqualiter infecti fue- 
riut, In Idea Theologiz ſpeculative lib. 1. cap. 20. Reſolutione 5. | 

XL. Quidam autem cxiftimant in omnibus reprobis,reprobationis etiam quoad pri- 
mutn ſuum effetum, non eandem cauſam alſignari debere. Dicunt cnim cauſam re- 
probationis,” ex parte reproborum, in quibuſdam efle ſolum peccatum originale, fcili- 
cet, in parvulis qui abſque Baptiſmo decedunt : in quibuſdam vero ſolum actuale,nem- 
pe in iis reprobis quibus peccatum originale remiſſum elt per baptiſmum, five aliud re- 
medium: deniq; in quibuſdam peccatum originale & aCtuale fimul,nimirum in reprobis 
i1lis quibus nunquam jultificationis gratia conceditur, quibuſque nunquam remiſſum ett 
peccatum originale, Hanc ſententiam, referente Dominico Bannes , tenuit Domi- 
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nicus Soto ſcribens in cap. 9, Epiſtolx ad Rom. & Petrus de Soto major Profeſſor Sa]- 
manticen{15. 

XL1I. Sed quod mirum inter cos ipſos qui permniſſhonem peccati numerant inter effe- 
&us reprobationis, & cum Thoma concedunt reprobationem includere voJuntatem per- 
mittendi quorundam hominum culpam, & non tantum damnationis poenam inferendi 
pro culpa,nonnull ſunt qui docent nihilominus cauſam reprobationis eſſe hominum mor- 
tem & perſeverantiam hnalem in peccato, five aGuali, five originali. Qucd certe po- 
ſterius dogma cum priori ſecundum rcftam rationem cohzrere non poteſt. Nam permiſ- 
lio peccati non potelt ſequi peccati hnalis przvitionem, quandoquidem previſio peccati 
clt jllius permiſhone poſterior. Deus enim nullum peccatum przvidet, quod non prius 
permittere apud ſe decreverit. Et tamen hc eſt ſententia Gregorit de Valentia. Eft, 
inquit, ſecunda ſententia & nobis omninc defendenda, que aſſerit peccata ea cum quibu re- 
probus Evita decedit, eſſe cauſam meritoriam reprobationis alius, non modo quoad ultimun 
effetlum reprobationis, qui eſt eterna punitio; ſ:d etiam quoad primum illum effetium,qui 
elt illa permiſſio de qua ſupra diximws, 'Tom.1.quzſt.23.diſput. 1.puncto 3. 

XLII. Rurſus vero corum qui fimpliciter negant ullam efſe cauſam reprobationis , 
quoad omnes ſuos actus & effehus conlideratz, non eſt cadem mens atque ſententia, nc- 
que omnes ad iftud afſerendum rationibus iiſdem ducuntur. Quidam enim reprobati- 
onem conſtituentes ex duobus aCtibus, uno politivo,qui clt deſtinatio ad poenas zternas, 
altero vero negativo, qui eſt przteritio & derelictio quorundam, dum alii ad vitam &- 
ternam eliguntur, atque predeſtinantur, ideo dicunt nullam dari cauſam reprobationis 
totalis ex parte hominum : quoniam actus ille negativus quo conſtat prima pars repro- 
bationis, ſequitur quidem previſionem peccati originalis, quo integra generis humani 
maſſa corrupta eſt, non tamen fit ob iſtud peccatum, nec iſtud peccatum eſt ejus cauſa 
meritoria: quandoquidem multi codem peccato intecti non reprobantur. Que eft ſen- 
tentia Bellarmini de gratia & libero arbitrio lib. 2. cap. ultimo. 

XLIII. Alii vero idcirco negant dari cauſam ullam reprobationis totalis , quoniam 
Whois cujuſcunque peccati,quod in reproborum perditionem cedit, elt eftectus repro- 

ationis. Primi vero peccati permiſho non poteſt ad ullius peccati przvihonem tanquam 
cauſam referri : quandoquidem: peccato primo nullum prius eſt. Czteroquin putant 
Deum neminem a gloria decreviſſe excludere, niſi propter cjus peccata previſa, Qua in 
ſententia ſunt plerique qui negant reprobationem eſle ex previtis meritis, aut ejus dari 
rationem aliquam cx parte hominis. Netmpe hoc intelligunt de reprobationetotali, ut 
jam dictum, que includit decretum negandi gratiam przdeftinatorum, 'non vero de il- 
la parte reprobationis, quz eſt decretumaliquem rejiciendi a gloria. 

XLIII Veruntamen nonnulli ſunt qui cauſam reprobationis ideo dari negant, quoniam 
Deus actu poſitivo decrevit certos homines a vita & gloria coeleſti excludere, antequam 
ulla corum peccata previderet. Quyam ſententiam Vaſquez loco ſupra citato tribuit An- 
tonio Cordubez : eamque ſequuntur atque protitentur recentiores Thomiltz, & inter ali- 
os Didacus Alvarcs, ut maniteſtum faciunt que ſupra ex ipſo retulimus. 


Ef ell 


. pr Protech df 


[ant Int 
| evduna,* 
Param infere 
eominyn T9, 
od cert 
POtett, Nam pen 
em Previſo Mtg 
et, quod non hs 
Lde Valenti, þ 
8 0a cum quiby'1 
nogo quoad atimp 
fm efelinn 
ad 3, 
Wn teyrobationi 
. UQquz \ntentia, Nt 
02M enum rey 
10 ad Pdemas Ftern; 
n ai ad vitan+ 
cavlam reprobaty 
t prima pars: 
tepra generis hu 
Xcatum eſt eus a 


bantur, Quetit 


onis totalis , que 
Iit, eſt effectus i 
previſionem tage 

Cxteroquipur 
eccata previla, 
> meritis, aut 0155 
reprobationetot, 
Drum, non ver & 


We negant, qui 

i excludere, ant 
pra citat0 tributs 

Thomils, Kint* 
110135» 


r_7 


Theſes Theologics : 


D E 


REPROBATIONIS 


5 %4 $ 4 bx (8)}2z 
5 & i 


Onibis exponitur Do@rina eorum:qui inter Proteſtantes 
ſengulari tomine Reformati dicuntur,” ac cum Scholes 


mi 
'R 


omane Dofring'comparatur. 


\ 


STS 4-7 


' Lis wk 1 
T befes Priina. 


d9 X Theologis Reformatis non pauci ſab decreto Reprobationis 
includere videntur quzcunque Deus ab xterno decrevit- atque 
ordinavit circa cos quia falute excidunt, & inferorum penis 
adjudicantur, 'Etenim ad decretum reprobationis revocant a- 
cum divine voluntatis quo Deus ftatuit reprobos creare 6 co- 
rum peccata quzcunque permittere : ac cenſent Deum ca inten- 
tione reprobos condidiſſe, 8 permilifſe eorum peccata , etiam 
primum illud quo infe&ti naſcuntur, 'ut tandem in corum juſta 
I punitione ſeſe peccati vindicem oftenderet. HR 
II” Etenim ſumentes przdeſtinatiohem ſenſu quodam generali, prout elcaionem & 
reprobationem (ub ſe tanquam duas ſpecies complettitur , fic illam definiunt, Prede- 
ſtinatio &ft confilium Dei eternum, juſtiſimum & immutabile, de creandis hominibus, de 
permittendo eorum lapſu in peccatum, & mortem eternam, de mittendo filium in carnem, 
nt fiat victima, deque aliquibu per Spiritum Sanfum & Verbitm, propter Mediatorem, in 
vera fide & converſione ſervandy, per & propter eum juſtificandis, ad gloriam ſuſcitandis, 
& douandy vita eterna, de aliquibus vero reliuquend# in peccato & morte, ſuſcitandjs ad 
nidiciuim; & abjiciendys in eternas pans. Que elt deſcriptio Urtini explicationis Cate- 
chetie* parte 2. capitede predeſtinatione, queltione 2. | | 
HE” Edngruit definitio Hieronymi Zanchii quam 'concipit his verbis. Predeſtizatio 
eſt eternum immutabileque Dei decretum, quo apud ſemetipſum ab eterno couſtituit : pri- 
mum ones homines tum creare, tum ut in peccatum Iabereutur, & in mortem ruerent 
permitxere : deindebokum alios in Chriſto ſua tum gratia, tum eterna vita gratu donare 
alios, vero hac gratia non dignari, ſed cum Satana tum excecare,  indurare, tum eterio 
exitio perdere : idque ttt in illiis divina bojtitas & miſericordia, in iflis vero divina potentia 
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> Juſtitia declareiur : atque ita itt omnibus Des glorijicetur. Tomo {c ptimo, craCtatione 
de predeſtinatione nutn. 9. | Ee RES 904 

IV. Athnis eſt quoque deſcriptio Bucani. - Decretium preadeſtinationis, inquit, eſt quo 
Deus bamines a ſe creandos, autequam eofichnderet, Jam tum qu ſum eas coxderet conſt i- 
tnens, ſic ipſius glorie inſervire, pro ſuo jure & mera voluntate decrevit,ut eorum alli eſſent 
vaſa & exempla ipſng bonitatis & miſericordie, alii autem vaſa ipſius ire, id eſt, juſte in 
ſeelera ultionis, atque potentie. loco 36. quzlt. 8. : ET . 

V. Eadem quoque eſt doCtrina Beze, qui in brevi explicatione totius Chriſtianiſmi, 
decretum pradeſtinationis in co conſtituit, quod Deus homines, ut reliqua omnia, ad 
gloriam ſuam decrevit creare, ſed duobus modis penitus diverhis : ita, nempe, ut alios, 
quos libi viſum tucrit, pro arcana ſua voluntate, taciat per miſericordiam glorix ſue 
participes, in alteris vero, quos item placuerit in eum uſum lulcitare , Iram ac poten- 
tiam ſuam oſtendat, ut in iplis quoque glorihcctur. Cap. 2. de przdeſtin. Aphoriſino 2. 
Et capite quinto, Aphoriſmo primo, repetit dominum idcirco teprobos creaviſſe, ut in 
corum juſta condemnatione glorihicetur. FRE T 

VI. Porro ad candem ſententiam accedunt Ggmarus, Piſgator, Twiſſus, - & Voetius, 
Adecogue illam tenent&profitentur quicungz inter Reformatos vocantur ſupralapfarii, 
proptcrea quod, dum aſſignant objectum predeſtinationis , ſupra lapſum hominis aſ- 
cendunt. 

VII. Sed tamen majorpars Docorum Ecclehz Reformate non cenſet decretum de 
homine creando, & de permittendo lapſu primi hominis, adeogue totius humani generis 
ruina inde conſecuta, partem facere reprobationis. Totum enim decretum reproba= 
tionis revocant ad voluntatem illam, qua Deus ſiatuit certos quoſdam homines non eli- 
gere, ſed cos in peccatis propriis relinquere, & tandem propter eorum peccata juſt> 
damnarc. 

VIII. Hxc fuit ſententia Synodi Dordracenz, que capite de divina przdeſtinatione, 
| Articalo XV. decretum reprobationis in eo conſtituit, quod Deus homines quoldim,ex 
liberrimo, juſtitſimo, & immutabili beneplacito decrevit in.communi miſeria ,..in.\quam 
ſe ſoa culpa'precipitarunt; relinquere, nec falvifica fide & converſione donare;, ſed in 
viis ſuis, & ſub juſto judicio relictos,; tandem nan .tantum 'propter - infidelitaterh, ſed 
ctiam c#tera omnia peccata , ad declarationem juſtitix ſuz damnare & #ternum pu- 
nire. | 

IX. Cui definitioni conſentiunt pleraque judicia particularia Theologorum qui Sy- 
nodo illi interfuerunt. Sic in judicio Theologorum Naflavienfium, hc eſt corum pri- 
ma theſis de Reprobatione. Voluntas Dei per quam ab xterno ſapienter, libere, & im- 
mutabiliter ſtatuit, ex toto genere humano miſero 6 peccatore , certos quoſdam non 
cligere, ipſoſque propter gorum peccata juſte damnare, totum cli decretum reprobatio- 
nis. . Et cadem quoque ſententia fuit Theologorum Leydenſ(um, ut videre eſt in.theſj- 
bus Riveti de reprobatione theſi 3. DS. | 

X, Porro hi Theologi in reprobatione duplicem actum diſtinguere ſolent. ... Unus ab 
tis dicitur negativus, quo Dcus ab #terno decrevit hunc non cligere,. ſed preterire & a 
lapſu non erigere : alter vero poſitivus, five affirmationis,quo peccatores fibi derelictos, 
& adminiſtratione communis providentiz , qua non deſtituuntur, abufos, poſt Jongam 
tolerationem, ad meritas poenas deſcribere, iiſdemqueeosethcere decrevit. Quz yerba 
ſunt Riveti cadem diſputatione theli ſeptima. '. | ER. 

XI. Conſentit Polyander theſibus de reprobatione cditis anno 1625, theli 19; Ubi in 
reprobatione obſervat duas diſtin&tas preordinationes. Prior, inquit, eſt negativa,que 
vocabuly preteritionis & non elefiionis : poſterior eſt affirmativa, que voce' predamnationis 
deſignatur, , <F Ws i rs LH 
XII. Si vero quzratur in utra iſtarum przordinationum reprobatio prxcipue. conſi- 
fiat, hic variare videntur Doctorum ſententiz. Et quidem Polyander ille in hac po- 
ſtrema przordinatione reprobationem potifſimum collocare videtur. Nam dum: dehi- 
nit reprobationem, illius tantum expreſs meminit thel1 18, -Reprobatio, inquit, eſt pre- 
dejtinatis certorum hominum in peccatum prolapſorum, ac veritatem Dei in injuſtitia de- 
tiientium,vel Evangelinm ſibi predicatumvaris modis ac gradibus rejicientium,ad exitium 
mortis tern. . (x) | X 

XIII. Vetuſtiores quoque Scholz Reformatz DoGtores videntur rationem reproba- 
tionis pr&cipue poncrein quorundam hominum predeſtinatione ad exitium & mortem 
ſempiternam, ut patet ex corum detinitionibus. Verum Synodus Dordracens in repro- 
battohie potiſſimumi conliderat decretum de neganda certis hominibus gratia, qua 
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corda corum ad fidem & relipiſcentiam flecterentur,6& emollirentur. Ut videre cltcap, 
de prexdeſtinatione. Articulo VI. ©r0d, inquit, aliqui ix tempore fide a Deo donantur, 
aliqui non donantur,id ab ipſius eterno decreto proventt, ſecundum quod decretum elefforum 
corda, quatumvis dura, gratiose emollit, & ad credendum infletiit, non eleos autem, juſto 
judicio, ſue malitie & duritie relinquit, Atque hic potiſſimum ſeſe nob;s aperit profunda, 
miſericors pariter & juſta hominum equaliter perditorum diſcretio,ſive decretum illud eleGi- 
onis & reprobationy in V. erbo Dei revelatum, | 

XIV. Similiter Rivctus diſputatione illa de reprobatione, que eſt quinta tredecim il- 
larum quas habuit de juſta & gratioſa Dei circa ſalutem humani generis diſpenſatione, 
reprobationem proprie conltituit in aCtu illo negativo, quo Deus quoſdam homines ab 
#terno non clegit, ſed przxteriit, Hec enim ſunt illius verba theſi 8. His premiſis dici- 
mis ad atium ilium negatroum, nempe preteritionem que proprie eſt reprobatio, quatenus 
eleftioni opponitur, nullam cauſam requiri, que antecedere debuerit, ut Deum moverct ad 
reprobandum. 

XV. Quinimo Theologi Magnz Britanniz in judicio ſuo quod habetur in a&is Sy- 
nodi Dordracenz totam reprobationis rationem collocant in actu iſto negativo, quo 
Deus conſtituit quibuldam hominibus non largiri gratiam illam, qua efficaciter & intal- 
libiliter ad fidem & falutem electi perducuntur.Sic enim loquuntur illius ſui judicii capi- 
te ſecundo. De Reprobatione, Thelt prima Orthodoxa. RKeprobatio proprie Ioquendo,ſi- 
ve non eleio,eſt decretum Dei eternum, quo liberrima voluntate tatuit quorundam homi- 
um in Adamo lapſoram non eo uſque miſereri, ut eos ex ſua miſeria efficaciter per Chri- 
ftum eruat, & infallibiliter ad felicitatem perducat. Poſtcaque ſubjungunt, ipſorum ju- 
dicio, reprobationem quatenus opponitur cleCtioni, non inferre, vel denotare alias ullas 
aCtiones proprias, przter negationem cjuſdem gloriz, & cju{dem gratiz, quam in <le- 
ctione ſua hliis ſuis Dcus preparavit, 

XVI. Profeſſores vero Salmuricnſes reprobationem ad ſolam gratiz falutarisnegati- 
onem reltringere videntur. Nam aperte diſtinguunt decretum: reprobationis 2 decreto 
damnationiss Et reprobationem temporalem,cujus decretum #ternum eſt reprobatio 
illa'de qua jam quezſtio eſt, dehniunt per excluſionem a gratia falutari. Sic enim dil- 
putatione priori de Electione & Reprobatione ſic ſe habet corum XXXVI, Theſis. Aliad 
eſt ipſa damnatio, aliud reprobatio : aliud etiam eſt damnationis,alind reprobationis decre- 
tum, & utriuſque decreti cauſa, Damnatio eſt ipſa pena merito debite juſtiſima inflidtio, 
Reprobatio eſt excluſio, ſen denegatio ſalutary Dei gratie, qua homo crelit, 4 vera ducitur 
penitentia, Quibus conſentanea docet Paulus Teſtardus in Synopli Docrinx de Na- 
tura & gratia. Theſi 294. Reprobatio, inquit, eſt indurationis, hoc eſt, traditionis in 
reprobam mentem, juſto judicio 101 indulta vocationis efficacis gratia, propoſitum. Minus 
proprie vero &+ magys extenſa fignificatione , preter ijtud propoſitum , condem- 
aandi' & panis afficiendi, tum temporalibus cum maleditiione, tum eternis, decre- 
mm, 

XVII, Porro quemadmodum Theologi Reformati Reprobationem varit definiunt, 
6 plures vel pauclores aCtus divinz providentiz ſub ea comprehendunt, ita quoque va- 
rie aſhgnant illius effectus, five, ut quidam loqui malunt , ejus conſcquentia, & media 
quibus executioni mandatur. Etenim illi qui reprobationem tam laxe detinjunt , ur 
complectatur decretum de homine creando, & lapſu generis humani permittendo,qui- 
.que volunt Deum certos quoſdam homines eo fine creaſle, ut gloriam ſux juſtitiz in ju- 
lta corum condemnatione oſtenderet & patefacerct, illi, inquam, necef{c habent inter rc- 
probationis effectus, five media numerare reproborum creationem, & permiſſionem cu- 
Jaſlibet peccati quod elt ipſis perditionis cauſa, vel occalio. Sic juxta Zachariam Ur- 
{inam, reprobationis effefa.ſunt 1. creatio reproborum, 2. privatio gratiz divine feu 
deſertio. Quo nomine videtur intelligere permiſſionem cujulcunque peccati. Inſtitutio- 
nis Catecheticz parte 2. de Predeſt. queſt. 4. 

. XVHEL. Eadem eſt Doctrina Zanchii in ſumma prelectionum quz habctur tomo ſep- 
timo, tratatione de przdeſtinatione num. 22. Creari, inquit, & ſini labi in peccata & 
in mortem effeta ſunt predeſtinations communia eleGy atque reprobjs. Deſeri vero in pecca- 
#15 perpetuo, excecari, indurari, ac denique damnari effeta ſunt reprobationis propria im- 
ptorzem. Gulielwus quoque Perkinſus docet predeſtinationis hominum, tam ad mortem, 
quam ad vitam, medium commune eſſe creationem hominis , & lapſus permiſſionem, 
Intelligit autem permiſſfionem illam qua Deus defe&tionem Adami & poſterorum juſtt 
pexmilit, non impediendo quum poſſet. Ut videre eſt in cjus libello de predeſtinatione 
{latim ſub initium. Quibus accedit Polanus Syntagmatis Theologici libro 4. capitc 
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10. ubi Theli 3. docet Reprobationis effeCtus eſſe excitationem, ſeu creationem repro- WL 
borum, ut Deus in iplis oſtendat ſuam potentiam 6 jultitiam : Deinde permilſionem | 
lapſus ſeu peccati in quo reprobati pereunt. .” Hi lto 04%! 
XIX. Similiter Bucanus loco 36. queltone 38. inter communia media reprobationis k tac 
ponit creationem hominis in integritate 6 jultitia,deinde Japſus hominum & eorum cor- P. © concift 
ruptionem. Et quaſtione 39. inter media peculiaria executionis deereti de reprobandis | 
hominibus refert peccatorum aQtualium inhnitam ſobolem : quz {1 media lint reproba- wo perm 
tionis, corum pcrmitſio eſt reprobationis effectus. F gatit 4 
XX. Quamvis autem ille & alii cx Theologis Reformatis inter reprohationis media, 7". mob 
ſeu conſequentia numerent varia reproborum peccata, imo 6 ipſum lapſum primi ho- eta nc 
minis, nolunt tamen ulla peccata dici cffe&tus reprobationis, & docent Deum quidem 4 
illa velle x exnittere, non tamen vere cfficere. Ut videre elt apud Urlinum & Bucanum ; amen ao 
locis citatiss Precipue apud Polanum capite illo decimo libri quartt, ubi de effectis bs pe 
reprobationis agens, multis argumentis probat peccatum non efle effectum reprobatio- .\ionis dectell 
nis zternz. Neque volunt peccata efſe media per ſe inſervientia fini predeltinationis, mer 
ſeu reprobationis, ſed tantum per accidens, & ex ordinatione Dei ex malo bonum <li- guns wr 
cientis. Ut viderc eſt apud Perkinſum loco jam indicato. wipe Tn Anton 
XXI. Hic tamen nonnulli Theologi diſtinguunt inter peccata, quatenus pcccata ſunt, Fg mrepr 
& inter cadem peccata, quatenus quandogz ſunt aliorum peccatorum poenz. Et negant Jqudecrety 
quidem peccata, ſimpliciter ut peccata ſunt, eſſe effetus reprobationis 3 ſed pertendunt Sgratlam 
quzdam peccata in reprobis & eſſe, 8 merito dici reprobationis effeCtus, quatenus ſunt "42d actant ut pl 
peccatorum precedentium poenz.Qualis eſt corum qui ſunt traditi in reprobum ſenſum 20, 000 PUtan 
c&citas mentis, & cordis durities 3 quz videlicet, ut eſt poena precedentis rebellionis, ;b{ (lam megationes 
ad reprobationem tanquam cauſam reterenda fit : licet in fe, & ſub ratione peccati, non a, 
{it proprie dictus cffectus reprobationis. «g2m Thedlog) RK 
XXII. Que cſt Dodrina Zachariz Urſini loco przallegato. Ubi quoque, quod durius (ub reprobations 
cſt, perſeverantiam in peccatis inter reprobationis efteGa diſerte & expreſſe ponit.Quod mori ade 
tamen nec ab aliis probatur, nec probari debet. Siquidem perſeverantia in peccatis a” (cs perm 
peccatum ipſa maximum eſt,adeoque non poteſt ad decretum Dei, tanquam cauſam re- nd 
”" 


terri, quin Deus ex conſequenti ſtatuatur peccati autor. 

XXIII. Imo nequidem dicendum videtur peccatum, ut poena eſt, cfſe ex reprobatio- 
ne, & a Deo infligt, quemadmodum loquitur Urſinus. Nec enim unquam peccatum 
Poena eſt proprie dicta, & a Deo inflicta, ſed quum Deus 1n poenam alicujus peccati pec- 
catorem deſerit, 6 fibi ipk permittit, unde fit ut deterior hat, 6: in graviora crimina 
labatur, id quod paenz rationem habet eſt illa deſertio, & derelictio Dei; quod vero 


tum dicuntur peccata peccatis puniri impropria locutio eſt, 4 (ueelifententil 
XXIV. An autem reprobi dici poſſint ad peccandum prezordinati, & decreto Dei de- *Enatege 
ſtinati, queritur inter Scholz Reformatzx Doctores. Ad hoc Reſpondet Zanchius, ne- 'Wpaxt2 mentem Syr 
minem quidem prxdeſtinatum eſſe ad peccatum admittendum, quatenus peccatum eſt, WORCum rprok 
ſed tamen tam elefos, quam reprobos fuiſſe preordinatos ad peccatum, etiam ut peccatum "xe, (4 quen J 


eſt, quatenu ex eo gloria Dei illuftranda erat, atque illuſtratur, qux verba ſunt Theſis ejus 
{extz de Reprobatione quzſtione ſecunda , que habetur capite ſecundo Libri quinti de 
natura Det. 
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XXV. Sed dure id dicitur, 8 cum aliquo piarum aurium offendiculo, ac {impliciter Ne ar 
falſum eſt ad peccatum, ut peccatum eſt, ullum faifle a Deo predeſtinatum,vel preor- Ut \ ho 
dinatun, gquzcunque poſtea reſtriftio addatur : licet ad hoc preordinati fint, tam ele&ti _ ny Wo 
quam reprobi, ut in varia peccata labi 6 incidere jinerentur, & Deus quoque przordi- Trp Providentis 
naverit ex eorum peccatis, que ipſe permiſerit gloriam ſuam illuſtrare. I & 
.XXVI. Alli hic diſtinguunt inter decretum effeftivum atque approbativum, & inter A 92m bc 
moderans five permithvum, & ex decreto quidem cftectivo atque approbativo negant I 
hieri peecata reproborum : ſed pertendunt ea vere & legitime tribui decreto Dei quod Tb 


vocant moderans atque permiſſivum: adeo ut, juxta ipſos, homines dici poſlint ad pec- 
candum preordinati decreto permiſſivo, non autem effectivo. Que eſt doctrina & di- 
ſiin&tio Bucani loco 36. queſtione 40. Cui afhnis eſt Dottrina Perkinli libro de Pre- 
deltinatione, Reſpontione ad tertiam criminationgm. Aliis autem, & re&tius, videtur 
vitandas eſſe duras hujuſmodi Locutiones. 

XX VII. Sed hoc miſſo, cum plerique ex Theologis Reformatis totale decretum re- 
probationis non alios divine voluntatis aus complecti exiſtiment,quam illum quo Deus 
ſtatuit certos quoſdam homines in peccati maſſa relinquere, & tandem propter eorum 


peccata juſte damnare, ex corum ſententia ſequitur permiſſionem peccati primi ho- 
minis, 
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minis, & ex eo conſequentis peccati originalis, non cle rcterendam ad reproba- 
tionem, tanquam cjus effectum , ſed folum ad communem providentiam perti- 
NEre. 

XXVIILEt multo magis neceſſe eſt i]los idern aſſererede creatione,que ex corum men- 
te, a reprobatione, ut a cauſa,non pendet,ſed a decreto quodam communis providenticz, 
quod juxta noſtrum concipiendi modum,reprobationis decretum antecedit,8 ab co pra:- 
{upponitur. 

XXIX. Czterum permiſſionem eorum peccatorum, que in reprobis peccatum ori- 
ginale ſequuntur, 6 gratiz que electis contertur negationem, ac tandem mortem eter- 
nam, que peccatis reproborum juſto Dei judicio rependitur, ut propria reprobationis 
effeQa & conſequentia recenſent 8 agnoſcunt. Ut videre eſt in Thelibus Riycti de Re- 
probatione. 

XXX, Hacin parte tamen acommuni ſententia recedit Pctrus Molinzus. Negat enim 
ſimpliciter permiſſionem peccati eſſe effetum reprobationis. Et improbat detinitionem 
Thome, qui reprobationis decretum dicit efſe voluntatem permittendi aliquem cadere 
in culpam, 8 damnationis poenam inferendi pro culpa. Nam, inquit, permiſſio gua Deus 
permittit peccatum non pertinet ad predeſtinationem, ſed ad providentiam, quantumlibet 
inſerviat predeſtinationi, In Anatome Arminianiſmi capite 26, num. 4. 

XXXI. 1lli vero qui decretum reprobationis reſtringunt ad folam voluntatem negandi 
quibuſdam hominibus gratiam efhicacem atque falviticam, qua electi vera fide & porni- 
tentia donantur, quod faciunt, ut jam dium, Profeſſores Salmurienſes, & Teſiardus 
in Irenico, illi, inquam, non putant damnationem eſſe proprium & immediatum repro- 
bationis cffectum, {ed folam negationem ethcacis illius gratie, quz operatur in clecis 
hdem & reſipiſcentiam. 

XXXII. Sicut autem Theologi Reformati reprobationem varie definiunt, & plura vel 
pauciora Dci decreta ſub reprobationis nomine complectuntur, nec effectus illius codem 
modo aſſignant,ita quoqzvariant circa ejus objetum corum ſententiz.Nam quidecretum 
de homine creando, & lapſu cjus permittendo reprobationis partem facere exiltimant, 
ut Polanus, Beza, Zanchius, Gomarus, Urſinus, Bucanus, Twiſſus,6 alii, illi reprobatio- 
nis ſecundum omnes {uos aCctus conſtderatx obje&um eſſe voJunt, non hominem lapſum 
& conditum, ſed fimpliciter hominem creabilem.. Quam ſcntcntiam ante paucos annos 
acerrime defendit Voetius Profeſſor Ultrajecinus. 

XXXIII. Nonnulli vero objecum przdeſtinationis generaliter ſumptz, adeoque re- 
probationis, docent efſe hominem, conſideratum quidem ut conditum, ſed ut nondum 
peccato corruptum. . Que eſt ſententia Franciſci Junii in Amica Collatione cum Jacobo 
Arminio de Przdeftinatione. , : 

XXXIV. Verumquxta mentem Synodi Dordracene, & pleroſque hodicrnos Scholz 
Reformatz DoQores,objectum reprobationis non eſt homo timpliciter ut creatus & con- 
ditus in Dei przviſione, ſed quem Deus conliderat, ut in Adamo lapſum, & Originali 
peccato infectum. Necenim in deſcribendo reprobationis decreto ſupra lapſum homi- 
nis aſcendunt. | 
 XXXV, Verum juxta Sohnium-Profeſſorem olim Heydclbergenſem,objeftum repro- 
bationis, ut & clectionis, non eſt homo fimpliciterut in Adamo lapſus, & peccato cor- 
ruptus, ſed prztercaut a Deo vocatus, & ad hdem & pornitentiam, {ive per Verbum , 
live per opera nature 8 'providentiz vocatus atque invitatus. Ut videre elt apud au- 
thorem illum tractatu de eterna predeſfiinatione. 

XXXVI. Cut illo autem hac in parte conſentire videntur Theologi Bremenſes in 
judicio ſuo Dordracenz Synodo oblato,& Salmurienſes in ſuis Thetibus, aliique qui in 
Doctrina de Gratiauniverſali illis aſtipulantur. Nam putant illi Deum, antequam diſ- 
crimen ullum per elecionem & reprobationem inter homines ponere decreverit,ſtatuiſſe 
communiter Chriſtum redemptorem omnibus parare, omneſque variis gradibus atque 
modis ad gratie illius participationem vocare atque invitare : ac tum demum, quum 
viderct omnes, i {ibi relinquantar, incredulos fore atque impoenitentes,decreviſſe quo- 
rundam duritiem 6. contumaciam gratia ſua pervincere, alios vero indurare, {1milem 
gratiam cis non largiendo, & permittendo, ut Deo vocanti & invitanti refiſtant, nec ci 

oblequantur, | 

XXXVIL.. Jam quod ſpc&at cauſam reprobationis, id eſt, quzeſtionem 1illam, An de- 
tur ex parte hominis cauſa, vel conditio quzdam ex cujus previtone Deus motus & 
inductus fuerit ad hunc velillum hominem reprobandum,five per quam hic & ille dignus 
fit qui ab #terno reprobatus fuerit, Theologi Reformati in varias quoque abeunt 

lententias. 
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ſententias. Etenim qui tam lax? reprobationem deſcribunt, ut complectatur #ternum 
Dei confilium de creandis reprobis, & quibuſcunque corum Japhbus permittendis: qui- 
que obje&tum reprobationis conſtituunt hominem, non conditum (0's laplym in pr&vilione 
divina, ſed timpliciter hominem creabilem, 8 inter communia media reprobationis ny- 
merant creationem, 8 permilſionem lapſus primi hominis, 1111, inquam, conſtanter & 
concorditer affirmant totius reProbationis, & omnium <cjus actuum & effectuum timul 


& collective ſumptorum, nullam dari ex parte hominis rationem vel cauſam, ex cu-. 


jus przviſione Deus impulſus fucrit ad hunc aut illum hominem reprobandum, & per 
quam hic & ille aliquoſuo merito dignus tit in quem totus reprobationis eftetus cade- 
ret, Adcoque non ſolum pertendunt ex ſolo Dei beneplacito pendere cur 1lle potius 
quam iſte xeprobatus fuerit, ſed etiam Deum reprobantem nihi] magis 1n reprobis pre- 
vidifſe, cur digni eſſent qui a Deo reprobarentur, quam in electis aliquid previdit, quo 
mererentur a Deo eligi, & ad vitam pradeltinari. Unde ſcquitur totalem 6 integram 
reprobationem, quocunque tandem modo conliderctur, tive comparate,five abſolute, ad 
folam & mcram Dei voluntatem referendam efle: nec rationem cjus ullam ex futuris 
hominum peccatis peti & reddi poſſe. RV DN 

XXXVIII. Si quis tamen effectus reprobationis [1gillatim & (corfim conſideret, ag- 
noſcunt eorum quoſdam in homine meritum habere & julte reproborum peccatis in cos 
acceri. Ut, verbi cauſa, zterna damnationis poena, que eſt ultimus reprobationis ef- 
tcctus, ex Theologorum omnum ſententia,nulli reprobo infligitur, niſi propter cjus Pec- 
cata, & mala demerita, Idemque ſcntiunt de induratione & exczcatione, & de illa de- 
{extione qua impii traduntur in reprobum ſenſum, quz ſunt juſtilume poenz quibus De- 
us gratiz ſux contemptum vindicare ſolet. 

XXXIX. Verum {1 libeat decretum reprobationis partiri 1n varios aqus, & decreta 
partialia,ac ſcorſim conſiderare illum divine voluntatis actum, quo reprobi ad mortem 
Zternam deſtinantur atque ordinantur, Theologi jam dicti, qui ex eo quod, dum afſig- 
nant obje&tum praxdeſtinationis, fupra lapſum hominis aſcendunt-, ſupralapſarii vocan- 
tur, non videntur idem omnino entire, ſed in diverſas abire ſententias. Nam ecorum 
multi pertendunt Deum ab tterno certos quoſdam homines #ternis inferorum cruciati- 
bus deltinaſle, ante previfionem culpz ullius in iis futurz: ac proinde decretum de 
damnandis his & illis hominibus nullam ex parte hominum rationem vel cauſam habere; 
imo decretum illud concipi debere tanquam aliquid prius decreto de permittendis re- 
proborum peccatisz quod polterius deerctum ſcquitur previlio peccatorum in que re- 
probi, Deo permittente, incidunt. Ns EESS 

XL. Hzac clt exprefſa doctrina Polani Syntagmatis Theologiz: libro 4, cap. 10.*' De 
cauſa efficiente Reprobationis eterne, Ubi hec cli Thebs illius ſecunda. Caſs efficiens 
impellens propter quam decretum reprobations, ſive affirmative, ſive negative,a Deo fatium, 
10u eſt peccatum, ad quod pertinet & malus uſus liberi arbitrii, Thelt vero tertia negat 
Zternam previtionem peccati efſe cauſam decreti reprobationis. EtHhoc quia, juxta il- 
lius ſententiam, in eodem capite ubi naturam reprobationis explicat, -Deus in decreto 
prz:deltinationis primum ordinavit creaturas ad htinem illarum, nempe vel ad vitam, vel 
ad mortem #ternam 3 deinde demum ſubordinavit media ad exequendum confilium 
ſuums3 inter quz media locum habent reproborum peccata. | 

XLI. Idem quoque docet Hieronimus Zanchius libro quinto de Natura Dei, capite 
{ecundo. Ubi refutat eos qui fatentur quidem meram Det voluntatem, non vero pre- 
viſa hominum peccata, eſſe cauſam reprobationis negative, que cft decretum illud quo 
ſtatuit quorundam non miſereri, & eis ſuam denegare gratiam 3 ſed affirmative repro- 
bationis, id eſt, decreti illius quo Deus conſtituit quoſdam #ternis adjudicare penis , 
contendunt cauſam eſſe peccata impiorum, non ver9 folam Dct voluntatem, quos dicit 
in co falli, quod pgrimariam cauſam,cur Deus quoſdam #ternz morti deſiinavit afſerunt 
cle previſa ipſorum opera mala, & negant eſſe ſolam Dei voluntatem, Quoniam 
peccata, Cx iplius mente, ſunt quidem in impiis cauſa damnationis, ſed non cauſa decre- 
ti divini de iplis damnandis atque puniendis, quod in Deo, juxta ipſum , przcedit 
peccatorum omnium previltionem, adeoque decretum de lapſu gcneris humani permit- 
tendo: quod , juxta ipſum , tanquam decretum de mediis, ſubordinatum eſt 
priori decreto , tanquam decreto de tine. Fxit , inquit, hoc primum quod de reprobis 
conſtituit Dens ab eterno, nempe quorundam bominum ad exitium ſempiternum deſtinatio. 
Ad boc autem ordinata fuerunt ipſorum peccata, & ad peccata deſertio, gratieque dene- 
g71H0, 


XIII. His etiam conſentit Beza in brevi cxplicatione totius Chriſtianiſmi, capite - 
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ſecundo, Aphoriſmo quinto. Ubi dicit, quum de reproborum interitu agitur, quamvis 
tota culpa intra ipſos mancat, Spiritum Dei tamen nos uſque in altum illud myliterium 
\ubvechere, quod omnes damnativnis illorum cauſas ordine antecedit z cujus quidem ar- 
cani nulla alia cauſa hominibus nota cli, preter juſtamiplius Dei voluntatem. Eft Bezam 
quoque ſecutus elt Piſcator, quod vel inde maniteſtum eſt, quod decretum de lapſu A- 
dami permittendo longe polterius tacit decreto de reprobis damnandis, 8 multa alia 
decreta interſerit, ut retert Guliclmus Twiflus in vindiciis Perkinlianis, Digreſſione pri- 
' ma, de objecto pre:dcitinationis. Ng 

XL.1II. Porro Twiſlus ille, licet Piſcatorem & alios in co reprehendat, quod ſtatu- 
ant decrctum de quibuſdam damnandis ratione prius effe previlione peccati, fimul ta- 
men etiam negat previftionem iſtam in Deo priorem eſſe damnationis decreto. Docet 
enim decretum de quibuſdam damnandis,6 decretum de peccatis corum permittendis, 
ipſamque peccatorum illorum previtionem natura & ratione in Deo {imul eſſe, & eſſe 
'xes coordinatas non verO ſubordinatas. Ac proinde nihilominus cum iis in eo confentir, 
quod peccata previſa non lint ullo modo cauſa, vel ratio cur Deus #terno decreto quoſ- 
dam damnationi ſempiternz addixit. 

XLIV. Verum Perkinſus quamvis czteroqui de numero Dodcorum illorum qui di- 
cuntur ſupralapſarii athrmat quidem decretum integrum reprobationis in Deo precede- 
re omnem peccati conſiderationem in hominibus reprobandis, adeoque nullam illius ra- 
tionem, vel motivum ex parte hominum aſſignari poſſe, ſed ad unicam Dei voluntatem 
effe referendum : ſed tamen acum illumdivinz voluntatis, quo certi quidam homines 
ad parnam ordinantur cenſet in Deo habere precedaneam quandam peccati previlionem 
& conliderationem. Nam decreti reprobationis docet «fe duplicem a&tum. Prior, 
juxta ipſum, elt propolitum deſerendi quoſdam homines,juſtitiamque in eis declarandi. 
Hujus aCtus afirmat extra Deum cauſam impullivam dari non poſſe: quoniam, ut cen- 
{ct, oritur ex mero Dei beneplacito, nullo habito reſpe&u vel boni, vel mali in crea- 
tura, Secundum aCtum reprobationis dicit eſſe ordinationem ad poenam , five juſtum 
exitium. Hanc autem ordinationem rurſus diſtinguit,, pro vario cogitandi modo in 
i1mplicem & comparatam. Ordinatio ſimplex ili eſt qua iſte, puta Cain, vel Judas, 
ordinatur ad pornam. Et hanc dicit a Deo heri cum reſpectu Originalis vel actualium 
pcccatorum,6 peccatumin divina przſcientia illam antecedere ordinis ratione, quamvis 
negat inde {equi peccatum efle cauſam decreti damnationis. Ordinationem vero com- 
paratam efle dicit, qua unus, non alius, & in pari conditione iſte magis quam ille ad px- 
nam ordinatur. Atque iſtius reprobationis comparate aſſerit cauſam eſſe meram Dei 
voluntatem, ctiam abſque reſpeCtu ullius peccati. 

 XLV. Qua inre errare videtur. Siquidem, quemadmodum iplſe ante colligit, quod 
{icut Deus damnat homines propter peccatum, ita decrevit eos damunare propter pecca- 
tum: fic colligere poſſumus quod ficut Deus damnat hunc potiys quam illum, quoniam 
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hic non ille in peccatis moritur : ita quoque decrevit hunc potius quam illum damnare, 
quia przvidit hune potius quam illum in peccato moriturum. Leg 
XLVI. Quod attinet ad cos quibus oþjectum reprobationis cſt homo lapſus & peccas 
to corruptus, omnes in co conveniunt quod Deus neminem zterno ſuo decreto damna= 
tioni addixerit,nif1 ex peccato illius previſo, & propter cjus peccatum futurum. Imo 
ex corum doctrina manifeſte ſequitur quod integram reprobationis decretum in Deo 
przviam habcat.quandam futari olim in homine reprobando peccati conltiderationem. 
rem, non ver pit  XLVIE. Attamen ad quzſtionem illam, An decretum reprobationis habcat aliquam 
"ety ud in homine caulam, quz Deum ad hunc & illum reprobandum impulerit, reſpondent per 
{ ect 1y8 If diltinctionem corum quampharimi. Nempe, ut jam obſervatum ett, in decreto repro» 
' bationis duos aCtus diſtinguunt. Unum negativum, quo Deus certos homines i1 gra- 
tizſahutiferz & #terne gloriez, quam clectis deſtinat, communicatione pr#terire decre- 
vit. Alterum vero potitivum, quo conſtituit illos xternis ſuppliciis inferni addicere: Et 
prioris 1llius a&tus in hominum meritis cauſam eſſe querendam negant, fed aſſerunt 11 
lum ad ſolam Dei voluntatem referendum efſe, Verum poſterioris a&tus politivi 8& at- 
hrmativi, quo certi quidam homines damnationi #ternz deſtinantur, fatentur cauſang 
non ad ſolam Dei voluntatem referri dcbere, ſed ad previſa peccata illorum qui damna- 
tionem lam commerituri preſciuntur. Quam doctrinam communi conſenfu tradunt 
plcrique omnes Theologi, qui Synodo Dordracene interfuerunt. Ut videre eli 
in corum judicijs, que in actis iltius Synodi Canonibus ejus ſubjun&a reperiun- 
LU | | 
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batio comparate delideretur, & quzratur, exempli gratia, cur Judas potius quam Petrus 
reprobatus fuerit, tum negant hominum peccata 8 mala demerita illius cauſam ee : 
five ratio habeatur prioris illius aus negativi , qui dicitur non electio, vel preteritio, 
live etiam poſterioris aQtus affirmativi, quem vocant prxdamnationem. Quamvis e- 
nim Dcus in Juda przvideret damnationis meritum, antequam illum fſuo decreto ad 


damnationem ordinaret, in multis quoqueelectis previdit peccata quz ad corum dam 


nationem ſuffeciſſent, nili decreviſſet erga illos miſericordia uti. | 

XLIX. Si autem reprobatio conliderctur abſolute, & quzſtio lit, An iſte, vel ille ali- 
quo ſuo merito dignus fucrit quem Deus reprobaret, tum re{pondent przviſa reprobo- 
rum peccata fuifſe cauſam ſufficientem ob quam Deus illos juſte reprobare & rejicere 
poſſet, idque non tantum reſpe&tu poſterioris a&tus, qui eſt prxdamnatio 3 ſed etiam 
reſpectu prioris,qui eft preteritio & gratiz denegatio, licet id minus audacter&expreſſe 
afhrment, quam de poſteriori. Quz et DoCtrina Riveti diſput, de Predeſtinatione. 
Sic enim loquitur theli decima tertia, Aliud eſt inquirere de cauſa cur reprobi dignt ſint 
reprobatione, aliud cur Deus hunc potius hnnc quam illum reprobaverit ? Prior illa in pec- 
cato querenda eſt & ſtatuenda, poſterior autem in ſola Det arcana volnntate. 

L. Verum Ludovicus Capellus prima parte Thetium de Electione & Reprobatione, 
quz ſunt infertx Tomo ſecundo Theſium Salmurientum, negat quidem decretum de 
non eligendis, {ive pretercundis quibuſdam hominibus in communicatione gratix ſalu- 


taris atque efficacis, habere cauſam ex parte hominum, {1 comparentur inter ſe ele&j- 


& reprobi z quamvis {i hzc preteritio abſolute confideretur, 111i qui reprobantur fint 
itta preteritione ſuo merito & peccato digtji, 6 ut tales fuerint a Deo conhiderati, dum 
conditum eſt ab ipſo reprobatioms decretum. | ; 

LI.Quod ſpectat autem decretum de quibuſdam damnandis, quocungue tandem mo- 
docontideretur, affirmat illius cauſam & meritum efle in peccatis hominum. Nempe, 
peccata corum previſa, non tantum fuiſſe cauſam cur zterne damnationi- decreto Dei 
adjudicarentur,ſed & cur potius illi quam alii. Nec enim 'vult quempiam ad zternam 
damnationem przordinatum, niſi ex previſione incredulitatis & impeenitentiz hmalis. 
Ut videre eſt thel1 36, Theſi vero ſequenti hc ſunt illius Verba. Reprobations, fiin ſe 
© abſolute conſideretuy, cauſa eſt peccatum, hoc eſt, homo qua petcator meretur reprobari & 
Deo, five dignus eſt cui Deus neget, ſi velit, gratiam ſuam & dohum fidei, indignis eft oxi 
Deus tantum conferat beneficium, Neminem autem Deus Reprobat , ſeu a gratiaexcludit, 
niſi quem in peccato jacentem& corruptum conſideravit, & ab eterno previdit, Theli ve- 
r038. Reprobationis, inquit, comparate conſiderate cauſa nulla alia eſt quam merum Det 
beneplacitum, | | 

LII. Porro Theologi illi qui docent reprobationem, faltem abſolute conlideratam,in 
previſo hominum peccato habere caufam, motivum, vel rationem, non explicant ple- 
rique quodnam peccatum intelligant. An ſolum Originale, An etiam aCtuale; & An 
{olam finalem impoenitentiam, Anetiamalia peccata  Celeberrimus tamen Molinzus 
Anatomes Arminianiſmi capite 26, poſtquiam numero 6. & 7. afſeruit peccatum efle 
cauſam meritoriam reprobationis, non tamen cauſam diſcriminis inter electos & repro- 
bos, Paragrapho ſequenti aſſerit homines non regrobari ob ſolum peccatum ab Adamo 
contractum, & ob labem quz reprobis cum eleCtis communis eſt, ſed etiam ob peccata 
aCtualia, quz toto vite curſu ſunt commiſſuri. 

L1H. Si vero dicendum fit, non quid quiſque forte ſentiat,ſed quid ex cujuſque Do- 
Ctrina cohſequatur, & quid unumquemque ſentire neceſſefit, {1 propriis principiis ſtare 
velit, cum juxta maximam partem Doctorum Reformatorum , & prxcipue illorum 
quibus conſtitit Dordracena Synodus, objectum reprobationis totalis, 8& quoad omnes 
{uos actus conſiderate, fit humianum genus ut in Adamo laplum, 8& Originali peccato 
mfc&um,non vero homines, ut jam peceatis-aQualibus & vitiis contaminatos,dicere ne- 
ccſſe habent reprobationem, quoad primum illius actum, qui elt preteritio'; five non 
elecio, non habere prxcedaneam ullius peccati conſiderationem, preterquam Origina- 
lis, adcoque fi preteritionis '& non ele&tionis abſolute confiderat# 'dignitatem vel 
meritum aliquod in homine efſe dicant, id totum referre debent ad peccatum Origi- 
nale. | | mo | 

LIV. At vero,fi reprobatio conſideretur quoad actum poſteriorem, qui eſt prxdam- 
natio, & quedam ad mortem zternam ordinatio, quandoquidem illi dicunt propter 
quz peccata aliquis damnatur, propter eadem previſa ab #terno illum fuiſſe decreto Dei 
ad damnationem ordinatum, atque deſtinatum: manifeltum autem eſt homines damnari 
non propter ſolum originale, {ed propter a&tualia quzvis toto vite decurſu commiſſa, 
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imo neminem damnari, nifi qui in peccato ad mortem uſque perſeverat, inde ſequitur, 
juxta illorum ſententiam, reprobMionem, quantum ſpectat hunc actum, & quatenus illa 
concipitur, ut preordinatio quorundam hominum ad mortem #tcrram , & cruciatus 
{empiternos, non factam eſſe niſi ex previſa perſeverantia hnalt in peccato, adeoque 
propter illam, & reſpectu illius. | 

' LV. Unde quoque evidenter & aperte colligi potelt perſeverantiam finalem in pec- 
cato eſſe caulam&rationem reprobationis,quoad ultimum iſtum actum,non ſolum quum 
reprobatio conſideratur abſolute, ſed etiam quum illa comparate conſideratur. Nec 
enim Deus ſimpliciter hunc & illum damnat, quia in peccato moritur, fed etiam quum 
queritur, cur Deus hunc potius quam iftum #ternx morti adjudicat, ret & vere .rc- 
{(ponderi poteſt, iſtud Deum ideo facere, quia hic in peccato moritur, iſte vero ante 
mortem-4 peccato reſurgit. - Ac quemadmodum concludunt Doctores illi de quibus 
jam agimus, quod-ſficut Deus damnat homines propter peecatum in quo ad mortem 
perſeverant, ita-quoque illos propter idem peccatum- damnare decrevit, fic etiatn con- 
cludere debent;y quod-ficut Deus damnat hunc potius quam illum, quia hic & non ille 
vitam in peccato tinit, ita quoque decrevit hunc potius quam illum damnare, quia pr#- 
vidit hunc potius quam illum vitam in peccatis efſe hiniturum. | 

LVI. Qui vero volunt objectum electionis & reprobationis eſſe hominem vocatum 
ad gratiz Chriſti participationem, five per expreſſam atque explicitam Evargelii 
prxdicationern, live alio quodam modo,illi poſſunt admittere non ſolum Originale pec- 
catum; >ſed etiam peccata-actualia, & vitia ab homine voluntarie contracta, eſſe cauſam 
xeprobationis, non tantum quoad actum poſteriorem qui elt przdamnatio, ſed etiam 
quoad priorem,' quiclt preteritio, {altem quum reprobatio abſolute conhderatur. Nam 
{1 Deus homines eligens 8 reprobans, illos confiderat ut divine vocation reliſtentes , 
quantum in ipſis eſt, & 11 fibi relinquantur, proculdubio videt illos dignos quos rejiciat, 
nonitantum reſpect peccati originalis, in quo concepti 6 nati ſunt, ſed ctiam reſpetu 
peccatorum aCtualium, quibus ſe voluntarie polluerant 8 contaminarunt: licet nullam 
videat inillis dignitatem, cur hiipotius quam 111i, vel per gratiam convertantur, vel 
native ſux pravitati & contumacie relinquantur. 

LVIEI. Ex his vero colligere eſt communiorem & probabiliorem in Scholis Reforma- 
tis de Reprobationis cauſa ſententiam, illam eſſe que ſtatuit Reprobationein, quoad 
actum illum qui e(t pre#teritio five non electio, haþere quidem meritum & rationem 
aliquam ex parte hominis reprobati, fi reprobatio in ſe & abſolute ſpe&etur;non habere 
vero, li ſpeCtetur comparate. Verum fi agatur de altero illo actu qui eft predamnatio, 
& ad mortem. deſtinatio, tum perſeverantiam hominis in peccato cfle 11lius meritun & 
cauſam, quocunque tandem modo aliquis cam contiderct. 

LVL. Jam autem, {1 quis juxta illa quz a nobis expolita ſunt, Dodrinam Schole 
Romanz circa reprobationem , .cum Dodtrina Theologorum Ecelelix Retormate 
circa eundem articulum comparet, facile videbit hac de re nullam proprie quz- 
ſtionew & controverliam eſſe, quz Eccletiam Reformatam ab Ecclehia Romana dividat. 
Nee enim de Reprobationis natura, obje&o, cauſa & effeftibus, quicquam clt quod una- 
nimi conſenſu neget Schola Romana, affirmet vero Schola Retormata, vel contra. Sed ti 
quid Doctores Eccleliz Romane in Reformatis nonnullis communi confenfu damnant,id 
quoque multi alii ex Reformatis in iis reprehendunt. Et vice verſa, {i qua in re Retor- 
mati communiter a ſententia quorundamDoctorum Scholz Roman recedant,in eo quo- 
que 111i a multis Theologis ſux communionis damnantur. Tg Rn 

LIX. Sed vix quicquam tale in hoc negotio occurrit. Nam wm varis queltionibus 
quz de Reprobatione moventur, magna elt, ut apparct ſententiarum diverlitas, tam in 
Schola Romana quam in Schula Reforrhata, Et vix ulla cſi quz in utraque Schola 6 
adverſfarios ſuos & fautores ſuos non habeat. Nam utrinque ſunt & qui plures actus.6: 
qui pauciores ſub nomine Reprobationis comprehendant, & conſequenter qui plurcs, 
vel pauciores etiam effectus illi aſſignent. I 

EX. Atque ut Reformati quidam creationem hominis & primi ctiam lapſus permiſ- 
ſ10nem inter Reprobationis efteus, five media, ut loquuntur, connumerant, idem quo- 
que faciunt nonnulli ex Scholz Romanz Doctoribus. Ut vero plurimi ex his cjuſmo- 
di effeCta, non ad reprobationem, ſed ad communem tantum providentiam revocant, i- 
dem quoque facit Doftorum Reformatorum maKima pars. , 

LXI. Utriqzvero communi conſenſu negant peccata efle efte&ta reprobationis, adeog: 
per calumniamRetormatis imputatur quod contrarium affirment,8 peccata ponant inter 
Reprobationis effeCtus. Quod ti quid uni vel alteri ex Reformatis excidit quod videatur 
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co pertincre, ut quum Zacharias Uriinus inter cffcctus rcprobationis , Imprudenter 8+ 
contra propriam iplius deEtrinam, perſcverantiam iÞpcccato numerat, 1dem videmus 
contigiſſe Viguerio Dominicano, cujus verba Thehbus ſuperioribus a nobis rclata ſunt, 
Fatendum eli tamen non nullos Reformatos in hac materia duris quibuldam verbis & 
locutionibus uſos,quz aliquam ſpeciem & occafionem calumniz dederunt, ut inexemplis 
ante allatis, & przſertim ex Hieronymo Zanchio videre cft.Sed ab cls abſtinent plerique 
Reformati, nec cxterorum modum loquendi probant. 

LXIH. Preterea ut multi vetuſtiores inter Reformatos in afſignando reprobationis 
objc&o ſupra lapſum hominis aſcendunt, fic ctiam ex dcCtrina veterum plerorungue 
Scholaſticorum, non aliter aſignari poteſt, Plerigue vero in utraque Schola Theglogi 
rccentiores obje&tum reprobationis hominem lapſum conſtituunt. ; 

LXIlI. Denique circa cauſam reprobationis codem modo dimicare videntur inter ſc 
Thcologi tam Eccleliz Romanz quam Eccleſiz Ketormatz. Eteniminter utroſqueſunt 
qui reprobationis totalis quocunque modo confiderari poſit feu abſolure,five comparate, 
ex parte hominum qui reprobantur,cauſam vel rationan ullam dari poſle negant,ſcd il- 
lam ad folum Dei beneplacitum referunt. | 

LX1IV.Sunt ctiam qui cauſam 8 meritum aliquod reprobationis, faltem abſolute con- 
{ideratz, in peccatis hominum reperiri cexiſtimant. Et preterea qui cauſam illam re- 
ferunt ad ſolum peccatum originale, & ctiam qui non ad Criginale ſolum, ſed ad peccata 
tam originale quam aQualia fimul. 

EXV. Ad hezcplurimi Scholz utriuſque Doftores hic diſtinguunt reprobationem in 
negativam & attirmativam,ſive potitivam. Et negativz quidem reprobationis cauſam 
ex parte hominum non dari pofle docent, ſed illam ad folam Dei voluntatem referunt, 
Reprobationis vero poſitive & affirmative caulam & meritum in reprobis iplis relidere 
agnoſcunt. | | 

LXVI. In hac tamen quzſtione unum eſt quod affirmant pauci quidam Reformati, 
quod vero DoGtores Ecclefiz Romanz unanimo conſenſu damnant. Nempe, quorun- 
dam hominum prezdeſtinationem ad mortem atque exitium #ternum factam eſſe ex me- 
ro Dei beneplacito,nec caufam cjus & rationemullam querendam efle in peccatis homi- 
num, quippe quorum permiſſio effectus lit iſtiusmodi predeſtinationis, 

EXVII. Sed hanc quoque ſententiam rejicit longe maxima' pars Doctorum Scholz 
Reformatx. Nec ab ca multum abhorret opinio quorundam Doctorum Eccleliz Ro- 
mane, quam diſputatione przcedenti retulimus. Illorum, nempec, qui docent Deum 
decreto politivo certos quoſdam homines ab #terna & coeleſtt gloria exclulifle, ante ul- 
lam peccati in iplis previtionem, & permiſonem cujuſcunque peccati eſſe eftectum il- 
lus decreti, quo Deus conſtituit juſtitiam ſuam in certis quibuſdam hominibus declararc 
& maniteſtare. Quam ſententiam tenent & propugnant Didacus Alvarez & Guliclmus 
Eſtius, & cum iis alii nonnulli Thomiſte recentiores, 
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Quibus exponttur Do&rina Schole Romang, &» eorum 


etiam quz inter Proteſtantes ſungulari nomine Refor- 
mati dicuntur. 


T hefes Prima, 


AM 0CTORE S Scholz Romantz huic quzſtioni tanquam fun- 
>, damentum certum & immotum preftruunt in Deo, qui fim- 
= plicifſimus eſt, noneſſe plures actus voluntatis 6 intellectus,qut 

>» idem ſunt in Deo cum ipſa cjus efſentia 3 ſed Deum unico actu 
ſimpliciffimo voluiſſe 8& ordinaviſle quzcunque ab #terno vo- 
lait & ordinavit, ac proinde in Deo non efle plura decreta, in- 
ter quz ſit verus & naturalis ordo prioris & poſterioris. Sed 
dum cogitamus Det intellectum & voluntatem ad varia objecta 
referri atque terminari, inde formantur varii conceptus,quz Dei 

decreta vocantur, & quaſi plura efſent concipiuntur, cum id quod eis reſpondet in Deo 
revera {it unum. | | | 

I1.. Quandoquidem ergo Deus multa & diverſa circa ultimum hominum finem , & 
media ad fnem 11lum conducentia voluerit-8 ordinaverit, prout aCtus divinz volunta- 
tis & intelle&us ad hunc & illum tinem, &ad hzc & illa media, circa hos & illos ho- 
mines refertur, ab humana mente in plures dividitur, inter quos ratio quendam ordi- 
nem conſtituit, ſecundum quem humani conceptus de aCtu illo divino varie confiderato 
diſponi & digeri debent. 

HI. Atque hoc totum illud eſt quod quzrit Schola Romana , quum de decretorum 
divinorum ordine circa elecos & reprobos diſputat. Et certe cum omnes conveniant 
qualiter res ſe in Deo habeat, nempe, ut jam diximus, unicum folummodo in co de- 
cretum efle, in quo non datur prius & poſterius, inde ſequitur tantum quzſtionem eſſe 
poſle de conceptuum humanorum ordine, quz res videtur prop? arbitraria» cum pro li- 
bita guis poſſit conceptus iſtos 8 decreta divina multiplicare, & preterca ratio varios 
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ordines excogitare queat, ſecundum quos conceptus illi digert polſint, & quorum re- 
ſpe&u unum Dei decretum, modo prius, modo poſtcrius alio conciplatur. 

IV. Nam fi quis ordinem illum incipiat a cauſa tinali, decretum de objecto quod ha- 
bct rationem tinis toncipietur.ut prius decreto de alio-objccto, quod ad hnem ittum ha- 
bet rationem medii. Si quis vero potius rationem habeat cauſz cthcientis atque dif- 
ponentis, tum decretum de mediis, qua ftinem promovent & ad hnem diſponunt, prius 
cenſehitur decretode tine. Unde fit ut inter do&tores magna lit ſuper ea re ſententiarum 
diveriitas. 

V. Intcr veteres Scholaſticos Joannes Scotus ſic hac de re Philoſophatur. Ex ejus 
mente, primum habuit Deus fimul ſuo conſpeCtui preſentes Petrum & Judam , verbj 
cauſa, atque decrevit efficaciter Petrum beare, antequam ejus merita preſciret: circa 
Judam vero nihil de gloria decrevit, ſed negative circa illum fe habuit. Secundo fia- 
cuit vocare Petrum, & gratiam ſuam illi dare: at circa Judam negative codem modo ſe 
habuit. In tertioprzhinivit permittere, ut Judas laberetur in peccatum uſque ad ulti- 
mum vitz,8 ex duabus illis negationibus poſitis previdit ipſum in peccato moriturum, 
Quarco przvidens Deus utriuſque exitum decrevit Petro dare gloriam,& Judam z#ter- 
nofupplicio punire, Ut refert Gabriel Vaſquez tom. 1. diſput. 95. cap. i. Ubi teſtatur 
multos recentiores hac in parte Scoti ſententiam ſequi. Addunt tamen nonnullj, uc 
Corduba, & Didacus Alvarez, Deum in primo illo inſtanti, ante previſa ulla opera, de- 
creviſſe, non quidem punire Judam poena ſenſus, {cd ci beatitudinem & gloriam dene- 
Sare. gs 

VI. Juxta Bellarminum ifte fuit ordo predeſtinationis in mente divina, ſecundum 
noſtrum intelligendi modum. Primum previdit Deus, ft hominem conderet, cum lap- 
ſurum cum omni poſteritate, 8 ſimul vidit poſſe ſe variis modis liberare vel omnes, vel 
aliquos, pro arbitratu ſuo. Deinde volnit hominem condere, ac ut laberetur permitte- 
re, & quoſdam ex numero laplorum milſericorditer liberare, aliis in maſſa perditionis 
xeliis. Tertio excogitavit remedia ſalvandis eletis idonea, in quibus primum locum 
habuit incarnatio & paſſio Salvatoris. Quarto approbavit ca remedia , & tunc elegit te 
Chriſtum & nos in ipſo ante mundi conſtitutionem. Quinto diſpoſuit, ordinavit, & :£juſitirpecat 
quodammodo imperavit ut ita fieret. "$E-Þa = andere 2qzut 

VII. Becanus autem fic explicat ordinem predeſtinationis & .reprobationiss Ex ve arreoial 
noſtra, inquit, ſententia, ordo predeſtinationis &+ reprobations bic eſt. * Primo ſtatuit as 1 
Dews creere totum genus humanum ad eternam beatitudinem, & ſimplici afſetiu defidera- 
wit omnes ad eam pervenire. Secundo ex bac voluntate decrevit ills dare gratiam in ſtatu 
innocentie.permittens ilis liberum uſum arbitrii, in quo continetur etzam permiſſio peccati, 

Tertio vidit primum hominem cum tota ſua poſteritate labi, ideſt, vidit afuale peccatum 

Adami in quo omnes peccavertnt, +Nihil adhuc dico de Originalt in ſinguly contrado, 

Duarto volens remedium bomini lapſo preparare predeſtinavit Chriftum & merita ejus, 

Duinto jtatuit merita Chriſti diverſs modo applicare hominibus. - Nam beatam Virginem 

voluit preſervare: a peccato Originalt per merita Chriſti, reliquos omnes permiſit concipi in IT 

peccato originali, Hi iterum dviſi ſunt, Nannguoſdam paruulos reprobavit propter ori- * cemcontumach 
ginale, aliz ex ſola miſericordia baptiſmum vel aliud remedium conceſſit, & ad vitam pre- Ex Dominica, at 
deſtinavit. Adults vero omnibus providit de ſufficienti gratia, quanquam alis majorem _ drew 
largiri decreverit. Sexto abſolute vidit illos bene uſuros gratia, illos male, Septimo ab- Wlkriſo Redeme 
ſolute voluit his dare premium eternum, ills ſupplicium & damnationem eternam. In Ward includ; 
{ſumma Theol, tom. 1. cap. 15. quzlt. 5. ; | 

VIII. At vero ſecundum Gregorium de Valentia, Primo vidit ab eteruo Deus homi- 
aum omnium nou ſolum naturas ſed etiam peccata, ſi quidem illa etiam, cum ſolius natu- 
re vitio committantur, ad ordinem quoque naturalem pertinent. Secundo preparavit ills 
Redemptor®M predejtinando Chriſtum., Tertio voluit omnibus propter Chri(ti meritum! 
previſum conferre auxilia gratie ſufficientia, & plerunque etiam abundantia, quibus poſ= i 
ſent ſalutem conſequi beneficio Chriſti Redemptoris, @Puarto eos quos vidit (#01 dico quia 
vidit, ſed quos vidit ) aut per cooperationem ſuam cum Dei auxilio, aut per applicationem 
baptiſmi in divina gratia vitam finire,miſericorditer predeſtinavit : alios vero,quia vel di- 
vine gratie cooperati non fuerunt, vel quia eis defuit baptiſmus, predeſtinationis beneficio 
n0n ejt dignatus, ſed eos potins propter percata , vel afiualia, vel originale, in quibus vitam 
finituros eſſe preſcivit, juſte reprobavit, | 

. Ix. Denique Eultachius a SanCto Paulo in prima parte ſurame, ita concipit feriem 
divinorum a&tuum in negotio prxdeſtinationis. - Iu primis,inquit, Deus ah «terno deter- 
minavit ſe conditurum totum hoc Univerſum, ac in eo tum angelos, cum primos parentes, 


. 
AXLIL 


INT, 


int, & 
Platyr, 
de Obſcto qll 
Lad ner ltumk, 


| Clentis Uque(i 


0 
are (ententing 


Uorun bp 


olophatur, tt 

, & Judam, Wn 

Ita preſciret; @@ 

uit Secundg [> 
five codem modo 
Qtum uſque ad ul; 
Lao moriturue 
Nn,\ am zee: 
PS» CUP. Wteſtaty 
Camen nonnuly, 1 
revila ulla opens, & 
nem & gloriam &2 


onte divina, inn 
em conderet, eunl; 
liberate vel omns? 
ut laberetur pens 
is in maſſa perdn 
ibus primum i 
ry & tun b 
diſpoſuit, ordicot.. 


& I eprobations ! 
bic eff, Erin [8 
ſimplic! ofelx te 
Tis dare gratiam it 
etiam permiſiuf's 
gidit afiuale pil 
all in agus 0006 
rifium © merit 
Nam beatant Yuge 
qmnes permiſ ow 
05 reprob aut pp ; 
qneeſit, © od vita} 


g 4 
quanguir | 
1m 


ſos 14joreh 


circa Eleftor & Reprobos. 


&- per ipſos ceteros omnes homines futuros. Tum previſa rerum omaium creatione de- 
terminavit Dew ſe permiſſurum, ut nonnmlt angeli, ac primt parenies, tanquam totius ge- 
naeris bumani capita in peccatum laberentur, quod quidem per viam generationis ordinaris 
in omnes poſteros propagaretur 3 ſicque ex univerſa hominam futurorum multitudine flere; 
quedam veluti maſſa perditionis. Tertio previſo illo Angelorum &- primorum parentum 
lapſu, ac nniverſali maſſa perditionis,ſtatuit ſe miſſurum filium ſuum in carne ſaltem paſſ- 
bili, dilevium &- elefium ſuper omnes, & caput omnium eligendorum ac predeſtinandorum. 
ODrarto previſe Chriſti primi elefi &: predeſtinati futurs miſſione; #04 tantum bonos An- 
gelos in ipſo, verum etiam aliquos bomines ex Maſſa perditionis elegit ad gloriam: ſimulque 
tum malos Angelos poſitive reprobavit, cum ettam reliquos homines ſaltem negative repro- 
havit, & ex conſequenti ab #terna gloria in eternum excluſit, Suinto preſuppoſita ele- 
Gione, & previſa futura eleftorum gloria, & excluſione reproborum ab ipſa, determinavit 
ſe collaturum elefiis media guibus infallibiliter pervenirent ad predifiam gloriam, nempe 
gratiam vocationis, juſtificationis, & perſeverantie finalis, cui gratie certo previdebat illos 
cooperaturos : reprobis vero quibuſdam determinavit ſe permiſſurum, ut in ſolo peccato 0- 
riginali morerentur, ſicque ad panam tantum damni illos deflinavit ; aliis vero, tiſque 


a 
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adultis, determinavit ſe permiſſurum, ut pro ſua libertate, in peccata quedam afiualia. 


laberentur. Deinde previſis primis illorum peccatis determinavit ſe propter illa ſubtratiu- 
rum, aut negaturum anxilia ſpecialia, quibus proculdubio converterentur: imo etiam, ut 


probabile judicam, ſaltem pro aliquo tempore, auxilia etiam neceſſaria & ſufficientia : 


&- preterea ſe permiſſurum ut in alia ſubſequentia peccata labantur, & in illis finaliter 
perſeverent. Duibus omnibus previſis, determinavit ſe illos #ternis ſuppliciis addiflurum. 
Trac. 1.diſp.16.quzſt.5. 

X. Atque ita Doctores Eccleſiz Romanez actus divinos circa eleos,8 reprobos pro 
arbitratu ſuo dividunt, multiplicant, & vario ordine diſponunt, adeo ut hic fer? fint quot 


capita tot ſententiz, Sed ne lingulas minutias moremur, que hic occurrunt queſtiones 


alicujus momenti iſtz videntur efle. An concipere debeamus primo omnium Deum 
decreviſſe in certis quibuſdam hominibus miſericordiz ſuz gloriam oſtendere, in aliis 
ver0 ſaam manifeſtare juſtitiam peccati ultricem & vindicatricem, Deinde in hunc finem 
decreviſſe homines condere, atque ut laberentur in peccatum permittere, tum ex,eco 


lapſu quoſdam erigere, alios vero in peccato & perditione relinquere,8& cztera que ſp.- 
Gant ele&ionem & reprobationem. Adeo ut decreto de maniteſtanda gloria miſericordiz 
& juſtitiz divinz ſubordinatum fit decretum de homine creando & lapſu cjus permit- 


tendo. Id affirmant Eſtius, & alii nonnulli Thomiſtz recentiores : negant vero pleriqz 
Doctores Ecclehz Romanz. 

XI. Item an ante decretum prxdeſtinationis & reprobationis preſupponenda fit in 
Deo ſcientia conditionata, qua prezviderit Deus, ante ulſum ſuum decretum, quorhodo 
hi & illi homines uſuri efſent ſuo libero arbitrio, &1 hoc & illo modo vocarentur, hiſque 
& illis auxiliis gratiz donarentur. An cilicet,gratiz cooperatusi cfient, an vero illire- 
ſtituri & potituri obicem contumacia ſua. Id negant non pauci DoGtores Eccleliz Ro- 
manz,6& prx(ertim Dominicani, aftirmant tamen plurimi, maxime'Jeſuitzz. | 

XII. Prezterca, An decretum de lapſa generis humani permittendo, & etiam decre- 
tum de mittendo Chriſto Redemptore precedat integrum predeltinationis & reproba- 
tionis decretum,an vero co includatur, & pattem illius faciat ? Negant plurimi,athrmant 
nonnulli, | = | 

XIII. Deinde quoque num decretum abſoluturn & fixum de danda quibuſdam ho- 
minibus gloria concipi debeat ut prius decreto de dandaillis gratia efficaci & finali perſe- 
verantia £ Quod athrmant multi, & multi quoque negant. : 

XIV. Similiter num in reprobatione decretum de quibuſdam 2 gloria excludendis, 8 
vita zterna iis deneganda fit prias decreto de illis a gratia rejiciendis, 8& previſione mali 
uſus liberi eorumrarbitrii * Afﬀirmant Didacus Alvarez,&nonnulli alii Thomiſtz recer- 
tiores, reliqui vero negant. | 

. XV. An autem decretum de quibuſdam damnandis,8& ad ſupplicium #ternum ordi- 
nandis przcedat in Deo decretum de permittendis eorum peccatis, & prxvilionem pcc- 
catorum 1llorum, negant communi confenſu DoGtores Ecclefizz Romane. 

XVI. Quod {pectat autem Eccleſizx Reformate DoGtores codem modo de decrctis 
divinis in genere Philoſophantur quo ſolent Scholz Rom. Theologj. 
co conveniunt unum Det decretum non eſſe altero prius tempore & duratione. Et hoc 
quia agnoſcunt omnia Dei decreta non minus quam Deum ipſum zterna eſſe. In #ternis 
autem unum non poteſtiduratione alterum pracedere, | 
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XVII. Preterca iidem Theologi communiter docent Deum efle fimpliciſimum & 
compolitionis omnis prorſus expertem. Unde ſequitur ompnia in Deo fecundum rem 
iplam unum & idem efſe. Ac quemadmodum -divina voluntas ab ipla Det cſlentia 
rcaliter non diltinguitur, ita divinz voluntatis aCtus ncc inter ſe, nec ab ipfa divina vo- 
Juntate diſtingui realiter, ſeu cx natura ret, {ed tantum ſecundum noſtrum concij iendi 
moduin. Ac proinde ficut unus non potelt ab alio realiter diltingul,ita quoque unus al- 
tcro non potelt eſſe natura-prior vel poſterior. 1deoque cum decreta divina lint divine 
voluntatis actus, manifeltum elt unum non poſſe natura alterum precedere, ncc inter i]- 
la reperiri proprie dictum nature ordinem. Sed 'qui inter decreta divina COncipitur 
ordo a rationc {ola pendere atque conllitut. 

XVIII. Ut hoc autem mclius intelligatur ſciendumeſt, quod quamvis Deus fimpli- 
cifſimus lit,propter illius tamen infinitatem, tota ejus perfeCctio a nobis fimul percipi non 
potelt,& conceptu uno exhauriri. Et idcirco cogimur illam partirlin varios conceptus, 
quibus reſpondet, quidem una eademque res, quz-ſecundum diverſos reſpectus,& vari- 


as operationes, quibus una per ſe ſafficit, diverfimode a nobis conltideratur. Sed tamen 


illi conceptus noſtri diſtinguunturab invicem, poſſuntque inter ſe varie comparari, 8 or- 
do quidam inter eos ſtatui poteſt, analogia duCta ab iis quz in rebus creatis animadver- 
cuntur. | 

XIX, Ita quoniam Deus per ſuzm cſſentiam & intelligit & vult , formamus unum 
conceptum intelle&us divini, & alium conceptum divine voluntatis , quorum concep- 
tuum unus non elt alter. Atqueetiam conceptus iſtos inter ſe componendo, dicimus 
intelletum divinum priorem efſedivina voluntate : quoniam animadvertinus creatu- 
ras rationales,in quibus intellectus a voluntate diſtinguitur,prius natura intelligere quam 
velle. * . | 

XX, Similiter quamvis voluntatis divine reipſa plurcs aCtus non fint, ſed unus tan- 
tum omnino ſimplex & indiſtinc&tus, nihilominus, quoniam idem, ille divinz voluntatis 
actus ad plura & diverſa objea terminatur, adcoque varias relationes habet, a nobis ad 
modum plurium concipitur. Nec cnim poſſumus ſimul concipere tot & tam diverſos 
reſpe&tus. At propterea neceſſe habemus ſcorlim concipere voluntatem divinam,qua- 
tenus eft, exempli gratia, de mundo creando, 8 quatenus eſt de illo deſtruendo;quatenus 
refertur ad guorundam falutem, & quatenus refertur ad quorundam damnationem) qua- 
tenus reſpicit permiſſionem peccatorum, & quatenus reſpicit illorum condonationem. Ec 
lic quot diverla ſant volitionis divinz obje&a,6& reſpectus ad res externas, totidem con- 
cipi poſſunt divinz voluntatis actus, qui reipſaſunt eadem divina volitio, fed diverlimo- 
de tantum relata 6 conliderata. | 

XXI. Et hec ſunt quz decreta divina nominamus. Que mens noſtra inter ſe com- 
parat, & ordine quodam inter ſe digerit, analogia ducta ab iis que contingunt in huma- 
na voluntate. Atque hoc eſt illud quod inter Theologos quzritur, nempe, quo ordine 
mens noſtra digerere debeat varios illos conceptus quos de divina voluntate formamus. 
Unde patet quzftionem de decretorum divinorunr ordine potius Philoſophicam, quam 
Theologicam eſſe, & talemut Theologjia illa facile carere poſlet. 

XXII. Et certe non illam invexit pietas & hides Chriſtiana, fed nimia potius temeri- 
tas hominum in arcana Dei irrumpentium. Quicquid fit talem cenſemus, ut de ea viri 


boni, falva tide & charitate inter ſe diſſentire poſlint, nec- propter illam debeant inter ſe 


movere rixas & exercere odia, Nec enim diſputatur de ordine quodam actuum divi- 
norum qui reipſa Deo inlit, ſed ſolum de ordine variorum conceptuum,quos de uno fim- 
plici Dei au formamus. Qui conceptus,cum aliud non lint quam mentis noltrz ope- 
ra, videntur poſſe inter ſe componi multis variiſque modis, quorum nullus erit incom- 
modus, & abſurdus, prout unus hanc, ille aliam ſ{cquetur analogiam. | 
XXII1. Et certe {pe contingit ut quod uno reſpeQtu concipitur , tanquam aliquid 
quod eſt natura prius, alio roſfecFu recte concipiatur tanquam aliquid poſterius. Ita ge- 
neraliora priora ſunt particularibus, li habeatur ratio naturz generantisz & particularia 
ſunt -priora generalioribus, fi habeatur ratio naturz intendentis. Ac proinde hic non 
tam certatur de reipſa, quam alii negent, alii affirment, quam de varia methodo tradendi 
& explicandi rem eandem. ng Rs 
XXIV. Quod ut clarius pateat ſciendum eſt non omnes Scholz Reformatz Doctores 
ex eodem fundamento petere rationem prioris & poſterioris in decretis divinis.Etenim 
in hoc negotio duplici via procedunt Theologi. Quidam enim, ut decenti & convent- 
enti ordine quz in Deoconcipimus decreta digeramus, gutant attendendum eſſe ad or- 


dingn quem Deus in executione ſervat : nec alium volunt eſſe grdinem exequendi, ali- 
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um vero decernendi: fed decreta de rebus codem ordine inter ſe componenda, quo or- 
dine res ipſe quz decrete funt in tempore exiſtunt. 

XXV. Atque hc elt ſententia multorum Theologorum qui Synodi Dordracenz de - 
creta ſuſcipiunt : & prxcipue ex iis qui Cameronis ſententiam ſequuntur in articulo de 
Gratia & Predeſtinatione. Ut ſpeciatim videre eft apud Paulum Teſtardum in Synopti 
dodrinz de Natura 8 Gratia, num. 278. Ubi agens de decretorum divinorum ordine 
docet tutifſimum ele in digerendis decretis divinis cundem ſequi ordinem quem ipſz 
res decretz inter ſc in tempore ſervant. Mam, inquit,codem ordine res ab #terno decre- 
vit Dew facere quo eas exequitur in tempore, & decrets: Dei impoſſibile eſt aliter quam 4 


"poſteriori copnoſcere. 


XXVI. Juxta quod in ſequentibus docet primum decretum Dei cixca hominem eſſe 
illad quo conſtituit kominem creare in ſtatu naturz integre atque mutabilis. Quod De- 
creturn ſequuta eſt previfio lapfus Adami liber> peccantis, ſeque, & totum genus huma- 
num ab co propagandum naturxali generationis lege'in altum miſeriz gurgitem demer- 
gentis. Huic vero previlioni fubjungit in Deo affetum miſericordiz erga genus hu- 
manum. ' Unde dicit ortum fecundum decretum quod in plura dividit, videlicet in pro- 
poſiturn. 1. Dandi mundo Chriſtum Mediatorem, Vidtimam, Gratiz thefaurum. IL. Fi- 
de cum Chriſto unum fa&tos credentes, pro modg' revelationis & teſtimonli juſtificandi 
& glorificand1 : gratiam rejicientes incredulicate condemnandi,” '& pcents #ternis ple- 
&endi. 11: Gratiam in Chrifto paratam ſufficientibus inſe mediis ad cliciendam aliquo 


faltem gradu fidem mundo teftandi, IV. Certos quoſdam & mundo lucem in tenebris 


Jucentem non comprehendente, & teſtimonio gratiz in ſe ſufficienti mifert abutente, ac 
cum ceteris , quibus non funt melivres, - alivquin in incredulitate perituros , efficaciter 
vocandi, adeoque juſtificandi & gtorificandi'; reliquos cordis ſui duritiei rclinquendi, 
deferendi, indurand!, damnandi, adeoque & parnis #ternis plectendi. 

 XXVII. Huic ordini conſentit etiam Joſue Placens, licet non velit ordinem decreto- 
rurn divinorum peti ex foto ordine quores in tempore exiftunt. Pritnum -enim Dei 
decretum circa hominem vult eſſe decretum de illo creando, poſtea vero decretum de 
lapſu cjus permittendo, que duo decreta, juxta ipſum, non includuntur predefiinatione, 
ſed ab ca preſupponuntur. *' Cum autem tas Fob: prioribus. itſis decretis; Deus ha- 
beret ob oculos przſcientiz ſuz,genus humanum perditum,'inclinatus eft, utait, > miſe- 
ricordia quadam quam necefſariam vocat, ut vellet ex toto genere humano ſervare om- 
nes credentes. Quoniam autem id juſtitia Dei, niſi ipfi fatistieret, pati non poterat, de- 
crevit mittere hlium ſuum, per quem omnes,credentes juſtiticarentur ac ſervarentur. Id 
quod generi humano {gniticare decrevit cum mandato credendi. Quia vero previdit 
fore ut nemo hominum, quamvis invitatus Evangetii przdicatione, credere vere, ' nit 
ad prexdicationem Evangelit accederet efficacia ſpiritus omnem cordis humani malittan 
& r6liſtentiarn vincens, decrevit propter Chriſtum certos quoſdam vocare cthcaciter ad 
hdem, ut donati ca ratione Chriſto, per eum primo juſtificarentur,dceinde gloriticarentur, 
{ccundum ordinem conſtitutum'decreto generali przcedente. 


XX VIII. Circa vero reprobationem unum decreturn generale agnoſcit de damnandi®s 


omnibus perſeverantibus in incredulitate : altertm vero quo ftatuit , multis in nativa 


ſua incredulitate cum'eleCtis. pariter jJacentibus non indulgere internam illam ſpiritus et- 


ticaciam, qua indulta, hides juſtiticans infallibilicer gignitur in ctke&tis. Unde fequitur 
tinalis eorum, incredulitas, & tandem datnnatio, cut ex incredulitate pre viſa adjudican- 
tur. Qyz omnia htiusexplicata reperjuntur traQtatu ſpcciali, cujus titulus eſt , Foſ#e 
Placei ſententie de Ordine decretorum Dei defenſio. 

XXIX, Alii. vero contra exiſtimant decreta, Dei diſponenda cfle ordine plane con- 
trario 111; quo res qecrete execution! mandantur. Et hoc quia in conſtituendo ordine 
decretorum, quz funt divine votuntatis aus, attendendus eft ordo non executionis,ſed 
potius intentionis. 
us eſt in executione. 

XXX.Hxc inter alios eſt Piſcatoris ſententia, ut refert T wiſſus in detenhione Perkint: 
adverſus Arminium, Digreſfione prima de objeQo-predeſtinationiss Nam capite ſep- 
tilmo Reſponſionis ad Paraſceven Conradi Vorſtii enumerat Piſcator oo decreta Dei fub- 
Ordinata, juxta decretorum divinorum executiones, ſecundum ſpatia temporum grada- 
tim ſuccedentes. Horum primum effe valt de patefacienda gloria Dei per modum mi- 
{cricordiz in cle&is, per modum jultitiz in reprobis.Secundum de fſalvandis elect.s & rc- 

robis damnandis. Tertium de Eleftis juſtihcandis & fanctiticandis,non autem repro- 
bis Quartum de Elcetis vocandis, non autcm reprobis. Quintum de Electis Tex: 
MILO INLET 


Jam autern, juxta Philofophos, quod prius eſt in intentione poſteri- | 
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ciliandis per Chriſtum Mediatorem , reprobis non item. Scxtum de ccrtis hominibug 
ex lapſu eligendis, reliquis vero reprobandis. Ubi ele&tionem & reprobationem ſiunit 
pro quibuſdam Dei a&ibus externis & temporalibus, non autem pro Det Uecretis, que 
camen acceptio elt maxime ulitata. Septimum de permithone peccati in Adamo. Octa-. 
vum & ultimum de hominis creatione. ” 

XXX1, Nonfic decreta divina comminuit Zanchius, ſcd ramen vult guoque ordinem 


decretorum divinorum colligi cx eventu & ordine quo res cveniunt, juxta regulam il- 


lam, ®uod primum elt in intentione, id eſt,in conſilio & cogitatione , lliud ultimum eſt in 
executione, Ut videre eſt apud ipſum de Natura Det lib. 5. cap. 2. 

XXXI1. Hic vero fingularis et Gul. Twiſh ſententia. Nam circa electos & repro- 
bos non vult concipi debere niſi duo decreta, quz ſubordinata lint,& quorum unumſfit 
altcro prius. Unum eſt de tine, alterum eſt de mediis. Decretum de tine eſt illud quo 
ſtatuit Deus gloriam ſuam illuſtrare in exercenda erga certos quoldam homines miſe- 
ricordia, erga alios juſtitia vindicante, Decretum de mediis eſt quo Deus decrevit in 
hunc tinem homines creare, ut laberentur permittere, quibuſdam Redemptorem & ſer- 
vatorem preparare, illoſque fide in illum donarc, juſtificare, 6 gloriticare : alios vero 
in peccato relinquere, indurare, exc#care, atque tandem damnare. Quod decretum de 
mediis poſterius eſt decreto de fine & illi ſubordinatum. 

 XXXIIL. Verum fi quis decretum illud de mediis in plures aus dividat, plura qui- 
dem Dei decreta concipiet, unum, verbi cauſa, de homine creando, aliud de lapſu illius 
permittendo : unum-de Chriſto mittendo, aliud de eleQtis iphi per fidem inſerendis:; U- 


num. de glorificandis & beandis eleQis, aliud de illis vocandis, & jultiticandis : Er' 


ſimiliter unum de reprobis damnandis, & aliud de peccatis eorum permittendis, jiſque 
indurandis. Sed omnia ifta decreta pertendit effe inter ſe non ſubordinata, ſed coordi- 
nata, nec unum ut altero prius debere concipi, Ut videre in defentione ejus Perkinfiana, 
Digreſlione de objecto predeſtinationis, & alibi fxpiflime. . 

XXXIV. Similiter agnoſcit quidem Deum per decretum illud de gloria ſua illuftran- 
da, ſtatuiſſe maniteſtare non ſolam ſuam juſtitiam & miſericordiam, fed fapicntiam quo- 
que & omnipotentiam, aliaſque virtutes, Sed (i quis rurſus hoc decretum de fine velit 
in plura dividere, que circa fingulas Dei virtutes verſentur, 8 conterre, exempli gra- 
tia, decretum de manifeſtanda ſua ipſius bonitate, potentia, & ſapicntia, cum decreto de 
oſtendenda miſcricordiz & juſtitiz gloria, docet quoque iſta decreta fimul efle concipi- 
enda,necinter illa quzrendum ordinem prioris & xe rack Nihilominus addit De- 
um quidem ſimul decreviſſe virtutum ſuarum omnium gloriam ilJuſtrare, fed ita tamen 
ut explicatio c#terarum virtutum explicationi juſtitiz & milericordiz divine inſervi- 
ret. Ejuſdem operis I. 1. part. 2. ſed. 2. Pa 5 

XXXV. Sed quamvis {inguli propemodum Theologi, dum decreta Dci ordinant, in 
apicibus quibuſdam a e invicem diſcrepent, omnes tamen illi Doctores qui, ut ante ie- 
moravimus, objectum electionis & reprobationis conſtituunt hominem,ut nondum lap- 
ſum & conditum in previlione divina, & inter cffecta electioni-& reprobationi commu- 
nia numerant hominis creationem & lapſus permiſhionem,illi, inguam,omnes in cotons 


veniunt primum decretum quod concipiendum elt in Deo circa bomines illud 'efſe quo . 


Deus conſtituit in certis quibuſdam hominibus gloriam milſericordiz, in aliis vero glori- 
am jultitiz ſuz oftendere : Cui decreto ſubjiciunt & ſubordinant tanquam eo poſteriora 
decreta de homine creando & de lapſu c<jus permittendo, ac de Chriſto Mediatore & Re- 
demptore ele&is donandoz c#teris vero in lapſu & perditione relinquendis. Quz 
decreta rarſus , ut patet ex dictis, varie nec omnes codem modo. dividunt' & ordi- 
nant. Ly | 
XXXVI. Sed omnes Hli qui docent objectum predeſtinationis efſe hominem quem 
Deus interna ſua preſcientia confiderat ut jain lapſum & peccato corruptum, hoc ipfo 
neceſſe habent fateri decreta de hominis creatione, & de permiſſione prime illius culpz, 
que totum genus humanum obnoxium reddidit peccato & perditioni, priora efle decre- 
to predelſtinationis,nec illius parte facere. Veruntamen corum plerique aus divinz 
voluntatis, & intellectus ctiam divini circa clectos & .reprobos long? aliter ordinant, 
quam illi ſupra memorati, qui Cameronis ſententiam ſequuntur in dorina de gratia & 
przdeſtinatione. | 
XXXVII. Ac ne opiniones ſingulorum referam, hec eſt intes cos de decretorum dt- 
vinorum ordine in negotio prxdeſtinationis communior fententia. Primum {tatuunt 
Decum, cum ab #terno przviderct laplum orimi hominis, & inde derivandam in totum 
humanum genus corruptionem, decreviſſe crga certos quoſdam homincs a ſe in ahi 
| | ts 
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 Hominum-Predeſtinationem 

ſuq conlilio defignitos uti miſericordia, illos a perditione commerita liberando, & zter- 
na ſalute donando : in aliis vero ſuam-juſtitiam oſtendere, ipſos przetereundo, & in na- 
tiva ſua corruptione, & malediaione debita relinquendo. Secundum:- dei decretum , 
juxta eorum ſententiam illud eſt, quo decrevit Deus fhlium ſuum in mundum mittere 
ad redimiendos & reconciliandos cos quos ad ſalutem xternam delſtinavit,non item 1llos 
quos in decreto priori preterivit. Deinde alter iſti decreto tertium ſubjungunt'quo 
. Deas ſtatuit eleCtos ad ſalutem donare fide & refipilcentia, reliquis vero, qui reprohi di- 
cuntur, gratiam iIlam denegare,& 1llos corruptioni & malitiz propriz permittere. Hanc 
autem deſertionem fequitur in Deo previſo finalis corum incredulitatis & impeorniten- 
tiz. Ac denique decretum de illis xternum damnandis & ſempiterna poena afficien- 
dis. | P 

XXXVIII. Ad hzcfere breviter redeunt quz de decretorum divinorum ordine ple- 
rique Reformati Doctores Philoſophantur : licet adhuc plura & minutiora inter eos ob= 
ſcrvari poſſent opinionum difcrimina, Verum iſta ſatis ſunt, ut inde colligamus quz fit 
corum ſententia circa precipuas illas quzſtiones quas breviter ſupra attigimus, & ſimul 
quid poſlit hic efle controverliz inter Scholam Romanam & Scholam Reformatam. 

XXXIX, Et primo-quidem ad quzſtionem illam, An ſecundum noſtrum concipiendi 
modum Prius fit in Deo decretum de illuſtranda gloria miſericordie & juſtitiz ſux in 
certis quibuſdama fe delignatis hominibus, nempe,juſtitiz in his, miſericordiz in iHis,po- 
ſerius vero decretum de hominibus condendis, itemqz decretum de non impediendis, 
ſed permittendis corum laplibus &-peccatis, ad illam,inquam, quzſtionem diverlimods, 
ut patet ex dictis, Reſpondent Theologi,in utraque Schola tam Romana quam Reforma- 
ta, Nimirum Doctores 111i qui, tumin hactum inilla Schola, in afſignando objeco 
przdeſtinationis ſupra lapſum hominis & creationem illius aſcendunt, illi, inquam, af- 
tirmant in Deoprecedere decretum de maniteſtinda miſericordia & juſtitia divina, ſub- 
{equi vero decretum-de hominis creatione & permiſſione Japſus 8 peccati illius : quia 
ſcilicet, exiſtimant' hominis creationem 8 peccati permiſſionem ex intentione Dei fuiſſe 
media quzdam deftinata ad miſcricordiz & juftitiz divinz manifeſtationem. 

XL. Alii vero,qui ſunt numero longe plures in utraque Schola, exiſtimant- ptius in 
Deo eſſe decretum de homine creando 8: lapſu ejus permittendo, quam decretum de ex- 
ercenda erga reprobos juſtitia,erga electos miſericordia, Idque quoniam cenſent Deum 
{1bt vropollife. quum conſiitait hominem creare, bonitatis potentiz & ſapientis ſuz 
exercitium, non vero juſtitiz & miſericordiz. Ac preterea putant a ratione' abhor- 
rere ut cogitemus Deum decreviſſe homines quoſdama debita miſeria liberare,aut jn eo- 
rum juſto exitio gloriam ſuam oſtendere, antequatn conhilium cepiſſet de illis excandis, 
& poſſetillorum culpam & miſeriam previdere. Cum lit conſentaneum nt prils copi- 
temus de efhciendoopere aliquo, quam de illo vel-reparando, vel dettruendo atque abji- 
clendo : nec cum ratione poſhimus de alicujus culpa puniendd, 4dut miſeria (ublevanda 
conſilium inire, quin prius illum ut reum & miſerum conſideremus. Quod nobis quo- 
que videtur longe probabilius, 

XLI. An vero decreto przdeſtinationis premittenda fit in Deo ſcientia conditiona= 
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. ta,qua ante ullum ſuum decretum previderit quomods & hi & ili homines uſtri efſenc 


{10 libero arbitrio, {1 hoc 8 illo modo vocarentur, hiſque & illis auxiliis gratiz ' doha- 
rentur, negant Reformati plurimi cum Dominicanis & Thomiſtis.recentioribus, prxci- 
put vero Twiſſus & Retorfortis, qui contra Jeſuitarum ſcientiatn mediam ex profeſſo 
{cripſerant. Nonnulli tamen in Deo videntur admittere ſcientiam illam conditionatart, 
ut Ludovicys Crocius in Schola Bremenſi Profefſor,Gomarus & Valzus,& alii quorum 
meminimus in- Fhefibus noſtris de ſcientia Media. Sed tamen ſententia ifta, que in 
Schola Romana hodie communiſlima eſt, rarior in Schola Reformata videtur. 

XLII. Prezterea ex dicis apparetRetormatos plerolque docere Deum abſoluto de-' 
creto ſtatuiſſe hos & llos homines fervare 8 glorificare, erga alios vero juſtitia'ſua utf, 
priaſquam decerneret ChriſtumRedermptorem in mundum mitterc.Attarnen contra ill? 
qui Cameronis do&ritam & Methodim ſequuntur fentivnt Deum prius decteviſſe fili- 
um ſuum in mundum tnittere, quam abſolute ſtatneret hos & illos hormines flute" & 
gloria donare, aliosantem ab illa'exchidere;T wiſfus vero exiſtimatdecretailla de Chris 
tio mittendo & de quibuſdam ſervandis atque glorificandis efſe coordinata, & anum als 
tero prius non eſſe concipiendum. Sed in Schola Romana communior ſententia tenet 
decretum de Chriſto mittendo precedere decretum de certis quibuſdam hominibus ſer- 
ph 44g Licet non pauci ad primam illam plerorumqueReformatorum ſententiam ac- 
cedant, 
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XL1IL.Similiter nec Scholz Romane, nec etiam Schole Reformatz Doctores inter ſe 

conſentiunt, num decrctum certum & hxum de danda his & illis hominibus gloria, con- 
cipi debcat in Deo tauquam prius decreto de danda illis gratia cfhcact, & tinali perſeve- 
rantia. Long? plurimi id athrmant in Schola Reformata : ſcd in eoa communi ſenten- 
tia recedunt Theologi Salmuricnſes, & alii nonnulli. Siquidem yolunt in Deo prece- 
dere decretum de danda tide & relipiſcentia : ex previſa vero fide & relipilcentia glori- 
am certis quibuſdam hominibus decerni. Ut videre eſt in Teſtardi Irenico,& Ludovi- 
ci Capelli Thelibus de eleione & reprobatione. Twifſus vero,conformicer principiis 
3 (e politis, ſtatuit decretum de danda gloria nec prius nec poſterius efle decreto de dan- 
da tide & gratia cfhcaci : ſed hxc duo decrcta in Deo ſimul efle concipienda, nec unum 
altcri jJubordinatum eſſe. | 
 XLIv. Verui ut in Schola Reformata przvalet ſententia eorum qui ſiatuunt decre- 
tum de conferenda certis quibuſdam howinibus gloria prius cle decreto de illis tide do- 
nandis & juſtiticandis ac ſanCtificandis : tic ex oppolito in Schola Romana communior 
& receptior, hodie faltem, opinio tenet prius eſſe decretum de cleftis hide donandis at- 
que jultiticandis, quam de illis gloria caelelti coronandis. 

XLV. Porro iſtud inter Reformatos ſententiarum diſcrimen non inde ommrovenit 
quod in digerendis decrctis divinis alii exccutionls, alit vero potius intentionis ordinem 
iequendum eſſe putant: fed inde quoque quod dubitatur & diſputatur inter iYos, num 
Dei decernentis reſpectu, gloria cceleſtis concipienda fit tanquam hnis aliquis , ſanRitas 
vero atque juſtitia qua fideles induuntur in hac vita tangquam medium ad illam deſtina- 
tum, quod alii affirmant,alii vexo negant 3 quoniam fanctitas atque jultitia, quz eſt bo- 
num morale, ex ſuo genere eſt aliquid preltaatius felicitate & gloria caleſti,quam velut 
bonum quoddam Phylicum concipiunt. 

XLVI.An autemDeus prius decreverit quoſdam vita & gloria caelefti excludere quam 
ullum corum peccatum previderit, & itio decrcto fit polterius decretum de gratia qua 
peccatum vitarent deneganda,quod affirmant pauci quidam Eccleliz RomanzDoQtores, 
inter Retormatos quoque venit in diſputationem. Et fat multi ſunt qui ilud affirmant, 
li, ſcilicet, omnes qui vocantur ſupralapſarii, excepto uno Twiſlo, qui inter hac quogz 
decreta negat quzrendum ordinem prioris & poſterioris. Alii vero Reformati, & qut- 
dem longe majort numero, iſtud negant, & cenſent Dei decretum de quibuſdam ab #- 
terna gloria rejiciendis ſequi przvitionem cujuſdam faltem. is iis peccati, adeoque de- 
cretum de non danda gratia, qua illos ab iſto peccato preſervaſſet. 

XL VII. Unicum fert reſtat quod in hoc negotio communi conſenſu damnant Eccle- 
iiz Romane DoRores, afhrmant vero nonnulli Reformati,nempe Dei decretum de qui- 
buſdam damnandis, & #terna poena plecendis in Deo prius eſſe decreto de peccatis eo- 
xum permittendis, & previlione cujuſcunque peccati, Hoc tenent & .docent Polanus 
in Syntagmate ſuo, ubi de reprobatione. Beza variis in locis. Piſcator loco ſupra allc- 
$00. Et precipue Zanchius 1. 5. de Natura Deicap. 2, Fit, inquit, boc primum quod 

reprobis conſtituit Deus ab eterno, nempe, quorundam hominum ad exitium ſempiteraum 
deſtinatio. Ad hoc autem ordinata fuerunt eorum peccata, & ad peccata deſertio, gratieqz 
denegatio, Prior igitur in mente Dei reprobationy pars fuit affirmativa, hoc eſt, deſtinatis 
ad mortem eternam, propter ire ſue oſtenſionem, eoque plorie ſue illuſtrationem. Poſterior 
vero pars fuit negativa, hoc eſt, decretum non miſerendi, ut ea ratione poſſent juſte damnari. 

XLVIII. Verum hc ſententia communiter a reliquis Reformatis rejicitur, & certe 
jure merito. Siquidem nec damnatio tinis eſt peccatorum, aut permithonis peccatizne- 
que ctiam damnatio prius quam peccata in tempore exiſltit. Adcoque nulla ratio eſt ob 
quam damnatio debeat cenferi prius a Deo decreta, quam peccati permitho. Nam, mco 
quidem judicio,decretorum divinorum ordo ſami debet ab analogia voluntatis humane 
ordinate procedentis: ita ut concipiamus Deum prius illud decreviſſe quod prius vo- 
Juiſſec, fi vellet ad modum hominis ratione utentis. Porro iniis quz inter ſe habent ra- 
tionem medii & finis, certum eft nos prius natura velle & intendere finem,quam velimus 
media ad finem. Ac proinde quoque in Deo decretum de fine prius eſt concipiendum 
quam decretum de mediis. In iis vero quz interſe comparata non ſunt ut medium &, 
hinis, fi quis decretorum Dei ordo ſiatuendus fit, ſequi debet ordinem exiſtentiz rerum, ; 
& peti ab co ordine qui cernitur inter xes ipſas, dum ſucceſſive in tempore exiſtunt. 
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FDſ2 OSTQUAM expoſuimus & inter ſe comparavimus Dodtri- 
D nam Scholz Roman# & Scholz Reformate circa Predeſtinatio- 
nis, Ele&ionis, & Reprobationis naturam, objectum, effeCtus at- 
que cauſas, & etiam Grca ordinem quo decretadivina in hoc ne- 
potio digerunt, non inutile viſum eſt breviter ſubjungere quz {it 
ii{dem de rebus ſententia corum qui in Belgio Remonſtrantes ſe 
dicunt, & ctiam Theologorum Confeſhonis Auguſtane. 
II, Ac primo quidem, ut incipiamus ab uſu vocum qui a- 
pud illos obtinet, Remonſtrantes predeſiinationem dupliciter ac- 
cipere {olent. Primum ut lignificet decretum illud generale, quo Deus conſtituit, pro 
liberrimo ſao arbicrio, non hunc & illum przcise ſervare vel damnare,ſed in genere cre- 
dentes falvare, & incredulos reprobare, id eſt, unam certam quandam rationem in men- 
te ſua delignare atque inftituere, ſecundum quam velit falvare & damnare, cum ipti 
poſſibile 8 liberum eſſet circa hominum ſalutem f1ve perditionem alia via atque ratione 
agere atque procedere, ac de toto iſto negotio aliter ſtatuere atque determinare, 

IT. Secundo ut {ignificet decretum divinum ſpeciale quo conftituit, juxta pracedens 
illud decretum, hos lervare, illos vero perdere, hoc eft, hos contideratos ut fideles #ter- 
nz vitz deſtinare, illos confideratos ut inhdeles, five qui credere nolunt #tern#,mortli at- 
que cxitio addicere, 
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IV. Prior aQus,juxta illos,timpliciter 8 in genere ,Przdeſtinatio ad vitam & ad mor- 
tem dici debce: poſterior vero, pradeſtinatio hujus aut illius ad 'vitam vel ad mortem, 
V. Similiter cle&tio duplex ab iis diſtinguitur : prior eſt ad/gratiam, & poſterior ad 
ploriam. Electio ad gratiam iplis non eſt decretum quoddam quo Deus abſolute tatu= 
erit hunc & illum reſipiſcentia 8 tide donare,ſed fimpliciter homines fic vocare ad com- 
munionem & participationem {ingularium beneficiorum quez E vangelio comprehenſa 
fant, ut poſſint credere f1 vclint, 6 quandoque etiam credant : 6 poſlint quoque, fi 1u- 
bet, non credere, & etiam quandoque non credant. | 
VI. Elio vero ad gloriam iplis eſt qua Deus vult hominibus vitam & gloriam #- 
tcrnam. Szd rurſus hexc ete&io duplex ab iis ſtatuitur. Obſervant enim gloriam du- 
pliciter conliderari poſſe, velſub ratione finis, vel ſub ratione przmil: & timiliter ge- 
minum eſſe divinz voluntatis atumz Unum quo Deus amat & intendit bonum aliquod 
hominis, adcoque procurat & offert hominibus media ad bonum. illud adipiſcendum 
idonea : alteram vero quo fimpliciter ſtatuit 8 decernit bonum aliquod actu & reipſa 
hominibus conferre. 
VII. Unde fit ut concipiant Deum primo cupere 8 optare beatitudinem & gloriam 
hominum, tanquam finem quendam in quem fertur ejus voJuntas 3 deinde ex iſtoaffetu 
&amore ploriz ac falutis xternz,quam'creaturis ſuis communicatam cuperet, etficacjter 
quaſi moveri ad conferendum & ſuggerendum ca media que obtinendo ifti tini nectfſa- if 
ria ſunt. Ratione autem iſtjus feos pertendunt Deum dici poſſe velle ſalutem ho- Fr -ehatio Vc10CO0 
minum, & quidem efficaciter, licet ſpe contingat homines non rece uti oblatisa Deo  F.biate 0 
mediis,& tine quem Deus intendit excidere. Is enim,inquiunt,cenſetur efficaciter velle | | 
tinem, aut aliquid ſub ratione finis, qui amore finis movetur ad ca media quarenda, aut 
ſubminiſtranda, que iſti tini obtinendo conducunt & neceſſariaſunt, five tinis ipſe obti- 
neatur, {ive non. | | 
VIII.Sed przterca agnoſcunt alterum divine voluntatis actum,quo Deus vult gloriam 
ata 8 reipſa quibuldam hominibus conferre,tanquam fidei & obedientiz ab jis preſti- 
te mercedem & premium. Uterque iſte a&tus voluntatis divinz ab iplis EleGtio.ad 
gloriam vocatur. Et priori dicunt homines ad gloriam eligi ſub ratione hinis, poſteriori 
vero eligi ad gloriam ſub ratione praemit. it 
IX, Prior 1lla eleio ad gloriam precedit clecionem ad gratiam 3 quia ex illa oritur 2xRkS 
decretum communicandi ea media per quz ad gloriam pervenirl potelt : poſterior ſe- | 
quitur ele&tionem ad gratiam,quandoquidem in homine electo preſupponit rectum ifto- 
rum mediorum uſum. : : EE 
X, Przterea quoniam, ex eorum hypotheſ1, media quzcunque per gratiam oblata 2asrerſererantix 10 
rcſpui & rejici poſſunt, hinc elt quod, polita priori electione ad gloriam,docent.non poni ;zn.odfoundor 
neceſlario gloriz & ſalutis #ternz collationem, adcoque poſle in xternum perire qui iſto *16dk tartar rep 
modo elcetuseſt. Sed electio ad gloriam ſub ratione premil eterne ſalutis communi» - wk irugtor | 
cationem aCtualem 8& realem {ibi conjunctam habet. ira onda 
XI. Denique elcctio illa ad gloriam ſub ratione tinis communiter, & fine ullo difcri- 
mine,ſe extendit ad omnes illos qui divine vocationis gratioſz participes fiunt,poltcrior 
vero pertinet ad ſolos cos qui in fide & obedientia ad mortem uſque. perſeverant. 
X11. Huic diſtin&ioni afinis eſt alia, Cum enim ſupponant aliquos poſſe ad tempus 
vcram fidem atque charitatem habere, & in ſtatu gratiz aliquandiu permanere, poſtea 
vero in totum, atque etiam tinaliter A vera tide & gratia excidere, hos, quamdin veram 
hdem & charitatem retinent, volunt ſingulari modo eclectos poſſe & debere dici, oppo- 
ſite ad eos qui ad gratiam vocati, & fic generali illa a nobis modo deſcripta eleCtione 
comprehent1, gratiz tamen reliſtunt,caque non recte utuntur, quos pro illo tempore, re- 
probatos quoque dici poſſe autumant: licet poſtea in melius mutati in fde atque chari- 
tate ad tinem uſque perſeverent, & ſic de numero EleQorum hant,& vita #terna donen- 
tur.; quemadmodunm priores illi reprobi tandem tiunt, & damnationi eternz addi- 
cuntur. 
XIII. Forro ele&ioncm iſtam eorum qui ad tempus credunt dicunt efſe incompletam, 
revocabilem,& non peremptoriam : cui opponunt eletionem corum qui in fide perſeve- 
rant 6& moriuntur, quam demum dicunt efle completam & irrevocabilem, atque,ut T0086 
loqui amant, peremptoriam, quia ſemper & intfallibiliter adjunam habet eternz beati- 
' tudinis communicationem. 
XIV. Adcoque, ex corum mente, eleCtio dividi poteſt in gencralem , qua Deus vult 
quodammodo falutem omnium,& eis ad ſalutem neceſſaria media offert & communicat, 
ita ut iis potſine uti, {1 velint.Ec particularcm, qua electi ſunt ii qui vocation & Bak re- 
pondent, 
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ſpondent, & mediis per gratiam oblatis recteutuntur. Rurſus vero eleCtio iſta particu- 
laris diſtinguenda eſt in electionem incompletam & revocabilem, quz competit iis qui 
ad tempus ſolum Chriſto per veram tidem & charitatem adhzrent : & in ele&tionen 
completam atque peremptoriam, qua electi ſunt illi foli, quos Deus conliderat ut in tide 
& gratia morientes, & Chriſtoad ultimum uſque ſpiritum adhzrentes. 

XV. Reprobationem {1militer diſtinguunt in reprobationem a gratioſa vocatione quz 
per Evangelium fit,6 in reprobationem a gloria,ſeu foelicitate #terna. A gratia tamen 
timpliciter neminem rejectum ſeu reprobatum volunt. Etenim hec eſt thelis corum 
ſexta de przdeſtinationis decreto, quz habetur in ſcriptis eorum Synodicis, ubi ſenten- 
ctiam ſuam de Pradeſtinatione declarant. Nec 4 vita eterna, nec 4 mediis ad eams-ſuffici- 
entibus ullus rejeus eft abſoluto aliquo & antecedaneo decrets : fic ut meritum Chriſti, vo- 
catio, omniaque dona ſpirits prodeſſe ad ſalutem omnibus poſſint & revera proſint,niſi ea ip- 
fi 11 exitium ſibr eorundem abuſu vertant. 

XVI. Reprobatio vero a gloria & vita zterna, ex eorum quoque ſenſu, diſtinguenda 
eſt in reprobationem incompletam 6c revocabilem, & in reprobationem completam 8c 
peremptoriam. Priori illa reprobatione incompleta & revocabili reprobati cenſendi 
fiint ii qui intideles aliquandiu manent, & nullis monitionibus atque adhortationibus ad 
meliorem frugem adduci queunt,quamdiu tales manent. Qyia in ftatu illo ſunt,in quo 
ti perſeverent, #ternuma tacie Dei rejiciendi & condemnandi ſunt : etiam fi tat ut po- 
ſea per fidem vitam in meljus commutent, & in ea hde ad tinem uſque vitz conſtanter 
permaneant. Reprobatio vero completa & peremptoria in eos ſolos cadit quos Deus 
mori videt in incredulitate & impcenitentia. - 

XVII. Porro quum de Electione & Reprobatione ſimpliciter loquuntur, non intelli- 
gunt ut plurimum ele&ionem ad gratiam, & reprobationem ab eadem gratia : Sed cle- 
cionem ad gloriam, & reprobationem ab eadem gloria, & adhuc non qualemcunque,ſed 
peremptoriam & irrevocabilem. | 

XVIII Elccionis autem cjuſmodiperemptoriz & irrevocabilis Primum & adxqua- 
tum obje&tum ſtatuunt efle omnes & ſolos auxilio divine gratix credentes in Iclum 
Chriſtum, & in fide illa vera perſeverantes, vel morientes. Contra ycro reprobationis 
peremptoriz ad zternum & lamentabile exitium objetum primum 8& adzquatum efle 
omnes & ſolos iniideles, id eſt, vel ab incredulitate ſua deliſtere nolentes, vel in tide vera 


' non perſeverantes. Neminem enim volunt rejectum a vita @tcrna citra nay al 


antecedanez infhidelitatis, & perſeverantiz in inhdelitate. Ut nec Deus, ex eortfn ſcn- 
tentia, decrevit abſolute quenquam vita & gloria #terna dnnare, abſ{que przvia contidc- 
ratione tinalis cjus perſeverantiz in vera hde atque charitate, 

XIX. Czterum in aſſignando reprobationis objecto, inhdelium nomine obſervant ſe 
non intelligere infideles tantum negative lic dictos, quales ſunt infantes.ſurdi,% amentcs, 
& illi quoque quide Evangelio nihil unquam audierunt, veluti gentes illa? ad quas non - 
dum pervenit Evangelii przdicatio: ſed inhideles hic ſe appellare cos folum quos Deus 
ad tidem vocat, quibuſque omnia media ad credendum neceſſaria offert & {ubminilirar, 
6 qui tamen credere nolunt, 8 ſpernunt gratiam a Deo oblatam. 

XX. Ejus vero EleQtionis quatn incompletam dicunt atque revocabilem,juxta corum 
mentem, obje&um ſunt omnes illi qui pro tempore credunt, licet aliquando lint a tide 
defefturi. Et fimiliter reprobationis revocabilis & non peremptoriz, que electioni ilti 


 opponitur, objectum cenſendi ſunt omnes 1111 qui gratiz reliſtunt, 8 Evangelio credere 


recuſant, licet aliquando fint in melius mutandi, & in obſequium tidei redigendi, adeogz 
hnaliter in hde perſeveraturi. | 

'XXI, Denique Elcionis illius generalis, quam vocant eleCtionem ad gloriam ut ti- 
nem, ex corum doctrina, dicendum eft obje&tum efle totum genus humanum,quod Dc-- 
us conliderat ut Iapſum & miſerum, adeoque 6jus ope & gratia indigum , ut inde poſlit 
emergere, & ad gloriam & felicitatem #ternam pervenire, 

XXII. Jamquod attinet ad electionis fructus tive effeftus, EleRionis illius quam 
peremptoriam vocant, & que ſemper ab illis intelligitur, quum de Ele&ione fimplici- 
terſermo cſt, fructum five cffteum nolunt efle donationem & miſſionem Servatoris, 
vel hdem in Servatorem 3 cum, ut patet ex antedidtis,electio iſfta hdem preſupponat, & 
Ut ex tide in ſervatorem previſa. 

XXII. Multo magis vero negant reprobationis, quz jam dictz eletioni opponitur, 


effectum vel conſequens eſſe negationem ſervatoris,aut gratiz qua in Chriſtum ſervato- 


rem credi poſlit negationern,& quz inde ſequitur,impornitentiam & intidelitatem:quan- 
doquidem inhidelitas, ex corum ſententia, eſt aliquid antecedancum ad reprobationem. 
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XXIV, 1lius autem generalis & jndchnite pre:deſtinationis, ſive qua Deus conſtituit 
nn hos 8 jllos przcise, ſed in genere.omnes & ſolos hdelcs & credentcs [crvare,docent, 
filem poſſe dicialiquatenus fructum, quia Cx illo decrcto fluit neccſhtas alterius decretj 
d:conterendo media talia fine quibus tides concipi & habert nequit, 1imoper qur inge= 
ncrari hdes 6 potelt, & ſolet. Sed ramen, ex eoxum mente, hdes nonnili abulive dici- 
tur fructus aut cf{etus cleftiopis ctiam jllius ; cum ea poſita, ut awnt,heri nihilomjnug 
poſfit ut ncmo.credat, 8 omnes omnino infideles maneant. | 

XXV, Imo ncquidem <jus eletionis quz ad gratiam eſt, fides aliter effectus dici po- 
telt, quam per eandem catachreſin, juxta corum ſententiam. Nec enim agnoſcunt tidem 
elcctionis iptius ad gratiam efle cfictum infallibilem, 6c conlequens neceſſarium : fed 
hac tantum ratione, quod fine clcftione ad gratiam hides ingenerarl nequit, & beneticio 
illus ſolius in omnibus qui credunt ca ingeneretur & cfhciatur : cum alioqui poſita ex 
parte Dei gratia qualibet ad quam aliquis cle&tus dicatur, fides ſemper polſit non ſequi 
cx hominis culpa & pervicacia. ED 

XXVI. Quod autem ſpeRat cauſas eletionis & predeſtinationis, decretum quidem 
generale, quo Deus conſtituit in genere credentes falvare, & incredulos reprobare, do- 
cent eſe liberrimum, nullamque aliam cauſam habere, quam puram putam Dei volun- 
tate 6: arbitrium, Nec decretum iſtud, ut aiunt, ullius rei previſionem,tanquam oc- 
calionem aut cauſam ſui, habere dici poteſt. Statuunt enim fidei dignitatem, aut meri- 
tum, aut przrogativam quandam intrinſecam hic neutiquam venire in confiderationem , 
cur videlicet, Deus cam ſcligere ex aliarum rerum omnium ordine voluerit 3 five cur ci- 
tra cam non falvare, & per cam ſolam homines falvare decreverit : folum vero Divine 
voluntatis beneplacitum hic locum habere. 

XXVII. Alterius vero decreti, quo Deus definite atque peremptorie illos quidem ad 
vitam, alios autem ad mortem prxdeſtinat, rationem & cauſam ex parte hominum dart 
& aſſignari poſſe docent. Etenim quod Deus hos & illos ad vitam & gloriam eligit, ratio 
eſt corum in tide perſeverantia, quam Deus abterno prezvidet, adeoque hides illorum in 
hoc decreto conlideranda venit tanquam cauſa fine quanon, & conditio ab iis prettita. 
Quod tamen non obſtat, ex corum mente, quominus hoc decretym gratuitum cenſeri 
poſſit : quia fides propterea non eſt cauſa que aut impellat, aut efticiat virtute, me- 
Jo, vel intrinſeca dignitate ac perfcctione ſua, ut Deus hunc credentem falvare ve- 

it. 

XXYTII. In iis ver9 quos Deus decreto ſuoa vita terna rejicit,& reprobat, infidelitas 
& contumacia conlideranda venit, non tantum veluti cauſa fine qua non, ſed etiam tan- 
quam meritoria cauſa proptcr quam Deus velit hunc hominem condemnare,& excludere 
4 vita #terna : quoniam intrinſeca foeditas, turpitudo, & malitia que cſtin intidelitate, 
i1lud merctur. | 

XXIX. Porro Remonſtrantes in ſua Synodo hunc decretorum divinorum ordincm. 
conſtituunt in Ele&ione & Reprobatione. - Ubi declarant ſententiam ſuam circa articu- 
lum primum de Predeſtinatione. Primum, inquiunt, Dew a4 laudem redundantis bo- 
nitats ſue decrevit creare hominem ad imaginem ſuam. 2. Hac ratione creato homini le- 
gem poſuit, quam prejtari ab eo, non tantum poſſibile, ſed & equiſimum erat,addita proin- 

e comminatione morti ſi illam tranſgrederetur. 3. Quum Adam liberrime tranſgreſſus 
eſſet legem hajic, ac proinde malo mortis & condemnationis., 101 ſeipſum modo, ſed Deo ita 
ordinante, per naturalem generationem- poſteros omnes involviſſet, manſit quidem affefins 
miſericordie in Deo ad liberandum hominem miſerum, ſed quia obſtabat juſtitia que leſa 
erat, & veritas comminationis divine, Quominus tranſgreſſori tali benefieret , in athum ex- 
ire non voluit Deus miſericordiam ſuam, niſi prius juſtitie ſatisfaium eſſet, & ante omnia 
maxifeſtum fieret, Deum peccatum ſerid odiſſe, &- juſtitiam amare,. 4. Vt autem Juſttie 
diving ſatisfieret, Deus conſt ituere- voluit Mediatorem, qui pro peccatoribus omnibus piacu- 
laris victima fieret, & pro in mortem ſubiret, car pa ſanguinem ſuum, ad eorunden 
reconciliationem effuſum, jus acquireret certa lege iiſaem conferendi ſalutem &- vitam eter- 
aam, 5. Sanguine hog effuſo, vel ut effuſo, conſiderato, decrevit Deus ut omnes 11 qui in. 
Kedemptorem ilum vere crederent, & in fide ad finem uſque vite perſeverarent, ex miſeri- 
cordia & pratia, ſalutis & vite eterng per eum participes flerent : ii vero qui credere in 
erm nolemt, & 11 incredulitate ac inobedientia illa (ua perſeveraturi eſſent,ea propter eter- 
ne mortis & condemnationis pana pleferentur. 6. At vero quia fieri non poterat,ut pecca- 
tores ex ſeipſic,aut viribus ſits naturalibu, crederent in hunc Redemptorem ſuum, & in fide 
tali perſeverarsnt, ac proind? ut incredulitatis rei non peragerentur : hinc eſt guod Deus 
decrevit iv media ad fidem © reſipiſcentiam neceſſaria &- ſufficzentia ſuppeditare, per que 
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aut alin & reipſa ad fidem concipiendam idonei redderentar, aut ad fidem tandem aliquan- 
do concipiendam magis magiſque diſponerentur, prepararentur,& quaſi quibuſdam gradibus 
proveherentur. Ex quo ultimum deinde decretum fluit, de ſalvandi4 nominatim ills, qui 
beneficio medioruem illorum credituri, & in fide perſeveraturi erant : damuandy verd, vel 
reprobandis & ſalute omnibus illis qui ad finem uſque vite impenitentes & increduli manſuri 
erant, aut ſaltem inincredalitate moriturt. 

XX X.Porro Theologorum confeſſionis Auguſtanz, qui Lutherani appellantur, eadem 
propemodum hac in parte ſententia eſt quz Remonltrantium, ſeu Arminianorum, niſi 
quod minus ſubtiliter & curiose hanc queſtionem traGant, neque rem ita NowyPeny : 
Ac paulum diverſo ſenſu vocibus quibuſdam utuntur, non probantes earum uſum qui 
obtiget apud -Remonſtrantes:, Ur quod predeltinationem medio ſenſa uſurpent, 8 duas 
ejus ſpecies aſſignent, unam ad vitam, .& alteram ad mortem. Item quod affe&uin illum 
quo Deus vult omnes homines ſervari eletionem vocent. kg 

XXXI. Cxterim cum iis negant Deum abſoluto decreto przciſe quenquam ad falu- 
tem & vitam clegiſle ante pra vihonem finalis cjus perſeverantiz in tide & obedientia. 
Ac multo magis Deum ejuſmodi decreto quoſdam a gloria & vita #terna excluliſſe an- 
ce previſtionem hnalis corum impeenitentiz & incredulitatis. 

XXX11I. Nec ctiam vohunt Deum fimpliciter 6 abſolute quoſgam homings elegiſſe 
ad tidem & relipiſcentiam, c#teros vero ab illa gratia rejecifſs, Siquidem docent Deum 
affectu quodam generali-omnibus hominibus falutem velle &Tupere,& ex illo affect iis 
omnibus procurare media ad falutem neceſfaria & ſufficientia:** Imo Deum,quantum in 
ipfo elt,velle in omnibus hominibus efficacem eſſe per Verbum & Spiritum Sanum. 
Quod vero Dei Spiritus in quibuſdam fidem operatur, in aliis vero minime, juxta illo- 
rum dodtrinam, inde cf quod illi quidem ſpiritus per verbum operantis efficaciam ad- 
mittunt, alii vero Verbum Dei contemnunt & refiſtunt Spiritui Sano. 

XXXIII. Itaque decretireprobationis, quo hominum plurimi a regno Dei excludun- 
tur, & infernalibus poenis adjudicantur, cauſam 8& meritum yolunt penes ipſos homines 
ce, videlicet przviſam corum impcenitentiam '6 incredulitatem. OS 

XXXIV. Decretum vero prxdeſtinationis & eleCtionis ad: vitam docent,quidem eſſe 
gratuitum, & in homine cauſam & meritum non habere,ſed tarnen, ut jam dictum , ab- 
{olutum efſe negant : quoniam nulli a Deo ad falutem eleQi ſunt,nifi ex przyth illorum 
de & relipiſcentia, & quidem tali quz ad mortem uſqueperſeveret. 

- XXXV.lIn ordinandis autem Dei decretis cundem ordinem ſervari debere exiſtimant 
qui in ipla decretorum executionecernitur, non aliter quam Arminiani. Docent enim 
primo Deum decreviſſe omnes homines ad vitam zternam in Adamo creare. Deinde 
previdiſſle Adamum cum omni poſteritate lapſurum.  Poſtea vero decreviſle in reme- 
dium lapſus mitterefilium, qui omnibus viciſhm hominibus vitam repararet. Et quia” 
medicina non prodeſt abſque applicatione, decrevifſe etiam beneticia filii per verbum 
toti mundo offerre, & Spiritus Santi efficacia fidem in cordibus hominum accendere. 
Tum autem przvidit quoſdam furenter verbum & oblata bona repudiaturos; quoſdam 
vero tantum efficacia Spiritus Santi per verbum perſeveranter in Chriltum credituros. 
Quam preſcientiam demum fſecuta efi Ele&tio & Reprobatio. Illos enim reprobavit, 
hos vero in Chriſto elegit. | 

XXXVI. Adeogue electio ipſis non eft aliud quam #ternum Dei decretum quo ad 
vitam & gloriam #ternam ordinavit illos quos efficacia Spiritus Sandi per verbum per- 
ſeveranter in Chriſtum pre vidit credituros. Reprobatio vero corum quos Deus in in- 
credulitate & impoenitentia morituros previdit juſto Dei judicio ab #terno faQta morti 
#terne adjudicatio. Quz latius diduQa videre eſt apud Joannem Gerardum in locis 
Theologicis, Tom. 2. tractatu de Eledtione & Reprobatione, Item in libro Concordiz, 
Titulo de Przdeſtinatione. | 

XXXVII. Jam autemdocent quidem Theologi Auguſtani in ſenſu compoſito ele&um 
non poſle perire, & reprobum non poſſe ſervari, hoc eft,feri non poſſe ut quis fimul fit 
elecus & pereat, reprobus & ſervetur: Sed tamen docent in ſenſu diviſo illum qui ele- 
Ctus eſt pofle gratia excidere, quo caſu non efſer eleCtus 3 & illum qui reprobus eſt 
poſle gratiam ampleRi, quo caſu non eſſct reprobus. 

XXXVIII., Ad queſtionem vero, An quis certus efle poſſit de propria elefione re- 
{pondent de hoc non poſſe haberi certitudinem abſolutam, ſed tamen fideles & poſle & 
debere de eleQtione ſua non dubitare, verum de ea certam concipere tiduciam. 
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p, ERTITUDO in 'genere eſt quzdam affenſus firmitas qua 
mens rei propoſitz citra dubitationem & formidinem aſlentitur, 
eique tenaciter & firmiter adhzret. | ME nn 

II. Porro docendi cauſa certitudo diſtingui potelt in ſubje@i> 

vam atque objedivam, Certitudinem ſubjectivam voco, quam aſ= 

” ſenſus quilibet aGtu in mente alicujus obtinet. ObjeGtiva vero 

certitudo dicitur, que per fe alicui affenſai debetur: ſeu, quz ra- 

Trp tione habita objeti, . ment1 ineſſe debet : & quam objeum, ut 

ſic dicam; jure ſuo a mente exigjt. | | 

HE. Eft autem hec diſtin&tio apprime obſervanda. Nam quandoque certitudo ſub- 

jectiva maxima eſt, ubi obje&iva exigua, vel nulla. Videlicet homines nimis quam 

ſxpe ſ1bi firmiter perſuadent ea que, vel in fe falſa ſunt, vel quibus afſentiendi nullum 

habent ſolidum & firmum fundamentum. . Et contra ubi objectum certitudinem maxi- 

mam exXigit., debilis eſt mentis afſenſus, propter cjus aliquod vitium, aut defe- 
Gum, ; 

Iv. Cztertim illa certitudo, que menti quidem ineſt, nullum tamen in objects le- Wet, 
gitimum fundamentum habet, veri nominis certitudo non eſt, ſed potids obſtinata. 8& Vittur ea yreſl 
ca perſuaſio, , "0{ humano 

| V. Ad veri nominis autem certitudinem menti ingenerandam requiritur ex parte Ux(hl 
objeci fundamentum aliquod ſolidum quo intelle&us innitatur : ac preterea ut vim 6& 
{oliditatem ejus mens rite apprehendat, ceique objectum tale quale eft videatur. Nam 
aliquando contingit, ex ingenii tarditate aut mentis prejudicio, ut vim & lucem objecti 
mens non ſatis percipiat, ac proinde levem tantum concipiat perſuaſionem rei illias, de 
qua tamen.nullus eſt hxrendi & dubitandi locus. ru | 

VI.: Multa vero poſlunt: intelle&tum movere ut propoſitz rei aſſentiatur, illamque 
veram efſe firmiter 8& certO judicet. Et primo quidem clara objedti perceptio, quam 
pluribus modis heri contingit. Nam quandoque res ipfa feſe ſentibus externis ingerit, 
& corporeo ſenſu percipi poteſt, Ita certi ſumus corum que videmus atque palpamus:, 
ut ſolem efle lucidum, .ignem calidum, &. nivem trigidam. Et hc certitudo vocatur 
certitudoexpertentie.  , | - | EIS de® 2.4 g HAMgl 
VII. Alas vero obje&um ſenſus ipſos non ferit, ſed menti tanthun ſele offert , b&& 
clare ac diſtin ab ea percipitur. Idque adhuc bifariam. Vel cnim res propolita im- 
mediate, ftyc propria & inlita luce, {ine ullo diſcurſu & ratiocinio , mentem more ad 
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allenſum. Q10 patto percipimus veriratem mar Tapas bs corum quz {unt per {c nora. 


Quale eſt, idem ſimul non poteſt efle 8& non eſle, bis duo {unt quaruor, {1 axqualibus 
xqualia addas rota crunt axqualia, 8 qua ſunt cjulmodi. Et hac certitudo poteſt ad di- 
ſtinctionem dici certitudo intelligentix. Vel res, quz menti judicanda offertur, propria 
quidem luce mentem ira non terir, {cd intellectus diſcurrendo 8 ratiocinando ex prin- 
cipiis per ſe notis colligit & judicat omnino & {1mpliciter impoſhbile eſte ut rcs*aliter ie 
habeat. Quomodo mens percipit- yeritatem concluſionum, quas cx primis principils 
cyidenter deducit z & quas proprerca dicti poteſt viderc luce quadam cx illis reflexa. Er 
hxc certitudo dicitur cerritudo ſerentie. 

VIE. Praterca intelicctus quandogue rei cuipiam firmum afſenſum prxber, non propter 


aliquam demonſtrationcm, cujus vi clare percipiat ſimpliciter impoflibile efle ut tes 


aliter ſe habeat z ſed quia cx *muiris {1gnis & indiciis colligit & judicat revera rem ita {c 
habere, neque ut res ſunr, & moraliter loquendo, fieri poſle ut alio modo fe habcar, 
quamvis contrarium non {it abſolute impoſhbile. Sic vir, qui ab uxorc aut viro familiar! 
epiſtolam aliquam accipit non dubitat quin fir 1]hius, ſed iſtud pro certo {tbi perſuader, 
cd adduCtus characterum ductibus, til: rarione, materia contenta, aliiſque fimilibus : 
quainvis ficri poſlic ut malus aliquis genius ſimile quiddam cfnxerir. 

IX. Denique cſt certitudo .quaxdam quam fam conſtans ingenerar, & conſenſus ho- 
minum tam confirmatus & cclebris, ut a mente prorius cxcludat omnem formidinem 8 
dubitationem. Ita nemo cſt, cul ft aliquis rerum & licerarum uſus, qui non indubitate 
& certilſime fibi perſnadeat populum Romanum olim Conſules fwos habuiſſe : & poſtca 
fuiſle Imperaroribus ſubjeCtum. Irem eſle'in Thracia urbem nomine Conſtantinopolim; 
quz ſedes eſt magni cujuldam imperit : 8 Hilpaniz regem Americz partem maximam 
ſabegiſle, & illi dominati. Iſta vero poſtrema certitudinis ſpecics, ut & illa. de qua Theft 
ſaperiori, in Scholis ccrtitudo moralis appellari foler. 

X. $1 quis autcem : comparer moralem hanc cerritidinem cum prioribus illis certitu- 
dinis ſpecicbus, fatendum eſt illam efle gradus inferioris, nec ex ſuo genere tantam, 
quanta eſt certitudo ſcientiz, {iyc intelligentizx. Nam intelle&tus forrus & potenritts 
convincitur de veritate corum, que ipſe clare & diſtinEte percipit, & quorum contrari- 
um vidct plane impoſlibile eſſe, quam eorum qua: judicat 8 colligir ita ſe habere ex ho- 
minum conſtanti fama 8 teſtimonio, aut ex variis {ignis & indiciis, licet abſolute impol- 
{1bile non fir, ur alio modo ſe habeanr. 

XI. Atramen {certitudo, quam moralem dicimus, non deſinit eſſe yeri nominis certi- 
ruido. Nec putandun eſt co nomine deſignari aflenſum aliquem infirmum, dubium arg 
fluftuantem : ſed excludit illa prorſus dubirationem & haſitationem. Nam pondus & 
gravitas authoritatis illius qua nititur, & moralis eyidentia fignorum & indiciorum qux: 
i1lam ingenerant, ſufficiunt ad animum penitus ſuadendum, & preſtandum ut conſtanter 
ac intrepide rei afſenriatur, {icur maniteſtum eſt cx exemplis propoſitis, & aliis qua: magno 
numero facile eſſet congercre. 

XII. Adeoque majori certitudine non opus eſtad vitam inſtitnendam. Nec pleraque 
munia, 8 officia, quibus vita conſtar, aliam quam moralem perſuaſtonem in nobis pra- 
exigunt. Nam verbi cauſa, tarttim moraliter certi ſuns hos cflc noſtros parentes cog- 
natos 8 conlanguineos, illos vero efle noſtros principes, arque magiſtratus ; quibus ramen 
in conſ{cientia tenemur ea praſtarc, quz ejulmodi gradus & dignitas, aut ſanguinis con= 
junMo, jure divino & humano cxigir. 

XII. Arque hic obſervandum venit fieri poſſe ut afſenſus moralis quodam reſpeCtu fit 
in animo firmior, cique tenacits & fortins adhareat, quam afſenſus alius, qui nititur de- 
monſtratione, vel cxperientia- Quod ut intelligatur notanda eſt alia certirudinis diſtin&io 
quam Scholaſtici nonnulli proferunt. Nimirum alia eſt certitudo quz dici poteſt cognirio- 


'nis, ſeu ſpecularionis, alia vero-quz certirudo adhzſionis yocatur. Prior itla certitudo 


pendet a ola conyitione mentis, ſed poſterior ctiam ab ettectu voluntatis: Priorem ob- 
jectum debite propoſitum a mente exrorquct,non expettato voluntatis conſenſu. Poſterior 
vero ſequitur yoluntatis imperium, & conſenſum. Quo major eſt i}Ja certicudo, qua dict- 
tur cognitionis, eo longius omnem dqubitationem a mente remoyer. At quo major eſt 
iſta,quam dicimus adhzſionis, eo mens aflenſum arCtitis ampleCtrur : 8& firmins retiner. 
XIV. Prioris certitudinis menſura eſt ipſa rei evidentia & clara perceptio, quz quo 
major eſt, eo quoque in-mente certitudo major. Nam cettum & evidens hoc reſpectu 
convertuntur. Ac profeCto nihil etiam motaliter certum dici poteſt, quod non ratione 
aliqua fir evidens. Nam quamvis afſenſus certus i Philoſophis dividi foleat in afſenſum 


 evidentem, qualis eſt ſcientix, & intelligentiz : & in aſſenſum obſerrim atque inevidenters,qiralis 
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c{t' qui na{cirur ex ſ1gnis & indiciis, 8& ad quem humana 1mpellit authoritas! tamen hic 
ipſe eſt quodammodo evidens, icilicet cyidentia quz moralis dicitvr. Nam Um cert 
judicamus aliquid ira cflc, ad hoc mori hominum fama, conlentu' & reſtimonio, ur 
1n cxemplis ante propoſitis, i{hud eo facimus quod intcllectus nofler cx yariis indiciis & 
argumentis colligir & vider, tum hde dignos cfle rcſtes qui proteruntur, tum revera hoc 
& illud teſflimonium ab iplis perhibert. 

XV. Scd Poſtcrior iſta certitudo nafcirur ex momento & gravitate rci; quz quo ma- 
gis facit ad hominis bonum, honorem, 8 commodum; co quoque lam animus fortins 
apprehendit, & difficilius patitur {c ab ca divelli. Sic vir cordatus quidvis alind potilis 
concedct, quam ur abneget proprios parcntes : guia, {cilicer, rcs clt conſcientiam artin- 
ens, & unde pcndet ipſtus honor & exiſtimatio. 

XVI. Sed pratcr illa {upra enumcrata, qua mentem nxovere & impellere poſſunt ut 
firmiter & ccrtoO rci a{lentiatur; unun {upereſt, nempe, teſtimonium divinum, & divina 
reyclatio z quz objectum cit tidei illius de cujus ccrtitadine diiputatio praſens inſtituta 
ct, Porro illametle {ummam & abſolutam, & ipſam {cientiarum certjcudinem ſupe- 
rarc, non tantium agnoſcir icholarum conlſenlus, ted communis quoque Chriſtianorum 
ſenſus: ira ut etiam in ſermone trivial, articuli fidei pro excmplo rci; omnium cercifſi- 
ma, nominarl ſolcant. 

XVII. Hic vero ante omnia notandum ct, fkdem duobus modis confidcraripoſle. Yel 
{ecundum efſentian , ut loquuntur Philoſophi, 1d eſt, qualiseſle poteſt, 8 deber natura ſua, 
& {ecundum perfcctiones qua? ill: ex {uo genere dcbentur, & ratione habira objefti quod 
reſpicit. Vel ſecundum ex ſtentiam, id eſt, qualis aCtu eſt in hoc aut illo ſfubjeQto. Sj 
fides confideretur hoc poſteriore modo, .maniteſtum eſt ci, {alrem ſemper, non com- 
petcre certitudinem illam ſummam & abſolvtam. In multis enim fides infirma eſt, 8& 
rentationibus variis {uccutitur, ac perpetuam habct cum dubitatione & diffidentia Iuctam. 
Qualis erat fides illivs vi Domino Iclu Chriſto diccbat, Credo Domine, ſuccurre incredu- 
litati mee. Et dilcipulorum, quos Chriltus yocat Garyzamces, 8 qui proprerca 1llt quogue 
dicebart, Adauge nobis fidem. 

XVIII. Nec idcirco cju{modi fides debilis & infirma, deſinit efle vera 8 ſalutaris. Ta- 
lis enim proculdubio crat fides diſcipulorum, & illins qui filiun) habebat lunaticum, quum 
{ic Dominum Iclum Chriſtum orabant. Adeoque, ut fides vera fit & falutifera, non ne- 
ceſlario in ca requiritur {uprenws1lle 8& abſolutifhmus certitudinis gradus. 

XIX. Verum, quum tanta pradicatur a SPORE. dei cettitudo, priore modo illam 
conſ{ideravr, & rationem habent, non cjus certitudinis, quam actu in mente hujus aut 
illius obtinet, qua ſubjeCtiva dici poteſt : {ed-ejus quam ftbi ex fc, & natura ſua vendi- 
cat, {ive quam objc&um fidei jurc ſvo a mente poſtular,, qui 1dcirco ccrtitudo dbjeftiya 
dicenda eſt. 

XX. Hanc cſlc ſummam atque abſolutam, ac, ut diximus, 1plam fcientiarum certitu- 
dincm ſuperare, ex co probant Theologi, cuod fundamentum quo nititur eſt ipla autho- 
ritas & ycritas divina, qua nihil eſt magis firmum, arque Immutabile, 8 quod minus'fal- 
tere poſlit. Nam ratio propria &, ut Schola loquuntur, tormalis, cur credendis fides 
aſlentitur, cſtdivinum teſtimonium, ſeu divina revelatio. Nempe hunc & illum articulum 
credinws, verbi cauſa, in Deotrecs eſle perſonas diſtinCtas, & Chriſtun1 efle Deum 8& ho- 
minem in una perſona, quoniam iſtud Deus dixit & revelavir in verbo Evangelii. 

XXI. Scd ftatendum eſt iſtam Theologorum rationem ſic nude propoſitam non om- 
nem {crupulum ex animo tollerc, 'nec per hoc inquircnti menti ſatisficri. Ad hoc, enim, 
ut teſtimonium & authoritas quzxvis mentem noſtram de rc aliqua certam reddat, dud 
ominino requiruntur. Primo ut judicemus illum, qui teſtimonium perhiber, dignum 
elle cui fides adhibeatur, & fallere, vel non poſle, vel non velle. Deinde ur cerri fimus 
tale teſtimoninm vere ab co perhiberi, nec eſſe fiftirium & ſuppoſititium. 

XXII. Jam autem eſt quidem per {c notrum Deum eſſe ſumme veracem, ac plane fi- 
cri non poſle ut mentiatur, & falſum teſtimonium perhibcar. Adccque 1 quis certo & 
cvidenter percipiat aliquid a Dco dici & afleri, inde proculdubio in mente cjus formabi- 
tur certitudo {unma atque abſoluta. 

XXUHI. Verim tora difficultas eſt, unde, & quomodo certi eſſe poſtimus hoc, vel il- 
lud a Deo fuifle dictum, 8& revelatum : Er quod proponitnr, tanquam Dei verbum, 8 
teſtimonium revera in {Cc tale efſe. Etenim verbum illud, quo credenda confirmantur, 
vere divinum efle, ſcn{u non pereipitur, nec ctiam res eſt per ſe jntelle&ui nota, neque 
ctiam aliquid proprte demonſtrabile, ad modum conclufionisalicujus Mathematicz, cujus 


contrarium plane impoſkbile efle mens yider 8 clare perſpicir, nec de eo potelt tantiſper 
dubirare. XXIV, Nec 
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XXIV. Nec etiam hic recurri poteſt ad altcrum qrtoddam Dei teſtimonium quo 
Dei verbum innoteſcat. Nam una quideni verb1 divint pars potelt altcri parti rcſtimo- 
nium perhibere, & una revclatio per aliam confirmari, atque innoreſccre, quemad- 
modum. Novum Teſtamentum tcſtimonium Voetcri perhiber, 8 arithoritatem illius con- 
firmat. Scd hic dari non potelt progreſius in infinitum, & filtendum cſt tandem in ali- 
quo Dei tcſtimonio, in quo mens acquieſcat, 8 quod non dcþcat per prius aliud inno- 
relcerc. | | 

XXV. Atquehac difficultas ex aquo urget omncs Theologo Chriſtianos, & illis ſol- 
venda incumbit. Sive enim dicamus, ut revera dicendum ct, Scripturam ſacram cle 
unicum Dei verbum hominibus traditum, cx quo ſolo omnia credenda petri & confirmari 
pollinr, 8& quod alio quopiam Det verbo confirmari non poſhir, nec egeat: Sivecum Do- 
Qoribus Eccleſiz Romanz, preter Scripturam, cile aliam revelationem, {ine {cripto Ec- 
cleſiz fidei commendatam z cujus auchoritate atque teſtimonio Scriptura nobis folennirer 
innoteſcat, *8 certa reddatur ; {emper, ut dix1, deveniendumeſt ad primam quandam re- 
velationem, in qua mentein fiſti necetle fir, 8 qua alia non fir certior, aut notior; cujus 
authoritate nobis commendetur atque con{1gnetur, De hac igitur quaſtio eſt quo pacto, 
& qua ratione de illa certi reddamur. | 

XXVI. Eromnesquidem Theologi, tam noſtri, quam Romanecnſes, ad hoc, ut ali- 
quis Dei verbum & revelationem, {icuti par eſt, {uſcipiar, 8 de ca certus reddatur, ag- 
noſcunt, opus efle arcana quadam Spititus SanCti operatione,quam communiter vocant in- 
cernum S$piritus ſan&i teſtimonium. Sed nemo corum, quod {ciam, per teſtimonium 
iſtud intelligit expreſlam aliquam Dei vocem, quam fidelis 1ntus audiat, 8 ſentiat; & cu- 
jus authoritare, 8 velut indicio, propoſitam excrinſecus revelationem ampleQarur. Sed 
per hoc in genere non aliud incelligunt, quam operationem quandam Spiritus ſand, qu? 
fidem nobis ingenerat, 8 quz ſe ad ftidem non habet inſtar medi, five argumenti, ,quo 


. fides innitatur ; ſed potius inſtar cauſa cfficientis Nec ctiam, ex corum communi ſcn- 


rentia, interna illa Spiritus SanCti operatio neceſtitatem excludit aliquorum mediorum 8 
incitamentorum, quorum intuitu mens noſtra ad ſ{ulcipiendam reyclationem; quz ipſi 
proponitur,. moyeatur atque impellatur. | | 

XXVII. Cum autem, ut ante diftuma eſt, hanc eſſe divinam reyelationem, & illud 
eſſe Dei yverbum, res non ſit mathematice, ſeu logice demonſtrabilis; incitamenta 8 mc- 
dia illa, quz nos movent ad Dei verbumuttale {ulcipiendum, non poſſunt cflepluſquam 
argumenta moralia, quz non marhemarice, {ed moraliter evidens faciunt menti bene 
affetz qnod proponitur tanquam Dei verbum, & dottrina coeleſtis, reyera in {e tale 
efſs. Adcoque argumenta illa non poſſunt cx {ce menti WErare nif1 ccrtitudinem i}- 
lam, quam moralem diximus, & qua: cx {uo genere inferior eſt i]Ja cefrirudine, qua 

rincipiis per {e notis,8 concluſtonibus inde cyidenter deduCtis aflentimur. Etenim, licer- 

20: cujus mens intus Dei Spiritu illuſtrata, & qui ad notas 8 varia xemſee verbi Dei 
debite artendir, judicer 8 videat impoſhbile efle ut ab alio quam a Deo prodierit, 
probationes tamen inde deduCta;, quibus impcllitur ad ita judicandum, non niſi mora- 
Ics ſunt, & quod iſtud yiderc dicitur non de alia quam de moral: evidentia intelligi de- 
Det; | | 

XX VIII. Unde corruere videtur cettitudo illa ſumma, & ipſa {cichtiarum certitudi- 
ne major quam Theologi fidei tribuunt. Si enim dogmaris credendis afſentimur, quo- 
niam illa Deus in verbo ſuo revelayitr, Deum vero reyclafle non perſuademur vi alicu- 
jus demonſtrationis, ſed argumentis tantum moralibus z inde ſequirur fidem ad illa tan- 
dem argumenta reduci, ac proinde fidei non competere- niſ1 certitudinem moralem, & 
quz {it {cientiarum certitudine inferior. | ; 
 XXIX. Porroadtollendam hancdifficultatem, nihil attinct quarrere an judiciumillud, 
quo ſtatuimus reyelationem, qua nobis proponitur, & per quam nobis credenda confir- 


- mantur, vere divinam efle, fidei aftus ſit, & dicidebcat: an vero judicium quoddam fi- 


dem pracedens,& ab caprarcquiſitum ; quod cx Theologis alt afirmant,alii veroneganr. 
Sed hac yerseſt mera aoyuayie Nam prout libebit fidei definitionem reſtringere, vel 
ampliare, {ic quoque aCtus ille vel fide includetur, vel abca cxcluderur. Ercnim, {iquis 
fidem definiat aſſenſum quo aliquid verum cfle ſtatuimus, propter Det dicentis authori- 
ratem & reſtimonium, tum judicium iſtud non eſt aus fidei, ſed rantum aliquid quod 
fidem neceſlario antecedir, & ab ca praſupponitur. Nam teltimonium illud, quod re-. 
liquorum omnium credendoram argumentum eſt, rion creditur propter aliud reſtimo- 
nium divinum, cujus authoritate mens noſtra moveatur ; nift quis hic yelit admit- | 
tere circulum, aur progreſſum in infinitum, quorum utrumque abſurdum eſt; ut ante 

- obleryatunz 


De Certitudine que Fidei competit, 
obſcrvarum fuit. Si quis aurem fidem dehiniar atlenſum illum quo verbum divinum uit 
tale (uſcipimus, 8 proprer 11}ud allentimur omnibus que nobis ico credenda propo- 
1unvr ; rum aflignandi cruar duo fidet actus, quorum prior crit judicium illud quo 
ſtaruimus hoc yerbnm vere divinum clle, alter vero aflenius. quem prabemus omnibus 
quz illo contincatur. Urcunque vero de co fit, & live judicium iftud dicatur 
actus tidci, {ive non, protefto, 11 fumus 1ncerti an revCiatio Guaz nobis proponitur 
divina ſir, non poſlumus proprcr cam certum aſflenſum prabere illis quaz nobis ejus 
authoritate commendantur. 
XXX. Multi Thcologji, ut hinc {c expediant, negant fidem fic reduci ad iſta argu- 
mcura, five inciramenta, ur inde tota cjus ccrtitudo pendear. Nam Spiritum San&tum 
iis quidem uti utnos ad hdem impellat, & adducar, {ed tamen menti fidelium majo- 
rem de verbo Dei certitudinem imprunere, quam per {c argumenta iſtiun{modi feranr. 
Iraque ſumwam illam fidei certitudmem referunt ad interaum Spiritvs reſtimonium, 
id eſt, ut jam cxplicuimus, ad occultam & potenuthmam Sp:ritus San&i overatio- 
nem, qua immediatc ccrtittmam illam de verbo Det pcriuaſfionem mentibus fidelium 
indir. Quod & nos in allis I hc{tbus fecutt funmus. _ 
XXX1. Verium iſta ſic nude 8& breviter propoſua {crupulum aliquem in animo 
relinquunt. Sicut enim non congruit creaturz rationali, ur ulli rei af{enſum prabear, 
quin anre ipſa per {e yeritatem cjus percipiat, vel cx quibuldam figais 8 argumentis 
colligar, aut ſaltem ad credendum mwvcatur gravi quadam authoritate ; Ira quo; 
eidem congruerc non videtur, ut ccrtior {it cjus aflenjus quam poſcant argumenta qui- 
bus moverur ad affcentiendum. Alioquin 1n iſto afleniu eric falrem gradus aliquis 
rarione omni deſtiturus, ac nullt folido tundamento fubnixus, quod abhorrer a genio 
creaturx rationalis. Conſtituendum eſt autem Spiritum Sandum fidem, aliafque vir- 
wtes, {ive virtutum aCtus in nobis operart modo quodain naturz congruo& conſentaneo, 
& qui licer ſir ſupra naturam, minime tamen eft naturzx contrarius. 
XXXII. Ut (crupulus iſte tollatur exiſtimanus commode hic adhiberi poſſe diſtinQi- 
onem illam qua utitur Bonaveurura inter Scholaſticos DoCtores percelebris. . Nam 
comparans ille fidem cum ſcientiis quoad certitudinem, diſtinguit certirudinem, ut nos 
ante fecimus, in certirudinem cognitionis, ſexe ſpecrlationis, quaz pertiner ad ſfolum intel- 
tetum, & ccrtirudinem adbefionis, qua pracipue reſpicit yoluntatem, & ab illa pendet. 
Dicitque fidem efle ſcientiis certiorem, non certitudine ſpeculationis, ſeu certitudine 
ſpeculationis, ſeu ccrtirudine ſolum adhzſionis. Qwoniam, 1nguirt ille, fideles Chriſtiani, 
nec argumentis, nee torments, neque blandimentis adduci poſſunt, vel inclinari, ut veritatem quam 
credunt, vel ore tenus negent : qut9d nemo peritus alicujus ſcientie faceret, fi acerrimis tormentis cge- ann pots 1 
retur ſtntentiam ſuam de concluſione aliqua Geometrica, vel Arithmetica retraffare. Stultus enim nfmommay 
& ridiculus eſſet Geometra qui pro ſua ſententia in controverſii Geometricis mortem auderct ſubire, niſt rind OW, 
in quantum tides diftat non eſſe menticndum. | wan ras 
XXXIIL lgitur re{pcctu certitudinis illius, quam ſpeculationis, ſeu cognitions dixi- michan en 
mus, fides non cſt ccrtior {cientia proprie diCta ; {cd ab illa potius certitudine ſuperatur. Wor: 
Frenim quo major iſta certitudo, eo longius ab aflenſu remover omnem dubitationem. . 
Sed fides dubitationi, magis clt obnoxia quam ſcitentize, verbi cauſa Mathemaricz. Nam 
{t quis perceptam habet vim demonſtrationis alicujus Geometrricx de concluſfione tan- 
riſper dubirare non potelt. Sed fideli {ape luctandum eſt cum dubitatione atque 
diffidentia, quibus fides cjus 1mpcritur. y 
XXXIV.-Quod 11 quis dicat iftud tantum probare certiudinem fidei, quam vocavi- Urls demand 
mus ante {ubjectivam, cfle {cientiarum certitudine minorem, non vero certitudinem ns 
hdei objeftivam, de qua jam eſt quaſtio. Reipondeo fidem illam qux au in fide- 
libus tentationibus variis quatitur, 8 luCtatur cum diffidentia, non deſinere eſſe verany 
fidem. $i quis vero minus perceptam haberer vim demontſtrationis alicujus Geome- 
trica, & de veritate condluſionis dubitarer, in co non effer veri nominis {cientia. Arque 
hoc ipſo pater {cicntiam per ſe & cx {uo genere dubitationem magis excludere quam 
tidem. | 
XXXV. Adde quod, ut ante dictum eſt, certitudinis illins, qua: cognitionis dicirur, 
menlura, eſt evidentia Nam quod dubirationem ex animo cxcludir eſt vcritatis per- 
ceptio, & mcntis convictio. Ac proinde quo quis clarius ycritatem percipit, hoc ipſo 
3 mente cjus longits removetur omnis dubitatio. Non ycrentur autem 'Theologi fateri 
mentem noſtram mints clare percipere hoc efle Dei verbum atcueteſtimonium, quam 
percipit res per {e-nortas, aut concluſiones Logice demonſtratas. Non eſt ergo quod 
tneant agnoſcere aflenſum lam catenus efle mints certum. | 
XXX VI. Nee 
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XXXYI. Necpropterca fides, falrem cx hac parte, incerta relinquitur. Quod enim 
non atringir certitudinen) {cientiz & intelligentiz ſfatim tamen mcertum non eſt. Quippe, 
ut ante oſtenſum eſt, ccrtitudo qua moralis dicitur, etiamll fit infcrioris og cit ra- 


ritur ue homines ad munia 8 officia vitz obligentur in conſcientia, 8 cfficaciter etiam 1m- 
pellantur : yel uſque ad vitam-propriam exponendam, 8& mortem ultro ſubeundam, 
quod facit aliquando ſubditus pro principe, 8 pater pro liberis, quos ſuos eſſe non aliter 


. certus eſt. -/ | 


. XXXVII. Ac profctto judicium illud, quo mens noſtra ſlatuit verbum ac teſtimoni- 


- uni, quod proponitur ipſ1 ur credendorum argumentum, vere divinum efle, non naſct- | 
* tur quidem ex ali preccptione, qualis eſt illa qua intelleCtus noſter admictit lucem inna- - 


tam prirzorum principiorum, & veritatem propoſitionum gu neceſſario ex iis deducun- 


'xur : ſed ramen tundatur in argumentis,- notis & indictis, qua moraliter faltem, cvidcns 


reddunt rem ita ſe habere, adeoque poſlunt, ac debent ex mente bene affeCta tollere 
omnem, dubitationem, &illamcerram &lecuram reddere. 
XXXVIIL Homo vcro ſemel indubie ſtatucns, ac ccrto perſuaſus cx variis indiciis no- 


' tis & argumentis, verbum quod dirigitur ad iplum divinum efle, & reyclarionem illam 


3 Deo'orram, fi. debit attendar, 8 {criv confideret Deum efle qui loquitur, 8 quam 
grave fir 8 atrox Dci verbum {pernere 8 vocem recjicere, authoritare ranti reſtis per- 
culſus torus in cjus obſequium fertur, ac Dei verbum ſunama cum yeneratione ſuſcipit, 
& arCillime compleCtitur, cxque tenaciter 8 firmicer adheret, ac pro ccrto ſtatuit, - & 
kcaciter judicat quidyis ' potius paticndum cfle, & omnibus reaunciandum, quam ut 
c_ - pee: rejiciar, &-fidem deroget 11s qua illo continentur, & authoritate illius con- 
firmanrur. ELD Si a RIS | ES _ 
XXXIX. Unde,oritur in fide major quadam certitudo quam ir in ulla ſcientia. Si- 


' quidem mens fidelis lic aftcfta atque diſpoſta Dei verbum, & quz fidei-ſunt, avidias ſuſ- 


cipit, arins ampleCtirur, & firmius retinet : quan quidliber aliud ſub quovis randem 

lumine proponatur, & quocunque demonſtrationum robore confirmetur. Arque adco 

vir vera fide imbutus mente anumoque frxum & ratum habet omnibus aliis potitrs ſcientiis 

renunciare quam fidem abjicirc. Nec cſt ulla cognitio quam ita firmiter atque ſtudiose 

cuſtodiar & retineat ; Neque ullus aflenſus, quem agrus 8 difficilius a mente fibireyelli 
1 | 


XL. Itaque fides, qua yerbum divinum ampleftimur, objectum ſuum quidum minus 
clare percipit, quam aſlenſus, qui locum habct in ſcientiis humianis : verunramen fidei 

enſus in mente firmior eſt, camque potentius & cfficacius afficit, ac alcius penctrat : ita 
ut-quemvis alium aflcaſum potius quam hunc fidelis paratus fit excutcre. | 

XII Qurz fidei firmitas poten{que & tenax in meme adhxtio cx evidentia objeai non 
naſcitur, ſed-ex rei ipſius gravitate & momento. Scilicet mens -Spiritu Sand illuminara 
percipitquamliber alitam cognitionem ad bene bcateque vivendum nihil aut parum con- 
ferre, vertnim ex hac hominis beatitudinem pendere, nec poſle illam rcjici, nifticum certa 
totius hominis pernicie : ideoque tenacius, & potenrius Aiſy adharcicir, quam ulli guali- 
cunque cognitioni, ſiye ſcientiaz Denique, ut brevitcr quz fuſs difta ſunt concludam, 
fidesnon tam procul a mente dubitationenuremovet, quam ſcientia, quz Nc 
naicitur ; ſed tamen mens fidei tenacitis adhzrer, illamque ut {ic dicam, ſtudios Tagis, 
& anxie cuſtodit.. Er idcirco, licet fides mints certa forte dici. poſh certirudine ſpeculatio- 
nis, quam ſ{cientiz prorſus demonſtrativa, proculdubio tamen- omnibus illis certior eſt 


certitudine adhx(onis. 


XLII. Porro hinc liquere poteſt, quam non ſine'ratione alias docuerimus totam cer-. 


titudincim, quz in fide reperitur, non reſolyi in iplam verbi divini lucem, id eſt, in ya- 
rias notas & argumenta quibus yerbum Dci tale eſſe ſe probat, nec argumenta illa efle 
menſuram totius cjus certitudinis z Sed Spiritum Sanctum fdelium mencibus majorem 
de yerbo Dei certitudine imprimere quam per ſe ferant cjulmodi notz & argumenta : 
adeoque fummam iſtam certitundinem, qua verbum Dei des ampleCtitur, refteren- 
dam efſead intcrnam opcrationem Spirirus SanCti, qui plenum illum & firmum afſen- 
ſum fidelium mentibus imprimit-vi quadam quz fir omni argumecnto & ratione ma- 
jor. . , | 
XL Etenim certitudo. illa adhzſionis, qua fides humanas icientias ſuperat, non 
menſurarur rei evidenria, nec ſimpliciter pendet a vi argumentorum quibus aliquid ve- 
rum efle.probatur : Etinea fidelium menri ingeneranda pracipue ele excrit efficacia 8 


— vispiritus San&i, qui non ſolim cis oculos aperit, ur perlpiciant yerbi diyini lucem, id 
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clt, moralem illam evidentiam qua menrt noſtrax 1nnoreſcere potelt; 8 percipiant yim 
{ſignorum & argumentorum quxz probanr & oftendunt Deum efle illius authorem : ſeg 
practerea ſi mentem hominis convertendi diſponir & afficit, ur {crio cogitet atque ani- 
madvertat Dci vocem, ad iplum dirigt, illimque docere 8 monere de rebus, non leyi- 
bus & parvi momenti, {ed unde pendet totum anime bonum, & xtcrna hominis. ſalus. 
vel perditio : Jam vero nihil gravius & atrocius cfle quam Deco loquenti aflenſum 8: 
obſcquium dcbirum non praſtare : Er nihil quoque mlanius quam.ea negligere in quibus 
vera hominis foelicitas {ira cſt, 8 quaz rejict & contemni non poſlunt abſque pernicie 8& 
ſumma miſeria. Unde formatur in honiunis animo propoſitum 8 juidiciun) cfficax, 
quo ſtaruit Dci verbum cum dcbita vencrarione & obſequio {ulcipere, illidque firmiter 
ample&ti, & penitus ci adharere. Quod ur har necefle clt voluntatem a rebus terrenis 
& caducis abitrahi, & ad Deum reique cceleſtes inclinari, & perrumpt obſtacula prayo- 
rum affeuum, gui mcntem ita pervertunt, 8 ob{curant : ur hiſce in rebus nihil-ſani 
indicarc poſfit ; quandcquidem, ut quiſque affcEtus eſt ira judicar: ad quaz omnia requi- 
ritur potentiſlima & cſicaciſhima Spiritus Dei in animis noltris opcratio. | 
XLIV. Nec ramen quicquam in nobis Spirirus Dei agit per modum raptus ſive enthu- 
liaſmi : ſed homines co.moyer & impellir moco quodam vaturz maxune conſentaneo, 
& prout decct creaturam rationalem 8 liberam. Ac quamvis ſumma illa fidei firmitas 
atque certitudo, quam {piritusnoltris mentibus 1mprimit,tota retcrenda non fir ad objetti 
Iucem five evidentiam, nulla tamen cx parte ratione deltituta eſt, nec carct omni, funda« 
mento etiam cx parte obje&ti Siquidem nalcitur cx rect ipſtus dignitate arque gravitate, 
quam mens, ut deccr, cxpendit & attendit, quomodo jam expoſitum eſt. 
XLV. Verim adhuc alia cx parte certitudo quzdam fidei accreſcir. Poſtquam enim 
aliquis Dei vcrbum admiſir vera & {incera hde, verbum iſtud potcnter 8 cfficaciter in 
eo operatur. Nam primo conlcicntiam terret atque percellic acutiflimo' peccati & irx 
Dei ſenſu. Deinde illam conlolatione {uavithma mulcer, & creat in ca pacem quz fu 
Zratomnem intellectum 8 gaudium incnerrabile : Phil. 4. 7. 1 Petr. 1. 8. Tum quoque 
Like pope aftetus inmutat, prayos corrigit, turbatos componit, impuros nundat atque 
purificat : Er liberat anivum a ſcrvitute vitiorum, ut Iibenter 8 alacriter Deum cola, 
& ipli ſeryiat: adcoque fic hominem totum intus & extra innoyat,ut omni impictati & cu- 
pitatibus mundanis renuncians, {obrie, juſte & pie in hoc ſaxculo vivat, atque eo nomine 
nova creatura dic: mercatur. —— 
*XLVI. Ifta vero Dei verbum in hominum animis operari non poteſt,quin ipſi digitum 


Dei in (e ſentianr, 8 agnoſcanr divinam quandam cfficactam, quz intus eorum animos 


miris & variis modis commoyet & afficit. Nec poſlunt mentem co refleQtere, quin inde 
valide in fide confirmentur, & novo quodam argumento colligant vere divinum efle yer- 
bum Jud cujustam divinam vim & r2egyaay in le perſentiſcunt. Quo ſpear Agoſtalus 
dum gratulatur Theſlalonicenſ{1bus quod verbum auditus Det accepiſlent, non ut yerbum 
hominum, fed: ficut yere eft, ut verbum Det ; quod &, inquir, operatur in vobis qui credidiſt;s, 


x. Theſſ-2. x3. | 


. "*- - = 5 2 . S 
XLVII. Unde fidet accedit certitudo er, ut {ic dicam, experimentalis.: & in eo 


quoque notare cſt internum quoddam Spiritus SanEti teſtumonium inſigne valde & illu- 
{tre, ggo Dei verbum in cordibus fidelium obſignatur, ejuſq; divinitas & veritas fancirur. 
Nec-alia ratione Spiritus Det una cum {piritu noſtro reſtatur.nos cfle filios Det, ut loquitur 
Apoſtolus, Rom. 5. 17. De quo certos nos reddere non, poteſt Det Spiritus ſuo teſtimonio, 
Quin ſimul nos certos reddat Deum patrem noſtrum efle, qui nos in Evangelio compellat 
atque alloquitur. | 

XLVIIL Vernm hoc Spiritus San&ti teſtimonium, quod intus perhiber adoptioni 
noftre & Evangelici yerbi veritatt & divinitati per efteCta._ varia ac plane divina quz in 
nobis producit, mediante Det yerbo fide {uſcepro & admiſlo, diſtinguendum elt ab altera 
illius opcrarione, qua fidem in nobis creat & infungit, . & quz ctiam vulgo teftimonium 
intcrnum Spiritus appellari folet. Ercnim hoc teſtimonium fidem natura precedir, ut 
parct, alterum vero 1llud fidem conſequirur, & illam ſupponir. 
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THESES -THEOLOGICE#: 
In quibus inquiritur, 


An omnibus Hominibus detur Gratia ſufficiens 
ad Converſionem, & Peccata vitanda ? 


Et ea de re exponitur Dofrina Scholo Romane , ac 
cum "Proteſtantium Dottrina comparatur. 


— 
” 


THESIS þ | 


E hac queſtione non omnino convenit inter Do@tores Eccleſix Ro» 
manz. Primo enim fant qui imp:obant diſtinctionem gratiz in ſuf> 
hcientem atque efktcacem, nec volunt ullam efſe gratiam ſufficien- 
tem que non. lit eficax, Illi vero aperte docent non omnibus ho- 

minibus darc gratiam ſuthcicntem five ad converſionem, five ad peccata vitanda 

cum planum fit gratiam ad ifta efticacem non omnibus dari, Quama ſententiam 
tuentur Janſcnius & cjus Diſcipuli, ut Auguſtini docrine conformem, 

H. Sed communis Doctorum Ecclehz Romanz lententia eſt in contrarium : 
faltem quantum attinet DoCtores hodiernos atque recentiores, Exiſtimant enim 
omnibus a Deo gratiam ſufficientem dari ad converfionem, 8 peccata vitanda, 
Ut autem ita ſcnriant inducuntur Scripture locis, in quibus dicitur Deus velle ut 
omnes hcmines ferventur, & ad agnitionem veritatis veniant : itcm nolle quen- 
quam pecrire, {ed omnes ad refipiſcentiam venire; aliiſque ftimilibus. Necenim iſta 
conſtare videntur, ut Deus velit hominum falutem & converſtionem 3 & tamen iis 
gratiam ad hdem & falutem neceflariam deneget. Ac preterea, niti omnibus ho- 
minibus ſufficiens gratia detur, putant multos excuſari poſſe, ft non convertan- 
tur, & A peccatis abſtincantz nempe omnes illos quibus talis gratia non obtigit. 


Nec enim exiſtimant quenquam juſte condemnari poſſe, quod non fecerit ca ad 


que non habuit auxilia neceſſaria & (ufficientia : cum tamen Scriptyura doceat 
omnes ijlos c&fſe inexcuſabiles, qui in peccatis perſeverant, & ad Deum non con- 
vertuntur. | | 

TI. Veruntamen omnes qui in iſta Thef generali de ſufficienti gratia omnibus 
conceſſa convenire videntur, gratiam illam non codetn modo explicant atque in- 
telligunt. Etcnim qui recentiores Thomiltz appellantur, quique docent gratiz ef- 
ficaciam confliltere 1n liberi arbitrit Phyſica quadam determinatione, dicunt omni- 


bus hominibus gratiam. a Deo ſufficientem dari, qucnizm illis a Deo auxilium 


ſufficiens datur ut bene operari poſſint ; quamvis cum iſto auxilio nunquam aliquis 
bene operetur 3. ſed ad hoc ncceffario requiratur aliud auxilium efficax a ſufficienti 
realiter diſtinctum, quod voluntatcm ab bonum determinet, & quod a Deo omni- 
bus hominibus non eonceditur. . Itaque juxta illos, datur omnibus hominibus gra- 
tia ſufficiens ut bene opcratt- poſſint; ſed tamen quz line novo auxilio non ſufh- 
clat ut actu bene operentur. 

IV. At vero Molina, & plerique alii Scholz Romanz Theologi, docent omnibus 
dari gratiam ſufficientem, non tantum ut bene operari poſſint, (ed etiam ut ſine alio 
auxilio previo aQu operentur, fi velint, -& fitum lit in'corum libertate atque poteſtate 
gratiailla uti, velnon uti. 

V. Eſtautem oblervandum inter omnes Scholz Romariz Docores convenire, quod 
non omnibus hominibus detur gratia quz immediate w adipiſcendam ſalutem Vo 
Dd 2 Ag 
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201 De Gratia Jufficiente. abi 
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Ad hoc cnim fatentur adultorum reſpe&u neceſſariam cefle hdem in Chriltum, quam ar 
quis habere non poteſt, nili Chriltus ipli predicetur, aut alto quodam modo innote- Fe {ft oe: 
. ſcat ; cum tamen palam fit multis hominibus Chriſti nomen prorſus inauditum eſe, Fa "0a 
VE. Itaque quum gratiam quandam univerſalem 6 {ufhcientem vrgent, Intelligunt ou Fc 
earn quiz ſaltem mcdiate ſufficiat, ut ejus beneticio homines ad falutem &ternam Per- a” 
ducantur : quatenus, ſcilicet, fi bene utantur ca gratiz menſura quz primo ipſis indul- Fol 02 | 
getur, paratus fit Deus ſemper ampliorem largiri, donec tandem cos ad falutiferam 4d 
flii ſi notitiam adducat,per mcdia ſeu ordinaria, {eu ettam cxtraordinaria : ficut Cor- Li 
nelio contigit;: qui Deum pic colens pro modulo cognitionis ipſi a Deo indulto per an- * " 
gelum-monitus tuit ut Petrum accerſerct, a quo in via falutis amplius inſiruerctur, '& pied 


Evangeclii doctrinam perciperct., - $9 
V1I. Imo neque volunt omnibns hominibus gratim dari que (it immediate ſuſficiens 
ad pcccata vitanda, & tentationes vincendas, ſed cam tantum qua poftie, mediate ſal- 
| tem), peccata vitare, & tentationes vincere. * Agnolſcunt, . videlicet, multos cumauxilio 


preſenti imparts eſſe tentationi vincende, 8 ni Deus majus auxilium addar, certo fo- yo p-fcoli 
re ut pravz cupiditati ſuccumbant : ſed pertendunt illis faltem non deefle auxilium gt m_ 
quo Deum orarc poſſit, & gratiam tum illis necefſariamab ipſo impetrare. 0M * 
VIII. Cztcrum Scholz Romanz Theologi queliiones varias hic movent circa quas : 50900 , i 
non eſt eadem omnibus ſcntentia, Et primo quidem de infantibus quzrunt, An eti- 9" quit 0097 
am omnibus illis gratia {ufhciens ad falutem a Deo datur? Id negantin Schola Roma- all 11h 
na non panci : quoniam a. decedunt, antequam potuerit illis adminiſtrari geo Ridul 
Baptiſmus, ſince quo tamen cxiſtimant nullum infantem poſſe ad falutem perycnire, [elit a 
Quod clarum eli, preſcrtim infis infantibus, qui in utero materno ſine parentum culpa p {homuremnd 
cxtinguuntur. | | . | | " «wala cigit 
IX, In ca eſt ſententia Vaſquez. qui monet hic non querian Chriltus inſtitucrit me- "Van k prcinct 
dia ad ſalutem parvulis omnibus ex le fufhcientia : {ed an illa ita providerit & diſpoſu- a m— 
crit, ut in libera facultatealicujus applicationem illorum reliquerit. Et poſtea, adhi- _ «cata tl 
bita quadam diltinione, . docet quibuſdam parvulis, cditis nimirum in lucem, & iis gu co 
qui negligentia parentum in utcro materno moriuntur, proviſa fuiſſe remedia ſufficien- jane 
tia, quz applicart illis poſſent, licet adultorum negligentia non fuerint applicata : qui- nd] iſ 
buſdam vero parvulis non fuifſe a Deo ullo modo conceſſum, poſſe humana diligentia x iqanene | 
applicari ſufhcientia remedia, five editis in lucem, quum aqua non conceditur, tive in =xlnichacru : 
utero materno'viſolanaturz morientibus. Tom. 1. in 1 Thome, diſputatiane 96, 222, 000 10 02% 
X. Scd contra alii aftirmant, ctiam reſpectu ipſorum infantium, gratiam omnibus £05:000SM00 
{ufficicntem dari: idque quoniam Deus, quantum in ipſoeſt, baptiſmuma omnibus «2i1extema dine 


infantibus paravit, & parentibus, acaliis in quorum poteſtate ſunt infautes, ſeu im- 
mediatam, five mediatam facultatem dedit ipſos baptizandi, & ita falutem eorum pro- 
curandt. 


XI. Hzceſi ſcntentia Caroli Joſeph Tricaſſini Concionatoris Capucini, in libro 


nuper edito de necefſaria ad falutcm gratia omnibus & ſingulis data, fecunde partis 


{cctione ultima, ubi hec eſt cjus concluſio; Omnes & finguli parvuli habent gratiam ſuf- 
ficientem ad ſaluttem, non quidem in ſeipſis, erm ejus recipiende fint incapaces, ſed in ſuis 
parentibus, &- parentum amicis, qui poſſunt eos perducere ab baptiſmum, & per hoc ad ſa- 
lutem. | | 

XII. Poſtca vero explicat quomodo parentes poſlint eos ad baptiſmum perducere. 
Nempe ft infideles ſunt, gratiam habent qua poſlint ve} immediate, velfaltem mediate 
credere,& ita fuis baptiſmum procurate. Si vero fideles ſunt, poſſunt orare pro ſalute 
parvulorum ſuorum., ut Deus fervet cos uſque ad nativitatem, quo temporefollicitide- 
bent eſſe, ut cito procurent iplis baptiſmum. Poſſunt etiam cavere a peccatis, ne ob ca 
priventur parvuli ſua vita temporali antequam naſcantur. 'Et ſpecialiter poſſunt cavere 
matres ab iis omnibus, quz poſſunt fibi, &- parvulis ſuis, quos geſtant in utero, cle 
noxia & lethifera, Quz fi bene obſervent, parvuli corum ſunt perveaturi ad baptiſ- 
mum, & fic ad falutem xternam. 

XII. Quod attinet autem ad adultos, illi ipſi qui docent adultis omnibus gratiam 
ſufficientem dari, inter ſenon confentiunt, An gratia ifta ſufficiens perpetuo illis adfir, 
An vero iis detur pro loco tantum & tempore ita ut aliquando ca deſtiruti fiat. Nam. 
hodierni Jefuitz, & plerique alii Scholz Romanez DoRores ſtatuunt adultis omnibus, 
ad fhnem uſque vitz perpetuo adefle gratiam, qua 6 vitare poſlint fingula peccata quo-- 
rum occaſto fe effert, 6 ad quz tentantur atque impelluntur, & qua poſſint quoque ad 
Deum conyerti, & [celt {tatu peccati eripere, 

XIV. At 
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XIV. At vero alii quadam hic utuntur diftin&ione. Sunt enim qui ſentiunt nemi- 
nem quidem cfſe cui non in aliquo faltem vite momento, Deus largiatur gratiam qua 


 poſſit {ele ad Deum convertere, 6 ſalutis fieri particeps : fed negant iftam gratiam 


ſemper omnibus preſto elſe: multos enim illa julte propter peccata a Deo dcſtitui. 
Verum pertendunt Deum nungquam ulli homini denegare gratiam qua poſlit a novis 
peccatis abltinere, & tentationi ingruenti reſiſtere, {cilicet, vel immediate, - vel ut di- 
&um eli, ſaltem mediate, perauxilium, quod quidem non habet, ſed quod precibus 
impetrarc potelt, Qua in lententia eſt Cardinalis Bellarminus, ut videre clt primis 
capitibus libri ſecundi de Gratia & libero arbitrio. . 

XV. Nonnulli tamen ex patronis gratiz univerſalis atque {ufficientis nequidem ad- 
mictunt ſemper omnibus adefle gratiam qua poſlint peccara vitare: quia ſcilicet, qui- 
dam propter nimiaum gratiz divinz abuſum, & in vindiGam ac poenam peccatorum 
przcedeintium, fic a Deo deſeruntur, ut deinceps prorſus mancipcntur pravis ſuis cupi- 
ditatibus, necamplius poſſunt non peccare. Quo de numero putant efle illos quos 
{criptura induratos 6C OCCXcatos vocat. | 

XVI. Hance ſententiam Vaſqucz iribuit Toſtato Epiſcopo Abulenſi, Cardinali Ca- 
jzetano, Joanni Epilcopo Rottenhi & Cardivali,' & Ruardo Tappero Profcfſori Lova- 
nienſi 3 quos cenſere athrmat,interdum propter priora peccata, ita deſtitui homines per 


aliquam certam'vitz periodum, yt nec tufhciens 6 neceſſarium eis concedatur auxili« | 


um, quo obſervare valeant mandata credendi, pornitendi, & alia hujuſmodi, atque 
peccata devitare, Tom. 1. in 1. Thome, diſp. 96. cap.2, 

XVII. Quod ſpectat Scholz Retormatez Doctores, corum longe pluriminon agno- 
{cunt ullam gratiam quz ſufhciat ad hominem convertcndum, & perducendum ad 
falutem, quz eciamreapſe hominem non convertat, & ad falutem perducat. Adeoque, 
Juxte corum fſcntentizm, nulla eſt gratia ſufficiens, que etiam cfficax non fit :. nec de- 
bet hec ab illa diflingui. Ac proinde cum doceant gratiam Det in folis cleCtis effe cth- 
cacem, tantum abelt ut agnoſcant omnibus hominibus dari gratiam ſufficientem five 
ad converfionem, five ad peccata vitanda, ut hanc ſolis clectis obtingere pertendant. 

XVIII. Vexuatamen nonnulli hodic reperiuntur Thcologi inter Reformatos qui tu- 
entur & predicant gratiam quandam univerſalem, quam communcm eſſe volunt omnj- 
bus hominibus, & quam etiam dicunt cx fe 6 perſe adfſalutem ſufhcere. Adeoque 


Togati an omnibus hominibus detur gratia ſufficiens? Reſpondent ita eſſe.” Sed gra- 


tiam illam conſtituunt, non in interna quadam fpiritus operatione, que mentem, vo- 
luntatem, & affeQus hominis moveat & cxcitct, ut feratur in Deum, & peccatum 
fugiat: {ed tantum in externa divinz miſericordiz prezdicatione & declaratione, & 
invitatione ad dem & reſipiſcentiam, fub ſpe remiſlionis peccatorum obtinende, & 
participandz (alutis z five iſta declaratio atque invitatio hant per externum verb pre- 
conium)3 five per «ftcta varia divinz providentiz, que cle circa homines peccato 
Ccorrnptos excrunt, 

XIX. Hancautem gratiam ſufficientem. vocant, non quod, ex corum mente, ſim- 
pliciter ſufficiat ad hominem au convertendum, ablque ullo alio auxiliodivino : {cd 
quia ſalutem homini fic poſſhibilem reddit, ut poſit falvari, ft velit : nec ullum fit, ut 
loquuntur, Phyſicum impedimentum quod faluti illius obſtet : cum & falus illi dcbite 
oftcratur, & facultates naturalcs habeat, mentem, fcilicct, atque voluntatem quibus 


-poſſit illam amplec), 11 reCte iis utatur. 


XX. Agnolſcunt autem iltas naturales hominis facultates, nempe mentera atque vo- 
Juntatem, ita peccato corruptas & vitiatas cſſc, ut nifi accedat interna quzdam Dei 
gratia, quz mentem illuminet & voluntatem fleGat, contingere non poſlit ut homo 
bene utatur ſuis illis facultatibus, & parcat atque obſequatur Deo vocanti & invitanti 
ad gratiz ſuz extrinſecus oblatz participationem 3 quod illi propter vitium inherens, 


 abſque interna cjuſmodi gratia moraliter impoſſibile eſt. 


XXI1. Neg) propterca minus inexcuſabilesexiſtimant eos qui Deo vocanti obſcquium 
non przſtant, Idque quoniam iſta moralis impothhbilitas ita eſt in ultronea voluntatis 
in malo obduratione & obfirmatione, quz minime peccatum excuſat, ut patet exemplo 
dzmonum : cum ſolum excuſemur per illa impedimenta, quz a propria noſtra volun- 
tate non pendent, & qua quantum velimus, & annitamur ipſ1, tollere non valemus. 

" XXL Ac preterca putant gratiam iſtam communiter hominibus omnibus oblatam 
ſatis eſſe, ut Deus dici poſſit nollequenquam perire, {ed omnium hominum ſalutem 6: 
converſtonem belle &crio cupere : quandoquidem per id Deus ſalutem reddit omni- 
bus poſibilem, ſub conditione qua pendet ab coum yoluntate, 8& quam poſſunt pra- 
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ſtare (i velint: cumnulla fit cauſa externa, aut externum impedimentum quod faluti 
corum obſict, ſed ſolum eorum pcrverſa voluntas, que media a Deo oblata reſpuit & 
contemnit, iiſque uti obſtinate renuit. 

XXII. Cztcrhm internam gratiam, ſine qua nemo potelt miſericordiam divinam 
amplc&i, volunt eſſe eleis propriam & peculiarem, neque ullis quam eleQis obtinge- 
re, tantum abeſt ut fit. omnium communis. Ut videreeſt apud Amyraldum in dif. 
ſertationibus de gratia particulari,6 de gratia univerſaliz & apud Paulum Teſtardum, 
de natura & gratia, cap, 7. cujus titulus eſt, De gratia ſupernaturali, & potentia ſalutis 
per eam indulta, ejuſque univerſalitate. 


XXIV. Gratiam autem illam, quam vocant univerſalem, docet univerſalem eſſe, 


non tantum reſpe&tu adultorum, ſed etiam reſpe&u ipſorum infantium, quibus,(cilicer, 
Deus potcſtatcm (alutis fecerit, quatenus voluit ut infantes ſequantur conditionem pa- 
rentum ; omnibus vero parentibus ſalutem propriam poſſibilem reqdidit : adeoque (a- 
lutem infantium qui ſunt ex ipſis oriundi, & qui habentur tanquam eorum quzdam 
appendices. 

XAV. Verum hie omittendumnon eſt clarifſimum Amyraldum in ſua Difſertatione 
dc Gratia Particulari rcterre tertiam quandam fententiam; quam nonnullis ex Retor- 
matis tribuit,licet nomen eorum non edat. Illi igitur, co referente,non folum admitunr 
quandam Gratiam Univerſalem externam atque objectivam, quz ſuthciat ad falutem 3 


{cd przterea gratiam aliquam ſubje&ivam 8 internam, quz fit guoque Univerſalis, & 


cujus omnes homines participes a Deo fant, ut cjus beneficto crederc pollint & con- 
vcrti, quod abſque ca fieri non poſſet, Quamvis preter iſtam gratiam lubjectivam & 
univerſalem, non negent eſe aliam eleQis peculiarem. Faciznt, inquit, #tramgue 
gratiam ( tam internam ſcilicet, quam ſubjetivam vocat, quam extcrnam , quam 
nominat objeCtivam , ) aliquomodo univerſalem: Vt tametſi non negent in eleflis. pecu- 
liarem quandam efficaciam ſeſe exerere , putent tamen , quemadmodum Deus miſericor= 
diam ſuam omnibus hominibus revelat , qua ad fidem & penitenttam invitantur ſic 
etiam omnium mentes intrinſecus eatenus affici, quoad objeivam gratiam, ſt velint, 


ampledi & retinere queant. Atque hos dicit dotrinam ſuam typis non vulgavifle, [cd' 


privatis tantum animadverſionibus, quz tamen longe latcque diflipatz per manus ho- 
minum volitaverunt, gratiam ſubje&ivam ſolis electis particularcm carplifle, 8& dogma 
dedecreto Reprobationis abſoluto, tanquam a vero abhorrens, ceoſuiſſe e hnibus reli- 
gionls cxterminandum. 

XXVI. Porroqui in Belgio Remonſtrantes dicuntur, ſive Arminiani, inter dogmata 
ſua przcipua reponunt illud de Gratia quadam univerlali atque ſuffcienti, quam Deus 
omnibus co hine largitur, ut poſſint, 1 libeat, relipilcere & ad Deum converti. Etenim 
cum pleriſque hodiernz Scholz Romanz Theologis aperte docent & tuentur,non tan- 
tum omnibus & ſingulis hominibus ſalutem a Deo extrinſecus offerri, ſed Deum quo- 
que intus fic in omnium animis agere, ut plant fit iplis liberum, & in corum potckate 
litum gratia ifa interna atque unverſali bene vel male uti: & ita vel ſalutem oblatam 
xcjicere, vel faltem ſenſim & per gradus ad vcram convertionem & hdcm pervenire, 
adcoque (alutem zternam adipiſci. 

XNYNXVIIL. Ii vero Theologi Confeffionis Auguſtanz qui Lutherani appellantur di- 
ſiinctionem quidem gratiz in ſufficicatem atque cthcacem reſpuunt, ut inutilem atque 
{uperfluans td tamen in hac quzſtione idem, aut prope idem cum Remonlirantibus 
{cntire videntur, Cenſent enim omncs univerſaliter ad ſalutem a Deo vocarl atque ex- 
citari , & quidem vocatione, que ex ſc, & ex Dei intentione cfhcax eſt : quod verd 
cftc&um in multis non ſortitur, inde efſe quod multi Deum vocantem reſpuunt , 8 
vocationi divine refiftunt, nec admittunt efficaciam gratiz ipſis oblatz , aut ſeme! ad- 
miſſa non bene utuntur; ſed ſponte Divinam gratiam abjiciunt, Cum alli contra Deo 
vocanti aurem prxbeant, nec ſpiritus in ipſis operationi impedimentum ponant. Quz 


pluribus deducta- videre licet apud Joannem Gerhardum, Tom, 2. tractatu de Elect, 
& Reprob. cap. 7. | 


XXVIII. Porro cx dicis conſtat dogma de gratia quadam fſufficienti , quz emnt- 


bus hominibus detur, in Eccleſia Romana nondum haberi tanquam tidei articulum, qui 
ſine hzreſeos nota negari non poſlit, ſed licer a plurimis DoGtoribus tenratur , cle 
tamen adhuc nonnullos qui repugnent : Et viciftim non paucos ex Reformatis hole 
gratiam quandam univerſlalem, & in ſuo genere ſuthcientem tueri, quamvis in contrarl- 
um fit communior Ecclefiaram Reformatarum ſententia. Adeoqz quod'plurimi in Scho- 
la Romana afhrmant, omnibus hominibus dari gratiam ſufficientem, cum ad chil 
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fionem, tum ad nova peccata vitanda, a plurimis Reformatorum ſimpliciter nega- 
tur. | F 

XXIX. Illi vero iph Dodores retormati, qui, faltem verbis tenus,. gratiam quan- 
dam univerſalem atque {uftcientem cum pleriſque Scholes Romanz Theologis conti- 
tentur, xeipſa tamen ab ipſis diſſident. Quod enim Scholz Roman Theologj intc1- 
ligunt de gratia quadam interna atqueſubjectiva, quz converſionem hominis, non ſc- 
lum Phyſice, ſed etiam moraliter polhibilem reddit, id totum Reformati referunt ad 
gratiam ſolum externam atque objeCtivam 3 qua poſita, homini interna gratia deſtitu- 
to, conyerlio nihilominus moraliter impoſlibilis manet. 

XXX, Ii tamen qui, Moſe Amyraldo teltante, inter Reformatos , agnoſcunt gra- 
tiam quandam univerlalem atque ſufficientem, non externam ſolum atque obje&ivam, 
ſed ſubjeivam quoque & hominibus inherentem, eatenus non videntur 5 Thomi- 
ſtis recentioribus & Dominicanis differrez cum utrique przter gratiam illam univerſa« 
Iem quz neminem au convertit, ad, aCtualem converlionem velint neceſſarium cſle 
peculiare quoddam auxilium, quod omnibus non obtingit, ſed illis duntaxat qui au 
CONVEertuntur, | 
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FIDEL JUSTIFICANTIS 


Natura & Eflentia, ejuſque diſtintione a Fide hiſtorica, 
—» » five mortua atque otioſa. | 


In quibus varix Proteſtantium ſententie referuntur atque 
expenduntur ; &* breviter refelluntur que ſuper ea 
re quidam liber recens ſcriptori harum T heſum impu- 
E at . 
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Idem Hiſtoricam Proteſtantes nominant nudum & fimplicem aſſenſum quem 
multi prebent iis quz Verbo Dei proponuntur, propter Dci dicentis & te 
ſtantis authoritatem z fic tamen ut inde ad rec agendum non moveantur; 
nec reddantur meliores. Tali fide dicitur credidifle Simon Magus, cujus 
tamen cor reQum coram Deo non erat, & qui nihilominus in felle amaritudinis, & 
vinculis iniquitatis, judice Petro, pofitus mancbat, £4.83. Et fimili quoque modo 


' credebant illi Judzorum primores, qui Chriſtum non confitebantur, quoniam magis 


diligebant gloriam hominumy quam gloriam Dei, Foan. 12. 

II: Porro fides iſta dicitur hiſtorica, non quod fit eorum folum que hiſtorice nar- 
rantur in Scripturis. Nam qui hac fide prediti ſunt vera credunt quzcunque in Verbo 
Dei continentur, non minus promiſſiones, dogmata, & precepta, quam hiflorias 8 
narrationes, Sed appellatio iſta ſumitur a modo quo verſatur hec hides circa ſfuum 
objectum. Nempe veluti quum legimus hiſtorias ad nos nihil attinentes,. cas nude 
contemplamur, nec inde commoyemur & afhcimur intus : ita qui fidem illam habent, 
quz Verbum Dei docet otioſe fpeculantur z nec ca ad praxin reterunt. 

II.Et hzc eſt fides quam Jacobus, epiſtolz capite ſecundo, fidem mortuam vocat 


quia ſcilicet, omni motu & atone, non ſecus ac cadayer quoddam, deſtituta eſt. 


Adcoque 


2 04. 


- GL —_— 


NET. EEE IE BT UCLA i 
, . « . " A 3 LO ee OI Ao | : 
De Fidei juſtificantis | nm; 
fa . —_—_— I get Js 
Adeoque nihil prodeſt ad ſalutem, ſed potius culpam pregravat 6c damnationem pl ; wut 


auget illorum qui in ca hxrcent, Juxta quod dicit ibidem Jacobus, 21A proderiz, freq + 
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vare-eum ? Quin cjuſmodi fidem non veretur eodem loco dzmonibus tribuere z Ty ere- py WT 
dis, inquit, quod Deus unus eſt, bene facis  & demones credunt, & contremiſcunt. Unde # din yn WH ; 
eſt quod Proteſtantes illam verz fidei nomine dignamnbn putant 3 quia videlicet, eg. F 4 grsch0 


rum judicio, ea ſola tides vera meretur appellari quz juſtitlam & ſalutem affert uli qui | þ 
ea przditus eſt, quod cjuſmodi fidei non competit. | 29 

IV. Unde colligunt omnino ab hac fide dittinguendam efle fidem illam quam ſcri- P Ch, Fable 
pturaſummis laudibus & elogiis ornat, ad quam nos tam ftrequenter & vehementex 4s | 
hortatur, cuique jultitiam & ſalutem noſtram tribuere ſolet, tanquam indivulse cum ca , 
cohzrentem. Ut quum apud Joanvem dicitar, Sic Deus dilexit mundum, ut filiuns 
funm unigenitum daret \ ut omnis qui credit in eum non pereat, ſed habeat vitam eternam. 
Ec fimiliter apud Marcum, © crederit, & baptizatus fuerit, ſalvus erit. Quibus con- 
ſonat illud Pauli in Epiſtola ad Romanos, Finis legis eft Chriſtus in juſtitiam -omni cre- 


140 pralid 
denti. Unde patet eſe quandam fidem, quam quicunque habet coram Deo juſtus eſt, þ, ons: | 
& Deo gratus 6& acceptus ad falutem & vitam zternam 3 6c que proindealia eſtab ea , y## fide WRFHI 
fide que in iplis impiis 8& dexmonibus reperitur. Ea vero hdes piorum & juſtorum 4 Thedlpit 
propria a Proteſtantibus ſola digna cenſetur nomine fidei varz, (alvifice, & juſtifican- ial es 
tis. Joan-S. Marc. 16, Rom. 10+ | Gi rerly grate 

V. Ethinc apparet Proteſiantes per fidem juſtificantern non intelligere eam quz  - & Fx meu 1 
quocunque modo preparat ad juſtiticationem, five proxime, five remote ; ſed que (rim & 016 
hominem reapſe juſtifcat, aut quam ſemper & infallibiliter comitatur juſtificatio. Et gi#ton faquin 87 
ſimiliter non aliam hdem falvificam nominant, quam que revera hominem in ſtatu 2S)rom Amglrom Arg} 
gratie & falutis conſticuit, | OS ny 1 NES. | oh tug it axe 1 

VI. Quantum vero inter ſe differant fides hiſtorica & fides juſtificans, inter Refor- im, O cre (x0 tan 


matos nMomnino convenit. Quidam tantum inter utramque diſcrimen eſſe volunt, \ 


CI einen HY, ps i; rye b ko aran's Boy &:6um voluntztis, Qu0 0 
ut diſtintionem tidei in hiſtoricam & Juſtificantem nolint dici diſtintionem generis in | ; 


ſpecics, ſed vocisambiguz in ſua ſignificata, Qua in fententia eſt Samuel Marefius SY 
in Academia Groningana Theologiz Profeſſor celeberrimus, ut videre elt in cjus Sy-. | *W = a : 
ſtemate, loco undecimo, Theſi 21. Alii vero dicuntefle diviſionem generis in ſpecics, ny He 
non tamen univocas, ſed analogas. Quz eſt ſententia DoRiſhmi viri Chriſtophori "Ui "a LQuICET, LUC 
Wittichii, antchac Noviomagi, & nunc Lugduni Batavorum Theologiz Profeſloris 3 wanVt, uf fate © an 
in Theologia Pacifica, cap. 14. numiero.136.,; ubli. citat Parziim & Profefſores Ley- v Canary, la To 
denſes, tanquam idem cum ipſo in hac parte ſentientes. 2MQuam tr: vir Dd 


VII. Sed quomodo fides juſtificans ab hiftorica-differat, ex fidei juſtificantis defini- acyalParlicrſes;nGa 
tione, & actuum ac partium cjus expoſitione melius conſtare poterit. Porro hides juſti- 
ficans a Reformatis varie deſcribitur, & plures proferuntur <jus definitiones, quiz vis 
deri pofſunt plus minuſve commodz, {cd tamen quoad fenſurn codem fere recidunt. 
Juxta Calvinum fides juſtificans eſt, Divine erga nos benevolentie firma certaque cognitio, 


que gratuite in Chriſto promiſtonis veritate fundata, per $ piritum Sandum revelatur men- Ut, chatati 
tibus noſtris, & cordibus obſignatur : cai conſentit delcriptio brevis illius Catechiſmi ' a commuy, 
vulgaris, in quo fides dicitur cfſe Certa perſuaſio, vel fiducia quam debet habere quilibet Um ſal f 
Chriſtianus, quod Deus pater ipſum amat propter filium ſuum Jeſum Chriſtum. Airs, þ "aol 
VIII. Beza autem in Annotationibus in caput primum ad Romanos fidem definit Vn Qulmws 

elle Firmam illam &: conſtantem animi perſuaſionem, qua certus eſt apud ſe unuſquiſque fide- nia +: 
 lium, non modo in genere verum eſſe verbum Det, ac proinde promiſſiones de gratuita per Ghri= k "TAN (Ae ty 
ftum reconciltatione 3 ſed etiam iſtas ad ſe proprie pertinere credit. ' Utfino & Parzo Fides Y, atm & thy ”» 
juſtificans eſt non tantum certa notitia, qua firmiter quis aſſentitur omnibus que Deus nobis in | * 

verbo ſue patefecit, ſed etiam certa fiducia, & Spiritn'Sands per Evangelium in corde fidelis b; Luc fn, 
accenſa, qua in Deo acquieſcit, certo ſtatuens non ſolum aliis ſed ſibi quoque remiſſionem pec= A p ITY 
catorium, eternam juſtitiam & vitam donatam eſſe ; idque gratis ex Dei miſericordia, propter N . Pſuaſ fan, 
unins Chriſti meritum. In Explicationibus Catecheticis, parte ſccunda , queſtio- 

ne 21, | 


IX. Eadem eſt quoque deſcriptio Riveti olim in Academia Leydenfi Sacrz Theolo- ok Wfinitary a1. 
giz Profeſſoris celeberrimi : Salvificam, inquit; ilam & juſtificantem fidem dicim, Va Apufen | 
ex ;certa revelations divine notitia, firmum @ Spiritu Santo per wverbum  Evangelit \ a; 

animis noſtris ingeneratum aſſenſum, omnibus que nobis Deus in-verbo ſuo'patefecit, ſed Q IN 
preſertim ſalutaribus in Chriſto promiſſionibus , quo certa fiducia in Deo acquieſcens, 9+ "ro 
rnuſquiſque fidelis firmiter ſtatuit, nou ſolum in genere promiſſam eſie credentibns remiſ- = 


\. ng 
ſfionem It tay, 


eQuenter& y | 
Unqum "ding, 
ext Mundun, « 


Cue POnealia ef 
Nd hls ponm uſo 
ar, (avifce, ik 


a 001 Intellipert a 
Ie, five remote; 

comitatur juſtices 
@ revera homineni 


hdeshuſtificans, inte] 
nave diſcrimen de1 
t dici diftinGionempx 
ententia et Samull 
mus, ut videre eting 
divifionem genensNt 
DoGiſſmi viti Ga 
, rum Theologir Pr 
Parziim & Prottdus 


, (x fide! juſtiicans 
are poterit. Porro M6 
ur <jus definitions, 
ſenfum codem ere 

tie firms dn" 
Hitum Sando rus 


pi brevis hs Oo 


lebet b 


Jultitic. Thel. 36. 


# 


CO 


£ / . 


oe 


Natura & Eſentia, &c. 


' ſionem peccatorum, ſed ſubi in particulari conceſſam ; eternamque juſtitiam, & ex ea vitam, 


ex Dei miſericordia, propter unins Jeſu Chriſti meritum donatam eſſe. Diſputatione 
de Fide juſtihcante. Similiter Petrus Molinzus, celeberrimus ctiam, dum viveret,in 
Academia Scdanenſi Profeſſor, idem dehnit efle Firmwm afſenſum promiſſionibus Evan- 
gelii, quo fideles non tantum credit eas eſſe veras, ſed etiam ad ſe particulariter pertinere, 
ſpiritu adoptionis teſtimonium intrinſecus perhibente eum eſſe filinm Dei, unde pax con- 
ſcientie, & fiducia, & opera charitatis, Thelibus de Jultiticatione & Fide jultificante, 
Part. 2. Theſt 12. ; 

X. Samuel Marelius in Syltemate, loco undecimo, fidem dicit eſſe Donum, quo pro- 
miſſionibus Evangelii iu Chriſto, tanquam veris &* certis acquieſcimus, eaſque nobis fiducia- 
liter applicamus. Quibus concinit Wendelinus in Academia Anhaltina Theologiz 
Profeſſor notiſimus, docens, fidem eſſe id quod elefi credunt divine veritati, & firms 
voluntatis aſſentione promiſſiones gratie ſalutaris in Chriſts accipiunt, ſibique Chriſtum cum 
omnibus bexeficizs ejus ad vitam eternam applicant. Chriſtianz Theologiz lib. 2. cap.24. 
Theſfi 4. Nec ablimilis eſt detinitio Henrici Altingit olim in Academia Heydelbergenfi 
Profeſſoris, cui hides cf}, Cognitio gratie Dei in Chriſto Redemptoye, & ejuſdem fiducialis, 
apprebenſio, qua quiſque fidelis illam ſibi ſingulariter applicat. Locor. commun. parte 1. 
pag- 217. | | 

-XI. Bucano vero Lauſannenſi Theologiz Profeſſori, fides definitur, Notitia, aſſen- 
ſus, expetitio promiſſa in verbo gratie, adeoque ſalutis propter Chriſtum obtinende firma 
fiducis & apprehenſio. Vel, Ex mentis netitia & approbatione judicioque ſpecialt, vo- 
Iuntatis ſive cords deſiderium & appreheriſio, qua Chriſium crucifixum cum beneficiis ſuis 
in verbo & ſacramentis oblatum ſinguli »gT id\ap nobys ipſis applicamus, Loco.29,quelt.7 

XII. Juxta Gultielmum Amelium Avglum, Protcfforem Franckerz, Fides eſt ac- 
quieſcentia cordis in Deo, tanquam in authore vite, vel ſalutis eterne id eſt, ut per ipſum 
ab omni malo liberemur, &* omne bonum conſequamur. Per illam autem cordis acquie- 


ſcentiam intelligit a&tum voluntatis, quo movetur & extcndit {eſe ad ampleendum 


bonum ab intelleCtu probatum, ut explicat ipſe mentem ſuam in Medul/a Theologie,lib.1. 
cap. 3. Ejuſdem autem operis, lib. 2, cap. 5. tides ab co definitur, Virtus qua Dei fide- 
litati adberentes nitimur, ipſo, ut quod proponit conſequamur. Arnelio hac in parte conſen- 
tit {upra Jaudatus Wittichius, {1quidem illo dehniente, Fides eft fames & ſitis juſthie, | 
&- acquieſcentia cordy in Deo, ut fonte & authore ſalutis; ut ei animas noſtras in angu- 
Itizs & tentationibus committamus. In Theologia Pacific, cap. 11. num. 128. Quibus 
athnis eſt hdei definitio quam tradit vir DoQiflimis Joannes Meſtrezatius, Verbi Duvini, 
dnm viverct Minifter apud Pariſienſes,in Gallicis ſuis Homiliis : ubi tdem juſtihcantem 
dicit eſſe perfugium peccatoris penitentis ad Dei in Chriſto miſericordiam. 

XIII. Apud Petrum Martyrem tides definitur, Firms certuſque animi aſſenſus verbis 
Di, a ſpiritu divino afflatus ad ſalutem credentium. Poſtea vero cxponit quid per allen- 
ſum firmum intelligat, nempe, lam qui tantarum fit virium & efficacie, ut ſecum tra- 
bat affeum fiducie, ſpei, charitatis, & omnia tandem bona opera, ut preſentis vite infir- 
mitas patitur. Locor. commun, Claſle 3. cap. 4. num. 3, & 5, Muſculus limiliter 
hdem dehinit, Conſtantem aſſenſum cordis ad ea que vel narrantur, vel promittuntur verbo. 
Loco de Fide, Sectione 1. Et eodem redit definitio fidei que .legitur apud Joſluam 
Placeum, Profcflorem Salmuricnſem doRiſſimum & acutifſimum, cui Fides cit Tenax 
e* efficax perſuaſid veritatis eorum que verbo Dei nobis revelata ſunt, ſpeciatim vero pro- 
miſſionis de remiſſione peccatorum &* wita eterna nobis per Chriſtum parta. Thelibus de 


XIV. Similiter tides Zanchio definitur, Virms & Deo nobis donata, qua quicquid 


' propoſitum olim fuis nomine Dei @ Prophetis & Apoſtolis, nunc autem nobis ex ipſo- 


rum ſcriptis predicatur, perſuaſi ſumus eſſe Verbum Dei, illudque totum, tam legem, 
quam Evangelium ut certum Det verbum credimus ac profitemur. Tom. 


. lib. I. 
cap. 12, de Fide, Theſi prima. Sed hec definitio fidei iph generica eſt, Nin poltca 
Theſi ſecunda tidem fic definitam dividit in vivam & mortuam. . Vivam, quz per 
dileQionem efficax cli, & profert opera pictatiss Mortuam, que hac cthcacitate de- 
ſtituta ell, Cum autem fides viva, & tides juſtificans int reapſe unum & idem,quan- 
doquidem omnis fides jultificans viva eſt, & viciſlim omnis tides viva eſt juſtiticans, 
inde videtur facile confici poſſe, cx dodtrina Zanchii, vera dehnitio det juſtificantis, 
Nempe; ft dicamus illam eſſe qua 'totum Dei Verbum, tam legem quam Evangelium,' ut 


certum Det verbum credimus ac profitemur, eo aſſenſu qui ſit per dilefionem efficax, 
Sed tamen in codem & libro & capite, fidem juttificantem aliter arQius detinit, Fides 


e coun 
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enim juſtificans ipſi eſt, Firmus & indubitatus aſſenſus in promiſſienes Dei de remiſſione 
peccatorum, &- juſtitia accipienda, eternaque vita conſequenda & Deo, per & propter fili- 
#m Teſum Ghriſtum, ex afſlattt Spiritus Sandi in nobis excitatus. Iitulo De fidacia, in Ex- 
plicatione prime Theleos. | 

XV. Sed omillis aliis privatorum docorum definitionibus,hic maxime confiderands 
ſunt fidei deſcriptiones que publicis Eccletiarum Reformatarum Confteflionibus ſunt ve- 
lJuti ſancitz. Qualis et illa quz habetur in Declaratione do&rinz Catholicz Ecclelia- 
rum Reformatarum, in conveatu Thorunienl1, ab Ecclefiarum Pdlonicarum deputatis 
Ic&a 8 exhibita, Anno 1645. Et in Confeflione Ecclefiz Anglicane, Pariiamenti, 
ut vocant, Anglicani, circa idem tempus, jufſu & mandato publicata, Et Ecclefiz 
quidem Polonicz, Declarationis uz capite quarto, paragrapho o&tavo,ſic ſuam de tide 
{ententiam exponunt. Veram autem fidem &* juſtificantem eam demum dicimus, que pro- 
miſſionem Evangelii, qua reſipiſcentibus remiſſio & vita in Chriſto offertur, aſſenſu praftico 
ſeu fiduciali ampleitur, & corde vere contrito ſibi applicat, queque deinceps per charitatem 
eſt efficax:; cap. 4. ſe&. 2.num. 8. Ila vero, quam diximus Anglicana Conftethio fic de- 
{cribit hdem falutarem 3 Per banc fidem Chriftianus verum credit quicquid eſt verbo Dei reve- 
latum, fropter Dei ipſius in verboloquentis authoritatem, & differenter agit ac afficitur ſuper 
ſingulu que continet iſtud verbum , mandatum ſcilicet, obſequens, ad minas contremiſcens, ty 
ampleFens Dei promiſſiones, tam que ad banc vitam, quam que ad futurant pertiner|t. 


Sed precipui afius ſalutaris illins fidei ſunt acceptare & recipere Chriſtum, & in eo. ſojo | 


acquieſcere ad juſtificationem, & vitam eternam, virtute faderis pratie : CAP. 14. ' 

XVI. Porrd quod tam varie hdem definijunt DoGtores Reformati, inde clt quod non- 
nulli totam cjus efſentiam deſcribere nituntur, nempe, tam id: quod habet commune 
cum fide, quam hiſtoricam vocant,quam'id quod eſt illius proprium : alii vero ſolum id 
notare intendunt quo hides juſtiticans ab hiſtorica differt, Praterea alii tidem juſtitican= 
tem ex unz proprietate, alii vero cx alia deſcibunt 3 quz tamen non lunt inter ſe op- 
ponenda, ſed componenda: cum tam horum, quam illorum Theologorum judicio, 
utramque proprictatem hdes illa ſbi vendicct z licet hujus, aut illius tantum expreſſam 
faciant in ſua deſcriptione mentionem. 

XVII, Adde quod alii ftidem juſtihicantem deſcribunt ſecundum effe ſuum comple- 
pletum & perfe&um, & (ecundum 1d quod cx fe apta nata cli in fideli producere, Ut 
qui ili tribuunt firmam & certam perſuaſionem quod fidelis fit in Dei gratia, 8& quod 
peccata illi remifſa fint, ab{que quo tamen tides in del infirmo, faltem ad tempus, 
poteli ſubſiltere : alii vero ftidern definiunt cx 1is fine quibus vera tides, quantumlibet 


parva & dcbilis, noad minimurn quidem conftare potelſt, Ut qui illam definiunt per - 


famem & litim juſtitiz, & cordis in Deo acquieſcentiam. Quz poſica diltinEtius 6c 
clarius inteNigentur, quum figillatim explicuerimus varios fidei actus, Secundum Scho- 
Iz Reformatz Doctores. 


XVIII. Czterum cx iftis omnibus fidei juſtificantis & ſalutiferz difivitionibus appa= . 


ret duo ce quz, juxta Retormatos, fidem vivam & juſtificantem ab hiſtorica & mortua 
diſtinguunt, Primum eft quod fides illa Hiſtorica Theoretica eſt, 8 intelle&n Theo- 
rctico haxet 3 fides vero Juſtihicans ct aſſenſus praQicus, per quem ea'quz creduntur, 
quezlibet ſuo modo, revocantur ad praxim, & quo voluntas & efte&tus hominis cfhisa- 
citer moventur atque afhciuntur z ut rebus creditis conformiter agant. Alterum eſt 
quod fides hiſtorica divinis promiflionibus aſſenſum duntaxat generalem przbet, tides 
vero juſtificans illas eredenti cuilibet ſigillatim applicat, | 
XIX, Hinc quoque liquet, ex Reformatorum mente, fidem juſtificantem ita diver- 
{ſam efle a fide hiſtorica, ut omnem ejus virtutem includat 3 atque fic ab ca diſtingut, ut 
erfe&um ab imperfeQo, live ca ditinAtione qua gradus ſuperior ab inferiorl differt. 
tenim fides juſfificans ad fidem mortuam atque hiltoricam ſe habet quemadmodum 
anima ragionalis ad ſenſitivam & vegetativam, quarum vim & facultates, vitam, ſcn- 
ſum, & motum eminenter compleditur, & gradum rationis addit. Nam fic quoque 
fides juſtificans facit ut omnia credamus quz verbo Dei docentur, quod preſtat hdes 
hiſtorica. Scd ſupra illam habet,quod inentem Theoreticam luculentius irradiat,praGti- 
cam vero potenter afficit & alte penctrat z & acriorem veritatis ſenſum, aſſenſumque 
firmiorem animis noſtris ingignit, quam fdes iſta iners & otiofa. Tum ctiam quzcun- 
que ex verbo Dei haulit, ad aCtionem refert, vitamque inſtituendam, & credenti cuique 
figillatim certa quadam ratione applicat. : 
XX, Sed ut planius & mavitettius fiat cuid Reformati ſentiant de fide juſtificantis 
natura atque eſſentia, paucis exponenda ſunt ca quz docent de cjus objeRo, partzbus,6c 
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atibus. Primum ergo quod {peat hdei (alvitice & juſtiticantis obje&um, ad illud 


communiter pertinere affrmant omnia illa quz Deus in verbo ſuo revelavit. Nec cnim 
quicquam eorum tides illa non ſuſcipit,qum ipti proponuntur, ſed tamen proprium cjus 
& prezcipuum objeEtum efle cenſent Evangelii promilliones, quibus milcricordia 6c 
gratia Dei per Chriſtum offertur omnibus vere credentibus & refipilcentibus, 


X XI. Sic docet Andr. Rivetus in Synophi purioris Theologiz Profteſſorum Leyden<. 


ſium, Puamvis, inquit, fides in ſua latitudine ſumpta, ut compleGiitur ſupernaturalem 
notitiam, aſſenſum & fiduciam, quecunque in Dei verbo tanquam ad ſalutem conducentis 
nobis ſunt revelata, compleatur , eſt tamen quoddam fidei objecium ſpeciale, quatenus eft 
juſtificans. Poſtea vero explicat quodnam bt illud ſpeciale hidei juſtificantis objectum : 
Fidei, inquit, quatenus eſt juſtificans, ſpeciale objeum, & quod eam proprie a reliquis fidet 
acceptionibus diſcriminat, eſt promiſſio Evangelica de Chriſto mediatore. Eatenus enim pro= 
prie juſtificat & ſalvat, quatenus Chriſti meritum, in Verbo Evangelii ſibi revelatum, ap- 
prebendit &- amplefitur. Diſputatione de Fide, Theli 19, & 20. 

XXI11. Similiter Marcſius in Syſtemate docet fide juſtificantis objectum adzquatum 
eſſe Dei Verbum 3 obje&um autem proprium {peciale & proximum eſſe dorinam de 
leſu Chrifto, & promiſſionem remiſſionis peccatorum in iplius languine, Loco mudecimo, 
Theſi 36. Etcodem plane modo Henricus Altingius dicit objectum fidei generatim 
& adequate confideratum effe totum verbum Dei, & quicquid in co continetur z ſed 
ſpecitice & proprie conſideratum objectum efſe Evangelium, five Chriſtum Redemp- 
torem, prout in Evangelio & Sacramentis offertur. Locor.communium parte 1. pag.218, 
&- 21g. Quibus reliqui omnes Theologi conſentiunt, nec opus eſt plurium teltimo- 
nia CONgerere, | 

XXII. Czterum hic ſeduld monent Theologi Reformati promiſſiones Evangeglicas 
objecum cle fide juſtificantis, non fimpliciter, quatenus carum veritas in genere con- 
fideratur, exempli cauſa, morte & paſlione Chriſti ſalutem & peccatorum remiſſlionem 
partam efſe omnibus qui in Chriſtum credunt & reſipilcunt 3 ſed etiam quatenus con- 


* fiderantur ut ad hunc & illum figillatim ſpecantes, 6 ab eo per tidem apprehendende, 


& ipli applicande. Non enim ſufficit, inquit Andreas Rivetus, loco modo citato, 7 
quy rei geſte hiſtoriam, nempe quod Chriſtus paſſus eſt, norit 3 nec etiam ſi quis aſſentiatur & 
credat, Chriſtum eſſe paſſum pro peccatis omnium hominum: Sed inſuper requiritur, ut ac- 
cedat fiducia certa, qua firmiſſime peccator credat, non ſolum aliy credentibus, ſed ſibi quoque 
privatim remiſſionem peccatorum propter Chriſti meritum donatam eſſe, &- propter cjuſdem 
ſatisfaftionem in gratiam ſe eſſe receptum, idque ſibi fiducialiter applicet. 

XXIV. Quibus conſona docet Wendelinus Chriſtianz Theologiz lib. 2. cap. 24. 
ubi hzc eſt cjus undecima Theſisz Proprium, principale, & proximum objecium Fidei eſt 
promiſſio Evangelica de peccatis per & propter Chriſti mortem expiatis, omnibuſque, peccatori- 
bus panitentibus & credentibus, propter Chriſtum Crucifixum fide apprebenſum, in gratiam 


ex miſericordia receptis  hanc promiſſionem in ſpecie ſinguli fideles per fidem ſibi applicant, 


& fic ad ſalutem dicuntur credere. Quibus hanc ſubjungit explicationem, Fidei juſtifican- 
tis objeftum proprium eſt Chriſtus pro nobis, me, te, crucifixus, & gratuita remiſſi peccato- 
rum propter Chriſti mortem, & fuſum pro nobis ſauguinem, ſingulis per fidem applicanda 3 


que alias - 5p pang ſecialis miſericordia, 


X XV. Eadcm eſt doctrina Parzi in Bellarmini librum primum de Juſtificatione,cap.s. 
ubi affirmat objectum tidei genericum efſe omnia quz Deys in verbo ſuo revelavit; ſpe- 
cificum,promillionemm ſpecialis miſericordiz. Athni quoque ratione Ameſius diltinguit 
inter objectum fidei que juſtificat, & qua juſtificat. Et facile concedit tidei que jultifi- 
cat objectum tam late patere quam Deirverbum ſed fidei qua juſtiticat objeEtum re- 
firingit ad promiſhonem miſericordiz :. Et miſericordiamillam concedit effe ſpecialem, 
{ed obſervat nos per miſericordiam ſpecialem non inteNligere cam quz tidem antecedat, 
ſed quz per ipſam tidem ſpecialis evadit, Quibus verbis bgnificat hdem hominem non 
juſiificare, quia credit {ibi effe remiſla peccata, {td quia per-tidem ad Chrifttumconfugit, 
ut fibj in particulzri peccata remittantur.& conhidit fibi efſercmittenda 3 qua fide remith- 
onem peccatorum reipſa obtinet. Et propterea quoque in ſequentibus dicit proprium 
objectum tide juſtificantis, qua talis, non efle propolicionem aliquam, icd Chrittum 
plum, in quo acquieſcit ad juſtificationem a Deo conſequendam. Nempe, quia vult 
hdem proprienon juſtiticare, quatenus credit veram propolitionem aliquam, que- 
cunque tamen 1lla fitz ſed quatctus ad Chrilttum confugit & co innititur, ut pereum 
miſericordiam, & peccatorum veniam conſequatur. 411 Bellarmino Enervato, libr. 5, 
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De Fidei juſtifcanti 


XXVI. Non ablimili modo Trelcaltius, dum viveret, in Academia Leydenſi ProfeC. 
ſor, diſtinguit objeEtum fidei ratione intellectus, 6 ratione voluntatis,  Objefum, 
inquit, reſpedu intelleus, eſt veritas divina  reſpedu voluntatis, eſt ſingulars Dej 
gratia, promiſſionibus expoſita in Chriſto Teſu. Utrumque autem verbo Dei continetur &- 
cirxcumſcribitur 3 quod totum &* ſolum, tanquam objecium ſuum adequatum amplexatur 
fides 5 & in eo Chriſtum crucifixum cum omnibus ſuis beneficis, tanquam objetium ſuum 
principale, primum, proximum, & proprium, In inltitutione Locorum communiumi, ti- 
tulo de Fide. 

XXVII. Quod attinet ad fidei actus, Reformati plurimi tres hdei juſtificantis 
a&tus, five partes diſtinguere ſolent. Primus eſt notitia qua verbum Dei, ſaltem ſecun- 
dum ca que ſunt ad falutem f{citu necefſaria, cognoſcimus & intelligimus.Secundus eſt 
aſſenſus quem przbemus omnibus illis qu# verbo Dei nobis revelata ſunt, Tertius eſt 
fducia qua credens generale promiſſionis verbum ſpeciatim {1bi applicat. Hzc eſt do- 
Grina Urſini & Parzi in Explicationibus Catecheticis, quzſtione 21, Wendelini 
Chriltianz Thcologiz lib. 2. cap. 24. Thchi 13, 14. & 15. L1ilenidiſputatione de 
hde juſtificante, Theſi 20, & Trelcatii quoque, loco ſupra citato. . 

XX VIII. Muſculus fimiliter fidet tres gradus tive partes aſſhipnat, Sed illas aliter 
explicat, Prima pars fide iphi eſt qua quzdam de Deo credimus : Veluti,quod fit Deus 
quod {it unicus, omnipotens cceli & terrz creator, &c. Quod Chriſtus tit Dei filius 
unigenitus, verus Deus, & verus homo, Redemptor & Mediator noſter, &c, Et quod 
Spiritus Sanctus lit divinitate Patri & Filio xqualis, mentium illuminator, paracletus, 
doGor, conſolator, &c. Secunda fidei pars elt qua credimus Deo, hoc eſt, verbo ejus 
fidem adhjbemus, tanquam Dei Verbo, de cujus veritate prorfus infallibili impium fit 
dubitare. Tertia fidei pars eſt qua credimus in Deum. Credere autem in Deum dicit 
efſe ſpem onunem in Deum dirigere, firmaque fiducia ab illius bonitate penderes In 
locis communibus Sacre Theologie, loco communi de Fide, : 

XXIX. Bucanus quoque docet tres cfle partes fidem conſtituentes 3 ſed in earum 
expolitione habet etiam aliquid fingulare. Prima pars fidet illi eſt notitia Chriſti cruci- 
xi, & beneficiorum cjus. Secunda, conſenſus, ſeu judicium duplexz unum'generale, 
approbans tanquam vecrum quod in verbo Dei de Chriſto, cju{que benchciis docetur : 
alterum ſpeciale,quo {tbi credens adjudicat res 1llas bonas & fſalutares, quz offeruntur 
in verbo, hoc eſt, univerſales Evangelii promifſiones ad ſe pertinere judicat ac denique 
tertia pars eſt cordis apprehenſio, qua fit ut corde & voluntate, tanquam manu appre- 


hendamus, & ambabus ulnis amplecamur 3 id quod mens noftra, non verum modo, 


{cd etiam ſanctum, bonum, & ſalutare, & ad nos quoque peculiariter pertinere judi- 
cavit. Loco 29. queſtione 6, 

XXX. Perkinlius in ortu hdei quinque gradus obſervat, | 
gclii per illuminationem Spiritus Sandi 3 quam ſequitur in illuminatis omnibus tides 
generalis, qua przbent affenſum Evangelio : Secundus eſt ſpes veniz, qua peccator, ethi 
nondum fentit remiſſum eſſe peccatum,remiſſibile tamen eſfle credit : Tertius clt cſuries 
& vehemens expctitio gratiz?, quzelt oblata in Chriſto Jeſu: Quartus, acceſſus ad 
thronum gratiz, ut apprchenſo ibidem Chrilto,inveniamus miſericordiam apud Deum : 
Quintus elt ſpecialis perſuaſio cordi a Spiritu Santo impreſſa, qua promiſſiones Evan- 
gelicas quiſque fibi ſpceciatim applicat. In Armilla aurea, cap. 36. 

XXX1. Ameclius autem. fic ea de re Philoſophatur 3 Ad fidem divinam, inquit, quin- 
que iſta concurrunt 1. Notitia rei a. Peo teſtate, 2. Aﬀedio pia erga Deum, que facit 
ut maxime valeat apud nos ipſius teſtimonium 3. Aſſenſus qui prebetur veritati teſtate, 
propter hanc affedtionem erga Deum; qui eſt ejus teſts, 4. Acquieſcentia in Deum 
ad illud quod propenitur conſequendum 3 5. Eledio vel apprebenſio rei ipſius, que in teſti- 
monio nobis exhibetur. Primum, nempe, notitia ex cjus mente, ad fidem requiritur, 
{cd illam non conſtituit. Tertium, ſcilicet, afſenſum vult eſſe effteftum tidei. Adeoque 
docet tidem proprie conſiſterc in tribus reliquis, videlicet in pia illa affe&ione, acquic- 
{centia in Deum, & apprehenſtone boni, quod' nobis in Verbo Dei proponitur. 1s 
Medulla Theologie lib. 2. cap. 5. | 

XAXII. Chriſtophorus V Vittichius,jam ante memoratus,diſtinguit aus fidem an- 
tecedentes, aCtus fidei efſentiales, & aCtus fidei accidentales, & qui ſolum fidei corro- 
boratz conveniunt. Juxta ipſum, aus fidem antecedens elt notitia revelationis. Actus 
vero fidei cfſentialis primus, eſt afſenſus, tum generalis omnibus revelatis, tum ſpecialis 
huic veritati, quod Chrittus ſit ſufficiens ſalvator omnibus ad (e confugientibus,adeoque 
etiam mihi, © ſerjo deliderem jultitiam, atque ad Chriftum confugere velim. __ 
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dus a&tus fidei efſentialis eſt amor Chriſti {lynceras, qui ſtatim oritur ex quo Chrilt us 
cognitus eſt, tanquam objectum conveniens, & ita apprehenſus per afſenſum iſtum 
fiducialem, Tertius eſt fiducia ,qua nobis perſuademus auxilium certum nos acceptu- 
105 aChriſto ſalvatore in omnibus anguſtiis & tentationibus,innixi promiſhonibus tactis 
omnibus ad ſe confugientibus. Actus vero accidentales, & qui ſolvum fidei corro- 
boratz conveniunt, ſunt, primo, fiducia de remilſone peccatorum a Deo impetrata 3 
ſecundo, ſolidum gaudium ex illo fenſu ortum; tertio, pax & tranquillitas conſcien- 
tiz. Quod latius explicans, obſervat ad hdet fſalutiticaz cfſentiam, five rationem forma- 
lem, non requiri tduciam remiſhonis peccatorum, tive in preterito, five in tuturo, {ed 
eam clle eftetum hdei magis corroborate 8 plenz, Qponiam experientia docet in- 
firmos quoſdam hdeles revera habere fidem, quia habevt famem & fitim juſtitie, qui 
tamen nondum poſſunt fibi propter ſuam imbecillitatem perſuadere, quod habeant, vel 
fiot conſecuturi remiſſlionem peccatorum. Tn Theologia pacifica, cap. 11. + 138, 

' XXXI11I. Neque vero folus ille eſt qui putat certitudinem illam, quam quis habet de 
impetrata aut certo obtinenda remiſſhone peccatorum ſuorum, non pertinere ad fidei 
{alutihcz cſſentiam, fed ſolum ad illius complementum 6 perteEtionem. 1d docet plu- 
ribus in locis Perkinfius, preſertim vero in controveria de fide implicita, que decima 
(exta eſt in Catholico <jus Retormato. Ubi dicit quendam cfle fide implicitz & indiſtin- 
&z modum, reſpectu apprehenfionisz quando nimirum, homo aliquis, nequit certo & 
diſtin&e de ſe dicere, credo ego remiſtonem peccatorum meorum 3 quod ait multis Dei 
filiis accidere, qui infirma fide prediti funt, Et talcs habere fidem, ſed implicitam 3 
perinde atque in minuto aliquo & arido grano implicita ſunt folia, flores & frudtus ; 
& Deum nihilominus hujuſmod fidem acceptare ad #ternam corum falutem. Unde 
dicit declarandam eflg Catechiſmorum quorundam inſtitutionem, qui videntur tidem 
in ſummo & perfe&ifiime ſui gradu definiri, dum cam cle dicunt certam atque com- 
pletam mentis perſualionem dc amore Dei & favore erga nos in Chriſto, Nam licet, 
inquit, omnis. fides ex natura ſua certa fit perſuaſio, ſola tamen perfetija perſuaſio ct 
firma & conſummata fides. Ac proinde debebat fides definirt, non ſolum in genere &* 
gradibus ſummis, ſed etiam varii ejus gradus & menſura declarari > ut & qui infirmi 
ſunt, vere, & refie de ſuo ſtats poſſint edoceri. Qu# idcm author prolixe confirmat 
in tracatu cui titulum ftecit Granum-ſinapiz ubi poliquam aſſeruit hrmam fidem illam 
eſſe, quz'plenam apprehenfſionem, & Det in Chriſto miſcricordiz perſuaſionem efficit 
& operatur : & omnibus hoc non eſſe conceſſum 3 ideoque effe gradum tidei inferio- 
rem, qui vera tides eſt, licit infirma atque exigua, ſubjungit verba {cquentia, ©uj- 
cunque antem banc infirmam fidem habent, poſſunt vere affirmare ſe credere omnia ſua 
peccata 'eſſe remiſſibilis : Kt quod eorum condemnationem deſiderant, ſed buc uſque ea 
eſſe remiſſa ſine dubitatione affirmare non audent > nibilominus drvina miſericordia eos 
non deficit aut deſtituit. In cujus rei confrmationem profert teſtimonia Bradfordi, 
Knoxii, Tafhni & aliorum. Tn explicatione &- probatione tertie T heſeos. 

XXXIV, Similiter Ameſius, Perkinſii veltigiis infiſtens, & reſpiciens ad aſſenſum 
ſpecialem, quo aliquis apprehendit gratiz jam factz poſſcſſionem aQualem, dicit 
Particularem iſtam certiorationem intelleus in quibuſdam deeſſe, ad tempus, qui tamen 
veram fidem in cordibis ſuis habent interim latentem, & hoc docere experientiam. 1n 
Mecdulla Theologiz, cap. 3. num. ultimo & in Bell. Enervato concedit non omnes ju- 
ſiifhcatos mox efle certos de ſua juſtiticatione, lib. 6. de Jultif. cap. 2. 11, Sed-pre- 
{ertim in hancſententiam clare & aperte concedit Petrus Molinzus, Petri Molenzi ti- 
lius, Theologiz DoGtor, & Prebendarius Cantuaricnhis, piis animabus notus libro per- 
utili de Pace anime, aliiſque piis operibus, Gallice ab ipſo cditis.De quo tamen contem- 
ptim loquitur,. & quem cum Ludovico Molinzo ipfaus fratre imprudentcr confundit 


{criptor ille qui Reformatis imputar, quod dodtrina ſua de Juſtificatione, Chriſtianam 


Ethicen ſubvertant. Is igitur, tratatu Gallico de forma five natura tidei juſtificantis, 
docet ftidem juſtiticantem non fatis accurate & prudenter definiri per firmam fidu- 
clam, & plenam certitudinem, qua fidelis credit peccata fibi cfſe per Chriſtum remiſla 3 
quia firma illa & plena certitudo, de propria ſalute & remifſione peccatorum ſuorum, 
notat quidem hdei ſfupremum gradum, & ſummam perteQionem 3 non tamen fidei for- 
mam efſentialem, quz potius in his tribus conſiſtit, x. Ut Chriſti merita ample&amur 3 
2. Uteca nobis appropriemus; & .noltra faciamus3z 3. Ut extra ipſiim ſalutem non 
quzramus, ſecundum quod habet Belgica Confeflio, aſſerens veram Fidem eſſe, quz 
Jeſum Chrittum cum omnibus ſais meritis ample&itur, illumque fibi ceu proprium 
effcum vindicat, nihilque deinceps extra illum quarit. Art; 22, 
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XXXV. Quin celeberrimus Petrus Moliznus iftius Petri Molinet pater, ante ti- 
lium idem hac in parte docuit 3 nam poſtquam pluribus egit de illa perſuaſione qua quis 
promifſionem Evangelii ſibi applicat, credens peccata fibi per Chrittum eſe remifſa, 
{equentia verba ſubjungit, Nec tamen hec eo pertinent, ut albo fidelium expungantur, 
quotquot hanc fidei aMegpoetay nondum ſunt aſſecuti, qzam Dems non dat omnibus eodem 
zempore, nec menſura. Set ut doceamur banc fiduciam 4 Deo juberi, & ab eo obnixe pe- 
zendam eſſe, & toto conatu in id incumbendum, ut precibus & bonis operibus roboretur &- 
creſcat. Adde quod infirme fidei, ſed non ſimulate, ſuus eſt locus, etian lippientibus ocu- 
ls cernitur via. Nec qui ſerpentis enei aſpeu ſanabantur pariter erant perſpicaces, Fide 
Juſtif, part. 2. Theft 3g. | 
XXXVI. Sed preterea huic ſententiz aperte favet confelſio Anglicana Anni 1645, 
nam ſeparatis capitibus agit de Fide falutari, & de certitudine quam quis habet quod 
fit in Deigratia, ſupponens hzc efle inter ſe diverſa, Et capite 15. ubi agit de iſta 
certitudine, dicit cam non ita effe de effentia fidei, quin vere tidelis poſlit ea diu carere, 
& eam expc&are, & luctari cum multis difficultatibus, priuſquam certitudinis ejus 
particeps hat. , 

XXXVII. Ex hisergo ſatis patet, non ſolum VVittichium hdei corroborate dun- 
taxat tribuere 3 quod fidelem certum reddat de impetrata, aut in futurum obtinenda 
remiſſione peccatorum z quandoquidemnon tantum cum eo confentiunt privati Do&o- 
res a nobis citati, ſed & ipſz Reformatorum publicz Conteſſiones. Nec etiam ſolus ille 
elt, qui amorem Dei Chriltique {ynccrum inter cfſentiales aus hidct recenſet, Idem 
hac in parte ſentit cum eo V Vendelinus. Quanquam cnim tidei partes ad res rcvocat, 
nimirum, notitiam, aſſenſum, atque fiduciam, docct tamien amorem ad aQtus quoque 
fidet pertinere. Probat enim non ſolum intelle&tum, (cd etiamvoluntatem efſe ſub- 


jetum hdei, Qnia fides quoque eft amsr, at amor eſt atirs volwntatis : Quod confirmat 
 teRimonio Augultini dicentis, Hoc eſt credere in Chriſtum, diligere Chriſtum, Chriſt. 


Theol. lib. 2, cap. 24. in explicatione Theſcos otave. 

XXXVIII, Quibus plane fimilia leguntur apud Chamierum, qui etiam eodem argu- 
mento utitur, ut probet fdem efle in voluntate, & non ſolum in intelletu, Onns 
amor, inquit, eſt alius voluntatis ; at fides eſt amor', ergo eft afius voluntatis, Fidem 
autem efſe amorem, probat quia vera hides eſt ea quz credit in Deum: At credeie in 
Deum eſt amare Deum, juxta illud Auguliini, Qideſt credere in Deum ? credendo ama- 
re. Panſtratiz tomo 3. lib. 12. cap. 4. numero 16. 

XXXIX, Et Wittichius ipſe loco ſupra citato in confirmationem ſententiz ſux pro- 
fert verba Coccei, dum viveret, in Academia Leydenſi Profeſſoris. Fides illa, inquit, 
eſt ſpecies amoris Dei, quo diligo Deum ut expiantem peccata, & ſanantem a peccati morbo 
&- pena, wt ſimad gloriam ejus. Ad ultima Motis, pag. 336. Er alio in loco, Om- 
nino igitur fides cum Charitate connexa eſt z cum & ipſa fides nihil ſit, niſi charitatis Chri- 
ſti effuſio in cordibus noſtris, & ejus ſenſus, & ogonzia & reciprocatio. Fam amat 
qui credit : & niſi amet, nec credit, In Examine Apologize, pag. 209, Sed contra 


dentiunt multi ex Theologis Reformatis, ut Samuel Marelius, Robertys Baronius, 


Bucanus, & denique quotquot fdem in ſolo intellecu locant, ut Petrus Molinzus, 
6 Profeſſores Salmurienſes, Nam omnes illi dpcent quidem Dei amorem ex vera fide 


na(ci, & efle effetumabea plane inſeparabilem, nolunt tamen efſe aum A fide elici« 


tum, quoniam hoceſſet ftidem cum charitate confundere, 

XL. Sed quantumvis Docores Reformati videantur inter ſe difſentire,in explicandis 
& cnumerandis fidei (alvitice & juſtificantis aftibus, in eo tamen omnes conveniunc 
notitiam rerum credendarum hide falvifica includi, 6& partem cjus aliquam facere, aut 
ſaltem, ad eam requiri. Per notitiam vero minime intelligunt, ſcicntiam proprie di- 
ctam, quz eſt, juxta Philoſophos, cognitio rei per cauſam, nec accuratam aliquam ret 
intelligentiam, qua modus & ratio cjus percipiatur, agnoſcunt enim myſteria divina, 


quz fhdet objiciuntur, non cfle res quz poſlint evidcenter demontirari, & accurate a 
nobis percipi atque intelligi, ſed in co genere {olum per revelationem innoteſccre quod 


res fit, rei vero revelatz, ut plurimum, cauſam & modum ignorari, ft non ab omnibus, 
ſaltem a maxima fhdelium parte. Sed per notitiam hic tantum intelligunt rerum que 
Verbo Dei credendz proponuntur apprehenſionem & conceptionem aliquam, qua 
mens utcungue capit quid fit illud cui debet afſentiri, ut de quo Deus in Verbo teltimo- 
nium perhibit. | 

XLI. Necetiam neceſſe putant ad fidem lingulorum,ut explicite & diſtintenoverint 


quzcunque Dei Verbo traduntur atque continentur, Etenim abſque multorum expreſia 
| NOIR 
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notitia fatentur-tidem conliltere poſſe 3 nec ab omnibus candem cxigi cognitionis men- 
ſuram z {ed ampliorem & diſtinCtiorem cognitionem rcquiri in Eccleſiz Dore, vel 
Paſgore, quam in muliere, aut hdeli privato. Veram hoc tantum volunt hdelibus omni- 
biWrcſpettu precipuorum hdei articulorum, neceſſarium efle cxpreſſam & explicatam 
aliquam notitiam., Neque veram cſle poſle GC {alutarem tdem aliam, quz de articulis 
& dogmatis tidei nihil diſtinas apprehendit, ſed confuſe tantum credit quod credit 
Eccleliaz ctfi plane neſciat quid Eccleſia credat, aut credere debeat. Qualis fides ab iis 
implicita vocatur, & damnatur co nomine. Czteroqui non negant ad fidem ſufficere, 
ſi ligillatim & exprefle noſcanter & apprehendantur ſumma dodrine falutaris capita, 
rcliqua verd que tratlit Dei verbum, faltem generatim & confuſt credantur. 

XLII. Neque tamen; quum dicunt ad fidem ſufficere explicitam & expreſſam ſum- 
morum aliquot fidei capitum notitiam, propterea exiſtimant pium & laudabile eſſe in 
cjuſmodi qualicunque notitia acquickcere, nec cognitionem ampliorem querere. Quam- 
vis enim paucorum articulorum hdes explicita 6 expreſſa tanquam ad ſalutem plane 
neceſſaria Exigatur, pertendunt tamen unumquemque teneri omnem operam adhibere, 
ut pro vocationis modo, in doGrina ſalutis magis magiſque proficiat, pleniuſque & co- 
pioſius in verbo Dei inſtruatur. Ad quod ſ{edulo fideles hortatur Apoſtolus,ut preſertim 
videre eſt in epiſtola ad Colofſenſes 3 ubi optat ut fint Inftrudi in charitate, & in omnes 
divitias plenitudinis intelledus, in agnitionem myſterii Dei ac patris & Chriſti Teſu. Et 
monet ac precipit, ut Chriſti verbam habitet in nobis abundanter, in omni ſapientia, nos 
mutuo docendo & commonefaciendo Pſalmis, Hymnis, ,& Cantics Spiritualibus ; cap. 2, 
& 3. © Unde eſt quod cribens ad Hebrzos ipſos graviter increpat, quod cum debc- 
rent efſe magiſtri prapter tempus, rurfum tamen 1ndigerent, ut docerentur elementa 
cxordii ſermonum Dei z & opus haberent laGte, ac non ſolido cibo. Hebr. 5. Ex 
quibus merito colligunt reformati graviter errare & peccare illos qui, ſub pretextu 
hdei implicitz, craflam & fiupidam plcbis ignorantiam fovent. Que omnia tam clare 
& aperte, & tam unanimi conſenſu a DoQtoribus Reformatis traduntur, ut mihime 
neceſſarium fit corum teltimonia hac in parte citare, | 

KLII. Przterca plurimi Scholz Retormatz DoRores non ſolum,ut ſupra vidimus, 

fiduciam numerant inter actus hdetz fcd cam cfſe volunt a&tum fidei proprium forma- 
tem, atque ſpeciticuni, & partem ejus primariam. Alii tamen videntur in diverſa eſſe 
ſententia z docent enim hduciam cfſe quidem partum & effetum fidei, non tamen ti- 
deci acum propric dictum. Hzc clt inter alios fententia Garifſolii, dum viveret,in Aca- 
demia Montalbanenſi Profefloris. $7 gueras, inquit, Annon Fides fit fiducia ? Reſpondeo, 
Fiduciam quidem indiſſolubili nexu eum fide coherere, non tamen, ſi proprie loquamur, 
eſſe fidem, ſed effeum, neceſſario quodam partu, 2 fide pullulantem, In Explicatione 
Catecheſcos Religionis Chriſtianz, ad Secionem decimam oCtavarn. 
XIV. Eadem tuit ſententia Bezzr, qui ſcribens in locum Pauli Epheſc 3. Ts guo 
libertatem habemus cum fiducia per fidem ipfius 3 inde colligit kduciam a tide, ut cffetum 
a cauſa difterre. Ex hoc loco, inquit, apparet manifeſte fiduciam a fide, ut effeium 2 
cauſa differre, ac proinde @ nonnullis perperam, pro fide ſubſtitui nomen fiducie, quamvis 
ita duo ſemper cohereant. Idem quoque docet Petrus Molinzus, Diſputatione fecunda 
de Juſtificatione & fide ultihicante, Thefi 19. & ſequentibus. Cenſemus, inquir, 
aliud eſſe fidem, alind fiduciam, & banc eſſe illius fruium &- effetum inſeparabilem. 
Quibus accedit Antonius Fayus, in Theſibus Geneve diſputatis, Theti 20. Libertas, 
inquit, per quam facilis patet ad Deum acceſſus, & fiducia per quam clamamus Abba Pa- 
ter, ſunt effea fidei. ONS oWRc 

XLV. Zanchius autem fidem in genere acceptum prout ab ipſo ſupra detinita eſt, 2 
fiducia diftinguit, & refellit eos quidicunt fidem nihil aliud eſſe quam fiduciam. Quo- 
piam fiducia promiſhonibus tantum & Evangelio nititurz tides autem ipſam quoque 
legem reſpicit, & quicquid cſ{t Dei verbum. Tom. 4. lib. 1. cap. 12. tit, De Fide, Sed 
in codem capite, titulo De Fiducia, docet fidem qua juſtificamur aliud non efle revera 


quam fiduciam, aut certe parum ab ca differre. Fides naque juſtificans, inquit, & 


fiducia idem ſunt, vel certs parum inter ſe differunt : idque docet comparans dehnitio- 
nem kdet juſtiticantis, cum fiduciz detinitionez Fides enint Juftificans,inquit,eſt firmus 
& indubitatus afſenſus in promiſſiones Dei de remiſſione peccatorum, &* juſtitia accipienda, 
eternaque vita conſequenda & Deo, per &- propter filiuns- Teſur Chriſftum, ex afflatu Spiri- 
tus Sand in nobis excitatus, Ft quid fiducia? Certiſima perſuaſio de veritate pro- 
miſſiomem Det, qua non dubitamus, quin conſecuturi ſimus, quecunque nobis ſimpliciter 
pro ſua gratia pollicitus eſt Deus : Hoc eft enim confidsre, idem frymiter credere, & ſine 


ulla 
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#lla dubitatione ſperare te habiturum quod ab aliquo tib+ promiſſum eſt, ſeu ſecurum eſſe de 
rebus promiſſis propter veritatem promittentis. In Explicatione Thelis prime, 

XLVI. Sed hic obſervandum eſt tduciam apud DoCtores Retormatos pluribus mo- 
dis ſumi, adcoque plurcs eorum, qui hac in parte diverſe loquuntur, idem reapſe We. 
ſe ſentire ; altos vero qui videntur codem modo Joqui, revera tamen quoad {enſum jn- 
ter ſe diſcrepare. Et Chriſtophorus Wittichius quidem jam ſxpe memoratus, qui fi- 
duciam ponit inter aCtus hdei eflentiales, per hduciam illam intelligit acquicſcentiam 
cordis in Deo, ut authore & fonte ſalutis. Quod ut clarius reddat, dicit diſtingendog 
eſſe diverſos hduciz actus, Et quatenus, inquit, per fiduciam intelligitur acquieſcentia in 
Chriſto & Deo, tanquam wnico fonte & authore ſalutis, tanquam ſufficienti ſervatore omni- 
bus ad ſe confugientibus, dico omnind ad fidei eſſentiam pertmere. Sed fi per fiduciam in- 
telligatur perſuaſio de remiſſione peccatorum, ſive in preterito, ſive in futuro, dico poſſe eſſe 
fidem que ea deſtituatur 3 ſed preterea addo, iſtos fideles efſe infirmos, Et ſubjungit ſe 
hanc ſententiam primum didicifſe clim ex Reverendo Widmario, celeberrimi Marcſit 
collega. In Theologia pacifica, cap. 21. num. 139. | | 

XLVII. Scd illam proculdubio poſtea quoque didicerat ex Guil. Ameſio, qui co- 
dem plane modo Philoſophatur de tiducia illa, que eſt, juxta ipſum, fidei actus pri- 
marius atque efſentialis. Fides iſta, inquit, qua credimus non tantum Deum aut Deo, 
ſed in Deum, eſt verg ae propria fiducia \ non qua bac voce notatur certa &- abſoluta per- 
ſuaſio de bono futuro, ſed qua ſignificat eledionem & apprehenfionem ſufficientis ac. idonss 
medii,ac in quo perſuaſio & expefatio talis fundatur. uo ſenſu dicuntar homines fiduciam 
habere in fapientia, potentia, amicts, & opibis ſuis, In Mcdulla Theologiz, lib. 1. 
cap. 3. num. 13. Er poſtea numero 15. addit, Credere igitur in Deum, eſt creden- 


do adherere Deo, inniti Deo, acquieſcere in Deo, tanquam in vita ac ſalute noſtra omniſuff;- | 


ctente, Unde concludit afſenfum generalem quem Dei verbo adhibemus non efle ti- 
dem falvificam, quia potelt efle line ulla vita : afſenſum vero ſpecialem, quo ftatui- 
mus Deum efle Deum noſtram in Chriſto, non cſſe atum primum hdej; ſed atum 
ex fide emanantem. Nwlla enim, inquit, eſt major in te quam in alio ceftitudo hujus ve- 
ritatis, nec verior ejus. apprebenſio, rap wan te ad Deum fide ſingulariter applicavgyis. 


In tine tamen capitis ſubjungit, afſenſum illum folidum, qui adhibetur promiſſioni-' 


bus Evangelii, tidem 6c fiduciam dici, quia nomen illud quodammodo meretur, five 
conlideretur ut eſt afſenſus generalis, quo firmiter credit aliquis veras eſte gratiz pro- 


' miſliones factas credentibus & reſipiſcentibus : ſeu conlidercetur, ut cli affenſus ſpecia- 


gumento, cujus vi ſola, concluſio talis poteſt inferri. 


lis, quo credit aliquis ſe divinz gratiz jam efle participem 3 idque quia, qua cft aſfen- 
ſus generalis parit fidem proprie fic dictam Amelio, id eſt, hduciam qua aliquis Deo 
adhzret, & ci innititur: quatenus vero eſt afſenſus ſpecialis apprehendens gratie 
jam fa&z poſleſſionem aQtualem, cx jam difta fiducia fluit & enaſcitur. Adeoque, 
ex 1llius mente, aſſenſus generalis clt cauſa fiduciz, in qua proprie dica tides confiftit, 
aſſenſus ver ſpecialis eſt illius fidei effe&us. Uterque tamen afſenſus improprie potett 
appellari fides ſecundum illum tropum,quo cauſz nomen cffeCtus, & ecfteEtui quando- 
que nomen caulz tribuimus. Aſſenſus tamen, inquit, ille ſolidus Evangelii promifſioni= 


bus adbibitus diciur fides & fiducia z partim quia. parit fidem qua eſt aſſeuſus generalis 3 © 
partim quia fluit ex illa fiducia, qua eft aſſenſus ſprcialis & ſolidus apprehendens gratie' 


jam fatte poſſeſſionem atinalem. Sic enim nitinr fiducia cordis, tanquam ' medio, vel ar- 
Docet etiam experientia, paricularems 
iſtam certiorafionem intellefius in quibuſdam deeſſe ad tempus, qui tamen' fidem veram in cor- 
dibus ſuis habent interim latemem. 


XL VIII. Quibus conſcntanca docet idem Ameſius in Bellarmino Enervatoz ubi ob-' 


ſervat fidem {pccialis miſcricordiz duplici ratione fic vocari. Primo qua Chriſtum ap- 
prehendit, vel invititur ipſi, ad ſpecialem miſericordiam per ipſum apprehendeadum : 
Secundo qua miſcricordiam ſpecialem, ut jam donatam, apprehendit, Et priore lenſu 
dicit hidem ſpecialis miſericordiz antecedere juſtificationem, &.maxime proprie dicl 
juſtificare : tidem verd ſpeclalis miſericordie, polteriore ſenſu, ſequi juſtihcationem, 
nec co reſpe&u nos per dem jultiticari. Ibidem vero verbis Cardinalis Contareni ex- 
plicat quid ſigniticet per apprehenſionem illam qua Chriſtum apprehendimus, & ipſt 
innitimur, ad ſpecialem miſericordiam per ipſum apprehendendum : Nempe non 
illam apprehenfionem que pertinet ad cognitionem, intelleus ; ſed qua dicimur illud 
apprehendere quo pervenimus, & quod poſt motumnoſtrum attingimus, Et ſubjun- 
git fide juſtihcantem a multis tamen Theologis deſcribi per potteriorem illum fidei 
aum, quo certi reddimur de impetrata & donata nobis Dei in Chriſto miſcricordia, 
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quia una & eadem eſt fides quz nulſcricordiam Dei in Chriſto applicat apprehenden- 
do, & applicationem illam jam factam- certam reddir. Et quia perfeftio & con- 
ſolatio fidei in hac certitudine potithmum apparcr, quanquam a fide potcſt ad 
rempus ſeparari- Quz meus ejus adbuc clarior evadit verbis {equentibus , ubi di- 
cit proprie peccata remitti, adeoque nos juſtificart per atwum lum fiducie qua Chriſto 
innitimur, vel in miſericordiam Dei per ipſum reclinamus 5 qui natura precedit attum illum 
quo credinus peccata jam efſe remiſſa. Lib. 5. de Fide juſtificante, cap. 2. Quibus expen- 
{1s nurum ht virum doctum & acutum, quo celato nomine, in Reformatos inveCtus 
eſt, ranquam Chriſtiana Erhices ſubverſores, vexare & non intelligerc yerba illa A- 
meſ}j, loco modo citato, Fides juſtificans precelit juſtificationem ordine nature, non tempore,, 
gua juſtificatio eſt effetium ejus, non omni modo. Quaſi nou faris clarum efler Ameſii mentem 
efle, fidem juſtificantem natura non rempore praxedere juſtificationem, ratione quorun- 
dam acuum, quorum reſpectutribuitur ipſ1 Juſtificatio noſtra, ranquam ejus effeEtum, 
qualis eſt illa fiducia qua Chriſto innitimur, atque ad illum confugimus: ratione verd 
aliorum aftoum, fidem non pracedere, ſed ſequi juſtificationem, cujus gencris eſt aQtus 
ille fidei, quo cerri ſumus mericum Chriſti nobis applicatum, nolque miſcricordiam per 
Chriſtum cile conſccutos. | 


XLIX. Ac cum fiducia illa qua Chriſto innimitur 8 ei adhxremus, fir juxta Ame- 
ſium, proprius & formalis fidei aftus, qua jultificans eſt, non debuit idem vir do&us 
mirari cur Ameltus, codem 1n loco-dicar, proprium objecium fidet juſtificantis, qrta tals, eſſe illud 
in quo fides acquieſcit ad juſtificationem, nempe Chriſtum conſequ:ndam, vel Dei miſericordiam in Chriſto; 
non propoſitionem, vel axioma : 8. CO NOMmIne Ameſtm CXagltare, tanquam hominem ab- 
cardonr 8& neſcientem quid dicat. Clarus clt enim Amefti {enſus : videlicet, ejus fi- 
ducizz qua Chriſto innicimur, 8 cui Ameſius tribuit juſtificationem, tanquam aQui 
proprio fhidet, qua juſtificans eſt, inmediatum & proprium obje&tum efle Chriſtum 
ipſum, non vero hanc propoſitionem, mihi ſunt per Chriſtum remiſſa peceata : licet fides 
juſtificans, peracta juſtificatione, per alum actum attingat veritatem & certitudinen 
ejuſdem propoſitionis. Quz ratio eſt, ut notat-1biden1 Ameſius, cur nonnulli Theo- 
logi fic loquuntur, qual! ilta propoſitio, mihi ſwnt per Chriſtum remiſſa peccata,, cſſet pro- 


prium objectum fidet jultificantis. 


L. Sed hax de Ameſio fatiss Ad cujus ſententiam accedit Dayenantius Epiſcopug 
Sarisburienſis , qui Dordracenz Synodi pars fuir. Nam, inquit, fiducie vocabulm: 
duo deſignat. Ipſum atum innitendi & aaberendi feſus Chriſto, quo quaſi ambabus ul- 
nis Chrittum ampledimur , & per eum actum veniam , gratiam, & ploriam conamur obtine- 
re a Deo Patre : atque hune putamus* eſſe illium afium , ad quem ſemper ſequitur juſtificatio, 
id eft, abſolutio a peccatis, & acceptatio in gratiam favoremque divinum ; ſive pecca= 
tor ilo ipſo. primo momento , neggoelay Concipiat obtente remiſſionis , ſive non. Solet 
etiam aliquando fiducia denotare conſequens © effetium fidei juſtificantis , nempe plenam pey- 
enſum remiſſionis impetrate , & obtenti favoris divini. 


F 


& quaſt vivicum 
Fatemur hanc fiduciam non eſſe fidem quſtificautem , ſed fidei juſtificantis filiam z cuam 
anima juſtificata , nonniſi poſt multa fidei & ſanftatis eoercitia ſolet' eniti. Conclu- 
dimus ergo fiduciam illam in Mediatorem a Deo conſtitutum , nobiſque in Evangelio pro- 
poſitum z eſſe illum alum cui Deus remiſſionem peccatorum , ſive juſtificationem peccatoris dig- 
natur indulgere. In. libro cui titulus eſt , Determinationes quarundam queſtionum T heologi= 
carum, quaſt. 37. Er in quaſtionis cjuldem principio docer proprium & formalem 
attum fidei quz juſtificat efſe illum quo peccator promifſionem falutis in Chriſto omni 
credenti faftam apprchendit, & in hanc Mediatorem toto corde pro cadem obtinenda 
fiducialiter recumbit : Arque ut rem magls illuſtrer, oftendit fidei a&tum, quem ſenr- 
per & immediate {cquitur juſtificatio, non efle nudam notitiam verbi divint : nec: a{- 
{enſum gencralem , quo agnoſcimus 8& admittimus pro veritate divinitus revelata 
quicquid traditum eſt in Scripturis : nec etiam gratuitarum promiſhonum apprehen- 
ſfionem conditionalem : illis quidem aCtibus, qui communes ſunt reſipiſcentibus & in- 
poenitentibus, homines parari ad juſtificationem recipiendam : Sed deſcriptam fiduci- 
am, per quam peccator in oblatum f1bi Mediatorem recumbir, 8 11li innititur, ac divina 


juſtificatio-concomitatur. 


_ Il. Hortimamtem veſtigia ſequirur Pet.Molinzus, Petri Molinzi filius,jam ſupra nomi- 
natus ; nam traCtatu ſupra citato, de forma, ſ1ycnatura fidei juſtificantis, duplicem quo- 
gue fiduelam diſtinguirt, Prior eſt per quam ad Deum confugimus, 8& ipſt innicimur, 
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nulericordiz ſe juſtificandum ſubjicit, eſſe ultimum i]lum aftum cujus praſentiam ipſa-. 


De Fidei juſtificantis 


de qua dicirur apud Plalten, I te Domine confido, non confundar m aternum, Plalm. 1. & a- 
pud Ilaiam, cap. 59. Confidat in nomine Domini, C& innitatur ſuter Deum ſJuum. Poſterior 
c{t qua, Spiritu Dcti conteltaare Spiritut noſtro, confidimus Deum-nobis eſſe in Jeſu 
Chriſto reconciliatum, & vitam atcrnam ad nos pcertinere z unde naſ{citur- pax con= 
(cicntiz, & {anCta quadam {ccuritas. Qua poſterior hducia eX priori nalcitur, juxra 
i]lnd Apoltoli, In («2 habemzs filuciam & acceſſum in confid.ntia per fidem ejrrs, Epheſ. 
3. 12. Priorem tiduciam vocart fidu:iam perfugit, poſteriorem fiduciam ſenſzs. Quibug 
poſitis affirmar, non tiduciam tcnſus, led folam hduciam pcriugu,. five motum 11- 
lum conſcientiz, qua reatus {ui con{cia Det per Chriſtum nuſcricordiam ampleCtitur 
atgque apprehendir, cle inftrumentum juſtincationis noſtrx, 8 tormam eflentialem 
hdci juſtitcantis. Idcue quoniam Dei promiſhoncs faCtw ſunt illis gut ad Chriſtum ye- 
niunt, & juſtitiam ac Dei grariaim in Chriſto quaruvr arque cluriunt, non vero illis 
qui jam Chriſlum poſlidenr, 8 compotcs gratia faCti ſunt. Ac praterca quoniam 
hducta illa fenſus, juſtifcationem jam tactam praſupponir ; ac proinde non poteſt eſſe 
illius cauſa, aut in{trumentum. Er poſtca obſervat duplicem ctle in fide aCtionem : 
unam dircctam, per quam Chriltum amplcdimur, cique adharemus; alteram verore- 
flexam per quam aCctionem 1am noſtram recognolcimus, & [entimus nos Chriſtum 
apprchendiflc; ex quo {cnlu poſtcrior fiJucia naicitur. T7 per priorem aCtum nos 
propric credere in Chriſtum, & juſtihcariz non yero per polteriorem. Adeor; multos 
cfle qui Chriſtum vere apprehendunr, nec dum tamen ſenriunt le i]Jum apprehendifle ; 
qui nihilominus coram Deco vere jultifcati {unr, tht de co nondum certi & perſyaſli fint 
cuoniam hac perſuaſio non pertiner ad fidei cfſentiam, {ed folum ad ejus perteCtionem, 
& c(t yerx ac robuſt fidei fructus, ac coniequens quoddam. 

LI. Arque hac quoque fuir proculdubio ſ{ententia viri celceberrimi Joannis Meſtre- 
zatii, qui ut ſupra obſcryavimus, fidem juſtiticantem definit yariis in locis, Perfugium 
peccatoris pocnitentis ad Dei miſcricordiam in Chriſto. Necetiam alia mens fuir Guil. 
Perkinſti, ut vidcre clt cx 1is qua docet de ortu & gradibus fide juſtihcantis Poſt- 
quam enim quatuor gradus, {ive motus cordis in tide obſeryavit, quorum primus eſt 
notitia Eyangelii, & aſlcnſvs 111i prabirus per Spiritus SanCti illuminationem. Secundus 
ſpes yeniae, qua peccator, ct{1 nondum ſentit remiſlumeſle peccatum, remiſſibiletamen 
clle credir. Tertivs, c{urics & vehemens expetitio gratiz, quz cſt oblata in Chriſto Jeſu. 
Quartus, acceſlus ad thronum gratiz, ut- apprehenſo ibidem Chriſto, inveniamus 
muſericordiam apud Deum, {ubjungit hunc {ns {equi unmediate remiftionem pec- 
catorum coram Deo, qua .cſt ipla noſtra jultiticatio. Et tandem ſuccedere quintum 
& ſurnmum fidei gradum, qui eſt {pecialis perſuaſto cordi a Spiritu Santo impreſla 
qua promiſlioncs Evangelicas quiſque f1bi {peciatim applicat. Nam acccſſiis iſte ad 
thronum gratiz, ur apprchenſo ibidem Chriſto, inveniamus muiſericordiam apud 
Deum, eſt illa ipla tiducia pertugi, qua a nobis modo delcripra eſt, quam immediate, 
juxta authoremallum, ſ{cquirur juſtificatio.' Specialis autem perſuaſ1o, qua promiſſiones 
Evangelicas quiſque f1bi {peciatim applicat, non aliud eſt quam que dicitur fiducia ſen- 
ſus, qui ex mente Perkinſ1i, juſtificationem jam tactam conſ{cquitur, ac proinde non 
cſt i]|l1us organum, nec ad intimam tidei eflentiam, {ine qua fides, nequidem ad- mo- 
mentum conſtare poreſt ; {cd ſolum ad fidei perfeCtionem 'pertiner ; ut ſupra quoque 
vidimus Perkinſtum docentem. | 

LII. Er coder ctiam redire videntur que docct Antonius Valaus in locis com- 
munibus, titulo De noſtri Juſtificatione Deo. Poſtquam enim fibi propoſuir illam ob- 
jectionem, qua vidctur probari hdenx1 non efle tiduciam : Sed fides: eſt fiducia re- 
milſionis peccatorum, tum per tidem non poſſcmus juſtificari; quia juſtiticario eſt 
efkeus fidei: efteftus aurem fidei non poreſt cfle cjus prinum obje&tum, cum om- 
ne objcftum aftum potcntiz, a qua apprehendirur antecedat. Relpondet, ncgando 
Attum primum fiagi (uo juſt1 *camur, eſſe atlum illum cuo recipitur remiſſio peccatorum, ſed 
quo recipttur Chriſtrzs cum m.rito eus in remiſſionem peccatorum, non pretcritam, ſed ſequentem ; 
atque illud non tam per aſſenſum particularem, quam per fiduciam illam woluntatis que generalem 
aſſenſum (euitur. Non poſſumus enim, 1nquit, aſſentici rei niſi vere. Atcui quum nondum appre- 
hendimus Chriſtum per fid:m, nondum eſt verum nobis eſſe remiſſa peccata, ſed fit verum quum credi- 
mw. Unde patct juxta Valeum fiduciam qua juſtiicamur efle aftum voluntaris, not 
incelle&us, camque nalci cx aſlenſu gencrali quem promithonibus Eyangelii adhibe- 
mus, & pracedere aflen{um ſ{pecialem quo certi {ſumus de remifſtione peccatorum no- 
{lrorum, qua proprium & dirc&tum ejus objectum non eſt, {cd Chriſtus cum merito 
ejus. Qui plane conſonant cum ſupra expoſita Amelſu ſententia. HIV 
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LIV. Nec alia quoque potuit eſſe mens corum qui Confteſftionem Anglicanam con- 
{cripſerunt Anno 1645. Eteni:4: preecipuos fidei falutaris aCtus dicunt cfle acceptarc & 
excipere Chriſtum, & in co olo acquielcere, {ve 111i folt inniri, ad juſtificationem, ſanCti- 
ficationem, & vitam axternam, cap. 4. num. 2. Er praterca diſtinguunr fidem falura« 
rem a certitudine quod aliquis {1t in Det | ove de qua leparatim agunt, cap. 18. Ubi 
ut ſupra notayimus, dicunt'ilJam certitudinem non ita efle de fidei cfſentia, quin vere 
fidelis poſlit ea diu carerc. Unde maniteſtum eſt, ſecurdum corum doCtrinam, fidu- 
ciam illam ſenſus, qua ct} hac ipſa certitudo, non effe formalem & proprium aCtum 
qui effcentiam fidet conftituir, quandoquidem tides ſine 11lo, faltem ad rempus ſubſiſtere 
poteſt : Sed fiduciam aliam per quam Chriſto innijtinuur, 8 in coacquieſcimus, ut mi- 
({ericordiam a Deo conlcequamur. 

LV. Alii tamen Scholz Reformarz Theologi aliter explicant fiduciam iſtam, cuam 
dicunt efſe proprium 8 {pecificum attum fidei juſtificantis : Nempe docent cam cfle 
perſuaſionem qua fideles {tnguli certo apud {e ſtatuunr, ſc propter Chriſti meritum Deo 

ratos & acceptos cfle, fibicue donatam cfle falurem & vitam aternam. Sic Wende- 
irs explicat fiduciam quam fidei tribuit. Fidzcia, ingquir, eſt tertia &- principalis pars 
fidei juſtificantis, qua generales Evangelit promiſſiones nobis applicants, & nos propter Chriſti 
merirum juſtos a Deo reputari, eterneque vite heretes fore plene perſuaſum babemus. Lib. 1. 
cap. 24. Theft 15. Er in Explicatione addit, Reſpedir fiducie hujus fides appellatnr 
ſalvifica & juſtificans. Neminem enim juſtificat Dews , niſi qui fiduciam in Chriſto collocat,, 
&- propter jus merituum fibi peccata remitti firmiter credit. Itaque ad ſalutem non ſufficit no- 
titia myſteriorum divinorum , vel aſſenſus etiam generalis; ſed neceſſario requiritur quoque 
fidncia. | 

LVI. Similiter Rivetus, in fidei definitione quam ſupra attulinws, tribuit illi Cer- 
tam fiduciam per. quam miuſquiſque fidelis, in Deo acquieſcens firmiter ſtatuit, non ſolum in 
genere promiſſam eſſe credentibus remiſſionem peccatorum , ſed ſibi in particulari conceſſam ; 
eternamqere juſtitiam , & ex ea vitam, ex Dei miſcricordia , propter unius Jeſu Chri- 
ſti meritum donatam efſe. Eodem modo Sohnius , {xculo ſuperiori Theologiz Pro- 
feſlor in Acadennia Heydelbcrgenſt, fiduciam , quam habct pro parte potiſſima 


fidei juſhficantis, dicit efle 2 non- tantum promiſſioni gratie generaliter aſſentimur , ſed 


etiam nobis quiſque promiſſionem illam applicamus , certo ſtatuentes eam a4 nos quoque perti- 
nere, id eſt, non tantum alios, ſed nos quocue Deum hahere propitium, juxta # mmap am gratie ; 
tdeoque in Chriſto, & per Chriſtum in Deo prorſus acquieſcimus & letamur. Oper. Sohnu, t. 2. 
. 789. | | 
: LEVI. His accedit Parawus, .dum fidem dicit efle certam fiduciam, qua in Deo acquieſci 
mzs certo (tatuentes, non ſolum aliis in generali, ſed & mibi, tibi, in particulari, remiſſionem pecca- 
torum, eternam juſtitiam, & vitam donari, ex Dei miſcricordia, propter unins Chriſti meritum. In 
lib. 1. Bell. de Juſtif. c. 4. in Appendice. | 

LVIIE Sed omnium accuratifſime mentem ſuam> hac de re exponit Robertus 
Baronius Scotus , dum viyeret, in Academia Abredonenſi Profeſſor. Ac ne quid 
hic ſuperſit- obſcuriratis & ambiguiratis, diſtinguit nwultiplices fiduciz acceptiones, & 
quatuor hujus vocis ſignificata enumerat. Fidzcia, inquit, primo modo accipitur, pro 
firma perſuaſione, ſen pro firmo & ſtabili judicio intellefus ; quo apu1 nos ftatuimus , & prop- 
ter Dei teflimonium in verbo ſuvo credimus , Dominum niſtrum Jeſum Chriſtum , pretioſo 
ſuo ſanguine nos redemiſſe, & Deum patrem propter ejus meritum , omnia noſtra peccata re- 
miſiſſe, eundem etiam ,. propter iliud Chriſti meritum & ſacrificinunm in cruce oblatum , li- 
beraturum nos ab omnibus hujus vite miſeriis & calamitatibus , © tandem donaturum 
nos meffabili illius glorie eternitate. Secundo accipitur pro interna acquieſcentis in divina 
benevolentia © gratia, per quam toti ab illa pendemus , non aliunde auxilium & ſalu- 
zem expclantes. Tertio pro ſpiritmali fortitudine & animoſitate , qua animi nervos 
& robur opponimus eis malis & periculs , five temporalibus, ſive ſpiritualibus, cum 


quibus in hac lacrymarum walle conflifiamury. uarto pro pace, tranquillitate, & 
quaſi  ſerenitate conſcientie , ſeu ſecuritate ſpiritualt , cue quietem a ſervili timore 
importat. 


EIX. Quibus ſubjungit fiduciam primo modo acceptam efle baſin & fundamen- 
tum trium {equentium. &xia enim, inquit, firma perſuaſione, & certo judicio mentis Evan- 
gelicas promiſſiones nobis ipſis applicamus , ideo in Dei benevolentia & miſericordia acquieſci- 
mus; ideo contra mundum , ſatanam, & carnem noſtram fortiter prelianur ; ideo denique con- 
feientiam tranquillam &- ſerenam habemus. Ulnde patct quod quamvis plures notio- 


. hes fiduciz proponat, illum tamen omittere, aur non fatis attingere, & reAeexplicare, 
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tiduciam illam pertugii, qui juxta authores ſupra mcmoratos, cit proprius & formalis 
actus fidei jultihcantis. Quippe per cam non acquicic;mus 11 divina gratia & mileri- 
cordia, Quaſi jam cjus fimus parricipes z {ed ad hoc ut ejus participrs famus, ad Chrij.- 
{tum contugimus, & ill! innitimur, cique adharemus. Deinde ftducia ilfta ; naſci- 
rur quidem ex firnio & lolido aflenſu quern promiihtonbus Evangelicis adhibemus: 
led ramen pracedit atlenſum ſpecialem , quo bona pronutla ad nos pertinere, Py 
noſtra jam ecfle judicamus , ur patct cx tis qua {upra {unr. Cum contra Baro- 
nius velit tres poſteriorcs fiducia ſpecies nalci cx prima , quz Cx Cjus mente, 
eſt illi iple ſpecialis affenlus, quo ſtaruimus Dewm nobis cmnia noſtra pec- 
cata rennſifle , * nolque proptcr Chrifttum che in gratiam receptos. Ac prxterea 
per ſ{ecundam, juxta Baronium , fiducizx {peciem, quz proxime ad delcriptam fi- 
duciam acccdit , accuicicimus in Dei gratia & mulericordia, tarquam de ea jam 
certo per{uai1z non vero {1mpuiciter ad Chriftum confugimus ut cam conſequamur ; 
quod proprium eſt fiducia illius, qua: verbis Amefti, Wittichii, 8& Petri Molinzi 
prolixe fuit a nobis expoſita. 

LX. Sed quicquid de co fit, poſtquam Robertus Baronius quatuor illas fiducie ac- 
ccptiones propoſuit , ad quaſtionem iſtam; An fiducia fir aQus fidet? reſpendir 
duabus aſſertionibus: Prima eſt hac, Fiducia ſeeundo, tertio, aut qutarto modo accepta, 
non eſt fidei atius, ſed eſt effeinm & conſequens fidei : Secunda vero 1lltus aflerrio fic 
habct, Fiducia primo moo accepta eſt verits Of proprie dicius ſidei ſalvifice atius , imo eft 
precipuns & ſpecificus ejus alins. In Philoſophia Theologiz ancillante, Exerciratione 
tertia, Articulo 158. 

XI. Arriculo tamcn vigeſtmo ciuſdem Exercitationis cut titulus eſt, Utrum ob- 
jeinm fidei ſalvifice ſit remiſſio peccatorum jam impetrata © An vero ſit remiſſio peccatorum inpe- 
tranda & obtinenda ? affirmat & mulris arguments probat, Adm fidei ſalviſice, qui eſt 
cau(a inſtrumentalis juſtificationis, non eſſe #duciam venie, aut remiſſionis peccatorum impetrate 
ſed fiduciam venie impetrande. Nam, inguit, intcr alla, Pricuncre Demun orat, ut ei pec- 
cata remittat, confidens ſe eſſe unum ex eorum numero pro cuibus Chriſtas eſt mortuns; Deumgque 
autientem ejus preces propter Chriſtum, is proculdubio remiſſionem peccatorum conſequitur. Nulla 
igitur neceſſitas nos cogit aſſerere atium fidei ſalviſice, qui eſt cauſa injirumental juſtificationis, eſſe 

duciam venie impetrate. | | wy is were ( 
. LXII. Ut nevi iſtud conciliet cum dofrina Articuli decimi oftavi a nobis ex- of þ is an, / 
poſita, moner ſc propterea non negare quod fideles habcant cjulmodi fiduciam ve- 2 boy 4 
nix impetratz per meriturn Chriſti: aur quod hac fducia non” fit fidei falvifice vh ira as. 
aCtus: ſed hoc ſolum {e velle, quod fiducia illa veniz 1mpetratz non {it ille aftus ny OL I 
fidei qui eſt caula in{trumentalis juſtifhcarionis noltrx; quoniam ct natura poſte- Yn 8 ſe ji Cc 
rior juſtificatione, & quid cam conlequens. Er poſtea fic de re tota concludit; De 2 bens |-tKzons | 
objefto igitur fidei ſalvifice hec tenenda ſunt. Primo tenendum eſt, objefium fiducie non ſolum eſſe | cos ſexs 7:2 
remiſſionem peccatorum impetrandam & obtinendam, ſed etiam eorum remiſſionem jam impetratam. Ul, 0 ſoon eneelys 
Secundo, fiduciam in hee duo tendere per duos diltinftos acius , quorum alter precelit juſti- : Vina meg ſ{tte's, ton 
ficationem, ut ejus cauſa inſtrumentalis z alter eam ſequitur, ut qus fequm & conſequens. A}! fo nimeem ; 6 
Tertio, attum fiducialem, qui juſtificationem precedit,- ut cus cauſa , iſe perſuaſionem de Ghri- \, kt tr dnjatats Sermatrl 
ſti ſatisfaFiene pro nobis m particulari, & de remiſſione peccatorum obtinenda per © propter ejus Um ons cow, 4 
ſatisfaftionem. DBuarto, atium fiducialem , qui juſtificationem ſequitur , eſſe perſuaſionem de UM Pttegtern, Tad 
remiſſtone peccatorum jam impetrata , & de noſtra perſeverantia in eo ſtatu, uſque ad finem Us mee ter 2 
vite. Deniquc in fine Articuli, ad quoddam Bellarniuint argumentum reſpondens, \ km. 1 (©, C 
dicit iGiem juſtificantem pracedere juſtifhcationem , ſed non ſecundum omnes ejus | 
aCtus, quoſ{dam cnim aCtus fidei juſtificantis juſtificationem ſequi. Er {tmiliter.fidem 

ſpecialis miſericordiz juſtificatione poſteriorem eſſe, {ed non ſecundum ,omnes ejus 

aCtus : etenim per{uaſtonem de venia {eu remithone peccatorum inpetranda efle actum 

1llius fidei, quam ſpecialis miſericordia vocant : cam autem juſtificationem prazcedere, 

ſalrem ordine natury. x 

LXIIE. Eodem modo plures alii Theologi varios aQtus diſtingunt in + fiducia 
illa, qua alias ab iis dicitar fides ſpecialis miſericordiz ; 8& obſervant quoſdam 
prxcedere juſtificationem , quoldam vero minime. Ifſtud videre eſt apud Wende- 

Iinum ; Fide, inquit, ſpecials miſericordie , quatenus precedit juſtificationem ( fi modo 
tempore, & non ordine tantum precedit ) non credit hamo fibi , jam ante fidei atium, remiſſa 
eſſe peccata, quoad applicationem ; ſed peccatorum remiſſionem Chriſti merito. impetratam. ſibi 
quoque obventuram, in ipſo juſtificattonis afu credit peccata fibi remitti ; & _ ſic azcipit remiſ= 
fronem peccatorum : Unde expreſſe dicitur peccatorum remiſſio accipi per fidem AC; 20. 
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Poſt juſtificationem credit prateritam applicationem ; credit quoque ſibi remiſſum iri futura pecs 
cata, per futuram applicationem. Habet igitur fides ſuſtificans pro objecto ſuo ſpeciali, remiſſio= 
em peecatorum futuram , praſcntem, © prateritam. Chrilt. Theolog. lib. 2. cap. 24. ad 


_ Theſin 12. : 


LXIV. Hec eſt quoque doftrina Profeſlorum Leydenſum , in Cenſura capitis 
undecimi Confeſſionis Remonſtrantium , cujus author Andreas Rivetus. Non di- 
cimrs , inquiunt, fiduciam illam qua juſtificamur, eſſe remiſſionss peccatorum jam 
percepte, wel objetlum itlites fiduciz eſſe remiſſionem peccatorum antea perceptam : 
{ed fiduciam illam qua credimius quiſque, nobis remitti peccata in praſenti, non pro- 
prie in praterito, mec in futuro, etſi etiam utrumque ad fidem quſtificantem perti- 
neat , ſed mon ad juſtificandi acium , ut ita dicamns, formalem. Dum ergo per 
werbum FEvangelii offertur a Deo cuilibet credenti miſcricordia & remiſſio peccatorum 
per Chriſtum, non ſolum fides credit in genere hoc wirum eſſe, remiſſum iri nempe pec- 
cata onmibus were in Chriſtum credentibus, ſed etiam hoc ſibi fidentcr perſuadit qui 
credit , promiſſionem illam ad ſe pertinere , &F illo fiducie attu recipi; proinde ipſt 
tum remitti peccatum , ſuam eſſe beatitudinem illam de qua Apoſtolr;s ad Romanos 4. 
verſ. 7. Luomodo extenſa manu, & accepto munere, fit beneficii particeps, qui 
wacuus acceſſerat. . Ttaq; ſimul ſunt remiſſio peccatorum, & {iducia de eadem remiſ- 
fone in homine fideli; & qua fide recepta eſt miſericordia illa, & gratia ſpecials, ea- 
dem poſtea retinetur ;, & que de futuro credidit ; in praſenti amplexa eſt, de preterito 
poſtea. certa manet. Sed qui credit ſe juſtificatum iri, 4 credat in lJeſum Chriſtum, non- 
dum preterea juſtificatus eſt; miſt att & in preſenti crelat fibi juſtitiam dari, quam 
eodem attu accipiat. - Lucd autem poſtea credit de preterito, non eum ſuſtificat, ſed 
ſupponit juſtificatum. Sunt autem onnes illi attus unius Or efuſden fidei ſuſtifican- 
rs, primuns quidem ad juſtificationem diſponens, ſecundus proprie ſuſtiſicans, tertins conſcien- 
iam pacificans. . 

LXV. His plane gemina docet Samuel Mareſms, in Syſtemate, loco undecimo, 
Theſi 57. Triplex, inquit , fidei attus venit in juſtificatione conſiaerandus & diſtinguen- 
dus: Unus diſpoſitivus, quo credo Chriſtum ſus meritum eſſe remiſſiomem peccato- 
rum, juxta dottrinam Evangelii, adecque © mihi remiſſum ii mea peccata , ſi reſi- 
puero, CC wera ſide acquievero in merito Chriſti, Et cum hunc fidei attum comitentur 
miſerice noſtra ex Dei lege agnitio, © illa fames & ' ſits juſtitiz, de qua Matth. o. 
verſ. 6.- his ſimul reus ponitur in (tatu, ut loquuntur Pragmatici, ſententie ſue abſolu- 
tories conſequende & audiendes. - Quare ut fides quoad hanc attum , pracedit aftualem 
remiſſionem peccatorum in foro pol; & conſcientiz, ita etiam praexigitur in Verbo ad 
alam obti.endam. Secundus juſtificatorins formaliter, quo ubi per ſpiritum adoptions, ipſa 
ſuſtificatoria &* abſolutoria ſententia mihi pronunciatur © intimatur, credo in praſens 
mihi de peccato dolemti, & ſerium emendationss ſtudium deinceps pollicenti Deo per Chri- 
ſtum eſſe remiſſa onmia mea peccata, tum ea que hattenys commiſi , tum ea in qua 
poſſum abi deinceps per infirmitatem; © Deum illa nunquam mibi imputaturum ad 
condemnationem , ſed ex imputata Servatoris met Tuſtitia, me pro innocente habiturum , 
& certo donaturum wita aterna. Atque hic' attus ſimul eſt tempore cum attuali juſt i- 
ficatione © remiſſione peccatorum. Tertius conſolatorius, quo 1m preterito credo fuiſſe 
fam mihi remiſſa ommia mea peccata , & me'nulli amplits ſubeſſe condenmationi , ut lo- 
quitur Paulus, Rom. 8. verl. 1. atque confido illam ſententiam abſolntoriams . mihi an- 


rea intimatam ,- extenſum applicatum iri Dei miſericordia ad peccata quotidiana in- 


curſionzs, quorum etiam quotidie eo ſefiſu remiſſunem peto in Oratione Dominica. Et hic 
fidei aftns juſtificationem & remiſſionem peccatoram ſubſequitur. Unde liquet quo ſenſu & 
quorſque fides ſit conditio ad illam perquiſita; nam priori ſenſu fides ſe habet ad juſtificatio- 
nem antecedenter, ſecundo ſimul tanec, tertzo contequenter. | 

LXVI. Similia quoque apud Parzum videre eſt. Fides enim, inquit , ſpecialis mi- 
ſericordia in peccatore reſipiſcente nature ordine pra-edit Juſtificationem : ut widere eſt in 
Publicano , qui prins ' ex fide implorat miſericordiam ;, propitizes effto mihi peccatori, hoc 
eſt”,  confidit ſe accepturum weniam Ppeccatorum : eandem quogue comitatur; in attu enim 
Juſtificarionis confidit (bi remitti peccata : eandem & ſequitur ; Juſtificatus enim eadem 
fiducia ſibi eſſe remiſſa peccata deſcendit in domum ſuam. Unde poſtea colligic ob- 
jectum {peciale fidei juſtificantis eſſe promiſſionem Evangelii de fiuturo, & preſents; 

preterito, cuivit, mihi, tivi, alli, credenti in filium , per fidem in ſanguine eſrws remit- 


 Fentur, remittuntur, remiſſa ſumt peccata. Et tandem concludit his verbis, Er ſic ante ju- 


[tificationis atlum, ante dico natura, non tempore, fides vel fiducia noſtra, pro obje&o habes 


pro- 
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propoſitionem hane de futuro, mibl credenti remitrentur peccata z in ipſo act juſtificationis 


hanc de preſenti, mnithi remurtruntar peccata 3 poſt adtum juſtiications hanc de preterite, 


mihi remiltia {unt peccata. In l. 1. Bel. de Juſtif. c. 10. Reſponſione ad ſectndam ratio- 
HCO. 

LXVII. Ex quibus patct Thcologos 1llos, quum fidem definiunt per ccrtam fidy- 
ciam, qua unuſquiſque hdelis ftirmiter ſtatuit, non folum in genere promiſlam efle cre- 
dentibus remithonem peccatorum, {ed {tb1 in particulari conceſſam ; ut tacit Andreas 
Rivetus : aut ctiam dicunt ralcem fhduciam ctle yerum & propric dictum fidet faivificx 
actum; imo elle pracipuum & ſpecificum cjus aftum, qua funt Robcerti Baronjii 
verba : mentem ramen corum non cle per{naſtonem iſtan quod pceccata nobis remiſfa 
{inr, cfle jllum fidei aftum quo julſtifticamur : ſed illos fidem ita deſcribere, quia talis 
periuaſio eſt guadam vera tidei proprictas, cuam apta nata eſt cx {e producere, 8 
qua: pcrtinct ad cjus pertectionem. Et quontam bac perſuaſio, ct reyera quidam 
aCtus fidet juſtificantis, quo a fide mortua & hiſtorica diſtinguitur, & qui maxinu 
momenti clt ad fidelium pacem atque tranguillitatem, & pictatem 1n cis foyendam 
licer juſtificationcm ſ{equatur, non pracedar, ncc fit juſtificationis in{trumentum, ſed 
con{cquens quoddam. | 

LXVIII. Sed {1 quis jam quarat cur fidem juſtificantem definiunt ab aCtu qui reyera 
non juſtificat, ſed ſcquitur jam faftam juſtificationem, potius quam ab illo quo revera 
juſtificamur : Ad iſtud co videntur inducti quod aCtus ilte poſterior, pracedentem ſup- 
ponat, & clarivs fidei perteQionem cxplicer, 8 ad conſolationem fideliunn maxime 


taciat. Praſcrtim vero inde quod certitudo illa, quam fideli tribuuntde propria gratia © 


& juſtificatione, in controverſiam maxime yocaretur a DoCtoribus Eccleſiz Romana 
quibuſcum ipſis res eſt. Quod fignificat Ameſwns his verbis in Bcllarmino Eneryato. 
Die, inquit, uma & ealem eft fides que miſcricordiam in Chriſto ſpecialiter applicat apprehen- 
dendo, &- applicaiionem iliam jam fatlam certam reddit ; © perfetiio, vel conſolatio ejus in hac 
certitudine apparet, quam etiam hoſtes gratie precipne impugnant : idcirco per iſtam certitudinem 
(que tamen quoad ſenſum a fide poteſt ad tempus ſeparari) fides juſtificans ſolet a multis deſeribi. 
Lib. 5. de Fidc jultificante, cap. 2. 

LXIX. Sunt tamcn intcr Reformatos, qui concederc vidcntur fidei actum quo juſti- 
hcamur, eſſe perſuaſionem quod peccata noſtra per Chriſtum deleta atque remiſſa ſinr. 
Nec purant ullam cfle repugnantiam, 11 dicamus Deum nobis peccata remittere, 8 
peccata noſtra delere, prapterca quod 1lla remiſſa 8 deleta efle credimus. Sed ob- 
ſervant peccata noſtra delcta dici poſlc duobus modis; primo quoad decretum Dei, & 
mortem Chriſti ex decreto illo jam obitam : {ecundo vero quoad cflicacem applicatio- 
nem, rum cx parte Chriſti donaritis remiſhonem peccatorum; tum cx parte credentium, 
fhde cam accipientium. Adeoque mens corum eſt, nobis donari atque applicari re- 
miſhonem peccatorum, quia certa fiducia Chriſtum amplcAimur, 8& perſuaſt lumus 
Chriſtum, juxra Dei decretum, peccara noſtra morte ſua dcleviſle atque cxpiaſle. Qua 
clt doftrina Henrici Altingii, locorum communium parte ſecunda, Controyerlia {ec 
cunda de Fide juſtihcantc, contra Samoſatenianos. | © 

LXX. Chamicrus aurem fimpliciter concedit peccata nobis efſe remiſla antequam 
credanms, & fidem juſtificatione polteriorem eſſe. Fidem ramen qua credimus peccata 
nobis jam ctle remiſla, dict juſtifcare, quia cfficitur in juſtificatro, & requiritur a juſtt- 
ficato ; adco ut nemo, qui quidem fruatur uſu rationis, juſtificarus fr, nift qui habeat 
hanc fdem, ncque ullus habeat hanc fidem qui non {fit juſtificatus. Panſtratie Catho- 
lice Iib. 13. cap. G. . 

LXXI. Nec videtur ab hac ſententia alienus Petrus Molinaus, ſxpins jam citatus, 
& Theologix in Academia Sedanenſi Profeflor. Etenim juſtificationem cenſet efle ab 
zterna, & 1n co differre a regeneratione, quz fit in rempore, 8& haber initium. Nam 
loquens de juſtificatione hominis coran Deo, Ta, inquir, eſt ab eterno & ante ſecula, quip- 
pe pars decreti eleCtionis, quamvis ejus ſerſus detur fidelibus certo tempore. At hec, nempe rege- 
ncratio, fit in tempore, & habet quedam initio, nempe primas ſcintillas fidet, & primulos motus 
penitentie. De Flt feaciori & Fide juſtificante , part. 1. Theſ1 ben Proinde, ex 


cjus hypotheſi, peccatori peccata remiſla ſunt antequam credat, nec alirer fides juſtift- 


cat, quam quia per fidem habemus juſtificationis {enſum. * 

LXXII. Cztcrum ab ea perſuaſione diſtinguit iduciam, qua? cx 11la na{citur, 8 quam 
yulr efle fidei juſtificantis perperuam comitem ; nec fidem ipſam, fed fidei cftectum, ime 
quo non elt vera fides. Per tiduciam enim intelligit ſpem ftirmam, & animi quandam 


conſtantiam, {ecuritatem, & tranquillitatem z oppoſitam terrori 8 trrepidationi, per 
quam, 
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quam, ut verbis cjus utar, tcrrores Cxcutiuntur, 8 voluntas placida pace componitur 
& lxtitia perfunditur, 8 hdelis Deum familiariter & mula cum libertare com- 
pellat. Cenſemns, inquit, aliud eſſe fidem , alind fiduciam. Hanc eſſe illius frutlum & 
effeium inſeparablem. Nam ſimul ac mens firmo aſſenſu credidit promiſſiones | Evangelii 
al ſe pertinere, illi:o terrores excutiuntur, © woluntss placida paze componitur , 
Letitia perfunditur ; pr quam fit ut animus plenns fiducia , diftante ſpiritu adoptionis, 
Deum \familiariter, multaque cum libertate compeliet. De Juſtit. & Fide juſtit. parte 2. 
Theſt 19- ; | | 

LXXIII. Neque per fiduciam aliud intclligunt Beza 8& Gariflolius, aliique ſupta 
i nobis citati, qui cum co docent faduciam non clle fdei partem, {ed folum efftetum 
inſeparabilem, qui cum hde quidem 1ndivulse coharcr, yeruntamcncſt ab ca diſtinguen- 
dus. Unde patet Molinzum, Bezam, & Gariflolium rcipla conſentire cum Theologis 
illis, qui volunt gquidem fiduciam fidei pracipuam partem conſtitucre ; {6d fiduciz no- 
mine intelligunt certam 1illam perſuaſtonem, qua hdelis de diyina crga le gratia & bene- 
yolentia plene per{ualus eſt,” & bona 1n. Evangelio fidelibus promiſla ad fe peculiariter 
pertincre judicat. - Nam 'I heologi modo nominati iſtam quoque perſuaſtonem pro 
dei parte agnoſcunt : Sed cam nolunt fiduciam dici, 8 hoc nomine potius deſignan- 
dam exiſtimant animi cranquillitatem, libertatem, atque con{tantiam, quz ex rali per- 
ſuaſione de Dei crga nos benevolcntia orirur. Er ficcum in re ipſa-utrique conſentiant, 
modo ſolum loguendi diftcrunt. | | 

LXXIV. Porro cx 1is quz fucrunt haCenus a nobis cxpoſita facile videre eſt, cx 
communi quidem Reformatorum conſenſu, ad naturam fidei juſtificantis pertinere, ut 

encrale Verbum Evangclii, & promiſſiones gratiz credenti cuique {pcciatim applicer. 

d tamen non omncs Scholz Retormatx Doctores applicationem iſtam coden1 modo 
exponere& intelligere. Nam corum multi fic loquuntur quaſi per applicationem iſtam 
non aliud intelligercnt,, quam judicium illnd guo fidelis- ſtatuir bona per Evangclium 

-promiſla & oblata peculiariter ad ſe pertinerc, ſeque bonorum illorum & efle & fore 
compotem': Ur cxempli - gratia celeberrimus Perrus Molinxus, Urſinus, Paraus, & 
Daniel Tilenus. | | | | 

LXXV. Nonnulli yero, ut Robertus Baronius, cxpreſle docent fideles, ſeu renatos, 
non uno aQtu, ſed duobus aCtibus, meritum Chriſti & Dei miſericordiam fibi applicare. 
Prior attus eſt certa perſuaſio , ſet judicium mentis Dei teſtimonio nitens , quo apud 1s 
ftatuimus Salvatorem noſtrum Teſuim Chriſtum pro noſtris peccatis - pleniſſime ſatisfeciſſe ; & 
per conſequens non ſolum aliis , ſed nobis quoque remiſſionem peccatorum , atcrnam juſtitiam 
& vitam dimnatam eſſe, idque gratis ex Dei muſericordia, propter unins Chriſti meritum. Po- 
fterior aftus applicativus gratie eff ardens amor quo voluntas gratiam Dei amplettitur, ſeris expe- 
tens perfettorem iſtius gratie ſenſum in bac vita, & cliram Dci wiſionem in futura. Qua: 
verba ſunt Baronii in Philolophia Theologiz ancillante, Excrcit. 3. Artic. 19. Ubi 
docet quoque utrumc; hunc actum ad fiduciam requiri, quia nemo dici poteſt confide- 
re, ſeu fiduciam habere de bono obtinendo, niſi 8 firmam habeat perſuaſionem in 
intelleQtuz 8& defiderinm vel amorem aſtius boni in+ voluntate. Prior ramen 
aCtus, juxta ipſum, ct ipſa eſſenria, ſeu ratio formalis fiduciz ; poſterior vero eſt 
tantum aCtus ci annexus & concomitans. Unde eſt .ctiam quod applicationem 
gratix per priorem aCtum pracipuc fieri docer. | 

LXXVI. Similicer Bucanus docet Chriltum nobis applicari, non tantum per judi- 
cium & approbationem mentis, {ed ctiam per cordis deſiderium & apprehenſionem : 
ut patet ex 1lla cjus fidei deſcriptione quam ſupra attulimus. Dum {cilicer, dicir; F3- 
dem eſſe, ex mentis notitia © approbatione, judiciogue ſpeciali, wvaluntatis ſive cordy deſilerium 
& apprehenſioncm, qua Chriſtum crucifixum cum beneficiis ſuis in Verbo & Sacramentis oblatuzga 

ſinguli privatims nobis ipſis applicamus. Et 1dem ctiam hac in parte, cum Baronio & Bu- 
cano, ſentire-neceſle elt, omnes illos qui amorem & deſfiderium numerant inter aftus 
det juſtificantis ; quod faciunt Wendelinus, Chamicrus & alii. 

LXXX VII. Alit vero diſtinCtius ca de re loquentes, docent fidelem quidern, poſt juſti- 
hcationem, fibi promiſtiones divinas applicare per certam perſuaſionem quod bona pro- 
mifla ad cum perrineant z ſed peccatorem pacnitentem, ante juſtificationem, applicaco 
{1b1 ca{dem promiſtiones, per fiduciam illam qua confugit ad Det gloriam & nulericor- 
diam in Chriſto, camque toto corde & quxrit & cxoptat ; Deique bonitate & tideli- 
tate nitens, non aliunde quam a Dco per Chriſtum a mals ſuis liberationem, & ſalit- 
taris bon communicationem expeCtat- Quz eſt do{trina Perkinſi, Dayenanti; Arhefli, 

rn. Wittichu,s 


tI 
tx 


De F 7et inſtificantis 


Wirttichii, & plurium aliorum, qui-per fiduciam ittam, quam fidei partem poriffimam 
faciunt, jam didum animi motum 1ntclligunt. | 

LXXVIIE Denique ſunt qui cxiſtimant -apphcationem iſtam, per quam viya 8 
ſalvitica fdesab hiſtorica 8& mortua diſtinguitur, ref{ringendam non cile ad promitſiones 
Evangchi, quanquam illz ſint potiſhnmum & pracipuum illus objeftum ; ſed fideles 
pcr vcram illam tidem qua falvantur 8 juſtthcantur, non folum {ibi applicari pro- 
mitliones gratiz, ſed & catcra qui continer Dei verbum; quicque, ſcilicer, {no modo. 
Iſtam vero applicationcm in co confiſtere, quod vere fidelis omnia quz verbo Dei con- 
tincntur praCtice conſiderat ; & ad actionem atque ulum ſuum pecularem refert. Ita 
credit, verbi cauſa, Eyangelii promithonibus de remitlione peccatorum, de felicitate & 
gloria eterna, ut in iſtis ſunmum {um bonum 8& bearitudinem, ad quam ipſi fit totis 
viribus a{pirandum fitam eſe firmiter & cfhcacirer judicer : Ira idem adhiber Redem- 
ptionis noſtrex myſtcriis, ur in iis conlolationem, & pacem conſcientiz {ibi quarendam 
plane cxiſtimet : denique fic divina pracepta conſidcrat, ut {ccundum ifta fibi yitam 
elle exigendam certo apud {c conſtituar, & conſtantcr proponar. 

LXXIX. Atque hanc de illa quaz fit per tidem applicatione, {ententiam fuiſle corum 
qui confeſfionem fidei in Anglia ante aliquot annos cdidcrunt, colligi polic videtar ex 
ea quam tradunt fidei ſalvifica deſcriptione, quam ſupra attulimus. Nam ex corum 
ſenſu, Per hanc fidem Chriſtians verum credit quicquid eſt vcrbo Det revelatum , opter 
Dei inſirs in verbo loquentis authoritatem, & differenter agit ac afficitur ſuper Ad que 
continet iſtud terbum , mandats. crlicet, obſequens , ad minis contremiſcens , & ambpletiens 
Dei promiſſiones, tam qua ad hanc Titam, quam que ad futuram pertinent, Sed pracipui atws 
ſalutarss illins fidei ſunt acceptare & recipere Chrijtum, © in eo ſolo acquieſcere ad juſtificationem, 
ſanfiificationem, & vitam aternam. | 

LXXX. Iraque fi quis quarrat quis fit proprius & efſlentialis fidei falvificx actus, ſe- 
cundum mentem1 Doctorum illorum reſpondendum eſt, hunc a&um cfle aflenſim 
practicum toti Verbo Dei adhibitum, ſed ſpeciatim promiſhonibus Evangelii. Qua: 
{ententia eſt Joſux Placzi in Theſtbus Salmurienſtbus, ubi ut ſupra vidimus, tides ab 
co dcefinitur, Tenax C. efficax perſuaſio veritatis eorum que Verbo Dei nobg revelata ſunt, 
ſpeciatim vero promiſſionis de remiſſione pcccatorum , & vita eterna nobis per Chriſtum 
parta, Fr Petri quoque Marrtyris, cut fdes'elt afſenſus prabitus Verbo Dei, qui tan- 
tarum fit virium & cfficaciaz, ut trahat {ecum aftetum tiducia, ſpei, charitaris , & 
omnia tandem bona opcra, ut preſentis vitz infirmitas patirur. Denique Volfgangi 
Mulculi, qui fidem dcfinir, Conſtantem aſſenſum cordis ad ea que wel narrantur, wel promit- 
tuntur Verbo. 

LXXXI. Porro ut de fingulis iſtis quaz a nobis hatenus expoſita fuerunt, 8 circa 


-quz Schola Reformatz DoCtores yaric ſcntire & loqui videntur, mentem noſtram 


aperiamus, ofſtendimus cx communi Reformatorum ſententia, tidem hiſtoricam a fide 
ſalvifica & juſtificante accurate diſtinguendam eſſe, & inter urramque magnum eſſe 
diſcrimen. Nempe fidem hiſtoricam efle nudum & ftmplicem aflenſum prabitum 
Verbo Dci ; profetum quiden) x Spiritu Sancto, ſed in folo intelle&u rheoretico in- 


harenrem, & qui voluntatem & aftcus non moveat : Fidem vero falvificam non fo- 


lum theorcticam mentem illuminare, ſed prafticam quoque cfficere, ac voluntatem 
& aftectus permovere ; & quod inde conſequens ct, eandem falvificam fidem ca qux 
Verbum Dei docer ad credentis ulum referre, 8 {peciatim Dei promiſſiones credenti 
applicare : quod non prxſtar fides hiſtorica z {1quidem illa qua credit otiose contem- 
platur, ranquam recs ad {c nihil attinentes. | 
LXXXII. Veruntamen inter ſe diſceptant iidem Reformati, An fides hiſtorica & 
juſtificans ſint ſpeciescomprchenſe {ub codem genere, aut uniyoco, aut ſaltem analogo 
an vero folum vocis homonymrz diverſz acceptiones 2 Sed hanc quaſtionem puramus 
cle mere Philoſophicam: Ec modo conſtct qua in re inter ſe difterant fides hiſtorica 
atque juſtiticans, Theologiz nihil intercfle qua yoce Philoſophica diſcrimen illud de- 
ſ19ncrur. $1 taraen volumus uti vocibus Philoſophicis ſecundum morem in Scholis 
uſitatum, non video quid obſter, quominus fides hiſtorica & juſtificans dicantur {pecies 
ejuſdem generis ; cum non tantum utrique {it nomen guoddam commune, {ed criam 
ratio. quzdam per nomen fignificata ; cuandoquidem utracue eſt aflenſus quidam Deo 
loguenti adhibitus, cx Spiritus SanCti uluminarione. | 
LXXXIII. Supra cuoque docuimus fidem juſtificantem a Reformatis pluribus & 
diſcrepantibus modis deſcribi atque definiri- Qua dilcrepantia inde primo oritur, 
god multi in {ua definitione onutrunt id quod fides juſtificans commune FU INg hde 
uſtorica, 
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hiſtorica: & ſolum notarc volunt id quo tides juſtifticans ab hiſtorica difterr. Ur qui 
in {ua definitione mentionem non faciunt a{lenſus quem hides juſtificans prabet toti Ver- 
bo Dei ipſi revelato artque propoltto. Deinde ſunt qui fidem juſtificantem ab una pro- 
prictate, alit vero qui ab alia deſcribunr. | 

LXXXIV. Ita Calvinus, & Beza, & vulgares quidam Catcchiſlini, fidem deſcri- 
bunt folum ab illa fducia, ſcu perfttaſione, quam ſfccum trahit fades {alyitica 8 
juſtificans de gtatia Det, & cjus erga nos beneyolentia. Nam Calyino & Bezz; 
ur {upra retulimus 5 hdcs ju{tificans et ; Divine erga 1s benevolentie firma cerpague 
cognitio, que gratuite 1 Chriſto promiſſimis veritate fundata , per Spiritum Sanfum revela- 
Fir mentibus noltrss & cordibus obſignatur. Er brevis quidam Catcchitnus y ulgaris 
fidem definit eſſe , Certam fiduciam ſeu perſuaſimem, cuam debet habere cuilibet Chri- 
flianus , quod Dew Pater ipſum amat , propter filium ſunum Jeſum Chriſtum. Ad quas 
definitiones proxime -accedit deſcriptio celcberrimorum virorum, Petri Molinai, & 
Samuelis Mareſii , & Henrici quoque Altingii. Nam Petro Molinaxo fides eſt, 
Firmus aſſenſus promiſſionibas Evangel.i, quo fidelis credit eas non tantum eſſe weras, ſed etiam 
ad - ſe peculiariter pertincre. Marco vero, Donum quo promiſſionibus Evangelii in Chriſto, 
tanquam veris & certis acquieſcimzrs, eaſque nobis fiducialiter applicamius. Denique Altingio, 
Cognitio gratia Dei in Chriſto Redemptore, ejuſdemque fiductalis apprebenſio ; qua quiiſcue fi- 
delis illam fibi ſmgulariter applicat. 

LXXXV. Ali vero tidem definiunt ab alio atu, {cilicet, ab illa fiducia , 
qua peccator potnitens ad Deum confugir, & Deo adhrer, ciqui innitirur, ut mi- 
{cricordiam per Chriſtum con{equatur. Ita Ameſto hdes dcfinitur , Acquieſeentia 
cordis in Deo, tanquam in authore vite , vel ſalutis aeterne; ut per ipſum ob omni: ma- 
hb liberemur, & on:ne bonum- conſecuamnr. Waittichio , Fames & ſits juſtitie, &* acqui- 
eſcientia cordis in Deo , ut fonte & authore ſalutis ; ut ei animas noſtras in anguſtis &- 
tentationibus committamius. Et Joann Meſtrezatio, Perfugium peccatorys penitentis ad Det 
miſericordiam in Chriſto. 

LXXXVI. Caterum omnes 111: quanquam in ſua definitione mentionem non faci- 
unt afſenſus quem fides ſalyifca praber toti Verbo Dei nihilominus farcntur talem aſlen- 
ſum in fide includi, aut ad cam requiri, ut ſatis manifcſtum cſt ex 1is quz ante fuerunt 
a nobis expoſita. Nec etiam qui hdem deſcribunr ab ca perſuaſione quam habet fidelis 
de Dei erga ſe gratia & beneyolenria, negant in fide pracedere ftiduciam illam qua 
quis Deo 'adhwurer, & ad cum confugit ut miſericordiam ab co conſequatur. Sicut 
viciſhm qui 'tidem defniunt a fiducia il. qua quis in Deum recumbir, ut veniam & 
milericordiam-ab eco obtineat, non negant in fide {equi alteram 1iſtam fiduciam, qua 
quis de Det amore 8& beneyolentia crga {e perſuaſus clt. 

LXXX VII. Sed tamen incommode & impertec hdem juſtihcantem definiunt, qu 
dicunt illam efle certam pcrſuafionem de Dei erga nos benevolentia & miſcricordia, 8 
quod bona Evangelio promiſla ad nos perrtineant. Nec cnim iſta perſuaſio eſt adtns quo 
juſtifcamur, ſed qui juſtiticationem jam faf&tam conſequitur z & {inc illo tides, {altem 
infirma, poteſt ad tempus {ubſiſtere. Jamautem cſt contra rationem, ut fides juſtificans 
deſcribatur ab co actu qui juſtificationem jam factam praſupponit, potius quam 'ab co 
per quem juſtificamur ; imoa tal: a&tu ſine quo tides confiſtere poreſt, & a quo poteſt 
{eparari: - Adde quod eſt ctiam a ratione alicnun) fidem juſtificantem ab unico aCtu dc- 
(cribere, cum tamen ad cam concurrant alii atus conon minus necctlarit. Contra quod 
peccant illi quoque qui in tidedefinienda mentionem faciunt ſolius illius duciz per quam 
ad Deum confugimus, & gratiam ab co quarimus & cxpectamus. 

LXXXVIII, Itaque magis probamusgdefinitiones illas, qua: naturam fidet juſtifi- 
cantis plenius 8 diſtinftius exponunt & declarant. Qualis cſt deſcriptio Fidei qua 
reperitur in conſefhone Anglicana Anni 1645. dum dicit fidem ſalutarem cle per 
quam Chriſtianus wirum credit cuicquid eſt Verbo Dei revelatum, propter Dei ipſins in Verbo 
bocuentis authoritatem, & diffcrenter agit ac afficitur ſuper ſinguls cue continet iſtud Ver- 
bum ; mandatis ſetlicet, obſequens, ad minas contremiſcens, & ampledens Dui prom!ſſiomes, tam 
que ad hanc vitam, quam que al futuram pertinent. Sed files allins pracipuos aitus eff, 
acceptare &* recipere Chriſtum, & in eo ſolo accutzſcere ad julticatiomm , ſancii/icationtin, & 
vitam eternam, virtute fderis gratie. 

EXXXIX. Sed omnium commodiſlima , pleniſfima & breviſfima fimul , yide- 
tur definitio {upra allata Joſux Placei, cui fides juſtificans eſt, Tenax & efficax perſua- 
ſro reritatis eorum cue Verbo Det nobis revelata ſunt, ſpertatim vero promiſſionis de remiſſionse 


peccatorum, & wita eterna nobis per Chriſtum parta, Nam cum dicit tidem 11a efle ver{ua- 
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{lone veritatis corum qua Verbo Dei nobis revclata {unt, CXprimit trotum illud quod 
hxc rides habet commune cum hde hiſtorica. Quum veto addir periuaſionem illam 
ofle tenacem atque efſica.em , {ub verbis 1]lis complcttitur totum 1JJud quod fidem ju- 
ſtificantem, ab hiſtorica, diſceruit arque diſcriminat. Cum Placci autem definitio» 
ne coincidit jam ame memorata Petri Martyrits deſcriptio, dum air Fzdems- eſſe fir- 
mum certum:;ue aſſenſum Verbs Dci, a $ pirittt divino afflatum, ad ſalutem credentium. tt af. 
jenſum firm cxponit per eum, (4 fit tantarum wirium & efficacie, ut ſecum trabat 
affettum fiduciz, ſpei, charitatis, & omnia tandem bona opera , ut preſentis vite -infirmitas 
patitur. Er ctiam Mulculi tdem definientis, Conſtantem aſſenſum cordis ad. ea que vel 
narrantur, vel promittuntier verbo. Verbis mcis diccrem ticem falutarem cfle, afſenſum 
ſirmum, pratticum, atque fiducialem adbibitum omntbies que ſunt a Deo revelata, ſpeciatim au- 
em promiſſionibus Evangelii. | | 
XC. Quod i{pcC£tar ndei ſalvia objectum, oblervatum eſt Dottorcs Reformatos 
plerolue diltinguere inter obje&tum hdei adaquatum, genericum & commune ; & 
uKcr cjus objectum proprium, & {pecialc, five {pecihcum. Objectum genericum & 
cummune dicunt efle rotum Dei Verbum, ſeu quicquid eſt credentt a Deo reyelatum, 
Proprium vero, [pecificum, & {pcciale, promithiones Evangelit. Quod ut rece in- 
telligarur, notandum cft, dum Retormarl dicunt objcctum ſpecialc 8 proprium fidei 
ſalvitice & juſtificantis, clle promittiones Evangelii, mentem corum non cfle, quod 
objcctuin iſtud ita ſir jultificanti dei proprium, ut non fit ctiam objectum hdei hiſto- 
rica. Fides cnitn hiltorica, ex corum hypothel1, credit veras elſe Dei promiſſones, 
' hon minus quam hiſtorias, quz in Verbo Dei narrantur. Scd promithioncs Eyange- 
licas docent cfle proprium objectum fidei juſtihcantis, quia tides quatcnus falyat 8 ju- 
ſtificar, circa promijſioncs illas proprie verlatur. Lt boc ct quod alii dicunr, totum | 
Dei Verbum cfie objectum fhdet gue juſtiticar, {ed pronitthoncs Evangeliu elſe objeaum -oople&trur al, 
. ” 


ejus qua juſtiticat. | | rumque niormuntes? 
3 bi & (Whew 


XCI. Qunm vero fides quatenus juſtihcar 8 falvar, dicitur circa promillioncs Evan- 
\ # - . . * ,v x quoscompics j 
non vero idem quod wnice. Nec cnim fides, quatcuus falvart atque juſtificat, Circa pro- N | 
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gelii propric veriari, ibi proprie idem {1gniticare debcr, quod precipue | atgue potiſſinmury ; 


miſfiones 11las unice verſatur. Nam fides nos falvarc 8 juſtihcare dicitur, quatcnus ct, WIN ag 
eſt conditio forderis gratuiti, quo Dcus non amplius a nobis pracise cxigir, ſub parna = :tjr Wecdtrem ; 
xrernz mortis & malcdiCtionis, omnibus ſuis numeris perfeCtam 8 abſolutam legis rae vero oz Reſp 
obſervationem ; quod poſtulabar focdus legale five operum ; led ftidem vivam, 8& qua: at, whip 13m oi 
per dilectionem operctur. Cum cnim lex Moſis diccret, fac & wives, Evangelium an, all vero fhud nee 
dicir, crede & ſervaberis. Fides autcm illa quam poſtulat Evangelium, ut conditionem ;trontand Lum 
lib qua ſalurem nobis offerr, non reſpicit folas Evangelii promiſtiones, {cd ctiam cjus Y ali ved lu ine” 
praxcpta 8& dogimata ; quale cſt jillud de ReſurreQtone Jeſu Chriſti Domini noſtri, tazhkciza 
ut manifeſtuna eſt cx iſtis Pauli verbis, .Quia ſi confitearis #n ore tuo DyMminam Teſum, C& in 4lnz nome nid Fe: 
corde tuo cridideris quod Deus allums ſuſcitavit a moriui, ſaluws' cris. Corde enim creditur ad ahurems: T: 
N 5 2 . » . F . LW z 
Juſtitiam, ore autem fit confeſſio ad ſalutem, Rom. 10. Adcoque tides illa, tub cujus con- 2 ci 1 
dicione, Deus nos proptcr Chriſtum a peccatis abſolvirt, & ranquanm juſtos haber, non 
eſt iJle ſolus menris & voluntaris aftus quopromiſhoncs gratiz amplcCtimur, ſed etiam 
ille quo myltcriis Evangelicis, ut veris aflentimur. Er 1dcirco non probamus cos qui 
videntur objcftum tidet qua juſtificans eſt, ad promiſhonem gratiz reſtringere z licer 
hac promitlio fit pracipuuna illius objetum. 

XCII. Quod autem multi cx Proteſtantibus dicunt, miſcricordiam ſpecialem efle pro- 
prium objectum tide juſlificantis, per hoc non aliud f1gnificare yolunt, quam propriunt 
elle fidei juſtiticantis, prour diſtinguirur a fide hiſtorica, yt promiſſiones divinaz mileri- 
cordix {igillatim cuique credentium applicet : ca ratione ut ante juſtificationem pCcc- 
cata ſibi efſe remittenda contidat, & poſt juſtifcationem credat fibi cfle remifla. Sed 
quoniam hic loquendi modus obſcurus cſt, 8 criam calumniz obnoxius, mallem, quod 
mulri faciunt, ab co abſtinerc, & {impliciter diccre potifſimum fidei juſtificantis obje- 
tum elle promillioncs gratiae, prour ſunt afſenſu praftico 8& tiduciali a credente appre- 
hendendx;, & ipli applicanda, quod codem rccidir. | 

XC1lI. Quod atrinet ad partes, five aftus hdei, vidimus quogue Schole Reformatx 
DoKtorcs inter {e non conſentire, qui & quales illi fint, coſque pluribus modis enume- 
rarc. - Er primo quidem quzritur de notitia, prout ab aſlcnſu diftinguitur, 8 fignificat 
quandam rci, qua ad credendum proponitur, apprehenſtonem & praconceptionem, an 
{it pars fidem conſtituens, ut Bucanus 8 aliz cenſent 3 an vero lolum aCtus ad fide 
prarequilitus &-antecedaneus, qux- eſt ſententia Guhelmi Ameſu , & CU 
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d quod 61.8 credere poflit, qui non habeat aliquam notitiam 8 conceprionem ret qua credenda eft, 


v Vlacg tem 4.6 Hdes tamen non confiſtitin illa noritia, qui finc vlla hide in aliqua confiſtere poteſt, 8: 
0, dum aj Film incfle -mcriti prorfus profanat, & .in qua nemo poltit vere dicere, vel mininuim efle 
JORem erednting ® tidei ftirium. Siquidem/mulei Arheinon ignorant quze fiht illa quorum fides a'Chtiſtia- 
7 Ocacig, it rg | ms os ; + SAD A DN SAL i, I Do REIT 
W prients «5, :N * XQIV.:De'ipſo afſenſu dubitant;nonmulli an fir aCtus dei formalis 8 eſſentialis : 
ſom cords 4 : bt it-obſervay imus fupra de Ameſ10,qui docer aſlenſum eflc actum tidel, non propric ipſam 
ſalutarem oh hdeim z quam confiituit potius 1n quibuldam voluntatis actibus a nob1s ante recenſitis. 
Do roela, « #, Sed Ameſtus in co deſerit cointmunem dottrinam'Scholx Reformarr, quz ſtaryir cum 
fcc reliquis omnibus Scholis Chriſtianis, aflenlum ad hdet cflentiam pertinere.* -Er certe 
Dothor "Wm quis cum aliqua ratione negare poſh credere Evangelio ficut oportct, elle det actum 2 
, IS Aelety Ar credere {icut"oportet Eyangelio,” quid clt aliud quam ei debito modo aflentiri > Er 


_ & Commune, nonne Paulus ipſe expreſse ponit ut' attum fidei falvifica, credere quod Deus Jeſum 


KU generiay (uſcitavit a mortuis > + ©; 


AU a Ve revely -- XGCV. Similiter dubitatur,” An amor {irattus. fidei formalis & eflentialis > Afir- 
[a WUolunq; mant viri doCtiſſimi Chamierus;Wendclinus, Wirtichius 8 Cocceius; alit vero negant: 
LIpeclale & groping Quantum ad me attiner, putohic eſſe aliqua diſtinctione opus. Fides enim poreſt du-. 
M corum non eſe, plici modo ſumi. Primo przciſe, ſecundum 1d quod habera ſpe 8 charitate; ac reli- 
am Objochum het | quis Chriſtianis yirtutibus diſtinQtum. ' Hoc ſenſu'amor non eſt fidei aCtus formalis ; 
eras elſe Dei piomi {cd ad aliam vittutem, nempe charitatem pertiner. Secundo fides {umitur, pro Aggre- 
Sed promilfon bn pato quodam plurium aftuum ſive habituum, qui comprehenduntur ſub nomine tidei 
Rides quatenus (alrzt per . charitarem * operantis. Et ita plerique Relormar! notant ſe fidem ſumere in hac 
At Guod ali dicunt quzſtione,  nempe, non pro utio acl vel habitu ſimplici, ſed pro comiplexu plurimum 
mes Lvangeli eſe a aftuum vel habituum. Undeeſtquod illam locant non infolo intelleCtu, fed ctiam in 
voluntate ; quia compleCtitur aQus,. tum ab intclleEtu, tum a voluntare elicitos, & ha- 
ur Gra proc} Þitus facultarery utramgue informantes. Ur videre eſt apud Chamierum, Wendelinum, 
| poi arcye Parzum, .& ajios, ubi de ſubjecto fidei diſpurant. Ad tidem autem prour compre- 
at arque juſlicat, x hendir omines. aCtus,. quos cotnplecti lolemus lub nomine tidei per charitatem opcrantis, 
ſtared cr proculdubio petritiet,” tanquam aus ct cſlentialis amor Dei Chriſtique ſyncerus, ſine 


on exion quo fides viva & per dileftionem. operans concipi non poreſt- — © -- 
15 PraciS* CXigit, Wt - XCVI. Praxippz. vero Scholz Relormatz Theologi de fiducia vatie  loquuntur: 


_ im dum quidam dicunt, 'ut ſupra yiſum eſt, tiduciam cſle partem fidei primariam, 8&pro- 
; [ed ; al he Y prium illius atum, ali yero iſtud niegant, .& docent fiduciam efle quidem fidei protem 
ac & wines, Lit 


atque effeftum; '{ed'non ram&n {um cjus proprie dictum: ac praterea fiducix nomine , 
angelium, urconl ali quidem iſtud, alfi vero alind inrelligunt. Qua ae re ut mentem noſtram aperia- 
omiſyones, ſed a mus, repetende.{unt varix fiducix acceptiones, que {upra fnerunt a nobis recenſitz. 
eu Chriſti Doin Primum ergo fidudie nomint intelligitur aQtus ille per quem in Deum recumbimus, illi 
to Damme! 74m! innitimur, 8&.ci adharemus; tanquam fonti & authori ſalutis, ut vitam & falutem ab 
is, Conde e000 09 co conſequamur... Secundo, fiducia apud multos defignat tirmam perſuaſtonem 'de . 
wo fides la, (uD WP" gratia 8&.venia'i Deo imperrata, & de noſtra cum co reconciliatione. Tertio, fidu- 
Kant juſtos Dal! cix ſumitur pro'ſpiriruali fortirudine & animoſitate, qua animi nervos & robur oppo- 
ſed nimus eis'malis; & 'periculis quibuſcum in hac vita mortali conflictamur. Denique, 
fiducia ſumitur.pro conſcientix: ſerenitate & tranquillitate , {eu pro ſpirituali quandam 
aig Folwngs l ſecuritate, qua? opponitur timori ſervilt. | 
XCVII. De fiducia tertio &quarto modo accepta nullo modo dubitari deber quin 
ecalen Ch {int fadei fructus 8& effectus ſolummodo, non vero partes.hdem conſtituentes, aut fidei 
 volull quan if aCtus Poor's ſicdiQi. Et de hoc conſentiunt omnes Scholz Retormatz DoQtores. 
wer” XCVIII. Quod ſpeftat fiduciam primo modo acceptam, nempe pro aC&tu os quo 


| nication! Deo innitimur: & ad cum as ut vitam & ſalutem ab co conſequamur, de illa 

ale rk mid idem'dicendem videtur, quod de amore jam diximus; nempe cam non efle formalem 

yt {bl males! hdet aQtum, {1 fides przcise ſumatur, 8 prout a cxteris virtutibus omnibus diſtinguirur, 

oþ00xr ihcys ac. eis opponitur. Sed 11 fides ſumatur pro aggregato illo variorum attuum, qui fide! 

yn $0 credit? vivz, & per dileCtionem operantis nomune defignantur, dubirari non deber quin fiducia 
hduciall 4 "uy Fanem thu faciat, 8 ca includarur, b- ; A 

np . Scd prxcipua quzſtio eſt de fiducialumpra ſecundo modo, videlicerpro firma 

F Fchole wy 111a perſuaſione qua quis ſtatuit gratiam {s a Deo conſecutum ele, & bona! Evangelio 

. luribus jy promiſſa ad ſe pertinere. Multi ut ſupra oltendimus, ab hac fiducia fidem definiunr, 8 

ating Wy fic loquuntur quaſi fides ſalvifica & juſtificans ſine illa conſtare non poſler, & yocant 

Kone, if jllam partem fidei primariam, 8 praxcipunin'atque ſpecificum fidei falyifice actum, ur 

lon Wl NY” FIR ER 6 ba yidere; 
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- De Fadei juſtificantis 


videre eſt in iis quz ante relata ſunt ex Roberto Baronio,, RiYet6,” Urlins,” Ps, 
Wendclino, & aliquot. aliis.. Alu yero contra pertendunt tales fiduciam & perſia. 
fionem ,. ad fidei quidem perfetionem, ſed non ad intimam ejus eflentiam ſpedare-: 
illam efle quid proprium fidei corroboratz, {ed non fidei infart ix; -multos. ad Vers 
fdelium juſtificatorum numerum pertinere, qui tamen fiducia illadeſtiruti ſunt: pro- 
inde yocant illam fidei falvificz actum accidentalem, 8 non .eſfentialem ; non ptinia- 
rium, ſed ſecundarium ; non directum, fed reflexum : 8 centetny Pam pegtiue id frn- 


tum & effetum tidei, quam pracipuum ejus attury. 'Ur maniteſtir eſt ex iisque 


pron ſatis citavimus ex Perkinſtto, Amclio, Dayenantio, Wittichio, Widmario, 


ctro Molinzo filio, 8 Anglicana ipla Confclhone: Anni 164.57; [2-2 

 C. Er nos quoque Thefibus editis annis ſuperioribus poſtcriotem illam {cnten.. 
tiam amplexi ſuns, & omnino tenendam efle exiſtimamus. Quod cnim iſta 
fiducia qua quis certo ſtatuit, 8 fibi perſuader, fe .Deo efle reconciliatum, 8 ab 
eo per Chriſtum in gratiam receptum, non fit aCtus fidei primarius 8 eflentialis, 
{ed folum ſecundarius atque accidentalis, evidenter probari 8. demonſtrari poteſt. 
Quippe nemo poreſt iſtud yere 8 legitime {1bi perſuadere, 8 apud-1e certo ſtatuere; 
quin prius in {e animum reflettens, 8& propriam | coulcientiam dilcutiens arque 
examinans, veram vivamgue fidem,, ex contentis ejus- in Scriptuta - notis, in ſe ag- 
noverit atque perceperit. Nam talis perſuaſio , ablque revelatione quadam ſpe= 
ciali & extraordinaria , vera efle non, poteſt, quin fir concluſio. talis ' Syllogiſmi, 
Di credit in Chriſtum fide viva & operante , per dzleftionem Deo reconciliatus eſt , &- .ab. eq 
per Chriſtum in gratiam receptus. Ac dum ego propriam conſcientiam excutio, agnoſco in me ta- 
lem fidem. Ergo ſum Deo reconciliatus, & ab eo per Chriſtum. in gratiam receptus. AC proinde 
hac perſuaſio praſupponit fidem jam in corde exiſtentem, 8 {ic non poteſt cjus cfſen- 
tiam conſtituere. | EW OT SED ESL, | 

CI. Adde quod teſtatur experientia multos homines pios atque Dei titnentes, quique 
nullo modo Ehinane de yeritate Verbi Dei, & pfomithonum in" &© contentarum, ac 
jugiter & ſerio ad Deum confugiunr, 8 ejus gratiatn ac miſcricordiarn ardentibus'preci= 
bus implorant, nondum tamen efle certos de illa impetrataz quoniam ſ{ctupulis variis 
vexati anXxii {unrt de propria-{ua diſpoſitione,” & de propria fide ac pceaitentia dubiranr, 
an fatis ſeria atque {yncera fit. Quos c2rtc nulla ratio eſt, cur © yere Hdelium nume- 
ro excludamus. Nec videtur quomodo poſhimus conſcientias .cotuni. afflictas ſolari 
atque crigere, nif1 doceamus eos hanc fidem per quani ad Devim confugiunt, & gra- 
tiam ejus {itiunt, & implorant, effe illam iplam cui-Deus peccatortim remiſhonem & 
ſalurem promifit. Ipſis vero yiam an delperationem ſterfierer, qitj ſimplicitcr' eos 
hortaretur, ur certi fint de Dei gratia, quaſi {ne hoc veta. fides efle, nequirer. 

 CIL. Sed praterea hic eſt quaſtio ſpecialis de aCctu per. quem hides. juſtificat , 8 ra- 
tione cujus juſtificatio fidei tribuitur. Nam 111i ipſ1 qui docent firmam perſuaſionem, 
qua ſtatuimus Chriſtum nos pretioſo ſuo ſanguine redemitle, 8 Deur Patrem propter 
cjus meritum omnia noſtra peccata remiſifle, efle pracipuum & ſpecificurm aftum hdei 
juſtificantis, j11i, inquam, quod mirum videri Yes agnoſcunt nihilominus hancper- 
ſuaſtonem non eſſe attum quo fides juſtificar, ſed qui juſtihcationem. jam fatam conſe- 
ſequitur ; ut ſupra olſtendimus de Roberto Baronio, Riveto, Wendelino, Mareſio, 
& Parxo. Qui cmncs hdem delcribentes per tiduciam illam qua de -Dei gratia erga 
nos ccrti {umus, & perſuaſum habemus peccata noſtra efle per Chriſtum condonata, 
{ſimul tamen docent hanc per{uaſionem non cfle aftum per quem juſtificamur. 

CHI. Chamuerus tamen, & alii nonnulli yolunt juſtificationem fideitribuendam efle, 
ratione 111ius aCtus, quo credimus peccata nobis eſſe remiſla. Sed hax ſententia a vero 


prorſus aliena eſt. Quomodo cnim poſlemus juſtiticari per actum, qui juſtificationem 


Jam factam praſupponit? Sed fiducia qua perſuaſum habemus peccata nobis jam eſſe 
condonata, ſ{upponit jam faftam jultifticationem, ſ1quidem jam juſtificatus eſt ule cui 
Peccata roll & condonata ſunt. Concedit Chamierus, 8& qui cum co ſunt in ca {en- 
tentia, hominem juſtihcarum eſſe, 8 peccata eſle remiſla antequam credat. Sed hoc 
_ eſt tort Scriptura? contrarium, qua: perperuo docet iram Det ſuper eum qui non credat 
mancre, & fidem ac pornitentiam efle conditiones ſub quibus nobis promittitur remiſſio 
peccatorum, & fine quibus illa haberi nequit. Adde quod qui juſtificatus eſt, hoc ipſo eſt 
in ſtatu gratiz, & Deo acceptusad vitam axternam. Sed impoſlibile eſt Deo placere ſine 
tide; & qui nondum credir adhuc peccato ſcrvit, 8 fic eſt Diaboli 8 gehennz filius. 
Ur omittam quod jam dictum, omnino abſurdum efle, {i dicamus hominem juſtitica- 
ri, per illud quod non pracedit juſtificationem, ſed folum jam ftactam Ke, VN 
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4; CIV. Nec tollit- difficultatens quod dicit Chamierus, fident-dici juſtificare, quia 
omnes juſtificari,: tandem ejus .participes fiunt z nec in ullo reperitur qui non {tc juſti- 
ficatus.. Nam ic:quoque dici poſſemys per fidem 8 bona opera eletti efle ad gratiam : 
qui in omnibtis eleftis ad gratiam teperiuntur tandem Aides & bona opera 5 nec fides 


8& bona opera in ullo reperiuntur, qui non fit etiam ad gratiam electus, -: 37 44th | 
CV. Itaque non pauci Scholz Reformatz DoCtotes, vim, rationis iftitspenetran- 
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rey; 'Hegant perſuaſionem per quam certo aliquis conndit peccata ſibi eſſe pet Chriſtum 


condonata, aCtum illum eſle cujus reſpe&tu fides nos juſtificare dicitur-: licet: eandem! 
perſuaſionem dicant efle actum'proprium 8 ſpecificum fidet juſtificantis, 8 pracipuam 
ejusin fidei definitione menrionem faciant. Qua in te ipſ1 quoque a reCta ratione 
diſcedunt. * Nec enim ratio patitur, ut dicamus, aftum quinon juſtificat efle proprium 
& ſpecificum aCtum fidei juſtificantis, prout diſtinguitur a fide hiſtorica 8&-non juſti- 
ficante: 8& ur ſ{alvifticam fidem definiamus ab actu qui ex ca manat & enaſcitur quidem, 
ſed ramen eſſentiam cjus non conſtituir, 8 ſolum ad cjus pertectionem ſpear. | 
 --CVL. Ut autem explicent quomodo nihilominus fiduciailla, quz promiſtiones gratiz 
credeniti_cuique-ſigillatim applicar, fir aCtus ille per quem juſtificamur, in fiducia iſta 
triplicem a&tum diſtinguunt, ur yerbis eorum ſupra expoſuimus. , Primus aCtus eſt quo 
credinus in futuro, peccara nobis efle remittenda: ſecundus, quo in przſenticredimus, 
peccara nobis remirti : terrius,' quo credimus in prateriro peccata jam eſſe remifſa. Per 
primutm'atum, juxta 1llos, homo diſponitur quidem ad juſtificationem, ſed donec irf 
ed hzrer, nondum eſt juſtiticatus z per ſecundum accipit remitfionem peccatorum, 8 
aQtum juſtificatur z per tertium percipit 8 ſentit jam faCtam juſtificationem : unde ori- 
rar:ejus conlolatio. Unde eſt quod dicunt primum actum eſſe diſpoſttorium ad juſtif- 
cationem, ſecundum formaliter juſtificatorium, & tertium conlolatorium.' Quz ratio 
yidetur, cur dicant illum efle in fide pracipuum, quia ad fidelium animaruta conſola- 
tionem maxime 8 proxime facit. ern! EE 
'CVII..Sedin conimis ſubrilicer, 8& minus ſolide yidentur Philoſophari, Nam ſecundum 


- Scholz Reformatz dottrinam, hominis juſtificatio.confiſtit in indiviſibili, & proinde 


fitin inſtanti. Quippe in co {ita eſt, quod {mul ac peccator impleyit eam conditio- 
nem, quam Deus ab eo poſtulat, in peccata ipſ1 remittantur, ceſlat eſſe irz divinaz 
obnoxius, 8 incipit eſſe Deo gratus, 8 acceptus ad vitam zternam, proptcr Chriſti 
meritum & fatisfationem. Sed quomodo poteſt homo pracise obſeryare 8 notare 
illud inſtans, quo conditio iſa primum in co impleta eſt; 8 tormata ultima & proxima 
diſpoſitio ad juſtificationem, ut in praſenti credat {ibi tum remitri peccata > Et fi ad 
uflifidatlonom hominis requiritur, ut in przſentt credat {1bi peccata remitti, in quos 
{crupulos neceſſe eſt conjict multos viros pios & bonos, qui non potuerunt unquam 
inſtans iſtud animadvertere, in quo ipſis in przſenti peccata remitterentur 2 Nec quis 
poteſt ulla cum ratione negare, in homine ſerta poenitentia duCto, ad obtinendam a Deo 
remiſſionem peccatorum, ſufficere ſyncerum ad Dei miſericordiam in Chriſto pertu- 
gium, cum fiducia venix Impetrande. | 

CVIII. Deinde non fatis folidum 8& accuratum videtur, quod diſtinguunt aftum 
qui di{ponit ad juſtificationem, ab eo quem dicunt efle formaliter juſtificatorium. Nec 
enim, cx {ententia Reformatorum, fides juſtificat, tanquam forma quzdam per quam 
juſtincamur ; ſed vel ut inſtrumentum Chriſti meritum apprehendens, {icut loquuntur 
multi; yel ur alii non pauci liqui malunt, tanquam condirtio foederis gratiazz, quam 
Deus propter Chriſtam ad juſtitiam imputat. Quz tamen, {1 accuratius perpendantur, 
codem recidunt. Nec enim ullus dixerit fidemeſle noſtrz juſtificationis inſtrumentum 
Phyſicum $ neque aliter poteſt hic intervenire tides, quam ut inſtrumentum morale. 


rumentum autem morale juſtificationis fdei efſe non poteſt, niſt quatenus Deus cre- - 


dentibus promifit remiſhonem peccatorum, quam nemo aſlequi poteſt, niſi fidei vive 
& efficacis interyventu. Quod idem plane eſt, ac efle conditionem forderis gratuiti 
quo Deus gratiam & gloriam oftert credentibus 8 recipiſcentibus. Similiter tides a 
juftificationem, non diſponit Phyſice, ſed tantum moralicer. Sed diſpoſirio moralis 
ad beneficium aliquod, non aliud eſt quam conditio, ſub qua illud obtinendum & 
recipiendum eſt, Ac proinde fides non aliter juſtificat, quam per modum cujuſdam 
diſpoſitionis ; ſiquidem codem hac in parte redeunt, inſtrumenrum morale, diſpoſitio 
moralis, & conditio {ub qua aliquid recipitur. Unde ſequitur, hic non efle diſtinguen- 
cy inter aftum fidei qui diſponit ad juſtikcationem, 8& inter cum qui formaliter 
juſtificar. | 
CIX. Sed inter aQtus fidei quidam ſunt qui- proprius, alii qui remorius ad juſtifi- 
cationem 
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cationem:;diſponunt [8 praparant.:: Quum vero apud!Reformaros quarirut, qits ſir 
attus ille per quem /juſtificamur, fenfus quaſtioms -eſt,;ratione cujus aCtns, ; Hdes fit wl- 
tima-illa; 8 -proxima dilpoſitio, ad quam immecdiate-& infallibiliter-ſequitur juſtiticaz 
tio 3) Hung -autem.aCturn 'Theologi jam diCti, Riyetus, Wendclints,;Paraus, Mares 
ſus, volunr cflc fduciam, qua,nobis perſuademus peccata in prafenti :ſpcciatim'nobis 
remitti 77eovlententiz propter rationes jam diCtas, aflentiri non poſlumws..; . .' 7.5 

-: CX4,.Sed ; probabilior. eſt. ſententia...Roberri Baroniiz qui docer.:atum .fidei falyia 
fc&/- qui. Eſt :cauſa'-inftrumentalis: juſtihcationis , :efle . tduciam :veniz imperrans 
dx._.:Quod tamcn negant ali, f1 per.- fduciam..inteMligatur certa . ex fide.. perſua- 
110. Negant cnim ccrtam periuaſtionem de remiftione peccatorum,\'vel 'in' prates 
rito, vcl in'ftuturo,” ctie actum eflennalem fidet juſtihcantis z. er - videre .eſt apud 
Witichium/ in locis .citatis : Quamvis'non negant inter aCtus ad juſtificationem ho# 
minis:requifiros, locum habere*tpem veniz 1impetrande, {cu fiduciant illam, qua dis 
Citur in Scholis fi/ucte. ſper. « nu tb roar 0 
_ CXI. Plusergo probabilitatis habet adhuc {cntentia Amehii, Davenantii, © Petti'Mo- 
linzi filtt, 8. multorum aliorum luperius allegarorum.. Qua eſt praxcipuum:&/'ſpe- 
cificum actum fidet juſtincantis, cui juſtificatio proprie tribuenda eſt, ele ftiducianvillam 
qua Deo-adharcmus,” eique innitimur, & ad miſericordiam 111us:contugimus, ut 


eratiam, & yeniam ab co impetremus. : Sed ut ingenue:dicam quid hac de re ſ{entiamz ' 


non puto ita diſcerpendos & disjungendos efle hdei falvitica aCtus,..ut uni,; caterig:exs 
cluſis, tribuatur juſtitcatio... Nam deſcripta fiducia cſt quidem pars /llius, ulrimaz} & 
proximz: dilpoſitionis. cui promiſla cſt Juſtihcatio, 8& qua polita onitur-immediits 
& infallibiliter. Sed.non {ſola illam conſtitmrt, & ad eandem diſpoſitionem :plures:alit 
quoque aCttus pertinent. | PR Fe 98 Rn 6a oth 1 

CXII. Iraque puto formalem 8 praprium fidei falviftice atum,' & ratione cujus. iju- 
ſtificare dicenda clt, generalius concip1 8 cxprimi debere ; & ita ut in {c:includat &: 
involvat plures aCtus particulares fidem illam conſtitucntes. Quandoquidem, wt jam 
c{t 4 nobis oþſervatum .ex/ conſenſu' maximz partis DoCctorum Schola Reformatt, 
fides illa non eſt unus ſimplex vel habirus, vel aCtus, {ed complexum plurinm a&tuum; 
vel habitum, qui non ſolum intelleum, {ed ipſam quoque voluntatem informant.- - - 

CXIII. Proinde meo judicio, nihil dici poteſt convenientius, quam atum formalem 
fidei falvitice & juſtificantis, qui proponitur tanquam ſalutis conditio, quo proxime 
_ diſponimur ad juſtificationem, & per quem propterea {cfprura dicit nos. juſtificari, ni- 
hil, inquam, convenientius dici poteſt, quam aCtum illum cfle aflenſum praCtticum at- 
que fducialem adhibitum'roti Dei: Verbo, {cd ſ{peciatim atque poteſhhnum Evangelii 
promifhonibus. Nam aſlenſus ille praCticus atque fiducialis ſub {c compleCitur, & {e- 
cum involvit omnes aCtus vivam & falvitcam fidem conſtiruentes : Er medium eſt a 
Deo deſtinatum per quod beneficiorum Chriſti participes ſimus ; ac condirtio illa cui 
Scriptura promittit remiſhonem peccatorum, & reliqua quibus conſtat hominis falus. 
Denique ſtatim atque talis aſſenſus in homine reperitur, propter Chriſtum ceſlat efle irz 
divinax obnox1us, 8 incipit cfie Deo gratus 8 acceptus ad vitam atcrnam, quibus in 
rcbus-conſiſtic hominis juſtificatio. Nec quiſquam benehciorum iſtorum parriceps eſt, 
priuſ{quam tali aſſen{u prazditus fit. 

CXIV. Er ita quoque ad corum ſententiam accedo qui cenſent applicationem 1illam, 
quz juſtificantis tidet propria eſt, & per quam ab hiſtorica & mortua fide diſtinguitur, 
non efle reſtringendam ad illam per{uaſionem, per quam aliquis credit bona Evangelio 
promilſla ad {e pertinere ; nec ctiam ad illam fiduciam pertugi, qua quis.1in Deum re- 
cumbit, tanquam in authorem ſalutis, ut a malis {uis libererur, & bona falutaria a Deo 
conſequatur : {ed 1]lam exrendendam efle ad pratticam totius Verbi Divini conftdera- 
tionem, per quam fit ur homo hidelis ſingulas cjus partes ad peculiarem ſuum uſum refe- 
rat, nempe ad minas montremilcens, & mandatis obſequens, & {pem ſnam in divinis 
promiſhonibus figens; ac denique ex myſteriis redemprtionis noſtrax materiam conloh- 
tionis, gratitudinis, & an1oris erga Deum hauricns. | Ns 

CXV. Porro cx doctrina Scholx Reformatx, haQtenus fideliter & ſyycere deduQa, 
apparct quam immerito 8 abſ{que ratione, vir ille doftus & diſertus, qui nuper {cripſir 
adycrlus Reformatos, tanguam Chriſtianam Ethicen ſubverrentes, operis ſui libro de- 
cimo, Ccapite quarto, aggreſſus me fir, ut cum qui communem Reformatorum dodri- 
nam deſcruerim, Theſibus ante editis,. De Certidine quam quis habere poſſit & debeat de 
ſua coram Deo Juſtificatime. Jdque quia ibi aflero fiduciam certam atque abſolutam 
de obtenta a Deo remiflione peccatorum, & noſtra per Chrifti gratiam reconciliatione, 
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non eſlc proprium & tormalem attum fidct juſtiticantis, ratione cujus fit conditio, vel 
inſtramentum noſtrx coram Deo juſtiticationis. 

CXVI. Nam manifeſtum fecimus longe plurimos Scholx Reformatx Doftores, fi- 
duciam illam non habcrc pro conditione {ub qua, vel inſtrumento per quod juſtiticc- 
mur. Er primo quidem iſtud ita clare de Ametto oftendimus, ut nullus poſlit cfle dubi- 
rationi locus. Quandoquidem, ut pater, ex teſtimonits ejusante citatis, docct propric pcc- 
cata remitti, adeoque nos juſtificari, per attum illum fiducie qua Chriſto innitimur, vel in mi- 
ſericordiam Det per ipſum rechnams : qui natura pracedit atlum illum quo credimis peccata jam 
eſſe remiſſa. Fiduciam illam per quam juſtificamur eſle actum voluntatis, non autem in- 
telleftus ; adcoque objectum fidet quatenus juſtificat non efle veritatem alicujus propoſi- 
tionis, qualis clt hac, mihi ſunt per Chriſtum remiſſa peccata ; {cd Chriſtum ipſum, vel Dei 
miſericordiam in Chriſto. Item ſalvificam fidema qua in Deum credimus, cflc quidem 
ycram ac propriam hduciam: Verum non qua hac woce notatur ccrta & abſoluta perſuaſio de 
beno futuro, ſed qua ſignifi at eletimnem & apprehenſionem ſufficientis ac idonei medii, ac in quo per- 
ſuaſio & expetatio tals fundatur. Quo ſunſu dicuntur homines fiduciam habere in ſapientia, poten- 
tia, amicis, & opibus ſuis. Et 11C crederc in Deum, efle credendo adherere Deo, inniti Deo, ac- 
euieſcere in Deo, tan;uam in vita & ſalute noſtra onmi ſufficiente. Proinde quemadmodum al(- 
lenlus generalisquem Dei Verbo adhibemus non elt fides falyihca, quia poteſt cſle ſinc 
ulla vita: ita quoque aflenlum ſpecialem, quo ſtatuimus Deum efſe Deum noſtrum in 
Chriſto, non eſle atum primum hdei, ſed ſolum actum ex fide emanantem. Verim 
fiduciam illam quam habet pro actu tidei proprio, 8 cui tribuit noſtram juſtificationem, 
efle medium inter afſenſum generalem, quo firmiter credit aliquis ycras cfle promitſſio- 
nes faCtas credentibus 8 reſ1pilcentibus, 8 inter aflenſum ſpecialem, quo credit aliquis 
ſe divinz gratiz jam cfle participem- Quomiam aflenſus ille generalis tiduciam iſtam 
parit, afſenſus vero {pccialis ex cadem fiducia fluit. Nec tamen yult cx iſta fiducia qua 
Deo innitimur & ci adharemus, fic fluere jiſtum aflenſum ſpecialem, quo percipimus 
& apprehendimus gratiz jam factz poſleſſhonem aCtualem, quin poſlit, ſaltem ad rem- 
pus, ab ca ſeparari : non cnim omnes juſtihcatos mox ccrtos elle de ſua juſtificarione ; 
& cxpcricntiam doccre, particularem iſtaty certiorationem intelleEkus in quibuſdam deefſe ad 
temps, cui tamen filem veram in cordibus ſuis habent interim latentem. | 

CXVII. Probayimus quoque idem cum Ameſto {cntire hac in parte Davenantium. 
Nam juxta ipſum, fiduciz vocabulum duo dcſignat. Primo, ipſum aftum innitendi & 
adherendi Jeſu Chriſto, quo quaſt ambabus ulnis Chriſtuni ampleCtimur, & per cum 
attum veniam, gratiam & gloriam conamur obtinerc a Deo Patrre: artque hunc putar, 
elic illum aftum, quem ſemper ſequitur juſtificatio, 1d cſt, abſolutio a peccatis, 8 ac- 
ceptatio in gratiam favoremque divinumz five peccator illo ipſo primo momento 
2\ezpreiay COUCIP'at obtentz remiſhonis, five non. Secundo, foler ctiam aliquando 
faucia denotare conſequens eftetum fidet juſtiticantis, nempe plenam perſuaſionem, & 
quaſi vividum ſenſum remithonis impetratz, 8 obtent favoris divini. Er fatctur hanc 
fiduciam non efle dem juſtiticantem, ſed fidei juſtificantis filiam; quam anima juſtifi- 
cata, nonnil1 poſit mulra fhdei & ſanCtiratis exercitia ſolet eniti. 

C2VIII Eadem diſtinCtione cum Davenantio utitur ctiam, ut ſupra oſtcnſum cſt, 
Petrus Molinzus, Petri Molinzi filius 'Theologiaz Doftor 8 Canonicus Cantuarienſtis, 
Cujus Quoque reſtimonio uſi ſunans in Theltbus, iſtis quas vellicar author 1lle, quicum 
jam nobis res eſt. Docet enim fiduciam illam, quz eſt caula formalis fidet juſtifican- 
tis, 8& inftrumentum juſtificationis noſtrx, efle fiduciam quam vocart perfugii, per quam 
ad Deum confuginws, & ipſ1 innitimur, Chriſtumque amplectunur, & et adhxremus ; 
non vero fiduciam, qua: fiducia ſenſus ab co appellatur ; per quam ſentimus nos Chri- 
{tum apprehendifle, 8& per eum veniam a Dco efle confecutos- Quinimo mulros cle 
qui Chriſtum vere apprehendunt, necdum tamen ſentiunt ſe illum apprehendifle ; 8 
qui ſunt coram Deo vere juſtificati, ctſi de co nondum certi & perſuaſt ſint. Quo- 
hiam hc perſuaſio non pertinet ad fidei cficntiam, ſed folum ad cjus pertctionem ; & 
eſt verz ac robuſtz fdei fructus &conlcquens quoddam. | 

CXIX. Similia docuimus apud Perkinſum haberi in pluriblus cjus operibus. Nan 
attura illum fidei, quem immediate ſequirur peccatoris jultificatio, dicit eſſe accefſum 
ad thronum gratiz, ut apprchenſo ibidem Chriſto, inyeniamus miſericordiam apud 
Ueum. Er poſtea randem ſuccedere quintum 8& ſunmum fidei gradum, qui eſt ſpe- 
cialis perſuaſto, qua promiſſiones Evangelicas quiſque fibi applicat. Hunc autem fidei 
gradum ſurmum & perfeCtifſimum pertendit abefſe a multis tidelibus, qui nequennt 
diſtin&te 8& certo de {e dicere, creds ego remiſionem peceatorum meorurm, (Quorum licer 
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des infirma fit, verc ramen ſunt Dei filit. Er nihilominus eos divina miſericordianon 
deticit, aut deſtiruit. Adcoque Catechilmos quoldam, qui fidem dicunt efle certam 
& plcaam pzriuaſionem de amore Dei & tavore crga nos in Chriſto, fidem in ſummo 
& pecrfcCtithimo ui gradu dehnurc. LEE 

CXX. In eandem quoque ſententiam cirayimus Wittichium Profeflorem Leydcnſem, 
qui inter aCtus ndci ſalvitcx accidentales, & qui hdct tantum corroborarz conveniunt 
ponit ftiduciam de remitlione peccatorum a Deo impetrata. It obleryar ad fidei juſtiti- 
cantis eflcntiam, five rationem formalem, Non requirs f:tuciam remiſſion peccatorum, 
ſive in preterito, ſive m futuro , ſed eam eſſe effecium fidei mags corroborate & pleng. 
Quoniam cxpcrieutia docer infirmos quoldam hdeles revera habere fidem, qui tamen 
nondum poſiunt ſibi, proptcr ſfvam imbccillitatem, perſuadere, quod habeant vel fint 
conſecuturi remiſſionem peccatorum.  ACtus autem fidei etlcntiales docer efle, aflen- 
ſim cam generalem omnibus revelartis, tum ſpecialetn huic veritati, quod Chriſtus ſir 
{ifficiens {alvator omnibus ad ſe confugientibus, adcoque ctiam mihi, 11 (crio deliderem 
juſticiam, atque ad Chriſtum confugere velim. Deinde amorem Chriſt: [ſyncerum inde 
orientem. Ac tcrtio fiiduciam qua nobis perluademus, auxilium certum nos. acceptu- 
ros 4 Chriſto ſalvatore in . omnibus anguſtiis 8 tentationibus, innixi promitfiontbugs 
ſais omnibus ad {ec confugicnrtibus. Denique diſtinguit hduciam illam, per quam 
acquieſcimus in Chriſto & Deo, tanquam unico fonte & authore ſalutis, & leryatore 
{ufficienti omnibus ad {ec confugicntibus, quam dicit ad fidei ef{entiam omnino perti- 
nere, A fiducia prout {igniticat perſuaſionem de remiſhone peccatorum, five in pra- 
terito, ſive in futuro, qua dicit fidem pole deſtitui, led cjulmodi fider infirmam eſle. 
Quam do@rinam teſtatur ſe primum accepitle a praceptore ſuo reyerendo Widmario 
Profeflore Groningano. =* —_ | 

CXXI. Praxerca his adjungimus Antonium Valaum, qui negat Atum prinum fides 
git juſtificamur, eſſe aum illum quo recipitur remiſſi» peccatorum, ſed quo recipttur Chrift es cum 
merito ejus, in remifſimem peccat.rum, non preteritam, ſed ſequentem ; alque t.ud non tam per 
aſſenſum particularem, quam per fiduciam illam volwntatis, qua generalem aſſenſum ſcquitur. 
Nec alia porteſt cle mens Joannis Meſtrezaru, cui fides juſtificans deftinitur perfagium 
peccatoris penitentis ad Dei miſericordiam in Chriſto. a> | 

CXXII. Promptum eſt quoque colligere cx fidei definitione, quam tradunt Petrus 
Martyr, & Volfgangus Muſculns, illos non exiſtimaſſe firmam perſuaſionem de im- 
pctrata a Deo remiſhone peccatorum, efle primarium 8& ſpecificum aftum fidei falyi- 
tice, & illum ipſum quo juſtificamuur : quandoquidem nullam omnino mentionem cjus 
faciunt in dchnitioc fidei juſtificantis, quam, ut ſaxpius jam indicavimus; Muſculus 
dicit cfIc Conſtantem aſſenſum cordzs ad ea que vel narrantur, wel promittuntur Verbo., Martyr 
autem , Firmeum certumque aſſenſur Verbis Dei, a Spiritu divino affiatum ad ſalutem cyee 
dentium. Er per firmum aflenſum declarar fe intelligere , Eum gui ſit tantarum vi- 
rium & efficacie, ut ſecum trahat affeum fiducie, ſpei, charitatis, & omnia tandem bona 
opera. Ubi per fiduciam intelhigir, ut patet, aftectum voluntatis, non mentis per= 
luaſionem, & illam facir eftetum fidei, non vero actnm proprium 8& formalem. 
Sicur & Muſculus cxponit credere # Deum, quod ipſ1 elt tcrtia & potiflima fidei pars, 
per ſpem omnem in Deum dirigere, firmaque fiducia ab illius bonitate penJere. AC praterea 
certum eſt ex dchnirione hdet juſtificantis, quam ex Zanchio retulinms, illum non con- 
ſtituere proprium & formalem acum fidet juſtificantis in fiducia {eu perſuaſione de ju- 
{titia & peccarorum venta quam a Deo conſccurt ſumus ; {cd in fiducia de 1lla obti- 
nenda. Siquidenz fidem dicit cfle firmum & indubitatum aflenſum in promithones 
Dei, de remiſfione peccatorum & juſtitia accipicnda, xternaque vita conſequenda a 
Deo per & proptcr Chriſtun. | 

CXXIII. Sed praſertim manifeſtum eſt, cx 1is que ſupra retulimus, Theologos 1l- 
los, quorum opera cdita eſt Anglicana Confclſio Anni 1645. Formalem & cflcntia- 
lem fidei actum non ponere, in illa perſuaſtone, qua quis certus & {ccurus eſt de Dei 
crga {ec gratia & bcnevolcnria, & de 1mpctrata {uorum peccatorum remithone. Siqui- 
dem {eparatim agit 11la Confcttio de Fide ſalyitica, cap. 14- 8 de Certitudine quam quis 
habct quod fit in gratia Dei, cap. 18. Er ibi agens de 1{ta ccrtitudine, docet cam non 
{ic cſſe de cf{entia fidei, quin yere fidelis poſht ca diu carcre, & cam expeCtare, & 
Inari cum mulris difficultatibus, priuſquam certitudinem illam adipilcatur. 

CXXIV. Imo illi ip{1 Scholz Reformate DoCtores, quorum teſtimonio praccipue 
nititur autor ille, qui corruptz Chriſti Erhices Reformarogs accuſar, ut toti corum Scholz 


twbuar cam ſcntentiam, quod aQus fidei per quem juſtificamur, {it certa perſuaſio de 
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obtenta A Deo peccatorum venia, expreſs 8 diſerte negant {e iſtud ſentire;z ut abunde 


{upra probatum _ allatis verbis & reſtimoniis Roberri Baronii, Riveri, Wendelini; 


Parzi, Mareſii. Baronium nempe, diſtinguere inter fiduciam veniz 1mpetrande, 8 
fiduciam veniz impetratz ; utramgue ipſi efle actum proprium fidei juſtificantis z ſed 
priorem. precedere juſtificationem, 8 efle cjus inſtrumentum ; poſteriorem yero ſequi 
juſtificationem, nec ejus inſtrumentum efſe. Riverum autem, Wendelinum, Parzum, 
& Mareſium fibtilius adhuc diſtinguere inter tiduciam, qua credir aliquis peccara ſib1 
remittenda, illam qua credit peccara fibi in praſcati remitti ; & illam qua credir ſibi 
remiſla eſſe. Primum afum juxra iplos, hominem diſponere ad juſtificationern, ſecun- 
dum cum actu & reipſa juſtiticare, tertium vero minimc; {ed per cum percipi jam fattam 
juſtificationem, & inde fidelisanimw ſolatium pendere. Quam {ubtilitartem quamquam 


non probemus, certum e{t, its tribut non poſle, nift per injuriam, & contra veritatem, 


quod doceant aCtum illum per quem juſtiticamur, ele illum quo ſtatuunr tideles ſinguli 


er Chriſtum fibi remiſla eſſe peccata z quandoquidem verbis expreflis iſtud negant.. 


dque in illis ipſis traCtatibus & quzſtionibus, ubi eundem aCtum dicunr efſe pracipuum 
& ſpeciticum fidei ſpecific aftum, 8 per eundem fidem juſtificantem definiunt. Nimi- 
rum dicunt illum elec Þrazcipuum actum fidei ſalvihca, quia pracipue tacit ad pacem 
conſcientiz, & fidelium conlolationem z 8 {pecificum quogue, quia tidem falviticam 
ab hiſtorica diſcriminat : Et expreſlam ejus mentionem faciunt 1n fidei definitione, quia 


de tal: fiducia & perſuaſione maxima crat mota conttoyerlſta inter Scholam Romanam, 


& inter Reformatam. : ; ener 
CXXV. Quin ipſe petrus Molinzns pater, in Theſibus illis ubi fidem definit per 
aſſenſum adhibitum promiſhonibus Evangelit, qwo fidelis non tantum credit eas eſſe. weras, 
ſed etiam ad ſe peculiariter pertinere, obſervat tamen ſe non albo hidell um expungere quot= 
quor hanc fidei angzgeeiay nondum ſunt aflecuti, 8& fiduciam illam a Deo quidem juberi, 
ſed non dari omnibus fidelibuscodern tempore, vel menſura: 8 dari tidem infirmam, 


nec tamen 3: ere qua certa ejuſmodi perſuatione adhuc deſticuitury & quz non. 


propterea deſinit efle {alutaris. Er quibus pater virum 1llum celeberrimum, dum tidem 
definir per aſſenſum quo quis credit proniſhones Evangelii, non tantum ctle veras, ſed 
ctiam ad ſe peculiariter 
ſecundum efle ſuum completum & perte&tum, & ita urnullus ackum, quos producere 
apta nata eſt, ili deſit, non vero dcfinire quid ad fidei eſlentiam neceſlario requira- 


cur, ita ut ſine co conſiſtere non polhit ; juxra illud quod ſuperius fuir ex Ameſio 8 Per- 
kinſio notatum. 


CXXVI. Quzcum ita fint, judicet aquusleQor, 8&ipſa Viri Do&i, qui Theſes meas 


carpit, conſcientia, num ab ipſo jure reprehendar, ranquamis qui deſeruerim dofrinam 
in ScholaReformata univerſim haCtenus receptam ; ac dolose & diſhmulanter, 8 contra, 
propriam meam conſcientiam, obtrudcre coner, ſeu doCtrinam in eadem Schola proba- 
rata, opnionem quandam novitiam, & ante paucos tantum annos propoſitam 8 admif- 
ſam a duobus veltribus ſolum obſcuri nominis inter Reformatos Miniſtris: Idque propte- 
rea quod negem aftum formalem fidei ſalvificz, 8cujus relpectu ipſ1 tribuitur juſtzfica- 
tio, eſſe perſuaſioncm qua tideles ſinguli ſtatuunt fibi efle remiſſa peccata > Quandoqui- 
dem palam eſt ea in re me ſequi, aur aſtipulantes habere Viros in Schola Reformara, 
tum hoc ſeculo, tum ſuperior1, Dottiſlimos & Celeberrimos, Zanchium, Martyrem, 
Muſculum, Perkinſtum, Davenantium Epiſcopum Sarisburienſem, qui Synodo Dor- 
dracenz & interfuir & ſubſcriplit, Ameſtum Franckerz Thcologia Profeſlorem, Joan 
nem Meſttezatium, apud Parifienſes V. D. M. notiffimum, Perrum Molinzum filium, 
Theologiz Doftorem & Canonicum Cantuarienſem, Antonium Valxum Profeſlorem 
Leydenſem, Widmarium Profeſſorem in Academia Groningana, 8 Chriſtophorum 
Wittichium antchac Noviomagi, 8 nunc Lugduni Batayorum Theologiz itidem 
Proteſfforem; ac deniquc iplam Confeſtionem Anglicanam, ante annos paulo minus 
quamtriginta, Theologorum Presbyterianorum communi conlenſu conſcriptam & edi- 
tam,” Ur omittam Theologos ipſos quorum teſtimonia mihi objicit vir Dofus, Rive- 
rum, Wendelinum, & Davidem Parzumy quibus addcre poſlunt Roberrum Baronium 
Profeſlorem Abredonenſem, 8 Samuelem Mareſium Proteſlorem Groninganum, idem 
mecum hac in parte ſentire, 8 doccre verbis diſertis & expreſhs ; licer alioqui mihi 
non omnino probetur eorum in hac quaſtione doftrina. | | 

_ CXXVIL Judicandum etiam le&oribus relinquo, quam vana fit vir Dotti glo- 
tatio, qua jattat ſe non timere, ut ullus NS 7 noon plum accuſare; quod 


ques 


rtinere z per id {ignificatum velle qualis fides efle debear; 


__ De, Fidti juſtfcamis 


quicquany iis-iniponat, dun. jntrepide aflerir, ex communi corum ſenſu proprium & 
tormalcny aunt fidei juſtiheantis elle cerram hduciam de obtenta x Ueo- remiſſione 
peccatorim?- & pratorea*antion xquivs fit de Reformatorum lententia-judicare, eX 
11lis quz ipſt! diſerre docent” & affirmant;” dim ex profetio traftant "hanc Quaxſtio- 
nem, quam cx conſfequentiis alinnde peritis,, qualcs tunt Iz quibus plurimum utitur 
vir Doctus, «quicum jam mihi res eſt, ur prober cam cfle communiter receptam Scholz 
Reformatzzdoftrinam, quam a plurimis ejus DoCtoribus cxpreſse ramen rejici oſten- 
dinangs. + | | WD SS IS: 
-- CXXVIHEL-Nec difficilius eſt-alrerum crimen elucre quod mihi impiogit vir Docs, 
Nempe, 4t-ipft creditur, ego non rantumn diſhimulo qua ſit vera Scholz Reformatz 
dofrina; inejns- loco ſubſtituam, opinionem quandam noyitiam 8 privaram, ultimis 
hifce detnimannis, a duoBus vel tribus ob{curi nominis 19ter Reformatos hominibus 
ddtiiflany 8 ptobaram :. Sed wlterivs in mea difhimulatione pergens, audeo'calumniax 
atculare DoforesFeleſte Romanz, quod cam dicant cflc Retormatorum colmmunem 
ſeritentiam,, quazrevera tals clt. | egy 
-"CXXIX. Artque ut ctifninis illius me conyincat, profert prignam Theſimwn' illarum 
quas vellicandss-fibi propoſuit.. Verba 'Theſcos tunr, Inter varias calunmias quibus Pro- 
tſtamitium Ditrin# in Juſtificatinis 'negotio impetitur, ha quogue frequenter occiirtunt. Luod 
communi conſenſt- doteant, omnes &, fh,gulos Homines poſſe &: aebere .certa fide credere ſibi fuiſſe 
remiſſa petcata,&-ſe cram Deb juſtes eſſe. Hl ths tam firmer perſnaſum eſſe debere, . quam hoc, 
Teſum Chriſtum eſſe Dei filium © Mundi Redemptorem, & ſumilia fulei dogmata. 'Talem per- 
ſataſionems ita necefſariam eſſe, ut abſiu2 ea nemo vere fidelis &- juſtus eſſe poſſir, nin' ſetus ac fi 
cftd:ve deireBaret aliquem ex frttipuis &' fundamentalibus f.dei articulis. T1 .tuſmed; perſua- 


ſtone ſidem. eran & ſalvifieam conftituendam eſſe, tancuam in ers alin jroprio atque Precipuo :* 


adeoqe hominss tali fide, & qaidem ſola, coram Deo juſtificari, Iicet aliqui vittis indulgeant, 
nee ſiuleant bonis operibus. ' 1ftu1 praſerjim videre «t apud Bllarminum © Becanum Feſritas 
gttia talia wel ſieponunt, vel etiam expreſſe & diſerte novis affingunt , in ſuis coutra.nos diſputa- 
HIM. ; | Oh es 
xCXXX. Ubi diligenter obſeryatum velim inter me & virunn Do&um quzſtionem 
noir efſe,;- An quidam ex Reformatis occaſionem dedcrint talia ipſis imputandi > Nec 
caitn Thelis afferit iſta non pbſle ablque columnia ullis ex DoQoribus Reformatis tri- 
bui: Sed hoe-quieti, An Scholz Reformarz Theologi iſta communi cotiſenſu doceanr, 
tariquam-fdei mter- 4plos receptz dogmara atque articulos, quibus {ubſcribant omnes 
hactenus noti 8 alicujus nominis Reformari, excepris ſolum duobus vel ttibus novis 


Homintbus? qtiod affirmat vir Dofus. Er quod in Theſi aflerui, & de:novo con- 


ſtaritcr aſſero, non poſſe ablque calumnia poni & affirmari. Itaque ad Theſis mex 
defenſionem: {uffecerir, {1 manifeſte oſtendam multos ex Reformatis vereribus & recen- 
troribus, qui {criptis ſuis ſunr apud ſos celcbres, 8& in Schola Reformara pro viris piis 
& Orthodoxis habentur, quz nobis imputat vir DoCtus rejicere & repudiare. Contr 

vero nih1l egerit vir DoCtus, ctiamſ1 proferre poſſct aliquot ex Reformaris, qui vel iſta. 


daocuerint, vel faltem ca {criplerint.cx quibus videntur aperte deduci; dummodo fint 


qui contrariam aflerant, & aliud hac in parte ſe ſcntire profiteantur, nec propterea 
ramen pro Hererodoxis a ſuis habeantur. | 


. CXXXI. Sed jam breviter ſingula perſtringamus. Atque ut ca ordine tetrogrado 


reſumam, incipiendo a poſterioribus ; Annon cJarum eſt, ex iis que fuse ſupra deduxi- 
mus, Per calumniam TI heologis Reformatis tribui, quod commuri conſenſu doceant 
proprium 8 formalem fider actum, per quem juſtificamur, eſſe certam perſuaſionem 
quz {mgulis fidelibus ineſt, quod peccara ipſis remifla ſunt, & quod ſunt coram Deo 
juſti: adeoque talem perſuaſtonem ira neceflariam cfle, ut abſcuc ca nemo vere tide- 
lis 8 juſtus eſſe poſfit, non {ecus ac 11 credere detreRtaret aliquem ex pracipuis 8& fun- 
damentalibus fidei articulis > Nam ſzpius jam allata ſunt teſtimonia Perkinfii, Da- 
venantii, Ameſti, Meſtrezatu, Perri Molinzi, Antonii Valaj, 8& Wirtichii, qui in 
ceo fequitur Widmarium, qui exprelse negant fiduciam, qux eſt fidei {alvifice attus 
tormalis arque pracipuus, cam cfic qua certj & perſuaſi ſuns de gratia jatn impetrata, 
led can) per quam ad Deun) canfuginaus cique innitimur, ut miſericordiam per Chri- 
ſtum conſequarnur : & priorem illam fiduciam pole a vere fideli & juſtificato abeſle, 
& {altem ad rempus a fide ſeparari : quz eſt eriam aperta doftina Confellionis Angli- 
canz, a Theologis Presbyterianis conſcriprz arque publicatz.' Num igitur cicra ca- 
lumniam dici poflunt communi conſenſu docere Reformati, quod negant tot inter cos 
: Theologiz 
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Natura &» Eſſentia, &c. 


Theologiz Profeſlores (cripris luis celebrara, imo illz iplaz, quibus plurimi eorum ſub- 
ſcribunt, fidei Confelthones > Ut onuttam eos qui quzltionem lam expreſse non mo- 
yentes, alia tamen in re formam & eflentiam fidei conflituunt quam in illa perſualtone 
de obtenta jam 3 Deo remithone peccatorum, ut Muſculum 8 Petrum Marryrcm, qui- 
bus fides eſt ſimpliciter firms 8 conſtans aſlenſus cordis ad ca qua vel narrantur, vel 
promittuntyr Yerbo, a Spiritu Sancto affatus ad ſalutem credemium : quique firmum 
aſſenſym exponunt, per cum qui fit tantarum virium & efficacizx, ut ſecum trahat afte- 
tum hquciz, ſpei 8 chariratis, & omnia tandem bona opera 8& {imiliter credere in 
Deum, qui apſis eſt precipuus actus hdei falvifice, exponunt per ſperm omnem in 
Dcum dirigere, firmaque fiducia ab illins bonitatc penderc. 

CXXXII. Nec minus cvidenter probarc poſſum non omnes Scholx Reformata: Do- 
ores {entire 8 docere, quod f1nguli fadeles tam firmiter & certo perſuaſi eſſe debeant 
ſe cſſe juſtos coram Deo, & {bi clic remiſla peccata, adeoque falutis xterna ſc fore 
compares z quam certo credecre tenentur Chriſtum effec Dei filium , & mundi Re- 
demptorem, & fſ1milia fidei Chriſtiana: dogmata : ac per conſequens falſum 8 calum- 
nioſum eſle, {t quis dicat a Reformatis iſtud communi conſenſus doceri, Et primo 
quidem ex co quod plurini ex Reformatis, fſicur jam oftenſum eſt, agnoſcuntralem 
perluaſionem de propria ſalute, & remiſhone peccatorum ſnuorum, poſle ſalrem ad lon- 
gum tempus, a fide Poarart & non eſlc hdet falwiftice eflentialem, ſed ad perteCtio- 
nem £jus accidentalem ſolummodo pertinere, ex co, inquam maniteſte {equitur, juxta 
corum ſententiam , id fidelibus tam firmiter per{uaſum cfle non debere, quam hoc 
quod Jeſus Chriſtus fit Dei filius, & mundi Redemptor. Nam certa perſuaſio dehoc ar- 
ticulo non poteſt a yera fide {eparari : neque poteſt aliquis ea perſuaſione ad tempus de- 
ſtitui, & tamen vere fidelis manere, ſecundum receptam 8 omnibus probatam Schola: 
Reformate dottrinam. | | 
 CXXX1IV. Sed praterca mentem ſuam ea de re diſerte 8 clare aperiunt Theolog! 


MagnzPrjonniz, ex Anglicano Clero ad Dordracenam Synodum depntarti, in judicio 
{uo lu 


0 ſuper quinzum Articylum Dottrinz Remonſtrantium, quod aCtis Synod illius in- 
ſextum eſt ; ili ergo numcroquinque, quorum pracipui crant Georgius Epiſcopus Lan- 
dayenſts, 8 Davenantiusquipoſtea fuit Epiſcopus Sarisburienſis, Eccleſiz fuaz nomine, 
laquenres de perſuaſzone, quam habere poteſt quivis tdelium de gratia & falute propria, 
hanc Theſjn conſtituynt ; Perſuaſio hec non haber illum certitudinis eradum, qui omnem con- 
irarii farmidinem perpetuo exclndat ; ſed aliquando tivida et, ali;uando languida ; aliquando, ut 
in graviſſimis tentationibus, nulla. Ex poſtea in ejuſdem "Theleos explicarione, afſertionis 
ſux rationem reddentes, dicunt dcbilitatem iſtius perſuaſtonis inde primo oriri, quod 
non haber: cundem ceritudinis gradum cum fide dogmatica. Primo, inquiunt, debil;- 
24s oritur ex ipſa fundamertali bujus perſonals fiducie dependentia, que infra fidet dogmatice 
certitudinem videtur ſubſidere. Aſſenſum cuippe noſtrum afficinut fidei Catholice articuli, ut prin- 
cipia immedigta, ac prima. Fidei autem ſpecials teritas, non in1e deducitur, ut quiddam neceſſa- 
740 conſequyens, ſed tantum ſubjungitur per modum aſſumptioniss Ergo ilaus cue hanc perſuaſoonenz 
faczt concluſianis, non poteſt eſſe firmitudo major, quam que premiſſarum debiliori ineft. Subſum- 
ptio autem ifla experiment alibus nititur indicis per privatam hominis conſcientiam penſitatis. Due 
cam nonumquan in dubium wocentur, gn ſint ſigna gentina; ſepe autem tentationum nube occul- 
tentur, ne as preſens ſolatium effulgeant ; cuid mirum fi non ſempcr in promptu ſit vegeta valida 
fideliam ds ” eterna ſalute perſuaſio ? | 

CXXXV, Porro ex hac Doarina Theologorum Britannorum, ſecundum quorum 
Frans ha cqnditi {unt Canones Synodi Dotrdracena, & quorum hocce judicium aCtis, ut 
dixi « 200g) illius inſertum eſt, colligere licer quanta cum tatione vir ille DoCtus qui 
meas I heles carpit, pratert verba cjuſdem Synodi, quaſi detfinicrit perſuaſionem quam 


habenz fideles de graria 8 (alute ting clle cjuidem rations, firmitartis, & certitudi- 


ns cum diyina illa fide, qua fidet articulis immediate 4 Deo revelatis aſſentimur. Ver- 
ba unde iſtud eſculpere conatur, habentur in quinto dodrinx capire, articulo nono, qui 
{ichabet: De hac eJeflorurm ad ſalntem cuſtodia, veraque fidelium in fide pcrſeverantia, iþſt fideles 
certz eſſe Poſſarnt,, & ſunt, pro menſura fidei, qua credunt ſe eſſe & perpetuo manſuros, vera & vis 
"4 Eceleſie rembra, babere remiſſionem peccatorum, & vitam eternam. Quibus verbis judicet 
lettor z An definitum fit fidem qua fideles cerri ſunt, ſe remiſlionem peccatorum 8& yi- 
tam XMenam habere, equalis efle certitudinis, firmitatis & neceflitatis cum divina illa 
hde, gua pracipuis fidei articulis affentimur? Et num veriſimile ſit virum Do&um 
mclus ſenſu Nardracenz Synodi percipere, quam illos ipſos qui ad conficienda ejus 
9&creta operam conrulerunt, & primi illis ſuſcripſerune 2 | 
H h 2 COXXVI. De- 


De Fidei muſtificantss 


a * 


CXXXVI. Deinde cum 'Theologis 1llis Magna Britanniz, idem hac in patte ſen- 
tire Arnciium, clare oftendunt cjus verba quz alicubi citar in rem ſuam vir dos. 
Dixcrat Bcllarminus ſtarum guxltionis de certitudine quam quis habere poſlir, vel 
debear de ſua juſtincatione, & remilione peccatorum {uorum , {ft abſque faſlacia 
& ambiguitare conſtiruatur , hunc elle ; Utrum debeat , aut poſſit alicuis, ſme ſpeciali 
revelatione, certius eſſe certitudine fidet divine, cui mullo modo poteſt ſubeſſe falſum ſibi eſſe re- 
miſſa peccata. Reiponder Ameſtus his verbis, Sine omnt fallacia © ambiguitate , nox 
ponitur in boc ſtate certitudo fidei divine ; quia non dijtinguit Bel/arminzs inter gradus cer- 
titudinss hujus, reſpeciu principiorum (ue immediate revelantur , & con-luſiones ex illis evi- 
demer d:duftias, &f intcr certitudmem filet in ſſe , & ilam cue eft ex fide, vel in ap- 
prehenſione, vel in ſpe. Sed iſtis ſubinteLefis , admittimus hunc (tatum cueftionis, & afj.r- 
mativam partem trebimur contra Ponti;.crorum Cp atrvam. , yenſus Amecti ſatis manifeſtus 
eſt illis qui ſunt in Amc{ti IcEtione & aocttrina vertan;z nempe in omnibus, qua di- 
cuntur hde divina crebj, non elle parem Ccttitudinis gradum : Nam fide divina cre- 
di, non tantum principia immediate revclata, ied ctiam concluſtones, que cx prin- 


cipiis i1lis evidentcr deducuntur ; hdem autem non part cum certitudine verſari circa 


concluſtones & Circa Principia. Proinde cum hac propolitio, mibi ſant remiſſa peccata, 
non ſit immediate a Dco revelata, led ſolum concluſto cx principiis revelatis deducta, 
tidem minori cum ccrtitudine illam amplc£ti, quam ipſa princtpia. 

CXXXVII. Praterca indicat Ameſus diſtinguendum efle, inter fidem in ſeſe, & 
reſpetu atuum qui ad cjus cflentiam requiruntur, confideratam; & inter fiduciam ex 
tide orientem, per quam vel praeſens aliquod bonum apprehendimus, vel futurum 
{pcramus. Majorem autem certitudinis gradum in 1pſa tide cfle & requiri, quam in 
hducia ex fide naſcente, per quam, vel de bono praſenti, vel de futuro perſuaſi ſumus; 
licer cadem fiducia, dei quoque nomine deſtgnerur. Jam vero-juxta Ameſwum, quum 
fideles dicuntur fide divina certi, vel de accepra graria, vel de falute obtinenda, per 
fidem ibi intelligenda eſt, non fides juſtiticans 8 fſalvifica in {eſe, {ed fiducia ex fide 
oriens, per quam, vel apprchendimus jam conceſlam a Deo remithonem peccatorum, 
yel fururam ſ{alurem ſperamus. Proinde fiduciz iſti, qua, ex fide naſcirur, ex mente 
Amelii minor competit certitudo, quam fidei, 11 in ſeſe confideretur. | 

CXXXVIII Parct igitur, ſecundum expreſſam Reformatorum multorum doftri- 
nam, inter ca que ad fidem pertinent, varios effe certitudinis gradus, quoniam fides 
eoram reſpectu, non codem modo {c habet. Sunt enim quxdam circa quz afſenſusnoſter 
Unice & immediate nititur divina reyelatione : alia vero Circa quz partim diyina reve= 
latione, partim alius generis mediis atque argumentis nititur ; cujuſmodi ſunt conclu- 
ſiones cx una propolitione revelata deduftz, 8 ex altera, qu vel fama conſtanti, vel 
rationis lumine, vel ſenſuum tum exrernorum, tum internorum experientia, cognita 
nobis & manifeſta cſt. Er har & illa ad fidem referuntur, &. aflenſus uterque pro actu 
fdet apud Reformaros habetur. Veruntatem jn utriſque, ex corundem Reformaro- 
rum ſenſu, par firmitas & certitudo non eſt: {ed maxima in iis qu fola revelatione 
nituntur ; in aliis vero major vel minor pro proportione certitudinis & eyidentia,” qua 
ineſt propoſitioni, que revelatze adjungitur, ut cx ca hac vel illa concluſio deducarnr, 
{icut jam expoſucram, in T hcltbus quas reprehendit vir doCtus : idque non folum ex 
mea privata, ſed cx plurinm Scholz Reformatz Doftorum aperta {ententia. Unde 
apparer quam vana {it i]lius probatio, dum ex eo quod Reformari aQum fidei vocant, 
per{uaſionem illam, quam vere fidelis & juſtus haber de propria gratia & remiſfione 
peccatorum ſuorum, colligit ſecundum communem Reformatorum ſententiam, unum- 
quemque hdelem, pari cum ccrtitudine 8 trmitate perſuaſum efle de remiflione pec- 
catorum {uorum, ac eſt de co quod Chriſtus eſt Dei filius & nundi Redemptor. 

CXXXIX. Er certe non folum inter Reformatos, ſed in ipſa Schola Romana, non 
quicunque aflenſus ad tidem divinam refertur, hoc ipſo ftatim xquarur firmitate & 
ccrtitudine cum aſſenſu fidei Catholicz, five dogmaricax. Nam in ipſo Concilio Tri- 
dentino Cartherinus pertendit hominem juſtum tide divina certum cfle poſſe de propria 
gratia : Er Vaſquez quoque Jeſuita kdem divinam vocat, fiduciam quam peccator 
poenitens haber de yemia a. Deo impetranda, & quam homo juſtificatus-poteſt habere 
de illa impetrata. Nec ramen iſti viri putant illam privatam fidem, parem habere 
cum fide Catholica ccrtitudinem. Er ad Catharini ſententiam reſpexit Concilium Tri- 
dentinum, dum definiens, quod nullus fcire valeat . certitudinem fidei, ſe gratiam 


Dei efle conſecutum, poſt verbum illud fide; inſerir, cut non poteſt ſubeſſe falſum, ut 
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Cilii daminatus. Ut & revera poſt Canonem 1llum in ſcntentia priori perſtitir, 8 co- 
natus eſt verba Concilii, ſecundum ſuum {cenſum, 1interpretart. | 

CXL. Fruſtra vero vir Dottus objicit reſtimonia virorum, qui ſunt multum intcf 
Reformatos celebrces, Andrezx Riveti, & Joannis Dallei ; quos cx quibuldam corimi 
vetbis probare conarur, candem certitudinem tribuiſle hducix, quam quis habct de 
gratia & falure propria, qua convenit coruim judicio hdci: qua adhibenda elt ipſis 
fundamentalibus tidei articuliss Scd certe notum omnibus eſt; yiris etiam doCtitlimis, 
dum diſpurationis x{tu abripiuntur, incainte multa excidere. qua emollire 8 torquere 
quodammodo opus eſt, ut ad bonum ſcnſum reducantur ; nec dubito viros illos Dottos, 
{1 hacde re montti fuilſerr, mentens {uam ftuifle declaraturos ca ratione, ut ab expoſita 
jam ſententia non dilcctii{lent. | 

CXLI. Scd ad inſtirurum meum non necefle eſt, ut operam ponam in corum diCtis 
emolliendis atque exculandis. Elto enim Joatnes Dallaus & Andreas Rivetus hac 
in parte aliud ſen{crint, quam Ameſtus, 8 Theologi Britanni, quorum ſententia jam 
cxpolita eſt ; & eaundera certirudinem tribuerint fiduciz quam finguli fideles habere 
poſſunt de remiſfione peccatorum {tiorum qua comperit ipl1 fidet qua debemus ample 
fidei articulos. An inde {equitur pole tribui Reformatis, quoa 1dem communi con- 
ſenſu cum duobus illis viris de re propolita doceant 2 Er quis neſcit utrumque illotum 
habuiſſe peculiares quaſdam opiniones, quibus hinc 8 inde multi ex Reformaris ſefe 
oppoluerunt? Ac ctiam quare potius cx duorum 1llorum vitrorurn ſ{ententia Reforma- 
rorum fidem naictiti deberemus, quam ex doctrina Ameſu, & Theologorum Britanno- 
rum Eccleſix Anglicanz nomine loguentium, 8 ab ca ad Synodum Dordracenam 
deputatorum ? 

CXLII. Unicum rcſtat in quo vir Dofus me calumniaz convincere tentat. Nempe 
in eo quod dixi per Calumniam Reformaris tribui, quod communi conſenſu deceantr, 
omnes & {ingulos homines certa fide poſle 8 debere credere ftbi fuifle remiſla peccata, 
& {e coram Deo juſtos cfle. Et ut intentum ſuum aſlcequatur, interpretatur mea verba, 
& conjicir me intelligerc per omnes & {ingulos homines, omnes & {fingulos fideles. Er 
poſtea probat ex Parxo, hanc eſſe revera communem Retormatorum doCtrinam, quod 
omnes & ſinguli fdelcs debeant & poſhint certa hide credere {& efle coram Deco jultos. 
& "a fuiſſe remifla peccarta, ac proinde iſtud circa calumniam Reformatis imputari 
POLIC. | | 
CXLIIL Sed nihil opus fuit viro daCto hic citare Parxzum. Nam ipſaz mex Theſes, 
quas ili carpere libuit, integra fere in co inſfumuntur, ut probent {ecundum commu- 
nem Reformatorum doCtrinam, 1. Fideles {ingulos abſque ſpeciali revelatione, poſle 
certo credere (ec eſſe in Dei gratia : 2. Fideles {1ngulos, non tantum poſle, {ed etiam 
debere ea de re certo per{uaſos cfle ; 8 11 de co ccrti non int, iſtud quendatn defeQum 
& quandam infirmitatem, in corum fide arguere: 3. Denique ccrtitudinem illam com- 
maniter apud Reformatos certitudinem fidei voeari. Itaque vir DoCtus in ſua conje- 
ctura fallitur. Nam per omnes & ſingulos homines, non intellexi ſolummodo omnes 
& {ingulos fideles. Nec tamen mens mea fuir Reformatos accuſari ab Eccleſiz Roma- 
nx Dottoribus, quod doceant omnes homines in univerſum, abſque ulla cxceprione, 
reneri certo crederc le cfic in Dei gratia. Verum per omnes & ſingulos homines intel- 
lexi omncs & fingulos quibus annuntiatur Eyangelium, & qui ſunt in externa Eccleſiz 
cormunione ;z etiamſ1 alioqui flagitiosc vivanr & vitiis indulgeant. 

CXLIV. Neque ctiam dixi a DoCtoribus Eccleſiz Romanxz cxpreſse & vetbis toti- 
dem affirmari, -quod communi conſen{t Reformati doceant, omnes & {ingulos quibus 
przdicatur Eyangelinm, 8 qui ſunt in externa Eccleſiz communione, poſle 8 debere 
certa fide credere,. quomodocunque vivant, ſe juſtos cfle coram Deo, 8 fibi efle re- 
miſla peccata ; {ed hoc manifeſte ſupponi 1n illorum contra Reformatos dilputationi- 
bus. ' Cujus rei liber viri Do&i plenam fidem facere potreſt. Quid enim aliud toto 
libro inculcat, quam juxta Reformatos, illos ipſos qui in vitiis volutantur, & atrocium 
criminum ſurit rej, poſle & dcbere certo & firmiter credcre fe gratiam Dei effe conſe- 
cutos, 8 {bi eſſe peccata remiſla; ac in eo confiſtere aftum fidei per quem juſtificamur : 
&-nihll 'alind in Calviniſtarum communione requirti, a peccatore ctiam flagitiofiſhimo, 
ut moribundus in caelum evoſet > Jam vero fi juxta Reformatos, illi ipſt qui totos 
tibidinibus & viriis ſe dedunt, renentur certo credere peccata fibi cfſe condonata, & in 
hocconliſtit formalis fidei aftus per quem juſtificamur, nec aliud ab ipſis ad peccatorts 
falutem Xlgityr, annon ſecundum eorum dodrinam, omnes & finguli quibus Evan- 
geliumi predicatur;” & qui ſunt in cxterna Eccſiz communione; tenentu? iſtud Gays 
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quali{cunque fit corum yita z cum teneantur omnes fidet juſtifticantis tornalem a&tum 
clicere? Er tamen fallifiimum eſt, ex Reformarorum lenſu, omnes & {ingulos qui 
vivunt in cexterna Eccleſiz communione, quanquam perdie vivant, & in vitiis yoluten- 
tur, deberc certa fide credere le tore lalvos, & ſbi clic remifla peccata. Imo docent 
& inculcant apud fuos Retormati, cjulmodi homines teneri credere quod ſunt in yia 
perditionis, nec aliter poſlunt ad vitam pertinere, quam {crio 8 reaple criminibus & 
vitiis ſuis renunciando, & credendo fide quiz fir per dileftionem efficax. Qua fide de- 
mum poſlita, 8 in le ab ipſts agnita, credere poſlunt 8 dchent ſe juſtos cfle coram 
Deo, & Deum {ſtbi per Chriſtum reconciliatum cfle. Neque contrarium potelt Re- 
formatis tribuj, vel de iis {upponi, abſque atroci calumnia. 

CXLV. Jam crgo clarum cſt, & abunde probatum, me in Theſibus, quas arguir 
vir DoCtus, communem Scholax Reformatz dottrinam non deſeruitle , ncc privatam 
quandam {ententiam, pro doCtrina in cotum Scholis recepta falso obtruſifle : nec injuria 
de Schola Romanx DoCtoribus me quaſtum eſle, quod per calumniam Reformaris im- 
putent quatuor illa, de quibus hactenus prolixe altum eſt, quaſ1 communi conſenſu ab 
illis doceantur : adcoque Virum DoCttum immerito me doloſa difimulationis, & animj 
parum Synceri acculaſſe; 8 mihi ipf1 crimen calumniz impegiſſe, quod injuſte 8 
abſque-ratione Scholz Romanx DoCtores, ut Reformatos hac in parte calumniantes 
traducam. Unde {cquitur yarias concluliones & declamationes, quas tam putri fun- 
damento inadificat vir facundifhmus per- {ce corruere 8 eyaneſcere, ut non opys fit 
ſingula minutatim excuterc & periequi, | 
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Ides abſolute ſpeCtara , ſecundum Do@tores Eccleſix Romanz, non aliud eſt 
4 quam aſlenſus, Spirita Santo movente & inſpirante, adhibitus omnibus iis 
quz {unt honunibus a deco revclata ; idque propter Dei reyelantis veritatem 
& authoritatens. 

II. Czterum fides iIla, yel a Dei dileCtione, alulque piis operibus ſeparatim exiſtir, 
ut contingit in nultis peccatoribusz vel cum amore Dei, & aliis bonis opcribus junta 
eſt. Priori rcipeCtu dicitur mortua atque otioſa, poſtcriori viva & cfficax. | 

TI. Hanc fidet diſtinctionem prolixe 8 accurate tradit Jaubertus Archiepiſcopys 
Arclarcnſts, Tomo primo adverſus Molinzi Clypeum, cap. 40. in cujus initio pbſeryar 
fidem bitariam ſunn : Primo pro actu vel habity ſupernaturali mentis, per quem credi- 
mus ycrum quicquid in Scriptura continetur, 8 quicquid Deus revclavit, idque quia 
Deus dixit & revelavitz qui aCtus cxprimitur in Scholis per credere Deo, 8 poteſt efle 
{ine charirate, & bonis opcribus ; ac tum fades mortua vocatur, quoniamcharicatis yita 
deſtituitur : Secundd vero aliam efle hdem quz dicitur yiya, quia charitate animata 
eſt, atque per cam opcratur : 8 hdct hujus aCtus cxprimitur per credere in Deum, ea- 
que in ſolo juſto reperiryr : ac per cam homo {perat & expeftart promiſhonum divina- 
rum complementum. ; 

IV. Eodem redir diſtinCtio in Scholis Romanisplurimum uſicata, per quam fidem di- 
ſtinguunt in formatam atque informem. Nam fidem informem yocant illam gue folacſt 
& {ine charitate, fidem1 yero formatam jllam quz eſt cytn charitate 8 diletione con- 
junta. Docent cnim charitatem eſſe fidei formam, non quidem internam & proprie 
dicttam, cuz fidei abſolute 8 in ſe confideratx eflentiam conſtituar; ſed formam quan- 
dam externam & improprie dictam, quz efle quoddam externum & reſpetivum fidei 
tribuir 3 nempe quod profit ad yitam zternam, & fiat, ut loquuntur, faluris maeriorta 
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V.. Sic Scholay Romanaz mentem 'explicat Gul. Eſtius'; '. Non enim, 10quit , cha- 
ritas forma fidei- dicitur , quaſi. ad. eſſentiam fidei 'pertanens , -aut' quia fidem profrie infor- 
met ;, cum unus. habitus non fit ſuvjecium- alterius. Se hattenus, quia por charitatens 
afirrs. ſides perficitur &: formatur, ut merttorits ſit, & ai eternam- ſalutem proficiat.z' quom1do 
& altarum-onnium vittutum forma charitas appellatur. Ad DiltinEt. 23. lib. 3. Sententia= 
run1,x paragr. S | | SEEERES Ss 

VI. Quibus conſona ſunt quiz obſervat Gregorius de Valentia, candem fidet diſtin- 
ftionem- in formatam 8& informem. explicans. Theologi, -inquir, affirmant fidens a chari- 
tate tancuam a forma perfici. Nec tamen ſentiunt, quod charitas proprie ſit forma ſidei, aut eſſen- 
tialjs, ut anima dicitur forma hominss, aut accidentalis © extrinſeca, nt, alb:do corporis. Hoc 
enim falſum eſſe ex eo perſpicuum et, quod charitas & files ſunt due virtutes ſpecte diſtinte, 
qu duas divverſas potentias perficiunt. Solum tertrr volunt Theologs, charitatem, quoniam per- 
fedtionerr aliquam addit fidei, metaphorice dici poſſe formam ipſins; ſecundum analogiam videlicet 
al formam proprie diftam, cue ſu modo ſubjecium perfirit. Tom. 3. in Summam Thom, 
Dijpurt. 1. quzſt. 4. puncto J. ; : 

VIE. Porro quod dedir illis occaſtonem yocandi charitatem fidei formam, illud eſt 
quod tides quz valet ad falurem, ad Apoſtolo delcribitur tides qua: per charitatem ope- 
ratur. Er quod Jacobus fidem {ine charitatis operibus mortuam vocat. Etenim forma 
oſt ill«d per quod aliquid vivit & opcrartur, loca vero iſta doccent & innuunt fidem per 
chariratem vivere & agere; adcoguec charitatem efle reſpectu fidei, quod eſt anima re- 
{pe&u corporis. Spiritus autem, {cu anima eſt forma corporis yiventis. 

VIII. Czterum docent Scholz Romanex' Theologi illum qui hdem folum mortuam 
& informem-haber, non bene credere, neque ficut oporter, ut videre clt apud Bellar- 


' winum, lib. 1. de Juſtificatione,' pluribus in locis. Sed pretendunt nihilominus illam 


elle Dei donum,, & ad gratiam Chriſti pertinere, 8 tirulum ac nomen vera fidei me- 
reri, Nempe, Ex ipſorum mente, aſlenſus ille quem prabent verbo Dei multi mali 
Chriſtiani, in ſe quidem bonus ct, & a Deco inlpiratus, ac per cum intus _& reipſa, 
non eXterne tantum atque {imulate, aflentiuntur doftrinxz divina atque vcriſftime; 
male ramen credunt 8 non ficut oportet, quia tide {ua non reCcte utuntur, nec ad debi- 
tum finein illam referunt, neque faciunt ilJa quz tides facienda diftat. Hoc eſt quod do- 
det Stapletonus. - Erfi, inquit, atizes fidei fine charitate bonzes eſt, tamen non bene fit ; ideoque 
perfefte bonus: non eft. Ideo autem non bene fit, quia ad firem' boni ultimum talis atius non dirigitur. 
5? lib. 8..cap. 9. | | 

IX. Agnoſcunt tamen fidemy mortuam 8 informem diverſo ſenſu.8 reſpettu poſle 
dici veram 8& non veram, & vere tidet titulum poſte adfidem formatam reltringi. Ur 
prz{crrim videre eſt apud authorem illum qui in Reformatos nuper invectus eſt tanquam 
Chriſtianam Ethicen ſubvertentes. Obſeryat enim in rcbus verum {xe {umi pro co 
quod eſt in perfcAionis ftbi debita: ſtaru. Ita verum Regem dici qui facit quod in ſe 
clt ut regnum {uum rede admini{tret : verum Epilcopum illum qui continuo gregis {bi 
commiti {aluti invigilat : verum Chriſtianum qui vivit ut Chriſtiano homine dignum 
eſt. Sed tamen non eſſe nomcn veri Regis ſ{inzpliciter denegandum 1illi qui, quamvis 
Rex legitimus fir, Regis officio non re&e fungirur ; veri Epiſcopi illi qui rite vocatus 
atque ordinatus non implet partes boni Epiſcopi ; & vert Chriſtiani illi, qui Chriſti 
Bapti{mare tinQus, & Chriſtianz doftrinz myſtcriis omnibus non ſimulate credens, 
indulger operibus carnis, nec vitam agit ſua protcloni reſpondentem. Unde con- 
cludit, quamvis quod {upereſt fidei in Chriſtianis 1!lis, qui ex accepta in Baptiſmo 
gratia, non per infidelitatem, {cd per alia peccata exciderunt, vera fides fit 8 dici de- 
beat, bono {enſu tamen dici poſle cam {olam fidem efle veram, qum eſt per charitarem 
animata: quoniam ſcilicer ca ſola ct qua nobis prodeſt, quz nos reddit Dei filios, 8 
Chriftum in cordibus noſtris habitare facit. Quod poſtca multis Patrum teſtimoniis 
probat, & ex publico ipſo Officio Eccleſiz Romanz. 

X. Er codem modo Stapletonus concedit idem mortuam & informem dici poſle fi- 
tam & hypocriticam, quantum ad julticix vitam & veritatem {peCtat. Eſt autem, inquir, 
hac fides ſine charitate mortua quidem, & fifta ſeu hypocritica, quantum ad perfe&tz 
julttizx vitam 8 veritatem ſpetat, non autem quantum ad ſeiplam, ſibique propriam 
virtuter. De Juſtef. lib. 8. cap: 9. 

.AJ. Anautem fides informis ſit virtus, inter ſe diſputant Do&tores Scholaſtici. Vir- 
miemefle negat Thomas. Alii vero, urDurandus & Bonaventura ſimplicicer afirmanc 
hdem etiam mortuam & informem eſſe yirtutem. Sed inter eos eſt de nomine certa- 
men. Htenim-qui afirmant mortuam iſtam tidema virrutem, virrutem eſſe ſumunt Sn 
CY generall; 
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generali, prour deſcribitur habirus animi rectz rationi conſentancus, idemque inclinans 


ad aftum legi divina conſentaneum. Quoſenlu in Schola Romana nemo negat fidem 


informem virtutem dict poſſe. Quia quantumliber informis fit, manet ſemper juxta eos. 
habicus quo incelleQtus voluntatis imperio captivatus in oblequium Chriſti, tirmiter ez 
credit quz divinitus credenda praxipiuntur. Qui yero negant fidem informem efſe 
virtutem, virturis nomen reſtringunt ad lam qua reQe vivitur, & qua ſimplicitur bo- 
num facit habeatem. Juxta quam acccptionem concedunt omnes nec ftdem, nec ullum 
habitum-moraliter bonum, ſeclula charitate virturem eſſe; ut docer Eſtius ad diſtin- 
Etionem 23. lib- J. Sentent. paragr. 9. . | | 

XII. Quodcunque vero diſcrimen conſtiruant Scholz Romanz Theologi inter fideny 
vivam & mortuam, formatam & informem, nolunt ramen illas efle diverſas fidei ſpe- 
cics, fed accidentali rantum perteCtione inter fe difterre, & utramque efle unam & 
candem fpecic idem. Netnpe fide accidit, ut quandoque charitati conjun&ta reperia- 
cur, quandoque ab ea feparatim cxiſtat, quod fidet eſt eflentiale in utroque ſatu reti- 
nens, & a charitare quum adelt accipicns pertetionem ſolum cxternam arque reſpe- 
Ctivam. 

XIII. Imo communis Scholaz Romanez doCtrina eſt eandem numero fidem modo 
formatam & vivam, modo mortuam & informem cſle polle. Nempe Petri fides ea- 
dem in ſe & intrinſece manens, alias fides informis & mortua dicitur abſente charitare 
alias vero fides viva & formarta 11 charitas ad{it: Sed prior {ententia quz ſtatuir fidem 
vivam & mortuam ad candem fidei (peciem pertinere, eſt in Eccleſia Romana definita 
& inter dogmata fidei recenſerur: Poſterior vero que ponit eandem numero fidem 
modo formatam, modo informem efle ; non eſt paris certitudinis, nec tanquam dogma 
fdei haberur : & contrarium renuerunt quidam veteres Scholaſtici , licer DoQores 
hodierni calculo {uo illam communiter approbentr. | 

XIV. Iſta-docet inter alios Gregorius de Valentia. Primo eniny* probat eandem 
fidem poſſe eſſe tum formatam per charitatem , rum etiam informem ; uoni- 
am, inquit, illa que non pertinent ad eſſentiam rei, ſed rei accidunt , non multiph- 
cant ipſam ; cum poſſit eadem res warizs accidentibus [ubeſſe : ſed quod fides yer charitatem 


fit formata, aut non ſit , accidit ipſi, nec ad ipſins eſſentians per ſe pertinet. Poſtea yerd 


oblervat ex fide certum efle quod eadem tides vera jecundum ſpeciem conſtare 
poſlit cum : charitate & fine charitate ; quod vero etiam eadem numero non efle 
ex tide certum 3 Neque fuit , inquit, i» Concilio Tridentino de hoc controverſia adwer- 
(ws haereticos; ſed. ſolum woluerunt Patres ſtatuere , . quod fide etiam vera Catholica & Theo- 
logica poſſit eſſe ſme charitate, & reipſa ſit in peccatoribus fidelibus. Non autem definie- 
runt quod etiam eadem numero. Subjungit tamen id jam adeo certum effe, ut com- 
muniter Theologi ſentiant, oppoſitum efle temerarium, eo quod repugnet in re'gra- 
vi communi Dottorum ſententia. Tom. J. in Summam Thome, Diſput. 1. 2ſt. 4. punto 4. 
Quibus conſentit Ruardus Tapperus ; poſtquam enum conclufit ranquam de [ark CCr- 
tum, quod cadem fides ſecundum ſpeciem manear fine charitate ; addit, Veriſmilizs 
etiam eſſe, god eadem quoque numero maneat. 'Tomn. 2. art. 8. pag. 04 Er dem etlam obſer- 
vat Eſtius loco ſupra citato. | 

XV. Porro fidem mortuam hiſtoricam dicinolunt, Primo quia non circa ſolas hiſto- 
rias verſatur, ſed aflentirur omnibus qua: Verbo Dei continentur, five ſint hiſtorix, 
{ive dogmara, five promiſſiones. Deinde quoniam iſta non hiſtorice credit, hoc eſt, 
non propter humanam aliquam authoritatem, quomodo credimus iis quz narrant 
hiſtorici ; ſed propter reſtimonium Dei in Verbo loquenris, 8 revelantis ca quz creden-= 
da proponuntur. f 

XVI. Sed hoc miſſo, fatentur DoCtores omnes Eccleſiz Romanz fidem mortuam, 
& quz cum charitate junfta non eſt, ad ſalutem non prodefle, nec ad juſtiriamaſlequen- 


dam valere, neque fidem ullum actu ſeryare & juſtificare, niſi quum viva eſt, & per 


dile&tionem efficax. Hac eſt preſertim 'Thomz Aquinatis doftrina. Etenim negans 
fidem informcm efle virtutem, tidem formatam virturem efle probar, ex co quod per 
illam juſtificamur, quia {cilicer, non juſtiicamur, nift per ud quod haber rationem 
virturis. 2. 2. neſt. 4. art. 5. Idem vero poſt 'Thomam expreſs docer Martinus Be- 
canus Jeſuira, eandem ſententianz omnibus ſuis Catholicis tribuit. Carholicz, inquir, 
docent fidem non juſtificate, niſi ſit formata charitate. Item, Catholici docent cum Auguftino, 
fidem poſſe informem exiſtere; non tamen, niſi formatam juſtificare. In Surama Treologiz 
Scholaſticx, rom. 2. traCtatu 4. cap. 2. num. 7. | 

XVII Porroquamvis Scholz Romanz Theologi fateantur 8 agnoſcant fidem mor- 
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tuam & informem ad ſalutem non prodefle, & ad juſtitiam inutilem, quod inter alios 
cxpreſſe, idque multis in"locis, afferit Thomas Sfpletonus, docent tamen hdem in fe, 
& ex ſua natura, five adjun&am habeat charitatem, five non, cſſe primam & maxi- 
me neceſſariam diſpoſitionem ad jukitiam conſequendam. Quoniam, fcilicet, fides 
in ſe ſpe&ata eſt primus anime actus quo Deo conjungimur. Adeoque per fidem que 
nondum formata eſt impetratur charitas qua poſtca formetur, f1 tamen id hat quod fi- 
des (uggerit,- id cſt, fi oratio det adhibeatur. Ut videre eſt apud eundem Staplcto- 
num de Jultificatione, 1b. S. qui eſt de Fide jultificante, cap. 17, ; 

XVIII. Proinde fidem abſolute ſpcfatam,nempe,prout eſt aſſenſus,movente Spiritu 
Santo, toti Verbo Dei adhibitus, dicunt-eſſe noſtr#z juſtificationis fundamentutn & ra- 
dicem 3 -unde videlicet noſtra coram Deo juſtitia incipere 6 veluti progerminare ſuler, 
& ſine qua impoſſibile eſt ad cam pervenire 3 quamvis fi in illo nudo affenſu hzreatur, 
nec charitas acccdat, quz illum perhiciat, hdes cjuſmodi non poſlit hominem ad juſtiti- 
am & ſalutem perducere. Non fecus ac fundamentum eſt principium domus,6& id quod 
ad illius xdificationem primo & precipue requiritur 3 ſed tamen ut fiat domus ad ha- 
bitationem, neceſle eſt accedant parietes-'& teum, fine quibus poſitum fundamentum' 
nullius eſt uſus. Quod fic verbis Arvoldi Jeſuitz docet Jaubertus Arclatenfis Archic- 
pilcopus. Duamvis,inquit,in Eccleſia Catholica teneamus impoſſibile eſſe ſine vera fide Deo pla- 
cere, & eſſe juſtum 3 & fidem efſe radicem arboris, &* fundamentum domns : nihilominus ſi 
fides non fit per charitatem operans, downs eſt ſine tefo, & arbor ſine frudu, quorum neu- 
trum.quicquam Domino ſuo prodeft, Adverſus Molinzi Clypeum, Tom.1. c.40. num.s. 

X IX. Hwc eſt ergo communis doctrina Scholz Roman folam quidem fidem for- 
mat am 6 vivam au juſtificare, fed tamentidem, etiam quum nondum formata eſt,efſe 
diſpoſitioncm quandam ad jultiticationem,” & hoc relpe&u- quoque poſle juſtificantem 
dici, nemp*? per modum diſfpoſitionis neceflariz 6 prerequititz, quanquam, nili alia 
accedant, inutilis maneat, nec ullum aQtu juſtificet. Inter ſe vero non omnino conſenti- 
unt quomodo fint interpretanda illa Paulinarum Epiſtolarum loca,ubi toties affirmat & 
contendit Apoſtolus hominem juſtificari tide,ex fide,8& per fidem. Et multi quidem ex- 
iſtimant Paulum ib per hdem intelligereillam quz viva atque formata eft, & mentem 
ejus efſe.nos coram Deo reddi,at haberi juſtos per tidem illam que per dile&tionem ope- 
ratur. Alii vero putant Paulum ibi hdem abſolute ſumere, & prout abſtrahit a fade 
tam viva, «tum mortua 3 & ſenſum ejus cfſe, ftidem eſſe primam & maxime neceſſariam 
diſpolitionem ad juſtitiam conſequendam, homincmque per fidem diſponi ad juſtifi- 
cationem, -& fine fide non. poſſe ad cam pervenire. Quam utramque fententiam re- 
fert, nec improbat Thomas Stapletonus citato libr. $. de Fuſtif. cap. 1 6, & 17. 

' NR, Cxterum quum dicunt Scholz Romanz Theologi hidem, etiam nondum for- 

matam juſtihcantem eſſe ſuo modo, quoniam ſcilicet, diſponit ad juſtificationem, & eſt 
juſtitiz hominis coram Deo radix & tundamentum, per hdem nondum formatam non 
intclligunt hdem inertem atque otioſam, & que mere ſpeculativa fit 3 ſed dem quan- 
dam actuoſam, & quz incipit eſſe per bona opera cfficax, quxque charitatem quodam- 
modo parturit, & ad eam contendit, licet illam nondum adepta dici poſſit. Itud aperts 
docet Vaſquez. Poſtremo, inquit, obſervandum eſt, quum dicimus fidem efie reipſa funda- 
mentum & radicem edificii & fruttus ſpiritualis, non eſſe intelligendum de quacunque atju fi- 
dez, ſed de eo grui ita congruit cum affeu, ut ipſum excitet & moveat. Fides autem que affe- 
dum non movet, neque ex ſe atiuoſa eſt, ut alliciat voluntatem ad honum, non habet rationen 
radicis & fundamenti, ſaltem au, tametſi vera ſides dicenda fit. Tom. 2. in primam 
ſecunde, Diſpur. 210. cap. 7.num. 54. Quibus conſona ſunt quz ſupra citavimus ex 
Stapletono, dum air, Per hdem quez nondum formata cſt impetraricharitatem qua po- 
ſtea formetur, {1 tamen id fiat quod hides ſuggerit, id et, fi oratio hdei adhibcatur. 
De Juſtif. lib. S, cap. 17. REES 
XN]. Quod (peat ad fidei juſtificantis objetum,ſedulo notant & accurate docent 
DoGtores Scholz Romanz ad illud pertinere quzcunque Verbo Dei Eccleſiz tradita 
atquerevelata ſunt, nempe non gratiz promiſhones tantum, ſed minas etiam, pre- 
cepta & dogmata, qualiacunque Deo revelare viſum eſt, & Eccleliz proponere, Nec 
{olum docent tidem quz ſalvat atque juſtificat obje&a illa omnia ſpeare & confidera- 
re,verum etiarn id facere quatenus juſtifica atque falvitica eſt : adeo ut fides juſtificet, 
non fimpliciter quatenus promiſſiones gratiz ampleRitur, ſed etiam quatenus dogma=- 
tis aſſentitur,6 myſteria credit,minaſque & precepta co quo par eſt obſequio & reve- 
rentia ſuſcipit. Hzc enim ſingula fides in Jultificationis negotio varie reſpicit ex ipſo- 
rum {cntentias 
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De Fidei juſtificantis 


ant tamen fidei juſificantis objectum precipuum & potiffimum Mz 
Dci gratiam & feeiordtiin in Chriſto peccatoribus credentibus atque poenitentibus 
per Evangelii, promiſſiones oblatam. 1d inter alios concedit & agnoſcit Thomas Staple- 
tonus, ſuamque hacin parte doctrinam 'verbis Concilii Tridentini contirmart. libro 8. 
de Juſtihicatione, cap.1 2, ubiloquens de facta per Chriſtumredemptione, Hoc, inquit 
objefium non unicum reſpicit fides, ſed certe maxime & potiſſimum, quando hominem difponit 
ad juſtificationem. Quod & buy verbis Patyes Tridentini docuerunt, Seſſ. 6. cap.6, Diſpo- 
yuntur ad jultitiam eredentes vera effec quz divinitus revelata & promiſfa funt : atque 
illitd in primis a Deo juſtificari impium per gratiam cjus, per redemptionem quz eſt in 
Chriſto. Fides ergo juſtificans; ſew diſponens ad juſtitiam principaliter quidem reſpicit Chri- 
ftum ut Mediatorem, & redemptionem per illum fattam, non tamen unicum t- propriunm eſt 
ilud fidei juſtificantis objequm, ut volunt beretici; cum tot preterca alia obje(ta fides reſpiciad, 
dum ad juſtificationem diſponimur, ut dium eſt. | | 

XXII. Sed inter varia illa fidei juſtificantis objeaa Doftores Scholz Romanz ne- 
gant eſſe promiſſionem ſpectalis miſericordiz quin potius certam promiſſionem ſpeci- 
alis miſericordiz,non tam ad hdem quam ad preſumptionem pertinere contendunt: ut 
teſtatur Bellarminus, 1ib.1. de Fuſtif. cap.4.. ſub finem. Ec cap. 8. probare conatur fidem 


eſſe juſtihcantem, quamvis non reſpiciat milericordiam fpecialem z imo non efle juftifi- | 


cantem, fi eam miſericordiam forte reſpiciat. Quin ipſe Vaſquez contendit,cum c#teris, 
miſcricordiam Del'ſpecialem non efle objetum fidei neceflarium, ut hzreticos con- 
fingere dicit : cum camen ad juſtificationem requirat particularem fidem & fiduciam 


divinz promiſſionis & miſericordiz, ut uberius infra explicabitur. Sed quod negare - 


intendit illud > ad fidem juftificangem necefſarium efſe, ut quiſque credat fibi peccata 
eſſe remiſſa. + Quod 8: alii intelligufnt, dum negant miſericordiam (pecialem ad obje- 
cum hdci juſtiticantis {pectare, . 

XXIV. Jam autem, 6 quis quzrat de fidei falvifice & juſtificantis aibus, qui & 
quales illi ſunt, in co conſentiunt Doftores omnes Eccleftiz Romanez proprium fidei 
juftificantis aQtum conſiſtere in afſenſu quem fideles adhibent iis omnibus que Deus re- 
velavit per Verbum ſuum Eccleſiz traditum, idque propter divinam authoritatem 6 
eeſtimonium. Negant vero notitiam eſſe fidei actum, & fidem efle notitiam, ſcienti- 
am, ſcu intelligentiam. Imo pertendit Bellarminus fidem diſtingui contra ſcientiam, 
& melius per ignorantiam quam per notitiam definiri, Lib. 1. de Fuftif. tap.7. ſub 
finem. 


XXV. Verum ut hac in parte mens corum percipiatur, obſervandum eſt illos, dum 


negant hdem effenotitiam, & aſſerunt hdem opponi quodammodo ſcientiz & intelli- 
gentiz, illos, inquam, per notitiam, ſcientiam & intelligentiam defignare cognitio- 
nem aliquam evidentem, aut ſaltem diflinctam atque accuratam. Itaque per hoc ſig- 
nificatum volunt, primo fideles evidenter non cognoſcere myſteria que credunt 3 nec 
1is aſſentiri propter aliquam, quam in ipſis percipiant, cvidentiam, ſed ſolummodo 
propter authoritatgm Dei teſtimonium ipſis in Verbo perhibentis- Deinde quoque ad 
tidem neceſſario non requiri diftin&tam & perſpicuam apprehenfionem eorum que cre- 
duntur 3 qualis eſt in iis qui dei myſteria allis explicare argumentis probare, & ad- 
verſus contradicentes tueri 6 vindicare poſſunt : ſcd ad fidem concipiendam ſufficere 
rudem quandam & confuſam apprehenfionem myſteriorum divinorum, qualis eſt in 
idiotis, quicredunt myſteria Trinitatis & Incarnationis, etiamſi myſteria illa diſtin? 
& accurate nccintelligant ipſ1, nec aliis explicare poſſint. Ac tandem qualiſcunque 
myſteriorum divinorum conceptio & apprehenſio in credente reperiatur, tidem'in ap- 
prehenſione illa propric non confiſtere, ſed potius in afſenſu quem myſteriis iſtis pre- 
bet ille qui credit. . 


XKXVI. Czterum non negant, imb exprefſe docenit fidem non eſſe fine apprehenſi- 


one aliqua, rudi faltem 6 confuſa, corum que creduntur : ac proinde in eo qui credit 
hzc duo reperiri, 1. apprehenfionem, 2, judicium five afſenſum, licet apprehenſio 

illa proprie non ſit fides, ſed aliquid fidem prezcedens, IRE, 
XXVII. Ultroqueque concedunt ad falutem non ſufficere, ut aliquis generatim-& 
implicite credat quod Eccleſia credit,ctiamfi nullius myſteriorum divinorum expreflam 
& cxplicitam cognitionem habeat. Quanquam enimdoceant,reſpe&u multorum fidei 
dogmatum, privatis ſuffticere generalem quandam & implicitam fidem,nihilominus re- 
quirunt in fidelibus fingulis, tanquam ad falutem neceſſariam, cognitionem aliquam 
expreſſam & explicitam prirgorum, f(altem & precipuorum fidei articulorum, cujus 
generts 
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generis ſunt quz Apoſtolorum Symbolo continentur. Licct cognitio illa quamvis ex= 
plicita fit, rudis tamen adhuc & confuſa manet. : ; 
XXVIII. Denique etfi doccant ad fſalutcm ſufficere, 11 quis implicice credat pleraque 
Adei dogmata, neque putent ad (alutem ncceſſario requiri primorum etiam 6 precipu- 
orum articuloruin hdei accuratam & diſtinctam notitiam, fed rudem tantum & con- 
fulam, nihilominus nan negant utilem & laudabilem efle ſcientiam rerum divinarum, 
quippe quz amorem Dci magis ac magis accendit : & ficut Jaude digni ſunt qui dif- 
cendo prohciunt, ita merito reprehend1, quiſcmper diſcunt, & ad ſcientiam veritatis 
nunquam perveniunts | 
XXIX. Quz omnia ſatis apcrte tradita reperiuntur apud Bellarminum capite illo ſe- 
ptimo jam citato, ubi diſerte monet in co qui credit duo efſe, apprehenſionem, & judi- 
cium five aſſenſum 3 quamvis cjus apprehenſio non fit tides,ſed aliquid hdem pracedens. 
Deinde apprehenſionem non dict proprie notitiara,ſ1 fit rudis & confuſa,qualis reperitur 
in fidelibus ruſticis : diſtinctam autem & perſpicuam, qualis eſt Theologj, vel Philoſo- 
phi, non neceflario requiri ad idem. Ac prxterca diſtinguit duplicem afſenſum, unum 
qui ſequitur rationem & evidentiam rei.alterum quiſequiturauthoritatem proponentis, 
& vult priorem tantum dici notitiam, fi proprie loqui velimus poſteriorem verd 
aſſenſum dici tidem z juxta illud Auguſtini, Ood intelligimns aliquid rationi debemus, 
quod autem credimis authoritati- Unde colligit myſteria fidei quz rationem ſuperant 
credi, non intelligiz ac per hoc fidem a ſcientia diſtingui, 6 hoc reſpectu melius per 
ignorantiam quam per ſcientiam dehniri. Ac denique caput illud ſeptimum concludit 
his verbis: Tamctſi diſtinguntur fides & ſcientia, tamen utilis eſt ettam, & Laudabilis ſci- 
entia rerum divinarum, quippe que amorem Dei ſemper magis & magts accendit : & ſicut 
laude digna ſuxt qui diſcendo proficiunt, ita merito reprebenduntur qui ſemper diſcunt, & 
ad ſcientiam veritatis nunquam perveniunt. | 
XXX. Similia docet Vaſquez in primam ſecundz, Diſput. 20g.capite 3. ubi titulus 
capitiselt, Fidem juſtificantem non eſſe perfetam intelligentiam myſteriorum, ſed afſenſum 
monſtratur. Ex eo enim quod dicit Calvinus lib. 3. Inſtitutionis, cap. 2. Nox igno- 
rantia, nec ſenſus noſtri ſubmiſſioue, ſed cognitione certa &+ explorata regnum celorum adiri. 
ColligitCalvinum,&qui cum (<quuntur,in fidelibus ſingulis,requirere tanquam ad dem 
plane neceſſariam accuratam & diltintam cognitionem dogmatum fidei, per quam ali- 
quis novit ea recte explicare, .defendere, & aliis tradere. Contra quod ibi pertendit 
fdem non Tequirere exaCtam rei creditz intclligentiam & ſcientiam ; ſed folum aſſen- 
{um rei creditz propter teſtimonium. Scat, inquit,experimento didicimus ſimplices revera 
credere multa que neque aliis tradere, nec defendere ſciunt rationibus \ ſed ſola authoritate te- 
ſtimonti muniti illorum aſſenſum habent. Et hoc ſufficit ad fidem juſtificantem. Itaque 
non removet a fide tanquam minus neceſſariam ſimpliciter omnem ret creditz notitiam 
& apprehenſionem, ſed exploratam tantum, ut loquitar, 6& exaCtam notitiam & ſci- 
entiam, quz multo magis pcnetrat rem creditam, quam ſimplex cognitio fidet., 
XXXl. Gregoriusautem de Valentia tractans queltionem hanc, An ſcilicet neceſſa* 
rium fit ad. ſalutem credere explicite omnia que fides ſunt, vel ſufficiat aliqua credere expli- 
cite? Obſervant primo nos haberc hdem explicitam de aliqua veritate,quum elicimus af- 
ſenſum immediate circa ipſam :- implicitam vero, quum afſenſum alicujus veritatis non 


habemus ſecundum ſeiplum,ſed habemus illum quaſi implicitum in alio a&u noſtro,qui 
| habetaliud immediate objetum, Ut exempli cauſa,quum explicite & immediate credi- 


—* : e.\+--7.1 4 . $ = . . _ 

mus ſcripturam eſſe Dei Verbum,implicite credimus omnia que facra ſcriptura continen- 
tur,ctiatfi corum expreſſam notitiam non habeamus,necde illis unquam cogitaverimus. 
Poſtea vero mentem ſuam explicans de propoſita-quzſtione, afferit hoc gratiz tempore, 


 ©mnibus neceſſarium eſſe explicite credere articulos illos fidei qui continentur in Sym- 


bolo Apoſiolorum': alias vero fidei veritates, qnz preter articulos illos in facris lite- 
ris,vel in Eccleſizdehnitionibus continentur,non neceſlarium eſſe explicite credi \ vul- 
garibus tidelibus, quibus in Eccleſia non incumbit ex officio alios erudire, & con- 
fmarein hide 3 ſeg fatis iis efle credere implicite cjuſmodi yeritates. Commentariorunt 
Theologicornmn in Summam Thome, tom. 3. diſput. 1. quelt. 2. pundlo 3. 


XXXII. Eftius verd propoſitam queſtionem ſolvit his verbisz Sane dicendum vide- 


zur in primis unumquemque.Chriſtianum teneri ad diſtiniam ſen explicitam fidem eorum arti- 


culorum quorum diſtin cognitio ad vitam redte inſtituendam eft neceſſaria. Deinde ea fidei 


dogmata que publice ſunt ſatis obvia in Eccleſaſtica dofirina, . ſve per predicationem Pa- 
ſtorum, ſrve per frequentationem feſtorum, &* wſum ceremoniarum, explicite tenenda ſunt 
omnibus iis qui Juſta 'ratione non impediuntur, quominns ea ſic publice in Eccleſia propont 
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atque doceri videant, audiant & intelligant  toque magis quo circa talia dicenda Major ver- 
ſatur Eccleſie cura. Cujuſmodi fer? ſunt que diligentius inculcart (olent contra graſſantes 
hereſes. Inlibr. 3. Sent. Diſt. 25.9.3. | 

XXXIN. Praterea DoRores Ecclcfiz Romane, hodic faltem, communi conſenſ 
ad fidem falvificam & juſtificantem pertinere nolunt, ut quis perſuaſus ſit ſe miſericor- 
diam 3 Deo conſecutum efle, & fibi remiſſa eſſe per Chriſti gratiam peccata. Ac cjuſ- 
modi perſuaſionem negant eſſe tidei a&um, & potius ad temerariam quandam prxſum- 
ptionem ſpedtare exiſtimant :; nedum ut putent per illam hominem juſtificari, Fuere 
tamen nonnulli Cuperiori {xculo in Eccleſia Romana Theologf, que non incelebres, 
qui ſenſcrunt & ſcriptis publice mandaverunt ad juſtihicationem hominis omnind re- 
quiri, ut homo certo credat, non tantum gcneraliter quod propter Chriſlium vere pce- 
nitentibus remitcantur peccata, ſed etiam quod ipſi homini remilla fint preptex Chri- 
ſium per fidem. Hanc featentiam Georgius Caflander, in conlultatione ad articulum 
quartum Confeſſionis Auguſtanz, tribuit Theologis Colonientibus, quorum verba re- 
citat ex libro quern cdiderunt anno ſuperioris {zeculi trigefimo fexto in Concilio guo- 
dam ſux diceceſeos, cuique titulum fecerunt Enchiridion Chriſtiane Religionis, Ubi, 


teſte codem Caſſandro, tic legitur : Dicimus hominem per fidem donum juſtifications tum + 


demum accipere, qurm & perterrefaGus & concaſſus in penitentia rurſus erigitur © per fi- 
dem, crtdens fibi oe remiſſa peccata propter meritum Chriſti, qui in ſe credentibus remiſſionem 
peccatorum pollicit 5 eft, & qunm novum in ſe ſentit afſeFum, quo detejtans malum, & cay- 
nis infirmitari re fiſtens, ad bonum faciendum intus accexnditar, tamet(i affecius nondum per- 


fedus ſit. 


XXXIV. Ambroſias Catharinus autem qui concilio Tridentinout Epiſcopus inter- . 


fuit, negat quidem perſuafionem, quamquis habetde obtenta a Deo peccatorum ſuo- 
rum venia & remiffione, cfle dei Catholicz actum, aut omnino aliquid ad juſtificati- 
onem hominis requifitumz ſed tamen exiſtimet quemlibet jultificatum, ſine peculiari 
revclatione, ' pofſe tide divina, non Catholica, fed privata, certo credere ſibi efſe remi(- 
fa peccata 3 dum ſcilicet, in ſe ſentit 8 expexitur ca ſub quorum conditione Deus no- 
bis in verbo promifit peccatorum remiſſionem. Ut enim aſſenſus aliquis ceoſeatur eſſe 
divine fidei,- non opus cfle ut revelationi proxime innitatur, & ab ea folum oriatux, 
ſcd ſufficere fi colligatur ex principiis revelatis, juntis aliis quz experimento, aut alia 
rationeevidenter nota ſunt, prout Catharini ſententiam explicat Vaſquez, in 1. 2. 
Diſput.200. cap. 3. | 

XXXV. Et Vaſquez ipſe putat perſuaſfionem illam que quis debite credit Gibi jam 
peccata remifla, 6 ſe per Dei gratiam juſtificatum efle, poſe fidem divinam vocari, 1i- 
cet cjuſmodi tides i fide Catholica & dogmatica ſpecie diffterat, 8 pertineat ad fidem 
privatam : Cujus poſtquam varias ſpeciesenumeravit, ſubjungit ſcquentia verba z Hw- 
Jus etiam: generis eſt fides qua quis credit ſe a Deo per orationem obtenturum id quod petit, 
vel ſpirituale, vel temporale ad ſpiricualia tendens. Addamus etiam tidem qua quis cre- 
dit ſe juſtificatum effe, Diſput. 209. cap» 4+ qualis autem fit iſta tides explicat capite 
quarto Diſputationis ſequentis : Similem, inquit, exiſtimo fidem qua quis credit ſe juſtifi- 
catum eſſe & ſanum apud Deum 1, non quia boc revelatum ſit a Deo, & ratine rewlationis, 
zanquam proprii objeii, ſed per alias conjequras id credat, impellente ad hoc $piritu Sando, 


ut aliquands contingit, Due quidem credulitas, quamvis aon pellat omnem formidizem, nifi 


quando ſpeciali revelationi innititur, nibilominus Det donum eſt, & ad juſtificationem ſe- 
cundam aliquo modo confett. FY EISOTE 
- XXXVI, Caffander autem jam diQus admittit quidem hanc cfſe naturam fidei ju- 
ſiificantis, ut fidelern cettum reddat adoptionis (uz & reconciliationis cum Deo pro- 
pter-meritum Chriſti, 8 fenſum divinz gratiz, quem in nobis efficit Spiricus Sanus, 
percipiat. Verum hec certitudo remiſfionis peccatorum noſtrorum, juxta iplum, ſc- 
quitur juſtificationem, non vero eſt aliquid quod requiratur ad illam obtinendam, & 
{ub quoxemiſſio peccatorum nobis remiſla fit. | 


- 


KXXVII. Preterea communis Theologorum in Schola Romana docrina el fiduci- 
am veniz,& miſericordiz a Deo impetrandz non efſe fide juſtificantis atum, ſed ali- 
quid a fide diftintum 3 quod vehementer urgent & copntendunt contra Proteſtantes, ut 
videre eſt in corum de fidei natura Diſputationibus apud Bellarminum, Gregorium 
de Valentia, Stapletonam & alivs. © ©. 

KXX VIII. Nec tamen negant fiduciam illam unam cfle ex conditionibus,five diſpo- 
ſitionibus ad juſtificationem.necefſariis & prerequiſitis : ut videre eſt in iplo Concilio 
Tridentino, Sefſione ſexta,capite ſexto 5 ubi inter diſpoſitiones in adultis "eel ad 
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juſtitiam conſequendam, ſpem & tiduciam divine mifericordiz collocat. Diſpontentur 
autem, 1nquit, ad ipſam juſtitiam, dum excitati divina gratia & adjuti, fidem ex auditu con- 
cipientes, libere moventur in Deum, credentes vera eſſe que divinitus revelata & promifſſa 
ſunt, atque illud inprimis, a Deo juſtificari impium per gratiam ejus, per redemptionem que 
eſt in Chriſts Feſu : & dum peccatores ſe eſſe intelligentes, 2 divine juſtitie timore, quo wtili- 
ter concutiuntur, ad confiderandam Dei miſericordiam ſe convertendo, in ſpem eriguntur, fl- 
dentes Deum ſibi propter Chriſtum propitium fore, illumque tanquam onnis juſtitie fontem 
diligere incipiunt. | 

XXXIX. Quum autem docent fiduciam non efle partem ſive a&um fidei, loquun- 
tur de fide abſolute ſpectata, & ſecundum propriam naturam, non vero de fide viva, 


quam formatam appellant, & quam folam actu ſcrvare & jultificate concedunt, cu- 


juſque a&us cxprimitur per credere in Deum. Fides enim hoc modo conſiderata tiduciam 
includit,& fiduciz inter illius a&tus numerari debet, ut & ipſa dile&io Dei, ex confeſ- 
fione Do&orum Eccl:fiz Romanze, Licet ſecundum corum doGtrinam, dil:&io non 
fit a&tus fidei ſimpliciter ſpeCtatze, & prout eſt virtus a chatttate diftin&ta, Qua de re 
videndus eſt Jaubcrius Arclateybs Archiepiſcopus, in Clypeo fidei Catholicz, contra 
Molinezi Clypeurn, Tow. 1. capite quedrageſimo. Ubi pluries affirmat 6 reperit fidu- 
ciam & dilcdionem includi in tide viva, & tidem vivam conſtare non ſolum afſenſa qui 
prebetur veritati divine, fed etiam fiducia quz ex charitate manet, Preſertim nume- 
x0 8,9, & 11, ubictiam obſervat, neminem efle Doctorum Catholicorum qui non ad- 
mittat in fide cognitionem aliquam ſupernaturalem,& in tide viva hduciam divine miſe- 
ricordiz, 6c qui non fatcatur Deo injurtum cfſe qui credit Deo, nec tamen in eum 
ſperat, & cum diligit, Quomodo etiam' Lombardus verbis Augultini dicit, quod 


credere in Deum elt credendo amare, credendo in cum ire, credendo ci adhzrere, & 


membrisejus incorporart. Lib. 3. Sententiarum, DiſtinCione 23. 

XL. Eſt autemhic obſervandum Gabriclem Vaſquez non ſolum agnoſcere fiduciam 
eſſe tidei vive partem, ſed etiam illum nomen fidei tribuere perfualioni ilk, qua aliquis 
per veram pcenitentiam ſe ad Deum convertens,confidit Deum fibi peccata remiſſurum, 
ſcque juſtihcandum eſſe, Nam ad juſtificationem docet non tantum conducere,; {ed 
neceſſariam efſe, non (olum tdem Catholicam dogmatum, hiftoriz,, & promiſſionum 
que univcrſc factz ſunt, fed etiam fidem privatam promiſſionis, qua quiique credat 
fibi Deum non detuturum, neque negaturum auxilium efficax, & ſe tandem a Deo 
guſtihcandum. Nam, 1nquit, fi aliquis exiſtimaret, Deam ſibi negaturum auxilium effi- 
cax ad ſalutem, omnis ad juſtificationis progreſſus & diſpoſuio impediretur, ut manifeſt6 
conftat. Inter reliqua enim neceſſaria ad juſtificationem primam debet ſe ſpes venie 5 
bec autem ſine fide peculiari eſſe non poteſt, Nam quamvis aliquis crederet ca que uni- 
verſis promiſia ſunt, nempe , vere penitentibus peccata remitti, & panitentia aliiſque 
operibus bonis a Deo obtineri veniam & juſftificationem\, tamen niſi etiam credat ſe iis 
operibus que exercet 4 Deo veniam conſequuturum , que ſane eſt fides pecularis promiſ- 
fionas, non poterit nunc veniam ſibi a Deo ſperare, ac proinde neque juſtificationis cam- 
pos. erit > ſiquidem ſpes non minus neceſſaria eſt diſpoſitio ad juſtificationem quam fides. 
Quocirca fidemillam quam Concilium Tridentinum Seffione ſexta, cap. $8. docet efle 
humane ſalutis initium & tundamentum, 6 radicem omnis juſtificationis , & fine qua 
cum Apoſtolo dicit efle impoſſhbile placere Deo , & ad conſortium filiorum pervevicc, 
fidem, inquam, illam non folum effe dem Catholicam & dogmaticam, {cd ctiam f1- 


#dem'privatam promiflionisz & pertendit verba Concilii de utraque exponenda & in- 


telligenda efle, ut videreeft cap. 5. Diſputationis 210.jamcitate, 

XLI. Preterea DoGtores Ecclefiee Romanz non fimpliciter & abſolute negant fide- 
km poſle & debere promiſſiones gratiz & falutis {peciatim ſibi applicare. Sed dupli- 
cem diſtinguunt promiſſionum divinarum ſpecialem applicationem, five appropriatio- 
nem. 'Unam qua aliquis lic fibi appropriat, & ad ſe pertinere putat pronyſſiones veris 
Dei filiis fatas, quali fide divina certus cffet fe de eo numero effe. Alteram, qua ali- 
quismoraliter certusatque perſuafus ſe cfle Derfilium per gratiam cjus adoptatum, pro- 
milſionibus divinis conhidit, & earum crga fe complementum expettat. Priorem il- 
lam applicationem damnant & rejiciunt, poſterioxemr verd probant & amplectuntur, 
Ut videre elt apud eundem Jaubertum Archiepiſcopum Arclatenſern, Tom. 1. adver- 
{us Molinzi Clypeum, cap. 40, num.g. | 

XE1I. Porro-ex iis que tum hiſce Theſibus, tum przceAentibus fuerunt expoſita, 
circa naturamAdet falvifice & juftiticantis, cjuſque diftin&tionem A fide mortua five 
otiola; patet Theologos utriuſque Scholz, tum' Romanz tum Reformate, in -; con- 

cntire 
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ſentire quod fides i!la divina, quzad Spiritum Sanctum ut 3 utnorem referenda eſt, vel 
eſt Otioia & bovis opcribus deſtituta, vel aQtuoſa, & per dilectiovem operans, | 

XLNIL Ruiſusoftendimus Doctores Schole Roman#, non minus quam ipſos Re- 
formatosfateri hdem illam otioſam & vacuam bonis operibus jure merito dici mortuarn 
& hypocriticam, camque efle ad falutem & juſtitiam inutilem, neque quenquam per 
illam ſervari & juſlificari, & ctiam illum qui credit tantum iftiuſmodi fide non credere 
bene & licut ofortet. | 

XLIV. Ex alia vero partc,ut etiam ex antedictis liqueri poteſt Reformati non ne- 
gant, & ultro Scholz Romanz DoCoribus concedunt, illam etiam fidem quam hiſto- 
ricam vocant, & per quam mens ita przbet aſſenſum Dei Verbo, ut tamen inde vo+ 
lantas non movcatur ad bene agendum, inter Dei dona debere recenſeri,” & eſſe guan- 
dam humani intelle&us perte&tionem, per quam hominum mentes illuminantur in 
cognitione veritatis illius quz per ſe ſalutaris eſt : & illos qui ſunt iſta fide-donati in 
maxima culpa eſſe quod ad propriam falutem tali lumine non utantur, quod ſcilicet, 
cx ſe & ſua natura juſtitizg& ſalutis viam hominibus oſtendit. 

XLV. An autem tides illa mortua atque otioſa vera hdes dici debeat inter ſe diſpu- 
tant Scholz utriuſque Do&tores. Veram eſſe communiter afhtrmant Schol# Romans 
Theologi, Reformati vero negant, Sed videtur eſſe merum de nomine certamen, 
Nam DoGtores Reformati verz tidei titulum tribuendum putantilli ſoli ideique revera 
homines ſalvat & juſtificat, quo ſenſu fidem mortuam veram efſe non docent Schola: 
Romanz Do&ores : ' imo corum nonnulli patiuntur eo reſpectu, ut vidimus, verz fidei 
nomen ad fhdem vivam refiringi. Sed tamen hdei etiam mortuz atque otiofe vers fi- 
dei titulum jure tribui poſſe volunt, quoniam eſt -affenſus, qui non omnino fie, ſed 
vere Dei verbo adhibetur, quique reapse hides in (criptura vocatur, & revera e(t do- 


- num Spiritus SanCti, & perte&tio quzxdam mentis humane, qua in boni fſalutaris noti- 


tia illuſtratur, quod Theologi Retormati non negant. | | 

XLVI. Non probant quoque, ut ſupra notatum eſt, Eccleliz Romane Dodtores 
quod Reformati fidem illam hiſtoricam appellant, 8 dogmaticam potius dici malunt. 
Sed ut patet ex dictis,falluntur corum plerique, dum putant Reforimatos per hiſtoricam 
fidem-intelligere ſolutn illum afſenſum qul hiſtoriis ſcripture adhibetur, & quo hiſto- 
riz illz verz eſſe creduntur tide tantum humana, qualis etiam profanis hiſtoricis adhi- 
beri folet. Etenim, ut jam dictum, Reformati hidei hiftoricz nomine deſignant illam 
etiam quz divina quidem eſt, 6c toti Dei Verbo aſſenſum prebet, et otioſa tamen eſt 
& inere ſpeculativa, quz communiter nomen hdei mortuz obtinet. 

XLVII. Vicifſim vcr10 Theologi Reformati non probant quod Schola Romana fi 
dem illam mortuam 6 otiolam, tidem informem vocat z fidem vero formatam illam 
qux aCtiva elt, & per dilcCtionem operans 3 qual charitas cflet forma fidei, Sed per 
hocDoRores EcclefizRomant i1gnihcatum nolunt charitatem eſſe dei formam inter- 


nam & proprie dictam, que cfſentiam illius ablolute conſtituat, . quod merito videtur | 


Reformatis abſurdum z {cd 1olummodo tormam quandam externam, a qua fides non 
babet ſimpliciter quod fit, ſed tantum quod valcat & profit ad ſalutem: in quo certe 
przter locutionem ipſam, que in fe barbara eſt, & ſcripture inuſitata, nihil eſt quod! 


merito reprehendi debeat. | * 


XLVIN. Vidcri poſſet majoris momenti quod communi conlenſu docent Scholz Ro 


man# Theologiz nempe fidem falvihcam atque juſtihcantem non efle quid diverſum & 
ſpecie diſtinum ab iſta fide mortua. & informi; quod etiamnon fatis concordare vide-# 


tur cum eo quod jamjam diximus eos fateri atque agnoſcere, nimirum hdem mortuam 
& informem ad ſalutem nihil prodefle, 8 ad juſtitiam efle inutilem. Quomodo enim 
ilta conRare poſſunt, dem mortuam nihil ad (alutem prodeſſe, & tamen illam «le uni- 
cam & eandem cum fide falvifica atque juſtificante, nec abeafſpecie diftingui. 

XLIX. Scd ad mentem corum penitius intelligendam, in memoriam revocandum 
elt illos docere quidem fidem vivam & charitate tormatam efſe eundem ſpecie habitum 


cum informi & mortua fide : imo candem numero ftidem ex mortua viyam, & cx viva. 


mortuam ſuccethve hieri poſſe : ſed tamen cos non negare quin hdes vivamortuam ſupe- 
ret perfetione:faltem externa &caccidentali,per quam una abaltera merito diltinguitur. 
Deinde illos quoque communi conſenſu fateri folam hdem vivam atq); cfficacem poſſe 
hominem aCta ſervare & uſtificare, illam vero quz mortua & otioſa manct falutem 
hominis nihil promovere, meque quicquam facere ad hominem juſtificandum. , Adeog 
longe plurimi Eccleha Romane Doctores loca illa ubi ſalus & juſtitia fideitribuitur, de 
fide viva & formata exponenda effe.contendunt, & ad cam folam referenda, ut ſophh. 
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Natura Oh Effentia; &c: 


juit a nobis obſervatum. Qued 41 qui dicant fidem nondum formatam ad jultitiam 
hominem diſponere, 6 cfle juſtitiz & ſalutis initium, fundamentum & radicem, per 
tidem nondutn formatzin non intelligunt hdem otiofam & mere {peculativam, fed 
fidem quandam a&tuoſam, que incipit efſe per bona opera efficax, quzque charitatem 
quodammodo parturit, licet illam adhuc non fit plene adepta, ut patet cx iis que ſu- 
pra ex Stapletono & Vaſque citata ſunt. | 

_ .L. Itaque quatnvis Doctorcs illi dicant hdem juſtificantem ſpecie non differre & fide | 
dogmatica, quam hiſtoricam Retormati appellant, nihilominus cum Reformatis ag- 
noſcunt ſolam fidem vivain atque efhcacem hominem, ut jam dium eli, aCtu lervzre 
& juſtificare, minime vero iſtud convenire fidej mortuz atque otioſ#. Ac juxta corum 
hypotheſes iſta firul confiſtunt ſolam tidem vivam juſtificare, & tamen hidem jultih- 
cantem i fidemortua & mere dogmatica non eſſe ſpecie diverſam, quia, {cilicet, (up- 
ponunt fid ;m vivam tantum accidentaliter a fide mortua differre. Ac proinde huc re- 
dit tota quzſiioz An {cilicet fides viva & per charitatem operans a hide mortua ſpccie, 
vel genere differat, quod tenent Reformati: An vero inter utramque fit accidentalc 
ran tum quoddarn diſcrimen 3 quod communiter docet Schola Romana? Quz quidem 
queſtio mere Scholaſtica & Philoſophica cſi, nec admodum magni momenti, dum 
conſtet ſalutem atque juſtitiam non fidei mortuzyſ{ed vive tribuendam cfle, quod utrin- 
que in confeflo eſt, | 

LI. Quod {i nonnulli Scholz Romanz Theologi juſtihicantis nomen quandoque ipfi 
fidei moriun & otioſ# tribuunt, per id non ſignthcant illam actu juſtificare, fed ſolum 
illam ad juſtificationem non proxime, ſed remote diſponere, In hac autem queſti- 
one Reformati non agunt de xemota quadam diſpoſitione,necmultum laborant, An fides 
mortua ſit iſtiuſmodi quzdam ad juſtificationem remota diſpoſitio. Sed id folum do- 
cere & aflerere intendunt, nullam aliam hdem quam vivam atque «fficacem homines 
ad juſtihcationem 1nfallibiliter & proxime diſponere ; qua, in re afſenticates habent 
Scholz Romanz Theologos. | 

Li. Jamautem in detinienda fide juſtificante multum difſentire vidergur a Refor- 
matis DoCtores Eccleſiz Romanz. Nam hi quidem fidem unanimi conſenſu detiniunc 
firmum afſenſum adhibitum omnibus iis quz ſunt Verbo Dei revelata propter Dei re- 
velantis authoritatem & teſtimonium : Reformati vero varias, & quz multum diver- 
{z videntur hdet juſtificantis definitiones tradunt. Et quidem nonnulli ſunt qui jam 
allatam fidei dehnitionem probant atque ufurpant,” nifti quod addunt fidem falviti= 
cam afſenſum eſle cfhcacem, & qui potiſhhmum circa promiſhones gratiz verſetur. Alii 
vero plerique hdem defigiunt, certam fhduciam qua nobis Chriſti mcritum applicamus 3 
aut (alutis per Chriſtum obtinend# certam hiduciam 6 apprehenſionem. Vel etiam, 
ut ante latius expolitum fuit, acquieſcentiam cordis in Deo, tanquam in authore vitz 
& \alutis Zternz, ut periplum ab omni malo liberemur, & omne bonum conſequa- 
mur, & que ſunt in hunc aut fimilem ſenſum. 

LIE. Verum obſcrvandum efi ſcopum Doctorum Eccleftiz Romanz hic efle tidem 
detinire, prout abſolute & in ſe conſideratur, & cam tradere fidei detinitionem quz 
; Quo reſpeEtu nemo inter Reformatos 
fdem ab iis xcte_definiri negabit, Etenim dum illi dem fimpliciter definiunt, & 
prout eſt genus ad hdem hHiſtoricam atque juſtiicantem, eadem oninino definitione 
utuntur» Reformati vero dum fidem juſtificantem definiunt, definitione ſua plerurq; 
id ſolumincludere intendunt quod fides viva atque juſtificans fidei generatim confide- 
tz {aperaddit, 

LIV. ltaque dum Dc&ores Ecelefiz Romane ita laxam fidei deftinitionem tradunt, 
per id negare noJunt fidem vivam, quam tamen ſolam aQu ſervare & juſtificare faten- 
tur, eſſe aſſenſum praicum atque efficacem, imo etiam includere divine gratiz & 
miſe1 icordiz fiduciam, Et vice verſa DoQtores Reformati, dum fidem jufliticantem 
tam are detniunt, per id docere nov jniendunt ad naturam cjus nihil pertinere quod 
definitione iſta non exprimatur, aut riegare quod tit firmus afſenſus omnibus que Ver- 
bo Dei continentur adhibitus : ſed tali dehinitione iſtud ſulum exponere volunt quod hi- 
det vive atque juſtificantis maxime proprium cle. exiſtimant, & quod juxta ipſorum 
mentemillam a tide hiftorica five mortua potiimum diltinguit atque diſterminat. 

LV.Circa tidei obje&tum patet ex antedictis Reformatos Ecclefiz Romanz concedere 
omnia in univerſumque Dei Verbo continentur ad fidei juſtihcantis vbje tum pertinere 
adeoque frutira Doftores Ecclelies Roman cum Retormatis diſputant, quali tidei ob- 
j<ctum ad ſolas promiſfiones gratie retiringerent, Vicitlim vero Theologi Ecclefiz 

Romanz;,. 
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Roman, licet contendant fidei juſtihcantis objectum tam late patere quam patet Dei 
Verbum, non negant tamen tidem juſtificantem circa promiſſiones-Evangclicas potiſſi- 
mum verlari, quemadmodum ex iplo Concilio Tridentino Thomas Stapletonus ſupra 
deduxit & probavit : ita ut nulla videatur kactenus ca dere efle controverſja, quando- 
quidem utrique concedunt promiſſiones gratiz eſſe prxcipunum tide obje&tum, 8 ta- 
men obje&tum tidei ad promiſſiones illas non cſereſtringendum. 

LVI. Proinde id ſolum hic videtur controverti, An miſericordia Dei fpecialis perti- 
neat ad fidei juſtificantis cbjcftum, & lit cjus precipua pars ? quod Proteltantes commu- 
niter afirmant, negant vero DoCEtores Ecclehie Romanz, Verum hic obſervandum elk 
miſericordiam illam ſpecialem dupliciter confiderari poſſe, ut jam ſupcrioribus Theli- 


| bus oftendimus, nempe, vel ut gratiam quandam antecedentem, & quam ille qui credit 


jam adeptus eft, veluti quum quis credit {1b1 jam cfſe remiſſa peccata z vel ut aliquid per 
hdcm obtinendum, veluti quum credimus peccata nobis cfſe remittenda, Fit videntur 
quidemex Reformatis nonnulli actus illius hdet per quem jultiticamur objeum con- 
itituere miſcricordiam quandam ſpecialem antecedentem,quali juſtiticaremur per a&tum 
illum fidei quo certo ſtatuimus peccata per Chriſtum nobis efſc remiſſa. Qua in re quo- 
que nonnullos ex Doctoribus Ecclehiz Romanz aſtipulantes habent, ſicut patet cx iis 
quz ſupra de Theologis Colonienlibus ex Georgio Caſlandro relata ſunt. Sed Theo- 
logi Reformati complurcs, non miſericordiam quandam antecedentem, ſed quam fide- 
lis a Deo ſe conſequuturam confidit, illius tidei aftus per quem juſtihcamur obje&um 
conſtituunt. Ncque dicunt nos juſtifcari per idem qua credimus peccata nobis jam 
eſſe remiſla, ſed qua credimus peccata per Chriſtum efſe remittenda. | 

LVII. Qualem ctiam fidem ad juſtificationem neceflariam effe expreſſe docet Vaſ- 
que locis ante citatis, 8 de tali fide putat exponendum ipſius Concilii Tridentini Ca- 
nonem, ubi agiturde fide per quam juſtificarmut, Veruntamen plerique DoQores Ec- 
cleſix Romanz miſericordiam {pecialem quoquomodo confideratam negant eſſe hidei 
objectum, hoceſt, negant tidei proprium actum eſſe ut cxedamus nobis in particulari 
peccata vel 1emiſſa, vel certd remittenda efle. 

LVIII. Nec tamen propterca negant ad juſtihcationem rcquiri fiduciam divinz mi- 
ſericordiz, qua (cilicct, quis in divinam miſericordiam recumbat, 6 ſperet five con- 
hdat, ſe peccatorum ſuorum remiflionem a Deo obtenturum, Adeo ut hic quoque vi- 
deatur aliquid cfſe logomachiz. Nam dum DoCtores Reformati, plcrique faltem, af- 
tirmant miſcricordiam ſpecialem effec fidei quatenus juſtificat obzectum, non agunt de 
miſericordia fpeciali antecedente, ac prxterca ſub fide fiductam includunt, & ltatuunt 
(pecialem iltam milcricordiam objectum cfſe fidei, quia circa illam verfatur tiduciz 
quaim tidei actum efle exiſtimant. Dum vero negant DoQtores Eccleliz Romane mi. 
{cricordiam ſpecialem efſe fidei juſtificantis objectum, agunt potiflimum de miſericor- 
dia ſpeciali antecedente, ac prxterca tidem a hducia diſtingunt. Neque idcirco negant 
miſericordiz divinez fiduciam ad juſtificationem requiri , & omnino neceſſariam 
eflc. 

LIX, Licet autem plerique ex Theologis Reformatis miſericordiam ilJam fſpecialem 


., antecedentem non faciant objectum fidei refpectu acus illius primarit atque precipui 


per quem remiſſionem peccatorum conſequimur, conſtanter tamen docent tidem jaſti- 
ficantem Circa illam verſari actu quodam reflexo atque ſecundario, hoſt eſt, iNlum qui 
tide juſtificatus cſt, per cju{dem hdei actum reflexum certum efle poſſe de gratia quam 
eſt 4 Neo conſequutus : Quod negant DoQtores Eccleliz Romanzx. Sed quamvis ne- 
gent tideles & juſtos de impetrata a Deo remiſſione peccatorum ſuorum per tidem cer- 
tos eſſe poſſe, concedunt tamen illos de ifta remifſione fiduciam poſle concipere, & qui- 
dem ita certam, ut pellat ex animo dubitationematque anxictatem, quod a Proteſtan- 
tium ſententia vix differt, Adde quod non deſunt in Schola Romana qui perſuationem 
{cu tiduciam illam quam homo tidelis & juſtus concipit de remifſione peccatorum fſuo- 


rum,pertendant effec cujuſdam f1dei divinz a&tum 3 quod ſupra de Catharino & Vaſqucz 


olienſum clt. : 


LX. Quod attinet'ad hdei actus, quzritur primo de notitia & cognitione rerum ' 


credendarum, An & quouſque ad hidem pertineat & neceſſaria fit? Concedunt autem, 
ut ante viſum eſt, Reformatis Doctores Schole Romanez ad fidem concipiendam ali- 


quam obje&ti credendi conceptionem & apprehenſionem neceſſariam efle : imo ad hdem 


{alviticam requiri expreſſam atque explicitam precipuorum aliquot articulorum fidet 
notitiam. Denique, etfi dicant ad falutem ſuthcere plerorumque dogmatum religio- 


nis fidem implicitam, imo przcipuorum ipſorum mylicriorum rudem & confulfam 
cantum 
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tantum cognitionem, non negant tamen utilem & laudabilem cſſe dittin&iorem 6 ac 
curatiorem notitiam rerum divinarum, ut quz magisac magis animos in Deiamorem 
accendat : ac proinde hdeles hortationibus poſſe & debcre compelli, ut pro modo vo- 
cationis, & ſingulorum captu, in myltertorum hdei notitia magis ac magis proficiant, 
LXI. Viciſhm vero Do&tores Reformati Scholz Romanz# DoGoribus concedunt fi- 
dei naturam atque effentiam in afſenſu potius quam in notitia confiſtere, licet notitia 
quzdam in fide includatur, aut ad cam prerequiratur. Fatentur.quoque-notitiam il- 
lam, quam includitaut przſupponit fides, non efle ſcientiam ſtricte & proprie dictam, 
di eſt,cognitionen evidentem rel per cauſas3 nec etiam, fi non evidentem, ſaltem diftin- 
&tam atqz accuratam aliquam notitiam, qua non tantum res, ſed ctiarn modus rei PCrci- 
piatur. T | 
LXII. Przterca non negant ad hdem falvificam non neceſfarid a fingulis requiri 
ſingulorum hdei dogmatum expreffam, ſeu diſtin&am 8& explicitam apprehenſionem, 
ſed ſufficere ſi exprefſe noverint tundamentalia atque przcipua fidei mylieria. Imd ne- 
quidem reſpectu precipuorum iſtorum hdei myſteriorum neceſſariv a privatis exigunt 
diſtin&am atque accuratamillorum intelligentiam, qua illiuftnodi mylteria tueri, expli- 
care & probare poſſint, Quod quidem in Doctore & Paſtore neceſſarium eſt, in pri- 
vatoex corum {ententia non 1tem. eg | Ea 
'LXII. Itaque frufira diſputant Eccleſiz Romanz Dodtores contra Reformatz Scho- 
1z Theologos, quaſi tidem non tamin afſenſu, quam in notitia rei creditz conltituant. 
Item quaſi ad hdem fingulorum requirant exactam, accuratam,6& diſtin&tam cognitio- 
nem myſteriorum tidet, per quam aliquis illa explicare, tueri ac defendere poſlitz ut 
tenetur facere DoCtor aliquis, & Verbi Divini Miniſter. ER, ee 
LXIV. Et fimiliter Retormati Scholge Romanz Doftoribus imputare non debent, 
quod ad fidem privatorumnullam rerum credendarum cognitionem requirant, & quod 
in iis rexum divinarum ignorantiam illarum ſcientiz atque cognitioni prxferendam cen- 
ſcant-Ac ſupra modum videntur cxagitare illud Bellarmini,netmpe,quod fides contra (ci- 
entiam diſtinguitur,% quod fides melius per ignorantiam, quam per ſcientiamdetinitur. 
Etenim licet ittud dure atque incommode IiQum lit ex,Bellarmini tamenfſenſu,per hoc 
nibil fignihcatur,quod ab ipſa Reformatorum doftrina diflentiat,ut patet cx iis quz an= 
tea ftierunt expolita. Ubi oftendimus Bellarminum ſcienciam ibi proprie ſumere pro no- 
titia quadam evidenti, qualem non habemus reſpeGu corum que ad fidem pertinent, 
LXV. Quod ſpectat ad afſenſum, reperiuntur inter Reformatos unus & alter qui 
negait illum cfſe_tidej aCtum, ſed folum quid fidem precedens, & ab ca przſuppoli- 
tum. Czteri vero communiter aſſenſum inter a&tus ftidei numerare ſolent. In eo ta- 
men videtur eſſe aliquis difenſus inter, Theologos Ecclefiz Romanz, & inter Scholz 
Reformatz DoCctores, quod priores illi quidem proprium & precipuum fidei atum 
conliſtere velint in afſenſu qui toti Verbo Dei adhibetur, 1d vero negant Reformati. 
Verum 6 quis propius inſpiciat mentem Doctorum Eccleftiz Romane, agnoſcet illos, 
dum docent fidem in afſenſu proprie conſiftere, loqui de tide ſimpliciter & abſolute 
conliderata, 6 prout abſirahitur a tide tam viva quam mortua, minime vero agere de 
co quod tidem vivam, quz ſola actu juſtificat, a mortua diſtinguit; Reformatorum vero 
mens eſt aſſenſum efſe quid commune tidei mortuz, quam hiltoricam vocant, & hidei 
vive, que ſola ſalatem & juſtitiam affert : ac proinde proprium & ſpecifticum atum 
tidej, quatenus falvat & juliihcat, alia in re quam in nudo & (implicit aſſenſu atuen- 
dum & collocandum efſe, Etita quoad rei ſummam videntur utrique, hac ctiam in. 
parte inter ſe confentire. Amelius autem, & (i qui alii ſint qui negent afſenſum eſſe 
hdei falviticx a&um, id ſolum fibi volunt, affenſum non efle id quod fidem ſalviticam 
ab hiſtorica & mortua diſcernit. | 


LXVI. Prererea patet ex iis quz ſupra fuerunt didta & expoſita, Dodtores Re- 


| formatos communi conſenſu docere proprium eſſe dei falvifice & juſtificantis pro- 


riſliones gratiz & falutis ſpeciatim cuilibet credenti. applicare, quam ſpecialem ap- 
plicationem Eccleſiz Roman DoCtores rejicere videntur. Sed primo quod attinet ad. 
illos ex Reformatis qui applicationem iſtam in cq conliſtere volunt, quod tides viva 
atque juſtihcans ole non fit 6 ſpeculativa, ſed quzcunque in Dei Verbo ipfi obji- 
ciuntur ad praxin & proprium credentis uſum referat, manlfeſtum eſt illos nihil hac 
in parte docere quod a Theologorum Ecclelix Romanz doctrina abhorreat. illi enim, 
ut fupra viſum eſt, ultro fatentar fidem, niſi cthcax & actuoſa lit, juftificare & ſervare 
non poſſe. | | | : | | | 
LXVII, Siquis verd,ut plerungque fieri ſolet, per applicationem ſpecialem intelligat 
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perſuaſionem illam qua fidelis ſtatuit promiſſiones gratiz & falutis ſpecialiterad ſe 
pertinere, talem applicationem non fimpliciter & omnino, fed cum dittinRione aliqua 
rejiciunt Eccletiz Romanz Doctores. Etenim, ut ante diximus, obſervant duplicem 
eſſe promiſſionum divinarum ſpecialem applicationem. Unam qua aliquis hc fibi ap- 
plicat, 8 ad ſe pertinere putat promiſſiones veris Dei filtis faas, quali tide divina 
certus effet ſe de corum numero eſſe, Alteram; qua aliquis moraliter ccrtus atque per- 
ſuaſus ſeſe efſe Dei filium per gratiam ejus adoptatum, promithonibus divinis conhdit, 
& carum erga ſe complementum expectat., Priorem illam applicationem damnant & 
rcjiciunt, polieriorem probant & amplectuntur, 

LXVIII. Itaque quezſtio non eſt, An fdelis poſlit & debeat gratiz promiſſiones 
ſibi applicarc, fed an applicatio ifta fit det atus? quod tenent Retormati: An verv 
non tidei, ſed fiduciz tantum aCtus cenſeri debeat ? quz eſt fententia DoCtorum Eccle- 
ſiz Romane. Et tamen inter ipſos Eccelizx Romanz DoCtores non deſunt qui iftam 
perſuaſioner, quam fidclis aliquis coneipit de gratia Dei, tive jam obtenta, five in 


poſterum obtinenda, fidei nomine donent, quo de numero efle Gabrielem Vaſquez 


Jeluttam manifeſtum faciunt quz ſupra cx ipſoallata fucrunt. 

LXIX. Viciflim vero Reformati plerique applicationem iſtam ad fiduciam pertinere 
non negant, (ed idco contendunt illam effe tidei aum, quod fiduciam cum tide con- 
fundant, & hdei partem facere exifiiment. Nam ſunt quidem inter Reformatos qui 
fiduciam a fide diſtinguunt, & fiduciam non fidei partem, {cd effeQum eſſe {entiunt; 
at Reformatorum plurimi hduciam inter aQus & partes fidei numerant, 8 per tidu- 
ciam fidem defhiniunt, tanquam per id quod eſt in ea przcipuum. DoCtores autem 
EccleſixzRomanz communi conſenſa pertendunt fiduciam efle a fide diftinguendam.nec 
illam fidei partem, aut a&um conſtitueres. Vertim dum fic docent, hdem confiderant 
ſimpliciter & abſolute, & prout a fide tam viva quam mortua precindit; fed (1 quis 
ſpeciatim fhidem ut vivam confideret, hoc reſpeQtu non negant, imd expreſſe docent, 
fiduciam tide includij, ut liquet ex 1is que ſupra citavimus. 

LXX. Similiter quoque res {c habet de Dile&ione, Nam vidimus quoſdam inter 
Reformatos negare dilectionem cfle dei aQum, alios vero iſtud docere atque afhrmare. 
Omnes vero DoGQtores Eccleltiz Romane in ca efle ſententia, quod dilectio non lit fide 
a&tus, ſcd ad aliam virtutem pertineat, nempe ut jam dium, {1 dei natura abſolute 
conlideretur. Alioquin ultro fatentur hdem vivam & formatam dilectionem includere, 
& credere in deum, quieſt illius aus, efſe Deum amare, & in Deum tendere. 

LXXI. Unde patet hic quoque multum eſſe logomachiz & verbslis contentionis. 
Nam dum Reformati plerique Theologi ftiduciam & amorem ad fidem pertinere dicunt, 


& inter cjus aus numerari debere athrmant, fidem ut vivam confiderant, & prout a 


fide mortua ſcu hiſtorica diſtinguitur : 6 afferunt ftiduciam 8 dileionem efle fidei 
aCtus, quoniatn amor atque fiducia, que a hide viva (eparari non pofſunt, hdem vivam 
a mortua diſcriminant, Czteroqui non negant, fi quis in communi fidem definiat,6c 
pcrilla tantum que hdei tam mortuz, quam vive competunt, hoc reſpectu nec amo- 
rem, nec fiduciam efle fidei parte, nec cjus ingredi dehnitionem. Et vice verſa, dum 
DoGores Ecclefiz Romanz negant amorem atque fiduciam effe fidei actus, & fidem 
per amorem aut fiduciam effe definiendam, hdem ut ſzpius dictum eſt, confiderant 
ſecundum id quod commune habet fidei tam mortuz, quam vivz. Si quis vero fidem 
vivam ut talem conſideret, minime diffitentur tiduciam & dile&ionem ea includi, && 
tanquam aGus ejus conliderari polle, | 
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 DeFacultate cui Fides inharet : & de connexione 


Fidei cum Charitate & Bonis Qperibus. 


In quibus Proteſtantium Dottrina exponitur, C&* cum 
Scholz Romanez Doitrina comparatur. 


EI 


THEE d-1- 0-1, 


dE facultate cui fides inhzret, & quz pro fidei ſubje&o habenda ct, non 
 idem {entiunt Doctores Reformati, Non deſunt inter eos viri celeber- 
& rimi qui putant proprium fidei ſubjecum eſſe intelle&um,non verd volun- 
” tatem. N&cnimullum a&um fidei cribucndum cfſe,qui non ab intelleu 


& mente eliciatur.' Hzc eſt {ententia Petri Molinzi, ut manifeſie colligitur ex Thefibus 


illius de Fide Jultifcante, parte ſecunda, The 18, & 19. Hanc quoque ſententiam 
tenet Robertus Baronius in Philoſophia Theologiz: Ancillante: Fides, inquit, eſt in ſo- 
lo antellefiu, proprie, ſubjefive, Or reſpeliu ſue eſſentie. ExCrcit, 3. artic, 2 1. num. 5. 
I. Przſertim verd iltud, tanquam rem certam atque exploratam, athrmat Moſes 
Amyraldus, Theſibus de Fide, parte 1. Thefi 15, & ſeqq. Subjeum, inquit, cut ha- 
bitus fidei innaſcitar,atque inheret facultatem eam eſſe que in homine intelleus appellatur, 
debet eſſe extra controverſiam apud omnes, qui ſaltem rem iſtam conſiderant non omnino 
oſcitanter. Nempe, cum habere fidem nihil alind ſit quam credere, credere autem fit eſſe 


. perſuaſum de veritate alicujus rei, fieri nequit quin fides pertineat ad intelleum, Nam 
- &+ weritas eſt objecium intellefiis , & perſuaſio non ſit aliter, quam admittendo, aut introdu- 


cendo in intellecum eas rationes, eaque argumenta, quibus unaqueque res ſeſe veram eſſe 
demonſtret. NS Mp: A 

III. Hi ergd Theologi cenſent propriam fidei ſedem effe folum hominis intellearm, 
& fdem, ſecundum totam formam & eſſentiam in ſolo intelleueeſle & reſidere. Quip- 
pe integram hdel naturam conſtituunt in apprehenſione veritatis coeleftis aDeo revelatez, 
& in judicio atque affenſy quodam qui circa eandem veritatem verſatur. Nec alium 
proprium fidei actum agndIcunt, quam Verbum Dei nofle; eique, ut par eſt, crederc 
atque aſlentiri,quz duo ad intelleQum, non ad ullam aliam facultatem, pertinent. 

IV. Verum hic per intelleQum, non mentem theoreticam ſed praQticam intelligunt : 
quandoquidem fidei proprium aQum effe docent, non afſenſum quemvis, ſed afſenſum 
praQicum, qui voluntatem movet atque afhcit. Ac proinde quamvis exiltiment fidem 
ſubjeRive ee in ſolo intellefu, illam tamen volunt efle in voluntate effective, id eſt, 
per ſuos cfletus, Nempe, quia licet proprius cjus aQus in mente recipiatur, multos 
tamen illa motus & operationes in voluntate cxcitat, quz neceſſario ilam comitantur, 
& {ne quibus vera 6& ſalvitica fides nec efle, nec dici meretur. 

V. Sicrem iftam explicat Tilenus, diſputatione de Fide juſtificante : Fides,inquit, 
eſt in intellets primo, *per ſe, &- proprie, in voluntate ſccundarid, nevipe wycpnnuds, 
quatenus eam movet + afficit, Sicut ſcientia, qua bonum & malo- internoſcimus, ſubje- 
ave ineſt menti, voluntarni effeive, quam elicit, aut imperat aftiones quas ratio diftat. 

| : 2 VI. Similia 


De Subjetto Fidei, froe, 


ad afſenſum rei alioquin incognite. 


VI. Similia docet Rob. Baronius Articulo ſupra citato. Quamvis enim numero' 
quinto aflerat fidem eſſe in ſolo intelleCta proprie ſubjective, 6 reſpectu luz efſentizz 
idque quoniam omy:s hide partes, notitia, ſcilicet, afſenſus, & etiam, iplo judice fidu- 
cia in tntelle&tu exiſtunt 3 numero tamen ſeptimo aftirmat ftidem ad voluntatem perti- 
nere multis modis. Et primo quidem ratione originis : {ecundo, ratione atins amnexi : 
tertio, ratione fraduum, qui cx fide in voluntate naſcuptur. Quod poſica explicans, 
Pertinet, inquit, ad eam ratione originis, quia intelleus neſter pia voluntatis inclinatione, 
& imperio ad aſſentiendum movetur, & in captivitatem redigitur. Unde aſſenſus fidei 
appellari ſolet aus imperatus a voluntate \ item denominari ſolet voluntarius & liber atjus ; 
videticet quia dependet a principio libere agente, hoc eft, a voluntate , atque hinc eſt quod 
dixit Auguſtinus, Neminem credcre nili volentem. 
tem ratione Aus annexi & concomitantis z nam in e ipſo inſtanti, quo fides in intel le- 
fu aſſentitur Evangelicis promiſſionibus, eaſque certo & ſtabili judicio ſibi applicat, - vo- 
Imt4s ardenti amore gratiam &* favorem Dei ampleditur. Denique -pertinet ad eam, 
ratione fructuum &: operationum, quia illuminationem fidei in mente ſequitar ſanfiſicatio 
&- emollitio voluntatu4. 

VII. Czterum tidem falvificam ad voluntatem pertinere ratione multorum a&uum 
& fructuum fidei annexorum, & eam concomitantium, nemo eſt inter DoQores. Re- 
formatos qui dubitet. An autem aſſcnſus ille quem Verbo Dei prabemus, ratione 
originis ad voluntatem pertineat, 6& cenſcri debeat a - voluntate imperatus, intes cos 


omncs non habetur pro comperto, Saltem Moſes Amyrald us iſiud nan videtur tuiſle 
conceflurus. Nam Thelibus de Canſa Fideidocet tidem neceſſario oriri & produci ex. 


appullu objec, id eſt, doGtrinz Evangelice, ad intelle&um rite affe&tum atque dif- 
politum per immediatam Spiritus Sandi operationem: quemadmodum fenfatio ne- 
ceflario {equitur ad przſentiam objedti (ſenſibilis, fi fenſus organum nature conveni- 
enter {ſe habeat. Undeſcquitur ad fidei atum a mente eliciendum nullum voluntatis 
imperium requitl. 

VII. Contra tamen ſentiunt praſtantes alii Scholz? Reformatz DoQtores, '& cum 
Rob. Baronio docent ad hdei afſenſum prerequiri motum & affe&um aliquem volun- 
tatis, quo mens ad afſenticndum veritatibus fidei impellatur. M manifeſte colligitur ex 
Amefbbi Dodrina. Nam inter ca que precedunt aflenſum, quem veritati divine pre- 
bemus, unum elt, juxta iplum, Afﬀedtio pies erga Deum, que facit ut maxime valeas 
apud nos ipſius teſtimonium. In Medulla Theol. lib. 2. cap. 5. 

IX, Sed prafertim muitus eft ſuper ca re Daniel Chamierus, Panſtratie Tom. 3. 
lib. 12. cap. 4. de Fide, paragr. 9, & {equentibus. Ubi multis argumentis probat ti- 
dem efle voiuntariam, id c{t, A voluntate ortum ſuum habere, & eſſe atum intelle&tus & 


voluntate imperatum 3 alios enim actus intelleGus a voluntate pendere, alios vero non 


pendere, fidem vero efle de priorum numero 3 adeoque quemadmodum omnia bona 


opera ſunt a voluntate noſira, tanquam a cauſa, ita etiam tidem ab eadem noſtra vo- 


luntate ut a cauſa ſecunda efſe. Itaque tanquam ſuum adoptat illud Thome, Credere 
ad intellequm pertinet, prout eſt & voluntate motus ad aſſentiendum. Cujus rei hanc ratio« 
nem aflert par. 13. Nempe quod motus quo fertur intelle&us ad verum, & qui dicitur 
aſſenſus, fit dupliciter. Alias, per rationem, id eſt, evidentiam reiz quomodo in 


{cientiis pleriſque conduliones perſuadentur ex vi principiorum. Et hic afſenſus necel« - 


{arjus eſt, nempe quia quodammodo cogitur animus vi rationum. Alas, is motus fit 


a voluntate, nimirum, quum res eſt obſcura, id eK, remotior 2 captu mentis hu- 


manz, que tum cogitur quaſi palpare in tenebris, luce illggationum deltituta, Itaque, 
quomodo in tenebris non potelt oculus obje&um apprehendere, propter ſubtrationem 
Jucis intermediz, ita intelle&us obſcuras res non poteſt percipere, deficiente rationum 
lumine. Proinde tum voluntatis partes eſe neceſſe eſt, hxc enim intelletum movet 


tate movente tntellectum, HaGtenus Chamierus. 
X. Sed hoc miffo, quod ſpeRat facultatem cui fides inheret, reperiuntur inter Theo= 


logos Reftormatos nonnulli qui putant illam non efſe mentem, five intelle&um, ſed | 


voluntatem folam.Omnes enim illos a&us quibus proprie conltat fides nolunt eſſe aftus 
mentis, {ed voluntatis. Hzcelt ſententia Guil, Amelii in Medulla Theologie, lib. 2. 
Cap. 5, nuin. 12. & {cqq. Poliquam enim dixit quinque ad fidem concurrere,quorum 
primum ell, Notitia rei teſtatz: 2. Aﬀectio pia erga Deum, que facit ut maxime 
valcat apud nos jplius teſtimonium : z. Aſſenſus qui prebetur yeritati teltate ; 4. Ac- 
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Jam in Theologjia quis neſcit non eſſe rationum 
evidentiam. .Oportet ergo in Theologia, vel afſenſum nullum eſſe, vel eſſea volun-. 
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uieſcentia in Deo ad illud quod proponitur conſequendum : & 5. Eledtio vel appre- 
henlio rei iplius quz in teltimonio nobis exhibetur ſubjungit, Primum horum eſt in 
mntellediz, ſed non conſtituit fidem, Secundum, quartum, &* quintum ſunt in voluntate, 
&+ conſtituent fidem. Jertinm eſt in intelleu, ſed prout movetur @ voluntate,neque eſt propric 
fidet virtus, ſed effecfum. Unde patet illum ita tidem in voluntate collocare, {c- 
cundum propriam formam & cſſentiam, ut tamen aliquos aCtus in intelle&u pr#- 
rcquirat, & quidam etiam illius cffeQtus ad intelle&tum pertineant; at quaſi & diame- 
tro ſententia cjus primez ſupra relate opponatur. 

XI. In Bellarmino vero Enervato cadem de re fic Philoſophatur, Obſervandum eff 
nos ita in voluntate fidem que Juſtificat collocare, ut antecedentem intelleus aſſenſum ad 
fidem requiri doceamus, & vim ac virtutem fidei in intelleu conſequentem agnoſcamu, qua 
utraque ratione fidem populariter ita deſcribere ſolemus.quaſi partim eſſet in intelledu, & par- 
timin voluntate, Tom. 4.1ib.q4.cap.1. Ubi obiter notandum in priori loco, quem mo- 
do citavimus, Ameliuni ponere afſenſum, tanquam effeQum tidei, in hoc verd po- 
Keriori , illum antecedentem intelle&us aflenſum ad fidem requirere 3' inter 
quz videtur cfſe manitelta contradidtio. Nam fi aſſenſus eſt effe&um tidei, quo- 
modo tidem antecedit ? Nift quis iſfta fic conciliare velit, ut dicat, juxta Amcſium, 
aſſenſum eſſe hdei afte&um, quia ſequitur unum ex illis quz fidem conſtituunt, ex 
Ameſii mente, nempe piam illam erga Deum afte&ionem, que facit, ut maxim? va- 
leat apud nos iphus:tettimonium : Eundem tamen affenſum, ſecundum Ametium, 
tidem antecederc, reſpectu allotuny atuum, quibus ctiam conſtat &des 3 qui ſunt illa, 
quam vocat, Acquielcentia in Dev ad illud quod proponitur conſequendum,& cle&tio 
vel apprehenlio rel ip{tus, que in tefiimonio nobis exhibetur, 

X1L. - Porro inter duas iſtas fententias, que in hoc negotio videri poſſunt extreme, 
& quali e regione oppolitz, eſt tertia quzdam media, que in Schola Reformata 
Jonge communtor eft, Ila elt quz (tatuit tidemjuſtificantem, nec in ſolo intellect 
nec in {ola voluntate effe, fed utrique facultati proprie, formaliter, & ſubjective in- 
eſſe. Et hoc quia conſiat pluribus aQtibus partim ab intelleQn, partim a voluntate 
ortis & clicitis. Nec enim tides juſtiticans iptis eſt unus ſimplex habitus, vel aCtus, fed 
aggregatum plurium actuum, vel habituum, | | 

XII. Hanc fententiam tenet Daniel Chamierus, qui probat primo fidem efle in 
intelleQu, dcinde etiam illam efle in voluntate. Et inter alia hoc argumento utitur ; 
Omnis amor eli actus voluntatis: At tides eſt amor: Ergo eſt aQtus voluntatis. Fidem 
autem efſc amorem, inde probat quod vera tides eſt ea qua credimus in Deum. Cre- 
dere autem in Deum, telte Auguſtino, eft credendo amare. Panſtr. tom. 3. lib. 12. 
cap. 3, Of 4» 

XIV. Eodem quoque argumento utitur Wendelinus, ut probet, fidem non in ſolo 
hzrere intelleQu, {cd ad voluntatem quoque pertingere. Theol. Chriſt, lib. 1. cap. 24. 
in explicatione Theleos octave. Ubictiam obſervat dem non efle virtutem {tmpli- 
cem 3 {ed diverlis conftare partibus, notitia, afſenſu & tiducia, quz ad candem po- 
rentiam non pertinent, 

XV. Bucanus vero ad quzſtionem illam, Pod eft ſubjeium fidei in quo ? Reſpon- 
det ſequentibus verbis : Anima hominis, &- in mente quidem tum notitia ſeu intelligentia, 
tum judicium & conſenſus acquieſcens in verbo &* promiſſione divina 5, in voluntate vero.&: 


j corde,. apprehenſio, ſeu amplexus. Loc. 29. queſt, 18. | 
s, $000 XVI. Riyecto (imiliter proprium & ſpeciale fidei juſtificantis ſubje&tum inthomine, 
pe men eſt non: folum intellectus, ſed etiam voluntas. Notitia enim, inquit, & aſſenſus ad 
| Yelinatd. intellefium. pertinent, . fiducie autens ad voluntatem, Nec ad juſtificationem ſufficit, ut intel- 
i aero teins comprebendat que Det ſunt, niſi voluntas eagdem apprebendat © amplecatur, non 
Ycente ſolum in theſt, ſed etiaps in bypotbeſi. Et polica monet fidem, quatenus elt juſtiticans, 
judge © ole Non efſe habitum unum numero ſimplicem abſolute, ſed eſſe unum babitum aggregatione, & 
Vee eo F , ſe quodammodo compoſitum ex duobus, qui coordinatione tantum unum: ſunt, nempe quatenus 
| ect gi fides ſimul involvit babitum exiſtentem in voluntate, quo voluntas prompta fit ad credendunt 
ſe, &- confidendum Deo,quomodo duo habitus poſſunt eſſe una virtus, & due res unus afius, & 
W” Wl . multa ſcientie dicunt habitum, tantum coordinatione anum, &c. In Synophi purioris 
peri” 148 — Theologiz, Diſput 31, Theſ. 14, & 16. 
ſeu XVII. Denique Altingius docet proprium fidei ſubje&um eſſe partim intelletum 
conll rd ml hominis, partim voluntatem3 quia-promitlio gratiz offertur in verbo, non modo co- 
0 Medals oof gnoſcenda &approbanda ut vera,ſed ctiam amplecanda ut bona adeoque menti fimul 
mr; ;/ @ voluntatiottertur, & tam hacaccipi, quam illa approbari certum eſt. Locor. comm. 
uz { 


parte 1, 


\ 
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part. 1. loco 13. De wvocatione interna, & F ide juſtificante. Quibus conſentanca 'tra- 
dunt Antonius Valzus, Trelcatius, Parzus, & complures alij, quorum teſtimonia 
ſigillatim citare prolixum nimis & ſuperfluum foret. Nh 

XVIII. Ut autem aperiam quid mihi quoque hac de re videatur, illud primo: ue 
certum habeo, tidem veram & ſalviticam, ratione originis ſuz, a voluntate quodam- 
modo pendere, Nec enim a quoquam in dubium 'vocar! poteſt quin ejuſmodi fides fit 
opus borum, ac laude & premio dignum, cui Deus falutem anime, tanquam mer- 
cedem cjus gratuitam promilit, ut docet Petrus Apoſtolus capite primo prioris Epiſtole,' 
Omne autem opus bonum & laudabile liberutn, & voluntarium eſt, & a voluntate 
libera ortum habet, | 

XIX, lllud tamen non minus certum eſt, veram & legitimam fidem non effe aſſen- 
{um pure arbitrarium, & quicerta & fſolida ratione deſtituatur, - Res enim quz in 
Verbo Dei credendz proponuntur, in ſe quidem ſunt obſcure atque inevidentes, ſed' 
ramen qui illis cam, quam oportet, tidem adhibent, & convicti ſunt Deum eſſe vera- 
cem, & rationibus certis & idoneis moventur, ut credant rebus illis teſtimonium a 
Deo perhiber1t. 

XX. Verum ut rationum iftarum vim percipiamus, & ad illas meatem, ut docet,' 
advertamus, quodammo pendet a noftra voluntate. Etenim'ut quifque eſt afte&us, 
ita judicat. Ac cupidiatcs terrene que voluntatem noſtram a ccoeleſtibus avercunt, 
mentem etiam obſcurant, & dittinent, ne ſe applicet iis quz cupiditatibus <juſtnodi 
repugnant, aut-vim penetret rationum qu# nos ab iis abducere debent, quales funt ille 
quibus vcritates fidei comprobantur. Ac proinde ut hdem concipianus, necefle eſt 
pcr Dei gratiam voluntatem noſtram immutari, & novos aftectus in ea cxcitari, ne 
quicquam impcdiat quominus animum, ficut convenit, applicemus ad ca quz tidem 
{uadent meditanda & confideranda, & vin corum ita percipiendam, ut corum pon- 
dericredamus, & hides animis noſiris ingeneretur, non ex mero aliquo voluntatis im- 
perio, {cd quia omnibus expenfis vera efle hdei myſteria judicamus, eo certifſimis argu- 
mentis adducti, . & motivis maxime momentolis impulti. Quod tamen ut hat requiri- 
tur bonus aliquis voluntatis motus, & pia quidem ejus affectio, quz quodammodove- 
ritatiaditum in mentem aperiat 3 ut ex dictis maniteſtum elt, | 

XXI1I. Nec tamen hoc ſufficit,ut dicamus fidei ſubjectum non efle ſolum intellectum, 
{ed ctiam voluntatem, ut nonnullis Dooribus. Reformartis videtur. Nam inde ſequi- 
tur quidem hdem cflc 4 volzytate, non tamen zn voluntate, ficut in ſubjecto recipi. Sicut 
libera quevis contemplatiq A voluntate quidem imperata eſt, ſed a ſola mente clicitur, 
& in {o}a mente, tanquam in ſubjecto proprio, recipitur. 

XXII. Ut autem recte tidei fubje&um afſhgnetur, notandum eſt hdem poſle dupli- 
ci modo fumi. Primo quidem preciſe, prout ſpei & charitati, ac c#teris omnibus 
virtutibus opponitur, Et tum fides e{t unus ſimplex habitus, neque aliud quam fr- 
mus ac {crius, & animum alte penetrans afſenſus, quem adhibemus Dei verbo, & om- 
nibus quz ſunt in co xcvelata, Fides hoc modo ſumpta eſt in ſolo intelleEtu, nec ulla 
{ui parte voluntati inheret. Nam veritati afſenſum prebere, intelle&us eſt, non vero 
voluntatis: Et haGtenus verum objeQum intelletus, ut bonum voluntatis objeum 
habitum elk, | | 

X XIII. Sed ut plurimum dei nomine, tum in ſcriptura, tum apud ſcriptores Ec- 

 cleliaſticos,delignatur aggregatum quoddam pluribus aQtibus vel habitibus eonſtans, & 
quod preter jam dictum afſenſum, includit {ynceram Det dilecionem, 8& ardens gra- 
tiz cjus deliderium, ac fiduciam qua ad Dcum confugimus, & infavore ejus acquiel- 
cimus. Et hec eſt quam tidem vivam, fſalvitcam &  juſtihcantem*folemus appel- 
lace, & que a Paulo dicitur tides per dile&ionem operans, quamqgz Schola Romana ti- 
dem formatam vocat, Fidei autem fic acceptz ſubje&um non eſt ſola mens, ſed etiam 
voluntas, cujus aus eſt Dei amor, & deſiderium gratiz divine, ac fiducia qua Deo 
innitimur & illi adheremus. | | | 

XXIV. Ec ita quidem conciliari poſſunt ſententiz corum qui dicunt hdem efle in 
folo intelleu, & corum qui contra pertendunt fidem intelleum 6& voluntatem oc- 
cupare, & utrique facultati, tanquam ſubjeo incfſe. - Sed omnino improbabilis cli 
ſententia Ameſii & eorum qui cum illo cenſent ftidem efle in {ola voluntate,cum alienum 
lit arccta ratione (tatuere hdem in aſſenſu, ſaltem ex parte, non conſiſtere, 8 afſen- 
ſum non eſſe fidei atum- Neque hoc ſtatui poteſt, quin immutetur communis & uſt- 
tata notio vocabuli fidei, quod A viro ſapicnte & cordato tieri non debet. 


XXV. Quod ſpcctat ad Doftores Eccleliaz Romanz, communis Schole er emi 
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doGrina eſt, ftidem efle fubjecive in intelleQu ſolo, non autem in voluntate, Nec 
tamen negant fidem ad voluntatem aliquo modo pertinere, & non intelle&um ſolum, 
{ed etiam voluntatem concurrere ad fidetaturn, Quam rem cxplicat Guil, Eftius in 
tertium Sententiarum, Diſtinctione 23. ubl dicit hdcm partim intelle&tus efſe,partim 
voluntatisz intelletus quidem tanquam ſubjecti, & propriz potentiz, quoniam ipſum 
credere, five afſentiri, qui elt tidei aCtus, elt cognitive parts; voluntatis veio quia 
hdes ab ca dependet, tanquam ab imperante & conſentiente principio. Cum enim, 
inquit, humane mentz proprium ſit ratione diſcutere & examinare, ſitne rebus propoſitis 
aſſentiendum, annon * Ea vero que ad religionem pertinent talia fere ſint que yati-iils 
examen non admittant, utpote judicio bumane ſapientie utpIurimum improbabilia, ut 
docet Apoſtolus. -1 Cor. I» 1. profeto vel nunquam, vel raro intelleus naſter rebus 
hujuſmodi acquieſceret, nit voluntatis imperio & inclinatione in aſſenſum duceretur, 
&* ut loquifur Apoſiolus, 2 Cor. 10. 21 captivitatem redigerettr in obſequium ſeu obe- 
dientiam Chriſti. Neceſſaria eſt igitur intelleui in credendo hec benigna wvoluntatis 
inclinatio , tum ut ad eas rationes ſe convertat que fidem gignant nutriantque, vel ſaltem 
gftendant id qued creditur non eſſe abſurdum ; tum ut eas rejiciat que aſſenſum impedire 
art remorari poſſint. UVnde de Abrabamo dicitiy Rom. 4. quod non conſideravit corpus 
fuum emortuum, Oc. Eft igitur aſſenſus fidei ex conſequenti etiam voluntatis attus, 
nimirum & voluntate imperatus, #um quoad ejus initium, tum quoad ejus continuatio- 
new. ; | | 

XX VI, Quibus conformia ſunt que ſcribit Thomas Aquinas in illa verba Pauli, 
Corde enim creditur ad juſtitiam. Corde creditur, inquit, id eſt, voluntate. Nam 
cetera que ad exteriorem Dei cultum pertinent, poteſt homo nolens \, ſed credere non poteſt, 
niſi volens. Tntelleus enim credentis non determinatur ad eſſentiendum wveritati, ex 
neceſſitate rationis, ſicut intelleFus ſcientis, ſed ex voluntate, Et in eadem verba Sal- 
mero : Ait corde credere, ad excludendam fictionem, cum qua' multi accedunt ad Ba- 
ptiſmum, & ad indicandum quod fides conferens juſtitiam & voluntate imperatur, ad 
differentiam fidei coaQte, quali eſt in demonibus, & erat in ills qui crediderunt in eum 
a ſignis coadi, ipſe autem Chriſtus non credebat ſemetipſum is, Nam beo fides juſtitiam 
non affert : nam 'nt. ſcientia virinte rations demonſtrantis gignitur, ita fides non demon- 
ſtratur, ſed virtute ſuſcipitur voluntatis captivantis intelletum in obſequium Chriſti, qui 
illam-infundit. 

XXVII. Porro -qquum dicunt DoCtores Ecclelix Romanz ſubje&tum 6dei non 
efſe voJuntatem, ſed intellectum folum, 8 proculdubio intelligendum eſt de tide 
abſolute & in ſe conſiderata, Nam ti fermo fit de tide viva, & per diletionem opec- 


rarite, quam formatam appellant, dubitari non poteſt, quin illa, ctiam ex corum mente, 


non intelle&um tantum, fed voluntatem etiam occupet, & in ca ſedem habcat 3 quan- 
doquidem includit, iplis agnoſcentibus, fiduciam & dilectionem. qui aCtus a voluntate 
non imperantur tantum, fed-cliciuntur quoque : ac proinde in iſta.facultate, tanquam 
in ſubje&o proprio recipiuntur, ; 
XXVIII. HucſpeCtant verba illa Cardioalis Contareni,in traQtatu de Juſtificatione : 
Fides incipit @ voluntate, que obediens Deo & fidei, efficit ut intellefus aſſentiatur, abſque 
'befitatione, traditis 4 Deo, & ideo promiſſionibus divinis confidats -& concipiat ex illis fir- 
mam: fiduciam, que pertinet ad-voluntatem ut quaſi circulo quodam incipiat & voluntate 
bec fides, & deſinat in voluntatem. 
'Gredere in Deum eſt credendo confidere, Or tendere in Deum, quod -continet in ſe attum in- 
4ellefns & voluntatss:: in -Joh. -6, Et cademfuit ſententia-veterum Scholaſticorum, 
4quiteſte Bonaventura in -3. Sent. diſt. 23. docucrunt, Fidem-quodammodo eſſe in po- 
tentia cagnitiva, *-&* quodammodo in: potentia affe@iva; - & iple docet 'fidem, ut eſt virtus, & 
principinm meriti, reſpicere liberum arbitrium, ut -ſubjeum. | 
XXIX. Porro, ut liquet ex didtis, nonnulli Scholz! Reformatz DoRores Theologis 
Scholz-Romane concedunt, fidemin ſolo intelleQu ede,tanquam in proprio ſubje&to; 


Aicit voluntatem quoque moveat & afficiat;{ed-Reformati plerique utramquefacultatcm,' 


tara voluntatem,quammentem ſabje&umeſſe fidei pertendunt : quod communiter ne- 
-gant-'DoQtores Scholz Romanz. Vertim ex is quoque que ſupra fuerunt expoſita, 
-patet-hic etiameſſle contenticnemide verbis. Nam quum negant Do&tores Eccleſiz: 
*Romanez fidemeſſe in voluntate, tanquam in proprio ſubjeo, fidem,ut jam dium 
elt, abſolute conſiderant, & ſecundum illa que ipli conveniunt, five viva, five mortua 
It 3” quo reſpectu nullus inter Reformatos attrmabit voluntatem efle fidei (ubjeQum. 


Quum vero dicunt DoQores Reformati fidem-non eſſe in ſolo intelley z ſed etiam in' 
yoluntate,: 


Quibus conſonat illud Cardivalis Cajetani, 


__ 


De Subjefto Fidet, ſroe; 


voluntate, loquuntur de fide viva & per charitatem op-rante, prout hdei mortue Fo 
hiſtorice epponitur: Quo reſpectu DoCtores Eccletiz Roman# non 1nviti-fatentur, 


non ſolum intelle&im, {cd voluntatem etiam cfle hdei (ubjectum, quandoquidem iplis | 
ultro concedentibus, tides fic conſiderata includit fiduciam 6 dilectionem ipſam, que - 


ſunt voluntatis attus, be ET Tet 
KXX. Cxtertim hic obſervandum eſt totam hanc Diſputationem de Fidei SubjeQo, 


ati plures alias,efſe Philoſophicam,& nihil ad pietatem & Religionem attinere. Nam 
ad hanc quidem maxime pertinet, ut ſciamus quid nobis agendum & faciendum fit, ut 
Chriſti Domini noſtri mandata obſequamur de Evengelio vera vivaque tide ampleGten- 
do : An autcm aus illi quibus conſiat vera fides fint mentis vel voluntatis,ad pietatem 
nihil omnind facit, non magis quam illa queſtio, An mens & volnntas. ſint due faculta-. 
tes realiter diſtinfie 3 an vero una eademque diverſimode folum conſiderata ? Item, quod 
hodic quoque vocatur in controverſiam, An judicium ſit attus ments, aut voluntatis ? 
az Philoſophis poſſunt per otium diſcuticnda & examinanda relinqui. 
(XXI. Atque hactenus de fidei ſubjeto. Supereſt paucis exponendum, quid Scho- 
Iz, tum Reformatsx,tum Romanz DoQores ſcntiant circa connexionem hidei cum dile- 
cione & bonis operibus. Et quidem Reformatorum concors ſententia elt veram 6c ſal- 
vificam tidem effe \ charitate penitus infeparabilem : ita ut vera hides in co cfſe non 
poſlit qui charitatem non habet, 8 in quo Dei & proximi dilectio non reperitur, Quia 
{cilicet, ea eſt verz hdci indoles, ut charitatem & virtutes ceteras in anima fidelis ne- 
ceſſarid gignat, quemadmodum lux {olis line calore non eſt, ſed perpetuoillam comi- 
tem habet. a 
XXXII. Agnoſcunt tamen non ſolum humanam quandam fidem & perſuaſionem 
Dei Verbo & Doftrinz Chriſtiane adhiberi poſle, ab iis qui perdite & flagitioſle vi- 
vunt, & dileione Dei deſtituuntur 3 ſed ctiam multos efſe quorum Spiritus- Sanctus 


mentes illuminavit, ut verbidivini veritatem agnoſcant, & theoretice illi aſſentiantur, 


qui nihilominus vitiis indulgent, nec Deum ſ{yncere diligunt. Sed quanquam tales 
in Scriptura ſxpiuscredere dicantur,8& Dci Verbum quandam illis dei fpeciem tribuat, 
illam tamen fidem veram 6 ſalvificam dicinolunt ; quoniam, juxta ipſos, illa ſola hides 
verz & ſalvifice titulam meretur, que juſtitiam & falatem homini actu confert, quod 
przftare non poteſt modo deſcripta tides. Nam ad falutem homini, teſte Jacobo, 
nihil prodeltt. Et propterea quanquam a Spiritu Sancto procedat, & affenſum non 


omnino fictum veritati divinz przbcat, illam tamen fimpliciter & abſolute veram dici 


nolunt : ſed hiſtorice nomine cam diſtinguere ſolent a hide viva atque falvifica, cul 
nomen vere fidei appropriatit , Ac proinde quod dicunt veram fidem efle penitus a 
charitate inſeparabilem, ex corum mente intelligendum elt, de fide viva atque cthca- 
ci, quz ſola ad ſalutem prodeſt, & hominem actu juſtiticare valet. | 
XXXIII. Contra vero Doores Ecclcliz Romanz unanimi conſenſu ftatuunt,veram 
& (alviticam fidem a charitate & bonis operibus cſſe ſeparabilem : ac heri poſſe ut ali- 
yuis Evangelio vere credat, & veram fidem concipiat, Spiritu Sando inſpirante, nec 
tamen bonis operibus ſtudeat, & Deum fincere diligat : & rurſus ut aliquis charitatem 
abjiciat, & veram hdem retineat, quod in multis reaple contingere exiltimant, . Nimt- 
rum, juxta illos, quicunque Spiritu San&o movente & iluminante, Verbo Del & iis 
que ſunt in eo revelata reapſe aſſentitur, vere credere cenſendus et, & fides talis quan- 
tumlibet moxtua & informis vera fhdes dici meretur, - - \ NE 
XXXIV., Imo quamvis fidem mortuam ad falutem nihil prodeſle, & ad juſtitiam 
efle inutilem fateantur, quia neminem aCtu ſalvat &.juſtificat,nihilominus illam ornant 
{xpe titulo ſalvifice & juſtificantis, quoniam remote ſaltem, hominem ad ſalutem 8 
jultitiam diſponit. Et fic, ſecundum ipſos, tides (alvitica atque juſtiticans a charitate & 
bonis operibus ſeparata cxiſtere poteſi, ne EEC Set 
XXXV. Si quis autem in ſpecic quzrat, An fides viva, quam ſolam ad falutem 
& juſtitiam prodefle concedunt, a charitate ſeparari poſſit? ſecundum iplorum doQri- 
nam per diſtin&tionem quandam reſpondendum: eſt, Nam in ſenſu quidem diviſo & 
charitate ſeparari poteſi, id cſi, fieri potelit, ut fides quz viva eſt a charitate ſepare- 
tur, & tic non amplius viva, (cd mortua fit.' Set in ſenſu compolito” fides viva,. quz 
fola aQtu ſalvat & juſtificat, A charitate non poteſt ſeparariz quia fides line charitate 
vivacdenon potelt, & ad ſalutem utilis. Nec ilta ſunt compatibilia, ut fides viva 
maneat, & tamen fine charitate exiltat, ED SE CVS 
XXXVI. Porrd,ut clarumeli ex iis quz dicta ſunt, Theologi Scholz Reformatz Ec- 


cleliz Romanz DoRoribus concedunt, eſſe quandam tidem, que i Spiritus ſanRi do- 
num; 
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num-& per quam *aliquis reipſa Dci Verbo alſentitur, que tamen junta non eſt cum 
charicate & bonis-operibusz & in multis improbis hominibus reperitur. Conſentiunt 
etiam atrinſque Scholee! DoGtores, cjuſ{modi tidem actuneminem ſervare & juſtificare z 
nequenegabunt Retortmatt iſlam cfſe quandam remotam ad falJutem preparationem. 
QueRtio(6liimmbdoeltyan-propterca quod remote ad juſtitiam & ſalutem diſponat, 1lli 
tribui'dtbeat nomen [alvitice & juſtihcantis, & nomen vere tideiz quia vero objeto, 
Spirictu Santo movente, revera aſſentitur, quamvis de c#tero credenti maneat inutilis, 
Qiz4queltio,utapparet,de nomine tantum eli,cum de re ipſa conſtet ? Quanquam rati- 
oni; &&Scriptire.ttylo: congrucntius tit, cam ſolum tidem juſtificantem & falvihcam 
vocare, qui actufſervatatque falvihcat, non vero cam que au & reipſa ad juſtitiam 
& ſalutcm habentis'mhil prodeſt, Ur & verw hdei nomen merito appropriari potelt, 
illi que fifiem fuunaſſequitur, & pcr quan aliquis credit bene & ficut oportet. Pre- 
ſertim cum {pe Scriptura dem himpliciter nominans, -cjuſmodi ftidem, & non aliam 
inteligat. ue. 

KXXVII. Vicillim Scholz Romanz DoCtorcs Reeformatis concedunt, fidem vivam 
2 charitate & bonis operibus ſeparatam nunquam exiliercz nec ullam dem actu ſerva- 
re & jultificare, quez cum charitatc & bonis operibus junCta non lit. Quod vero dicunt 
tdem quz jam per dilectionem operatur, & hominem in ſtatu gratiz & ſalutis conſti- 
tuit, a dilectione leparari poſlc,” & in co remanere in quo non amplius eſt ea charitas, 
& illud (tudium bonorum operum quz ad falutem neceſſaria ſunt; quo caſu fides ab 
aQu jutiticandi ceſlat, nec pro illo tempore hominem Deo gratum reddit, & accep- 
tum ad vitam #ternam, a Reformatis non negatur. 

XXXVIII. Certe iftud plane congruit cum doEtrina Reformatorum in Regno Po- 
loniz, ut manifeltum tacit eorum Confeſlio ini Colloquio Thorunienfi exhibita. Falſo, 
inquiunt, accuſamur quaſi ſtatuamus ſemel juſtificatos, Dei gratiam, ejuſve certitudinem, 
&: ipſum $piritum Sanum non poſſe amittere, quamvis in peccatis pro lubitu volutentur, 
cum contra potins doceamus ipſos etiam renatos, quoties in peccata contra conſcientiam reci- 
dunt, in iiſque aliquangiu perſeverant, nec fidem veram, nec Dei gratiam juſtificantem, 
nedum ejus certitudinem, aut Spiritum Sandum, pro lo tempore, retinerez ſed novum ire 
ac morts eterne reatym ncurrere,, ac propterea, niſi ſpeciali gratia Det excitaute ( quod in 
elefis fieri non dubitamus ) ad reſipiſcentiam iterum renoventur, reipſa etiam damnandos 
eſſe. , Cap. 4. de Gratia. fect. 2. num. 11. 

XXRXI1X. N.cenim poſſunt Renati, quum in peccatis conſcientiam perſeverant, 
amittere ve1ani ndem, quin, tides eorum f{eparctur, a Dei & proximi dileQione, 8 
tic dehinit efle vera, 1d cli, falvitica atque jultiticans, quia ceflat ab a&u fſalvandi && 
juitificaudi, n<que talis ett, ut Deo hominem gratum & acceptum reddat, Quod cti- 
am conforme ct {ententiz Davidis Parztz Fides, inquit, in lapſis habitualiter tantum 
manens, proprie juſtiicans dici, aut-eos juſtificare non poteſt, In lib. 1. Bellarm. de Amil- 
lon? Gratiz, cap. 7. {ub hnem, Quod probans Rob. Baronius, dicit Fidem, quoad 
acium illum vivum, quo Jujtificat, in renatis mortaliter peccantibus interrumpi, &* deliquium 
pat! > ata ut durante eo [tatu, eos Juſtificare, aut fides juſtificans dici non poſit. Dilput. 


—_— 


de Peccato mortali & veniali, {c&t. 7. num. 5. 


XL. Acſaneremita le habere, & hdem quz nunc viva eſt & efficax, & per quam 
aliquis jam juſtihcatus & ſanCtihcatus eſt, a charitatis alii{que bonis operibus, ſeparari 
polle, & talem cvadere, ut habentem non awplius jullihcet atque (anctificet, convin=- 
cunt excimpla virorum fanctorum, & viva ac falvitica fide proculdubio preditorum, 
qui tamen in atrocia-{celera inciderunt, & charitati plane repugnantia, & ad tempus 


notabile in 1is perſeverarunt 3 neque tamen propterea ſimpliciter & abſolute infideles 
facti ſunt, 6 Vcrbo Dei allcenſum prabere detliterunt. Ut res clara eſt in Davide, qui 
per aliquot nicnſcs non folum adulterio ſe polluit cum uxore Uriz, ſed nefandum adul- 


kwd® cerium,proditione & cxde ipuus Uriz viri optimi cumulavit : nec tamen interca fidem 
 aþ ' omnem Dei Verby & Legi Molisdenegavit. Quis enim dicere aulit & fultineat, Da- 

ſolu ;  videmquamdiu tain diris criminibus indullit, nihilominus co ipſo tempore dilectionem 

Mi gow! Dei & proximi retinuife,: & habuifle eam hdem, cumque Dei amorem, quz ipſum Deo 

0 (eolu rl placentem redderent, .C advitam #ternam acceptum, 6 quz ſunt la conditio cui ſalus 

oft 3 chanivy” & gloria terna promifla clt : ac non potius illum, ilto temporis intervalto, #terne 

I" 8 js, dumnationis reatu con(trictuin manlifle ? 
2 (is 1 ALF. ProtcCtoiltud de Davide & aliis ſanCtis ſimiliterlaphis expreſſe docent & afhr- 
1tibill h nant I heologi Magn. Britan. in (uo judicio circa quintum Reniwnſtrantium articulum, 


quod actis-Dordracene Synodi inſerium ett, Ubi cxemplis Petri & Davidis probant 
by bees regenitos 


—— 
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regenitos ac juſtificatos quandoque ſuo vitio in atrocia peccata incidere, & iis damna- 
bilem reatum contrahere, & corum merito, ſecundum Dei ordinatioriem, morti zter- 
nz ſubjacere, & preſentem ad regoum coelorum ingrediendum aptitudinem amittere. 
Et conſequenter affirmant, quanquam certum fuerit eleQtos Dei ſervos Davidem & Pe- 
trum ad regnum ccelorum perventuros, propter Dei eleqionem z tamen non minus 
certur efſe, quod (i illc in adulterio & homicidio, hic in Chriſti abnegatione & pex- 
jurio impoepenitentes fuiſſent a morte deprchenſi, neuter corum falvus efſe potuiſſee. 


ibus {ubjungunt hanc Theſin, In itlo interſtitio, quod eſt inter contraFum, ab homine, _ 


ſcilicet, ele&o & juſtificato, ex gravi peccato reatum, Or fidei ac penitentie aJum reno- 
uatum, ſtat talis peccator ſuo merito damnandus, Chriſti-merito & firmo propoſito abſolven- 
das ; non prins autem,quam per excitatam fidem ac penitentiam venians impetraverit, aftis 
abſolutes. Ex quibus aperte (cquitur, juxta Theologos illos, fidem que jam juſtificar, 
& per charitatem operatur, poſſe a charitatis operibus, quz ſunt ad falutem neceffaria 
ſeparari, & ſic ctiam ab au juſtificandi ceſſare, & relinquere illum in quo ineft dam- 
nationi #ternz obnoxium, pro illo tempore. 
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THESIS IL 


Ukifcare, quod eſt Hebraics bizſdik, Grzce Nxasy, in Scriptura Sacra ſumi- 
tur plerumque ſenſu forenfi, id eft, non fignificat ex injuſto juſtum facere, (ed 
juſtum declarare, habere, agnoſcere illum qui fzcrat alicujus criminis, vel culpe 
accuſatus, aut vocatus in ſuſpitionem. 


I. Hzc eſt proculdubio hujus verbi ſigniticatio ubicunque Neus dicitur juſtificari 
ab homine, five inter homines, quod ſatis frequens eſt in Scriptura Veteris & Novi ' 


Tefamenti, Sic Pſal. 51. Tibi oli, inquit Propheta, peceavi & malum corarns te 
feci, ut juſtificeris in ſermonibus tis, & vincas queum judicarir, Ubi juſtihcari exponi- 
tur per in judicio vincere. Deus autem in judicio vincit, quum apparet illum ita ſeſe 
crga homines gerere ut ſemper verax & julius mancat, five puniat, five miſercatur, 


troltra vero profani de providentia illius quzrantur. Sic quoque apud Mattheum,cap. 


17. juſtificata dicitur ſapientia a filiis ſuis, quia qui tucrant vera ſapicutia donati at- 
que illuminati, agnoverunt & predicaverunt ſummam Dei ſapientiam in vita & do- 
ctrina, tum Chrilti, tum Joannis, fplendentem atque elucentem, contra varias calu- 


mnizs Scribarum atque Phariſeorum. Qua ratione etiam populus & Publicani, au- 


dito Cl:iti de Joanne Baptifia teftimonio, 7rſtificaverunt Deum, baptizati baptiſmo 
Foannis : Phariſei autem & legiſperiti conſilium Dei ſpreverrnt in ſemetipſos, non bap- 
tizati ab co, Ut legiturapad Lycam, cap, 17. verl. 29. | 

IH. Eodem ſenſu ſumitur verbum juktiticandi, ubi dicitar homo ſcipſum juſtificare, 
quando vel ſfuam-innocentiam afferit, vel ſuam juſtitiam vevdicat. Ut quum apud Lw- 
cam, C. 1 @, Legiſperits quidam velens juſtificare ſeipſum, dirt ad Teſum,Quis eſt proximus 


menus 


160ulns Fido ; 


= 
die 


? na; O (ue nocd 


— 


mew. 


Afr 
z (unt ad [ova . 
Were lumin Wiz 


LO QI 


Tl 0 N! f fm. 


Jl; 


a le mort. on | EE ks ronn 9g 
) VIII. Im in ipfis Paulinis Epiſtolis reperiuntur quzzdam loca ubt viri inter Prote- 

ſtantes doctiflimi & celeberrimi, exiſtimant juſtificari, non. eſſe fimpliciter in judicio 
divins abfolvi; &*pronunciari juſtum, fed fanQum & jultum effici per Spiritus San&i 
idnovationem © Ejuſmodi eſt celebris lelocus qui legitur. Rom.S. veri. 3G. Quos pre- 
deſtinavit, hos &* wocavit > & quos wocavit, hos & juſticavit > quos autem juſtificavit, 
hos & glorificavit. Cum enim ibi Paulus catenam quandam cexat divinorum beneficio- 
rum,quorum fimusper Chrifti gratiam participes3zabipſa noſtra przdeſtinatione,uſg; ad 
gloriam illam quam in ccelis expeQamus, nullo modo videtur omifſurus fuiſſe illud ſfin- 
gulare atque przcipuum, quo, fcilicet liberamur a peccati ſervitute, & vera ſanRitate 8& 
jaſtitia nobis inhzrente donamur 3 neque tamen illjus diſtinctam 6 expreflam mentio- 
nem facit, Unde ſequitur illud comprehendi ſub aliquo beneficiorum ab Apoſtolo enu- 
meratorum., Ad nullum autem convenientius reyocari potelt quam ad juſtificationem, 
quam plerique.Theologi agnoſcunt.\gratiam/iſiam quandogye ,in Scriptura connotare 
atque includere. Quod enim dicunt quidam eo loci Paulum ſanctificationam ſub gloritt- 
catione complecti,durum eſt atque alienum, nec congruit iylo & uſei Scripturz,ex qua 

nullus orpnino potelt proferri locus, in quo glorificare ft lantitate & juſtitia donare. 

IX, Simuliter putant viri illi DoRi juliificationem non delignare {olam a peccatipce- 
nis abſolutionem, ſed realem in nobis abolitionem,, vexatnque. noſtri immutatianem & 
innovationern, 1 Cor, 6, Et hec quidem. fuiſtis, (cil. ayari, chrtoli, rapaces, maledici, for- 
 nicariiz, ſzd ablxti eſtis, ſed ſanCtifieats eſti, ſed juſtificats. eſts, in nomine Domini Jeſu,  &+ 
in Spirity,Dei noſtri. Paulus enim ibi tribuit jultificationem noſiram Spiritui Sando,cu- 


tea erant, nempe.fornicarii, ebrioli, &c. .qualcs.regonum Dez poſſideri non peſluot. Per 


ſolam autcm A peccati penis abſolutionem, non delinit aliguis his yitiis ipfecuscle,: 
ſed per ioterpam,Spiritus Saycti xenovationem. Adde quod, [1uſtiticati non aliud ibi 
ſignihcatquain I peccati poenisabſoluti.frigida & diluca exit oxatio Pauli, qui poſiquam 
dixit quod magiseſt, quali tamen cxaggerans ſubjuygit 1d quod minus: Plus enim. eſt 
abluti, quam'hmpliciter a poepa abſgluti : nam abſolutio preter, condonationem poe- 
ne, includit veram a peccati ſordibus pargationem., OO 

R, Tertiug locus iltius genexis reperituryin epiſt.ad Titum.cap.3-ubi diciturguod Deus 
ſalpys nos fecit per. Igvacrum regenerationis, &- renovationis Spiritys Sandi, . quem effudit_ 


"DI. | 
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rom, 


' in nos abunde per Teſum Chriſtum ſervatorent noſtrum, ut Juſificat! gratia ipſuns, beredes 


ſimu ſecundum ſpem vite eterne, Nam ut manifeſtum eli, Apoſtolus ibi-docet Deum 
nos regeneraſle per Spiritum Sanctum, quem in nos abunde cftudit; ut fic per grati- 
am cjus juſtiticati, hareditatem vitz zterne legitime ſperare poſſimus 3-adeoque ſup+ 
ponit neceſle efſe nos regenerari, & renovare per -Spiritum, ut juſtiicemur, quo ſenſu 
ſumit ibi vocem jultihcationis, Siautem nobis opus elt regeneratione;8 interna-per Spj. 
rittim San&um renovatione, ut pro juſtthcatis apud ' Deum habeamur;: certe juſtifica- 
tio.ex mente Apoſtoli co loco compleRitur noſtram ſanditcationem, - | WE m7 
-* XI: 'Porro inter Do@tores illos qui exiftimant in locis allegatis juſtificationem non 
inclizdere ſolam peccati remiſhoriem, ſed ctiam'intern# cujuidam juſtitiz donationem, 
numerari poſſunt Beza, Zanchius, Bullingerus,&:Profeſſores Leydenſes;.in ſua purioris 
Theologiz Synopſi. ' Sic enim loquitur Beza in notis ſuis majoribusad locum ex Epi- 
ftbla ad Titum modo citatam.' - 7#ſtificationis nomen large accipio, ita- ut completatur 
quicquid a Chriſto. conſequimur, tum per imputationem, tam per Spiritus in nobis ſan{ifi- 
candis efficaciam, ut ſimus dgnu id 6ſt, 'perfefi & integri in eo. Sic quoque accipitur Ju 
ſtificandi verbum, Rom, 8. 30. Ls AIR | | 

XII. Zanchius vero in Epiſt. ad Epheſ. cap. 2. ver. 4. locode Juſtificatione, Theſ, 
73. poſtquam obſervavit verbum jultificandi duplicem habere {ignificationem, ac pri- 
mum verbo condemnandi opponi, & fignificare aliquem a criminibus de quibus accu- 
{atur- abſolvere, juſtumque & innocentem in judicio pronunciare, ſubjungit, Alters 


verbi ſignificatio eff hominem ex injuſto juſtum fieri, ſicut etiam ſanfificari eſt ex profano 


ſanQuin fiert, Bua ratione dixit Apoſtolus, 1' Cor. 6/11, Et hec eratis quidam ; 
ſed abluti cſtis, {ed ſanQiticati eftis, fed julliticati eſtis, in nomine Domini Ieſa & 
per {piritum Dei nolir1. * 

XIIT. Anthonius Thyſius ctiant in'Synoph purioris Theologiz Profeſſoram Ley- 
denſinqm, Diſp. 33. Theki 3. teſtatur in cademſe eſſe ſententias Neque tamen diffite- 
mr, inquit, propter ſummam &* artjiſſimam connexionem, juſtificationtm yuoque - ſan= 
fificationem ipſam, ut conſequens, videri nonnunquam compleci. Rom. 8,30. Tit, 

+7, &XCo IS 7756 
: XIV. Henricus : auteta- Bullingeras in eundemy-locum, 1 Cor. .6.11. fic (cribit ; 
Diverſis verbis eandem rem ſignificat Apoſtolus, quum- ait,, Abluii, ſandificati & juſtificati 
efts. . Abluti vero dixit propter ſanaum . Baptiſms, - ſandificati proper Spiritum Sandum, 
Juſtificati” autem propter fidem juſtificantem, &c. TOE | 

XV. Quin Calvino ipſi probabile videtur locis iftis iplam regenerationem com- 
prehendi 1ub juſtificatione, quanquam hoc non efle neceſſe exiſtimet; Nam in ſuis 
in Epiſtolas Pauli Comrhentariis, exponens illud Apoſtoli Row, 8. Quos yocavit,hos 
& ſanQihcavit 3 © Fuſtificatio, inquit, non male ad continuurn divine pratie tenorem poſſet 
extends, @ Vocatione ad mortem uſque': ſed quia hoc verbum in tota epiſtola pro gratuita 
juſtitie imputatione uſurpat Paulus, nulla neceſſitas cogit 'ab hoc ſenſu deflegere. Et 
{imiliter ad Tit. 3. 7. hac habet : 53 regenerationem accipimw proprio & wſitats ſenſu, 
videri poſſet Apoſtolus juſtificates ponere pro. regeneratis ; atque boc aliquando fignificas, 
ſed rarius. Nulla tamen neceſſitas cogit 4 propria &* magis genuina ſignificatione diſce- 
dere, Et paulo poſt, Hoe quidem conſtat, Paulum juſtificationem afſerere gratuitum 
eſſe Dei donum ; tantum queritur quid per nomen juſtificationis ſignificet. Contextus vide- 
t1r poſtulare ut longins quam ad juſtitie imputationem extendatur : in quo ſenſu raro, ut 
atxi, invenitnr apud Paulum. Nibhil tamen impedit quin ad remiſionem peccatorum poſſit 
reſtrings. | | 

XVI. Inter Proteſtantes autem pauci reperiuntur qui non agnoſcant verbum juſtifi- 
candi ſenſum forevſem non habere Apoc. 22. ver. 11. Oui juſtus eſt, juſtificetur 
adbuc;, &+ qui. ſanfus eſt, ſandificetur adbue, Ubi ſatis apparet, ex mente Spiritus 
SancH, juſtificari illic non eſſe juſtum declarari z imo nec ſimplicicer ex injuſto juſtum 
#teri, ſed extjam pio juſtoque magis juſtum ac pium : adeoque juſtificari, co loco figni- 
ficat in pictate & juſtitia pergere, progredi, atque avgeſcere. 

XVII. Porro Eofores Eccleliz Romanz communi conſenſa fatentur juſlificatio- 
nem omnibus iſtis modis in Scriptura Sacra ſumi:; neque juſtificari ſigniticareſolum, vel 
jafticiam acquirere, vel in uſtitia creſcere: ſed frequenter etjam declarari, vel agnoſci 
jaftura, Id videreeft apud Becanum Jeſuitam in Summa Theol, tom. 2. trat. 4. cap. 3. 
Q. 1. Tuſtificare in Sscra Scriptura tripliciter, wiquit, #ſurpatur. Primo ut fit idem, 
quod juſtum facere, ut Rom, 4. 5. Credenti in cum qui juſtiticat impium. Secundo 
wt ſit idem-quod juſtiorem facere, ut Jacob, 2. 24. Videtis quoniam ex nn Poe 
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ficatur homo, & non ex fide tantum, Ez Apoc. 22, 11, - Qui juſtus eſt juſtificetur 
adhuc. Tertio ut ſit idem quod declarare, ſeu pronunciare aliquer juſtum, ut Prov. -1 7. 
15. Quijuſtihcat impium, 6 qui condemnact juſtum, abominabilis eſt uterque apud 
Deum, Hine fit ut juſtificatio ſumatur etiam tribus modis. Primo pro, acquiſitione . ju- 
Is enim quem Dets juſtificat, id eſt, juſtum facit, dicitur acquirere - juſtitiam, :; Se- 
cundo pro augmento juſtitize. Cum enim juſtitia latitudinem' habeat, u qui ſemel- juſti- 
tiam nafius oft, poteſt in ea creſcere & proficere. Tertio pro declaratione juſtitie.- . Nan: 
qui antea ſiſpecus,ant etizn res eſſet injuſtitie,poteſt prounnciari & declarari tanquam.ju- 
ſtas, etiamſi. juſtus non ſit, | | | ES 
XVIIE. Similia docet Bellarminus de Jaſtif, lib, 1, cap. 1. inter alia enim obſervat 
nome juſtihicationis in facris literis accipi, pro acquiſitione juſtitie, ut 1 Cor. 6: "Hxc 
quidem fuiſtis 3 ſed abJuti cſtis,ſed ſanGiticati eſtis,ſed juſtifhicatieRis. 4d Rom. $,Quos 
vocavit hos juſtiticavic. Deinde, pro incremento juſtitie. . Nam, inquit, quem: me 
dum uſitate, dicitur calefieri, non ſolum qui ſit calidus ex frigido, ſed etiam qui .ex calido 
fit calidior 3 ſic etiam juſlificari dicitur, non ſolum-is qui ex impiq fit juſins, ſed i/le,qucque 
qui ex Jaſto fit Juſtior, Sic loquitur Ecclelialticus,. cap. 18.,., [ e.yerearis; uſque ad 


mortem Ju nGarl  & Jacobus: in Epiſtola ſua, cap. 2. Videtis. quod ex operibus 
juſtificatur homo, 6 11on ex fide tantum : &* Foannes in Apoc. cap. 22. ,Qui-jultus 
clt, juſtiticatur adhuc. Denique, pro declaratione juſtitie, modo quodam forenſi:;,ut ille 
dicatur juſtificari, qui cum eſſet ab accuſatore fatius reus alicujus. iniquitatiz, & judice, per 
ſententiam gdeclaratnr. juſtus, atque abſolvitur, Sic utitur hac voce 5.al0mon, Proyerb,1 7. 
Qui juſiificat 1mpium, & qui condemnat juſtum, abominabilis ett. uterque apud, Deum:; 
&- Uat. cap. 5... Ve qui julticatis impium pro numeribus, ,& jultitiam juſti apſertis 
ab co: & Lic, cap. 7. Juſtihicata elt ſapientia ab omnibus filiis ſuis : '&:cap, 10. 
Ile autem volens juſtificare ſciplum. ; | RES 


 XIIX. Im in ipfis Pauli Epiltolis occurrunt quzedam loca,ubi Dodtorcs Eccleſiz Ro- 
mane fatentur & obſervant juſtificandi vocem accipi forenſi: figniticatione...,Talis eli 
locus qui habetur Rom. 2.13. Fatteres legis juſtificabantyr. Ad quem Eftius in ſuis 
Commentariis notat juſtiticariidem illic efſe quod juſtum haberi, five declarari, zſita- 
tiſfſima phraſj Scripture, ut ipſe loquitur. Adcoquejuxta ipſum, ſenſus illius loci clt, 
Oui legem fatJy obſervant. juſti judicabuntur, declarabuntur, habebuntur 2 Neo. Quam 
interpretationem probat quoque Ruardus Tapperus ad Art. 8. pag. 32. Circa preditta, 


inquit, conſiderandumn eſt, quod in Scripturis juſtificari 7074 ſolum ſignificat, juſtitia im- 
A | 4 s , , 


but, donari &\ ornari, ſed quandoque etiam juſtum pronunciari, declarari, judicari, compro- 
bari ac deputari. Sedundum quam ſignficationem interpretatur beatus Auguſtinus ſententi- 
am Apoſtel; Pauli, FaGtores legis jultihcabuntur, i4 eft, inquit, juſt: habebuntur, juſti 
deputabuniux. 


, 


RX,Similiter ſenſu forenſi accipiunt multi Eccleſizx Romanz interpretes verba Pauli, 
Rom. $5.33. Ouis accuſabit adverſiy cleos Dei? Dens eſt qui juſtificat. Sic enim 
(cribit ad hunc locum Toletus 3 Fuſtificandi verbum in hoc loco, in ea ſignificatione acci- 
pitur, qite eſt oppoſita antitheto, nempe condemnationi, ut idem ſit hoc loco juſtificare, ac 
jreltum pronznciare, ſicut judex ſua ſententia innocentem abſolvit & pronunciat. Qua 
ratione quoque eundem locum exponit Percrius, Et idem etiam antca docuerat, rete- 
rente Andrea Rivetoin Summe Controverſiarum, Traftatu 4. queſt. 1. Adamus Saſ- 
bout 3 Deps eſt qui juſtificat, id eft, qui 2 peccatis & intentata aftione abſolvit. Que ver- 
ba retinuit Eftius in Commentario, | | 

X X1.Porro ex variis vocis juſtificandi in Scriptura receptis ſenfibus,Scholz Proteſlan- 


. tium, in ſuis de hominis juſtificatione Diſputationibus, primum illum ſolum adopta- 


runt, juxta quemjuſtiticatio ſumitur forenſi ſignificatione. Nam per juſtificationem 
hominis coram Deo nihil aliud intelligunt quam peccatoris abſolutionem, qua liber 
pronunciatur a penis peccato debitis, que ſunt a regno cceleſti excluſio, & damunatio 
ad cruciatus #ternos, Adeoque cx corum mente, juſtiticatio reapſe nihil aliud dicit 
quam penz condonationcn. 

XX. Indeelt quod hominis juſtificationemdiſtinguunt ab illius regeneratione,live 
ſan&iticatione, qua docent efſeduo beneticia, natura ſua diſtinRa, licet ab invicem 
{eparari non poſſint. Deus enim, ex illorum ſententia, neminem a poena peccatorum 
abſolvit, quin eum 2 peccati ſervitute liberet, 6 peccati ſordes ab co abltergat,cjul- 
que animum nova jultitia exornet, '& vero ac{yncero Dei amore pertundat & imbuart, 
Sed juſtificationis nomine ſolamabſolutionem, per ſanEihcationem vero purgationem 
Apeccati fceditate,& interne jultitiz donationem f1gnificare ſolent, Quamvis aFhoſeav 
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De acceptione vocts Fuſtificandi 


haſce voces quandoque in Scriptura Sacra permutari z ut obſervat Chamierus, tom, 3s 


lib, 10. cap. 1.-num. 6., Non ſums, wqait, tam inept? vocabulorum ſtimatores, ut. 
neſctamu, ant tam importuni. Sophiſte, ut nolimus quſtificationis Jantificationiſque uoces 
permittari imo ſang hac-precipue ratione. ſcimus appellari, quod in Chriſto baheant re- 
miſſionem peccatorums' .E1 legimus.in Apocalypſt, Qui-juttus ett juſtiicetur adhuez; quod 
niſi de profefiu inherentis juſtitie, nequeatiunelligis © aliis forte: locis non negamug: pro- 
miſcue venire in. uſum.. NH It AR: 

 XXII.. Proinde quum: negant fiedelegJuRtificari-per opera, aut per ullam juſtitiam 
que:ipſis inhexcatz per id negare,nolunt. fidelibus inefſe verimominis juſtitiam, 'quam 
Deus per Chriſtum gratamſ8 acceptam habcatipſoſqueDei gratia movente atque exci- 
tantsg,multos 6 varios'fruiftus edere bonoram operum, quz Deus, juxta liberalem ſuaam 
protniſfionom, cceleſti-& gtcrna gloria xemuneretur; ſed corumſententiaelt folommo- 
do docere, nullam effe'in fidelibus inherentem juſtitiam; .neculla bona'opera ab Ipſts, 
etiam per Dei gratiamn profe&a,- que poſlint ferre rigidum & diftrictumexamen divine 
juſtitiz, fi Deus velizcpm iplis in judicium intrare, abſque clementia & miſericordia: 


» » Þ M., - . s * 
$7 '7T'Y «3 5.4 #17. »” 


neque quendam 'in-Dei- judicio ab{6Ivipoſſe, ft Deus vitam' & opera! <jus:ſevert diſ- 


cutiat'3z adeoque. fideles coram Dei tribunali a peccati poenis, quam: lex intetininatur, 
abſolvi, & immunes.pronunciari, per meram Dei gratiam in Chriſto;*non*yerd pro- 
pter aliquam juſtitiam,que illis inſt, .ejuſque merito atque intuitu, _ : 7s? 47 lege 
XXIV. Quam:autem afhrmant nos, per.imputatam Chriſti juſtitiam,»edtami Deo 
Juſtificaris ifta formula nihil aliud fignificant, quam Chriſti pafſhionem &'obctlicrittam, 
a Deo nobis ita donari,..& communicari, at vere nofira fit; & cenſeri debeat>eamque 
ſic nobis;donatam efle juſtitiam illam,. cajus merito atque intuitu ſolvimur aegis male- 
diQione; que conſiat,. ut. dictum eſt, perpetua aregno Dei exclulione, b& abjeiotie 
in ignemEternurt.”; LG NS i RIP GY NG Gs DORN, 
XRV. . Denique quandodicuntnos fide, 8& quidem ſola, juſtificariyintelligunt fidem 
vivam & efficacem per bona opera, mininie vero fidem mortuam atqueroriolatnjeſle ſo- 
lam conditioncm,quam Neus i nobis cxigit, ut per Chriſtamſimus partitipesxremiſſio# 
nis peccatorum, Deqque ad; vitam #ternamzaccepti: fiveſolum & unicamex parteno- 
ſtra inſtrumentum, .quotantum beneficium percipimus & apprehendimus3que*certe 
omnia'tante ſunt yeritatis 6 evidentiz, ut citra calumnianrexpoſita atque intelle&ta, 2 
nullo cum aliquaſpecie negaripoſſint, imo de illis nobiſcum;quoadremiplam, cenſen- 
tiant Eccleſiz RomanzDodtores,ficutijam aliquot Diſputationibus manifeſkungfecimas: 
XXVI. Neque merito poſſunt accuſari Protefiantes,quod faltem/hac npartevocibus 
abutantur.. Cum enim noſtra.a peccati poents abſolatio,G&-realis peccatiih nobis'd6lc- 
tio per infuſionem nove jullitiz,fint duo beneficia, conmexaquidem 6 infeparabilia;{ſed 
natura tamen diflina 3 quidni Proteſtantibus licuerit, duo hetper naturam-diſtinta; 
diſtin&is quoque vocibus, accuratioris doctrine caufa, in Scholis- ſuis fignate;*acpriort: 
?ratiz nomen juſtificationis, poſteriori vero{anRifcationis nomen appropryiare.?i.Prix< 
{crtim cum,omnium conſenſu, juſtificandi'vox in Scriptura:Hacra. {xpiflime* delignee 
abſolutionem judiciariamz ,& juſtificart dicatur, .non quireipla-juſtus efticitury (edilles 


qui pro juſto habetur atque reputatur. | | 1d 21 2731630, 1 GEDNS | 


XX VILDoctores vero Eccleliz Romane juftificandi vocem inScholis ſuigaliteruſyr- 
pant. Nec enim apud eos jultificatio deſignat ſolam porn ptccato debit condonatio- 


. 


nem, ſed prxterea realem peccati abolitionem, & internz cujufdamyuſtitizadeptionem. 


Et fic, . ex corum ſenſu, dicitur juſtificariz.non ſolum qui:apeccatireatn ablo]vitur, (cd 
cui juſtitiadenoya infunditur, aut quiin accepts jam ante juſtitia progreditur&&creſcit. 
Unde duplex;apud cos diſtinguitur juftificatio, prima ſciliget; & ſecunda.' \ Prima, per 
 quamaliquisex peecatore, injuſto, & impio, ſan&us & juſtus cthcitur., Secunda vero 
per quam, qui ante juſtus-crat,. ex- juſto fit{juſtior, '& quodam uſtitiz incrementum 
accipit, {ed quurn dejuſtificatione ſimpliciter loquuntur, ordinarie primam intclligunt, 
quz ex corum uſu juſtificatio impii dici.ſolet. 6 00; IM ES 
XXVIII.. Itaque-quum dicunt homiges per juſtitiam inherentem coram Deo juſtifi- 
cari, hzc non eft coxum mens,..Chrilti-hdelibus talem inefle juſtitiam, . per quam poſ- 
lintcoram Dei tribunali ſubſiſtere,-ſi Deus illos ad ſtrictrim legts rigorem, omni mileri- 
cordia ſemota, examinet ; aut eujus merito atque intifitu a- peccatis ſuis abſolvantur, 
Sed iſtud ſolum FHgniticareyolunt, fideles per Chriſti gratiam nova & inhzrente juſtitia 
indui,. quz apud Deum pro vera &:ſyncera habetur, quamque Deus gratam & accep- 
tam habet, & in extremo.judicio regni-ſuigloriaxemuneraturuselt.c | 
XXIR.. $imiliter quumnegant nos perimputatam Chriſti juſtitiam juſtificari;negare 
| 7 +. Ne ' non 
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non. intendunt quin Chriſti juſtitia fidelibus donetur atque communicetur, quit\que 


_ ejus unius & ſolius merito evadant inferni poenas,peccatis ſuis alioqui debitas; fed (ers 


ſus eorum eſt, Chriſti meritumn 6 obedientiam non efle formam illam, 2 qua fideles in 
Scriptura juſti ſanctique nominantur, ſed iſtam eorum denominationem I nova juſtitia 
ſami, qua intus Spiritus SanGti virtute donati ſunt. 

RXX. Quando vero docent nos, non ſola fide, ſed etiarn per opera juſtificari, per 
id minime tignificatum volunt fideles bonis cujuſdam operibus remiſſionem peccato- 
rum ſuorum, proprie loquendo mereri, camque non eſſe omnino gratuitam : ſed hoc 
ſolum fidei aftum, a ſpe, a fiducia, ab odio peccati, a dileQtione Dei, diſtinftum & 
{ſcjun&um, non eſſe unicam 8 ſolam conditionem, quam Deus a nobis exigit, ad hoc 
ut ſpiritus ſanAificantis donum, & remiffionern peccatorum noſirorum ab ipſo cotſt- 
quamur., Neque ut ſalutarisiſtius gratiz participes fiamus, ſufficere nudum affenſum 
Evangelii verbo adhibitum, ſed preterea requiri peccati deteſtationem, nove vitz 
propoſitum, aliquos divinz dileGionis aus, tpem veniz, & fiduciam in Deum, & i 
que alia fint quibus conſtat vera ad Deum converfivs Ac preterea hominem, quem 
gratia Chrifti ſemel juſtum reddidic, exercitio bonorum operum in juſtitia & ſanRi- 
rate creſcerc, & acceptz jultitiz, juxta divina promiſſa, recipere augmentumsz que 
omnia facile Proteſtantes concedunt, nec tis averſus illa pegnare eſt animus, quando 
cum DoQoribus Eccleſiz Roman, de juſtificatione gratuita diſputant, 

XXXL. Neque etiam, modo quis fateatur remiſfionem peccatorum noſtrorum om» 
nind gratuitam eſſe, & in folo Chriſti merito fundatam, ncc ullam cfſe piorum juftiti- 
am & opera bona, quz poſlint ferre ſeverum & rigidum judicii divini examen, crimen 
eſſe cxiltimant, 11 quis ita extendat vocem juſtihicationis, ut internam noſtram teno+ 
vationem ſub ea compleCtatur. Agnoſcunt enim 5 Patribus vocem iſtam ſzpitis hoe 
ſenſu uſurpatam eſſe, nec tamen iis propterea litem movendam cenſent. Sic enitts 10» 
quitur Chemnitius in Examine Concilii Tridentini z Nequaquam tales ſumus turbatorer, 
qui vere & ſolide, & ſalutari concordie ita ſimus iniqui, & adeo cupidi contentionum, nt 
etiamſi de rebus ipfts conſtitutaeſſet pia & ſalntaris conſenſio, queſituri tamen ſſemits mate* 
riam rixarzm, ex verbornum pugnis. Patribus enjm, licet pleruaque verbum juſtificare ac- 
cipiant pro renovatione, qua efficiuntur in noby per ſpiritum opera juſtitie, non movemus lis 
zem, ubj juxta Scripturam rette & commode tradunt, quomodo & quare. perſona Deo re 
conciltetur, accipiat remiſſionem peccatorum & adoptionem, & acceptettr ad vitam &ternam. 
In Exam. Conc, Trid, de Jultif. pag. 129. 

RXNI1l, Imv inter Theologos Confeſfionis Auguſtane celeberrimus Joh. Brentius 
ita accipit vocem jultificationis, ſub qua hominis renovationem comprehendi exiltima- 
vit, camgq) ſuam ſententiam Epiſtola ad Melan&hpnem hac de re ſcripta teltatus elf, ut 
patet ex MelanQhonis ad ipſum reſponſione, que legitur in Contiliis cjuſdem Melan- 
Cthonis, . pag. 245» Imaginary, inquit ad Brentium, fide juſtificari bomines,quia fide ac- 
cipitamus Spiritum Sandum, ut poſtea juſtz eſſe poſſimus 3 videlicet, impletione legis, quam 
efficit in nobis Spiritus Sanfius, Neque tamen propterea quiſquam Proteltantium graviora 
cenſura notandum putavit Brentium. ©xem abſit, inquit Johannes Gerardus, 't 
propterea erroris Pontificiz de Juſtificatione reum ſuſpicari velimus 3 quod termino juſti/1catio- 
nis, in latiori ſigificatione, Latinamn vecis compoſitionem fecutus utatur. Loc. Theo). tom, 
3+ Cap. de Juttif. per tidem, num. 245. ubiprolixum citat Brentii hac de re locuin, 
ex cjus Apologia Confeſſionis Wittenbergentis, de Juſtificatione. 

ARXIIL. Ec certe quum vox jultificationis, etiam plerorumque Reformatorum ju- 
dicio, in Scriptura colenſu quandoque uſurpctur, ut ipſam hominis ſanRtiticationcmn 


videatur completti, jure damnari non pofſunt, qui c#teroqui fanam dodtinam reti- 


nentes, hac vocabulo notione in Verbo Dei conſecrata utuntur, quod inter Reforma- 
tos fecit Martinus Borrheus, olim in Academia Bafilienſi Profeſſor, fi vera ſunt 
que citarl video ex illius Commentario in Gen, caP. 15, ubi hc verba illi cribuuntur, 
inter plura cjuſdem generis: Ut igitur Beatus Paulus, in juſtificativne neſtri, quem. ait, 
Quos jultificavit cos glorifcavit, comprehendit omnia, que ad reconciliandos nos Deo Patrt, 
& ad renovationem neſtri aptam aſſequende glorie pertinent, ut ſunt fides, juſtitia, Chriſtus, 
& donum juſtitie a Chriſto exhibitum quo regeneremur ad implendam juſtificationem 
quam lex requirit ita etiam nos omnia in hac cauſa, que recuperatione juſtitie & inno- 
centte continentur, complecivolumus. Hec autem quum traduntur. non nova, ſed confeſſa 


- omnibus &- weteribus & noltris, ſacrarum Iliterarum Profeſſoribus, qui quidem rede & 


vere docuerant, traduntur : niſi fortaſſir quedam diſtintins dicuntur ' a nobss, quam wvulgy 
aicunt in boc jultificationis negotio, ſed in re ipſa abeſſe diſſenſionem, neqraquam dubi- 
famis, 


fieri per fidem credamus, & renovationem noſtri, Deum & proximum puro amore diligendo, 
meditemnr, &c. Scd libcr ifte nobis ad manum non eſt. , 

XXXIV. Cztcrtim ſemper queltio remanet quo ſenſu apud Paulum ſumatur juſti- 
ficatio, ubi affirmat Dcum jultificare impium, & nos juſtihicari gratis, per Dei gratiarm, 
non ex operibus, ſed tide. An, ſcilicet, ibi juſtificatio defignet folum abſolutionem 
quandam judicialem a reatu peccati, & quz fit ab hominis ſanctificatione diftinQa, 
ut volunt Protcltantesz an vero preterca fignificet internam noltri renovationem, per 
Spiritus Sandi gratiam, in qua conliltit noftra regeneratio & fanGtificatio, ut volunt 
Dectores Eccleliz Romanz. Ad quam quzſtionem, Obſervamus primo, Ubi de 
ipſa re & dotrina convenit, neque Scripture tribuitur ſenſus ab analogia fidei alienus, 
non multum laborandum & contendendum efle, circa diverſum alicujus loci interpre- 
tationem, & variam hujus, aut illius vocis, in co acceptionem, fed liberum cuique 
(uum hac in re judicium linqui ſoleri, & debere. Quemadmodum Proteſtantes,; qui 
quoad rei ſummam inter ſe conſentiunt, facile patiuntur quoſdam ex 'fuis, hanc ipſam 
jultiticandi vocem, certis in locis, alitcr atque aliter acciperez ut Dan. 12.3. Rom. 8. 
30. 1 Cor. 6, 11. Tit. 3.7. Apoc. 2. 11. Ubiquibuſdam videtur ſcnſus forenfis reti- 
neri poſſe; alii vero aliter cxiſtimant; ficut ſupra pluribus a nobis expoſlitum eſt, 

XRXRXV. Secundo obſervandum elt, aliis illis Jocis magis contentiolis, & de quibus 
nulla lis cli Proteſtantibus inter ſe, {ed cum Doctoribus Eccletiz Romanz quocunque 
ſenſu ſumatur juſtificandi verbum five, ſcilicet, reſtringatur ad folam abſolutionem 
A xeatu peccati z five noſtram quoque ſandihcationem complecti cenſeatur, ſenſum 
ſemper fore commodum, 8& Apoſtolico ſtylo, ac analogiz fidei congruentem. , Sicut 
enim_verum eſt nos A peccatis abſolvi, gratz per Chriſti gratiam, {ic etiam pratis, 6 
per Chriſti gratiam ſanAiticamur, & regeneramur. Quemadmodum Deus impium 3 
peccatisabſolvit, ita quoque cundem Spirituf{uo {andihcat. Sicuti per fidem remit- 
tuntur peccata, (ic etiam fide corda purificantur & ſ{andificantur. . Denique quemad- 
modum abſolutio noltra non eſt ex operibus, ita quoque noſtra ſanQificatio, ſeu regenc- 
ratio, juxta ſtylum & Phralin Apoſtoli, ex operibus cfle dicenda non elt. 

XXXVI. Primo enim, ſecundum Pauli doctrinam, & loquendi modum, id quod 
gratia non clt, cx operibus clt, Quippe res ſunt oppolitz, & quz fe invicem. de- 
{iruunt, gratiam eſſe, & eſſe ex operibus. $i antem gratis, wquit Apoltolus, jam non lex 
operibus. Alioquin gratia, jam non eſt gratia. Sin ex operibus, jam 10n eſt gratia: quan= 
doquidem opus, jam non eſt nobis, Rom. 11, 16. Hominis autem fanctihcationem, elle 
donum Dei gratuitum, & gratiam plane {ingularem, nemo eſt qui poſlit in dubium vo- 
care ac proinde, juxta Apoltoli doCtrinam, ex operibus non ett. 

XXXVIlI. Denique quod codem recidic, cx Apoſtoli mente, quod eft ex operibusr, 
eſt fecundum debitum. Nam, ut ipſe ait, Es qt operatur, merces impatatur, non ſe- 

cundum pratiam, ſed ſecundum debitum. Rom. 4.4. Jam autem ſanCtitas & juftitia 
"nova, quam in Chritio adipiſcimur, datur nobis gratuito, non ſecundum debitum, ut 
Ccuivis maniteltum eſt 3 adeoque certum etiarn cli cx operibus nos non ſanQihicari, ſan- 
Ctoſque & jultos apud Deum cflici. Ex 

XXXVIII. Prztereca falus illz qua per Chriſtum falvari dicimur, Epheſ. 2.8. 2 Tim. 
1-9. Tit. 3.4. non conliftit in fola condonatione peccatorum noſtrorum, ſed etiam 
in liberatione a ſecrvituce vitiorum, & in noſtri retormatione ad Det imaginem, que 
conliftit in vera jultitia & ſanitate 3 ac proinde nottra ſandihcatio, in ſalute ilta, & 
quidem precipue, includitur & comprehenditur. Et tamen Apoltolus omnibus iltis lo- 
cis, athrmat nos non efſle ſalvatos ex operibus, & ſecundum opera. Sic enim ad Epheli- 


os {cribit > Gratia eſtis ſalvatz per fidew, & hoc non eſt vobis, Det enim donam eſt : non: 


ex operibus, ut ne quis glorietur. Et Timotheo commemorat, quod Dews nos liberavit, 
ſeu ſalvos fecit z &* vocavit vocatione ſana, non ſecundzm opera noſtra, ſed ſecundum 
propoſutum ſrum, & gratiam que data eſt nobjs in Chriſto Jeſu ante tempora  ſecularia. 
Quibus f1milia ſunt de quibus monet Titum, Cum autem, inquit, benignitas, & 
. erga homines amor apparuit ſalvatoris noſtri Dez, non ex operibus juſtitig que fecimus 
nos, ſed ſecundum ſuam miſericordiam, ſalvos nos fecit per *lavacrum regenerationis, 
& renovationem Spiritus Santi, quem effudit in nos abunde per Teſum Cbriitum ſal- 
vatorem noſtrum. Ac proinde quantumvis extendatur jultificatio, 6& compleci cen- 


{caturutramque partem falutis illius, quz per Chriſtum in hac vita fidelibus obtingit, 
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remiſfionem, ſcilicct, peccatorum, & renovationem interioris hominis, non minus ta- 
men ver? dicimur juſtihcati, per Chriſti gratiam, fide, non opcribus, quam fi flrt- 
Qius ſumatur pro ſola a peccati reatu ab{olutione. | ENT 

RRKNIX Adde quod Apoliolus ultimo illo loco, ex epiſtola ad Titum deſutnp- 
to, non vult operibus juſtitiz tribal, id quod tribuendum cft renovationi per Spiritum 
SanQum. Salvos, inquit, nog fecit, non ex operibus juſtitie gue fecerimus nos, ſed per Ia- 
vacrum regenerationis & renovations Spirits Sandi. Unde lequitur noſiram fanCtihicati- 
onem, quz pcr Javacium ud regenerationts, & ſpiritum renovantem in nobis pera- 
gitir, *ex ſenſu Paulrnoh deberc diei ex opctibus juſtitize quz nos fecerimus. Quando- 
quidem oppolita ſunt, aliquid per ſpiritus renovationem heri, & cſſe ex operibus Juſtitize 
que fecimus nos. +". - "_ Tr 0 STUNT | 

XL. Preterca poſtquam Apoſtolus,verbis ex epiltolaad Epheſios allegatis, poſuit'nos 
ſalvatos efſe hde,6c non cx operibus, hoc inde confirmat,quod bona noſftra opera ſunt fa- 
lutis notre fruftus acquecfteCtus,adeoque cauſa cus efle non poſſunt. Tpſis enim, inquit, 
fatlura ſumus : creats Gbriſto Ieſu ad bona opera, que preparavit Dens ut im illis ambule- 
mus. Quibus verbis figniticat opus eſſe ut per Dei gratiam preparemur, atque inſtaure- 
mur, quz c{t novz cujuſdam creationis ſpecies, priulquam poilimus bona opera exerce- 
re. Nam in ultimis Apoſtoli verbis hypallage quzzdam efi,ac dum ait, Deum bona opera 
preparalle,ut mn illis ambulemus,dicere vult Deum non gratia {ua preparare, ut ambu- 
lemus in bonis opcribus. Hzc vero ratio non minus clate probat nos ſanctihicari tide, & 
non ex opcribus. Nam codem plane modo, bona noltra opera non ſunt cauſa, ſed fru- 
&us noltre lanihcationis, per quam ex impliis, quales natura ſumus, vere fanc&ti & ju- 
ſlireddimur. Atque, vt dixit Auguſtinus, bona opera {equi juſtificatum, non precedere 
juſtificandufn, ita quoque dicere poſſumus cadem bond op:ra ſanCtificandum non pre- 
cedere; ſed {equi ſanctificatum, Quia non prius' bene operamur, , quam Deus nos ſia 
gratia ſanCifcet :' ſed Dcusnosſua gratia ſanCtificat, ut poltea bene operarl poſſimus. 

XL. Denique queniddmodum ſzpius dicit Apoltolus nos ſine operibus legis juſtificari, 
ita non minus vere, '& at Apoſtoli tylum accommodate, dicere poſſumus nos ſine operz- 


_ bus legs ſanQincari. Nam per opeta legis Apoſtolus intelligit talem legis obſervationem, 


que divine gratiz neceſſitatem exgludat, & cui rmerces reddenda fit, ſecundum debi- 
tum, non ſecundum gratiam juxta illud ante citatum, Ez autem quioperatur, merces nou 
imputatur ſecundum gratiam, ſed ſecundum debitum. Item, Sin ex operibus jam non eſt- gra- 
tia: quandoquidem pus jam non eſt opus. . Adcoque ex operibus legis juſtificari, eſt eam 
preſittifſe legi obedientiam cui vita'debeatur, juxta legis promiſla 3 6c ratione cujus,ex 
pacto foederisJegalis, in Dei judicio, ab omni pana abſolvi quis debeat. Jullificari verd 
tine opcribag legis, eſt in judicio divino abſolvi, & ab omni reatu immunem pro- 
nunciari, cum quem lex reum peragit, quiquenon id legi preſiitit oblequium, ut juxta 
legis rigorem abſolvi mercatur. 'Jamverbquis non videt hoc ſenſu nos quoque fine legis 
operibus {anctificari. ' Nec criim, ut ſaniiapud Deum habeamur & fimus, requiritur ut 
legidivinz, ſccundum totum cjus rigoren), ſatisfecerimus, et ad cam dxeiCaar, quam 
foedus operum exfgir, ſimus examinandi, nullo modo in legem peccafle reperiamur. Sed 
quemadmodum Deus a reatu abſolvit imgfium, id-elt, cum quem lex peccati arguit & 
convincit, dumimodo fide viva & cfhcaci Chrilt! meritum ampleQatur : fic quoque il- 
lum'in quo'reperitur tides per charitatemn operans,tanquam vere (anEtum & juſtum pro- 
bat atqueagnoſcit;licet alioqui legem (pius tranſgreſſus ſit,8& deficiat in multis,que ne- 
ceſlaria eflent,in eo qui ex legali toedere, fanGus & juſtus pronunciandus eflet. 

NL. Trzterca dum Apoſtolus athigggt hominem jultiticari tine operibus legs, 
fpeciatim docere vultad noſtram coram Io juſithcationem, neceſlarium non efle ut 
obſcrvemus legis Moſaiceceremonias 3 licut prelertim videre eſt in Epiſtola ad Gala- 
tas, Qua ratione Quoque line operibus-legis ſanctihcamur. Nec enim magis neceſle eſt 
nos obſervare legis ceremonias, ut ſanditimus apud Deum, quam ut ab omni reatu in 


. Judicioillius abſolvamur. 


XLII." Cum ergo, five vocabulum juſtifiation;s.reſtringatur ad ſolam a reatu abſolu- 
tionem,five ctiam ad novz & intern#Juliitix adeptionem extendatur, #qualiterverum 
tit nos gratis, per Chriſti gratiam, tide,- non cx operibus,& line operibus legis jultificari : 
necetiam.ſive hoc,fiveillo modo fumamus juſtificationem,quicquam ofhciatApoſioli ſco- 
po,qut unicus elt docere,ad hoc ut fimus (alutis & juſtitiz participes, non opus eſſe legem 


Mofaicam.& foedus operum,ſfive legale obſervare, juxta folemnem clauſulam, Fac &: vi- 


ves: {ed ufhcereut Chriſti Evangelio credamus, tide viva,& quz per dileionem ope- 


retur, nequa alla-ratijone hominespeccatores, juſtos coram Deo hieri & reputari- poſle.: 


M- m cum 
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| Quomodo Fides juſtificet. 
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cum hc, inquam, ita ſe habeant, ſuperfluum videtur hac dere litigare, nec et quod 


propterea cuiquam moleſti fimus, quod apud Apoſiolum jultificationem fic, yel fc 
accipiat 3 quandoquidem in co vera tides, 6 ſana doGtina nihil periclitatur, 


—— 
 ——— oY 


ee rr 


— — 


1 ME 0 50 


a 


OE —— 


THEOLOGICE: 
In Quibus exponitur, Quomodo 
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THESIS I. 


OS fide, per fidem, & ex fide juſtificari, Scriptura ita diſert? & frequen- 
ter Inculcat, ut nemo Chriſtianus, hac de re dubitare poſſit. Sed non con- 
{entiunt inter ſe Theologi, qua ratione id fit intelligendum 6 quo ſenſu 
jultihcatio hominis peccatoris a Spiritu'Sancto fidei tribuatur, Reſque eſt 

quam multum obſcurant Theologorum diſputationes, & magna contentione agitatz 

controverſiz, quibus aliquid Jucis, quantum DeusYabit, affcrre eſt animus. 

II. Anta omnia vero ſcire oportet que fit illa fides quz juſtificare dicitur. Ad cujus 
rci intelligentiam, notandum eſt in Scriptura ſacra quandoge dici credere, 8 fidem 
habere, illos iplos qui Verbo Dei qualemcunque affenſum prxbent, & de veritate do- 
&rine cceleſtis convict & perſuaſi ſunt; etiamſfi preceptis ejus non obtemperent, nec 
vita ſuam ci ſtudeant contormare, Sic apud. Joannem cap.'12. v. 42. multi ex pri- 
oribus Judzorum> dicuntur in Chriftum credidifſe, qui tamen Chriſtum non: conhite- 
bantur, propter metum Judzorum, & quia, ut notat Joannes, gloriam hominum mi- 
gis quam gloriam Dei diligebant. Et ita qu6que Simon Magus, predicante Philippo, 
credidifſe narratur, & ad figna & virtutes magnas quz ab codem Philippo edebantur, 
obſtupuiſſe, AF. 8. v. 13. Et.,tamen hoc ipſo tempore, Cor ejus, arguente Petro, non 
erat requm in conſpeiu Dei, & ipſe in felle amaritudinis & injuſtitie nexu poſitus erat, ut 
videre eſt eju{dem capitis commate 21, & 23. | | | | 

HI. Sed tamen Scriptura plerumque fidei nomine delignat,non afſenſum quemliber 
qui doQrinza Deo revelatz prezbetur, ſed illum ſolum qui hominem fic movet & afh- 


cit, ut inde naſcatur amor, & fiducia in Deum, & debita przceptis illius obedientia. 


Hzc eſt illa fides quam divine literzx tantopere laudant & commendant : cui vioriam 
de mundo tribuunt 8 cum qua falutem,vitggn,& adoptionem individuo nexu cohercre 
teſtantur. Ut quum dicit Joannes, _ credit Teſum «ſe Chriſtum ex Deo. natus 
eft, & hec eft victoria que vincit mundum, fides noftra. 1 John 5, v. 1. & 6, Et Chriſtus 
ipſe, Dez ita dilexit mundum, ut filium ſuum unigenitum daret, ut omnis qui credit in 
eum non pereat, ſed habeat vitam eterngm. Joann. 3. v. 16. . Item, Hec eſt voluntas 
ejus qui miſit me, ut omnis qui videt filium, & credit in eum, habeat vitam «ternam :, & 


' ego ſuſcitem eum nltimo die, Joann. 6. v. 40. Etenim non omnes qui quomodocungque 


Chriſt, & verbis cjus credunt, vitam habent #ternam, & adoptantur a Deo in; filios, 
& vicoriam de mundo reportant, fed illi {oli qui debitam ex tide obedientiam Deo 
przſtant, & nhdem habent in bonis operibus ethcacem. | Td 
IV. Itaque prior illa fides in multis-impiis & hypocritis reperitur: ' poſterior dun- 
taxat in vere pits & bonis. Prior afſenſus eſt mere ſpeculativus, qui jn intelle&u theo- 
retico hzxct. Poſterior eſt afſenſus practicus, qui affequm movet, & voluntatem afhcir. 
Quocirca prioris actum Scholz exprimunt per credere Deo, Quod ſigniticat lumpheater 
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» Quombdo Fides juſtificet. 


Deo loquenti aflentiri: policrioris per credere in Deum, quod cum afſenſu tiduciam in 
Deum, 6 Dei amorem includitz juxta illud Auguſt ini, Prid eft credere in Deum ? 
credendo amare, credendo diligere, credendo in eum ire, & ejus membris incorporari ; Pro- 
inde prior illa fides mortua & vtiolaclt. Sicut enim corpus ſine Spiritu mortuum eff, ita 
&+ ſides ſine operibus mortua eft ; ut teſtatur Jacobus epiltolzx cap. 2. altcra vero viva 
eſt, 8 per charitatem operans, totamque quam Chriltus a nobis exigit, obedientiam 
ſecum trahit. : ; 

V. Porrd tides 1lla mortua, iners, & otiola, quam Proteſtantes hiſtoricam vocant, 
juſtificare non potefſt, Nam diſerte docet Jacobus cjuſmodi eperiri poſſe in ipſis Dzx- 
monibus,illamque ad falutem,adeoque ad juſtiriam conſcquendam nihil prodeſſe, ©uid 
proderit, inquit, frates mei, ſi fidem dicat aliquis ſe habere, opera autem non habeat ? nun- 
quid poterit fides ſalvare eum 2? Jac. 2. V. 14. Et poltea, T# credis Deum unum eſſe, 
bene facis , & Demones credunt, & contremiſcunt. v. 19, Unde clt quod Paulus, (cribens 
ad Galatas, affirmat nihil in.Chriſto valere, nit tidem quz per dilectionem opcratur : 
& per conſequens fidem iplam, nilt per dileCtionem operetur, eorum in numero cfle 
quz nihil in Chriſto valent. Nam, inquit, in Chrifto Jeſu neque circumciſio aliquid 
valet, neque preputium, ſed fides que per charitatem operatur. Gal. 5. v. 6. Acnequis 
in co fallatur, & charitate ac bonls operibus vacuus, fide cujuſdam incrtis & otioſ# 
nomine bi blandiatur, aliis in locis eandem ſententiam repetens, pro hde que pcr 
charitatem operatur, modo novam creaturam, modo ohſervationem mandatorum Dei 
ſubſtituit. Sic enim idem Apoſtolus, epilſtolz jan citate cap.6. commate 15, Joquitur, 
In Chriſto Jeſu neque cireumciſio aliquid valet, neque preputium, ſed nova creatura, Ft 
1 Cor. 7. v. 19. Circumciſio uthil eſt, & preputium nibil eſt, ſed obſervatio mandato- 
rum Dei, Ita ut Apoſtolo hec tria lint #quivalentia, Obſervatio mandatorum Dei, Nova 
creatura, & Fides per charitatem operans. En 

VI. Quoties ergo fide jultificari dicimur, id intelligendum eſt, non de fide mortua, 
ſed viva, non de otioſa,{ced de efhcaci, ex qua nova obedientia, & bona opera prodeunt, 
& quz ſecum affert vite totinus immutationem. ' Porro inter Theologos Proteſtantes 
certum eſt fidem, ctiam vivam & ethcacem,. non effec juſtitiam illam per quam coram 
ſevero Dei judicio ſtamus, aut juſtitiz illius partem vel initium. Etenim, cum fidei pre- 
cipuum officium fit ad miſericordiam divinam confugere, qua ratione per eam, 6 illi- 
us virtute poſſet homo ferre rigidum jultitiz divinz examen? gum 1epugnantia fint, 
egere Dei miſericordia, & poſle juſtitiam illius provocare. 

VII. Nec minus inter cos conſiat hdem nos non juſtiificare,aut juſtitiam nobis a Deo 
impetrare, proprio merito atque dignitate. Quamvis cvim divinz bonitati congruum 
&- conſentaneum fit, ut in gratiam recipiat crcdentem & refipiſccntem, ac omnino 
poſtulet ſumma Dei zquitasatque ſapicntia, ut peccata condonet, potius peccatori per 
fidem & poenitentiam ad milſericordiam ipſius confugienti,quam impcenitenti atque in- 
credulo, qui divinam gratiam reſpuit atque contemnit: cx jultitia tamen non tenctur 
Deus credenti peccata 'remittere, illumque juſtitiz Chriſti participem facere, & accep- 
tare ad vitam#ternam. Quodque Deus crga credentemita benigne & paterne le gerit, 
ad meram <eus gratiam & miſericordiam omniro reterendum eft. Quod Scriptura frc« 
quenter & evidenter docet, dum pluribus in locis inculcat, nos juſtificari gratis, & ſe- 
cundum gratiam, non ſecundum debitum\, preſertim vero tertio, & quarto capite 
epiſtole ad Rom. Nam, f1 hdes mereretur juſtihcationem, juſtihcatio gratuita non 
efſet, 8& non ex mera gratia, {ed ex debito juſtificaremur. | 

VIII. Ad iiſta reſpiciunt Dotores Orthodoxi, dum negant fidem nos jultiticarc ut 
opus. Nec enim per hoc aliud ſignificare intendunt,quam quod fides non fit jultihcati- 
onis cauſa, ut loquuntur Scholz, tormalis, vel meritoria,id eli, ut jam diximus, jultiti 
illius, quacoram diſtricto Dei judicio ſtare poſhmus, pars, vel meritum, ſeu pretium 
quo illa acquiratur, atque obtineatur. Sed, quamvisde his conſentiant Theologi Re- 
formati, non convenit tamen inter 1llos, qua ratione hides juſtificare dicatur. 

XI. Quidam enim volunt ftidem proprie non juſtificare, & juſtthcationem hdei,non 
niſi admodum proprie tribui ; quia, fcilicet, per tdem habemus ſ{enſum jultificationis 
Jam ante illam,& fine illa fate. Nam exiſtimant juſtifhicaticnem efle aliquid quod hdem 
prexcedit3 & elc&os Dei juſtificatos eſſe, etiam antequam credant, & convertantur, 
Idque, quoniam ex eorum mente, juſtificatio vel ab #terno facta eli, vel ſaltem tum 
quum hominibus promiſſus e(i Chriltus Mediator, qui peccata noltra in ſe ſuſciperct, 


&(le pro nobis ſponſorem jultitiz divinz offerret. Itaque jultiticatio proprie acccp- 


ta ipſis aliud yon elt, quam certa Dei voluntas de eleRtis a peccato, propter Chriſtum, 
| M'm 2 ablolvendis; 


_ 
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abſolvendis: nec, reſpe&u hujus juſtihcationis, tides aliam vim, aut officium habet, 
quam ut no$n cjus notitiam ducat; 6 de illa certos & {ecuros reddat. I 

X, Sed abutunturilli voce Juſtihcationis. Nam juftthcatio non eft Dei voluntas 
de hominibus 1 peccato abſolvendis, fea de remittendis homint peccatis,fed ipſa aQua-' 
lis remiſfio peccatorum, & ab iis abſolutio. Atque, ut aliud eſt voluntas ſalvandi, five 
| ſandiiicandi aliud verd ſalus, & (anEtiticatio ipſa: fic plane diſtingui debent, decre- 

tum {cu voluntas de quibufdatn jultiticandis, 8 condonandis eorum peccatisz & ipſa 
aQtualis corum juſtificativ, & peccati condonativ. Nam voluntas juſtiticandi, & pec- 
cata remittendi, eterna quidem elt, & fidem precedit : ſed ipla remiſſio, & juſtitica-. 
tio in tempore fit, & hdem {cquitur, 

XI. Quecd manifeſtum fict, fi deligenter actendamus quid fit, & qua in re confiſtat 
remiſſio peccatorum que, quoad ſubſtantiam, idem eſt cum peccatoris juſtificatione : 
Remittuntur enim alicul peccata,quum ccflat efſe poen# propter peccata obnoxius. At- 
que idem plane ſunt rcmiſſionem peccatorum conſequi, & definere ecfle poene peccato 
debitzx obnoxium. Jam autem nemo delinit obnoxius efſe poenz quam admiſſa peecata 
merentur,priuſquam illa per veram poenitentiam derclinquat,6c ad Dei miſericordiam 
in Chrilto confugiat. Nam lex Del eſt tirma & {tabilis, & in verbo ejus {zpius incul- 
cata quod quicunque peccato indnlget, nec ab co, per veram ad Deum converſionem 
xeccdit, judicio & irz divinz obnoxius manet. Quo pertinet illa Davidis: Non ſta- 
bunt injuſti ante oculos twos : Plal, 5. 6, Odiſti omnes qui operantur iniquitatem Vyl- 
tus autem Domini ſuper facientes mala: Pſal. 34 Item illad Domini nofiri Ieſu 
Chriſtiz Niſt penitentiam habueritis, omnes ſimiliter peribity. Et,ut non credit in filis 
Mm non videbit vitam \ ſed ira Dei manet ſuper eum. Quandiu ergo aliquis in peccatg 
perſeverat, necdum ad Deum converſus eſt, & tide Chriftum Redemptorem amplex- 
us, tamdiu objeum eſt odii & irz divinz, & certa Dei lege perditioni #terne ob- 
noxius. 'Ac proinde in co ſtatu peccata nondum illi remifla ſunt. Nam cui Deus 
peccata remiſit, illum amplius odio non habet, nec illum vultu irato aſpicit 3 aut eſk 


11i propter peccatum infenſus. Nec amplius verſatur talis in damnationis ztern# pg» 
riculo, aut rcarum ejus in {e habet, | 


XII. Ab ztcrno quidem decrevit Deus eleCtos, a porna peccatis ipſorum dehita, im+ 


munes preſtarez vertum, non infringendo legem, cujus vi damnationi #terne ſybjici- 
untur, qui in peccato manent, ncc ci renunciant z aut illos ab iſta lege excipiendo: 
{cd in tempore tis impertiendo gratiam,per quam in Chriſtum credant, & ad Deum vere 
convertantur. Qui demum accepta, non prius, deſinunt eſſe irzz & damnationi xterne 
obnoxii, ficut erant quum peccato inſerviebant. Idque virtute ordinationis illus Evan- 
gelicz, qua Dcus (tatuit a poenjs peccati Jiberare, & pro juſtis habere, omnes illos qui 
in Chriſtum viva tide credercnt, a peccato {cle averterent, & ſtudium nove vitz am- 


plecterentur.  Juxta illud Pauli ad Romanos, 5! confeſſus fueris ore tuo Dominum leſum, 


&* crediderl4 in corde tuo quod Deus eur ſuſcitavit ex mortuis, ſalous ers. Rom, 1 ©, 9. Et 
ad cultodem carceris Philippenſis, Crede in Dominum Teſum Chriſtum, & ſeryaheris. 
Act. 16. 31. Quo ſpecat ctiam illud Solomonis, xi abſcondit ſcelers ſua non pro- 
ſperabitur qui autem eonfeſſus fuerit , & reliquerit ea, miſericordiam conſequetyr, 
Prov. 28. 13. Et quod dicit Deus apud Ezechiclem, $i impiws egerit panitentions 
ab omnthus peccatis ſuis que operatus eſt,&- cuſtodierit omnia precepta mea, & fecerit Judigi- 
um &- juſtitiam, omninm iniquitatum ejus, quas operatys eſt, non recordabor : in juſtitia ſug, 
quam operatw eſt, vivet. Nunquid voluntatis mee eſt mors impii, dicit Dominus Dew, 
&- non wut convertatur & viis ſuis, & vivat * Ezcch. 18.21. Unde eſt quod Pe- 
trusad Judzos dicit, Reſiptſcite, &* convertite vos, ut deleamtur peccata veſtra, Et ad 
Simonem Magum, Penitentiam age ab hae nequitia tua, & roga Deum, fi forts remittatur 
tibi bec copitatio cordys twi, 

XIII. Quibus in locis, ut apparct, remiſfſio peccatorum proponitur tanquam bg- 
neficiem quoddam a Deo copſequendum, & nobis ab co promiflum, idque ſub certg 
tantum conditione. Unde patet illam mjnime concipicndam cfle, tantum decretum 
aliquod, ante tempore ſegularia factum, a wwlla, ex parte hominis, conditione Pen- 
dens, & per quod peccata,aQu & reipſa,hamini remigla ſint,etiam aotequam credat & 
convertatur. Nec enim decreta Dei ſunt promiſſionum divinarum objecta,, & quigena 
promithonum que fub conditjone fiunt ; ut nec pertinent ad eorum numerum, que, 
cum ratione, precibus a Deo poſtulamus 3 quo de genere non ſunt przterita, ſed 
tutara, cum tamen peccatorum noſtrorum remiſlio unum fit ex przcipuis,quz Chriſtus 
Dominus noſter jubet nos a Deo alſidue peterc, inferta hac, in orationem ab co dicta- 


tam. 


ito bic rad obſerva 
pil ſeriem & catenamm 
1480s amore 0ananl, OY 
egbicationl, (arguam U 
ug pediftage cafe! 


1h ur en ret 


168 Wihcnd, buC þ 
Kxnente Apafch, jul 
Ezine, 

Qt anI00 decreto, (od 46 
c RconNertautar, multz 


. a+ % 


{ 


if 


win, aut 6D 
10s reddar, 


CP&nTquam nity 
qQu& ad Dei Miltng 
C in vtrbo Ejus lat 
eam ad Dem ann 
Ntinet illa Davids; 1 


1 operantir toutge 
A Wad Dia 
ty. £1,9wi nm mb 
ndiu ergo aliquy 
4 idumRedempiurna 
Nei lege perdition an 
Ni remiffa (unt. Nag 
WAIT yultu iratouþaj3 
talis in damuatiouan 


ena peccatisiplonnit 
ys vi dampationi ar 
wt illos ad iſa 97 
iſtum credant, (iVi 
nt eſſe rz 8 daguls 
prtuteordinatocÞs 
xo joſtis habere, 9? 
t, & ſjudiun not 


, furl ore 1x0 Dont 


- _— - 
_ - =_ os *c wow - Cy 


Ouomode Fides juſtificat. 


lg, 


bs ——— 


266 


. tam, clauſula, Dimitte nobis debita noſtra, ſicut e* nos ryemittimus debitoribus no= 


Gris | 

XIIV. Ec certe fi quis percurrat oninia Scripture loca, ubi de juſtificatione hominis 
mentio fit,ne unum quidem reperict,ubj yel minimum indicium appareat, per juſtifica- 
tionem intelligi eternum guoddam Det decretum. Imo vix unus eft, ubi non occurrat 
aliguid, unde facile cgligere liceat, perillam defignari benticium quoddam in tempore 
collatum,quodgue hominis fidem & conyerſionem {[equitur,non vero antecedit, Nam, 
ut omittam plurima illa loca, ubi dicimur, ex fide & per fidem juſtificari, 6 cre- 
dere in Chriftum pt ex tide juliihcemur, quibus in locis tides manifefle proponitur, 
tanquam aliquid ad juſtihcationem prerequilitum z juſlifhcatio non ſemel tribuitur Spi- 
ritui Sano in ele&os Dei effulo, & per iljum heridicitur ; argumento manifeſto ne- 
minem,juxta mentem Scripture Sacre, jultifcatum efſc, priuſquam Spiritum San&um 
\ Deoacceperit. Nam. Tj. 3. v. 6. teltatur Apoliolus Deumi in nosSpiritum Santum 
abunde effudifſe, ut jufjificati gratia iphus heredes fimus ſecundum fpem vitz #terne. 
Dc 1 Cor. 6. v. 11. fideles quos alloquitur dicit ſanGifcatos & jultihcatos fuiſſe, in 
nomine Pomijni Ieſu, & per Spiritum Dez noltrt. | 

XV. Preterea codem in loco, Apoſtolus fatis evidenter opponit preſentem fide- 
lium tatum, in quo a peccatis juflificati erant, conditioni corum precedenti in qua 
fagitiis varils indulſerant. Que# ovppolitio vana & nulla effet, ti, etiam antequam 
illis renunciarent, & quum illis adhuc immerl1 jacerent, jam tum nihilominus crarit 
Juſtificati. Et bec quidem, inquit, eratiz, nempe {cortatores, idololatrz, moecht, 
maſculorum concubitores, fures, avari, ebrioſi, maledici, rapaces; ſed abluti eſta, 
ſed ſanfificati eſtis, ſed Juſtificati eſtts, in nomine Domini Jeſu, & per Spiritum Dez 
noſtrt. 

XVI. Przciput veto hic valde obſervandus eſt Pauli locus, qui habetur Rom. 8. v. 
29, 39. Ubi Apoſiolus ſeriem & catenam contexens gratiarum & beneticiorum, qus 
ex #terno Dei in cle&tos amore manant, & ſingula {uo ordine recenſens, vocationem 
diſcrte przponit juſtificationi, tanquam aliquid quod cam antecedit. Nam, inquit, 
quos preſcivit, etiam predeſtinavit conformes fleri imagini filii ſui, ut ſit ipſe primogenitus 
in multis fratribus. quos autem predeſtinavit, hos & wacavit, &+ quos wocavit, bos & 
juftificavit  quos auten juſtificavit, bos & glorificavit. Nam ultro cxcus fit oportet, 
qui non agnoſcat, cx mente Apoſtoli, juſtificationem efle aliquid medium inter vo- 
cationem & gloriticationem. 

XVII. Adde quod, fi dicimus juſtificationem ele aliquid vocatione prius,: 6 ele- 
Qos, non tantum in divino decreto, {cd a&u & reipla jultificatos effe, priuſquam in 
Chriſtum credant, & convertantur, multa ſequuntur abſurda, & quz Apoſtolicz do- 
Grinz plane advyerſantur. Nam qui juſtificatus eft, & remithonem peccatorum ſuorum 
2 Deo conſecutus, tranſit a morte ad vitam, nec amplius in morte manet. Qui vero 
nondum elt ad Deyum converſus, adhuc in morte manet 3 quandoquidem, nec Deum, 
nec proximum vera charitate diligit, Nam ut afhrmat Joannes, Pi non diligit fra- 
zrem manet in morte. 1 John 3.14. Poſita autem illa, quam rcfutamus, hypotheſi, 
yel necefle eſt aliquem,qui juſtificatus elt in morte adhuc manere, nec tranſiifſe de mor- 
tead vitam: vel, contra expreflum Apoſtoli dium, aliquem nec proximum,nec De- 
um'diligere, & in moxte tamen non manere, 

RVII. Preterea quicunque jam Juſtificatus eſt, hoc ipſo Dei filius eſt, a Deo ad- 
optatus, & heres vite #tern# conſiitutus : ſed quicunque peccato indulget, nec ab 
eo per veram poenitentiam receſlit, ille ex diabolo eſt. Nam, ut idem Joannes teſtatur, 
Qui facit peceatims ex diabolo eſt. Et per boc manifeſti ſunt filii Dei, &- filii diaboli : 
Dnuiſquis non dat operam juſtitie non eſt ex Deo. 1 John. 3.8, & 10. Igitur, vel ne- 
celle eſt neminem qui dat operam peccato, & ei mancipatus eſt, habendum efle pro ju- 
Gifcato: ucl admittendum, contra manifefiam Apoliolorum ſententiam,aliquem pec- 
eatum faccre, & juliitiz operam non dare, & tamen illumnon eſſe ex diabolo, ſed ex 
Deo: aut, quod veritati non minus repugnat, illum au fimuleſfe filium Dei, & filium 
diaboli ; vel faltem aliquem juſtificatum efſe qui nondum tamen fit Dei filius. 

XIX. Przterea qui jam juſtificatus eſt, & cui peccata omnia remifſa ſunt, hoc 
ipſo idonevs eli qui admittztur in regrnum coelorum ; Et {i ſupponatur in co flatu mori, 
nihil eſt proptex quod debeat in ivfernum deteudi, & ab ingrefſu regni Dei arceri. 
Nam Cul revera {unt omnia peccata remiſſa, ille eſt ab omni poena peccati liber, pre- 
{ertim vero a tormentis inferorum, & ploriz ac felicitatis cceleftis privatione. Apo- 
fiolus autem ſzpius affrmat, illos qui {cclerate vivunt, & patrant ca que carnis opera 


vocat, 
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vocat, non ingreſſurus in regnum coelorum. Nolte, inquit, errare, neque fornicati, ne- 
que idolis ſervienies, neque adulteri, neque molles, neque maſeulorum concubitores, neque fures., 
neque avari, neque ebrioſt, neque malediciz neque rapaces, regnum Dei paſſidebunt. 1-Cor, 5, 
v.10, Et alibi, poltquam varia carnis opcra recenfuit, qualia funt, adulterium, 
(cortatio, impuritas, Jaſcivia, idololatria, vencticium, inimicitt,'lites, &mulationes; -&x- 
candeſcentiz, rixz, diflidia, hzreſes, invidize, cxdes, comeflationes, ebrietates, 8 his 
ſimilia, ſuabjungit, Oe predico vobis , ficut predixi, eos qui talia agunt, regni Dei non 
fore heredes, Gal. 5. v. 21. Velergo falſum dixit Apoſtolus, vel fallum eſt illos, qui 
{celexa jam . enumcrata delignant, necdum illis renunciarunt, jam juſtificatos efle 3/aut 
diccndum, contra {cnſum communem Chriltianorum, & maniteſtam veritatem, pec- 


, cata quz jam xemifla ſupponuntur, & a quibus aliquis cenſetur jam juſtificatus, poſſe 


tamen obltare, {i mos illum raptat, quominus in gloriam cceleſtem admittatur, & con- 
ſcquentcr «thcere, ut #ternis in' inferno ſuppliciis adjudicetur. | 

XX. Itaque plane dicendum putamus neminem actu & revera juſtificatum eſſe,priuſ- 
quam Spiritus Sznctus tidem & relipiſcentiam in eo creans & excitans, Chriltum ipſi 
applicuerit, Qu eſt expreſla {cntentia Confeflionis Anglicane Parlamenti, ut vo- 
cant, Avglicani, ante aliquot annos authoritate eaita. Sic enim habet cap. 11. art. 4. 
prout ex tranflatione Gallica vertere licuit. Deus ab #terno decrevit juktihicare omnes 
elcctos. 
propter jultihcationem corum refurrexit. Attamen juſtiticati non ſunt, donec Spiricus 
Sanctus illorum unicuique {uo tempore Chrifſtum reapſe applicucrit. Atque idem ſen- 
tire, {1 libiconltare vclint, neccſſe ett omnes illos qui exittimant fidem efſe medium 
cujus interventu jultihcemur,qui proculdubio longe maximam partem Reformatorum 
conltituunt, 

XXl, Porro quiſuntin hac {ententia, non codem modo explicant qua ratione hic 
fides interveniat, & concurrat ad peccatoris juſtiticationem. Nam hic varii varie lo- 

uuntur. Plurimi dicunt fhidem juſtificare, quoniam eſt noſtrz juſtihcationis cauſa in- 

{irumentalis, per quam Chrilti juſtitia Evangelit verbo oblata accipitur, & nobis ap- 
plicatur, in remiſſionem peccatorum noſtrorum. Nec alia videtur effe mens corum qui 
docent ftidem juſtificare relative tive objective. Perhoc enim aliud fignihcatum nolunt, 
niſt quod fides propria virtute non juſtihcat, ſed folummodo quatenus apprehendit 
Chritti meritum 6 obedicntiam, per quam ſolam proprie coram Deo juſtihcamur, Alit 
diccre malunt ndem jultificare quoniam eſt conditio quam fordus gratie, five Evange- 
lium, poltulat a nobis ut juſtihcemur. Siquidem rcmiſſionem peccatorum in Chriſti 
\anguine, &-vitam, #tcrnam omni credenti offert, 

XXII. Simpliciſhmum nobis videtur fi dicamus, hidem juſtihcare, quia credenti, ſua 
hides imputetur ad julititiam. Sic enim Apoſtolus ipſe mentem ſuam explicat, de juſti- 


ficatione per hdem ex profeſlo agens. Rom. 4. Credenti, inquit, in eum "qui juſtificat. 


impium, reputatur fides ejus ad juſtitiem. Ft in hunc finem citat illud Moſis 3 Credidit 
Abraham Deo, &- veputatum eſt ei ad juſtitiam. Fides autem ad juſtitiam imputari 
dicitur, quia Deus illum qui viva fide in Chriſtum credit pro juſto habet & reputat,cum 
a pena peccati libcrans, & ad vitam #ternam acceptans, propter Chrilti mortem & 
obcdicntiam, 

XXIII. Eodem vero redit ſententia corum qui docent fidem nos juſtificare ut eſt 
foederis gratiz conditio. Etcnim in eo mens eorum alia non eſt, quam Deum, ut nos 
pro jultis habeat, & propter Chriſtum ad vitam & gloriam #ternam acceptet, non 
aliud in Evanyelio a nobis exigere, quam ut Chriſto fide viva & per dilectionem ope- 
rante adhercamus : & ſub hac non vcro alia conditione, ſalutem & remithonern pec- 
catorum nolirorum, Evangelii verbo nobis offerri & promitti ; atque hanc efle ratio- 
nem cur in Scriptura hide julthicari dicimur., 

XXIV. Quin huc tandem neceſſe eſt devenire illos ipſos, qui dicunt fidem nos juſtt- 
ficare per modum inſtrumenti, quod apprehendit Chrilti juttitiam, & remiſionem 

:ccatorum accipit, fi velint mentem ſuam verbis claris & propriis, & quz cum veri- 
rate & ratione congruunt exponere. Nam, quum dicunt hdem efle in{trumentum ju- 
{tificationis, intelligerc non poſſunt inſtrumentum Phyſicum & proprie dictum. Nec 
enim fides phylice & proprie rem-iſhionem peccatorum, in qua juſtihcatio conliltit, ope- 
ratur. Morale vcrd inftrumentum juftificationis quomodo poteſt eſſe hdes, nift qua- 
tenus cit conditio quzdam, ad illam cx parte noſtra prerequilita ? & {imiliter, quum 
dicitur tides apprehendere Chriſti juſtitiam, propter quam abſolvimur in Dei judicio, 
& remitſionem peccatorum oblatam accipere, planum clt voces illas aeceptionis, & 


appre- 


Et in complemento temporum Chriſtus pro peccatis corum mortuus eſt, 6 
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apprehenſionis, non eſſe ſumcndas proprio, ſed metaphorico ſenſu, Etenim hides non 
alia de cauſa dicitur- accipere r.milfiunem peccatorum, & apprehendere Uhrifti ju- 
ſtitiam, quam quia Deus {olis credentibus remifhonem peccatorum concedit, & filii 
ſui juſtitiam imputat, ac necefle eſt in Chr ſtum viva tide credere, utcjus ftramus com- 
potes, 6 propter Chrilti meritum & obedicntiam acceptemur ad vitam #ternam. Ac 
plane frigidum cſlet, & alitenum © mente eorum quibuſcum agimus, apprehenſionem 
illam exponere de notitia, quam per tidem habemus, de imputata nobis Chriſti obcdi- 
entia, remiſſione peccatorum, merito <jus a Deo impetrataz quia ſcilicet, dicimurap- 
prehendere que mente percipimus. Idque jam a nobis ſatis refutatum eſt, argumen- 
tis iis quibus oltendimus, tidem aliter nos juſtiticare, quam prxbendo nobis ſenſum & 
notitiam nolirz juſtihcationis. 

XXV. Nihil ergo probabilius, fimplicias, & Scripturz magis congruaum dici po- 
teſt, quam juſtihcationem ideo fdei tribui, quia fides conditio eſt quam Evangelium 
a nobis exigit, ut apud Deum juſti & inſontes habeamur, ac ficut cum tallbus nobiſ- 
cum agat Deus, nos propter Chriſtum a pcenis peccato debitis eximens, & regni coe- 
leftis hzredes inſtituens. Sed venit hic alia queſtio diſcutienda, nempe, An fides 
ſola juſtiticect? folam juſtthcare communis & recepta eſt Proteſtantium dodrina z 
que tamen cum cautione tradenda 6& exponenda eſt, ne quis fit errori & calumniz 
locus. | | 

XXVI. Et primo quidem hic obſervandum eſt, quum juſtificationem Coli fidei 
aſcribimus,per id nos non negare, quin juſtihcatio, preter fidem que ad eam ex parte 
nolira requiritur, multas cauſas extra nos habeat, five principales, ut Dei miſericor- 
diam, & Chrilti meritum3 five ioftrumentales, ut Evangelii verbum & Sacramenta. - 
Itaque per iſtud folum figniticamus, *intra nos, 6 ex parte noſira, unam fidem efle 
per quam juſtihcemur. Adeo ut fides hic opponatur ſolis operibus :' nec per hec 
detur aliud intelligi, quam hdem juſtificare, opera vero minime, 

XX VII. Qua in re przcuntem habemus Apoſtolum Paulum, qui in ſuis Epiſtolis 
idem frequenter urget 8 inculcat, preſertim cap. 4. epiſt. ad Rom. ubi docet Abra- 
hamun non efle jultihcatum ex operibus, ſed ex fide, juxta illud Scripturz, Credidit 
Abraham Deo, & imputatum eſt et ad juſtitiam. Unde colligit Deum juſtiticare non 
operantem, {ed credentem, & imputarc homini juſtitiam abſque operibus, quod etiam 
Davidis teſtimonio confirmat, Caplite vero prxcedenti, hc eſt cjus concluſio, multis 
ante argumentis probata & confirmata, Colligimus hominem fide juſtificari abſque ope- 
ribus legis. Quibus conſentanca ſunt que (cribit ad Galatas, cap. 2. v. 16. Scientes, 
quit, non juſtiicari bominem ex operibas legia, ſed per fidem T:ſu Chriſti, etiam in Chri- 
ſtum Teſum credidimus, ut juſtificaremur ex fide Chriſti, & non ex operibus legis : propte- 
rea quod non juſtificabitur ex operibus legis ulla caro. | 
- RXVUIL. Pyzterea, quando cum Paulo afſerimus, hominum juſtificari ſola hide 


& ſine operibus, ex ante diftis ſatis patet, ab eo nos multum abeſſe, ut ſentiamus 
 fidemque lola ct, & ſeorlim 3 bonis operibus exiſtit, vim habere jultificandi. Siqui- 


dem non aliam hidom juſitticantem agnoſcimus, quam que viva eſt, & ex ſe bona opera 
arlt, | | 

XXIX. Nec ctiam, dum fic loquimur, affirmare volumus juſlitiam illam novam, 
quam Splritus Sanctus in hidelibus creat, & a qua ſpe in Scriptura juſti ſanQique 
nominantur, conſtare ſola fide, non vero etiam charitate, c#teriſque virtutibus, ad 
quas divin# gratiz bencticio formantur, & Chriſto conformes redduntur. Ut neque 
per id negare intendimus, preter fidei atum, multos alios a Deo prerequiri, 8 per 
atha ofs in nobis excitari, priuſquam donemur illa juſtitia habitualiz cujus reſpe- 
u novihomines ta&i,8& de novo ad Dei imaginem creati in Scriptura dicimur.Quales 
aCtus ſunt timor jadicii divini, peccati deteſtatio, ſerium vite emendande ſtudium, 
pla nominis Dei invocatione, & (i qui fint ſimiles. Quin ultroquoque confitemur,ju- 
{titiam illam ſemel nobis a Deo donatam, exercitio bonorum operum quotidie magis 
ac magis augeri atque increſcere, Deumque illos, qui accepta gratia re&e utuntur,bonis 
operibus ſedulo vacantes, ampliori indics gratia ornare, atque cumulare z juxta illud 

Chriſti ſolenne promifſum, Habenti dabitur. | GE 
AXX. Imdb, quum foalm' tidern juſtificare dicimus, ne id quidem fignificamus,ſo- 
lum credendi a&um preciſe ſumptum, prout acibus amoris & ſpei opponitur, & 
diſtinguitur A reſipiſcentia, ſive peenitentia, eſſe conditionem, quam novum feedus, 
live Evangelium poſtulat, ut peccatorum nottrotum remiſſionem conſequamur, & 
Propter Chriſtum ab iis abſolyamur,' Nam veniz ſpes & Dei dile&io, itemque FORE 
h c 
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de peccato, & nove vitz propofitum z ac uno verbo, actus omncs ad veram & ſeri- 
am converlionem requiliti, ſunt etjam quiddam necefſarium & omnind prercquik- 
tum, ut aliquis a Deo in gratiam re.ipiatur, & ab co deinceps habeatur pro juſtifica- 
to. Imo fidesilla viva & per charicatem operans, quam julliticare ſolam affirmamus, 
omnia ilta includit,& involvit. ? 

* RXXl. Ac quemadmodum Scriptura frequenter aſlerit, nos per fidem habere remiſ.. 
Gonem peccatorum : Ita, non minusſzpe, & expreſſe docet, reſipiſcentiam, & totam 
pcccatoris converlionem ad Deum, efſe conditionem, fine qua remiſſio peccatorum 5 
Deo obtincri non potclt, & quz, non minus quam fides, ad illam preexigitur, Jicet 
illam nec cfhciat, ncque promereatur. Quo pertinet illud Solomonis jam antca cita- 
tum, Put abſcondit ſcelera ſua non proſperabitur, qui autem confeſſus ſuerit, &* reli- 
querit ea, miſericordiam conſequetur, Et quod dicit Chriftus apud Lucam, Nifj reſi- 
piſcatis, omnes ſimilitcy peribitis. Unde eſt quod Petrus fic Judzos hortatur, Pg- 
nitentiam agite, &- baptiſetuy unuſquiſque veſtrum in nomine Teſu Chriſti in remiſſionent 
peccatorum. At, 2,v. 38, Et, Ponitemini & convertimini, ut deleantur peccata veſtra, 
AQ. 3.v. 19. 

XXXII. Scdquum Scriptura dicit hominem juſtificari fide, & non operibus, ſeu 
ſize operibus, quod nos dicimus ſola hide uſtihcari, ſenſus fimpliciter eſt, neminem 
juſtificari poſle przſtando opera quez lex ab homine requirit, ut per cam juſtihcetur : 
ſed ſolum credendo in Chriſtum fide viva & cfhcaci, quod poſtulat Evangelium, ut 
apud Deum pro juſiis habeamur. Per opera autem quz lex proprie ſumpta, & ut 
opponitur gratiz, five Evangelio, cxigit ad hominis jultificationcm, intelligitur,per- 

. feta 8& nullo unquam peccato interrupta, omnium mandatorum legis obſervatio, que 
omnem tranſgreſlionem, & omne peccatum excludit. Lex enim dicit, Fac & vives, 
-- &, Dui fecerit ea vivet inexs, Maledictionem vero diftricte denunciat omnibus pec- 
catoribus atque tranſgreſſoribus, dum ait, Maledi@rs omnis qui non permanſerit in oni - 
bus que ſcripta ſunt in libro legis bujus, ut faciat ea, $rluri 
XXX11L. Itaque lex juflihcat non credentem, ſed operantem, idque ſecundum de- —-abiminem jultzm prot 
bitum,. non ſecundum gratiam. Nec enim Icx rigide accepta ulli gratiam facit, aut i kys oblerratzone, cl 
promittit, ſed unicuique ſevere denunciat quod illi ex {trio jure debetur. Ac proinde me ulla poceat emiior 
nullum impium.8 peccatorcm juſtificat, quantumvis ſupponatur pcenitentia ductus {\ne hinc & apcrt va 
redirc ad meliorem trugem. Ideoque cum omnes homines & in peccato nati, & mul ._ tem Paul contradict: 
torum male admiſforumrci lint, nullus omnico potelt ex legis operibus, & per legem eejdicam nx oxcrby 
juſtthcari. | Krehementer conrendi 
XXKXIUV. Scd ab cmnibus, a quibus non poſſumus per legem Moſis juſtificari, per v- 

Chrifttum omnis qui credit juſtificabitur. Nam Deus in Evangclio promittit,ſe proptcs 
Chriſtum, credentes omnes in gratiam recepturum, 6 liberationem a malediQtione le- 
4 gis, ac remilliongm peccatorum omnium, in Chrilti ſanguine, offert omnibus indiſcri- 
minatim, gui Chrittum tide viva, & per diletionem operante, amplexi fuerint;, il- 
lifque tanquam ultis vitam & gloriam #ternam pollicetur. Ideoque Evangeliom ad ju- 
fiihcationem maximosetiam peccatores admittit, modo peccatis ſuis renunclantes, & 
cdentes fructus poenitentia dignos, in Chriſtum hide viva & cfhicaci credant. Nec enim 
jultificat cx debito, ſed ex gratia, Nec dicit, Fac &- vives, vertin,, Crede & ſerva- 

beris. : 

XXXV, Quoties ergo affirmat Apoſtolus nos non jultificari operibus, ſed fide, non 

aliud docerc intendit, quam nullum omnino jultificari poſſe per obſervationem legs, 
qualem foedus legale poltulat, ut per illud vitam habeamus,. & vitemus Dei malcdt- 
ctionem :. ſed Deum pro juſtis habere, ac remiſhonem peccatorum-omnium ex mera 
{ua gratia donare, omnes illos qui corde ſyncero Evavgelium fuſcipiunt, illique veram 
ex fidepreftant obedientiam, 
 . XXXVI. Hanc efſe Apoſtoli mentem, agnoſcet facile quis attcnte conliderabit 
quz Paulus hac dere differit in Epiſt. ad Rom. & Epiſt. ad Galaras. Nam Paulo juſtih- 
cari ex operibus ſimpliciter, juſtificari ex operibus legis, & jultificari per legem, idem 
ſunt. Sicuti pro codem habet juſtificari cx tide, & jultificari fine operibus. Jultitia 
autem legis, ſecundum Pauli do&rinam, in co conliſtit ut quis accurate faciat omnia 
quzlege jubentur, quemadmodum juſtus ex fide eſt jlle qui viva tide credit in Chriſtum, 
-guoniam talis ſua fides ad juſtitiam imputatur. Nam opponit ſedulo legem, que hdem 
non poltulat, ſed perfe&am obedientiam, & dicit, © fecerit ea home, wvivet im 
lis... Item; Execrabilis quiſquis non manſerit in omibus que ſcripta ſunt in libro legis, 
ut facist ea, Verbo fidei five Evangelio, quod jultitiam & falutem gratuito as 
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oftcrt, utpote cujus ſumma hc 1ir, S; profeſſurs fueris ore tuo Dominum TJeſum, & credide- 
ris in corde tuo quod Detrs eum ſuſcitavit ex mortuis, ſcrvaberss. RONY. 19. 8 Gal. J. 
XXXVII. Proinde juxta Paulum, per legem, {ive opera nemo juſtihcatur, niſi qui 
nullius eſt tranſgreſhonis reus, quique plane iti clauſule latistectt, Lui fecerit ea homo vi- 
zet in iis. Ii vero qui credit in cum qu juſtificat implum, Deus jultitiam fine operi- 
bus imputat, quoniam Dcus illum pro jullo haber, ctiam{i1 non fit defunCtus opcribus 
qua lex exigit ad juſtificarionem. It finuliter, quum credentem & opcrantem opponit 
Apoſtolus, docerque Devm jultiticare non gperantem, led credentem, per operantem 
intelligit illum qui opera lege preſcripta fac prafſticit, ut gratia opus non habcat, ſed 


« debeatur illi ex juſtitia mcrccs : ficurt videre clt cap. 4. epiſt. ad Rom. FE: ;ui operatur, 


inquit, merces non imputatur ex gratia, ſed ex acbito. Et vero qu non operatur, ſed credit in euns 
oni juſtificat impium, imputatur fides ſua ad juftitiam. Ubi, quum dicir Apoltolus non ope- 
rari eum qui credit, manifeſtum eſtcum dicere nolle, quod qui credit fir bonis omni- 
bus operibus vacuus. Nam in eo qui viva & f{alutarifidecredir, neceſſario multa bona 
opera reperiuntur, qualia {unt, dolor de peccati admiths, 8 antcacte virz dereſtatio, 
votum & {tudium vitz melioris, veniz ſpes, & tiducia in Deum, denique 8 timor, 
& amor, & pia nominis ejus inyocatio.. Sed dicitur non operart qui credit, quoniam 
non prxltat opera juxta legem ad vitam obtinendam neceſlaria. Ac quamvis fidem 
ejus multa pia & ſana opera conmtentur, Deus tamen, ut Joquitur Apoſtolus, juſtt» 
tiam - illi imputat ſine operibus, quoniam carer operibus legis, id eſt, perteCta illa 8 
cxacta obedientia, ſine qua lex nullum juſtum pronunciat. | 

XXX VIII Unde eſt cuod Apoſtolus in {cquentibus probat Deum imputare homini 
juſtitiam ſine operibus, quia nemo pervenur ad viram 8 bcatitudinem, & ex conſequenti 
juſtus apud Deum haberur, mir cui Deus peccara remittit: juxta 1llud Davidis, Beatz 
quorum remiſſe ſunt iniquitates, & quorum tea ſunt peccata. Nam ut multa bona opera re- 
periri poſſint in eo qui opus habet remiſhone peccatorum, 11 ramen Deus illum pro 
juſto haber, neceſ{ario impurtar illi juſtician fne operibus 111is quz lex gratiz oppoſlita 
cxigit.ad hoc ut hominem juſtum pronuncier. Siquiden opera illa: con{tant omnibus 
numeris abſolura legis oblervatione, qua deſtitutus cſt ille qui vel ſemel legem tranſ- 
grefſus eſt, quique ulla peccati remithone opus habcr. | 

XXXIX. Atque hinc {eſe aperit via commoda & facilis conciliandi Paulum cum 
Jacobo, qui in ſpeciem Paulo contradicit: Paulus enim, ut jam vidinws, affirmar Deum 
credentiimputare juſtiriam ſine operibus, 8 juſtincare eum qui credit, 8 non opcratur : 
& maultis in locis vehementer contendit hominem juſtificari per fidem ſine opcribus le- 
gis. Jacobus vero contra diſcrtis verbis aſlerit, % multis argumentis probat, quod 
ex opcribus juſtificarur homo, cx non ex fide tantum. Sed quamvis corum vetba 
videantur inter ſe pugnarc, {cenſus ramen optime concordat. Paulus cnim negare yulr 
hominem juſtificari ftaciendo opera, que lex, ut foederi gratiz opponitur, cxigit ad 
hominis juſtificationem, quod Jacobus minime affirmat. Jacobus autrem aſlerere in- 
tendit, hominem non juſtificary ſolo & nudo afſenſu qui verbo Evangelii adhibetur, 
ſed fide tali quz fir per dileftionem opcrans, 8& quam multa bona opera comitentur, 
quod Paulus ipſe expreſs docuit, tantum abeſt ur illud neger. Adeoque, quum dicir 
Jacobus, Videtis igitur ex operibus juſtificari hominem, &: non ex fide tantum, idem eſt ac {1 di- 
ceret, Videtis Deum pro juſto non habere illum qui verbo Dei f{tmplicicer ' & nude 
credit & aflentitur; {ed illum qui cum fhde conjungir bona opera, 8 qui fidem haber 


' 1n bonls operibus efficacen). 


XL. Porro his ſufficienter expoſitum putamus guz. ſint fidei partes 10 juſtificatione, 
& quo {enſu opera ab illa cxcludantur. Sed quoniam hic multa quzſtiones motz ſunt, 
&.non parvaanimorum contentione agitatz interScholam Romanam & Scholam Refor- 


' matam, opcrz pratium crit breviter inquirere quid de {upra expolitis capitibus ſentianr 


Scholz Romanz Thecolog! ; ur ita facilius & clarius percipi potſit quznam proprie in 
quzſtionem vocentur, ac quantimomenti fint quz hic agitari ſolent controverſiz. 
XLI. Primum igitur ſciendum eſt DoQtores Eccleſtiz Roman fidem, ut 8 nos, di- 
ſtinguere in vivam & mortuam, & diſtintionem illam codem modo exponere. Nam 
per fidem mortuam intelligunt aſſenſum otioſum & incrrem qui yerbo Dei adhiberur : 
quemgue nec- Dei dile&tio, nec ulla yere bona opera comirantur. Er per fidem vivam 
lam quz aCtiva eſt, & operans per diletionem, quazque & Dei amorem, & fiduciam 
in eum includir. Er prioris ctiam actum per credere Deo, poſlterioris per credere in Deum, 
fignihcare folent. -Qua: diſtinCtio apud eos ita recepra atque yulgaris elt, ut ſuperfluum 
fir corum hac de re hic referre teſtimonia. 
| Nn XLIL Pre- 
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XLII. Pratcrea fatentur dem mortuam atrque otiolam hominem non juſtificare. i1- 
lamgue nihil omnino prodeſle ad juſtiriam 8& fatutem: ac proinde nos ſolatide viva, & 
quz per dile&tionem opcrerur, juſtificari. Ita 'I homas Stapleronvs Anglus in Academia 
Duacenli Profcfior, a{lcrit pluribus in locis, -hdem {tne conaritare 8& opcre obedientix 
mortuam eſe, id cit, ur iple exponit, ad {alutem & juſticiam prorlus inepram, vanam.: 
&. inutilem: Sicuti vidcre cit ibro de Juftificatione, cap. 2. & Cap. 12. -Et Prolego- 
menis in librum cuintum, cx  Apoſtolo docer, fidem ad jultitiam conſequengam nthit 
valcre, nift operctur per cileionem. Signliter Bellarminus lib. 1. de Juſtif. cap. 14. 
multis argumentis probart dem gum ſeparata eſt a {pe & aileCtione, ac proindeque viva 


non eſt, juſtificare non poſic. Quibus accedir Vaiquez, Tom 2. 1a primam ſecunde + 


diſpur. 210. cap. 7. num. 54. ubt oblcryat hdem, quam Concilium 'T ridentinum docer 
habcre rationein radicis & tundamenti in noſtra juſtihcationc, cfie ulam quaz mover & 
excitat affecum: hdem autem quz afteAtum non moyer, neque cx le attuoſa eſt, ut 
alliciat voluntarem ad bonum, rationem illam radicis & tundamenti non habere. Ideoq; 
merito Becanus Jcluita, in Summa 'i heologiaz: Scholaſtica, Tom. 2. traCt. 4. cap. 2. 
num. 7. Catholicis ſuis rribuir, quod communi con{eaſu docent folam fidem formatam, 
quo nomine Schola Romana deligoat illam guzx cum charitate junQta eſt,, juſtiticare. 
Catholics, 1 nouit, docent fident 720 ſuitificare, 10 fit formata cnaritate. Item, Catbolict docent,, 
cum Auguſtino, fidem poſſe 1:;formem exiſtere, non tamen niſt formatam Tuſtificare. 
XLIII. Iraque non aliam tidem juſtitcare docent, quam illam qua, non  tantum 
Deo, ſed ctiam in Peum credimus, 1d eſt, quz junEtam habet hduciam-in Deum 
& ſpem veniz ab co obtincndz. Unde naſcitur Det amor 8 dileRtio, ur colligere eſt 
cx iplo Concilio Tridentino, ſell. G. cap. 6. Dſonuntur autem, 1guit, ad: ipſam juſtitiam, 
dum excitati divina gratia, © adjuti fidem ex au concipientes, libre moventur in Deum, cre- 
dlentes vera «ſe que dwinitus revelata,' & promiſſa ſunt z atque._ ilu4 in primis, 8 Deo juſtificart 
impium per pratiam jus, per redemptionem, que eft in Chriſto 7.ſi, © dum peccatores ſe eſſe 
intelligentes, a divine juſtitie timore, Guo utiliter concutinntur, as confiderandam Dei miſericordiam 
ſe converten4o, in ſpem eriguntur, fidentes Deum ſibi propter Chriſtum propitium fore, illumque tan= 
quam onmnis juſtitie fontem, diligere incipiunt, 8C, T1101 
XLIV. Pretcrea Doctores Eccleliz Romanz agnoſcunt fidem non juſtificare, tan- 
quam cauſam meritoriam remithonis peccatorum noſtrorum, & dont juſtitiz: quum- 
que homo cx ſtatu peccati inftatum gratia transfertur juſtificationem cjus efle mere 
oratuitam, nec ullis noſtris meritis deberi, {ed divinz gratiz, per Chriſti .ſolius 


% 


mcerita nobis parta , unice efle aſ{cribendam. .Q1od expreſs dctinivit Concilium 


Tridentinum, eadem Seff. 6G. cap. 8. Gratis autem ideo juſtificari dicimur, inquit, quia. 


nibil eorum que juſtificationem precedunt, ſive jides, ſive opera, ipſam juſtifications gratiam prome- 
retur ; ſt enim gratia eſt, jam non ex operibus : alioguin, ut Apyſtelus inquit, gratia jam non eſt 
fgratla. 

"s) 


XLYV. Inter ſe difputant Theologi Pontificii, An fides, falram de congruo, non: 


mercatur juſtificationem. Er quidem eorum nonnullipertendunt fidem neque de con= 
digno, neque dc congruo mereri remiftonem_ peccatorum, & priman1 quam vocant 
juilificationem. qua homo ex peccatore & non juſto fir juſtus, 1dque quia Concilium 
Tridentinum ſtmpliciter excludit a fide mcritum juſtificarionis, neque ullam hac in re 
diſtinftionem adhiber ; qua in {cntenria c{t "Thomas Stapletonus. prolegomenis in li- 
brum 5. de Juſtificatione. Alit vero putant Concilium T ridentinum excludere folum 
mcritum de condigno, non vero negare quin fides de congruo'mercrt poſhr juſtifica- 
tionem hominis'peccatoris. per tidem Chriſtum - ampleCtentis, guz eſt Bellarmini 8 
Vatquezii ſententia-.' ; | | 
XLVI. Porro per meritum de condigno intelligunt opus cui merces cx- juſtitia 
dcberur, per meritur autem de congruo opus cui nihil quidem deberur. ex juſtitia, {ed 
quod a bonitate divina aliquid impetrat; cuique decet bonitatem 8 aquitatem divinam 
alitquid rribuere.  Iraque conſentiunt Doftores omnes Eccleliz Roman peccatorum 
remithonem; & juſtificationem hominis peccatoris efſe donum Det gratuitum,”8 ex 
juitiria non deberi fdei. Quod vero dicunt corum nonnulli fidem 1llam mereri- de 
congruo, per hoc non aliud {ignificatum volunt, quam fidem que per dilectonem 
operatur peccatorum veniam & juſtificationem -a bonitate divina impetrare , 8 


congruum & con{entancum ct: bonitatt diyinaz,, ut cam credentibus 8 pornitenibus 
benigne largiatur. 


LI. Attamen DoCtores Eccleſtz Romanx diſtinQtionem hic adhibent inter juſtificatio- - 


nem primam, qua homo ex pcccatore & implo-fit juſtus & fa&us, per peccati remil- 
flonem, 
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juſtificationis. Ad cujus rei intcl1gentiam, obſervandum eſt DoCtores Eccleſia Roma- 
nz per juſtificationem non {igaiticare ſolam a peccaris abſolutionem, {ed renovationem 
quoque intcrioris hominis, quam fanctificationis nomine deſtignamus. Ac prererea tideny 


L& Pane duobus modis ab illis accipi : Er 1. quidem pro actu fdei, qui per actuale Det auxilium 
liam P % in anima excitatur, priuſquam adepra fit gratiam habitualem : 2. Pro fidei habitu, qui 
"1 ONequenda, cum habitibus ſ{pez & charitatis, 12 jam credentis animam infunditur. Priori modo 


ſumpra fides juſttacat, cx corum mente, per modum dilpoſttionis: quia per illam ani- 
ma prazparatur & dilponitur ad accipiengam a Deo remnifhonem PeCcatorum z 8 {1mul 
quoque juſtitiam 1llam habitualem, a qua julſti {antique fideles in Scriptura vocantur. 
Fides vero ſumpra poſterior: modo perciner ad caulam formalem juſtificationis : quo- 
niam elt pars novz 11livs juſtitiz, quam Spiritus SanEtue in tidelibus creat, & per quam 
illos vere & reapſe juſtos, {arCtoique conſtituir. 

XLVIIE. Verim quod hdci hac in parte tribuunt, reliquis quoque virtutibus 
Chriſtianis convenire putant, & operibus ex gratia Dez taCtis. Iraque tidem {olam ft 
pracise conf{ideretur, & prout virturibus alis opponitur juitificare ncgant. Nam {1cur, 
cx corum dodttrina, tidei aftus hominem diſponit ad con{cquendam a Dco gratiam 
juſtificationis, 8 eatenus 11]um juſtificare dicitur z ita quoque timor judicii divini, pec- 
cati odium & deteſtatio, {pres milericordiz, propoſtum vitx emendandz, inchoata Dei 
dile&io, & aCtus alii ſimiles, ad veram poenitentiam & converſionem ad Deum requi- 
ſiti, ſunt diſpoſitiones, ex ordinatione divina, neceflariz ut aliquis a Dco remitfionem 


I So bnaal peccatorum impetret, & habituali juſtitia donctur. Ac quemadmodum fidei habi- 
ar & qliecho, tale rus pars eft juſticiz, quam Deus 1n juſttficatione peccatort infundir, fic quoque partcs 
y 1NCuit, ad: aj illiuvs ſunt habirus ſpei, & charitatis: nec conſtat i}la {ola fide, ſed virtutibus Chriſtia- 


nis omnibiis: Adeoque ex corum fenfu, virtutes reliquz, non minus quam fides, 


- pertinent ad cauſam formalem juſtiticationis, 8& bona multa opera, quz cum fidet 


actu juſtificarionem peccatoris pracedunt, non minus quam aftus ille, juſtificanc per 
modum difpofirionis. | 

* XLIX. Sed quamvis exiſtiment juſtitiam illam, per quam formalitercoram Deo ju- 
ſtificamur, conſtare fide, (pz & charitate, nolunt ramen hdem, 8& virtutes cxteras con- 
ſtiruere juſticiam ullam, quxz poſht terre, rigidum judicii diyint examen : ita ut, {i Deus 
fideles diſtri&te judicare velit, ncc uti crga eos ulla clementia & miſericordia, poſfinr 
per juſtitiam fibi infulam atque inhxrentem, damnationem vitare, & f{perare vitam 
xrernam. Agnoſcunt enim fideles, etiam maxime perfettos, quum fe coram ſevero 
Dei tribunali {iſtunr, reneri cum David dicere, Ne intres in judiciem cum ſervo tu non enint 
coram te juſtificabitur nllus vivens. Idque tum Proprer peccata, quz uſtificationem corum 
antecedunt : tum propter illa in quz juſtificati cx inbrmitate quotidie labuintur. Traque 
mens eorum folum clt, virtures ipfas per Spirirum Sanctum fidelibus infuſas, cfle formam 
illam aqua fideles in {criptura juſtificati, & juſti coram Deo denominainur : 8 conſti- 
ruere juſtiriam veram & ſynceram, non trantum hominem, ſed Dei quoque ipſtus judi- 
cio: quamque Deus quum judex f{edebit ultimo die, ex Evangelio nunqdum judicatu- 


| mn, (mae probabir, laudabir, & prxmiabirur vita & gloria xterna. 


Er fimiliter, quamvis dicant aCtus pornitentize, timoris, ſpeci, & diletionis, efſe 


cum fidei at diſpoſitiones qualdam ad juſtiticationem, non intelligunr propterca opera 
ecjuſmodi, proprie loquendo, juſtiticationem, vel efficere, vel mereri. Non ſunt enim, 


et pope ex cotum mente, diſpoſitiones phylicx, quz propria ſua virtute remiſtionem PCccato- 
ent pe rum, 8 juſtitiam novam efficlant, vel attingant-: {ed diſpoſitiones ſolummodo mora- 
——qmerCl! poli.) | les, 1d eft, conditiones, qua juXta divinam ordinationem, remiſhonem eccatorum, 8 
®. 7 Fear juſtitiz habitualis donum, in nobis przxcedere debent, & fine quibus Deus benencia - 
BT... ith homini non wult, nec foler conferre, ut videre c{t apud Petrum a Santo Joſeph 
cul eres 6 it! [de Theologie ſpeculative, me _ Reſolurione Z. nec ctiam, 'ur ante ex iplo 
\cbeni ext Concilio Tridentino probatum eſt, ullis operibus tribuunt vim promerendi gratiam ju- 
auiat® ſtificationis, quz, ut notat idem Concilium, non clt ſola peccatorum remilfio, ſed 8 
eps ſanQificatio Foe - "6 renovatio Interioris hominis : quam remifſhonem & renovationenm 
Ro yn} Theologi omnes, Eccleſtz Romanz agnoſcunt elle mere gratuitam, & nullis noſtris aCti- 
IXt fam a bus,” aut diſpoſitionibus ex juſticia deberi: licet quidam corum,' non probanribus Cxete- 
Mi ris, dicant poenitentiam, ' ut '& fidem, gratiam iſtam mereri” de congruo : quoriiam 
Lets COOpnug & conſentancum eſt 'bonitati divinz, ut cam credentibus & pocnirentibus 
wink nione largiatur. -. SIT AD, : 
aribus & oy Wes © 1-6 Arranceh DoCtores Eccleſiz RomanzdiſtinEtionem hic adhibent inter juſtificario- 
| . off cm primam, yoa homo cx peccatore 8 impio ht juſtus 8 ſanCtus, per peccari remil- 
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{lonem, & per adoptionem gratiz {anctificantis atque regenerantis, & inter juſtificatio- 
nem {ccundam, gua homo jam juſtificatus in jultitia & ſanCirate creſcit,. & ex. julto 
juſtior, cx {anCto fanctior cvadit. Er prima quidem 1lla eſt quam gratuitam efleyohunt ; 
icd cuod arcinet ad {ccundam juſtifticationem, docent illametile. cx meritis,. 8 hominem 
juitum {fic per bona opera in juſticia & ſanCtitate crelcere, ut ctiam cx condigno, me- 
rcatur augmentum gratizx {aaftifcantis, atque juſtihcantis. ECAS pact 
LIT. Ex iis vero quz jam expoſita ſunt, maniteſtum c{t Doctores, tam Schola Ro-- 
mana, quam Schola Retormatz, agnolccre communi conlenſu. 1. Fidem rc&e dilſtin- 
gui in mortuam & vivan), otiolam & activam; unam quz eſt bonis operibus vacua ;. 
alccram vero qua per dilc&tionem operatur, & ſ{ccum inyolvit fiduciam in, Deum. 
2. Solam fidem vivam juſtificare, mortuam autema nihy] ad juſtitiam & falutem pro- 
defic. J. Non folum credcndi actum pracise ſumprum, ſed multos altos quoque, qui. 
ad veram pocnitentiam, & {criam ad Deum conycritonem concurrunt, cfle conditiones 
a Dco prarcquiſitas, ut aliquis ab co peccatorum veniam & infuſtonem noyez & habi- 
tualis juſtitiaz imperrct. 4. Remitſhonem peccatorum, & renovationem interioris ho- 
minis eſſe donum Dei mere gratuitum ; quod nec fidei, ncc ullis operibus quantum- 
cungque cx gratia Dei faCtis, ex juſtitia deberur. _ 5. Divinz bonitati & ſapientiaz con- 
gruum & conyeniens efle, ur peccatori quem {crio poenitcr, 8& qui per hdemad Dei mi- 
ſericordiam confugit, remittantur peccata, 8 Splritus Sancti gratia donerur :-non. vero 
incredulis 8 impoenitentibus. 6. Novam juſtitiani. quam Spiritus SanCtus in fideli- 
bus creat, conſtare non ſolo fidei habitn, ſed etiam reliquis virtutibus Chriſtianis. 
15. Juſticiam illam exercitio bonorum operum non conlervari ſolum, ſed ctiam augeri, 
illoſque qui gratia jam recepta reCte utentes, bonis operibus vacant, ampliorem in, 
dics grattam accipere. 8. Juſtitiam qua: per Spiritus Sancti gratiam fidelibus  ineſt, 
ycram & {ynceram efle, non tantum hominum, {ed Det ipſ1us judicto : adeoque fore 
ut Deus, quum judicabit vivos & mortuos, ſolenne & glorioſum teſtimoniumilli per- 
hibear, & vitz xternz pramium retribuat. 9. Nullam cflc in piis juſticiam quz poſit 
ferre rigidum judicii divini cxamen, {1 Deus own ab{que miſericordia .judicer, 8 


\ 


crga ipſum nulla indulgenra & clementia uti velit. | el 

ITE. Sed quamvis in his confſentiant DoCtores utriuſque Scholz, nihilominus inter 
cos controvertitur, quomodo fides juſtificer. Nam Pontificii ficuri jam diximus, do-- - 1m nenrm ilon® 
cent fidem juſtificare per modum diſpoſitionis; aut ctiam tanquam partem forme, id eſt, men, id &, vemen® 


juſtitiz per quam juſtiicamur :. quod Reformatis non probatur. Verum cum juſtifica-! 
tio Pontificiorum ſenſu, non ſolum remiffionem peccatorum, ſed fanftificationem 
quoque, & renovationem interioris hominis compleQtatur, dum fic loquuntur, ſenſus: 
corum eſt, aftum fidei, a quo incipit noftra ad Deum converſto, efle moralem dit- 
politionem, id'eſt, conditionem quam Deus pracxigit ut ab co acciplamus peccatorum 
veniam, -X . juſtitiaz habirualis donum: tum quoque fidet  habirum efle partem nova 
illius juſtiriz, quam Spiritus San&tus in nobis efficir, 8 per quam juſt; ſanCtique.vere 
nominamur 8 ſumus; non. tantum apud homines, ſed etiam apud ipſum Dcum,: qui 
juſticiam illam ita probat. & gratam haber, ut cam vita & gloria zterna, in extremo. 
judicio, juxta promiſſiones Evangeliit, remuncraturus fit : quod a Scholz Reformarz 
doftrina non elt alienum. | : PETE 20 et 1k 
LIV. Cm autem. Reformari diſtinguant juſtificationem a {anCtificatione, &; per 
juſtificari non aliud intelligant, quam in judicio divino abſolvi, quando negant-fidem 
nos juſtificare per modum diſpoſitionis, .aut per modum. form, id eſt, -ut juſtitiam, 
{eu partem juſtitiz per quam - juſtificamur, mens corum eſt,  fidem non efle talem dif- 
politionem,, quz remiſhonem peccatorum noſtrorum mereatur, yel efficiat: 8& etiam 
fidei, yel aftum, vel habirum, non efle partem juſticiz illius, JrOoret quam, .6CCuJus: 
mcritoa reatu peccatorum noſtrorum abſolyimur, quz eſtſola Chriſti obedicntiaz\licer 
ſit conditio ſine qua iſtam abſolutionem conſequi non poſſumus: quod non pugnat cum, 
doQrina Eccleſia Romana. ., | bg | 
LV. Praterca in quaſtione cſt, an fides ſola juſtificer, an vero criam opera. ,,.Er 
quidem fidem ſolam juſtificarc, non opera, pertendunt DoCtores Scholx Retormatz, 
{icuti jam obſervavimus... Sed in co mens eorum eſt, ad hoc ut juſti-habeamur, /8: 
abſolvamur in Det judicio, non cxigi a nobis opera, quz lex, gratiz oppoſtra, poſtular 
ad peccatoris juſtificationem, id eſt, omnibus numeris abſolutam legis obſcrvationem, 
qux omne peccatum, & omnem omnino tranſgreſſionen excludit, ſed {ufficere ur 
credamvus in Chriſtum tide viva, 8& per bona opera efficaci: ctiamſi- ante peccato {er- 
vicrimus, & poſtea non deſinamus multis, ex infirmitate, lapſibus eſſe obnoxii. Ac 
_  prarerea, 
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Przterea, quum opera juſtificarc negant, -per1d ſigniticate volunt, condonationem) pec- 
catorum noſtrorum, -& ablolutionem ab illorum reatu in Det judicio, mere gratuitam 
eſſe, -&-nullis'operum meritis deberi : tum etiam nullas virtutes, nec opera ulla noſtra 
conitituere juſtitiam 'talem;, quz polht diftFicts Det, jlidiclo Oppotiiz,.8& per quain, 
{i Deus nos ſevere examinct, nec ullam nobis gratiam faciat, mortem 'aternam eya- 
dere, 8 ad beatam immortalirarem peryenire queamus: qua omnia- facile admitrir 
Schola' Romana. | <A : | | 0 Ed 
LVI.-Quum vero Scholx Romanz Theologi affirmant nos; non fide ſola, ſed ope- 
ribus quoque juſtificari, [enrentia eorum eſt, non ſolum credendi a&tum, pracise con- 
ſideratum, ſed multos alios, quales ſunt timor judicii divini, dolor de peccato, cjus de- 
reſtatio;- propoſirurn nov vitz, {pes miſericordiz a Deo obtinendz, 8 1nde oriens Dei 
amor-&dilectio, & 11 qui {unr iſtiuſmodi, eſſe morales diſpoſitiones, 1d eſt, conditiones 
quz, ex ordine a Deo conſtituto, 1n nobis prxcedete debent remiſtonem peccatorum, 
& renovationem internam per Spirirum SanCtum; & fine quibus Deus non ſoler gra- 
tiam iſtam nobis largiri. Deinde cum fide virtures cxteras, conſtituere yeri nominis 
juſtiriam,/'a qua fideles in Scriptura {anti juſtique nuncupanrur : 8 quam etiam Deus 
judicio ſuo comprobabir, quum illam in ultimo die vita zterna remunerabitur : quo- 
ram utrumque patet cx ante diCtis a Theologis Reformaris concedi. Adeo ut haCtenus 
hic de yocibus tantum, non de reipſa contendi yideatur. £2 
LVIE Quod autem dicunt nonnulli 'Theologi Ponrificii, bona quadam opera me- 
reri de' congruo remilhonem peccatorum 5 8& donum jultitiz, peculiaris eſt eorum 
ſ(ententia;'ut jam indicayvimus, non vero doCtrina communis Eccleſte Romanz. Ne- 
que tamen' per hoc! {igfnificare volunt, juſtirix infuſt6nem, 8& peccarl remiſfionem 
operibus pochitentiz ex juſtiria deberi, 8 non eſſe 'donum Dei gratuitum, ſed hoc 
cantum;\'decere bonitatem diyinam, eique congruum 8& convenicns efle, ut illis qui 
vere ad Deum converruntur, 8 edunt frudtus poenitentia dignos, peccata remitrantur,, 
& habitualis juſtitia donetur : quod T heologi Reformari non negant: licer in hoc ne- 
z0tio,/ merito yocem meriti repudient, quia non cſt in Scripturz uſu, 8 ſonat aliquid 
uperbum, 
* LVIIE. Sed praterea DoQtores Eccleſiz Romanx, alio ſenſu opera juſtificare docent ; 
quia, . {cilicer, juxta mentem illorum, merentur - cx condigno ſecundam, quam vo- 
cant, juſtificationem, id eſt, augmentum gratiz 1llius, 'per quam homo in ſanCitate 
& juſtitia creſcit; qua elt unanimis corum {ententia. Vertim admittimus quidem cexer- 
citio bonorum operum hominem in juſtitia 8 ſ{anCirate proficere, 8 majorem a Chriſto, 
{ſecundum illius promiſſa, gratiam obtinere. Sed tamen negamus propterea dicendum 
cſle,' quod opera noſtra gratiam iſtam mereantur. Quoniam, videlicer, inter ſ{e'pug- 
nant” gratia, & debitum. Nec ' gratia' eſt, id eſt, donumi' Det gratuitum, quod -ope> 
ribus noſtris ex juſtitia debetur. - Siquidem Apoſtolus diſerte opponir illud quod. eft 
ſecundiim'” gratiam, ei quod eſt ſecundum debitum: Rome. 4: v. 4 Quo pertinet illud 
cjuldem' Apoſtoli, $i ex gratia, non ex operibus ;- atioqui gratia jam non eſt gratia :: ſi atttem ex 
operibus,- jam non ex gratia; alioquin opus jam non eſt opus.* Rom: 11. v.06. ' Sed quzſtionis 
hujuſce momentum accuratius alias , Deo favenre, expendemus, -quum-de Meritis 
operum ex profeſlo agemvs. CEE” Ro ABN mnueyey i YH 
+ LIX. Cxterim quod diximus, in multis illis ante expoſitis quzſtionibus, Scholam 
Romanamin re ipſa tum Reformara conſentire, ctl1verbis multum inter ſe contendant; 
verim, quod-has praxise quaſtiones attiner, reperietur, {1 quis'communem 8 ſolen- 
nem Scholz Romanz doftrinam, cum'ea 'quz communi calculo in'Seholis quoque'nos 
ſtris recepta- eſt, comparet. Non negamus autem; quin privati Do@ores nonnulli, 
circa przdiftas quzſtiones, in utraque Schola , quxdam-4{mgularia' doceant; qua 'ab 
adverſz 'partis ſententia non verbis tantum, fed reipla- diſcrepant.' ' Nec enim affir- 
mare volumus iplam communem doftrinam Ecclefiz Romanz; in allis\ controyerſiis, 


non pugnare cum illa eadem veritate, quam hic agnoſcere coguntur, 8 eam, -ex- 


conſequenti ſaltem, non evertere. Denique fatendum' eſt 'etiam its, qui' refe in” hac 
parte,' ſentiunt, "inter diſputandum multa excidete, 1n',quibus f1bi -ipfis contradicete 
videntur, 8 quz benigno egent interprete, ut ad bo 
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THESIS L 


"I Qlenne eſt Do&oribus Eccleſix Romanx in Proteſtantes invehi, quaſt- nullam in 
d fidelibus internam &. inhaxrentem juſtitiam agnoſccrent, nec concederent ullam 
# interioris hominis per Spiritus gratiam renovationem & ( 
larminus afirmat Calvinum cum Litheranis nullam inberentem juſtitam admittere. De Juſt. 1. 2. 
C:'1-  Becartus'eidem Calvino tribuit hand propofitionem, Ir juſtificatione non-infundi gra= 
tian &. juſtitian, qua homo interius renovetter,, &: in (e fiat juſtus &- ſantius ;, ſed tantum imputari 
illi externam juſtitiam Chriſti, qua extra ſe juſtus eſſe cenſeatur. Dc Inſt. Calvin, c. e. 
Hi -Similicer Carnpianus,, Rat.:8. de Proteſtantibus loquens, Docent, inquir, ne. rendtos 


quidem & ſanttos quicquarh eſſe: aliud-intrinſecus niſi. meram corruptionem C contagionem. Et 


paulo polt; ,Preclaras its partes aſſignant gratize, quam neque infuſam cordibus noſtris, neque 
ad-refiftendum ſceleribns. validam eſſe latrant ; ſed extra-nos in ſolo Di favore collocant, qui favor non 
emthdet 4mpios;3: ſet veterem itham ſentinam adbuc manentem © fatentem, ne deformis & odioſa 
prttetrer, Deo.: connivente ; difimalets:. 'Quibus audacius adhuc clamitans Duratis, Minime 
mir9t, 1nquit, -Galvinum -nulam. in;-nobis (interiors hominis renovationem agnoſecre , cum beatos 
yr ſeeleribrs >ſuij' 5 ;etiam; :inr- bbatiſſimis ills ſedibis , perpetuo eſſe contaminatos ' exiſtimet. 
illagitam in anjma fideli Squritus:SanCtus operatur, ac quid 8 quantum er Reformati 
tribuant} brevitgot.6Xponeres £15, je | / 

IV. Igitur communi conſenſu Thecologi Reformari & Orthodoxi docent; \Deum 
fideles, quos in gratiami recipit, intus renoyare & f{anCtificare, illiſque noyam ju- 
ſticiam 8 ſanQitatem infundere, qua Dei creatoris 8 Redemptoris ſui imaginem re- 
tcexant- Qua de re privatorum {ententias congerere {uperfluum forer, & infinitz opere. 
Sed tamen, ut clarius & certius apparcat quam pudenda {ir iſta calumnia, pen cſt 

quzdam 


anCtificationem. Sic Bel- 


(JI. Ad calimnix hy Jus depulfionem viſum eſt paucis agere de juſtitia &' ſanQitate. 
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quzdam proferre publicis Eccleftarum Reftormarorum Confelhonibus teſtata atque Cx- 
polita. Sic ergo habet Contetlio Retormatorum cx Polonia publice in Conventu 
'Thorunienſi lecta Ann. 164.5. cap. 4- lect. 2. num. 7. Falſo accuſamnr quaſi omnem in- 
herentem- juſtitiam fidelibus negemus, eoſque ſola externa juſtitie Chriſti imputatione, que ſit 
ſme ulla interna renovatione, juſtificart ſtatuamzs : cum tamen ſolzs penitentibax, & viva fide 
in Chriſkum credentivns juſtitiam imputart, ſimulque per eandem fidem a Spiritu Sano corda 
contrita vivificari, ad ardentem erga Chriftum charitatem © nove obedientiz ſtudium excitari, 
a pravus videlicet cupiditatibrrs mundari, atque ita juſtitiam & ſanttitatem vite nove mchoari, 
C in dies perfici doceamins. Quibus contona tradit Anglicana Colitcitio codem anno publi- 
Cata, cap. 13. de Sanctificatione, ubi docct illos qui. tunr cfficaciter vocati realter & 
perionaliter mags ac mag1s ſanctificart vireute mortis & reſurreCtionis Chriſti, totius 
corporis peccati dominiuu in ipſis proſterni, colque magis ac magis in omni falutari 
gratia roborari, ut {tudcanr vere ſanctitati, line qua nemo yidebit Dominum. Simi- 
licer Gallica Reformatorum Contcſho, articulo 22. dilerte aflcrir nos per fidem in vita 
novitatem regenerari, & pcr eandem fidem accipere gratiam ſancte yiycndj, X in ti- 
more. Dei, cum per naturam {erv1 pcccatl {1mus. 

V.” Quippe homo 1ibi xcli8tus, 8 extra Det gratiam, totus peccato infeCtus eſt, 
& 3-Deo averſus : facultares cjus onines in malum pron, & imago illa Dei primitus 
homini impreſfla, originali labe, quam a primo noſtro parente contraximus, mileran- 
dum in modum foedara & dithpata elt. Nam inde caligo {urmma mentem hominis 
occupavit, & yoluntatem perverſitas , & in afteCtibus maxima perturbatio coorta eſt, 
adco ut homo carnalis, & nondum per gratiam a {erviture peccati redemptus, Dei ſir 
inimicus. nec ſe divine legi {ubjiciat 3 imo nequidem 1d faccre potht, ut docer Apoſto- 
lus Rom. g. verl. 8. | 

VI. Verum Deus in iis, quos miſericorditer per fidem ad fe yocat, tantis malis me- 
dctur. Ex mentc {iquidem renebras per peccatum inductas diſpellic, illamque coeleſtj 
quadam & divina luce co]luſtrat. Pravam voluntatam corrigir, & cor durum emollit, 
bonique amore acccndit 8 inflammat. Dcnique perturbatos & inordinatos aftectus 
& appetitus componit, 8 cogit in ordincm, zplamque rebellem concupilcentiam* do- 
minio ſpoliat , & quaſi ſub jugum mittit. Ex quibus omnibus exurgit {anQuitas 8 
juſtitia 1]la nova, quam, verbo Dei duce, in fidelibus ultro agnoſcimus, - quzque, ut 
ſatis ex diftis apparet, in folis quibuſdam bonis-,operibus non conſiſtit, ſed poriſtimum 
in interna quzdam 8& permanent! gratia, quz per modum habitus animam affcir & 
ExBrnat. | | 

VII. Rem autem ita {e habere ex multis- Scripturz locis eyidenter colligitur. Er 
primo quidem ex eo quod fideles dicuntur noye creatura, 2 Cor. 5. 17. Galat. G. 
& Dei- minue, id eſt, fatura, five opus, Epheſ. 2. 10. Item .cx Deo nati, Joh. 1. 
13. 1 Fob. 4.7. & 5. 4+ & quidem: ita ut {ſemen Dei manens in fſeipſis habeant , 
I Joh. 3.9. A morrc quoque peccati cXcitati & vivificati, ut deinceps per Spiritum 
vivantz: Eph. 2. 5. Celof. 2. 13. & denique, quod ipſis tribuatur rcnovatio per Spi- 
ritum Sanctum, Tit. 3. 5 Etenim his omnibus verbis & loquendi modis magna gquz- 
dam & totalis mutatio, virtute Spiritus San&i in- fidelibus cftecta, delignarur: mutatio, 
inquam, talis atque tanta, ut per eam noyum quoddam efle,.& novam quandam 
vitam acceperint : per quam, ut per aliquid ipf1s infirum 8 immancens, diſtinguuntur 
a cxteris hominibus, qui ex carne tantum nati ſunt, 8 1n ycteriſtatu ac morte peccati 
manent- + Cum autem in fidelibus & regenitis idem eſte Phyſicum & facultates exdem 
maneant; nec in 1is quicquam immuretur, quantum ſpeCtat ad hominis ſinipliciter con- 
{iderati haturam atque eflentiam; neceſle omnino eſt mutationem illam moralem efle, 


 & canliſtere in dons 8 habitibus ſan&tis, quibus Spiritus illos intus exornat, & ad re&e 


pieque 8& juſte agendum dilponit. Ls 
VIE Huc quoque ſpear quod . fideles dicuntur - Sc{ey #oryaye? quotas, divinz con- 
{ortes nature , & lapſi cx corruptione, que: eſt in mundo per cupiditatem , 2 Per. 
1::4\\Jtem a. peccatis abluti, ſanCtificat;, purgati, 8: induti novo: homine, qui crea- 
rus-eſt. ſecundum Deum. in- juſtitia 8 ſanCtitate veritatis, 1 Cor. 6,:11. A@.:20.-J2. 
quique renovatur in. agnitionem ſecundum imaginem ejus qui, creavit illum, Epheſ. 
4 24- Quibus verbis aperte tribuitur juſticia 8& ſanEimonia, & quidem hon: ficta 8 
apparens tantum, ſed realis & yera, 8 1n qua ſanCtitatis 8 juſtitiz divinz:imago 
quzdam reluceat 5 adeoque cujus ratione fidel&s divina quodammbdo nature parti- 
cipes fhunt. | | HE Sp | fn | 
IX. Przterea Scriptura ſpeciatim fidelibus tribuit mentem renoyatam, Rom. 12. : 
& x | 


i. 
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& teſtarur illos non amplius ctle rencbras, {ed lucem in Domino, tph. 5. 8. Dar illis 
- cor noyum & Spiricum novum,; & affirmar ab 11lis auterri cor lapideum, & in ejus lo- 
cum cor carncum {ubſticuu, Ezech. 16. 26. ac docct 1iilos carnem- crucihxifle cum cjus 
concupilcentiis, Galat. 5:24 Quibus 1n locis aclcribirur per partes ſandtiras 8 juſtitia 
illa quam fidclibus vircute Spiritus Sancti inefle afterinus. | 

XN. Sicut autem arbor mala tert tructus malos, 8. atbor bona bonos' fruftus Pro- 
qucir, ira fideles per Chrilti gratiam renovan & ſanCtihcati, & juſtiria jam deſcripra 
donati, edunt bona 8 {ancta opcra , cuz in {criptura quoque juſtitiz nomine yes 
niunt ; ut quuim aicit Joanncs, But facit juſtitiam Juſtus eſt ſicut ipſe juſtrs eſt," I Joh. J. 7. 
Er Chriſtus ipſe diſcipulis ſuis, Deco vobis, queod mfi abundaverit juſtitia vittra pluſquam Scriba.. 
rium & Phariſeorunm, non intrabitis in regnum celorum, Marth. 5. 20. 'Er prior illa quidem 
juſtitia habitualis, poitcrior aCtvalis mn Scholis appellatur. | 

XI. Ab utraque vero iideles 10 Scriptura frequenter juſti antique nominantur., & 
quidem oppoſite ad impios & peccatores, a quibus illos Scriptura jultorum titulo diſtin- 
ouir. Ut quum apud Perrum dicirur, Ocul; Domini ſwper rftos, & aures eus in preces eorum; + 
vultus autem Domini ſuper facientes male, I Per. J. I2. item, 37 nuſtus via ſervatur, impins & 
peccator ubi comparebit £ 1 Pet. 4. 18. Neque hdelcs in geritre ſolum julti fariique nun- 
cupantur ; led & figillatim Cx hdchbus mulri hoc titulo infignuntur, ut cxempli gra- 
tia, Noe qui dicitur tuillc vir juſtus 8 1ntcger 1n generationibus ſuis, Gen. G.'Y. g. & 
Lor, quem Perrus Apoſiolus juſti nomine acſ1gnar, 2 Pet. 2.v. 7, 8. item Joſeph ab 
Arimathaa, Luc. 23. 59. Ez z | LETTER 

XII. Quandoquidem autem Scriptura Det vox eſt, cx co quod fdeles' a juſtitia 
iplis inhaxente {an&tos & jultos denominat, certum eft illos tales apud Deum cen- 
{cri , & revera {anCtos atque juſtos efle , non folum coram hominibus ; *&* eg-' 
rum opinionez {ed ctiam Det ipſtus judicio. Id docer maniteſte Lucas, dum de 
Zacharia atque Elizabeth parentibus. Joannis Baptiftaz reſtarur Anbos illos Friſe ju- 
ſtos in conſpedin Dei , incedentes in omnibus preceptis & conſtitutionibus Domini inculpate , 
Luc. 1. 6. Ins TAE f. 

XII. Et certe cum fſanctitas- & - juſticia 1lla quam in fidelibus formar & efficir 
Spiritus - SanCtus, fir, Apoſtolo docente, ſanEtiras & juſtiria veritaris, id eſt; ſanRi- 
tas vera, germana 8 {yncera, non {imulata 8 hypocritica, 8 in ea fir quoddam 
imitamentum , & {imilicudo, quzdam ipſius fanctitatis & juſtirix divine , fieri 
non poteſt quin Deo placeat 8& proberur, juxta illud Propheraz , Juſtus Dominus 
juſtitias diligit ; illum qui rectus eſt aſpicit vultus cus, Plal. 11. Quo reſpiciens Petrus, agfo- 
{cit in qualiber gente acceptum etle Deo quemvis, qui'Deum timer 8 juſtiriam opera- 
tur, A. 10. II: PPh 
XIV. Quantoperc-yero Deus gratam habear 4ſanCtiratem 8 juſtitiam guz fidelibus 
ineſt, inde patet quod! eam non tantum in hoc ſeculo, ſed eriam in futuro' magnifice 
remuneratur. Nam, ut ait ſapiens, Juſtis retribwentur bona, Proy. 13. 2.1. 8& picras, que 
{anCtitate & juſtiria illa conſtar, promithones habet non folum hujus, ſed futurz vitz, 
ur docct Apoltolus 1 moth. 4. g Quumque Deus olim vivos & mortuos judicabit, 
juſtitiz fidelium teſtimonium tolenne perhibebir, eamque coram univerſo mundo lau- 
daturus & prexmiaturus eſt yita & gloria xterna,- quam gratuito promitit omnibus qui 
{anCtitati & juſtitize ſtudent... Nam, ut Chriſtus 1plſe Dominus noſter ait, Futi fulgebunt 
ficut ſol in regno Patris ſui, Matth. 5. 43. Unde eſt quod-vira illa, & gloria aterna_vo- 
catur ab Apoſtolo Corona juſtitie, 2 1im. 4- 8, Repoſits eff, inquit, mibi corona juſttie, quam 
Deus Th judex mibi reddet in die illa. * | 6 

XV.-Porro Juſtitia hxc quz Deo tantopere placer, cuique vitam '& gloriam ater- 
nam pollicctur, multum'ab humana & civili dilcrepat. Sed in eo 'przlertim, quod 
juſtitia humana induſtria:8 viribus humanis acquirirur. Conſtar enim habiribus yir< 
rutum mortalium, quz-crebrorepctitis carundem aCtibus in anima paulatim formantur. 
Ad juſticiam autem illam quam Veus-gratam-8 acceptam habet humanz 'vires attin- 
gere non valent-: nec quiſquam ex41e-8 propriis viribu$ ad eam {eſe diſponere & pra 
parare poteſt : {ed, ut cx jam aiQtis faris evidenselt; necefle eſt iUam divinimas infundi, 
& in noltris animis cceleſti gratia--operante formari. - Quandoquidem'' illi qui ratem 
juſticiam adipiſcuntur, 8 Det beneficio {anCti* juſtique evaduntr, a Deo vivificari, re- 
generari, 8 'de novo creari dicuntur. Cum ante efſent-in peccaris mortui, Joan. 3. G. 
& CX carue geniri*nihil .cflent nift mera caro, Row. 8.. 8. iniqua qui ſunt Deo placere 
non poſſunt, ſed ſunt inimici Det mente 8 operibus malis, Col. 1, 21. __ 
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De Fuſtitia per Gratiam Fidelibus inherente. 


XVI. Verum quamvis nullus ex fe ad veram jultitiam & ſanCctitatem pervenire, 
aut ad eam ſeſe diſponere poſlit 3 ſcd neceſſe fit illam a Deo modo quodam naturam 
ſuperante in animam infundi, non ſolct tamen Deus juſtitiam iſtam IN anima Creare, 
& homines Spiritu ſanRificante donare, quin prius iple 3Ilos ad hoc difponat & pra- 
paret quibuſdam a&tibus atque affectibus intus in animis corum excitatis, vi & au- 
xilio gratiz illus qua Deus homines a ſe alienos, & adhuc mortuos in peccatis prz- 
venit. 

XVII. Tales aus ad veram jaſtitiam 6: ſanCtitatem diſpoſitorii ſeu preparatorii 
ſunt peccati (enſus atque agnitio, timor judict divini, propoſitum vitz melioris, 6 
anteacte vite odium & deteſiatioz tum veniz ſpes quzdam & miſericordiz divinz 
fiducia, aliqua etiam Dei dilecio, in primis vero hides efticax atque aGtuoſa, ex qua 
ſpes, dileio, & tiducia illa oriuntur. Nam priulquam homo accipiat Spiritum ſanCti- 


' ficationis, & internam illam gratiam per quam anima renovatur, & Chriſtianis virtuti- 


bus ornatur, ſecundum ordinem a Deo conſtitutum, 8 legem ab co politam, neccle 
eſt illum verbo Dei credere, & timore percullum, dcque peccatis attritum 8 dolentem, 
ad miſericordiam divinam confugerc, cum propolito vitz emendandz, & 2 peccatis in 
poſterum abſtinendi. 

XVII. Spiritus enim ille ſanCtificans, & animam gratia replens atque exornans, 
non promittitur in Evangelio nift credentibus & poenitentibus. Dui credit in me, inquit 
Chriſtus, flumina de ventre ejus fluent aque vive. Hoc antem dicit de Spiritu quem acceptu- 
ri erant credentes in enum, Joan-7. 38. Betrus vero Judzos jam corde compunctos al- 
loquens, fic exponit iis quid cflet corum ofhicii, Panitentiam agite, & baptizetur unuſ- 
quiſque veſtrum in nomine Jeſu Chriſti in remiſſionem peccatorum, &- accipietis donum $piri- 
2us Sandi, A. 2.38, Ac priuſquam aJiquis jultitia ſatictur, requiritur ut illatn hitiat 
& cluriat, juxta Chriſti pronunciatum, Beatz qui eſuriunt & ſitiunt juſtitiam, quoniam 
ipfi ſaturabuntuy. Matt. 5. 6. 

XIX. Nec tamen gratia illa per quam intus ſand juſtique in conſpettu Deireddimur, 
tribuenda eſt atuum illorum, qui ctiam ex divina ordinatione precedunt, merito & 
efficientiz, Etenim ſandGificatio & adoptio fidelium Dei donum eſt plane gratuitum: 
Nec cam aut pcenitentia, aut fides prercquilita per fe <fhcere aut promereri poteſt. 
Ideoque ab Apoſtolo fimpliciter xtezque, eu donum Dei gratuitum vocatur. -Rom. 6; 
verſ. ult. Stipendia peccati mors ; donum autem Det eſt vita eterna, Quippe, juxta {cn- 
tentiam dodciffimorum interpretum, Diodati fcilicet & Bezz, vita zterna ibi rationem 
non habet ſubje&i, ſed predicati. , Nec f1mpliciter intendit Apoſtolus dicere vitam 
#ternam efſe quid quod gratis a Deo donatur, {ed potius juſtitiam &ſandtitatem, quam 
Deus gratuito nobis donat, dum nos Spiritu 6 Verbo regencrat, nos ad vitam #tcr- 
yam, tanquam cjus tinem & przmium ducere; ficut peccatum impearnitentibus, 8 pec- 
cati ſervis mortem #ternam affert. | 

XR. Proindecum noſira regencratio, ſeu ſancificatio in ſolidum gratiz divine tri- 
bui dcbeat, certum eſt, juxta ſenſum & ſtylum Apoſtolicum,illam non efle ex operibus z 
neque nos cX operibus regencrari, {eu ſanCtificari, id eſt, operum nofirorum merito 6: 
ethcacia fanGos juſtoſque coram Deo reddi, Nam Apoſtoli ſententia five regula gene- 
ralis hzc eſt, $7 per gratiam, non ex operibus 3 alioqui gratia jam non eſt 'gratia : ſi ex ope- 
ribus, jam non gratiaz alioquin opus jam non eſt opus. Rom. 11. 6, 

XX1. Er certe pars illa (alutis, cujus per Dei gratiam in hac vita ſimus participes, 
przcipue conſiftit in liberatione a ſervitute peccati, & adeptione verz jultitiz & ſancti- 
tatis: Et tamen Apoſtolus ſalutem illat operibus abrogat, cap. tertio epiltolz ad Ti- 
tum.  Duum autem, inquit, benignitas & erga bomines amor apparuit $ alvatoris noſtri Dei, 
non ex operibus juſtitie que fecimus nos, ſed ſecundum ſuam miſericordiam ſalvos nos fecit, 
per lavacrum regenertionis, & renovationem Spiritus Sandi, quem effudit in nos abunde per 

Feſum Chriſtum Servatorem noſtrum. Ubi opera jultitiz que ipſi fecerimus opponit la- 
vacro regenerationis,& renovation per Spiritum Sanctum : ac falutemnoſtram (id eſt, 
redemptionem a peccato, five a ſervitute & ſordibus peccati, cum vera juſtitia & (an- 
Citate conjunQam ) tribui non vult operibus illis; ut cauſe cfficienti, five meritoriz3 
{ed operationi Spiritus nos renovantis atque regenerantis, ut ita res fint oppolitz, ex 
operibus eſſe & per Spiritus gratiam fieri. ET 

X X11. Quo relpiciens idem Apoſtolus, Eph. 2.. dicit nos Chriſto convivificatos, & 
ſervatos eſſe gratia per fidem \ non- ex operibus , ne quis glorietur, Puoniam ſumus Dei 

opus, ſrve fatiura, creati in Chriſto Feſi ad opera bona, que preparavit Deus ut in iltis am- 
bxlemus. \abi docet nos a peccatis nofiris ſeryari, live liberari, non vi & merito operum 
0 noſtrorum, 
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noſtrorum, ſed per gratiam illam qua Deus non ſolum nobis peccata condonat, ſed nos i " 
etiam virtute Spiritus Sandi quaſi de novo creat, ut novi homines tacti, deinceps pie && ppl 
juſt> vivamus, 6 {tudeamus operibus bonls. ; ij 
XX111. Porrd juliitia & ſanGitas illa, ad quam fideles per Spiritus Santi oratiam 1410 
renovantur, quandiu durat hujus vitz tempus,nunquar pervenit ad fummum) ſed per- , of WJ 
petuo opus habet augeri & pertici, Adecoqueilli iptt qui progreſſus in ca quam maximog OL 
feccrunt, ad mortem uſque agnoſcere debent ſe nondum perteQos cfſe; & affidue in id ai 


incuinberc, ut in Chriſti gratia magis ac magis proficiant, ſanCtiticationem perficicntes 
in timore Dci. Id exemplo ſuo docet ipſe Paulus, quem fanctitate nullus hdelium ſu- 
peraſſe videtur; Jam enim morti proximus, profitetur ſe nondum metam apprehen- 
diſſe, nequa jam perfe&um aut conſummatum cfſe. Et poſtca ſubjungit, Unum autem 
ago, ea quidem que 4 tergo ſunt obliviſcens, ad ea vero que a fronte ſunt contendens, ſcopum 
verſus feror : ad palmam ſuperne vocationis Dei in Chriſto Feſt. 1-hil. 3. 14. Idcirco ho- 
mines ctiam ſanftifſimos ſpeftat Angeli vox illa ultimo Apocalypſcos, i juſtus eft ju- 
ſtificetur adbuc, & qui ſandus eſt ſandificetur adbuc. 

XXIV. Neque vero ſanRitas & juſiitia ftidelium fimpliciter a ſummo perfeRionis 
gradu in hac vita deficit, {cd multis quoque nxvis eli obſcurata 5 nec obſtat quominus 
qui ca prediti ſunt in peccata ſpins ex infirmitate Jabantur. Hz ſunt enim ipſo- 
wum Apoſtolorum voces ; In multi offendimus onmnes. Jac. 3.2, Item, $i dixeri- 
mus nos peccatum non habere, ipſi nos ſeducimus, & veritas in nobys non eſt, 1 Joh. 18, 
Ac propterea Salomon univerſe pronunciat, Non eſt homo juſtus in terra, qui faciat 
bonum, & non peccet, Eccl. 7. 20. id eſt, fic juſtus ut fermper bonum facjat, abſque ullo 
peccato. 


XRV. Huc vero non alio {peant quz Theologi Proteſtantes docent de imperfe- 


cione juſtitiz illius quz per Chriſti gratiam tidelibus inheret, Etenim, quum per- 
tendunt illam inchoatam duntaxat & imperfectam ecf{e,non pertetam atqueabſolutam; 
per id non aliud fignificatum volunt, quam uſtitiam iftam in terris nunquam attingere 
(upremum perfeCtionis & cxcellentiz gradum, quin plurimum ab eo abefſe: ideoque 
per gradus varios quotidie agendam, & promovendam eſſe; donec tandem in vita tu- 


tura plene conſummetur & proticiatur. Ac preterea fideles quantumcunque in juſtitia | 


& ſanQitate profecerint, ſuos ſemper habere defectus, & multis laplibus manere ob- 
noxios, donec corpus hoc mortale exuecrint. SI III 
XXVI. Czterum quum juſtitiam que tidelibus ineſt inchoatam norminant, per id 


negaie nolunt illam completam cfſe quoad eflentiam & partes integrantes, Et fimiliter, 
quum impcrfeQam affirmant, per id non ſignificant aliquid ci deefſe, quod neceſſario 


pertineat ad veram rationem jultitiz & {anGitatis. Ultro enim illi concedunt perfeio- 
nem partium cſſentialium atque integrantium. Nec putant illam eſſe juſtitiam 8& ſan- 
Gitatem, vel mancam & mutilam, vel apparentem & falſo fic dictam; ſed veram & 
{ynceram, ſuis omnibus membris 8 partibus conſtantem : utpote per quam homo toti 
legidivine, licet non exate, conformis reddatur, & que proinde juſtitiz & ſanctita- 
tis vere, totam & integram rationem habeat. Unde eſt quod in hoc negotio, dili- 
enter & {pe diſtingnunt inter perfedtionem graduum, & perfetionem partinm, five e(- 
ſentialium, five integrantium. Ac priorem quidem illam inhzrenti noſtr@jultitie 
convenire pernegant, ſed polteriorem illi denegandam non cſle fatentur & aflerunt, 
XXVII. Hic autem certe tanta eft veritatis evidentia, ut etiam qui verbis videntur 
contradicere, reipla tamen idem dicere comperiantur. Nam Scholz Romanz DoQores 
\ plane quidem adverſa Reformatisloquuntur. Nolunt enjm uſtitiam per Spiriti Sandi 
fidelibus infuſam, inchoatam ſolum 8 imperfeQam dici : & acriter contendunt illam 
eſſe, & dici debcre, perfetam atque abſolutam, Sed, quum mentem ſuam diſtinftius 
explicant,in cundem plane ſenſum cum Theologis Reformatis recidunt. Quippe quando 
jultitiam, de qua agimus, abſolutam vocant, non intclligunt talemeſle ut pervenerit 
ad ſurmum, & cinihil addi poſſit. Et fimiliter, quum dicunt perfeQam, non in- 
telligunt perfeQtam ſimpliciter,8 talem cut nihil omnino delit, Fatentur enim juſtos in 
hac vita ſuos adhuc habere nevos,& in varia peccata incidereznon ita grayia quidem,ut 
propter illa juſtitia excidant, ſed quz tamen egeant divina miſcricordia & condonati- 
one, Et hominum etiam ſayRiflimorum docent juſiitiamefſe cjufmoai, que quotidie 


pcrhci, & augmentum ſumere poſit. Itaqz juſtitiam hdelium in hac vita propterca tan- 


tum abſolutam vocant, quoniam abſolute, ſimpliciter, & revera talis eſt; non vero 
tantum juliitia quzdam improprie, ſecundum quid, & per aliquam fiftionem fic di- 
ca. Et iimiliter illam perfe&am vocant, quoniam illi nijhil deelt quod ad effentiam 
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ines laRti a kk verzjuſtitiz pertincat : licer Cclit illi quedam pertectio accidentaria, & multis gradi- == 

} bus a furma perfc&ione ablit.* | Tas MST; | 
XXVIII. Qucd aut b#cfit Dudtorum Scholz Romanz ſententia, dum juſtitiara * 

que regenitis inlet, pertefam & abſolutam vocant, clariſſime doccr Vaſquez, 

POpreffusina 4 rom. 2. 11 Pritam {ecunde, diſput. 202, Cap. 4. num. 26, ubi hc funt illius VCr- 

l perfeGog fs \ ba: Porro autem noſtram juſtitiam, & ſanoitatem veram eſſe, & perfeGam manifeſtc patct, 

) Call Nam fi Scriptura docet nos juſtos, immacutatos, & mundos eſſe, ut cap. 2. memoravimus, 
efficitur juſtitiam nobis inherentem veram &* perfetam eſſe. Dico autem perfeAam, non 
quod in ſummo , aut excellenti gradu ſit , ſed quod ad rationem juſtitie nibil prorſucs et 
deſit, quominus ea vere juſti” conſtituamay & ſmmtes, Et paulo pott hac addit: i ergo 
 CScriptura abſolute nos juſtos pronunciat, ſequitur quidem tum nobis juſtitiam inſſe, tum - 
{0 Jronte ſunt cart etiam veram” &- perfeam eſſe. * Duocixca perfefio noſtre jaſtitie non debet *probart ex qui- 
P0 Jtſ Uhil.3. 14, lk buſdam Scripture teſtimoniis, in quibus commendatur perfefa & inſignis charitas \ ſod po- 
0 pocalyplecs, Ny, tis ex Ul, in quibus docemwr nobys ineſſe juſtitiam : nam Juſtitia non <t' que vera & 

' perfefla non'eſt,. eo ſenſu quo perfeam &- juſtitiam haGenis explicuimus, Ubi manite-, 


MPlIciter 3 ſurnoy3 — ſtu eſt illam verum & perfcE&tum pro codem \umere, & agere de pertcCtione ofſentze, 
Oblcurata; neccif ON graduum, | | $O © 
e labantur, Helo XXIX. Bellarminus vero non minus aperte-figniticat quo ſcnſu renatorum julticiam 


1 Jac, 3. 2, len, & ſanQitaretn pertectam & abſelutam vocet, lib. 2. de Fujſtif. cap. 13. nam ibi tatctur- 

beritas in livnn | virtutes tnfuſas, quibus fidelium julticia conſiat, ita fuo quodam modo pertcCtas le, 

ff bono judy in tj ut quotidic mapis ac mags perfici debeant. Et paulo polt {ubjungit virtatem f{cinel. 

femper borum fair & intuſam' egere quiotidic nova remiſhone peccati, Juſti cnim, inquit, rametſ1 multa bona, 
* Gultaoperataciunt, tamen ſpe ctiam labuntur in peccata levia & venialia, Capite 


SY ARE. {equenti juſtitian habitualem, ita & non aliter pertcctam cſle affcrit, ut pur cam 
, Frm wr abſolute, ſimiliter, & proprie juſti nominemur &- ſimus. De Jultitia vero aCtualt tic loqui- 
| Fn.) HR £1) > Pramvis aliquo modo ſit imperfeGa, propter admixtionem venialium deliciorum, & cgeat 
(econperfeRamagett Pf 


095 ha quotidiana remiſſione peccati, tamen, non propterea deſinit eſſe vera juſtitia, &- ſuo ctian q#0- 
Qifſam internsmmgan = Jam modo perfetha, = 2 
plurimum ad 04x XXX. Acque lic quidem loquuntur ac docent rigidiores ex Pontifictis. Si qui ſunt 
lameſſe; donectue) = inter cos #quiores, rotunde, ſimpliciter, & aperte fatenturjuſtitiam que nobis winhwrct + 
a hdeles quanture?% —tenuem, inchoatam, & imperte&am eflc. Quo de numero in primis ct Cardinalis Cor-, 
8, & multis |ap{12ti — tarenus: 'is'enim Trataty de Jultiticatione, anno 72. ſuperioris ſxculi, poit Conci- 
lium Tridentinum cdito : idque cum approbatione Dogtorum regentium Theologice 
ineſ inchoatam res.) — facultatis Paiilreniis,clare' & exprelc docct & inculcat juſtitiz fhidelibus inhzrcntis im- 
Cpartes integrants pertectionem. | Hec noftra juſtitia, wquit, oft mnchoata & imperfea, que Feer4 10S 11011 PO- 
aliguidd deefle, ol eff quin i raultis 0 erdamus, quin aſſidne peccemnys, , _ oY | 
Ttro enim illiconcow 'AXNl. Porro cum jultitia & ſanCtitas gdclium, ſeu quishabcat rationem virtutum, 
rantillam ſe jul quibus interius a Dco ornatiſunt, ſcu bonoxum operum quz inde promanant, & in qui: 
& (allo fic dictam; 186 bus ce cxercent, imperfecta tantum & inchoata lit: ncc ſolum illi lint in peccatis moriui, 
T antcquam Deus illos in gratiam recipiat : ſed ctiam pot acceptam grailam,varils lapli- 
- Jefitit bus adhuc obnoxii maneant : certum clt neminem, V1 propriz jultitiz, & bonorum {u- 
: hocnegoh = 212m opcrum, poſle coram ſevero tribunali Dei conſiflcre,& tetre rigidutn divivi Jucicii 
| quo | iu, |  <Xamen : neque quemquam hominum damnationem, vitaturum, & apud Deuminſim- 
4 "aſie ee, '& vita #terna dignum pronunciandum fore, (i Deus reſpiciut tantumn ad juſticiam 
nhzren que ill” inherct, & bona illius cpera, nec exga ipſum ulla indulgentia & clementiauti 
velit; {cd cum eo agerc ſecundum legis preciſe confideratz rigorcm. 
-RXXXUL 1d manitclic docet Plaltcs, .S; miquitates. Inquit, obſervavcris Domine. Domine 
n Scholz ROWE 4 quis'ſuſtinebit ? Pal. 130. 3. Quod Job ctiam agnoſcit his verbis, Vere ſczo quod ita ſit, 
iam pt Sf oreinn juſtificetur homo compoſutuus Deo» © Si voluerit contendere cum eo, 1101 poterit ei re- 
Sy acmiter 00 i; ſpondere ununi pro mille. Job9.r. Unde eſt quod Propheta hac deprecatione apud Dc- 
, Umutifur,* F2 non i#tres in juedicium cum ſervo 240 : quia non juſtificabitur in conſpcequ tuo 
«cunt. omnis vivens.” Plal.143.2. Quo pertinet ctiam quoridianzilla, precatio, qua ex Chrilti 
, Precepto, vel qui ſunt inter homihes ſanctiſimi, ,utr debent, Dimitte nobis debita no- 
Jcunt pere, firs, ſieut & nos dimittimus deþitoribus noſtrils. 8 
t, Fatentwren,; x X XU. Atque hic.quoque ſt tanta vis veritatis,6C.tam vividus conſcientix (cnſus, 
non it pray ut ultro'cident manus, nec repugnare auſint,. ctiam qui. plurimum juſtiti:e inbwrecat 
| ” ak® rribuctevidentur.” Nam DoRorcs Scholz Romant agnoſcunt ncminem, per jullitiam 
giyina 0 6 {moth # fibi ivherentem & infulam, poſſe in judigio, divino fubliltere, fiquidem: Deus ſevere 
ol inf” & abſque mulericordia,' agere cum homine vellet. Probant enim illud Greyorit pri- 
mi, "Dtantalibet juſtitia polleant , nequaquam _ ad innocentiam, vel ele ſufficiunt ; 
hd ONS ; : In | F.-4 . 


281 


Be. ov - 8 . - 
De Fuſtitia per Grattan Fidelibus inherente, 
- gh 50” er Ry 

ſi in judicio diſtrifio requirantur, Et ultro fatentur, ac docc nt hominem quemlibet egere 
divina condonatione, non tantum reſpe&u peccatorum illorum que ulithcationem it- 
lius praccſſerunt : {cd etiam propter lapſus varios cx infirmitate, in quos, ctiam poſt- 
quam jultificatus eſt, identidem incidit : 8 propter quos merito ccelo excluderetur, 
niſi clementia divina {ubveniret. 

XXXIV. Teſtis ſit Vaſquez ipſe inter Pontificios rigidifſiimus juſtitiz inherentis 
aſſertor. Is enim Tom. 2. in primam ſecundz diſput. 202. cap. 6. num, 44. ad 
locum ſibi obje&tum ex Pfalmo 142. juxta verlionem vulgatam, reſpondet Pſalmi-. 
ſlam merito Deo poſtulare ne intret cum ipſo in judicium, hoc eſt, ne ipſum judicet non 
premiſſa miſericordia gratie ſue. Nam, inquit, niſt prius Deus miſericordia ſua ip- 
ſum preveniat, nut & peccatis juſtificetur, non poterit non 71 Judicio Dei damnari, hoc au- 
tem quiſque noſtram dicere poteſt, etiam poſt juſtificationem a mortal: quia adbuc* mul- 
ta venialia manent, que, mſi Dei miſericordia deleantur, priuſquam ad judicium Dei 
vocentity, non poterit homo omnino juſtificari, hoc eſt, omnino effugere Det judicium & ul- 
tionem. | | 

XXXV. Precipue verd Cardinalis Contarenus,jam citato tractatu de Juſtificatione, 
candide agnoſcit juſtitiam, quz per gratiam Chritti hdclibus inhzret, non poſſe ſevero 
Dei judicio opponi : ſed cum judicium illud cogitamus, deberi nos Chriſti juſtitia niti, 


ut ſalutis noſtrz fundamento. Epo, inquit,- prorſus exiſtimo pie &- chriſtiane dici, quod - 


debeamus niti, niti, inquam, tanquam re ſtabili, que certo nos ſuſtentat, juſtitia Chriſti no- 
bis donata,* non auttem ſan@itate & gratia nobis inherente. Hec ctenim noſtra juſtitia eſt in- 
choata &- imperfetia, qua tueri nos non poteſt, quin in multis offendamus, quin aſſidue pecce- 
mus. Idcirco in conſpetiu Dei non poſſumus vb banc juſtitiam noſtram haberi juſti & boni, 
quemadmodum diceret filios Dei eſſe bonos & ſantos. 

XXXVI. Sicut autcm ſanEitas & juſtitia illa, quam hdelibus indit Spiritus Sanctus, 
non obſiat quominus egeant divina clementia, & miſericordia, ad remiſhonem pecca- 
torum ſuorum, tam quz admiſecrunt ante luam juſtihcationem, quam quz poſt illam 
quotidie admittunt : ita quoque remiſſio illa, reſpe&u noltri, plane gratuita eſt; nec 


putandum eſt Deum nos in gratiam recipere, & peccata nobis condonare, propter ju- 


Ritiam ullam que nobis infir, ſive propter illa opera, quibus ad veram juſtitiam & ſan- 
&itatem diſponamur : quaſi opera quzdam noſtra aut juſtitia nobls per Spiritum San- 
&um impreſſa, meritoria eſſent remiſſionis peccatorum noſtrorum. 

XXXVII. 1d manifeſte Scriptura Sacra docet, dum ait, Deum xaetleX, id clt, 
gratuito donarenobis omnes offenſas, Colofſ. 2. 13. Item quum toties repetit & in- 
culcat nos ſervari & juſtiticari gratia, per Dei gratiam, & non ex operibus, Rom. 3. 
Epbeſ. 1. Tit. 3, Ncc enim cuiquam dubium eſſe poteſt, quin'falus illa 6 juftificatio 
remiſſionem peccatorum includat. Adcoque Chriſti paſſio & obedientia uſque ad mor- 
rem crucis, unicum eſt illud meritum quo Deus movetur ad nobis largicndam delicto- 
rum veniam, noſque a peccati reatu libexandos. Unde eſt quod Apoſtolus ait, Nos 
in Chriſto habere redemptionem per ſanguinem ejus, ideſt, remiſſtonem peccatorum : noſque ju- 
Stificari per redemptionem que eſt in Chriſto Jeſu quem propoſuit Deus propittationem' per fi- 
dem in ſanguine ipſius, 

XXXVIII. Arque hac etiam in parte, conſentientes habemus ipſos Pontificos. Nam 
totam hominis impii 8 peccatoris juſtificatienem, que# juxta eos conftat peccatorum 
remiſſione, & renovatione interioris hominis, gratuitum eſſe. agnoſcunt, Necſtatuunt 
ullam cjus cauſam meritoriam przter Chriſti mortem & obedientiam, ut videre eli in 
ipſo Concilio Tridentino. Nam Seff. 6. cap. 7. enumerans caulas juſtiticationis, non 
aliam cjus cauſam meritoriam recenſet quam paſſionem Chiilti, Hyjus,” inquit, juſti- 
ficationys cauſe ſunt finalis quidem gloria Dei & Chriſti, ac vita eterna, Efficiens vero miſe- 
ricors Dems, qui gratuito abluit : meritoria dileifſimus unigenitus ſuns Dominus noſter Fe- 
ſus Chriftus, qui cum eſſemus inimici, proptor nimiam charitatem, qua dilexit nos, ſua ſan- 
diſſima paſſione in ligno crucis juſtificationem meruit, & pro nobis Deo patri ſatisfecit. Capite 
vero ſequenti, expreſſe negat quicquam corum que Juſtificationem precedunt, iplam 
juſtificationis gratiam promereri. Gratis autem, inquit, juſtificari ideo dicimur, quia nibil 
eorum que juſtificationem precedunt,” ſroe fides, ſive opera, ipſam juſtifications gratiam prome- 
retur. $1 enim gratia eſt, jam non ex operibus : alioquin, ut Apoſtolus inquit, gratia jam 
non eſt gratia, | 

XXXIX. Idcoque Becanus queritur ſuos calumniam pati, quaſi docercnt impit 
juſtiticationem', & remiſſionem peccatorum, eſle ex meritis, non vero gratuitam : 85 
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aflerit diſpoſitiones que precedunt jultihcationem, tametfi bona opera fint, non ta- 
men mereri primam gratiam juſtihcantem, & remithonem peccatorum : & conſequen- 
ter primam juſtiticationem cfle mere gratuitam, nec ullo mcdedeberi nobis ex jultitia, 
In ſumma Theologiz Scholaftice. tom. 2. tract. 4. cap. 4+ fimiliter Bellarminus Kc- 
mnitiam male fidei accuſat, quod dicat inter Proteſtantes & Ecclehham Romanam in 


controverſiam vocari, quid fit id, propter quod Deus hominem in gratiam recipiat ? 


An tic meritum filii Nei, an inchoata in nobis novitas? Ac proinde agnoſcit nos in 
gratiam non recipi propter meritum ullum quod nobis infit. Nec novitatem vitz efſe 
meritoriam noltrz cum Deo reconciliationis. De Fuſtif. lib. 2. cap. 2. 

XL. Quamvis autem in multis qu# haCtenus recenſuimus, circa naturam & meri- 
tum juſtitize, 6 ſanCtitatis que regenitis inelt, inter ſe conſentiant Proteſtantes & Pon- 
tificii 3 inter cos tamen quzttio eft magna contentione animorum agitata, An per ju- 
ſtitiam quz yobis inh&rcat formaliter ceoram Deo juſtificemur ? quod affirmant Pon- 
tificii, poſt Concilium Tridentinum, Proteftantes,vero magno conſenſu negant. De 
cujus quzſtionis ſtatu atque momento, ut recte judicetur, neceſſe eſt partium con- 
tendentium mentemdiltinCtius 6 clarius cxponere, 

XLI. Quod {pct ergo Proteſtantes, verbum juſtificare in hac queſtione ſumunt 
ſenſu forenli 3 nec per juſtificari aliud intelligunt, quam a peccato abſolvi, & inſon- 
tem pronunciari, Hz verd voces coram Deo, iplis idem ſuntatque in diftricto Dei ju- 
dicio, & ſecundum legis rigorem inftituto, Itaque, quum negant nos per inheren- 
tem jultitiam coram Deo juſtihcari, corum mens eſt, neminem ratione ſanGitatis & 
jultitiz ullius que in ipſo reperiatur, & bonorum que fecerit operum, poſſe in ſevero 
Det judicio inſontem pronunciar!, & ab omni culpa abſolvi: nec quemquam poſle in 
Dei judicio damuationem cftugere, 8 ad vitame#ternam, ut ea dignum acceptari, fi 
jultitiam & opera noltra Deus rigide examinet, nec ulla natura erga nos clementia & 
miſcricordia. | | 

XLII. Czterum mintme negant, ut clarum eſt ex iis quz fucrunt ante expoſita, in 
Iis qui per Dei gratiam renati ſunt, reperirt juſtitiam & ſanctitatem veram 3 per quam 
{ancti juſtique & revera ſunt, 8& vere dici poſſunt, idquenon ſolum coram hominibus, 
{cd etiamin conſpecta Dei, quijuftitiam illam agnoſcit & probat,ut germanam & ſyn- 
ceram, nec potelt illam non amare, atque gratam haberec, ut in qua virtutuim ipſarum 
divinarum {1militudo quzdarn, 8& imago ſplendeat. Quapropter ctiam Deus m ultimo 
judicio in quo homines milſcricorditer, & ex Evangelico toedere judicabit, non autem 
ſ{ecundumlegis preciſe ſumpte rigorem, renatorum juliitiz & bonis operibus, glorio- 
{um & {olcnne tcſtimonium perhibebit, 8 vitam zternam illis benigne retribuet,ſecun- 
dum gratuita quidem Evangelii promiſſa, ſed in quorum complemento jultitia quogz 
diviva elucebit, | . 

ALI. Ne quis autem adverſariorum calumniari poſlic, hanc non cfſe germanam 
Retormatotum ſententiam, dum negant nos formaliter coram Deo juſtjhcari per juſti- 
tiam que nobis inheret, 1]loſque plus detrahere juſtitix inhzrenti, quam ipſi tribua- 
mus, hic inſerere viſum eſt, que paucis hac dere tradit jam citata Confefſio Refor- 
matorum ex Polonia, cap. 4. ſec. 2. num. 13. Negamus etiam, inquit, per juſtitiam 
alam inberentem propriam nos ita Juſtificari, ut per, & propter eam coram judicio Dei & 
reatu mortis abſolvamur, in filios adoptemur, & vita eterna digni pronunciemur, quo ſenſ 
forenſt vox juſtificandi a Spiritn Saufs in bac dofirina uſurpatur. Eifi enim ſano ſenſu 
dici poſſit, ſideles per charitatem, aliaſque virtutes infuſas juſtificari, id eſt, juſtos, ſan- 
aoſque fieri hec tamen juſtitia in hac vita imperfeda eſt, eaque, ut ſupra dium, co- 
ram. ſevero Dei judicio nequaquam poteſt conſiſtere, quod ſolum in hac dofirina maxime ſpe- 
Hater, : 

XLIV. Quibus conſona ſunt quz docet Joannes Davenantius Sarisburienſis nuper 
in.Anglia Epiſcopus,quide juſtitia habituali & aRuali tratatum edidit accuratiſliimum. 
Is emmdiſputatione de Juttitia habituali, cap. 22. fic loquitur, Concedimws eſſe in 0- 


mnibus juſtificatis juſtitiam quandam inherentem, quam ſi formalem cauſam ſftatuant juſti- - 


ficationis ( liceat-:enim vocabulum procudere) haud repugnabimus, ſed predifle ju- 
ſtificationis, que reſpondet ſtrifto examini caleſtis judicis, nec formglis, nec meritoria eſſe ullo 
modo poteſt. Tertio verd capite,. probat ab hac, infaſa, five inhzrente juſtitia, tide- 
les, teurenatos omnes vocari &- cenſeri juſtos ; idque ab ipſo Deo. 
quod-hec fanctitas intuſa, aut inherens jultitia perfedta fit ; ſed quod vera,ac minime 
hypocritica, - Deoque nota & grata, ' qui illam infudit mentibus renatorum. Quod 

| ' autem 


Non quidem, . 
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autem ſ{zpe apud Reformatos occurrit, per juſtitiam iwherentemneminemultum eſſe -. 
coram Deco, cap 2. docet intclligendum, non qual {impliciter & ablolute dictum,: ſed . 


comparate ſolum, & ſecundum quid. Ncempe non aliud tgnihcari per hoc, quim nog 
juſiitiam nullam habere, qua vit! potſſimus, b firicte difcutiamur coram tribunali di- 
vino: vel nos jultitiam non haberc quam lex Dei exigit, ad maledic vitationem, & 
vitz xteing conkecutionems 


XLV. Jam vero Doctores Eccletiz Romane, jufithcart ſumynt non. forenſi, "=p 
morali ſenſu. Efique jwſtificari iplis idemac ſanCtihcari, 6c a peccati ſordibus munda- - 


ri. Itaque quum pertcndunt hominem formaliter juſtihcart coram Deo per juſtitiam 
inh&rentcm, id fibi volunt juſtictiam a Spiritu Sancto infulam, effe tormam 2 qua ftide- 


les in Scriptura ſan&i jultique nominantur, & per quam xcaple tales conftituuntur ;- 


non ſolum apud homines, ted ctiam apud ipſum Deum, qui juftittam-quam ipfis indi- 


dit probat & acceptat, ut veram & ſynceram : que proindein igneultimijudicii, quum : 


Chriltus vivos & mor tuos judicabit, manſura & conſltitura «tz, & a Chriſto laudem & 
premium vitz,, 6 glori? &(crne# acceptura. ; Ty | eaice F 
XLVI. Czterum, ut ſupra-ſatis probatumeeſt, non ſentiunt homines'per-juſtitiam 


ſibi inhzrentem, & bona ſua opera, poſle coram (cvero' tribunali Dci confiſtere, '& + 
damrationem vitarc, ac vitam etcernam con{cqui, fi Deus ipſos, & corum-opera, rigis- 


de cxcutiat 3 nec quicquam iptis miſericorditer condonet, atque indulgeat, Itaque'ta- 


cile concedunt neminem co ſenſu coram Deco julium reperiri, {cd omnes egere divina + 


clemcntia, & delictorum ſuorum vcnia & remithone, Quin ultro' fatentur remiſſio= 


nem illam, «fe donum Dei plane pratuitum, gnod nullis hominum meritis ex- juſtitia: 
debctur :. licetypſa naturz divinz bonitas & &quitas quodammudo poſtulet,  utin gra-"? 


tiamrecipiat cos, qui per fidem & pornitentiam, ad milcricordiam ipfius confugiunt : 


Quo reſpiciunt nonvulli Doctores Ecclchiaz Romane, ut Bellaiminus & Becanus, dum 
Quem ta-'/ 


dicunt dem & pocnitentiam imereri de congruo remiſhonem peccatorum, 
men loquendi modum alii repudiant, ut Thomas Stapletonus. 


XLVII. Ex his vero facile colligitur, Protetiantes & Pontineios, in hac queſtione 
quidem, fibi isvicem verbis contradicere, {ed tamen de re.ipla inter cos efſe conſens 


{um, Etcnim, ft tollantur voces ambiguez'& contentiol#, & res eadem terminis aliis 
cxprimatur, Pontificii non afhymant,. ut patet, quod Proteſtantes negare intendunt, 
dum inhciantur quemquam per juſtitiam inherentem coram Deo juſtithcari. 
vicifthm Protcliantes impugnant. guod detendunt Pontiticii, dum verbis plane contra- 
31um afhrmant,, ncempe juliitiam lam inherentem effec caulam formalem noftrae cum 
Dco juſtiticationis. Ita ut tota diffcultas pendeat ex: vario uſu vocis juttiticandi, quam 
1111 quidem uno ſenſu, hi vero alio uſurpant. 


AL VIII. Iderque juoicium facicndum videtur de afhni controverſia, An fcilicet'- 


homo peccator quibuſdam operibus ad jultiticationem przparetur & diſponatur? quod 


{1militcr Cocert & tuentur Fontihicii, Protctiantes vero negant. Nam quum iſtud affir- 
mant Doctores Eccleliz Romane, mens corum alia non ett, quain Deum, priuſquam. 
hominem peccatorem Spiritu {to ſanRiticante donet, illique hdei, ſpeci, & charitatis, 


aliarumque virtutum Chrifiianarumhabitus infundat, conſueviſſeillum gratia'ſua pre- 


venixe, per. quam in co quoſdam aCtus cxcitat hdci, ſpei, & dilectionis, ut & timoris- 
judicii divini, doloris de peccato, & propoliti nove -vitz, & fi qui ſunt ſimiles, qui: 
ſunt. veluti quzdam condiclones previz, & morales diſpoſitiones, fine quibus Deus: 


non ſolet Spiritum illum ſuum in peccatores eftundere. | | 
XLIX.. Quam autem hoc non abhorreat a doGrinaReformatorum, patet ex'iis quz 
ante docuimus Theli 16. & {equentibus. Quibus conformia ſunt que fatis'prolixt 


diſputat Amelius, Diſput. Theologica de Preparatione peccatoris. ad converſionem 5"que 
jubjunda eſt cjus reſcriptioni ad Nicolaum Gervinchovium, ubi:difertis verbis: Th. 3+ 


aſſerit, in-omni peccatore poſt ulum rationis convertendo. & »regenerando, ex ordine' 


przcedere diſpolitiones qualdam co facientes, quamvis diſpari gradu, ſecundum ſapi- 


cntiam diſpenſationis divine. CATS 0M 


L. Que lintautem illz diſpoſitiones, explicat .poſtea verbis Theologorum Britan- 
norum qui-Synodo Dorgracene interftuerunt. 


Art. 3. 4+, Sunt quedam opere externa, ab bominibus»ordinarie requiſita, - priuſquam 

ad ſtatum .regenerationis , aut converſionis perducaxtur, ' &c, 

fefia interna ad converſionem, ſive regenerationem previa, que virtute verbi, Spiri- 

tuſque in nondum juſtificatorum cordibus excitantur» | -. Qualia ſunt, notitia voluntatis 
c 
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De Fuſtitia per Gratiam Fidelibus inherente. 


divine, ſenſis peccati, timor pene, cogitatio de liberatione, ſpes aliqua venie. Quibus po- 
ſica ſubjungunt 3 Nam frcut zn generatione hominis naturali, multe ſunt previe diſpoſiti- 
ones, que forme inductionem precedunt , ita O* in Spirituali, per multas antecedaneas pra- 
tie altiones, ad Spiritualem nativitatem pervenitur. | | | 
LI. Quodautern hic ſedulo cavendum purant Reformati illud eſt, ne putetur homo 
viribus naturalibus liberi arbitrii, poſſe fe quadantenus ad gratiam preparare, aut ope- 
ribus quibuſcunque, ctiam gratiz auxilio tactis, remiſhonem peccatorum, & eorum 
ablutionem, aut Spiritus Sancti donum quoquomodo promereri : quo tendere putant 
illa que Pontificii docent de przparationibus , & diſpoſitionibus variisad gratiam ju- 
ſtificantem, & ſarAificantem. Nec alio animo & fine diſputant contra Pontificios, 
& impugnant diſpoſitiones ſeu prezparationes. | 

LI. Nam alioquin non inviti concedunt ante ipſam juſtificationem, ſenſu forenſt 
ſumptam, ſeu quod idem eſt, ante peccatorum remiſhonem, in homine multa prere- 
quiri, que facile patiuntur vocari diſpolitiones : modo ne putentur cfle jultificationis 
cauſz cthcientes, vel meritoriz. Qualia ſunt ca que jam {zpius memoravimus, pec- 
cati, ſcilicet, ſenſus, agnitio, & deteſtatio, timor judicii divini, gratiz divine delide- 
rium 6 (pcs, aliqua Dei dilcCtio, & que ſunt hujuſmodi. Ad que refpiciens Petrus, 
AF. 3. 19. fic Jadzos hortatur, Panitemini & convertimini, ut deleantur peccata veſtra. 

LUI. Qua de re videri potelt Parzus in Bellarminum lib. 5. de Juſlif. cap. 3, Secun- 
do, inquit, tenendrm eſt, non eſſe idem dicere diſpoſitiones precedere juſtificationem, ſeu re- 
quiriante juſtificatiovem, & diſpoſitiones requiri ad juſtificationem, ſeu juſtificationem ac- 
quiri per diſpeſitiones- Nos poſterius negamus. Prius rede intelleGum concedimus. Si- 
militer Amefius in Eellarmino Enervato, Tom. 4. lib. 5. cap. 4+ reſponſione ad quar- 
tum argurentum, concedit dilectionem aliquam effe priorem remithione peccatorum, 
live jultificatione, ut diſpoſitionem prercquiſitam z licet dilcEtio nulla remiſſionem 
precedat ut diſpolitio cauſans, Et reſp. ad quintum argumentum, poenitentia que 
et dolor & deteſtatio peccati, ipſo fatente antecedit quidem juftificationem, ut diſpo- 
ſitio ex ordine przrcquiſitaz {cd non ut cauſa. Quibuſcum econſentiunt quz Theol. 
Britanni in judicio jam citato dicunt. Ad ftatum juſtificationis, in quo pacem habemus 
apud Deum per Dominum noſtrum Feſum Chriſtum, non ſolet gratia divina homines perducere 
per ſubitum enthuſiaſmum, ſed multis previis actionibus miniſterioVerbi ſubactos, & prepa- 
ratos. Hoc videre licet in illis, qui audita Petri concione, peccati onus ſentiunt, timent, do- 
lent, liberationem deſiderant, ſpem aliquam venie concipiunt : que omnia ex illis verbis con- 
cipz poſſunt, Af. 2,37. Quum hec audiviſſent, compunGti ſunt corde ſao, & dixerunc 
ad Petrum & reliquos Apoſiolos, Viri Fratres, quid faciemus ? 

- LIV. Prefertim verd hacin parte Reformatorum ſententiam accurate exponit & 
illuſtrat Davenantius, de Juſtitia aQuali, capite 31. ubi kzc eſt quinta illius concluſio:; 
forie 3 licet non ſint neceſſaria, ut cauſe efficientes, ant meritorie, Cui ſtatim ſubjungit, 
In hiſce bonus operibus numero illa interna, que apud Deum magni momenti ſunt, quamvis in 
hominum ocnlos non incurrant \ ut dolere de peccato, detiftari peccatum, bumiliter ſe Deo ſub- 
jJicere, ad Dei miſericordiam confugere, in Chriſto Mediatore ſpem figere, nove vite propoſi- 
tum inire, aliaque conſimilia., Divina enim miſericordia non juſtificat ſtipites, hoc eſt, nihil 
agentes neque equos & mulos, hoc eſt, recalcitrantes, &- libidinibus ſus obſtinate adhereſ- 
centes z ſed homines, eoſdemque compunCios & contritos, ac Verbi Spirituſque divini dutum 
ſequentes. Quemadmodum igitur ad ſanitatem egrotantis requiritur, ut morbum ſentiat, 


ſanitatem appetat, medicuntadeat, morbum detegat, pharmacum recipiat > neque tamen ulla 


harum aftionum, aut illis omnibus conjunlim ſumptis, tanquam cauſis proprie meritoriis z 
aut proprie efficientibus, conſequitur valstudinem, ſed ſola opera medici, & virtute pharma- 
ci: ſie ad juſtificationem obtinendam requiruntur quidam aftus, aut precedentes aut concur- 
rentes; non tamen illorum efficacia, ant merito juſtificationem adipiſcimur, ſed gratia De 
miſcrantis & opitulantis nobis, atque virtute divini illins pharmact, ſanguinis Chriſti ſcilicer, 
qiro anime leproſe & morbide abluuutur & curantnr. 

LV. Quzpauld latius referre viſum eſt, ne adverſariis fit obtreEtandi locus, acne 
quis dubitare poſit, . Proteſtantes non {impliciternegare in peccatore requiri quaſdam 
diſpolitiones, five conditiones preparatorias, ante juſtificationem, quocunque tan- 
dem ill modo ſumatur, five Pontificiorum, five Proteſtantium ſenſu : ſed ejuſmodi fo- 
lum ad juſtihicationem diſpofitiones negare, que vel viribus liberi arbitrii tribuantur, 
vel concurrere cenfeanitur ad-juftificationenn efficienter, aut meritorie, 


LVI; Verum 


Bona quedam opera ſunt neceſſaria ad juſtificationem, ut conditiones concurrentes, vel precur-- 
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LVI. Verum ipfi Doctores Ecclefix Roman, aut corum faltem plurimi, nullas 
cjuſmodi diſpolitiones agnolcere videntur, Quandoquidem profitentur cum Concilio 
Tridentino, nihil corum quz precedunt juliihcationcm, jufiificationis gratiam PIO 
mereri 3 & illas qualeſcunque diſpclitiones tribuunt, non naturalibus liberi arbittii viri- 
bus, ſed auxilio gratiz excitantis & prevenientis, Teltis fit unus pro omnibus Tho- 
mas Stapletonus Anglus, Proteſtartium toftis intenfiflumus, & acerrimus juſtitiz in- 
hercntis defenſor, quique omnium accuratiflime doctiinam Pontificiorum de juſtitica. 
tione tractaviſle videtur; Is enim Prolcgomenis tn lIibrum qujntum de: Juſtificatione, 
poltquam cnumeravit varias diſpolitiones ordinarie ad illam requiſitas, juxta Con- 
cilii Tridentini mentem, inter alia duo monet., Uvum ett, Non per opera tarquam 
A noſtris viribus profcCta, ſed tanquam ctiectus gratiz prevenientis, & adjuvantis, 
nos diſponi ad primam juſtitiam. Alterum, Non fic dilponi nos per ifta opera, ut 
-mereamur primam juſtitiam, ne quidem ex congruo. Et poſtca 2dhuc diligenter in- 
culcat, opera pure moralia, & ſolius naturz viribus producta,ad jultitiam Chriſtianam 
non diſponere, neque prxparare 3 nec ullo modo quicquam, quod ad vitam z aut glo- 
riam Spiritualem pertinet mereri. Ac denique notat ex diſpolitionibus non conſequi 
iplam juſtitiam, tanquam ex ſua cauſa effectum. Qua inre plurimos Doctoxes Ec- 
cleliz Romane ipli adi{tipulantes hic citare liceret, ſed brevitatis cauſa ſuperſedemus. 

LVIE. Itaque cum Protcſtantes non {impliciter negent ante jultifhcationem conditi- 
ones quaſdam, & diſpolitiones morales prerequiri, quo nihil amplius hac in parte exi- 
git Eccl:fia Romana, nec, Pontificii velint has diſpolitiones rationem haþbere cauſe 
efficientis, vel meritoriz, reſpeQu noltrz juſtificationis, a quo hic unice Proteſtantes 
.abhorent ; hinc concludere licet, nullam inter utroſque de iſtis diſpoſitionibus con- 
troverliam realcmn exiftcre, ſed folummodo quandam logomachiam, que, formula- 
rum & vocum quarundam ambiguitate difcuſla, cyanelſcit. | 
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== JUSTITIA CHRISTI 


FiDeELI1BUs imputata. 


Zent ante jultifcaionen THESIS I. 


quo nihil ampliushac; LS 
wbtlones rationem Omo ſemel per peccatum fa&tus mortis zterne reus non potuit a poena pec- 
DK, 2 quo hic write cato debita liberari, & jus ad vitam #ternam haberc, nifi per ſummam 
dqve deitis difpotg clementiam Det peccata illi condonantis, cumque ad vitam #ternam gra- 
un lopomachian, qi tuito acceptantis. 
it, 1, Porro Deus natura quidem ad hoc propenſus eſ ut miſeris ſuccurrat, veridm non 
miſericors ſolum, ſed & jultus eſt, ac quemadmodum milericordia & peccatori ignoſ- 
cat compellit, ita poſtulat juſtitia ne peccatum impunitum- finat, ſed legum ſuarum 
vim & majeſtatem tucatur, poenam de peccatis ſumendo, | 

HI. Proinde ſ{apientiz divine viſum non elt peccata condonare, nifi juſiitiz forct 

| fatisfaFum, & poena de peccato condigna quodammodo ſumpta. 

IV. Sed impoſlibile erat homini peccatori ſimul peccatum remitti, & tamen illum' 
pro merito puniri. Cum enim peccatum mortem & perditionem &ternam mereatur, 
tieri non potuir ut peccator {ervarctur, fierctque vite & ſatutis particeps per divinam 
miſericordiam, & tamen fimul poenam peccato condignam ſubirct. 

V. Ut igitur Dei miſericordia erga homines ſeſe exererer, 8 tamen juſiitiz etiam 

ſuus efſet locus, oportuit vadem aliquem & ſponſorem intervenire, in quem poena ho- 
minibus dc<bita derivaretur. 
* VI. Ejuſmodi vero vadem hominem quogue eſſe conveniebat, ut peccatum punire- 
tur in cadem natura in qua patratum fuitz ſed hominem non eodem cum ceteris ho- 
minibus reatu involutum. Etenim qui pro peccatis propriis mortis & malediAionis in 
judicio divino reus iple fuiſſet,non potuiſſet ultrd poenam eandem pro aliis {ubire. 

V1I. Neque ctiam id potuit fimplex & nudus homo, qui oneri maledictionis divine 
ſuccubuiſſet, nec potuiſlet terre poxnas #quivalentes iis quas totum genus humanuimn 
commeruerat, ad quod vis & dignitas intinita requirebatur. Unde ſequitur taleui Va- 
dem Deum & hortinem f{imul omnino eſſe debuiſſe, 

VII. Hinc eſt quod Deus Optimus Maximus generis humani miſertus, iliudque cx 
debita perditione eripere volens, #ternum ſuum tilium, & eundem cum ipſo Deum in 
mundum milit, qui in perſonam eandem afſampti natura humana, ac proinde fimul 
verus Deus & verus homo, per omnia nobis fimilis exiltens, ſeſe pro nobis Dco Fatri 
Mediatorem & ſponſorem obtulit, qui poenas nobis debitas exantlaret, iramque diyi- 

; nam a nobisaverteret, juſiiciz divine pro nobis fatisfacicndo. 

IX; Quod ut cffte&tum daret, tempore per divinatn providentiam pre(litutog& pio- 
pheticis oraculis przdicto, filius ille Dei, qui 2apinam non ducebat fe cfſe xqual.m Deo, 
accepta {ervi forma inter homines comparuit, omneſque naturz humane miſerias aig 
inhrmitates,cxcepto peccato,ultro in (e ſuſcepitz vitaque ſanRilſima & innoccniiſſina 
per al1quot annos in his terris peracta, .ſponte tandem'morti maledictz & probroſz no- 
{tronomine fe objecit,Deo Patri tacus obedicrs uſque ad mortem, mortem autemcrucis, 

X, Quade re multis ante Chriſti adventum {zculis clare adinodunt tit vaticinatus 
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I{aias, cap. 53+ ubi juxta morem propheticum, de rebus futuris verbis preterititem- 
poris loquens, {1c venturi Meſlize pathones pro nobis deſcribit. ' Vere languoreg noſtros 
zpſe tulit, &- dolores noſtros portavit , nos autem reputavimus eum plagy affeum, -percuſ* . 
ſum &: bumiliatum a Deo. 1 pſe antem vulneratus eſt propter prevaricationes noftrag, at-. 
tritus efÞ>-propter mniqurtates noſtras : © eaſtigatio pacis noſtre ſuper eum, &- | livore' ejus- 
ſanati ſumns.  Omnes nos quaſi oves erravimus , unuſquiſque in viam;, ſuam declina- 
vit, poſrit Dominus in e0 mquitatem omniun noſtram. Et poſtca, Propter prevari- 
cationem populi mei plaga fuit ei. Item, Effudit in mortem animam ſuam, & cum 
prevaricatoribus annumeratns eſt 5 ipſe quoque peccatum multorum tulit, & pro peccato=, 
ribis vravit. - | 


XI. Quo rclpictens Petrus Apoſtolus dicit, Chriſtum paſſum eſſe pro peccatis: nox. 
Nris, juitum pro injuſtis; 6 ipſum peccata noſtra pertulifſe in corpore ſuo ſuper 


lignum. Et Paulus, Chriſtum factum ce pro nobis maleditum 3 quia {criptum el, 
Maledi&us omnis qui pendet in ligno. | 


XI. Er hinc quoque cft quod Scriptura Sacra de morte Chriſti frequenter loquitur, 
cen de ſacriticio quo peccata nolira fucrunt expiata ut preſertim videre > in epifto-: 
laad Hebrzos, & apud Iatam cap. jam citato 3 ubi dicitur Mcflias anvimam ſuam,poſ-: 

« {uiſſe oblationem pro peccato, Ac preterea tanquam de pretio quo {urns a morte. & am! 1 C0: 1.3% | 
perditione redempii: ut quum dicit Paulus Chriſtum ſe ipſum ar rinv&y dedifle pro, «(6 itt p10 
omnibus. Et Chriſtus ipſe, hlium hominis non veniſle ut fibi minifiretur, ſed ut-mij- gi ; 
viſirer,detque animam ſua in redemptionis pretium pro multis, Unde eſt quod Petras: A en lo rico 


affirmat nos non tuifſe redemptos corruptibilibus, auro, 8 argento, ſed pretiofo:ſan- * 1-60 r0hiKIMPUCl 
guine agni immaculati &incontaminati Chriſti, IN Xe pin" r00 7210 

XIII. Porrd Chritti paſhonem, & obedientiam illam Deo Patri pro nobis preliitam, a "4 fig 
uſque ad mortem crucis nobis a -Deo imputari, dunari & communicari ii ſoli negate, Selmols 0:0 00 


poſtunt, qui Chriftum morte ſua pro peccatis noſtris Deo ſatisfeciſſe negant. Neque ik 060 Patti rofto 0 


enim percipi poteſt quomodo exhibita a vadeſatisfa&tio non imputetur ei cujus nomiing , itt eamque ut = 
faca eſt: Aut quomodo cenſeatur hdejuſſor aliquis creditort pecuniam pro debitorc vl fre ablolvmtur a rel 
{olviſſe, & {olutionem i{tam acceptaſle creditor, & tamen ſolutam pecuniam non im- 

putari debitori ifli pro quo faluta cſt. Proinde quicunque fatetur Chriſtum pro tidelibus 

morte (ua ſatisfeceſſe, & pornas illis debitas dependiſſe, per evidentem & neceſfariam 

conſcquentiam agnoſcit meritum mortis Chrifii & obedientiam cjus fidelibus 3 Deo do» 


nari atque Imputart. | 
XIV. 1Va vero Chriſti obedientia fic nobis donata atque imputata,ca ſola juſtitia eft 
propter quam 8'cujus merito a reatu peccatorum noſtrorum abſolvimur, & perditio- 
nem #ternam nobis debitam effugimus, adeoque ex filiis ir & perditionis, quales 
omnes per'naturam ſumus, in' Dei filios & vitz #ternz haredes adoptamur. Tg w_ 
XV, Verum elt quidem Deum neminem propter Chriftum 2 peccatis abſolvere, Tour” 
quin iimul illam induat habitu juſtitiz & ſanitatis vere, quz 2 primis initiis paula; ls 
tim contendit ad' pertectionem, ad quam demum in futuro ſcculo pervenicmus.”' Sed obs Wy d\ 
juſtitia ila licet Deo'probetur, &'promiffionem habeat vitz & gloriz #ternz; tullomoy. "MU | 
do tamen cauſa eſt proptex quam, 8 cujus metito 3 ſempiterna poena peccatis. noſtsis 
debita liberamur; & filii Det per adoptionem, adeoque regni caleſiis hzredes inftitut- 
mur. Vertim fimul cum remiſfione peccatorum noſtrorum juſtitiam ejuſmodi. propter 
Chriſti meritum 8 {atisfacionem 2 Deo accipimus, Eſtque tam juſtitia ifta quam rc- 


miſſio peccatorum reſpectu noftri mere gratuitum Dei donum. Neque hec ab illa tan- 
quama cauſa mertioria & impulliva pendet. | 


XVI. Preterea fatendum eſt Deum, ut nobis Chriſti ſatisfaRtionem & meritum im- 


putet, & propter Chriltum nos peccatorum'venia & filiorum adoptione, donet illud3 
nobjs exigere,ut in Chriltum fide viva & efficaci credamus,veramque & ſcriam peccato- 
rum noltrorum poenitentiamagamus. Nec enim deceret cjus ſapientiam peccata remit- \. "NPs 
tere illis qui obſiinate in peccatis perſoverare volunt,& gratiz ac ſalutis participes facere wh Ns 
illos qui Chrilti gratiam aſpernantur, eumque tanquam ſervatorem & Redemptorem 6.458 ge 
ſaum, uti par eſt,agnoſcere & colere recuſant, Sed quamyvis hdes & parnitentia fint con- | 
 ditio quzdam a Deo prerequilita ut beneficium iflud ab eo accipiamus,& fine qua nun 
convenit130s ejus fieri conpotes z' nec fides tamen, nec penitentia remiſſionern peccato- 
rum & adoptionem fliorum merentur z neque cauſa ſunt propter quam,8 cujus digni- 
tate, merito; & efhcacia, tam eximiam gratiam'conſequimuy, Sed tota & in (ſolidum ad 
Chriſti obcdicntiam 6c meritum eſt rcferenda :. quantum vero nos ſpetat {nnpliciter,& 
- Omni ex'parte gratuita ell, Hec vllis noſitis aRibus, ſive operibus, debctur. _ ys op 


Uni (requenter 
Pievatm widere & pp 
RK mmm (aan 
Pretioquoluny ing 
e Ipium & muty dl 
ut (bi ennilirecy, (x; 
Omults, Unde efiquij 
\ & argento, ſed pri 


Deo Patripronbsgu; 


1 & communicuti (4 


Deo (atiSiecifle ner, | 
d non \mputetur tic 
& creditortpecuntangus 

men (olutzm pecan 
] {atetur Chrilwpeid 
fſe, per eridentenhudb 
ientiam cjus 64uily 


atque imputatgbjſ 
oy abſolvma, vj 
Gljis inz 6 perdtih! 


Pn mn 


XVII. Idplane & aperte docet Scriptura Sacra; dum toties inculcat nos per Chriſti 


| ſanguinem atque redemprtionem, non Ex opcribus, ſed gratis ſervari, juſtificari, & re- 


miſhonem peccatorum conſequi. Ut in illis Apoſtoli verbis, Omnes enim peccavernnt, 
& egent ploria Dei. Juſtificati gratis,” per gratiam ipſins, per redemptionem que eſt in 
Chriſto Tins quem propoſuit Deus propitiationem per fidem in ſanguine ipſins. Rom. 3. 
verſe 23, Item, Gratie enim eftis ſalvati per fidem, & hoc non ex vobis, Dei enim do- 
num eft. Non ex optribus, ut ne quis glorietur. Ipſius enim ſumus faGura, creati in 


Chriſto Jeſu in bonis operibus, que preparavit Deus ut in ills ambulemus, Ephel: 2. ver. 8, 
9, 109, Quibus conſona funt que fcribit ad Titum, Puum autem benignitas & erga 
homines amor apparuit Salvatoris noſtrt Dei, non ex operibus juſtitie que fecimus nos, ſed 
ſecundum ſuam miſericordiam ſalvos nos fecit per lavacrum regenerationis &* renovationis 
Spiritus Sandi: quem effudit in nos abunde per Feſum Chriftum S$alvatorem noſtrum ; | 
ut jujtificati gratia ipſtues heredes ſimus ſecundum ſpem vite #terne. Tit, 3. verſ. 4, 


"XVIII. Eodem quogque ſpeCtat quod dicit idem Apoſtolus Chriſtum nos redemiſſe 
ab execratione legis, dum factus eſt pro hobis ipſe 'execratio: Gal. 3. Deum fecifle 
peccatum euim qui non noverat peccatum, ut nos efficeremur jultitia Dei in ipſo > , 
2 Cot. 5. 21.. Chriſtum a Deo nobis faftum fuiſſe ſapientiam, julticiam, ſanRiticatio- 
nerh &.redemptionem: T Cor. 1. Zo. Et ficut per unius hominis inobedientiam pec- 
c#torcs conſtituti ſunt tmulti, ita per unius obedicntiam multos efſe conſtituendos ju- 
ſtes: Rom. 5 12. 

XIX. Huc autem, non alio reſpiciunt Schole Reformatz Dofores, quum dicunr 
Chriſti juſtitiam ad juſtitiam nobis imputari, noſque juſtificari & juſtos eſſe coram Deo 
per imputatam Chriſti juſticziam, non vero per juſtitiam ullam quz nobis inhereat, His 
enim & fimilibus formulis nihil aliud fignthcare volunt quam Chriſti obedicntiam nſq; 
ad mortem crucis, Deo Patri' nottro nomine preftitam, ita nobis a Deo donari ut 
vere noſtra cenſeatur, eamque eflc unicam & .ſolam illam juſticiam .propter quam 8& 
cujus merito & virture abſolvimur a reatu peccatorum noltrorum, & in Dei tilios ac 
vitz #terne hercdes adoptamur : Nec ullam in nobis eſſe juſtitiam, aut ulla bona ope- 
ra quibus benehcia tanta promereamur 3 quzve fetre poſlint diſtriquin judicii divini 
examien, (i Deus juxta legisſuz rigotem nobiſcum agere velit. Ac proinde, quum 
{evetum Dei tribunal cogitamus, & maledictionem tranſgreſſoribus a lege intentatam, 
Juxta'terribilem illam clauſulam, Maledidus omnis qui non permanſerit in omnibus que 
ſeript ſwnt in libro legis bujus, ut faciat ea z nihil nos ci poſſe opponere, nili Chrilti 
meritum & ſ{gtisfationem, in qua ſola, peccatorum conſcientia exterriti, tutum ad- 
verfus iram divinam perfugium, & animarum noſtrarum pacem & ſolatium invenire 
poflumtus/* x | ds 7 

RR. Cextetum minimie per id negare volunt fidei verz vivzaue, & ſeriz ac ſynce- 
xx pcenitentiz aus in nobis a Deo requiri, ut' propter Chriſti mortem & obedientiam, 
remiſſionis peccatorum noſtrorutn, & adoptionis in Dei Filios participes tiamus. Ac 
preterea Chrifium morte” & paſlione ſta non ſolum fideles reatu peccatorum ſolvere, 
ſed'eam quoque ipfis gratiam promeruiſſe, per quatnad Dei Chriltique imaginem rcno- 
veettr; veraque juftiria & fanditate induantur. . Que jullitia, licet his in terris ad 
furrmum perteionis gradum'non proveniat, 8 multis cx infirmitate Japſibus obſcu- 
retur,* non-deficit tarmen in efſentialibus, Deoque grata atque accepta eli :_ ac quamvis 
pet dat fideles ion; poſfint coram Deo juſtificari,' 1 Deus erga ipſos nulla indulgentia 
&clemenitia utt velic, nihilominus promiſſionern habet vitz & gloriz #tern# 3 quam 
Deasillolim vultimo'dic, juxta Evangclium gratiz mundum judicans, miſcricordjtcr 
& tideliter reddet;' 7 0 £ ; | % | 


 XX1-Hanc autemeff&genuinam Dodorum Eccleliz Reformate ſententiam dubitare 

non'poſſunt quicorum ſcripta candide expenderunit,, ut innumeris corum tcftimoniis 
manifeRttth Heri poſer; | Inſtat mutrorum ce debet quod proteſtantur hac de re Refoy- 
matorum in regno'Pofohii# deputati, in declaratione ſuz fententiz, quam in Thoruni- 
enſtcotventu obrulehirit. Tb enitvcapite quarto, quod «ſt de Gratia, dicunt Den 
vocator & © ſincere refipiſcentes, non taritum propter ſolum Chriſti meritum ex mera gratia im- 
putattmy a peccatis Jy ificare, ſeu abſolvere, & in filio adoptare, ſed ſimul etiam ſpirit 
eharitatis in corda Ht effuſo, ad ſyncerum ſangimouie & obedientig nove ſtudium in 
dies mapis magiſquertitovate, & ſanttificare, ſen juſtos & ſanfos facere. | 
. " NR. Etpoſtea miles 3 fe calumnias amolicntes teftantur nos falſo accuſari, aff 
omen inberentem juſtitiam fidelibus negemus, eoſque ſola externa juſtitie Chriſti imputa- 
'Þ 2 tone 
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De Fuſtitie Chriſti imputations. 


tatione, que fit ſine ulla interna renovatione, Juſtificart /fatuamius. Cum tamen';ſblis Ppeni- 
tentibus, & viva ſide in Chriſtum credentibis juſtitiam imputarti, ſimilque per eandem. fidem 
a Spiritt Sandto corda contritavivificari, ad ardentem crga Chriſtum charitatem & -10vg obo. 
dientie ſtudium excitart, ' a pravis videlicet cupiditatibus mundari, atque ita juſtitian th 
ſanfiitatemwvite nove tnchvart, &'in dies perfici doceamus." Id tantum addimnus, inquiune, 
per hanc inberentem juſtitiam propriam, quia in hacvita imperfeda eſt, neminem coram ſeve- 
ro Det judicio poſſe conſitere,” ant in ea cohſidere, ut a reatu mort per bam juſtificetur, ſen ab. 
ſolvatur, ſed per & proper ſolam perfectiſſumam Chriſt: juſtitiam & mteritun viva fide ap. 
prebenſum. | | PNG 

XXI1. Cum vcrofideles in Scriptura Sacra frequenter juſti fanique nominentur, 
fatentur Ecclefize Reformatz Dectores appellationem iſtam ordinarie non'ſumiiChri- 


ſti juſtitia iptis donata atque imputata tanquam. a- forma quadam, quz; © lictt externa 


tit, iplos tamen denominet : {cd potiusa jubitia & ſanctitate illa ad quatn per Chrifli 
pratiam & meritum xenovati ſunt 3 adeoque tideles redte quidem & vere dici per & 
propter Chrilii juſtitiam & obedientiam juttificari & juſtos conſtituj, non tamen' ab 


illa tanquam a forma quadam Juſtos farnctolge nominart ſed cauſam formalem iflius 


denominationiscſle julititiam que nobis inhzret. | STOUT OIIOES. 

XXIV. Monet iſtud Davenantius Epiſcopus Sarisburienſis,: qui de doGring Juſti- 
ficationis Reformatorum omnium accuratiſhmie {criplit, & maximo cum Scholeg Oxr- 
thodoxz applauſu. Nam libro de Juſtitia habituali, cap. 27. Td, inquit, ohitey 
obſervetis velim, nos haud affirmare denominationemjuſti in Scriptura uſitate ſumi” a. form; 
extrinſeca, ſed juſtificati. Juſti enim quemadmodum & ſand in Scripturis Coca \mJaneNl 


ab incohata juſtitiz-in ipſis inherente : ſed juſtificati dicuntur a perfeftiſima Chriſti juſtitia 


5pſis imputata. Et cjuſdem libri capite tertio duas haſce propoſitiones ligillating pro- 
bat & explicat. Primo, Donarti ſive infundi omnibus jultificatis habitualem quandam, 
five inherentcm juſtitiam. Deinde; Ab hac infuſa, ſive inherentejuſtitie fideles ſex renatoy 
omnes vocari' & cenſeri juſtos,, 'idque  abipſo Deo. . BUR FADE 
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XXV. Porro hec {cntentie Orthodoxe explicatio probe animadvertenda eſt &britra 
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Do Fuſtitiz Obriſti tmputatione. 


opera agnoſcimus.pia, ſancta, & julta Ne, non fimpliciter ſpurca & immunda, .atque 


LE / 


. adeo peccata moitalia,., Ac denique prater,juſtihicationcm illam judiciarjam, quam ad 


folum Chriſti .mcritum,,&. jullitiam,rclcrimus, quamque. conſtituimus in abſolutione 
2 rcatua_moxtis &,. perdjtiovis; quam legem Dei violando, apud ſeverum cjus tribunal 
commeriti ſumus, tatemur cum Davevantio, dc Jult. habituali, c. 21. Dari quandam, 
vt ita loquamur, juſtificationem, .cujus cauſam formalem juſtitiam. nobis inherentem dici no11 
amprobamus. ., Et cum Thcolougis Polonis, in {ua Confelione, eap. 4. Non negamus ſao 
ſenſu dici poſſe fidejes per charitatem aliaſque virtutes infuſas juſtificari, id eſt, juſtos ſaneoſ- 
que fliers. | | 
 XXVII. Quum. vero Lheologti noſtsi negant nos juſtificari, ſive juſtos efſe coram 
Deo, per juſtitiam propriam, & nobis, inhercntem, verum per ſolam Chriſti juſtitiam 


1 & ultionem. Tom. 2. 


vs eft, ullus, eſt DoRorum-Eccleſie Rom. 


qui.ſua {aniflima paſtione in ligno crucis, nobis juſtificationem meruit, & pro nobis 
* «4» _ a Do 


De Fuſtitiz Chriſti imputatione. 


Deo Patri ſatisfecit : ac neminem poſſe eſſe juſtum, nifi cui merita paſtonis Domini 
noſtri Jeu Chriſti communicantur. Quod certe reipſa 1dem eſt cum eo quod Theo- 
logi noſtri ſignificare intendunt 3 quando dicunt juititiam Chriſti nobis itnputari, & 
nos per iil.m coram Deo juſtthcart, Quid enim, ut jam f{pius inculcatum, dum fic 
loquuntur, aliud fibi volunt quam remifſionem peccatorum noſtrorum, & adoptionem 
in Dci filios, & regni colettis haredes, nullis noſtris meritis deberi: ſed foli Chriſti 
merito & (atisfactioni, que nobis a Dco vere donantur & communicantur, 

XX XI. Imo nequidem nofirum loquendi modum fimpliciter damnare audent 
Scholz Romanre Theologi z concedunt enim fano {cnſu dici poſlc juſtitiam Chriſtino- 
bis imputari, & fieri noftram. Quin lanus ille {cn{us juxta quem locutionem iſtamin- 
terpretantur eſt ile ipſe quem nos intendimus, Id manifelte patet ex Bellarmino, lib. 2. 
de Jultif, cap. 7. $. Quarto refcllictur. Nam, inquit, ft ſolum vellent heretici nobis im- 
putari Chriſti merita, . quia nobis donata ſunt, & poſſumus ea Deo Patri offerre pro peccatis, 
noſtris, quoniam Chriſius ſuſcipit ſuper ſe onus ſatisfaciendi pro nobis, noſque Dev Patrive 
conciliandi., reds efſet eorum ſententia. 

XXX1IV. Quibus conſona ſunt que addit cjuſdem libri cap. decimo, Reſp. ad pti- 
mum argumentum. Dicitzr, inquit, Chriſtus juſtitia noſtra, quoniam ſatisfecit Patri pro 
nobis, & cam ſatisfatiionem, ita nobis donat & communicat, quum nos Juſtificat, us vo 
ſatisfattio & juſtitis dici poſſit. Nam etiamſ} per juſtitiam nobis inherentem vere juſt nomi- 
nemur & ſimus, tamen nou per eam ſatisfacimus Deo pro culpis noſtris & pana eterna. Sed 
eſt illa juſtitia inberens, cum remiſſione culpe & ſempiterne pene, effeius ſatisfafionis Chriſti, 
que nobis in jſtificatiqne confertur & applicatur. - Et hoc modo non efſet abſurdum fi quis 
diceret nobis imputari Chriſti juſtitiam &* merita, cum nobis donentur & applicentur, ac 
fi nos ipfi Deo ſatisfeciſſemus ; modo non negetur eſſe in nobis preterea juſtitiam inherenten, 
eamque veram & abſolutam eſſe juſtitiam, cui juſto Dei judicio now debeatur pena , ſed 
gloria. = 

XXXV. Similia quoque habentur apud Gabriclem Vaſquez, Tom.2. in 1.2. Diſp. 
222, Cap. I. nam verba iſta Concilii Tridentini , Qxanquan nemo poſſit eſſe juſtus , Df 
cui merita paſſionis Domini noſtri Jeſu Chriſti communicantur, dicit idem omniino ſigrithca 
ac fi diceret, niſi ci merita paſſionis -Domini noſtri Jeſu Chriſti imputantur, Diſputatione 
vero 203. aftirmat x&te dici poſſe merita Chriſit nobis itaputari, quum agitur de cauſ# 
meritoria juſtiticationis, Qzoniam imputari nobis Chriſti merita idem eſt quod merita illa nobis 
applicari, & communicari, 1211353 


, z 


XXXVI. Jam vero quis noſtcum aliud cogitavit, quum nos per ſolatn Chriſti jiiftis. 


tiam nobis impucatain jultificari dixit, quarn hoc ipſum Chriſtum Deo Patri pr6 nobis 


ſatisfecifſe, & cam ſatistaCtionem ita nobis a Deo donari, & communicari; quumnos 


juſtificat, ut noſtra ſatisfatio & juſtitia dici poſſit : adeoque remiffionem talps &fern- 
piterne poenz, quarn In juſtificatione noſtra a Dev conſequimur, ce effeumm folius 
ſatisfaCtionis Chriſti, non vero juſtitiz ullius nobis inherentis? Aut quis inde collegit 
in nobis non eſle juſtitiam per gratiam Chriſti produam, a qua vete juſti nomireinur 
& fimas : quzque vera fit atque abſoluta, quoad effentiam, &'partes integrantes, lictt 
in gradibus a!ſumma perfeione deficiat,cique multi nevi & maculz adh#reant eX guo- 
tidianis fdelium laphbus : quod fatentur Dofores Ecclefiz Roman#, & nominatim 
Bellarminus ipſc,ut in Theſibus de Juſtitia per Chriſti gratiam fiddlibus inhxzrenteatea 
fuic a nobis probatun ? Unde pater Scholz Roman# Theolbgos ithtnierito carpere no# 
firam de imputationejultitie Chrilti dotrinam;quaridoquidem nihil hac ii parte xeve- 
xa ſentimus, quod vis veritatis ipſosnon cogat agnofcere. _ | "\ e ROCHIP 


XXXAVII. An autem juſtitiz que per Spiritus Sandi gratian) fidelibus ineſt glorid | 


debeatur, ut contendit Bellarmirius, alia quzſtio'eſt quatn, Dev favente, aliasexperi- 
demus, quum de banorum operum meritis'ex profeſſo agertitis. ' 1d ſolum 'bjeviter 
dicimus, quantumlibet bonis hominum operibiis' per ſe njkil i" Deo'deberi : attamen 
Dcum juſtitiz, & ſanEicati fidelium; coronam vite 8& glotizt cocleſtis liberaliter: pro- 
miſiſſe, & juxta'prorhiſla ſua miſericorditer firnti}'& fideliter' eſe redditurum;” gaum 
olim mortuos & vivos jadicabit. 'Qua in re non exexcebie proptie diQatn illam Juſtiti- 
am, qua aliquis exſolvit quod firito jure debet, ſed tantum juſtitiarn communigquagam 
ratione fic dictam;” que eſt; ut vetuttiores Scholaſtici loquuntur, condecentia bonitati 

divinz, & ad quam pertinet fides'ir promiſſis ſervaſltis, * Quod major & layior pats 
Scholz Pontificiznobiſcum ultrofatctur & agnoſcit,'" ke abba 
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Valquer, Toma, nt! kts $arty. 0 TE Fo ib 
preps Y-YEccatum tolli in its quos Deus in gratiam recipit, res eſt que conſat* inter 
"  mdetater Do 1 '# Chriftianos, & quam Scriptura ita clare «tque aperte docet, uta nemine, qui 

input, qua M7! jus authoritatem reverctur, in dubtum vocari poſſtt, 

| iden of qulevb A. 1, Nam Scriptura Sacra, Dci exga homines bonitatem commendas, {xpe 
Writs | tcſiatur cum fidelium peccata tollerc, transferre, aclere, imo projicere” in profundum 
| (dal maris;i/iIta Moſes in Exodo hanc Deo-glotiam tribuit Domine Dens, miſericors & ele- 
Juv 00S PET mens, patiens © multe miſerationis, ac verax, qui cuſtodis miſericordiam in 'millia' qut 
m Chriftum DeokeÞ aufers:; intquitatem, . & ſcelera. atque peccata. Exod. 3 4+ Quod imitatus Micheas 
atl, &comiminiahf Propheta, ;@uis Devus, inquit, fimilis tut, quiz aufers iniquitatem, & transfers peccatum 
leo e remiſſioneatin reliquiarum\ bereditatis tne 2 Non immittet ultra furorem ſuum , quoniam volens miſe- 
imur, > at ricordiam eſt. Revertetur & miſerebitur noſtri, deponet iniquitates noſtras, & projiciet in pro- 
fundum maris omnia_peccata noſtra. - Mich. 7. Quibus verbis alludit Propheta ad XF- 
'gyptios,-popult Dei hoſtes, quos Deus olim aquis rubri maris obruitz &'in profun- 
dum illius ſubmeriit. FS | 


«4,TII-Sicverd Neus ipſe apud Ifaiam populum ſuum ſolatur, Ego ſum, ego ſum ipſe qui 
deleo miquitates tuas propter me., & peccatorum tuorum non recordabor. Fa. 43.1tem, Delevi 
#t nubeminiquitates tuas, & quaſi nebulam peccata tua, Eſa. 44, Unde eſt quod hide- 
les--3 Deo-hdenter hanc gratiamimplorant, quemadmodum'David, Pſal.: 51. Averte, 
- Inquit, faciem tuam a peceatis meis3- & omnes iniquitates nieas dele. Et 'eju{dem gra- 
'tiz-{pepeccatores.ad poenitentiam 8 converlionem invitantur, © Panitemini & converti- 
mini,-inquit Petrus Apoltolus, ut deleantur peccata veſtra, AQ; 3. | 
«+41V.Quoniamautem Deus tantum benehcitum nobis confert per & propter Chri- 
Kum, 2} jdcixco dicitur. a Joanne 'Baptiſia, Agnes Dei qui tellit peccata mundi. Joan. 1, 
Quo ſpecat alter Joannes, dum ait in prima epiltola, Scitiy quia ile apparwit, ut pec- 
cata naſtya zolleret, . Et Apoſiolus quoque in epiltolaad'Hebrzos docens: Chriſtum ap- 
paruiſle, &5 & dinynty &uerrie;, ad deftitutionem, rve abolitionem peccati: & illumſemet 
. oblatum twiſle ad exhauienda, five tollenda multorum 'peccata;- TK | 
+ V. Verdm.urdiſtinivs jintelligatur quomodo -Chriſtus tollat- hominum peccata, 
obſervandum cRtin;peccato duo eſe. -+Unum eſt pravitas & toeditas quzedam, quz pec: 
catorem maculat & detyrpat, Deoque odioſumireddit;: ac'rationi &'legi divinz ad: 


yerlatur: Alterum ct obligatio & ordinatio ad poenam quam jultitia divina exigir, 
*$& lex mtcrminatur, 
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Quomodo Peccatum tollatur in Fuſtis. 
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VI. Urrunque per, Chrilti gratiam tollitur. Et primo quidem certum eft Chri- 
ſium cos qui ad ipſum ſerid contugiunt a poena peccato debita liberare, & in tidelibus 
ac pecnitentibus ſolvere obligationem illam, qua, propter admiſla peccata, zternz 
mortis coram Deorei ſunt atque debitores. Quam gratiam Chriſtus nobis mexyjt atgue 
impetravit, dun, tanquam vas nofter atque noſtronomine, poenas dirifſimas\in cruce 
pertulit, & pro nobus paſſus clt, jultus ipſe pro injuſtis. Quo reſpectu dicitur pec- 
cata nolira pertuliſſe in corpore ſuo fuper lignum. Item nos redemiſſe de maledito 
I:pis, dum facus clt pronobis maledictum. Juxta'quod ab Ifaia Propheta prxdictum 
tuerat, Vulneratus eſt propter iniquitates noſtras, attritus eſt propter ſcelera noſtra. Omnes 
nos quaſi oves erravimus, unuſquiſque in viam ſuam declinavit  &* poſuit Dominus in eo 
iniquitatem omnium noſtriom. ai. 53« $, 6. | | 

V11. Sed Chrifius non ſimplicicer morte ſua nos preſtat a peccato immunes, Neque 
putandum clt Deum, quum nobis peccata propter Chrittum remittit, ſolummodo 
poenamn peccatirelaxare, dum peccatores interim, ſicut antea, in nobis remanemus: 
quemadmodum Principcs terreni dicuntur facinoroſo..crimina remittere, quum illum 
juſto alioquin ſupplicio exiumunt, ctiamki per id nihil interius immutetur, fed maneat 
calls qualis antca crat. 

VIII. Nec enim quenquam Deus a poena peccati liberum pronunciat, quin fimul 
quoque in co pravitatem peccati corrigat, 6 forditatem tollat, per veram poenitentiam 
& cthcaciam ac vicn Spiritus Santi. Neque Chriſtus tantum in hunc finem paſſus eſt, 
ut quod nolira peccata juſtiſhmie merentur ſupplicium evaderemus, ſed etiam ut nos 
a p<ccati corruptione vindicarct, & cx impiis ac peccatoribus juſtos lanRoſque coram 
Deo redderet. 

IX. Nam ut teſtatur Paulus, Dominus noſter Teſus Chriſtus dedit ſemetipſum pro 
peccatis noſtris, ut eriperet nos de preſenti ſeculo nequam. Galat. 1. Et pro omnibus 
mortitus eſt Chriſtus, nt qui vivunt jam non ſibi vivant, ſed ei qui pro ipſis mortuns eſt, 
&- reſurrexit, 2 Cor. 5, Quibus concinit illud Petri, Peccata noſtra ipſe pertulit 
in corpore ſuo ſuper lignum, ut peccato mortui juſtitie vivamus, Tit. 2. Denique, 
juxta Apoliolum, huc tendit Ila gratia falutaris, quz in Evangeclio nobis apparuit 
ut abnegantes impictatem, & {xcularia deſideria, ſobrie, pie, & juſte vivamus in 
hoc {cculo. bY 

X, Porro hanc gratiz Chriſti cfficaciam, qua peccatum in nobis diftribuit, ut nos 
vexa juflitia & .ſanEtitate induat, Scriptura variis vocibus exprimit, & metaphoris 
pluribus adumbrat : prout etiam varie deſcribit peccati malitiam atque turpitudinem. 
Primo enim Scriptura peccata conſiderat tanquam ſordes quaſdam atque immunditias, 
quz animam turpitcr toedant atque maculant, Deoque cdioſam 8 abominabilem red- 
dunt, juxta illud Chrilti in Evangclio, 2xe de bomine procedunt illa ſunt que' con- 
quinant bominem. Ab intus enim de corde bominum male cogitationes procedunt, adul- 
teria, fornicationes, homicidia, furta, avaritie, nequitie, dolus, impudicitie, oculus malug, 
blaſphemie, ſuperbia, juſtitia : Omnia hec mala ab intus procedunt, & coinguinant bomi- 
nem, Marc. 7. Quo pertinet etiam quod legitur in Apocalipli, @i in ſordibus eſt 
ſordeſcat adhuc, Apoc. 22. f 

Xi. ldcoque quum Deus tollit ex nobis peccati malitiam dicitur nos abluere, pur- 
parc, & mundare, Et huc ſpeQat illa Dei promiſſho apud Ezechiclem, Efundam ſuper 


v0s aquam mundam, & mundabimini ab omnibus inquinamentis veſtrs. Ezech. 36, Et. 


quod dicit Paulus ad Titum, Chriſtum dediſſe ſemetipſum pro nobis, ut nos mundaret ſibi 
populum acceptabilem, ſefatorem boxzorum operum. Tit. Z. Quibus conſonat quod fſcxi- 
bir aa Ephelios, nempe, Chriſtum ſeipſum tradidiſſe pro Eccleſia, ut eam ſanfificarer, 
mundans eam lavacro aque per verbum, Eaque ratione mundati & abluti crant Corin- 
thii, quibus dicit idem Paulus, Hec quidem fuiltts, ſed ablnti eſtis, ſed ſandificati eſtiy, 
ſed juſtificati eſtis, in nomine Domini Jeſu, & per Spiritum Dei noſtri, 1 Cor. 6, At- 
que hanc Spiritualem lotionem petcbat David, Pſal. 51. Aferges me Domine byſſopo, 
&- mundabor, lavavis.me, & ſupra nivem dealbabor. 

Xl1. Preterca de iis qui peccatis indulgent Scriptura loquitur tanquam peccati ſer- 
vis, & mancipiis vitiorum, qui duro quodam peccati domino premuntur, 6 ſub co 
ſunt qual; venundati. Omnis, inquit Chriftus, qui facit peccatum ſervus eſt peccati. 
Foan. 8. Et Petrus impios illos, in quos poſteriore Epiltola invehitur, afhrmat efle 
{crvos corruptionis, A quoenim quis ſuperatus eſt, hujus, inquit, & ſevruus eſt. Unde 
elt quod dicitux Chriſtus nos redimere ab iniquitate, quaſi qui ſub ea captivi efſemus, 


in 
F 


Jh Ft ante! (uterat 


Lorne 
qxrarunqrl red 
j4yuntatem plans 4 
rix(ebitunrelatuet 
3x ilamcc [Oeruery 


- (2prax relaxtio, quo 


£29 0 lpercatis 
Lxtiamapecctsit 
actalibys [ ſ) it 1 
wltrily inchoent, 90 -.” 


1 2peecaiurgatio by 


Lpeccatoimmung Y 
WOT rernittit, (ok 
Me, in nobis renun 
UNA temittere, quiz 
UW mwtetur, fed 


XTUT Pronuncut, qu 
tllt pervenmpeni 

in hune fnem pi 
evaderenus, (cd eta; 
ribs juſtos nfl; 


Chritus dedut ſen 
m, Galat, 14 Bug 
; [68 6 qui prod an 
detri, Peccata nor df 
LoamAs, Tit l | 
e in Evangelo nts 
obnie, pie, & juit ma 


atum 1n nobis (Wi ſl 
yocibus exprini | | 


ati malitiam UP" 


Fas 
£4 


©umodo Peccatum tollatur in Tuſtis. © 

& nos a foeda peccati ſeryitute in libertatem vindicare..., Peccarum, inquit Paulus, vobis 
non dominabitur ; non ;enim. eftis ſub lege, ſed ſub,gratia, Rom. 6. Nam, ut ibidem 
docet, Vetus noſter homo ſimul cum C pe crucifixus ,eſt, ut deſtruatur corp peccati , 
ut ultra non ſerviam peccato, Et ub finem illius capitis, Libexati, inquit,. 4 Peccato, 
fall eſtss ſervi juſtitie. ONCE OTE aan oe A GE: SETS 

XIII, Peccata quoque noſtra,comparantur.morbis atque vulneribug, quibus anime 
noſtr# xgrx & ſaucix ſunt : -& propterea Devs dicitur per gratiam ſuam noſtras in. 
firmitates, ſive morbos ſanare. Qyod Dei bencficium agnoſcit & celebrat David, Pſal. 
103." Benedic, inquit, anima mea" Domino, & nolt oblroiſet omnes Fetributiones ejus;* Out 
propitiatur omnibus iniquitatibus tuis + Qui ſanat ones infirmitates 'tuas, AC quiu 
Chriſtus'ille eſt qui morte ſua noþis gratiam illam inipetravit,, dicimut'ejus livore ſa- 
nati. Cj livore, inquit Petrus, ſanat? eſtis. Et propterea Malachiisetiam Propheta 
vocat illum juſtitiz ſolem, in cujus alis, id eſt, radiis ſanitas eſt ; *Orierur vibis timen- 


3 . 


tibus nomen meum ſol juftitie, & ſanitas inpennts ſroe mm alts ejus. 


XIV. Verumr Scriptura de peccato non loquitur ſimphciter tanquam'de morbo, five 
infirmitate; {ed etiam tanquam de morte, in qua fine Dei gratis jacenos, & a-qua per 


Ulam excitamur, & in novam, vitam. reſurgimus, Nam, ut ait Apoſtolus, Des qui 


Dems eſt miſericordie, quum .efſemus mortus in peccatny convifieavit nos Chriſto , cujus 
gratia eſtis ſalvati, Eph, 2. &ſimiliter Col. 2. Yos, inquit, cir 'mortis effetis in delictis 
convificavit cum illo, Et antea dixerat- fideles in-baptifmo Chriſto'conſepultos, ſimul 
cum illo reſurgere, ' 4412744 3 aarke yy IG 9.4 CREED G 

XV. Ex quibus omnibus certo & evidenter colligitur, peccatum-per Chriſti gratianm 
in fidelibus tolli, non tantum quoad reatum, f{cu-obligatiouem aflipoenam,, ſed etiam 
quead maculam 8 pravitatem.iplam, -quz animam inficit,' Nam-ft' Deus folummedo 
panam peccatoribus debitam relaxaret,- propter Chriſti meritum:& ſatisfaQtionem, 
peccata vero quibus'illam commeruerunt-in animis eorum, ficut antea, hrere ſineret z 
non.obſtarct . iſta pcenz relaxatio, quominus in fe peecato infe&tiz'& ſervitute illius 
mancipati.z vitiis egri; imo in peccatismortui, ficutprius manerent': adeoque dici non 


poſſent per Chriſti gratiama peccattsabluti, mundati, & ſanCificatiz aiſervitute pec- 
\cati liberati, a ſpiritualibus infirmitatibus fanati ; ac denique a morte excitati, ut 


noyam vitam cum Chriſto inchoent, non ambulantes -amplius ſecundum carnem; ſed 
{ecundum_.ſpiritum.  . OD PROG Et PO TRI BO ES ENT: "RR 

XVI. Porro ifta a peccatis purgatio & emundatio-tota ſimul & ſemel non fit,-ſed 
{enſim & per gradus varios promovetur. . Unde eſt quod Apoſtolus illos ipſos quos 
{upponit gratie Chriſti participes, & quorum numero ipſe ſe includit,. hortatur ut ſe 
magis,ac magis mundent, & perficiunt lanRificationem. .Has ergo, .inquit, habentes 
promiſſiones, chariſſimi, mundemus 108 ab omni iuquinamento carnts & ſpirits, ſanttificatio- 
nem perficientes zn timore Des. (Qu0 {peat illud Apocalypſeos, Ou juſtuns eſt 1uſtifices 
tur adbuc: qui ſanitus eff ſanfificetur adbuc, | T 


" 

X YI1L.. Propterca Chriſtus Dominus, loquens de illis qui ſunt ipſfius ſanguine & 
{piritu abluti, Qs /otws eſt, inquit, 7207 #ndiget niſs ut pedes lavet, ſed eſt mundus fotus; 
Quibus verbis innuitillis ipſis qui ſunt per cjus gratiam mundati & fſanRificati, ſemper 
aliquid terrenarumſordium adhzreſcere, a quo purgari & ablui debeant : quemadmg- 
dum illi qui.corpus abluerunt, non poſſunt quin pedibus quibus terram contingunt, 
pulyeris aliquid colligant, quo ſaltem illa parte contaminantur. Ideopue Patrem o- 
rat pro.diſcipulis, quos jam ante mundos pronunciayeart, ut- illos verbo 1uo fan&ti- 
ficet ; .Santtifica, inquit, llos inweritate tua; verbum tuum eſt verit as. ; 

XVII. Et enim quamdium in hoc mortali corpore degimus, perpetuo manent in no» 
bis pravitatis & corruptionis native reliquiz. Illa quidem eos qui ſunt per veram 
atque viyamfidem Chriſto infiti amplius damnare non poteſt, & felicitate xterna ex- 
cludere : ac przterea per Chriſti gratiam ita frafta &debilitata eſt, 'ut amplius- in iis 
non regnet, {ed {piritui cedat atque ſubjiciatur. Veruntamen non eſt penitus ſublata 
& eradicata, Unde eſt quod fideles ipfi ſentiunt ſe multam ad malum proclives, & 
in bene agendo difficulcatem magnamexperiuntur, Nec in iis ad mortem uſque ceſſat, 
carnis adverſus ſpiritumrebellio, quz legi divine repugnat; illolque in diverſum tra- 
hit, & contra quam ipſis perpetuo lutandum. " * 

XIX. Adde quod ingenitam iftam corruptionem in ipſis quoque piisaugent habitus vi- 
tioſi, per peccata anteaQa, & jam remiſſa contraQi; qui paulatim quidem per Chriſti 
gratiam delentur atque abolentur : fed tamennon ſunt penitus exſtirpati, ac propterea 
fon definunt fideles ad varia peccata inclinare atque impellere. 

| _q XX, Unde 
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Oumodo Peccatum tollatur im Juſtts. 


XX. Unde fit ut qui ſunt per Chriſti gratiam juſtificati & ſanRificati, nihilomi- 
nus in varia peccata ex infirmitate quotidie incurrant, juxta, illud Jacobi, In mylris 
offendimus omnes. Jac. 3. Et Salomonis in Eccleliaſte, Non eſt homo Juſtus in terra, qui 
faciat bonum, (5 non peccat. Eccl. 7, Item in Proverbiis, Cuts poteſt dicere, mundum 
eſt cor meum, parus ſum 4 peccato ? Prov, 20. Quo reſpiciens Joannes pronunciar , 


.OQuod ſi dixerimus nos peccatumnon habere, ipſi nos ſeducimus, & veritas in nobss non eſt, 
1 Joan. I, 


XX1. 1lli ergd quos Deus per. Chriſtum in gratiam recepit a peccatorum quidem 
maculis purgati ſunt, verum non ita ut nihil ſordium in iis fuperfit. Anima quidem 
corum Chriſto medente curata convaleſcit ; vis morbis in 11s fradta eft, & {ſunt extra 
mortis periculum ; ſed tamen ſemper eſt aliquid ex languore & infirmitare priori reſi- 
duum. Denique peccatum in iis regnum amplius non obtinet, Gt vires ejus quotidie 
magis ac magis atteruntur ſed tamen herent adhuc quzdam illius reliquiz, quibuſ- 
cum eſt ipſis afſhdue pugnandum. 


XXI11. Atque hoc eſt quod ſibi volunt Theologi Reforinati, dum quandoque con- 


tendunt peccatum per Chriſti gratiam, cujus in hac vita participes ſumus, non tolli, 
nec extingui, fed in nobis manere ; licet non imputetur, & per Chriſti meritum && 
juſtitiam coram Deo tegatur. Nec enim intelligunt peccatorem, quum juſtificatur, ta- 
lem in ſe manere qualis antea erat, aC in 1i{dem fordibus voluntari, & eſſe eedem modo 


peccatis obnoxiur ; ſed folum per Chriſti mortem & fatisfaQionem juſto quod mererur 


ſupplicio eximi, Agnoſcunt, ut jam diximus, Deam illos qui'»us peenam peccatorum 
condonat a peccati quoque fordibus & maculis muyxdare, veraque juſtitia & ſanQitate 
donare, ita ut peccato non amplius ſerviant, ſed membra ſua fiſtant arma juſtitiz 
Deo. Verim eorum mens eſt, peccatum non ita ex fidelib.;s tolli, quin aliquid peccati 
in- iis reliquum fit, quatenus quotidie in multa peccata labuntur, quorum reſpe&u 
dicere, opus habent1in precibusquotidianis, Dimitte nobus debira n:ſtra, Ac praterea, 
quoniam etiam in ſanQifſimis & perfeRtiſſimis quibuſque manet praya illa concupiſcen- 
tia, & vitium nobis innatum, quod continuum cum mente bellum gerit, coſque ad ma- 


lum impellit, & in bene agendo impedit & retardat, motuſque repugnantes rationi & 
legi divine in iis ſubinde excitat. 


XX11I. Nam iſtam concupiſcentiam peccatum, merito appellari contendunt, quo- 
niam eſt aliquid malum in genere morum, Deoque dilplicens atque odioſum, quodque 
rationi & legidivinz adverſatur, & ab ordine a Deo in ipſa creatione conſtituto re- 
cedit, Quippe peccatum in genere, ipſis eft quzlibet mala diſpoſitio, vel aCtio crea- 
ture rationalis {ua natura repugnans alicui legi creatoris, que, aut indita, aut pra- 
{cripta fuit eidem creaturz. Ideoque pravas difpolitiones, & vitioſos habitus, ſeu 
innatos, five acquilitos, in fidelibus ipſis poſt juſtificationem eorum reſiduos, peccati 
rationem & naturam habere docent, quatenus perſonam in qua' reperiuntur afficiunt 
modo contrario illi qui fuit a Deo in prima creatione poſitus : && ſunt aliquid 4x7, 


ideſt, vituperabile & malum, non ſimpliciter Phyſicum, ſed Morale; quod cum pec- 


cato, in tota ſua latitudine ſumpto, conyerti & reciprocum efſe cenſent. Concedunt 


tamen concupilcentiam que in ipſis regenitis hzret,non efle peccatum tritifſimi hujus 


vocis fignificatione, juxta quam peccatum quandoque, & Auguſtino preſertim, fig- 
nificat Malum ex ordinatione divina puniendum, 6 quod perſonam in qua reperitur 
in judicio divino ream au conſtituit, & ad peenam obligat: ut videre eſt apud Jo- 
annem Davyenantium, de Juſtitia habituali, cap. 9, & 13. Ubi diſtinguit, ut jam 
expoſitum eſt, peccatum in latius 6 ftriftius ſic dictum 3 atque utitur iſta diſtin- 
Etione ut conciliet dita quzdam Auguſtini, quz in ſpeciem contraria videntur , 
nempe, in quibus modo negat, modo arfirmat concupiſcentiam quz in renatis manet, 
eſſe peccaturm. 

XXIV. Arque hc ſententiz orthodox explicatio probe tenenda & obſervanda eft, 
propter DoQtores Eccleſizx Romanz, qui noſtros exagirtant, quaſi docerent in juſtifica- 
tis non tolli peccata, ſed tantum tegi & non imputari : adeoque hominem, etiam poſt 
juſtificationem, manere in ſe immundum, injuſtum & impium, & ſolum cenſeri pro 
juſto, pio & mundo, propter alicnam juſtitiam ipſi imputatam : ac proinde omnia 
juſtificatorum opera efle immunda, {purca & inquinata, imd peccata mortalia, tametſt 
non obſint illis, quia per Chriſti juſtitiam tegunrur & occultantur, ut viderelicet apud 
Becanum Jeſvitam, in Summa Theologiz Scholaſtice, tom. 2. tra&. 4. cap. 2. cujus titu- 
lus eſt,deJuſtificatione ex ſententia Calviniſtarum:& apud Gabr.Vaſquez,tom.2.in1.2. 
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©umodo peccatum tollatar in Juſts. 


diſpatat. 202, cap. 4. ubi aftirmat hzreticos, quos yocat, dogmatizare quod in juſti- 
ficatis peccata non vere tollanturatque cradicentur, ſed maneant, quamyis tecta & 
occultata, 

XXV. Sed iſta falſo atque injuria nobis tribui patet ex iis quz diximus, ſiquidem 
ultro confitemur Deum illos quos juſtificatzatque in gratiam recipit,a peccatis purgare, 
& ex peccatoribus, immundis & impiis, pios, juſtos 8 {anos reddere ; & ita per ſpi- 
ritum in illis operari, ut abnegata omni impictate, & mundanis cupiditatibus, bo- 
nis operibus ſtudeant, E profcrant fruftus poenitentia dignos, 


XXVI. Quod autem nihilominus pertendimus per Chriſti gratiam peccatum non ſic 
tolli & aboleri, quin aliquid peccati, dum hanc vitam vivimus, in ipſis fidelibus & 
juſtificatis ſuperſit : cujus ratione ſemper Dei milericordia & gratia egeant, prout 
ſupra fuit a nobis expoſitum ; res ita certa & explorata eſt, ut ipli DoRores Fccleſiz 
Romanz cogantur ei dare manus, & veritati illius {ubſcribere. 


XXVII. Primd enim ultrd confitentur, neminem in hac vita, ſaltem juxta legem 
ordinariam, ab{que omni peccato vivere ; {ed illos ipſos qui juſtificati ſunt & juſtifican. 
tem gratiam conſervant, obnox10s manere multis quotidianis & levioribus peccatis z 
quz cum gratia juſtificante ſimul conſiſtere poſſunt : nec illam ſtatim excutiunt, quem- 
admmodum excuti putant peccatis gravioribus & atrocioribus, quz Apoſtolus carnis 
opera vocat. Quod cx profeflo probat & tuetur Bellarminus contra Pelagianos, lib. 1. 
de Amifl. gratiz & ſtatu peccati; cap. 5, GX 6. A 

XX VIII. Deinde quamyvis dicant Scholz Romanz Theologi, in eo qui juſtificatur 
peccata tolli & aboleri prorſus, & quum peccata a Deo remittuntur relidtam ex iis 
maculam totam elut:; attamen non negant habitus vitioſos per aftualia peccata contra- 
Qos, ctiam poſt illa remiſſa remanere,vique & auxilio gratiz divinz paulatim delendos 
& abolendos efle, caque in re ex parte conſiſtere fidelium in virtute & ſanQificatione 
progreſſum, ut videre eſt apud Bellarminum de Amiff. gratiz & ſtatu peccati, lib 1. 
CAP. I3. 

KXIK. Przſcrtim yerd remiſſo per gratiam juſtificantem peccato originali, agno- 
ſcunt nihilominus in juſtificatatis manere id quod in hoc peccato materiale vocant 
nempe, pronitatem ad malum, & dificultatem in bono, & quandam, ut loquuatur, 
deordinationem & peryerſitatem nature contra ordinem in prima creatione poſitum. 
Qua deordinatione fit ut inſeriores animz facultes pron fint ad reſiſtendum & rebel- 
landum rationi, atque legi divine, totuſque homo fit ad malum proclivis, & magnam 
in bene, agendo difficultatem ſentiat. Et iſta ad malum pronitas & nature depravatio, 
eſt id quod vulgd in Scholis concupiſcentia & fomes appellatur. 

XXX. Porrd hanc concupilcentiam, qualis in ipſis renatis remanet , non negant 
legi divinz repugnare, quatenus incitat ad ea quz lege prohibentur, & retrahit ab 
iis que lex divina jubet. [taque fatentur illam eſſe aliquid illaudabile & vitupera- 
bile, adeoquedefeRum, vitium, & malum morale, cuiob{ſtendum fit quodque fre- 
nandurm atque cohibendum, imo deſtruendum & crucifigendum eſt. Qua in re-fideli- 
bus {ſeduld laborandum & connitendum cenſent , quoque plus in hoc opere. profece- 
rint, eo majorem fore iplorum perfe&ionem atque ſanftimoniam. 

XXXI. Quin concedunr concupiſcentiam, etiam qualis eſt in juſtificatis, eſſe rem 
quam Deus damnat atque odit. Ut autem iſtud concilient cum eo quod definit Tri- 
dentina Synodus, nempe in renatis Deum nihil odifſe, diſtinguunt duplex in Deo 
odium ; unum quod in perſonam redundat, alterum quod non redundat in perſonam. 
Priori modo dicunt Deum non odiſſe concupiſcentiam quz reliqua eſt in renatis; quia 
non reddit perſoaam in qua eſt Deo odioſam. Sed poſteriori modo fatentur Deum 
odio habere concupiſcentiam, quia res eft Deo diſplicens, quamque Deus ex renatis 
ſublatam vult, & auferendam curat, Licet illa non obſtet quominus perfona- fidelis 
Deo grata ſit atque accepta, Non enim, inquit Bellarminus, apud quem eſt illa di- 
ſtinftio, Dew propter concupiſcentiam, que eſt inrenatis, vult renatis, vult renatos dam- 
nare : ſed potius vult cupiſcentiam paulatim conſumere, ut renati perfette ſanentur & libe- 
rentur. De Amiſſione gratiz, lib. 5. cap. 13. fub finem, | 

XXXIl. Denique quamyis negent concupiſcentiam, quz eſt -in regenitis, pecca- 
tum vocari debere, ſecundum veram & propriam hujus vocis acceptionem, agnoſcunt 
tamen illam dici poſſe iniquitatem & peccatum largioti, & improprio quodam ſenſu : 
| pews (cilicet ex peccato orta eſt, & ad peccafum ducit : imd in ſeipta habet quan- 

am inordinationem, quatenus, ſcilicer, per earn facultates inferiores que, ſecundum 
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ordinem 
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ordinem a Deo primitus inſtitutum, parere debent ſuperioribus, illis in obedientes & 
refraQariz redduntur. Adeoque in hunc ſenſum interpretantur plura Apoſtoli loca 
in epiſt. ad Rom. ubi concupiſcentiam peccati nomine deſignat; ut videre eſt apud 
cundem Bellarminum,lib. 5. de Amit. gratiz, & ſtatu peccati, cap. 13. Ex quibus om- 
nibus prudenti cuivis colligendum relinquo, quam parum abſint ipſi Scholz Romanz 


DoRores a Proteſtantium in hoc Articulo doarina, in quam tamen tam odiole decla- 
mant, & tam acerbe inyehuntur. 
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7 HESIS TI. 


Nter rarias calumnias quibus Proteſtantium DoQtrina in Juſtificationis negotio 
impetitur, hz quoque frequenter occurrunt, Quod communi conſenſu doceant, 
Omnes & Fgon Ab homines poſſe & debere certa fide credere fibi fuiſſe remiſſa 
peccata, & ſe coram Deo juſtos eſſe. 1d illis tam firmiter perſuaſum efſe de. 

bere, quam hoc Ieſum Chriſtum eſſe Dei Filium & mundi Redemptorum, & fimilia 
fidei dogmata. Talem perſuaſionem ita necefſariam eſſe, ut ablque ea nemo vere 
fidelis & juſtus eſſe poſſit z non ſecus ac {i credere detreQaret aliquem ex precipuis 
& fundamentalibus fidei articulis. In ejuſmodi perſuaſione fidem veram & falvificam 
conſtituendam eſſe, tanquam in ejus au proprio atque przcipuo. Adeoque homines 
tali fide, & quidem ſola, coram Deo juſtificari, licet alioqut vitiis indulgeant , nec 
ſtudeant bonis operibus. 

II. Iftud preſertim videre eſt apud, Bellarminum & Becanum Jeſvitas, qui talia vel 
{upponunt, vel etiam diſerte & expreſſe nobis affingunt, in ſuis contra nos Diſputatio- 
nibus. Cum ergd Theſibus noftris przcedentibus de Juſtificatione, & quzſtionibus 
annexis, multas jam ejuſmodi calumnias diſcufſerimus nuda &: perſpicua veritatis ex- 
politione; juxta DoRorum Reformatorum ſenſum, his quoque conſimili modo oc- 
currere viſum eſt praſenti Diſputatione. 

II. -Primum ergd apud nos certum atque conſtitutum eſt neminem legitime & vere 
Katucre poſſe, ſc a peccatis ſuis coxam Deo juſtificatum, ſeque Deo gratum eſſe & 
acceptum ad vitam #ternam,niſiqui ex corde vitiis & cupiditatibus mundanis renuntia- 
| | vcrit, 
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verit, ut juxta quam nos docet gratia Evangelica, ſobrie, pie & juſic in preſenti ſeculo 
vivat. Ac proinde quicunque in peccatis fuis hxrent, & indulgent carnis affettibus, 
quantumlibet fidem Chriſti profiteantur , 6 affenlum aliquem Evangelice Veritati 
przbeant, fi quacunque ratione in animum ſuum inducant ſe apud Deum eſſe miſeri- 
cordiam confecutos, Deumque fibi in Chriſto placatum & propitium eſſe, procul- 
dubio mera eſt hec fallacia Satane, & fecuritas carnalis atque pernicioſa : Nec enim 
remiſſio peccatorum promittur, ac miſericordia & pratia divina offertur, niſi illis 
qui ſerio refipiſcunt, & peccata ſua non modo confitentur, ſed etiam deſerunt. Juxta 
illud Salomonis, Qui abſcondit ſcelera ſua non proſperabitur ;, qui autem confeſſus fue- 
rit, & reliquerit ea, miſericordiam conſequetur. 

IV. Sed quod attinet ad eos qui ſcria peccati poenitentia duai ad Dei clementiam 
in Chriſto confugiunt, & Chriſti przceptis ex vera fide, & animo ſyncero obtem- 
perare ftudent, exiſtimamus eos ſecuros eſſe poſſe de Dei erga ſe miſericordia, & 
certd confidere fihi efſe remifſa peccata : adeoque ſanRitatem & juſtitiam illam quam 
ſetantur, & cui aſſduam operam navant, ad vitam zternam Deo acceptam eſſe. 


V.. 1d patet variis exempliis ſantorum tam Veteris quam Novi Teſtamenti; Ita 
David de ſua in Dei conſpectu juſtitia. confidit, & certam vitze #ternz fiduciam pra 
le fert, dum fic ait Pſal. 17, Ego autem in jaſtitia apparebo conſpetui tuo, ſatiabor 
quum apparuerit Gloria tua, Sive, ut habet veritas Hebraica, Ego in juſtitia videbo 
faciem tuam :, + ſumilitudine tua ſatiabor quum evigilavero, Quibus conſlentanea ſunr 
que leguntur Plalmo ſequenti : Retribuet mibs Domings ſecundum juſtitiam meam, + 
ſecundum puritatem manuum mearum retribuet mihi, ©nia caſtodivi vias Domini , 
& debeat, nec impie geſſia Deomeo. Quoniam onnia judicia ejus in conſpetku meo, & juſtitias , 
five ſtatuta, ejus non repuls a me, Et ero, lve ful, :mmaculatus cum eo, & obſervabs 
me ab iniquitate mea, Et eandem quoque fiduciam oftendit , dum anime ſue ita 
Sratulatur, Pſal. 103. Benedic anima mea Domino, & noli obliviſci omnes retribu- 
FLONES EJs. Qu propitiatur omnibus iniquitatibj tuis , qui ſanat omnes infirmitates 
TFICAT 10\ Has. Lu redimit de interitu vitam tuam: Qui Coronat te in miſericordia &- 
miſerationibus, Qui replet in bonis deſiderium tum + renovabitur ut aquila juventus 
F11A. 


M A: VI. Neque minus de Dei gratia confidebat, ſeque vera in Dei oculis juſtitia pre- 


ditum credebat pius Rex Ezechias, quutn ger ac morti proximus, ſuam inter pre- 
] p R ral candum audet commemorare pietatem & integritatem, apud Eſaiam, cap. 38. Obſecro, 
glee Najib 


inquit, Domzne, memento queſo quomodo ambulaverim coram de in viritate, & in corde 
perfetto , & quod bonum eſt oculis tuis fecerim. 

VII. Quam fzpe vero Paulus loquitur tanquam omnino ſecurus de Dei erga ipſum 
benignitate & milericordia ; & ut ſentiens atque percipiens Chriſtum per gratiam 
ſuam in iplo viventem atque habitantem. Yivo autem, inquit, jam ron ego; vivit 
vero in me Chriſths. Yuod autem nunc vivo in carne ; in fide vivo filit Dei, qui ds- 

/ jutfcains® lexis me, & tradidit ſemetipſum pro me. Gal. 2. Quibus conſona ſunt que icribit 
. -(-ofyif 1 Tim: 1. Gratias ago es qui me confortavit in Chriſto Jeſu Domino noſtro, quia fidelem 
me exiſtimavit, ponens in miniſterio ,* qui primus blaſphemus fur, & perſecutor, & 
contumelieſus. Sed" miſericordiam Dei conſecutus ſum, quia ignorans fecs itt increduli- 
tate. Superabundavit autem gratia Domini noſtri cum fide & dileftione que eſt in Chriſto 
Teſu. Unde eſt quod 2 Tm. 4. fic in Domino gloriatur, Boaum certamen certavi, curs 
ſum conſummavi, | fidem ſervavi. In reliquo repeſita eſt mihi corona juſtitie, quam redae, 
mihs Dominus tn ullo die juſius judex, 

VIII. Neque verd putandum eſt id in fanRis illis viris fuifſe peruliare ; ceteros 
verd fideles, qui nullo fingulari privilegio gaudent, non poſle fimiliter apud fe certd 
ſtatuere an ſint in Dei gratia, & beneficiorum nobis per Chriſtam partorum revera 
participes. Nam multis modis ex Scriptura colligitur omnes qui Chriſto per veram 
vivamque fidem infiti ſunt, abſque ulla temeritate, certam ca de re poſſe conci- 
pere fiduciam & perſuaſionem. ' Primo enim Apoſtolus Rom. 8. docet fideles omnes, 
accipere {piritum adoptionis, per quem Deum ut--patrem-agnoſcunt & invocant ; & 
{piritum Dei ſpiritui eorum reſtimonium perhibere quod ſunt filii Dei, & Chriſti 
cohzredes. Non enim accepiſtis, *inquit , ſpiritums ſervitutis iterum in timore 5, ſed 
ſpiritum adoptionis filiorum , in quo elamamus Abba Pater. Tpſe enim ſpiritus teſtima- 
nium redait ſpiritui noſtro quod ſumns filis Dei: Si autem filis, & heredes, beredes quidem 
Dei, cohereaes antem Chriſti, Annon autem jure merito certi efſe poſſumus de bY 
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quod ſpiritus Dci nobis teſtatur ſuis in nobis motibus & effeais ? Et quom6do pi. 
ritus idem dici poſſet animo noſtro de adoptione noſtra teſtimonium reddere, niſi re- 
ſttimonium ejus efficaciter in noſtris cordibus operantis certo percipere & apnoſcere 
poſſemus ? Jam vero fi certi ſumus Deum cfle Patrem noſtrum, & nos efle ejus filios, 
hoc ipſo proculdubio certi ſumus , nobis per Chriſtum remiſſa peccata, & nos per 
gratiam ejus renovatos in juſtitiam & {anQtitatem veram, quz Deo grata atque ac- 
cepta (it. EL: 

IX. Preterea ſpiritus Chriſti in fidelium animis generat celeſtem quandem pacem, 
& gaudium innarrabile. Nam ut docet Apoſtolus, Gal. 5. 22. Frutlus ſpiritus eff 
charitas, gaudinm, pax. Et Rom. 14. 17. Regnum Det juſtitia eſt, pax, & gaudium 
in ſpiritu ſanfto. Imd pacem illam Det dicit exuperare omnem {enſum five intel- 
leqtum, Phil. 4. Et Petrus affirmat credentes exultare letitia inenarrabili & glori- 
ficata, capite prime prioris Epiſtole, Jam autem quz pax, & quod ſpirituale gau- 
dium concipi poteſt in iis qui neſciunt an Deum habeant Judicem infenſum, an vero 
propitium patrem : Et an ſint in Rtatu falutis, an verd daranationis & perditionis 
xrernx. Et unde naſci poteſt ineffabilis illa Iztitia vere credentium in Chriſtum, 
nifi ex intimo & vivido ſenſu Civini erga fe amoris & favoris, & certa- fiducia beatitu- 
Cinis & gloriz #teruz. | 

X. Deinde quicunque certus eſt ſe habere ſpiritum Dei inhabitantem , dubitare 
non poteſt quin ſit per veram fidem juſtificatus, & Deo acceptus. Nec enim ſpiritus 
ille datur aliis quam vere credentibus. Sed fideles poſſunt certo agnoſcere atque dif. 
cernere an Dei ſpiritum habeant. Alioqui fruftra diceret Joannes, Epiſt, 1. cap. 3. 
In hoc ſeimus quoniam manet in nobrs, ex ſpiritu quem dedit nobis, Et cap. ſeq. In hoe 
gopnoſcimus quod in eo manemns, C ipſe in nobis ; quoniam de ſpiritu ſuo dedit nobis, Si 
enim agnoſcere & judicare non poſſumus num Dei Chriſtique ſpiritum habeamus, 
quomodo fpiritus ille poterit nobis eſle noſtre communionis cum Chriſto argumen- 
tum? Et quomodo ex eo quod ſpiritum Dei habemus colligere poſſumus quod in 
nobis maneat Chriſtus, & nos in ipſo. 

XI. Similiter, nifi ex ſignis certis & indubitatis dignoſcere poſſemus, an Chriſtus 
per fidemyeram & vivam in nobis habitet, fruſtra juberet Paulus ut nos ipſos proba- 


remus & excuteremus, An Chriſtus fit in nobis, & an ſimus in fide. Neque mira- 
retur illum, tanquam fui ipſius ignarum, qui Chriſtum in ſe habitantem habens iſtud 


non ſentiret, atque perciperet, Yos ipſos, inquit, rentate, an ſitis in fide. Annon 
coonoſcitis voſmet ipſos, quia Teſus Chriſtus in vobis eſt, niſt forte reprobi eſtiz? 2 Cor.13, 
Quz manifeſte przſupponunt eſſe certa ſigna quibus judicare queamus, an fimus fide 
in Chriſtum prediti, Chriſtumque fidelibus inhabitantem ſui ſenſum non obſcurum 
illis prebere. | 

Xl. Preterea perpetuum fidelium officium eſt Deo gratias agere propter beneficia 
ipſis in Chriſto collata, remiſſionem, {cilicet,, peccatorum in Chriſti ſanguine , & 
vindicationem a ſervitute peccati & poteſtete tenebrarum virtute {piritus illrus. Siqui- 
dem Paulus ſcribens ad Coloſſenſes hortatur nos, ut cum gaudio gratias agamus Deo 
Patri, qui dignos, five idoneos, nos fecit jn partem ſortis {anorum in lumine , & 
qui eripuit nos de poteſtate tenebrarum, & tranſtulit in regnum Filii dileRionis ſuz; 
in quo habemus redemptionem per fanguinem ipſius, remifſionem peccatorum, *Et 
ſimiliter Petrus priore Epiſtola vult,ut annuntiemus virtutes ejus qui de tenebris voca- 
vit nos in admirabile lumen ſuum. Jam autem qui poſſumus Deo gratias agere pro- 
pterca quod nos tranſtulit in regnum Filii ſui, & in numerum ſ{an&orum adfcripſit, 
{i certo {cire non valemus, an vere ad regnum Chriſti pertineamus, & de ſanRorum e- 
jus numero ſimus ? Quis enim legitime & congruenter poteſt Deo gratias agere de be- 
neficio illo, quod an ſpeRet ad iplum, &ejus fit particeps ignorat vel dubitat. Nam 
qui gratias agit de co quod incertus eſt an ipſi donatum fit necne, illudere potius-yi- 
detur quam gratum animum teſtar1. 

XIII. Inde quoque manifeſtum eſt fideles qui ſunt in Dei gratia, de co non tantum 
poſſe, verum etiam debere certos efſe. Etfi de eo certi non fint, ac ſuper ea reflu- 
ctuent & dubitent, iſtud in iis argueredefetum & infirmitatem aliquam culpabilem. 
Nam carere ilia diſpoſitione, illoque animi affeu, ſine quo officio tao fungi non poſſi, 
vitiolz eſt imperfetionis. Ac proinde cum omnes qui ſunt per veram fidem beneficio- 


rum Chriſti participes, de accepta gratia teneantur Deograttas agere, neque id quil- - 


quan rite preſtare poſſit, qui de accepta illa gratia certus non fit, inde confequens eſt 
ralem certittdinen 1is ineffe debere, & vitio ipſis ac culpz vertendum fi deftituti illa 
reperiantur, XIV. Et 
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XIV. Etcerte gaudium illud fpirituale quo fideles in Chriſto Iztantur, quodque 
non poteſt eſſe ſine certitudine de propria gratia, & ex ca {ponte naſcitur, non tantumi 
eſt frutus quidam Spiritus SanQti ex pietate & fide enaſcens; ſed aliquid quod ad 
officium fidelium pertinet ; necab iis abeſſe poteſt ſine quadam ipſorum culpa. Siqui- 
dem ad gaudivum iſtud frequenter hortatur Scriptura 5 Semper gaudete, inquit Apo- 
ſtolus, 1 Theſſ. 5. & cap. 4. Epiſt. ad Philipp. Gaudete in Domino ſemper ;, iterum dico , 
gandete. Et fidelium varia officia deſcribens Rom. 12. inter alia ponit iſtud, Spe 
gandentes. | 

XV. Przterea, non poteſt non eſſe defefus vituperabilis id quod qerfeQa charitas 
expellit, quodque cum ca conſiſtere non poteſt. Sed cum incertitudine de juſtifi- 
catione & gratia propria perfeCta charitas non poteſt confiſtere. Nam, ut ait Joan- 
nes, 1. 4. Timor non eſt charitate, ſed perfetta charitas foras mittit timorem ; quoniam 


' \timor peenam habet. Qui autem timet non eſt perfettus in charitate, Veriim qui dubi- 


tat num fit juſtificatns, & per gratiam Chriſti Deo acceptus, non poteſt non timere, 
timore illo qui penam ſecum haber. Adeoque perfe&a charitas compati non poteſt 
fecum ejuſmodi dubitationem, | 


XVI. His adde, quod jubemur adire, cum fiducia ad thronum gratiz, Hebr. 4. quod- 
que dicimur in Chriſto habere fiduciam, five audaciam, &'acceſſum in confidentia 
per filem ejus, Epheſ. 3. {ed qua cum audacia, vel fiducia, poteſt ad Deum accederc, 
qui incertus & anceps eſt an Deus ipſi fit placatus, an infenfus ? quidve- poteſt a- 
liud in animo gignere talis incertitudo, quam timorem anxium, & meram trepida- 
tionem ? 

XVII. Porrd quamvis fideles de propria gratia & remifſione peccatorum ſuorum, 
fine aliqua culpa dubitare non poſſint, attamen de vere fidelium numero excludendi 
non ſunt quicunque ea de re non ſunt omnind certi. Iſtud quidem arguit parvam & 
modicam fidemz non auvtem nullam & non veram: & licet cum fide perfetta non 
conſiſtat, nihilominus cum ſyncera, ſcd infirma conſiſtere poteſt : Nempe prout fi- 
des noſtra vel major vel minor eſt, magis yel minus firma, eo etiam nos reddit de 
Dei gratia rhagis, vel minus certos, noſque de ca magis, vel minus dubitare finit. 


XVIII. Itaque non panci ſunt ſyncera fide in Chriſtum prediti, & per conſequens 
vere Deo reconciliati, qui tamen de accepta- gratia certi non ſunt; &quidam ante 
mortis articulum certitudinem illam non aſſequuntur. Imo, tentatione ingruente, con- 
tingit virisetiam ſanQiffimis, graviſſime circa illud fluQuare & angi, num fint in Dei 
Sratia, eique ad ſalutem accepti. Non quod circa veritatem promiſſionum divinarum 
heſfitent, fed quia nimium ſpeant propriam indignitatem atque infirmitatem. 


XIX. Patet id exemplis Prophetarum ipſorum que leguntur in- ſfacra Scriptura. 
Qualem enim animi eftum experiebatur in ſe ſanAus Propheta, & quibus jaaba- 
tur dubitationibus, circa Dei gratiam , favorem atque auxilium , dum Pſalm 77. 
in querelas illas erumperet, Nunquid in eternum projiciet Deus ? aut nen apponet ut 
benevolus ſit adhuc? An defecit in ſeculum miſericordia ejus, & conſumptum eſt elo- 
quium 4 generatione in generationem ? an oblituseſt miſerere Deus * An continebit inira 


ſua miſericordias ſuas ? Et ſimiliter quibus terroribus & anxietatibus percellebatur 


Pſaltes, dum ſic querebatur Pſalm. 88. Super me confirmatus eft furor tuns,  omnes 
fluitus twos induxiſti ſuper me. Ut quid Domine repecllis animam meam, avertis faciem 
tuam 4 me? In me tranſierunt ire tue: C terrores tri contnurbaverunt me. Circunde- 
derunt me ſicut aqua : tota die circundederunt me ſimul. 

XX, Verum in ſanRis illis viris id fuit magnum humane infirmitatis argumentum, 
non auntem opus virtutis imitandum. Itaque ſiqua talis fidelium animis occurrat du- 
bitatio minime fovenda eſt, ſub humilitatis pretextu, ſed adverſus illam ſerid ln- 
Qandum ; fidelibuſque toto ſtudio contendendum ut ex eam animo deponant, in fide 
proficientes, ad certam de-gratia JDei fiduciam perveniant. Quam ad rem juyabit o- 
ratio frequens, & pietatis praxis, aſſiduumque bonorum operum exercitlum. Quo 
ſpeQat Petrus Apoſtolus, dum vult nos ſatagere ut per bona opera noltram vocatio- 
nem & eleQionem certam faciamys. 2 Pet. 1. 

XXI. Porro cum fides vera, licet infirma, ſ{altem, ad tempus conſfiftere poſſit ab{que 
fiducia certa & abſoluta de obtenta a Deo remiſſione peccatorum, G6 noſtra per Chriſti 


| Fama reconciliatione,inde patet fiduciam iſtam non eſſe proprium & formalem atum 


dei falvificz arque juſtificantis. Nec enim fides juſtificans vnquam conſiſtere poteRt fi- 
ne actu ſuo proprio & formali, 
XXlLl. Adde 


—— 
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XX. Adde quod fiducia illa de.jam impetrata per Chriſtum reconciliatione, & 
condonatione, peccatorum ſuorum, pra:ſupponit veram fidem in corde prxzexiſtentem, 
Nec enim quiſquam iſtud legitime ſbi perſuadere poteſt, nift propriam fidem ſentiens 
atque percipiens, fic apud le ratiocinetur z Quicunque credit in Chriſtum verk fide 
vivaque, remiſſa ſunt ipſt peccata, Ge juxta Evangelium juſtus eſt apud Deum, Atqui 
talem fidem ſentio atque experior. Ergd mihi ſunt remiſſa peccara, & apud Deum 
juſtus propter Chriſtum habcor. Unde manifeſtum eſt fiduciam que iſta concluſione 
exprimitur, eſſe aliquid fidem tequens ac prefupponens ; quotque naſcitur ex propriz 
fidei ſenſu & conficeratione. Sed fidei aftus proprius & formalis non preſupponit f:- 
dem, fed illam conſtituit ; nec eſt quiddam oriens ex fidei jam exiſtentis ſenſu; ſed in 
quo ipſa fidei cſſentia conſiſtat. 

XXIII. Przterea modo deſcripta fiducia eft aliquid poſterius juſtificatione, & quod 
juſtificationem jam fatam conſequitur. Prius enim necefle eſt aliquem juſtificatum 
eſſe, quam ut vere ſibi perſuadere queat fe jam eſſe juſtificatum. Sed fidei juſtificantis 
actus proprius atque ſpecificus eſt aliquid, natura faltem, juſtificatione prius. Quan- 


doquidem juxta Scripture dodrinam, & 1 heologorum communem lententiam, tides. 


eſt noſtr juſtificationis conditio, five inſtrumentum. 

XXIV: Plurimi quidem Theologi docent fduciam in Deum per Chriſtom eſſe ip. 
ſum formalem & ſpecificum atum fidei vivz & juſtificantis. Verum obſervant Viri 
doRi duplicem eſſe fiduciam. Unam quam vocant perf#uzri, atque adherentie, qui fidelis 
Deo adhzret, & in Chriſto ſalutem & juſtitiam quarit, quz fiducia in Scriptura voce 
non & Jyuva exprimi fſolet. Alteram quam dicunt fiduciam ſenſus ; qui quis de 
juſtitia & ſalute jam impetrata confidit, & ad Deum accedit abſque timore atque 
formidine, Quz fiducia Hebraica voce 1&2 fignificatur, & 'in Noyo Teſtamento 


memMo1s & mappnria dicitur. Prior illa pertinet ad eſſentiam fidei viya? &- juſtifi- 


cantis, & juſtificationis noſtr# inſtrumentum eſt ; ſeu conditio ſine qua nemo juſtifica« 
tur. Altera vero eſt fidei fruftus, ſive effeus, quem perpetuo non' exerit; quique 
non ſemper apparet & ſentiturin fidelibus & juſtificatis, & unde non pendet necefſa- 
rid ſalus & juſtificatio. Petrus Molinaus, Petri Molinzi filius, Tra, Gallico de 
Fide Tuſtificante. | MIDEE 


XXV. Atque ut res magis illuſtretur, ab iiſdem Viris DoRis res obſervatum eſt, 


duplici ifti fduciz, duplicem opponi dubitationem, & helitationem. Unam qui quis 
dubitat circa Dei promiſſiones, an fſcilicet vere int, necne z & an debeat quzrerc in 
Deo perfugium, & falutem in Chriſto, Alteram verd quia quis de veritate divinz pro- 
miſſionis minime dubitans,& certus ad Denm confugere, ac ſalutem in Chriſto quz- 
rere, de propria tamen falute & peccatorum ſuorum remiſſione dubitat, ex propriz 
ſuz infirmitatis ſenſu : &quia concuflus tentationibus, non videtur fidem ſatis firmem 
in ſe agnoſcere ; utnec frudus ſatis peenitentia dignos. Prior illa dubitatio perniciofa 
& mortifera eſt, & cum fidei natura & veritate {impliciter pugnat. Poſterior non 
item. Etenim quamvis fides perfe&a illam expellat, ex quodam fide defedtu, & quaſi 
morbo naſcaturz cum fide tamen vera, licet infirma atque languida, conſiſtere poteſt. 
Et dum fidei morbum_quendam arguit, fim:l tamen eft fidei adhuc vive, nec dum 
mortux, augmentum. Adeoque quod dicit Jacobus, Epiſt. cap. 1. Eum qui dubitat 
bil a Domino expettare debere, de priori dubitatione intelligendum eſt, non de .po- 
ſteriori. 

XXVI. Inde vero manifeſtum eft certitudinem quam quis habet de ſua coram Deo 
juſtificatione, non efle plane ejuſdem generis & rationis, cum certitudine illa quam 
habemus de Fidei articulis, & dogmatibus quz Deus in Verbo ſuo revelavit. Hec 
enim in fideli omnind necefſaria eit, Nec quiſquam poteſt fidelis permanere, & pro 


tali merito haberi ; & tamen dubitare de fidei articulis, exempli cauſa, An leſus fit. 


Chriſtus, & Deifilius; &, An mortui ſint olim refurreQuri. Cum tamen, ut jam 
dictum, omnis qui dubitat an fit juſtificatus, & acceprus Dzo ad vitam zternam, non 
ſtatim propterea judicandus fit carere vera fide, nec efle in Dei gratia, ut nec ullo 
modo potelt pro dogmate fidei haberi, quod hic, vel ille fit jultificatus, & gratie 
divine particeps. 

XXV1I. Solenne quidem eſt Scholz Reformatz Theologis certudinem fidei vocare, 
illam qui, quis confidit, ſe efſe Deo eeconciliatum, & fibi per Chriſti ſanguinem pec- 
cata fuifſa remiſſa : ſed id ab illis ideo fit quod certitudo iſta nitatur altera propoſitione 
in verbo Dei revelata, hac ſcilicet, Quicunque credit in Chriſtum remiſſionem habct pec- 
catorum in ſanguine ej, Altera verd que fideli nota eſt. interno ſenſu & experientia, 
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nempe quod ipſe vere credit in Chriſtum, & fiduciam ſuam in morte illius collocar. 
Fidelis enim, dum ſeipſum excutit, 6 animi ſui motus occultos examinat, proculdubio 


. ſentire & percipere poteſt ſe non ie in Chriſtum credere, ſeque Deum terid amare, 


& illius timore duci z que vivz fidei ſunt ſigha & 7Trxwigiz, Hoc autem ſufficere 


*utant ut aliquid ad fidei aſſenſum referatur nimirum, fi deducatur ex una propoſitio- 


ne quam Deus in Verbo {uo revelarit, & ex altera que experientia, aut alia quadam 
ratione certa ſit. Nec tamen propterea cenſent quicquid ad fidei aſſenſum refertur, efſe 
ejuſdem omnind rationis & neceffitatis. Nam ad fidem aliqua ratione pertinet quicquid 
teſtimonio divino ullo modo nititur. Sed ſunt quzedamque teſtimonio diyino nituntur 


in ſolidum : alia vero quz ex parte quidem diyino teſtimonioz ex parte verd humiano 


ſenſu, teſtimonio, vel ratiocinio. Quz autem ſunt prioris generis proculdubio majus 
aliquid habent, quam quz ſunt poſterioris. Eo 

XXVIII. Imo quamvis, ut jam probatum eſt, certa illa perſuaſio, quam fidelis 
habere poteſt de remiſſtione peccatorum ſuorum, & ſua cum Deo per Chriſtum recon- 
ciliatone, non fit formalis aQus fidei juſtificantis, aliqua tamen ratione pro fidei 
illius au haberi poteſt. Quod ut intelligatur, in fide ſalutari atque juſtificante du- 
plex a&us diſtenguendus eſt, Unus dire&us, atque primarius. Alter reflexus & ſe- 
cundarius. DireRus eſt i!le quo fidelis Chriſtum, ut Redemptorem & Sevatorem no- 
ſtrum, agnoſcit atque arnpleRtitur, & in eo fſalutem & juſtitiam quzrit. Reflexus 
yerd ille eſt quo fidelis in propriam fidem refle&itur, eamque recognoſcit, illiuſque 


 effeQa, timorem, videlicet, & diletionem Dei, & charitatem erga proximum, in 


corde {yo {entit & experitur. Unde colligit ſe Chriſto vere infertum eſſe, ejufque 
Sratiz & bencficiorum revera participem, 

XXIX. Itaque illa de qua agimus perſuaſio, fidei quidem attus eſt, ſed reflexus, 
non diretus; non primarius, {ed ſecundarius. Nec ad fideiefſentiam, ſed ad per- 
fe&ionem ejus ſolum pertinet. Prior ille eſt quo juſtificamur, caique promittitur ſalus, 
& peccatorum remiſho. Alter vero non \item. Hic enim poſterior, ut jam diximus , 
przſupponit fidem, tanquam in nobis ante exiſtentem & juſtificationem, ut jam factam 


ſequitur: acproinde in eo iplofide natura & efſentia conſiſtere nequit z ſed quidam 
jus eſt frutus & complementum. Nec poteſt eſſe juſtificationis conditio, ſive cauſa 


inſtrumentalis; ſed folum quidam ejus ſenſus & apprehenſio. 
KXRX. C#terum, prout fides, vel major, vel minoreft ; vividior five languidior : 


ita quoque ſui {enſum majorem, vel minorem ; acriorem, vel remiſſiorem animis noſtris 


ingignit. Unde eſt quod creſcente & augeſcente fide, fiducia illa de Dei erga nos 
amore & favore, & noſtra apud Deum gratia atque juſtiſtitia, eadem proportione 
roboratur atque invaleſcit, & ex adverſo minuitur, atque debilitatur, qua ratione 
fides decreſcit atque remittitur. 
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THESIS LI. 


T ſuam hec de reſententiam exponunt DoRorcs Eccleſiz Romanz, multas 
certitudinis diſtiniones premittunt z ut videre eft apud Bellarminum de 
Juſtificatione, lib. 3. cap. 2. Primo enim ipſis una eſt certitudo objetti, id 

E ct, rci cognite, vel creditz; altera verd ſubje!t;, ideſt, hominis cogno- 

ſcentis,vel credentis. Prior certitudo eſt immutabilitas rei,que revera aliter-ſe habere 

non poteſt, quam creditur vel cognoſcitur. Qua ratione dicimus certum efſe Deum 
eſſe bonum, peccatum eſſe malum, Poſterior certitudo eſt firmitas quzdam afſenſus 


noſtri ad rem quz credenda vel cognoſcenda proponitur. De qua certitudine loqui- * 


mur, quum dicimus hac de re certus ſum, hoc mihi compertum eſt; id eſt, ita firmi- 
ter adhzreo huic ſententiz, ut prorſus de illius veritate non dubitem. Ad preſentem 
autem quzſtionem pertinet certitudo non prioris, fed poſterioris generis, 

11. Porrd iſta afſenſus firmitas quandoque nullum haber in re ipſa fundamentum ; 
{ed oritur ſolum ab aſſentientis errore, affeftu, vel pertinacia, & tum non eft yeri 
nominis certitude. Qui enim certd credunt quz falla {unt, non tam certi, quam per- 
ſuaſi dici debent. Alias verd firmus ejulmodi afſenſus clara perceptione, aut ſolida 
ratione, vel legitimo aliquo teſtimonio nititur. Et tum demum vera eſt, & proprie 
dia certitudo : quezlocum non habet, niſi ubi perfualio, non modo firma, ſed vera 
atque legitima eſt, In preſenti vero quzſtione ratio non habetur certitudinis illius 
prioris, & improprie diftz; ſed poſterioris {olum certitudinis, quz non tantumnotat 
firmitatem aſſenſus in credente, vel cognolcente ; ſed etiam legitimum ejus, ex parte 
rei, fundamentum. 

II. Rurſus certitudo vera & legitima dividitur in Shcolis in evidentem & obſcnram, 
Et in utraque tres quaſi gradus diſtingui folent. Certitudo Evidens eſt earum rerum 


que aliquo modo videntur, 1d eſt, clarc percipiuntur. Cujus certitudinis primum gra- 


dum obrinent prima principia quz per le nota ſunt, id eſt, que ſolis vocabulis explica- 
tis, ſine alia ratiocinatione, ab omnibus vera eſle cognolcuntur. Ut non poſſe idem fi- 
mul eſſe & non eſſe: Totum efſe majus ſua parte, & quz ſimilia ſunt. Secundum gra- 
dum certitudinis Evidentis obtinent conclufiones ex primis principiis evidenter dedu- 
az z atque hecdicitur certitudo ſcientie. Tertium gradum obtinent ea que ſenſibus 
corporis percipiuntur, que dicitur certitudo experientie. 

IV. Certitudo Obſcura eſt carum rerum quas ſola fide vel opinione tenemus. Cu- 
jus certitudinis primum gradum habent que propter divinam authoritatem Certo cre- 
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duntur. Et hec eſt certitudo fidei divinz, eſtque {impliciter & abfolute certitudo, 
quoniam nulla ratione poteſt ei ſubeſſe fallum. Secundum gradum obſcurz certitudinis 
habent eaquz creduntur ob authoritatem humanam, fed ita confirmatam 6 celebrem, 
ut omnem prorſus formidinem excludat, Qualia ſunt Ciceronem & Virgilium fuiſſe 
inſignes viros ; Auguſtum magnrx parti Orbis terrarum feliciter imperaſſe ; multas efle 
Civitates prxclaras in provinciis a nobis longe difſitis, Conſtantinopolim in Thracia, 
Goam in India, Mexico in Amercica. Atque hc dicitur certudo fidei humane, five 
certitudo moralis. Quz tametii non tanta fit, ut ei nullo modo falſum ſubeſſe poſſit 
(6 quidem omnis homo mendax) tamen tanta eſt, ut temerarius merito judicetur, qui 
contra ſentiat aut diſputet. 3p 

V. Tertium gradum habent illa quz tot ſ{ignis & conjeuris nituntur, ut ſecurum 
hominem reddant, & anxietatem expellant, non tamen excludant omnem formidinem. 
Atque hxc dicitur certitudo conjeCturalis, & opinionis eſt potius quam fidei. Veluti 
quum quis ex ſtylo atque dicendI modo, five ex ipſis, charaterum duQibus, agnoſcit 
epiſtolam, aut librum ab aliquoſcriptum ; vel ex variis indiciis colligit xgrum aliquem 
tali vel tali morbo laborare. | 

VI. Praterea DoRores Eccleſiz Romane hic diſtinguunt certitudinem fidei in cer- 
titudinem fides Catholice, qua creduntur ea quz per Eccleſiz dorigam 8 teſtimo- 
nium omnibus conſtare deber a Deo eſſe revelataz & in certitudinem fide: private , 

ua creduntur ea que private alicui per{onz, non vero toti Eccleſhz a Deo revelatx 
{unt ; aut ſaltem quod ad commune fides objetum non pertinet. 

VII. Czterum ex Scholz Romanz lſententia certitudo quelibet etiam.conjeRura- 
lis, quz infinum obtinet gradum, excludit dubitationem, & illi opponitur. Nec enim 
ullo modo certus de aliqua re dici poteſt qui de ea dubitat. Nam qui proprie loquendo 
dubitat nevutri parti contradiRionis aſſentiri audet, & intet utramque judicium ſuſpen- 
dit. Qui vero certus eſt, quamyis conjeCturaliter tantum, alteri parti tamen aſſentitur, 
& determinate Judicat rem ita fe habere. | 

VIII. Vernm licet omnis certitudo dubitationem excludat, juxta mentem Do@orum 
Eccleſix Romanz, non excludit tamen omnem formidinem. Nam ſecundum eorum 
dodrinam, aliud eſt dubitate, aliud vero formidare. Qui dubitat, ut jam dixi, judiciun 
plane ſuſpendit,& inter utramque partem contradiQtionis quaſtneuter & medius heret. 
Qui verd circa unam contradi&ionis partem judicium definitum & dererminatum for- 
mat,& ſtatuit rem ita ſe habere ; & ſimul tamen judicat fieri poſſe ut res aliter ſe habeat, 
ille non dubitare quidem, ſed formidare proprie dicitur. Sic, exempli gratia, qui ac- 
cepta {yngrapha alicujus hominis ipfi noti nomen preferente, poſtquam ſcripturz mo- 
dum & literarum ductus atque figuras diligentur inſpexit, determinate & abſ{que-heſi- 
tatione judicat illam efſe iſtins hominis, de eo certus dici poteſt : & tamen ſimul judicat 
non impoſſibile eſſe quin demon, aut aliquis exercitatus & inſtgnis impoſtor tale.quid- 
piam effingeret. Ac proinde juxta Scholz Romanz ſtylum, in co quidem homine circa 
rem propoſitam non erit dubitatio, ſed tamen cirea iftud non carebit omni formidine- 

IX. Sic formidinem & dubitationem diſtinguit & explicat Vaſquze, Omnx ; inquit , 
formido ſine dubitatione oppoſite partis eſſe poteſt. Dubitatio enim eſt heſitatio intellefFus 
nter ulramqne partem contradithionts, ita ut in neutra parte et appareat convententia ex- 
tremorem inter ſe, in cujus cognitione aſſenſus confiſtit ——,Formido autem non oritur ex 
dubio inter utramque partem contradittionss, ſi quidem eſſe poteſt cum determinato aſſenſul 
opinions : ſed oritur ex judicio quodam reflexo , quo quis expendens principia , ex quibus 
deduxit aſſenſum, judicat ea talis eſſe nature, nt fortaſſis illud de quo eſt opino in re aliter ſit 
quam apparet : quod judicium efſe per extrinſeca principia, & ita cum aſſenſn determinats 
alterins partis repertrs ſupra monuimns, In primam ſecunde, Tom. 2. Difp. 200. cap. 8, 
{ub finem. | | | | 

X. Qugmvis autem, juxta Do&ores Eccleſix Romanz, dubitatio, proprieloquendo,: 
ſit pluſquam formido ; neque omnis qui formidat propterea dabitetz quandoque tamen' 
formidinem ipſam ſub dubitatione comprehendunt, & ad fignificandam' formidinem 
utuntur ipſa voce dubitationis. Adeoque,juxta ipſos, dubitatio bifariam fumirur.Primo 
{triKe & proprie, ſecundo late atque improprie. Dubitatio priori modo ſfumprta ſigni-. 
ficat eam animi diſpoſitionem, per quam neutri parti aſſentiri quis audet, illi enim 
proprie duhii funt, qui ita fluuant ut nihil-decernere audeant. At per dubitationem 
fatius & improprie ſumptam intelligitur ipſa quoque formido,quam interdum habemus 
de contraria parte, etiamſj vni parti aſſentiamur, Uti videre apud Bellar. de Juſtif, 
Itb. 3. cap, to. {e&t. Dices ergo. | 
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XI. Denique diſtinguunt illi inter certitudinem fidei & certitudinem fpei ſev fiduciz, fig c 
Certitudo fdei a ſolo Dei verbo & ſola 12ei promithone pen: ct,nec ullo alio fundamen- j 0 (0 
to nititur : Ideoque ex {uo genere abloluta eſt, & infallibilis, & oinnem non modo dy- got | 
tationem, ſed formidinem etiam excludit. Certitudo verd ſpei, feu fiduciz, duplici ji 5 
fundamento nititur. Unumeſt ex parte Dei, quod cſt ipla Dei promitſho. Ex hoc re. gol cojvs 
ſpec certitudo ſpei ipſamfidei certitudinem zquat, Alterum eſt ex parte hominis, ju , 
quod eſt diſpoſitio, qualem Deus in verbo {uo exigit ut homo fiat promiſſi beneficii La i 
particeps. Ut enim aliquis legitime ſperet ſive gratiz, ſive gloriz dona, non ſufficit gif 
ut certus fit promiſſiones Civinas veras & hrmas efſe, led prererea requiritur ut in.ſe a 
ſentiat & agnoſcat conditiones illas, ſub quibus Deo placuit gratiam & gloriam ho- gun 
minibus polliceri. Hac autem ex parte fpes & fiducia noſtra non hahet certitudinem tan- Ap 
tam quam ipſa fides : ſed certitudinem folummodo moralem five conjeucturalem, qua- gf 
tenus aliquis diligenter ſeipſum excutiendo atque examinando, colligit cx yariis ſignis Milk 
& animi ſui motibus, ſe vera peccatorum penitentia duci, & ſyncere Deum amare, Fr 
aliaque preſtare quz Deus a nobis poſtulat, ut bonis ab ipſo promiſſis potiamur, Que -zitq 
certitudo non eſt prorſus infallibilis, nec excludit omnem timorem & lollicitudinem ;(, (ilch,07" 
ted tamen ex animo tollit dubitationem atque anxieteztem, Araentu ti j 

XII. Ita Philoſopatur hac de re Bellarminvs, lib. 3. de Juſtif. cap. 2. ſub finem , na Gon: vp 


Sea. Deinde. Adverſarii, inquit, ut fidem cam fiducia, ita cerritndinem fidei- cumn certs- 
tudine fiducie confundunt. Multum antem intereſt inter utramque ctrtituainem, Nam 
certitudo fidei, quia nititar ſola Dei authoritate , omni ex parte dubitationem excludit. 
Certitudo fiducie partim nititxr divina promiſſione, partim propria diſpoſitione : &* quod 
attizet ad divinam promiſſionem, omnem ſimiliter formidinem excludit, & eſt abſolute 
& ſimpliciter certituds ; quod attinet ad propriam diſpoſnionem, non excludit quidem 
penitus formidinem, neque eſt certitudo ſumpliciter, ſed ſecundum quid, C& conjetturalts ; 
ramen tanta eſt, ut ſatts eſſe poſſit ad ſecuritatem gignendam. Quz eadem fuſius per- 
ſequitur atque amplificat cju{dem libri cap. 11. Sect. Quod autem, Ubi preterea ob- 
ſervat duplicem in ſpe certitudinem conliderari poſſe: unam cx parte intelleQus, quam 
modo verbis illius defcripfimus ; alteram ex parte voluntatis, que eſt firma adhaſio 
voluntatis ad rem ſperatam: que maxima efle poteſt, etiamhi ex parte intelleaus non 
fit homo certus ſe rem illam conſecuturum. Certitudo vero illa quz in fide eſt, folum 
intelle&um afhicit. 

X11I. Similia docet Thomas Stapletenvs, lib. 9. de Juſtif cap. 11. Hee, inquit , nx Cannatum in C 
in loco fidei certitudo quan ponunt heretici, 4 ſpes certitudine, quam ponunt Catholics , ticerretum condiderugt, 
diligemer diſtinguenda eſt z, ut ita intelligatur , an negando certirudinem fidei, penamus dine 
fideles in perpeturs dubitationibus 7; ſicnts ergo ſpes a fide, ſic & certudo ſpei a certitudine ith 
fdei diſtinguiter. Fides ſoli verbo Dei nituur tanquam ſuo proprio objecto, ideoque 
certitudo fidei ex yerbo Det naſcuur, ſine ulla conſideratione wllins qualitatis ex parte 
eredentis. Verum enim eſt quod fides dicit , qualiſcunque ille cſt , vel qualttercungue 
affettus eſt qui credit. Ttaque hec certitudo eſt prorſus & omnt mods infallibilss, Spes 
autem nititur non ſolum verbo Det, ſed etiam ſtudio humano & diligentia per Chriſt; 
gratiam preſtita © ideoque «jus certitudo ex wroque naſciur. Itaque certindo ejus, ex 
parte verbi & promiſſionis Dei , non minor eſt quam certituds frei, ex parte autem 
conditionis ſperantis hominis , dubia & mnfirma eſt, _ Et poſtquam aliquot argumen- 
tis oſtendit {pem fidelium non niti fola promiſſione Dei, fed ctiam propria fidelis cvjuſ. 
que diſpoſitione, ſubjungit, Pendet ergo certitudo ſpei non ſolum a promiſſionibis divints, 
(ex qua parte. eft firmiſſima non ſecus quam certitudo fide) ſed etiam a conditione & diſpoſi- 
tione noſtra qui ſperamus : & ex hac parte licet ſpei certitudo certithdine fides minor ſit , 
(quia de noſtra diſpoſition legitima ex fide cert eſſe non poſſumus ſine ſpecials revelatione,) 
tumen 101 eſt dubitatio aliqua flultuans modo inharc paitem, modo inillam, ſccurdum quats 
mode. ſe acceptmm Deo, modo non acceptum aliquu coguet , alternantibus ex 4quo | ſen- 
rentiis, ſemperque anxins & ſuſpenſus, id eſt, neutri parts firmiter aſſentiens ;, ut heretici 
nos docere mentinutur: ſed eſt certitudo ex parte ſubjetti —— certa & firmra —- qualix 
eſt certitudo omnis morals, 'que magnts argumenty praviqne authoritate mir, queque 
ad animi quietem C& tranquillitatew' plane ſufficit. 

XIV. His ita expoſitis, inter omnes DoCtores Eccleſiz Romanz convenit, eos qui 
vere fideles & julti ſunt, poſſe de propria gratia aliquo modo ccrtos eſſe, & ad ali- 
quam veram & legitimam de remiſſione peccatorum fuorum, & ſva coram Neo juſtifi. 
catione, certitudinem pervenire, ctiam citra ullam ſpecialem revelationem. S:d que 
& qualis ſit illa- certitudo, & ad quod genus pertineat,: inter cos non conſtat, &: 
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quzdam eft in corum Scholis fententiarum hac de re diverſitas, Ut videre eſt apud 
Bellarminum, lib. 3. de Juſfit. cap. 1 1.Se, Tres exim ;, ubi dicit inter Catholicos tres 
numerari de hac queſtione ſententias. 

XV. Prima eſt corum qui cenſent homines juſtos, ſine ſpeciali revelatione, habere 
poſſe de ſya juſtificatione cercitudinem fidei divinz, non Catholicz quidem, fed pri- 
vatz. Ita ſenſit & docuit Ambreſius Catharinus, unus ex iis Epiſcopis, quibus conſtitit 
Tridentina Synodus, cujus fenteritiam prolixe refert & explicat Vaſquez in 1. 2. 
Tom. 2. Diſp 200. cap. 3. Ubi notat ex Catharino duobus modis haberi poſſe hunc 
fidei afſenſum de propria juſtificatione. Uno modo direte & proxime per revelatio- 
nem Dei internam, & teſtimonium Spiritus SanRi, cut interius atteſtanti aſſentiamur : 
altero modo non ex dire&a revelatione, ſed ex quibuſdarn certo tevelatis, adjun&tis 
aliis quz ſenſu percipiuntur, & experimento intra feiplum homo didicit. Ut enim 
aſſenlus aliquis cenſeatur efſe divinz fidei, non opus eſle revclatoni proxime inniti, 
& ab ca ſolum oriri; ſed ſufficere, ft colligatur ex principiis revelatis, junctis aliis 
quz experimento, aut alia ratione evidenter nota ſunt. Atque hoc poſteriori modo 
cenſuit Epiſcopus iſte quicunque juſtificatur certum eſſe poſſe divina fide privata ſe 
eſſe in gratia. Quia, ſ{cilicet, omnis adulrus qui juſtificatur Catholica fide credit illum 
juſtificari, qui ad Sacramentum rite diſpoſitus accedit, aut qui extra Sacramentum con- 
tritione & dileRione diſponitur : hujus atitem difpoſitionis habere poteſt quilibet 
juſtus eyidens cxperimentum, adeoque potelt etlam divina fide credere ſe juſtificatum 
eſſe. Porrd diſpoſitionem illam ad juſtificationem neceſſariam & ſuſficientem eviden- 
ter hotam eſſe ipſi juſtiſicato, inde probat quia, niſ1 ita efſet, ſugillaretur divina pro- 
videntia, que requireret aliquid a nobis, quo ad gratiam remiſſionis peccatorum diſ- 


- ponamur, ita occultum 8 abſ{conditum ut nobis ipſis manifeſtum non ſit. Adde quod 


neceſfe eſt ut ſtupidus ille ſit, qui dee iplonofſe non poreſt, utrum ex animo & rea 
conſcientia, an verd fie ad Sacramentum accedat. 

XVI. Verum hzc Ambroſii Catharini fententia difficulter videtur congiliari poſſe 
cum.Tridentinz Synodi decreto, quod habetur Sef], 6. cap. 9g. fub finem. Nbi aſſeritur 
quod Nall ſcire valtat tertitudine fides 5 cit. non poteſt ſubeſſe falſum, ſe gratiam 
Dei eſſe conſecutum. Ideoque poſt Concilium Tridentinum, fententia hc, tanquam 
erronea, communiter in Schola Romana rejeaa eſt : licet Catharinus ille, qui Con- 
cilii iſtius pars fait, eam non tantuin ſemper retinuerit, ſed publice quoque defende- 
rit, tanquam minime damnatum in Concilio Tridentino, cujus verba pertendit, ex 
mente eorum qui decretum condiderunt, dogma illud ſunm non ferire. 

X VII. Secunda ſententia que circa hanc queſtionem locum habet in Schota Romana; 
non docet quiderr'teſte Bellarmino, juſtos habere poſſe de propria gratia certitudinem 
fidei.divinz 3 tamen affirmat poſſe, imd etiam folere przſerftim homines perfetos,pro 
hujus vitz ſtatu, ad eam ſecuritatem yenire, ut nullam habeant de ſua juſtificatione 
formidinem: plane ad eum modum quo credimus fine ulla heſitatione, & formidine 
deceptionis, Czſarem'imperaſſe in Italia, Alexandrum in Grecia; Ciceronem Ora- 
torem, . Livium Hiſtoricum, VirgiliumPoetam fuiſſe  Conſtantinopolim efſe Urbem 
in Thracia, & Antiochiam in Syria, quamvis neutram viderimus. Qu# certitudo illa 
eſt quz proprie moralis dicitur, & diſtinguitur a conjeurali. : 

XVIII. Hanc ſententiam Vaſquez Diſput. modd Citat# cap. 8. tribuit Dominico 
Soto, Andrez de Vega, & Ruardo Tappero. Etrevera Tapperus ille ad Art. g. Lo- 
van. de preſenti quzeſtione diſſerens; Iz hoc, inquit, omnes Scholaftici conveninn, quod 
omnimoda certitudo gratie a nobis haberi non poteſt, ſed probabiliter eam aſſequi licet per 
ſigna, que boc ſunt certiora quo clariora & manifeſtiora. Aliquando auters tam aperta 


ſunt, ut nulla formido, nulla vacillatio ſit conjunit4 hujuſmodi eognitions. Et pag. fſequeati,' 


poſtquam propoſuit tanquam quzſtionem problematicam, & utrinque probabiliter 
diſputabilem. An multo tempore in vite ſanttimonta exercitati, imo & pententes,' ſine 
revelatione Det, ex ſons, Seripturarum teſtimioniis, & experiments viſitationem SPprritus 
Santts, certitudinem habere poſſint ſine temeritate, juſtaque ratione,' non quidem' infallibi- 
lem, ſed que ſit ſine metu & formidine,' ne fortaſſis ita non ſit ſicut arbutrantur, boe eſt , 
 rwann non babeant : ſatis in.\icat quo inclinat ipſe, addens, fieri peſſe quod efficaciſſima 
adeantur argumenta pro preſentia Sratit, & nulla occurrat cauſa veriſimilis dubitan= 
di vel formidand1. FREY Fe ER 
_RIX. Que lint vyerv'illa argumenta poſtea explicat ipſius Vegz verbis que citat ex 
ejus libr. g. ſuper Concilium Trid. cap. 43. 7Ua, inquit Vega, quies & ſecuritas yn 
plerique migrant de hac vita, illud ardens deſiderium quo charitas, quum fuerit perfedta, 
; lamat,” 
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clamat, Cupio dillolvi & eſſe cum Chriſto, & lerztia, que exultant, dum ntelligentes 
ſibi propinquum efſe diem mortis, dicunt cum Davide, Lz#tatus ſum in his quz dia ſunt 
mihi, in domum domini ibimus. Heu mihi, quia incolatus meus prolongatus eſt, 41a. 
critas etiam & admiranda conſtantia Martyrum,  deſpicientiatormentorum, quid aliud 
ſunt quam teſtimonia apertiſſima hujuſmoas certitudinis quam de ſua juſtitia G&- fratia 
apud Deum habent ? Non ſic exultarent adveniente morte, non ſic illam deſiderarent , non 
Fd letarentur in tormentss , neque tanta quicte & placiditate animi de hac wita diſ- 
cederent, qui heſitarent, & dubis ſer ancipites eſſent de ſus ſtatu, vel quovis modo 
formidarent. Deinde poſtquam multa in hanc ſententiam citavit ex Bernardo, ac pre. 
ſertim hzc verba ex Epiſtola cjus 107. Sz ſuperna eum miſeratio reſpexerit, immiſe- 
ritque ſpiritum compunttionis, ut ingemiſcat, reſupiſcat, mutet vitam, domet Carnem 

amet proximum, clamet ad Deum, proponatque ae cetero vivere Deo: ex hac ſupernts 
Iuminis gratuita wviſutatione , & ſubita mntatione dextere excelſs , agnoſcat ſe marito 
quidem, 10n jam ire, ſed gratie flinm, quippe qui paternum erga Je arvine bonitatis ex- 
experitur affectum. Tandem conclucit, quod ficuti hi, qui iſta in fe ſentiunt atque 
experiuntur, certi ſunt ſecundum Bernardi ſententiam, fine metu 8 formidine, de 
gratiz preſentia, ita certo noverunt le certos eſſe, neque in aliquo falli ita arbitrando, 
Nec tamen hic ulla contingit temeritas. Denique {ubjungit fidem quz eſt virtus in- 
fuſa, mediate ad illam certitudinem inclinare, quia certitudo iſta a fententiis Scrip- 
turz pend2t, quamvis fit certitudine fidei multo inferior. 

XX. Verim hec ſententia quz ſtatuit homines juſtos, ſa[tem perfeQiores, habere 
poſſe de propria gratia atque juſtitia certitudinem, non quidem fidei, ſed moralem, 
quz omnem non modo dubitationem, fed formidinem etiam cxcludat, hodie a maxima 
parte Theologorum Scholz Romane rejicitur ; idque quoniam ipſis non videtur fatis 
congruere cum Tridentini Synodi decretis. Hzc enim funt verba iſtivs Synodi,Sefl.6, 
cap. 9. Nam ſicut nemo pics de Dei miſericordia, de Chriſti merito, deque Sacramente- 
rum virtute, & efficacia dubitare debet ;, ſic quilibet dum ſeipſum , ſuamque propriam 
zufirmitatem, & indiſpoſitionem reſpicit, de ſua gratia formidare & timere poteſt: cum 
nullus ſcire valeat certitudine fidet , cui non poteſt ſubeſſe falſum, ſe gratiam Dei eſſe 
conſecutum. Ubi cum Concilium decernat quemlibet juſtum de ſua gratia formidare 
poſſe planum eſt, ex ejus mente, fideles in hac vita non poſſe pervenire ad eam de 
propria gratia certitudinem, quz omnem formidinem & timorem ex iis, hac in parte, 
cxpellat. $4=p> | 

XXl1. Igitur in Eccleſia Romana plurimum obtinet, & longe communior eſt tertia 
quzdam fententia, que non tantum fidelibus negat certitudinem fidei circa propriam 
juſtitiam, ſed etiam moralem illam certitudinem que excludit omnem formidinem & 
timorem deceptionis, 6c nifi adfit quzdam ſpecialis revelatio, locum hic habere vult 
eam-ſolum certitudinem quam conjefturalem vocant, Ge certitudinem ſpei, ſeu fiduciz, 
quz cum quadam formidine & timore conjunQa eſt; ſed tamen ex animo expellit 
dubitationem & flutuationem, per quam quis non auderet judicare ſe Deo acceptum, 
& de peccatorum ſuorum remiſſione confidere, & proinde ſufficit ad animum tran- 
quillandum, & pacem conſcientiz in fidelibus & juſtis gignendam. 

XXII. Huic fententiz accedit Bellarminus, lib. 3. de Juſtif. cap. 11. Reſponſione 
ad poſtremam rationem. Ubi poſtquam afſeruit nullum eſſe Catholicum ſcriptorem, 
qui doceat oportere homines perpetuo dubitare, & heſitare de ſua cum Deo recon- 
ciliatione, tres refert Catholicorum ſuorum ſententias. Primam Catharini, qui juſtis 
tribuit certitudinem fidei divinz de ſua juſtificatione : ſecundam, eorum qui putant 
poſſe juſtos ad eam ſecuritatem venire, ut nullam habeant de ſua juſtificatione formi- 
dinem : & tertiam, quam ipſe probat, ut veriorem & communiorem, quz non tollit 
quidem omnem formidinem, tamen tollit omnem anxietatem & hzlitationem, & ip- 


tam etiam dubitationem, f1 dubius dicatur qui non audet alteri parti aſſentiri, Ne-' 


que enim, inquit, bona eſt argumentatio, Catholici non habent certitudinem fidet de ſua juſts. 
ficatione, zgitur ſemper dubitant, herent, anxi ſunt, ſicut ntque contra quis refe conclude- 
ret; Catholict non ſunt anxu, neque heſuent de ſua juſtificatione, tgitur certt ſunt certitu- 
dine fidei ſibi remiſſa eſſe peccata, Datur enim aliquid medium inter hac extrema, videlicet, 
certitudo quedam moralis ex parte intelletius, & ſpes, ac fiducia, ex parte voluntatis. Qui- 


bus conſona ſunt que {cribit ejuſdem libri cap. 3. 1c@.Deinde, Neque enim, inquit, Ca- 


tholici negant, certam fidiciam in Deo collocandam eſſe, & certo confidendum poſt aftam 


legitim? penitentiam, & Sacramentum Baptiſmi, vel Abſolntionts rue perceptum, remiſſa 


eſſe peccata. Sed adverſarii, ut fidem cum fiducia, ita certitudinem fides cum jel 
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| fiducie confundunt. Cap. verd decimo, Se(t. Yides igitur, concedit ex panitentiz fru- 


&ibus, ut ex (gnis quibuldam, gigni perſuaſionem & ſecuritatem gratiz, non tamen 
certitudinem fidei Catholice vel Diving, gs "Be 
XX1IIE Similia docet Thomas Stapletonus, lib. 9. de Juſtif, cap. 11. LZuermadmodumn, 
inquit, qu legitime certat, certs credit ſe coronandum ; & qui filins eſt primogenitus , 
patris heredem ſe futurum ; & qui itiners ſe committit, ſe ad finem ſaluum peryenturum ; 
denique ut omnts Chriſtianus certo credit infantem baptizatum fuiſſe & eſſe, aut filius 
matrits ſue que dicitur filium ſe eſſe ,, & tamen nihil horim certitudine fidet habetur, ſed 
ſolum certitudine, partem ſpes & fiducie , partim moralti, ſic de remiſſione petcatorun 
& pratia Dei certo credere poteſh ſe eam efſe conſecutum, qus que Deus precipit ad ea 
conſequenda ſeſe preſtitiſſe ſibi conſezus eſt : nec tamen, vel certitudine fidei item credere 
poreſt, ant debet : wel quia talem certitudinem non habet, propterea, incertus anceps, ait 


. dabins eſt, aut per modum fiuctuantis ſe habet. T alts enim ut deſcribit Facobus , ſimilis eſt 


fAuctui maris, qui a vento moyetur & circumfertur. Nec ergo” Proteſtantium extremam 


| ſemtentiam, que eſt certitudo fidet excludens omnem formidinem & timorem proprie indiſpo- 


ſitionis, cum ſecuritate illa qualis huic peregrinationÞ® non competit ;, ne6 animi perpetivo 


_ ſuſpenſs fluctuationem incertam ©, inconſtantem, que huc itkucque momento impellitnr , 
decent Catholici circa remiſſionem peccatorum aut praſentem juſtitiam ;, ſed mediam ſen- 


tentiam docent : que eſt certitudo ſpei ex parte promiſſionum divizarum firmiſſima , &+ 
certitado, wel conjetturalis, vel etiam morals, ex parte proprie diſpsſnions, cus quiſque 


ſibi conſeins eſt, qui legitime diſpoſitins eſt + que Jane ntraque & omnem dubitationum in 


ſenſu Proteſtantum, 1d eſt, que neutri parts aſſentitur excludit  & firmam conſcientit 


_ pacem C& conſolationem affert contra omnes lutas tentationum, vel. diffidentie, vel puſil- 


lanimitatis, vel denique deſperabunde dubitationis. | Wy 
XXIV. Denique his conſentit Vaſquez, fic claudens cap.'g. Diſputationis illius 2co. 
ſepius jam .citate: Concludamus igitur, poſſe -quidem juſtum certum, eſſe de ſua gratia, 


certitudine ſumpta pro determinato.C vero aſſenſu, non tamen certitudine ſumpta pro aſſenſu 


* ſine formidine ulla, neque pro certitudine cui non poſſit ſubeſſe falſum, & ita de certitudine 


logutmur in hee controverſta. | $246; 
-XXV, Unde patet.quomodo ſecum fint conciliandi Eccleſiz Romanz DeCtores, qui 
in hacquzitione loqui videntur repugnantia & contradiQoria.Quando cnim noftrorum 
argumentis reſpondent, aut hujus controverſiz ſtatum explicant,atque conſtituunt,ne- 
gant ſe fidelibus tollere omnem de propria gratia certitudinem;concedunt illos eſſe poſſe 
de ſua coram Deo juſtificatione vere perſuaſos,certos, & ſecuros z neque neceſſarium eſſe 
ut de remiſſione peccatorum ſuorum perpetuo heſitent, flutuent,& dubitent:Et tamen 
quando contra nos dilputant, aut apud plebem ſuam concionantur, multis argumentis 
probare contendunt fideles circa propriam juſtitiam dubios & incertos eſſe, neſcire ah 
fint in Dei gratia; nec illos niſi temere, poſſe certo & abſque dubitatione ſtatuere, 
peccatorum remiſhonem ſe per Chriſtum eſſe conſecutos. Verum quum affirmant ficles 
& juſtos neſcire an int in Dei gratia, neque id certd cognolcere & judicare poſic, lo- 
quuntur de certitudine quam vocant fidei divinz, aut de ea ſaltem quz omnem formi- 
dinem oppoſlitz partis excludit;non verdde conjeRurali illa certitudine,quz opponitut 
quidem propriz diaz dubitationi, & ſignificat verum & determinatum aſſenfum alte- 
rius partis contradiftionis, ſed qui tamen cum aliqua formidine conliſtere poteſt, Et 
quum fidelibus tribuunt aliquam dubitationem de ſua apud Deum gratia atque juſtitia, 
per id non intelligunt proprie dictam dubitationem,ſive heſitationem & flutuationem 


mentis, que neutri parti contradiRionis aſſentiri & accedere audet, ſed dubitationem þ. 


ſolum latius ſumptam, quz conſiſtit cum judicio mentis fixo atque determinato, & dicit 
folum aliquam formidinem oppolitz partis. Quamus enim, inquit Valquez, cum aſſenſn 
determinato alteriuz pai'tls per propria principia , non poſſit eſſe dubitatio inter utramque 
partem per eadem principia, bene tamen poteſt eſſe formiads illa quam diximu, per prin- 
cipia extrinſeca & univerſalia, per que intelligimus poſſe rem illam aliter ſe habere, &- 
Gartaſſis aliter tunc eſſe quam opinamur ;, que ſane formido videtur eſſe genus quoddan du- 
bitations. Cap. illo nono jam citato, ubi pluribus rem illam explicat. 

XXVI1L. Porro DoRores Eccleſiz Romanz docent fideles & juſtos non tantum poſſe, 
led ctiam deberede remiſhone peccatorum ſuorum, 6c ſuo coram Deo Juſtificatione 
non dubios atque ancipites, {ed certo perſuaſos eſſe ; hancque certitudinem in iis cre- 
icere atque augeſcere, ſecundum quod in juſtitia & ſanRitate proficiunt : Ideoque ad 
illorum orficium pertinere, ut majorem ac firmiorem indies ca de re certitudinem ac- 
quirant ; quod fit, dum toto ſtudio in pictate & bonis operibus ſeſe excercentes, in 
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eo animadvertunt clariora & manifeſtiora divine adoptionis, & Spiritus SanQi in ſe 
inhabitantis ſigna. Proinde, (i juſti nonnulli fibi ſuadere & confidere non avfint fe 
JDco gratos & acceptos eſſe, & ab coin numerum filiorum adoptatos, iſtud in iis 
defeQum & infirmitatem aliquam arguere, PerfeQiores enim, ut jam dixi, folere 
aliter affeRos- diſpoſitos eſſe, & certam de ſua cum Deo reconciliatione fiduciam 
habere, non vero ſuper co fluftuare atque ambigere, 

XX VII. Hzc manifeſte colliguntur ex iis quz jam ex Vega, Stapletono, & ipſo 
Bellarmino retulimus ; ubi docent fideles & juſtos non oportere {uſpenſos, dubious & 
anxios efſe circa hoc an ſint in Dei gratia, & ab iis alienum efſe ejuſmodi luQuatio- 
nem & heſitationem ; adeoque qui ſunt inter illos perfetiores, eo iplſo habere plenio- 
rem & firmiorem de propria gratia & juſtitia perſuaſtonem. Sed preterea diſerts & 
expreſſe fatentur, Theologi Scholz Romane, juſtos de ſua juſtificatione non poſſe du- 
bitare,ſi prudenter ſe gerant ; imd debere illos abſolute credere le eſſe in gratia,ſi velint 
ea operari ad que requiritur gratia, ut videre eſt apud Vaſquezium, dilp, pluries alle- 
Sata, cap, 3. Obſerva, inquit, ng dixiſſe Concilium, quemlibet de ſua graiia dubitare 
poſſe, ſed de ſua gratia timere poſſe, quod idem eſt atque formidare :, omnu autem for- 
mids ſine dnbitatione oppoſite partis eſſe poteſh. Duvitatio enim eſt heſuatio intellefns 
inter utramque partem contradictions , ita ut in reutra parte ez appareat Convenientia 
extremorum inter ſe, in cujus cognitione aſſenſus conſiſtit. Vuamvis autem juſtis non 
ſit dubius de ſua juſtitia, quinimo ſine dubio debeat abſolute credere ſe eſſe in gratia, ſi 
velit aliqua operari ad que requiritnr pratia, ut adnziniſtrationem + receptionem $a- 
cramentorum ; tamen ciam cum hoc abſoluto aſſenſu poteſt habere formidinem de ſra 
juſtitia, &c. Cum igitur dicimus quemlibet juſtum de ſna juſtificatione poſſe prudenter 
formidare, non intelligimus poſſe dubitare, ſi prudenter ſe gerat, & de neltra parte con- 
tradiftionis judicare. | | 

/ XXVI1II. Praſertim verd expreſſa eſt hac de re Stapletoni dodrina, lib, g. de Juſt. 
cap. 20. ubi poſtquam queſtus eſt Catholicis per calumniam a Proteſtantibus tribyi, 

nod doceant peccatorem in ſeria pcenitentia & vera fide conſtitutum, nec poſſe, nec 
Jokers certa fiducia ſtatuere peccata ſibi remitti : poſſe quidem bene ſperare, & de Dei 
miſericordia optima quzque ſibi pulliceri ; fed hazc tamen (ine certa fiducia in medio 
flutuantis dubitationis ſuſpenſa eſſe relinquenda, quia fidei poſſit ſubeſſe falſum, & 
ſpes poſſit fallere ſic inter alia ſuorum fententiam exponit , Non megamus , inquit , 
debere penitentes certa fiducia fkatuere ſibi remitti peccata, ſed negamus certa fide,cui ſubeſſe 
falſum non poteſt, hoc eſſe a quoquam ſtatuendum. Certam autem fiduciam , qualem 
ſpei certitudo affert , agnoſcimus & docemus, Et poſtea , Non relinquimus peccatorein 
in medis flutuantis dubitationis ſaſpenſum, poſtquam penitentie rite peratte: ſibi conſeits 
eſt. Et cap. ſequenti, loquensde Patribus & de DoQoribus Eccleſiz Romanz, Docent, 
inquit., vere panitentes, C qui ſuam indiſpoſutionem legitime attenaunt , & quantum 11 


ipſis eſt , teſte conſcientia reformant , Deique mandata obſervant, & peccata fugiunt, 


altem mortifera, firmam & certam de Det gratia conſolationem , & perſuaſionem, non 
fidei, ſed fiducie & ſpet, concipere debere. Et poſtquam ex Patribus' & Scholaſticis 
quoque plura loca citavit, His omnibus in loczs, inquit, docet certa & firma conſelatio, 
ſpes, fiducia, & varia certituds, tam remiſſionts peccatorum , quam juſtitie preſents 
coram Deo, in illis omnibus qui ſuam indiſpoſitiinem attendentes, nullius ſibi vel crimingz, 
vel affettate negligentie ſunt conſcis, Sola autem certitudo fidei , qualem decent Pro. 


teſtantes, non docetur : quia nimirnm certiſſime credunt boni fideles ſe eſſe in gratia ; nec 


falls in hac ſua opinione, non tames credunt ſe falls non poſſe;, cujus generis certitudo ſols 

fides divinitus infuſe propria eſt. | 
KXIXK. Itaque Doctores Eccleſiz Romanz non habent dubitationem, ſive diſiden- 
tiam, degratia Dei, & ejuserga nos benevolentia, pro virtute, aut aliquo laudabili fi- 
dei adjun&to : ſed pro defetu & infirmitate, qua 1 quis fidelis & juſtus laboret, ipf 
conandum & contendendum eſt ut ea ſe liberet, & per ſtudium bonorum operum & 
preces a(ſiduas, ad certam de Dei gratia fiduciam perveniat, anxietatem illam mentis,& 
nimios conſcientiz ſcrupulous excutiendo. Aiunt Proteſtantes, inquit Stapletonus plu- 
ries jam Citatus, 70s docere quod hac dubitatio de gratia Det eſt virtus fidei;, que ita ornet 
& commendet fidem, ut ſine ea ſit inants fiducia , non fides juſtificans. Sed mendatium 
eſt, quia non dubitatio, ſed juſtus timor & tremor cum quo opcrars ſalutem noſtram jubet 
Paulns, nempe de propria noſtra indiſpoſitione, vel inſufficientia conceptus , eſt virtus 4 
Catholicis landata: wec wt ernet & perficiat fidem, cum qua mbhil commune habet, ſed 
ut hominem ab inani fiducia & ſecuritate , ſeu potins preſumptione in hac infirmitate 
reprimat; 
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yeprimat 5, quem tamen timorem cum vera fiducia + ſpe firma conjunttum eſſe diſerte Cu- 
tholici docent : que ſane dubitatzeni in ſenſw Proteſtantuns proy ſadverſa eſt Lib. 9. de 
Juſtif. cap. 10. Et paulo ante in codem capite, eA:munt noſtram dottrinam circa prati- 
am Chriſt; eſſe meram dubitationem, que nullam affert conſcientits cert m & firmam con: 
ſolationem, quein lutta tentationnm ſe erigere & ſuſtentare poſſint. Mendacium eſt, quia 
ſpem certam & firmam docemus, tam remiſſionis peccatorum in particulari contra ten- 
tationes difhdentie circa reconciliationem cum Deo, quam preſents juſtitie coram De, 
contra tentationes puſilanimitatis, aut prepoſtere dubitationts de benevolentia Dei er- 
£4 7105. el 

XXX. Porro ex iis qua anobis tam in hac diſputatione, tam inprecedenti expoſita 
ſunt patet, inter Theologos Eccleſiz Romanz & Proteſtantes quzeſtionem non eſſe; 
An fideles per Chriſti gratiam juſtificati de eo poſſint,& debeant firmiter eſſe perſuaſi, 
& {uz cum Deo reconciliationis certam habere fiduciam; quandoquidem jam oftendi- 
mus, communi cum Proteſtantibus conſen{u, id fateri Do&ores Scholz Romanz : quo- 


'rym aperta dodtrina eſt, eos qui viva fide in Chriſtum prediti ſunt, non tantum poſſe; 


ſed etiam debere, de remiſſione peccatorum ſuorum, & ſua apud Deum juſtitia confi- 
dere, & certam-habere perſuaſionem, 

KXKXl1. Necetiam, quod inde conſequens eſt, inter eos quzritur, Num dubitatio 
illa,qua quis heſitat & flutuat, ſuper eonum fit in Dei gratia, & in Deum habeat pro- | 
pitium atque benevolum, fit aliquid in fideli laudandum & fovendum ; An verd defe- 
Qus & tentatio quedam contra quam ipſi luRtandum eſt, & ex qua modis omnibus niti 
debet, ut ſe expediat.. Iſtud enimtaudivimus modd fatentem Stapletonum, nec diffen- 
tiunt reliqui Scholz Roman Theologi, qui facile concedunt fidelesefſe nimium, ut 
loquuntur,ſcrupuloſos,fi non arguente eos conſcientia gravis alicujus peccati,cujus pee- 
nitentiam non egerint, de propria gratia dubitent. 

XXXI1I. Przterea hicnon controyertitur, An certitudo & fiducia illa, quam fideles 
-poſſunt & debent habere de juſtificatione & adoptione ſua, tanta ſit ut ſufhiciat ad pel- 
Jendam omnem mentis anxietatem, & tranquillitatem ac pacem conſcientix gignen- 
dam, fideleſque monendos ad hoc, ut ſerio & toto affeQ de tanto beneficio Deo grati- 
as agant.Utrique enim reſt eſt in confeſſo, nec negatur a DoRoribus Eccleſiz Romanz. 

XXX11I. Hic quoque quaſtio non eſt, Num perſuaſio plena 6: abloluta de impetrata 
peceatorum venia, & ſua cum Deo reconciliatioue, in fidelibus tam necefſaria fit, ut 
ſine ea nullo modo juſti & accepti Deo eſſe poſlint, imd pro fidelibus haberi non debe- 


ant. Nam ſuperiori diſputatione manifeſtum fecimus, Theologos Proteſtantes com- 


muniter agnoſcere, multos eſſe fideles qui nondum adepti ſunt plenam-illam perſuaſio- 
ner, quique nimium oculos in infirmitatem propriam higentes, ſzpe non parum formi- 
dant & dubitant, an fint divinz gratiz participes, & fidem iflam habeant cui promit- 
titur ſalus & remiſſio peccatorum: qui propterea tamen non debent numero vere fide- 
liumexcludi, nec deſfinunt Deum habere propitium & placatum in Chriſto. 
 XXXIV. Necetiam ulla controverſia eſt, An aliquis legitime poſſit bi perſuadere 
ſe juſtificatum eſſe, & Deo gratum, qui tamen in ſe Dei amorem non ſentiat, nec ag- 
noſcat fru&us pcenitentia dignos, ſed perſeveret in ſuis peccatis, ab{que vitz in meliug 
mutandz propoſito. Quicquid enim Proteſtantibus imputare ſoleant corum adverſarii, 
perpetud illi docent & inculcant przſumptionem vanam & temeratiam efle,fi quis pec- 
catis indulgeris confidat ſe Deo placere, & per Dei miſericordiam eximendum eſſe pce- 
Nis, quas peccata ejus alioqui merentur : nec putant ullam veram fiduciam, & de gratia 
Dei certitudinem naſci, niſi ex. conſcientiz bonz teſtimonio, & dileRionis Dei expe- 
rimento. | 
XKXXV. Et certe qualiſcunque tandem fit illa certitudo, & quocunque nomine in 
Chriſtianis Scholis appelletur,in eo conveniunt omnes omnino Theologi illam non oriri 
ſolim ex divina permiſſione, ſed etiam ex interno ſenſu propriz dei & reſipiſcentiaz, 
ſine quo nemo ret concludere & ſtatuere potelt juſtitiam,vitam & ſalutem ver bo Dei 
promiſſam ad ſe pertinere, & ſe ejus efle vel fore participem, Nam ut hoc aliquis legiti- 
me concludat, non ſufficit ut aſſentiatur generalibus illis Scripturz pronunciatis, Q2#:- 
cunque credit in Chriſtum, remiſſionem habebit peccatorum in nomine ejus;, Qui credit in filt- 
1m, 1101 veniet in judicium ſive damnationem, ſed tranſroit a morte ad vitam : ſed neceſſe 
eſt ut vere ſubſumat, Atqui ego credo, id eſt, in me ſentio &experior fidem illam quam 
Deus exigit, {cilicet fidem vivam, que operatur per dile&tionem, & qua nunquam eſt 


fine ſtudio bonorum operum, & ſeriovitz'in melius mutandz propolſito. 


' XXRVI. In eo quoque conſenſus eſt , quantacunque fit illa ficucia & certitade 
: a 
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ad quam omnes fideles eaiti & contendere debent, & ad quam.qui ſunt inter eos perfe- 
Qiores perveniunt, ill tamen non omnem timorem expellere, fed efſe quendamtimo» 
rem qui cum eo compatiatur, & qui debeat ejus efſe perpetuus comes. Eteninthie'di- 
ſtinguunt Proteſtantium Theologi inter timorem dubirations live diffidentie, & inter-ti- 
morem pre ſollicitudjns, qui lecuritati carnali opponitur, cum quo jubemur noſtram fa+ 
lutem operari. Illum foras mittit charitas, ex qua fiaducia apud Deum oritur,-:hic verd 
cum {pe & fiducia firma optime ſtat & conciliatur: "4 > FHV 

XXXVII. Preterca, juxta communem Proteſtantiumdoarinam, ut 'clarum eſt ex iis ' 
que {yperiori diſputatione expoſita fuerunt, certitudo quam quis habet de ſua coram 
Deo jultificatione, non eſt eju{dem omnino rationis cum certirudine illa, quam habemus 
de fidei articulis, & dogmatibus illis quz verbo Dei expreſse continentur z , nempene- 
que tanta eſt, neque paris neceſlitatis ; cum pro infideli meritd habeatur, qui revocat 
in dubium an lelus fit Dei filius, non vero ſtatim quicunque dubitat-an'peccatorum'{u- 
orum remiſhonem adeptus fit, quia pro certo ſtatuere- nn: audet ſuam fidem & pceni- 
teritiam ſatis veram & 1ynceram efle. ; Adeoquethic quzſtionon eſt, An eadem omnino 
fide qua fidei dogmata creduntur,teneatur quilque fidelis credere {eeffe in Dei gratia, 
leque vere regenitum G juſtificatum efſe ; cum inter hec diverſitatem quandam agno- 


{cant Proteſtantes. | 


XXXVI. Necetiam inter Scholam Romanam & Reformatam controyerſia eſt, An 
certa fiducia de impetrata a Deo peccatorum venia fit- proprius, formalis, & ſpecificus 
aCtus fidei juſtificantis, ratione cujus in Scriptura dicimur file juftificari, Neque enim 
id communiter afſerunt Proteſtantes. Referunt quidem alii in peccatore pcenitente & 
juſtificando, fiduciam de obtinenda peccatorum remiſſione a Dei per Chriſtum miſeri- 
cordia, tanquam conditionem neceſſariam & previam ad juſtificationem, minime vero 
fiduciam deremilſſione illa jam impetrata. Sicut autem Proteſtantes ultro fatentur fidu- 
ciam de jam impetrata remiſſione peccatorum, non eſſe illud per quod juſtificatur impt- 
us, live aliquid ad ejus juſtificationem previum. Ita quoque DoRores Eccleſiz Ro- 
manz non negant ad hoc, ut aliquis a peccato juſtificetur, neceſfariam eſſe in eo.ſpem 
veniz, &fiduciam de obtinenda a Deo miſericordja. Imd res eſt quam ſanxit & deft. 
nivit ipla Tridentina Synodus, ſeff.6. cap.6. ubiinter alia docet homines ad juſtificati- 
onem diſponi, Dxm peccatores ſe eſſe inteltigentes, 4 divine juſtitie timore, quo.utiliter,con- 
cutiuntur, ad conſiderandam Dei miſericordiam ſe convertendo,: in ſpem eriguntur, fiden- 
tes Deum ſibi propter ChriStum propitium fore. Quod probat ex illo Chriſti difto ad par 
ralyticum, Confide fili, remittuntur tibi peccata tua; Marc.2. | KIM 
XXXIX. Quibus confentanea ſunt quz leguntur apud Vaſquezium, in 1. 2. tom.2. 
dilp.210. cap.4. ubidiſerte docet ad juſtificationem, tum primam tum ſecundam, non 
tantum conducere, ſed neceſſarium eſſe, non ſolim fidem Catholicam dogmatum, hi- 
ſtoriz & promiſhonum, que universe fatz ſunt,, led etiam fidem privatam promiſſio- 
nis,qua quiſque credat (ibi Deum non defuturum,neque negaturum avuxilium efficax, & 
ſe tandem a Deo juſtificandum. Mam, inquit, ſi aliquis exiſtimaret Deum ſibi negatu* 
rum auxilium efficax ad ſalutem, omnts ad juſtificationem progreſſus & diſpoſitio tmpeaire- 
tur, ut manifeſte conftat. Inter reliqua enim neceſſaria ad juſtificatienem primam debet rat 
eſſe ſpes venie ; hec antem ſine fide peculia?s eſſe non poteſl. Nam quamvis aliquis crederet _ i ' os FOR 
ca que univerſis promiſia ſunt, nempe vere penitentibus peccata remitti, & peanitentis, (2 Ve "DOK 
aluuſque operibus bons a Deo obtiners veniam & juſtificationem. T amen niſi etiam 1u1200N hititur © 
credat ſe us operibus que exercet a Deo veniam eonſequuturum, que ſane eſt fides pecu- 
liaris promiſſionts, non poterit nunc veniam ſibi a Deo ſperare, ac proinde neque juſtifi« 
cationis compos erit, ſiquidem {pes non minus neceſſaria eſt diſpoſitio ad juſtificar zonem 
quam fides. | 
XL. Verumeſtquidem Proteſtantes nonnullos ſic Ioqui de illaperſuaſione quam fi- 
.deles habent de gratia Dei & remiſſione peccatorum ſuorum, quaſi in ea proprie conſi- 
ſteret hides juſtificans : ſed eodemetiam modo loquuntur quidam,quos Schola Romana 
pro Catholicis habet. Nam in libro cdito a Canonicis Colonienſibus Anno 1536. in 
Concilio quodam Provinciali, qui liber £nchiridion Colonenſe vacatur, hac expreſſa 
verba leguntur 5 Non jubemus ut perpetuo de juſtificatione C acceptatione ſua dubitent hs* 
mines,Cc. Fatemur enim verum eſſe ad juſtificationem hominis omnino requirs,ut homo certo 
credat, non tantum generaliter quod propter Chriſtum vere penitentibus remittantwr Pecca* 
ta, ſed quod ipſimet homini credenti remiſſa ſunt propter Chriſtum per fidem, &c. Quibus 
conſentit liber qui dicitur Antididagma, ' & cujus-authores ſunt iidem Colonienſes : 
dicunt enim authores illi titulo De F»/#:ficatione, Nos juſtificari pet fidem, ds wh 
| | J- 
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dubitatione firmiter confidimus nobis qui veram pcenitentiam habemus, pectata noſtra 
propter Chriſtum eſſe remifla, At quemadmodum Dotores Ecclefiz Romanz aliud 
jam-hac de re fentiunt, fic rem eandem aliter explicant plerique ſaltem Theologi Ec- 


» cleſiz Reformate, nec inter aus fidei ad juſtificationem coram Deo previos ponunt, 


ut diximus, perſuaſionem de faRa jam noſtri cum Deo reconciliatione, ſed ſolam fiduci- 
am de illa obtinenda. 

- XLI. Igitur eo redire videtur controverlia quzhic inter Proteſtantes & Romanenſes 
intercedit, An 1cilicet certitudo, quam fideles Chriſti grati participes habere poſſunt 
& debent, de ſua coram Deo juſtificatione, lit certitudo fides divine ? - An vero ſolum 
certitudo alterius generis, & alio nomine vocanda;: Prins afftirmant communi conſenſy 
Proteſtantes ;. poſterius pauciſhmis exceptis Schola Romana, juxta quam iſta certitudo 
non eſt fidei, ſed-ſpes ſeu fiducie,.cut competit certitudo certitudine fidei inferior; mo- 
ralss {cilicet vel eonjefuralss, que aliquid-minus eft quam certitudo moralis ſtriae di- 


Ra, quz gravi prorlus argumento & authoritate-nititur, cum conjeuralis ex fignis. 


probabilibus colligaturz quanquam certitudo illa conjeQuralis ſzpe” latiori ſenſu mo. 
ralisetiam dicitur. - + - 7 | 

XL. Verum hic eſt animadyertendum non eadem mente, nec eodem ſenſu; 4 Ro: 
manenſibus negari certitudinem de qua hic agimus efle fidei divinizz quod iſtud commu- 
nitera Proteſtantibus affirmatur. Quando enim DoQores Ecclefiz' Romanz negant 
fideles & juſtos, fide divina certos efſe quod (int i-Dei gratia, id ſolum fibi volunt iſtud 
ab iis nec tanta firmitate, nec etiam tanta neceſhtate credi, quanta eredi poſſunt &de- 
bent fidei articuli in verbo Dei exprelſse revelati, quod facile concedunt Echolz Refor- 
matz Doctores, ut pluribus expoſitum eſt ſuperiori difputatione. Qrod autem nihiL 
ominus certitudinem iftam dicunt efle fidei divinzx, inde eſt quod putant ad fidem divi- 
nam pertinere, non tantum ea quz ſolo Dei verbo nituntur; ſed eriam illa quz ex ver- 
bo Dei colliguntur, adjun&tis aliis quz vel humano ſenſu & experientia, vel alia qua- 
dam ratione nota ſunt ; licet hxc poſteriora partim ex Dei verbo, - partim aliunde'de- 
Jam verd qui fide viva veraque Chriſto infiti 
ſunt, certd colligere poſſunt ſe juſtificatos & Deo gratos eſſe, ex gcnecalibus verbi- Dei 
pronunciatis, quibus afſeritur Corde cred: ad juſtitiam, & Credenti ſuam fidem ad juſtiti- 
am imputari ; adjunQto conſcientiz proprio teſtimonio,quo dum ſeipfſos probant & exa- 
minant,-agnoſcunt ſe non fite ſed ſyncere in Chriſtum credere, ſeque fiduciam in Deo 
collocare, & illius amore duci, quz ſunt certa erga fidei viyz figna & indicia, Quod 
ipſum ultro fatentur Scholz Roman 1 heologi. - | | 

XLI[I. Uade jure merito videri poteſt hic multum efſe logomachiz, & yerbalis con- 
tentionisz, quandoquidem non eodem ſenſu _negant & affirmant, DoRores utriuſque 
communionis certitudinem fidei divine inefle illi perſuaſioni, quam qui fide per charita- 
tem operante prediti ſunt, habere poſſent & debent de ſua coram Deo juſtificatione. 
Cum enim inter utroſque conyveniat unde naſcatur, & quibus fundamentis nitatur illa 
certitudo, nempe altera propoſitione diſerte & clare verbo Dei expreſſa, altera vetd 
quz nobis innoteſcit conſcientiz noſtrz teſtimonis, & interno quodam ſenſu, quo fi- 
den & pcenitentiam propriam percipimus, Proteſtantibus talis certitudo videtur dici 
poſſe fidei divinz, quia Dei teſtimonio, etiamſi non ſolo nititur ; Romanenſibus verd 
contrarium videtur, quia non nititur ſolo Dei teſtimonio, ſed altera propofitione, quz 
non #que certaeſt, ac illa quz expreſs yerbo Dei traduntur z juxta Philoſophos.au- 


tem in Syllogiſmis concluſio cenſetur ſequi. partem debiliorem. 


XLIV. Nequeenimilli ipfi Scholz Romanz DoRores,qui certitudinem iſtamnolunt 
dici fides divine, multum repugnant quin nomen illud ei tribuatur, modo non xquipa- 
retur certitudini fidei illius quam Catholicam & Dogmaticam vocant. Id videre eſt 
apud Vegam, qui concedit propter Eccleliz pacem. hanc certitndinem effſe poſſe com- 
modo ſenſu certitudinem fidei appellari, quia a fide divina bona ex parte profluit, & ad 
eam fides mediate concurrit, & qui certi ſunt de ſua juſtitia, certitudinis ejus bonam 
partem fidei debent. . iſs exim, inquit, per fidew aſſentirentur illi majoribus illis propoſi- 
tionibus de fide, Facienti quod in ſe eſt Deus non denegat gratiamz-Convertens ſe ad 
Deun toto corde, inyenit & obtinet gratiam ipſtus; Nanguam ils certitudinem aliquam 
haberent de ſua gratis, &c. Additque per fidem ſciri poſſe, An ſimus in gratia z neque- 
id-negare Conc; Tridentinum, ſed tantumnegare {ciri hoc poſſe certitudine fidei : ni- 
mirum hxc duo diſtinguit, ſcire per fidem, & ſcire certitudine fidei. - Et priushic'vult 
habere locum, non vero poſterius, juxta Conc. Tridentini mentem. 7 Conc. Trident.de- 
cret, de Tuſtif. lib.g, cap.47. FE, ja FENG, 
4. | $s 3 XLV. 
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XLV. Sed quod mirum eſt ille iple Vaſquez, : qui tam: operole refutat Catharinum,. 
certitudinem fidei:divinz juſtis de ſua gratia tribuentem, diſputatione! ſupra {xpius 
allegata, alibi tamen ex profeſſo docet, & probare:contendit fidet nomen ut rationem 


convenire illi perſuaſioni, quaquis:credit ſe juſtificatum eſſe, quam yult eſſe quandany * 


fidei ſpeciem a Catholica five Dogmatica,diſtintam.* _ Nam fidei private, que Catholi- 
c# opponitur, & qua non convenit omnibus, ſed aliquibus tantum, cujuſque objetum 
toti Eccleſiz ad credendum propoſitum non eſt, .enumerans varias ſpecies, dicit adicam 
pertinere fidem, .quaaliquis credit ſe juſtificatum eſſe, ' Poſtquam-enim primam in eo 
ordine collocavit fidem, qua aliquis credit eaquz fibipeculiariter revelataſunt; ſecun- 
dam vero fidem miraculorum ſubjungit; 'T ertza fides eſt buic ſimilis, nempe qua quis cre- 
dit ſe a- Deo conſequuturum aliquid:quodtamen ſib ſols Speciatim promiſſum non eſt, ut cum. 
quis credit ſe habiturum anxilium corigruum ad juſtificationem, C perſeverantiam, ſe etiam 
eternam ſalutem adepturum, quia ſibs gratia Des efficax non adenegabitur.,' Hujus etiam 
generts eſt fides, qua quis credit ſe 4 Deo per orationem obtenturum id quod petit, vel fpiri= 
tale, vel temporale ad ſpiritnalia pertinens. Addamm etiam fidem qua quis credit ſe juſti- 
ficatum eſſe. Hec enim etiam ad domum Des pertinet, ſi homo 3d credat icut.oportet; In 
1.2.tom,2,diſp.209.,cap.4. | | WY OO DEMON > 
XLVI. Quzcunque autem zquivocatio Jateat in illa voce certitude fidei, que in 
Schola Rom. ſtritius pro ſola certitudine quam articulis fidei, ſive expreſſo Dei verbo 
prxbemus. Apud Proteſtantes vero latius uſurpatur, & extenditur.ad ea quz non ex 
{olo Dei-verbo proxime & immediate, ſed ex aliis etiam aliunde notis. ded ucuntury ac 
proinde utut merito videri poſſit certamen ſolum de vocibus eſſe, inter. Proteſtantes:'& 
co5 Scholz Rom. T heologos, qui agnoſcunt in fidelibus reperiri poſſe certitudinem 
tantam de accepta gratia, & excludat omnem formidinem, licet iſtam certitudinem non 
fidet divine, 1ed moralem\{olum dicivelint, nihilominus aliquod reale difidium manet 
inter coſdem Proteſtantes, & DoQores illos EccleſizRom. qui volunt ablque quadam 
ſpedali reyelatione, locum hic habere poſſe certitudinem tantum conjetturalem, que lit 
Jam diQa moral: inferior, nec ut illa omnem formidinem deceptionis excludat, a quo 
vehernenter omnes Paoteſtantes abhorrent. TIE: (nia) | 
- XL'VII. Et tamen diſhidium iſtud obſcurius redditur,fi confideremusquz partes difſi- 
dentes, dum inter fe diſputant,hinc & inde proferunt. - Quandoquidem omnes DoQo- 
res Eccleſiz Rom, hic aqmittunt verinominis certitudinem, quz confiſtit in yero de« 
terminato & fixo afſenſu, qui excludit omnem flutuationem & heſitationem, nec ani- 
mum dubium & {uſpenſum relinquit : & tantam in homine fideli fiduciam, ut ſufficiat 
ad pacem & tranquillitatem animi, & ſpirituale gaudium, & hominem ſecurum reddat 
de Dei gratia: adeoque fatentur bonos fideles certiſhime credere ſe efle in Sratia, nec 
ſe falli in hac ſua opinione; & formidinem illam, que cum iſta fidelium perſuaſione 
conſiſtit, aiunt in eo conſtituendam efſe, quod boni iſti-fideles credunt qurdem {ec in eo 


n0n fall;, ſed tamen non credunt ſe fall; xon poſſe, talem quippe certitudinem propriam 


eſſe ſoliusfidei divinitus infuſe. | | 

XLVIII. Dottores vero Scholz Reformatz fatentur certitudinem quam habent fi- 
deles,qued ipſorum fides & penitentia vera & ſycera fit, & ex conſequentiquod ſunt 
coram Deo juſtificati, non #quare certitudinemque requiritur in aſſenſu quem articu- 
lis fidei debemus, & qus credere tenemur Chriſtum eſſe Dei filium, & mundi ſervato- 
rem. Non negant etiam eſſe quendam timorem pie ſollicitudinis ſecuritati carnali 
oppoſitum, qui nunquam a fidelibus in hac vita abeſſe debet : imo ſzpe fideles de gratia 
Dei erga ſe dubitare atque formidare; neque hoc obſtare tamen quominus fideles'&&: 
Juſti mancant ; adeoque non tmprobant Calvini verba,quz leguntur in Antidoto Conc, 
Trid. ad Sefl.6. ubi loquens de eo quod experiuntur fideles in recognoſcenda erga ſe 
gratia; Nos certe, inquit, dum fidem docemus eſſe debere certam + ſecuram, non certityu= 
ainem aliquam imaginamnr que nulla tangitur dubitatione, nec ſecuritatem que nulla inquie- 
tudine ſollicitatur 1 quin potins dicimu, perpetuum eſſe fidelibus certamen cumſua ipſa ipſorum 
difiidentia. Tantum abeſt, ut eorum conſcrentias in placida aliqua quiete coltocemus, que 
nullis omnino turbis interpelletur. Item, Sentit hanc. in ſe diviſionem pium pettus, quod 
partim ob divine bonitatis agnitionem ſuavitate perfunditur, partim ob ſue calamit ati: 
Jenſum amaritudine angiter, & ob ſue iniquitatis teſtimonium trepidat, & mortem ex- 
horreſcit, que variatio ex fides imperfeftione contingit. Quz certe dum utrinque con- 
On atque proferuntur, in eo yidentur partes diſſidentes proxime ad ſe invicem 
accedere. 


XLIX. Etcerte ſi DoRores Eccleſiz Romanz, quum dicunt certitudinem de > 
| ic 


(Prte ſer21 a te 
wer ne { 
rxe9tamora wrt 
gl excldit iatyation 
rbax nt reperitut tifiin 
x (irero opinznsat 
aindcierſks) 


Wa Vee crmtimbgl 
$fidei, fire exprelhl, 
extendituradezgy 
D alwunde notis ey 
duseſſe, inter Potty 
bus teperiti poſſecets 
eff licet iſtam ceringy 
$ aliquod reale Ciftia 
Rom. quioluatayey 
em tantun comeltotng 


«a deceptions exchts 


< conſideremospuod 

Quandoquiderarhh 
linem, quz confirm) 
tionem & helitatoay 
m1 hideli ducia,u't 
wm, & hominem (tm 
necredere ſe eſenf® 
» cum ifta fideliuo f 
i deles credunt(uts! 
nquippe certituduen) 


—_— — pm ouom— 


De Certitudlne Tuſtificationts. 


hae 


hicquaſtioeſt, non eſſe ſine aliqua formidine, non aliud intelligunt quam quod, dum 
homo fidelis & pius credit1e efſe in gratia,” credit quidem ſe in co non falli, non tamen 
credit le falli non poſſe, quia facile contingit errare & falli in judiciis quz de ſcipfis 
ferunt-; quomodo videtur formidinem iſtam explicare Thomas Stapletonus? Facile 
concedemus certitudinem quam habent fideles de ſua juſtitia, conjuntamn efle cum tali 
judicio; ſed 'inegamus hujulmodi judiciumſufficere ad hoc, ut aſſenſus aliquis dicatr 
non eſle fine formidine. Nam re&e agnoſcit ipſe Stapletohus tale judjcium abeſſe a 
ſolo aſſenſu,* quem per fidem verbo Dei przbemus, non'vero' ab ullo alio aſfenty. 
Quoniam dum fidem Deo loquenti adhibemus,' non folum judicamus verum eſſe quod 
dicit, ſed ſimul impoſlibile efſe ut verum' non fit, quia impoſhbile eſt mentiri Deum, 
qui eſt: ipſa veritas. Quando yero judicamus verum efle' quod ſenfus,” ratio, vel hu- 
manum aliquod teſtimonium nobis perſuadet, non poſſumus ita judicare impoſibile 
ſimpliciter eſſe ut in eo fallamur, quia omnis homo mendax, & ratio ſzpiſſime fallir, 
& ſ{enſibus poteſt multis modis illudi : nec deinde impoſhbile eſt ut aliquid verum non 
ſit, hoc iplo quod percipitur ſenſu, aut ratione colligitur, aut quotlibet humanis 
teſtimoniis confirmatur : ſicut fieri nequit ut yerum non fit quod Deus teſtatur, hoc 
ipſo quod a Deoteſtimonium habet. Adeoque quilibet aſſenſus, non niodo' moralis, 
aut conjeturalis, ſed etizm qui ratione nititur & experientia, formidinem adjuntam 
habTret-; quod necverum-eſt, nec dicunt DoRares Eccleiz Romanz,” Quis enim 
dicat non'ſine formidine credi quod nix alba fit, 'ignis calidus, ' & glaciesfrigida, aut 
quod omnetriangulum habeat rres angulos zquales; duobus re&is ; imo quod Augu- 
{tos olim Rome imperavit : quoniam nulla eſt tam conſtans'interhomines fama, nulla 
demonſtatio, nulla perceptio ſenſuum, que mereatur tam certum aſſenſum, quam IDci 
ipſius loquentis authoritas.  '' ' / RON SES Ede by. OE Too nr api 

L. Si vero dicatur aliqua' formido deceptionisnunquam abeffe a certitudine;quam 

fideles haberit de ſua juſtitia, quia cum ilta ſemper ſtat judicium iſtud, Forraſſis oppoſt- 
tum in ve eſt, '& Forte ſe res ds aliter quam opinor, prout formidinem illam exponit 
Vaſquez; dicimis tale judicium pugnare cum quacunque certitudine que veri nomi- 
nis {itz nonexcepta-morali ſive conjeurali. Etenim omnis certitudo, etiam moralis 
ſrye conjetturialis, excludit flutuationem & heſitationem, fatentibus ipſis Schole#: Ro- 
manz DoQoribus, nec reperitur niſtin afſenſufixo & determinato, quorum ita ſc ha- 
bere judicamus.” -Qui vero 'opinansatque conjiciens quodres eo modo le habet, nihil- 
ominuse judicat fortaſſe eam aliter ſe habere, non caret hac in parte heſitatione & flu- 
Quatione;z'&licet ad unam partem magis inclinet, non tamen habet ad eam afſenſum 
fixum atquedeterminatum, ac proinde non habet vel minimum iflum certitudinis gra- 
dum, qui reperitur in certitudive quam conjetturalem appellant. Conjicitergo ille, 
ſuſpicatur atque opinatur;nullo yero modo certus eſt. Cum enim aliquis certo colligit 
& ſtatuit, ex yariis fignis atque indiciis, rem fic vel ſecus fe habere,ut (exempli gratia) 
hunc & illum zgrotum hydrope vel phthifi laborare, hanc epiſtolam ab co'amico vel 
cognato mifſam vel {criptam eſſe; non amplius apud ſe dicit, Fortafſe non ita eFb, ſed 
Proculdubio res ea modo ſe habet, nec ratio patitur ut judicem eam aliter ſe babere; quam- 
vis ſimul Judicetablolute loquendo, non impoſſibile efle ut ſele aliter habeat. 

LI. Sed quod maxime querimur i!}ud eſt, Eccleſix Romanz Dottores in hacque- 
ſtione non-fatis fibi ipſis conſtare. Namquum Proteſtantium argumentis, aut accuſati- 
onibus, ipfis occurrendumeeſt, teſtantur ſe:non negare fidelibus & juſtis omnem de gra- 
tia Dei certitudinem: ſe quidem hic non agnoſcere certitudinem illam que fidei divi- 
nz dicitur, ſed tamen admittere certitudinem aliam inferioris generis, nempe mora- 
lem, juxta quoſdam, que in perfedoribus formidinem exclugcat: avt ſaltem juxta plu- 
res conjefturalem, quz ſemper cum aliqua formidine junQa fit, nifi ad(it {pecialis que- 
dam revelatio. Etillam tamen tantam, ut non finat hominem hſitare atque fluavare, 
nec illum ancipitem & ſuſpenſum relinquat, & fic abunde ſufficiat ad conſcientiz pa- 
cem gignendam & fovendam, & hominem: ſpirituali lztitia mulcendum. Adeoque 
palam affirment, fideles, pios, & juſtos non debere de ſua juſtitia, & remiſſione pecca- 
torum ſuorum ambiguos & dubios herere, verum certam de illa concipere fiduciam, 
quam fi nonJum adepti fint, corum officium eſt aleam precibus & votis frequentibus, 
& ſtudio bonorum operum contendere. 

LI. Verum, ut ſupra notavimus, quando adverfus Proteſtantes diſputant, & eorum 
ſententiamrefellere conantur,mnlta proferunt argumenta quibus probare contendunt; 
fideles non eſſe certos de adepta jaſtitia, ipſos neſcire an fint in gratia, & an Dei odio, 
vel amore digni fint, eos qui conyertuntur & penitentiam agunt, dubios & bo ' 

cfte 


De Certitudine Juſtificationts. 
eſſe de remiſſione peccatornm ſuorum, & num fideles propriam conſcientiam”excuri. 
unt, & inquirunt an habeant fidem vivam 6c ſynceram, & poenitentiam veram, multa ſe 
iis dubitandi argumenta offerre, nec ſine temeritate judicare 8 ſtatuere poſſe, quod 
ipſorum fides & paenitentia habeat cas veritatis & ſynceritatis notas,quas Devs neceſſa- 
rio in juſtificandis exigit. L 
LIIl. Quia in re aut ſibi aperte contradicunt, aut vehementer vocibus abutuntur. 
Dicunt quidem ut iſta inter ſe concilient,ut jam quoque fuit a nobis obſeryatym,.quum 
aiunt homines juſtos, ncertos eſſe, neſcire, ipnorare an lint in gratia ; mentemſuam eſſe 
quod ea de re non habeant certitudinem fidei divinz,neque iſtud {ciant & cognoſcant, 
quomodo res fidei noſcuntur. Czterum dum ita loquuntur, ſe nolle a fidelibus & piis 
excludere notitiam & certitudinem moralem aut conjedturalem, de ſua apud  Deum 
gratia atque iuſtitia. Et ſimiliter quum tribuunt fidelibus aliquam dubitationem de 
propria gratia, ſe non intelligere dubitationem hare lic diftam, per, quam aliquis 
neutri parti contradictions audet afſentiri,ſed dubitationem quandam latius fumptam, 
qurz alias in Scholis formido dici ſolet. wo 
LIV. Sed abfurde omnino & contra rationem dicitur, aliquis hoc vel illud neſcire, 
& de eo incertuseſſe, propterea quod de eo fide divina certus non eſt : -nam fic dici. 
poſſemus illa ipſa neſcitc, ac de iis incerti eſſe, quez demonſratione tenemus, ſicut 
Terram eſſe Sole minorem; aut que percipimus ſenſu, ut Saccarum efle dulce ; vel Fuz 
teſtatur fama conſtans, ut Romanosolim hiſce Proyinciis imperaſſe, & Homerum atque 
Virgilium fuiſſe Poetas inſignes, quoniam de nullo iſtorom fide divina nos certos red- 
dit, Quis tamen ferat dicentem quod iſta incerta fint, aut quod aliquid horum &ſimi- ; 
lium 4 peritis & doRis ignoretur atque neſciatur ? CES 
LV. Imd non videretur vim vocum inyertere, & contra communem hominum ſen- | k 
ſum loqui, quidiceret quempiam de iis dubitare atque incertum efſe, eaque neſcire | 
atque ignorare.z. quz tamen cx variis ſignis certd colligit, quzque yere atque deter- PAR | 
minate judicat ita efſe ? Anquezcunque ſigna atque #praſpie indicent x grum Pleuri- | 
tide vel Arthritide laborare, de co tamen ſemper poterit dici medicus incertus & du- | oO 
bius? An qui ſyngrapham five epiſtolam ab amico vel noto accipit, quzcunque | IO exponcelr 
7T*e4g1% & teſtimonia concurrant, ut judicet illam ejus efſe, cumque revera de hoc cer- } a3 
tum reddant, nihilominus ſimpliciter iſtud neſcire dicendys eſt ? 2s 4 | 
LVI. Profe&d non fert communis hominum, imo nec ipſe Schola uſus, | ut dicamus 
aliquem ignorare, dubitare, incertum & ancipitem efſe, quym non ſolum vere, ſed cti- 
am firmiter & determinate judicat rem ita ſe habere, abſque quo tamen nemyo.ullam ha-. 
bet certitudinem, vel moralem vel conje&uralem. Quum vero dicitur quiſpiam dubis 
us & incertus, ſive rem aliquam neſcire, ſtatim concipimus illum inter uframque par- 
tem contradi&ionis herere, nec quicquam circa id de quo quzſtio eſt, determinate: 
apud ſe judicare atque tatuere. Quod manifeſtum eſt ipſa plebis Romanenſis experi-- 
entia, Quum enim aſſuetaſit audire DoRores ſuos publice diſputantes, & afſerentes 
in ſuis apud eam concionibus, fideles ignorare an (int in Dei gratia, & neſcire an Deus 
ipſos vel amet vel oderitz coſque dubios & incertos efſe, num revera adepti fint pec# 
catorum remiſfionem, & juſtitiz donum, inde colligit fideles circa iſta efſe debere ani- 
mo ſuſpenſo atque ancipiti, neque poſſe de iſtis firmum & determinatum apud ſe ferre 
judicium abſque temeritate atque arrogantia : ac proinde pios & juſtos circa haxc ne 
quidem habere certitudinem quam Scholz concedunt, nempe moralem five conjetura- 
lem. Et ita Scholz Romanz hac in parte dogmata multum diſcrepant a ſenſu, quem 
ipfius Doores, plebi ipſi auſcultanti, przdicationibus ſuis ingenerare folent. 
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\ Blervant DoRores Eccleſiz Romanz peccatum veniale triplici modo dici, 
vela.caula, vel ab eventu, vel ex ipſa natyra & ratione peccati. Peccatum 
veniale a cauſa vocant peccatum,quod ex ignorantia vel ex infirmitate com- 
. mittitur. Quod genus peccati non dicitur veniale, ut diſtinguatur contra 


/ quodcunque mortale; ſed contra peccatum mortale ex malitia, Tameth cnim pecca- 


ta ex ignorantia, yel ex infirmitate, ſpe ſint mere mortalia, tamen dicuntur omnia Ye- 
nialia, quia eſt in eis aliquid imminvens culpz pravitatem, & ratione cujus is qui pec- 
cavit vicinior eſt induſgentiz. De quo genere peccati loquitur Apoſtolus quum ait, 
Fui blaſphemus, & contumelioſus, & perſecutor *, ſed miſericordiam conſecutus ſum, quia ig 
norans fect in incredulitate. 1 Tim.1. | 

IL. Peccatum veniale ab eventuipſis dicitur peccatum quodlibet, quod per pceniten- 
tiam Expiatur, & au veniam a Deo conſequitur, quantumlibet alioqui in ſe grave & 
atrox.fuerit. Adeoque peccata ' hoc ſenſu venialia non opponuntur abfolute pecca- 


. tis mortalibus, {ed cis folum quz reipſa nunquam remittuntur, ac per hoc ad mortem 
_ perducunt #ternam. ; 


Il. Denique peccata venialia ex natura & ratione peccati, illis dicuntur peccata 
leviora, quz ut tpſi judicant cum proximi charitate non pugnant, & eterne pane re- 
atumnon inducunt: Ethxc eſt apud iplos propria venialis peccati acceptio. Atque 


hoc ſenſu ſampta peccata venialia, ſimpliciter & abſolute opponi cenſent peccatis mor-- 


talibus; quonomine delignant peccata graviora, quz cum charitate & amore Dei 
conliſterenon poſſunt, & hominem zpud Dei tribunal zternze paxnz reum conſti- 
tuunt. 

IV. Igitur exiſtimant eſſe quadam peccata, quz cum charitate & amore Dei com- 
pati nullo modo poſſunt, & in quz homo cadere non poteſt, quin a Deo prorſus 
ayertatur, & inimicusejus fiat, atque ſic in totum privetur vita ſpirituali, quz conſt: 
fit innoſtra cum Deo conjungione, per grattam cjus in nobis habitartem, & incidur 
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De Diſtinttione Peccati, 

in noyum reatum gehennz & mortis xternzz quam vitare nullo modo poteſt, 6 in.eo 
peccatoamorte deprehendatur, & niſi ante mortem, ex eo peccato, per novam Dei 
gratiam reſurgat, & de noyo Deo reconcilictur. Itaque (1 quis juſtus talia peccata 
committit, excidit omnino juſtitia ſua 5 nec amplius pro juſto & ſanao haberi poteſt : 
neque in eo reperitur ſanttificatio illa, ſine qua nemo videbit Dominum, Et hec ſunt 
quz vocant peccata lerhalia, quia ſunt veluti quzdam plagz lethales, quz mortem ani. 
mz inferunt, vitam gratiz prorſus in ea extinguentes, & hominem gehennz,quz mors 
{ecunda in Scripturis dicitur, reum conſtituentes. 

V. Verimprzter iſta peccata, docent efſe quzdam peccata leviora, quz nonnihil 
quidem retardant hominis curfum ad Deum, & amoris Vei fervorem4mminuunt : fed 
tamen hominem non plane a Deo ayertunt, nec amorem Det in eo extinguunt, Ac 
proinde per ejuſmodi peccata homo non fit Deo inimicus, neque privatur vita ſpiritua- 
li, quoniam gratiam, quz eſt vitz illius principium, non excutiunt. Nec etiam talia 

eccata mortis xternz reatum afferunt, fed folum paenz cujuldam temporalis : ut nec 
per ills homo juſtus juſtitia ſua ſpoliatur, & amittit ſanAitatem illam que neceſſaria 
eſt, ut quis Deum videre poſſit. Adeoque quamvis mors in ejuimodi peccata hominem 
deprehendat, non propterea tamen eſt in #ternum ſalute excludendus, & zternis infer- 
ni tormentis adjudicandus. Unde colligitur, huju{modi peccata efſe quidem animi yul- 


nera, {ed facile curabilia z non verd morbos aut plagas lethales : Et propterea peccata 


non mortalia, ſed tantam venialia reRe appellari. 


VI. Porro peccata iſta venialia in duo rurſus genera dividunt ; docent enim que- 


dam eſſe yenialia ex genere ſuo, alia verd tantumex imperfeione operis, | 
VII. Peccata venialia ex genere {uo vocant, ca quz habent quidem pro objeRo rem 


malam & inordinatam ; fed quz charitati Dei & proximi non repugnat : quale eſt yer- | 


bum otioſum, riſus nimius, & alia id genus. Et his opponunt peccata mortalia ex ge- 
nere ſuo, ut perjurium, adulterium, & ſimilia z que aperte cum charitate Dei & proxi- 
mi pugnant. "4 ; 

VIII. Venialia ex imperfeQione operis ea dicunt, quz tamet(i ex genere ſuo mor=- 
talia efſe poſſent, tamen ob imperfeRionem operis venialia efficiuntur : quia videli- 


cet ſola imperfe&io operis facit, ut cum charitate &\ amore Dei pugnare non ju- 


dicentur. 

IX. Rurſus yerd peccata venialia ex imperfeQione operis in duo membra ſecant? 
Alia enim ipfis dicuntur venialia ex ſubreptione, alia ex parvitate materie. *'Ex ſubrep- 
tione venialia vocant eaquz non ſunt perfeQe yoluntaria z quales ſunt ſubiti motus ire, 
cupiditatis, invidentiz, & alii ſimiles, qui prius in animo exiſtunt, quam ratio planede- 
liberare potuerit efſent necne admittendi. Quz quidem & peccata ſunt, cum preveniri 
aut continud repelli potuiſſent, fi ratio vigilaſſet : & tamen verialia ſunt, cum pleno 


voluntatis aſſenſu caruerint. Ex parvitate materiz venialia vecant ca quz in re parya' 


ac leyi committuntur ; quale eſt furtum unius oboli, quod nequeproximum notabiliter 
lzdit, neque cjuſmodi eſt, ut apud zquos homines amicitiam tollere quzat. 


X. Czterum quamyis Dotores Eecleſix Romanz communi .conſenſu doceant, efſe 


peccata quzdam leviora, quz cum vera. juſtitia & ſanRitate ſimul ſtant, & heminis 
amicitiam cum Deo non diſſolvunt, nec hominem involvunt reatu peenz & mortis #ter- 
nz ; ac propterea dicuntur peccata venialia.” Alia verd graviora, quz hominem ſta- 
tim ex juſto injuſtum conſtituunt, illumque Deo inimicum reddunt, ac proinde morti 
& penz xternz obnoxium z, ideoque vocantur peccata mortalia, Nihilominus inter 
eos non omnino certum & definitum eſt; An peccata illa leviora id habeant ex natura 


ſua, & talia per ſe int, ut juſtitiz divinz repugnet illa ad mortem #ternam imputare, 


& propter illa hominem in perpetuum & prorſus abjicere; cum propter leyitatem ſu- 
am non nifi peenam & iram temporalem juſte mereri poſſint. An vero per ſequidem 
poſſent juſte puniri perpetua a Dei regno exclufione, & ſempiternis gehenne igni- 
bus & cruciatibus ; ſed quod ad tantam paenam.non imputentur, yerum ad tempora- 
lem duntaxat, id referendum eſſe ad Dei voluntatem atque benignitatem, que ſo- 
Idm gravioribus & atrocioribus peccatis mortis xternz poenam lege ſua conſtituit : le- 


.oribus autem ſupplicia tantim quzdam temporalia in lege ſua minatur, & reipſa in- 


fligit, cumfi trio jure uti phi liberet, longe ſeverius & acerbius poſſet cum homine 

agere. | | 
XI. Etenim nonnulli ſunt inter Do&ores Eccleſiz Roman, & quidem non infime 
notz, qui docent omnia peccata juſte a Deo morte #terna puniri poſſe z quod vero 
quzdam eorum ad poenam ſolummodo temporalem imputanturz nec mortis #terne 
__ _ reatum 


\ 
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in Mortale 63 Veniale. 


reatum in peccantem inducunt, & idcirco a-peccatis mortalibus diſtinguuntur, id tri 
buendum efſe Dei clementieatque indulgentie, que hac in parte toto ſuo jure erga 
hominem uti non yulr.  Hzc eſt ſententia Joannis illius Gerſon, qui ante annos plus 


* minus ducentos ſ{exaginta Academiz Parifien(is Cancellarius fuit, & inter Theologos 


Sorbonicos celeberrimus, quam prolixe tradit G& tuctur in traftatu quem inſcribit De 
Vita Spirituali, leQione prima z, ubiagens de quidditate & quantificatione peccato- 
rum,.ut loquitur, hanc ponit conclulionem, Omne peccatum, pro quanto eſt offenſa Dei, 
contra legem eju4 aternam, eſt de ſua conditione & indigniate mortiferum, ſecundum r4g0- 
rem juſtitie, & a vita glorie ſeperativum. | | 

XII. Atque hanc tuam {ſentcntiam in ſequentibus multis argumentis confirmat : 
namomnem offenſam in Dcum de ſe mortiferam efſe probat, ex eo quod poteſt juſte 4 
Deo puniri pena mortis, tam temporalis quam zternz; imo annihilationis pena. 
Et hoc quia'nulla poena talis ita mala eſt, quantum mala eſt quevis offenſa Dei, Mor- 
tem autem & annihilationem non eſſe tam malam, quam ipſam Dei offenſam. Inde 
deducit, quo) potius toleranda eſſet omnis mors pcenalis & annihilatiq, quam commit- 
tenda quantumlibet parva offenſa in Deum, quoniam oppoſito dato, daripoſſet caſus; 
in quo offenſa Dei licite fieri poſſet ; nempe (1 aliter vitari non poſſet mors & anni- 
latio. ; | 

XIII, Preterea, inquit, queljbet offenſa Det, 11ſt remitteretur, repellerct a gioria Det 


| perpetuo, & abſque termino puniretur \, alioqui maneret dedecis culpe ſine decore juſtitie. 


Quod aptem offenſa dimittitur aut remittitur, eſt ex pyra liberalitate Dei remittentts, &- 
1018 amplius imputantys. Dengue non mins eft fugibils offenſ.1 Dez, quam fit cligibile illyd 
bonum, pro quo adipiſcendo nullo moao deberet committt. | Sea pro infinizo bono non debet 
fiert offenſa Det ; & ſs quts infinita bona poſſideret, poſſet juſte omnibus 4 Deo ſpoliari, ſi ca- 
deret in offenſam Dez. 

XIV. Poſtea verdex iſta concluſioneplura corollaria deducit, quorum hoc primum 
eſt; NValla offenſa Dei eſt venialts ae ſe, niſitantummodo per reſpettum ad divinam miſe- 
ricordiam, que non wvult de fatto quamlibet offenſam imputare ad mortem, cum illud poſſet 
juſtiſſume. Et ita concluditur, quod peceatum mortale C weniale in eſſe tali non aiſtinguun- 


' tur intrinſice & efſentialiter, ſed ſolum per reſpettum ad divinam gratiam, que peccatumt 


iſtud imputat ed penem mort#s, & altudnon. 

XV. Tertium autem ejas corollarium fic habet ; Obligamur Deo ad pratificationem, 
C& gratiarum attionem, ex hoc quod peccata noſtra vemalia non imputat ad mortem, ſicut 
tenemur ex remiſſione mortalium; quoniam utrobique concurrit nuſericordia Dei, non impu- 
tans peccataniſt ad penam temporalem, que de ſya inaighttate imputabilia ſunt ad mortem, 
unnn de poſſibilt, aliud de lege ſlatuta. Imo forte ita diceretur de omnibus juſtitits noſtris, 
que quantum de ſe ſunt, ſunt ſicut pannus menſtrualis, preſertim poſt peccatum, aut abſente 
grattd. " 

XVI. His conſentanea docet Joannes Roffenſis in Anglia Epilcopus, in refutatione 
aſſertionis Lutheranz, ad articulum trigeſimum ſecundum; ubi poſtquam induxit Lu- 
therum dicentem, Yeniale peccatum non natura ſua, ſed Dei miſericordia tale eſſe ; ſub- 
Junglt, Quod veniale peccatum ſolum ex Det miſericordia tale ſit 5,in hoc tecum ſentio : ſed | 
quoniam C& nos mortale quoque peccatumper Dei miſericordiam fieri poſſe ventale credimus, 
wellem apertius nobis exponere, quid ipſe diſcriminss arbitreris inter mortale venialeque pec- 
.catum ſtatui debere, Iſtud verd dilcrimen ipſe poſtea 4in,co conſtituit, qudd mortale 
protinus effugit ab animo gratiam, & in odio Dei conſtituit iplum peccatorem ; at 
veniale non ita, Etpaulo poſt concedit veniale peccatum eſſe damnabile, fi diſtrie 
judicetur. - -Inde yerd negat {equi yeniale peccatum mortaleefle > Nam,inquit,morrale 
peccatum fugat anoby gratiam, propter quod & merito damnandum venit ; non autem iden- 
tidem weniale. 2uod diſcrimen abunge ſatis eſt, ut veniale wy nooran nequeat, 

XVII. Verim quum hxc ſententia {ub nnem ſuperioris feculi, ab aliquot Theolo- 
Bis in/Belgio teneretur, & publice-aſſeretur, ſingulari Bulla cum multis aliis corum 
aſſertionibus, damnata fuit tanquam erronea, a Pontificibus Pio V. & Gregorio X111. 
.Qua.in Bulla inter.multos alios articulos hunc quoque damnant, Nullum eſt peccatum ex 

natura ſua veniale, ſed omne peccatum meretur- penam eternam: ut refert Bellarminus 
lib. 1. de Amiſſione Gratie & Statu Peccati, cap. 10. parag. Confirmatur, 

XVIII. Unde;eft quod Schola Romana hodie communi conlenſu contrarium ſtatuit, 
yidelicet quzdam.peccata natura ſua-venialia .efſe, &non tantiim ex Dei milericordia 
atque {indulgentia ; licet iſtud.nondum habeat pro fidei articulo, & re omnino certa & 


defnita. 
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XIX. Porro quamvis communis Scholz Romane doQrina ſit,peccatum venia 
ra {ua morrem #ternam non mereri, docet illa nihilominus peccatum veniale zterna 
pozna puniri, in iis qui cum peccato mortali ex hac vita decedunt, & inferis adjudican- 
tur. Idquepoſt Thomam Aquitatem, qui afſerit peccato veniali deberi penam zter- 
nam, ft cum peccato mortali inveniatur in aliquo damnato, quia in inferno nulla poteſ 
efſe remiſſio. In 1.2. queſt.87. art.5 in 3. arg. NES 

XX, Scotus quidem aliter fenfit : Nam in quartum Sententiarum, diſtinQione vi. 
geſima prima, docet peccato veniali, quod conjunttum permanet cum mortali, non 


_ deberi pxnam #ternam in alia vita; {cd tandem pcenam illius in inferno finiri, PCr- 


Queſt. 1 .parag, 1» iſta' que: © 


manentelola pena quz peccatis mortalibus debetur, 
ſtone. 

XXI. Sed communis Scholz Roman ſententia contrarium tenet, ſcilicet panam 
peccativenialis in damnatis fore perpetuam. Idque quoniam peccatum quodyis quan- 
tumlibet leve, hominem {upplicio & poena dignum reddit, quamdiu in eo manet, & 
per peenitentiam aliquam retraftatum 8 explatum non eſt, Jam autem in damnatis 
nulla datur peenitentia, & peccati expiatio ; adcoque in iis perpetue manent maculz 
ex peccatis etiam venialibus contratz, Nec enim ullum omnino peccatum per aliquen 
dilectionis ſive contritionis attura retratare poſſuntz quoniam iſta locum in inferno 
non habent. Et ſic cum peccati venialis macula & pravitas ztcrnum in iis perſeyeret, 
in xternum quoque per eam ſupplicio 6: peena digni manent. 

XXII. Indetamen ſequi negant peccatum veniale natura ſua yeniale non eſſe, & 
ex le poenam #ternam mereri. Quoniam quinon ſunt in peccato mortali,ft venialiter 
peccent, non propterca privantur gratia, charitate, & vita {pirituali: ac proinde in 
iis peccatum iſtud facile tolli &deler1 poteſt, per aliquem dile&ionis & contritionis 
attum. Quo poſito, etiamſi Deus peenz iſti peccato debitz nihil condonare vellet, 
non ad pcenam zternam, ſed ad pxnam tantum temporalem obligati manerent. 
Quod autem in damnatis peccatum iſtud, nec quoad culpam tolli, nec etiam quoad 
peenam remitti pozeſt ;, id eſſe tantum per accidens, && quia in illis conjuntum repe- 
ritur cum peccatis mortalibus, propter quz ſunt in zternum Dei gratia & vita ſpiri- 
tuali privati. 

XXII. Unde colligunt peccatum veniale ex fe & natura ſua apeccato mortali du- 
pliciter difterre : Primim in eo quod peccatum mortale, cum vitam anime extinguat, 
& Dei gratiam ex anima expellat, nullum in homine principium relinquit, cujus vi tolli 
& deleri queat : ſed ad hoc opus eſt ut Deus de novo quaſi hominem ex mortuis exci- 
tet. Cumres fecus ſe habeat in peccato veniali, ficuti jam dium eſt. Deinde in eo 
quod, fi cogitemnus peccatum mortale retratatum fuiſſe per aliquem aQtum contritionis 
& dileCtionis, & ita ex anima {ublatum, quoad pravitatem & maculam ex eo relictam 
at nihilominus Deum de jure ſuo, & pxna quam exigere poteſlt, nihil homini remittere 
velle, qui peccatum tale admilit ad poenam #ternam obligatus manet, propter legem 


Dei ſemel per illud violatam. Cum ſublata culpa peccati venialis,nullum penz #terne 


debitum in homine manere poſht, ſed folummoco debitum paenz cujuſdam temporalis. 
Qyz eſt Bellarmini doQrina de Amiſhone Gratiz, lib.1. cap. 14. Reſponſione ad 3.Ob- 
jectionem,. | 

XXLV. Querunt autem hic Theologi Ecclefiz Romanz, An peccatum veniale fit 


contra Dei legem, An verd tantum preter Dei legem. Et quidem ſunt inter eos multi: 


qui exiſt imant peccatum veaiale non tam eſſe contra legem, quam preterlegem; &in 
co conſtituunt diſcrimen peccati mortalis & venialis, qudd mortale fit contra legem, ve- 
niale folum preter legem. Quz eſt Bellarminiſententia lib. 1. de Amiſf. Grat. & Stas 
tu Peccati, cap. 11.in Explicatione quinti Argumenti. Aliiverd cenſent tam veniale 
quam mortale peccatum efſe contra Dei legem; quem ſententiam tenet Vaſquez,tom.r . 
in 1,2, diſp. 14-3. Cap. 3. 

XXV. Verum quidicendum putant peccatum veniale non tam efſe contra legem, 
quam przter legem, multa obſervant, quibus hanc ſuam ſ{ententiam exponunt atque 
emolliunt. Et primb dicunt ſe nolle negare, quod fit aliqua lex quz peccatum yeniale 
prohibeat; proindeque quin peccatum veniale fit contra legem {pe&atam materialiter, 
id eſt, ſecundiim rem juſſam vel prohibitam, Sed mentem ſuam eſſe, qudd peccatum 
veniale non (it contra legem formaliter conſideratam, id eſt, in ordine ad finem lepis, 
quieſt charitas; quia tale peccatum charitatem non tollit. Ut videre eſt apud Euſta- 


chium a Santo Paulo, in 2, parte Summe Theologice, traR.s. diſp.7. queſt. 1. fub 
nem. 


XXVI. 
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XXVI. Alii notant peccatum veniale non dici fimpliciter eſſe contra Dei legem, quia 
per legem Dei intelliguntur communiter precepta obligantia ſub mortali, & quorum 
obſervatio neceflaria eſt ad ſalutem) juxta illud, $; v5 ad vitam ingreds, ſerva mandata. 
Concedunt tamen aliquo ſenſu verum efſe quod peccatum veniale fit contra legem; 
quia generatim omne peccatum eft przvaricatiolegis; ac preterea, quia dubitari non 
poteſt, quin peccatum veniale repugnet ret rationi, quz eſt quzedam in nobis im- 
preſſiodivine legis. Ifta Petrus a SanQo Joleph. in Idza Theologiz Moralis, lib. 2. 
cap.3. Reſolutione 5. th, 

XXVII. Bellarminus vero pertendit re&e dici peccata venialia, cujuſcunque tan- 
dem generis (int, non eſle contra legem, ſed prxter legem : quia (i ſunt contra PIa- 
ceptum aliquod legis proprie dictzx, ut peccata venialia, quz dicuntur cx ſubreptione ; 
quale eſtdeſiderium rei illicitz non plane deliberatum, non ſunt pertete voluntaria : 
adeoque hoc ipſo non {unt perfeRe contra legem, niſi materialiter, quia lex proprie 
voluntati tantum noſtre ponitur. Vel {i perfe&e voluntaria ſunt, praceptum quod 
tran{grediuntur non eſt perfete & in rigore lex. Nam, inquit, cum fins precepte 

fit charitas, & ex fine menſurentur preacepta, ft quod praceptum conſtituatur de te, 
que parum admodum ad eum finem pertineat, ut ſt ſpeciali precepto caveatur, ne quis 
verbum otioſum loquatur, id praceptum ion poterit eſſe perfete & in rigore, Cut altt 
loquuntur, antonomaſtice lex, De Amiſſtone Gratiz & $tatu Peccati, lib. 1. cap.1 1, ſub 
finem. | 

XXVIII. Qui vero docent peccatum veniale efſe contra legem, &przceptum ali- 
quod, non autem folum preter legem; Ciſtingnynt inter przceptaneceſſaria ad chari- 
tatem ſervandam, & falutem conſequendam: 8& inter precepta quz ad hoc utilia qui- 
dem ſunt, ſed non necefſariaz, & quorum -violatio non impedit ſalutem. Et dicunt 
peccatum veniale non efſe ſicut peccatum mortale, contra przceptum aliquod neceſſa- 
rium ad falutem conſequendam, &charitatem ſervandam; fed prxter illud. Verim 
propterca negari non debere petcatum veniale efſe contra przceptum aliquod quod 
ſimpliciter preceptum ſit, lict non fit ex przceptis precipuis & neceſſariis ad ſalutem. 

Ut videre eft apud Gabr. Vaſquez modo citatadiſputatione, cap.3. & 4. 

XXIX. Quibus conlentanea tradit Becanus Jeſuita in Summa Theologiz Scholatti- 
c#, tom.2. tra&.2, cap.2, quzſt.7. ubi hxc eſt ejus prima concluſio, Nullum peccatims 
weniale eſt proprie contra fiiem legis. Secunda verd hec, Tametſinullum peccatum veniale 
fit contra finem legis, omne tamen veniale eſt aliquo modo contra legem, ſiye perfefte ſive 
imperfelte. | x 

RXKX. Et quidem dicit efſe perfeQe contra legem peccata venialia ex {uo gencre ; 
utriſfum immodicum, verbum otioſum ; &etiam venialia ex parvitate materix, ut 
furtum rei exigui momenti; fi talia peccata deliberate fiant. Peccata verd quz venia- 
lia ſunt ex defeftu perfeatz deliberationis, quales ſunt ſubiti & indeliberati motus 
ire, odii, invidie, fuperbiz, luxuriz, &c. eſſe imperfeRe contra legem. Ut exempli 
Sratia, motum indeliberatum concupilcentiz eſſe iniperfee contta legemillam Deca- 
logi, Non concupiſces. PT rs 

 XXX1. Unde colligif peccatum veniale & peccatum mortale non eſſe coder modo 
contra legem. Primo, quia mortale eſt ita contra legem, ut fit etiam contra finem le- 
gis z non item veniale. Secundo, quia omne mortale eſt perfee contra legem, multa 
venialia imperfe&e. T ertid, quia omnia mortalia ſunt contra legem aliquam, que 
ſimpliciter necefſaria eſt ad {alutem, venialia deliberata non item. BEE 
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THESIS TI. 


Heologi Proteſtantes ante. omnia uno conſenſu conſtituunt peccatum omne, 
* natura ſua, mortem #ternam, & Dei odium atque iram mereri ; nec ullum 

eſſe peccatum, quantumlibet leye hominum judicie videriqueat, quod non 

poſſit a Deo pena fempiterna puniri, & hominem Dei amore excludere, fi 
Deus cum homine rigide agere velit. Juxta illud legis Moſaicz, aledidtus omnis qui 
non permanſerit in omnibus que ſcripta ſunt in libro legs hujus. 

11. Imd docent in reprobis & impcenitentibus, peccata quzlibet, etiam minima, 
quale eſt yerbum otioſum, paena #terna a&tu & reipſa aliquando punienda eſſe. Juxta 
illud Chriſti in Evangelio, Drico autem vobis, quoniam omne wverbum otioſum, quod 
locuti fuerint homines, reddent rationem de eo in 4 judicis, Nec enim ex communi 
Chriſtianarum Scholarum doGrina, poſt diem judicii, ulli alii peenz quam #ternz- 
locus erit. | 


IIL Vice verſa verd docent nullum efle peccatum tam grave & tam atrox, quod ve- | 


niam a Dei miſericordia conſequi non poſſit, mediante peccatoris fide & pcenitentia : 
Excepto folum peccato quod vocant in Spiritum Santtum. Quo nomine intelligunt to- 
talem, & ultroneam atque deliberatam, ex deſtinata malitia, divine veritatis ſemel ag- 
nitz & guſtatz abjetionem. Quod peccatum nec in hoc, necin futuro, ſeculo remit- 
titurz propterea qudd impoſſibile eſt, quia in tale peccatum lapfi ſunt renovari ad pae- 
nitentiam, juxta doarinam Apoſtoli Heb.6. 
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De Diſtinttione Peccati, Et. 


IV. Quin docent in eleCtis omnia peccata, quantumvis atrocia,gratis remitti atque 
\ condonari z nec ulla pena proprie & {trite lic dia puniri. Idque quoniam Deo per 
gratiam ſuam eos movente atque excitante, ante finem vitz ſerio convertuntur, atque 
peccato renunciant, G per fidem ad Chriſti meritum & juſtitiam confugiunt ; ac pro- 
pter eam a Deo peccatorum ſuorum remiſhonem conſequuntur. 
V. Cxterum quamvis pertendant peccatum quodlibet cx fe mortem zxternam mere- 
ri, & rejetionem a Dei amore & benevyolentia, multum tamen ab co ablſunrt, ut cum 
Stoicis ſentiant peccata omnia paria & zqualia efle. Siquidem fatentur inter pecca- 
tum & peccatrum magnum diſcrimen reperiri, & unum altero longe gravius & atrocius 
eſſe; adeoque licet peccatis ſingulis xterna quzdam poena reſpondeat, inter peccato- 
rum pcenas varios tamen efſe gradus,&unum altero longe mitius puniendum cfle. Prout 
docet Evangelium fſervum illum, qui cognita heri ſui voluntarte, illam non executus eſt, 
pluribus & durioribus plagis cxdendum fore, quam illum qui cam ignorans violavit, 
ticet & iſte non ſit hoc impune laturys. 
VI. Super hacre diſerta eſt Confeſſio Helvetica poſterior, quz in Confeſſionum 
Harmonia ſive Syntagmete habetur, & quam ſubſcriptione ſua comprobarunt, non 
ſfolum Eccleftz vicinz Tigurinorum & Bernenfſium, aliorumque quorum eſt Centeſſo ; 
{ed & remotiores Hungaricz, Polonice, Scotice, Gallic, alizque Reformate. Naim 
in iſta Confeſſione hec ad verbum leguntur;, Fatemur non omnia peceata «fſe aqualia, 
licet ex eedem corruptionts C& infidelitatis fonte fluant ;, ſed clia alits efje graviora, 
ficut Dominus dixerat, Tolerabilius fore Sodome, quam civitati que verbum Evan- 
gelii contemneret. Damnams ergo omnes qui hu comraria docuerunt, in primis Pe- 
lagium, cum omnibus Pelagiants, una cum Fovintaniſtis, peccata cum Stoicts paria fa- 
cientibus, 
VII. Porro ex hac peccatorum inter ſe difparitate & inzqualitate, & aliorum pre 
k | aliis levitate five gravirate, fit ut Deus cum filiis ſuis quos adoptavit in Chriſto, & 
Spirita ſuo regenuit, juxta gratioſum foedus Evangelii benigne agens, peccata quz- 
dam leviora in iis eatenus tolleret, ut etiamſi non {int ſine cjulmodi peccatis, in 
quz quotidie incurrunt, & in aliquo corum moriantur, non tamen cos propterea 
R [ 0 R declaret indignos qui in ccelum admittantur, & Sloriz zc felicitatis xternz participes 
fiant. Adeoque peccata talia conſiſtere poſſunt cum bona conſcientia, & munditia cor- 
6? ' CQis, eaque menſura ſandificationis, quam Deus anobis cxigit in hac vita, ut in altera 
XPONLAAT Fl ipſo frui, iplumque videre poſſumus. Neque ejuſmodi peccata ex homine fideli & 
pio excutiunt conlcientiz pacem, & gaudium ſpiritus, ac remiſſionis peccatorum ipſius, 
1141 il; (rat & ſalutis xternz ſpem atque fiduciam, Cujus generis peccata ſunt, excmpli gratia, 
verbum otiolum, riſus immoderatus , cogitatio vana , & nxyi ac defeus omnes 
adhzrentes bonorum piorum operibus, in quibusa ſumma legis 4xe6*iz ſemper de- 
ficiunt. 
VIII. Atverd ſunt alia peccata graviora, que ſimul ftare non poſſunt cum bona 
conſcientia, & juſtitia ac ſanRitate il)a ſine qua nemo videbit Dominum, & ad quam 
- omnes qui ſunt vere pii & hdeles, in hac vita per Chriſti gratiam renovantur. Unde 
"ont pecit eſt quod ipſum grariz Evangelium illos qubius ordinarium eſt talia peccata patrare, 
l y confvtuu as ; E&quiin aliquoeorum a morte deprehenduntur, abſolute pronuntiat regno celorum 
at rey) excludendos. Acproinde qui incidunt in ejuſmodi peccata, & aliquandiu in iis per- 
0 judici ridert que 4 feverant, zternz mortis reatu conſtriQi ſunt, & preſentem, ut ſic dicam, aptitudinem 
omunem Pines amittunt ad ingrediendum in regnum cceelorum 3 nec pro tempore illo retinerepoſſunt 
vis Moſalce, Malews conſcientiz pacem, ſalutis fiduciam, & gaudium qued eſt Spiritus Sandi fruttus, ac 
| hu nigh {yncer# pietatis & probitatis comes. Neque bene ſperare licet de ſalute ejus, quem 
14 mors derepente opprimit ejuſmodi aliquod grave ſ{celus patrantem ; quale eſt verbi cau- 
jenda {a adulcerium, idololatria, & deliberatum homicidium. | 
IX. Quz certe ex Scripturis ſacris evidenter colliguntur: nam Scriptura ſacra do- 
cet multis in locis neminem ſine peccato vivere ; ut quum dicit Jacobus, 1n ml: offen- 
dimus onnes, FEt Salomyn-in Ecclefiaſte, Non eſt homo quſtue in terra, qui faciat bonum 
C non peccet. Et Joannes ſimiliter, Si dixerimu nos peccatum non habere, nos ipſos ſedu- 
cimw, & veritas innobts non eff, Unde neceſſarid ſequitur, cum fideles nulli,quantum- 
liber pi & juſtitie ſtudentes, ſine peccatis in hac vita degant,quzdam efſe peccata quz 
cun vera juſtitia & ſanRitate ſimul ſtent, & cum quibus ſeryare liceat honsm conſcien- 
tiam, eaque dona & fructus Spiritus,que piorum 1n hac vita propria eſſe Scriptura de- 
clarat, Fac.3. Eccl.7. Foan.1.1. 
8, At verd hec eadem Scriptura non minus aperte & frequenter inculcat Foe 
illa 
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illa graviora, quz vocat opera carnis, hominem regno cclorum cxcludere; nec qui 
cjulmodi peccata committit poſſe Deo placere, & regni ipſius hxredem ficri. Nolte 
errare, inquit Paulus, meque fornicaris, neque iaolis ſervientes, neque adulteri, neque 
molles, neque maſculorum concubitores, neque fares, neque avariz, neque cbrioſt, neque 
malcdici, neque rapuces, regnum Dei poſſidebunt. Item, amfeſta ſunt autem epcra car. 
11s, que ſunt adulterium, immunditia, impudicitia, luxuria, idolorum ſeryit, veneficta, 
inimicitie, contentiones, emulationes, ir, 11x, diſſentiones, ſette, invidie, humicidia, cbri.. 
etates, comeſſationes, C& his ſimulia 5, que predico vobus ſicnt predixi, quoniam qui talia 
agunt regnum Det ton conſequentur. Unde non minus evidenter patet, illos qui conſ{ue- 
verunt iltiuſmodi flagitia patrare, & quos mors opprimit alicui illorum operam dan- 
tes, eſſe non poſſe {aJutis zterne participes ; ac proiude emnia cjuſmoci peccata omni- 
no pugnare cum ſanQitate 1:Ja, cul vita & gloria xterna promiſſa eſt; nec cum illis 
poſſe bonam conlcientiam retineri, ac Icgitimam falutis zternzx hduciam : ſed quam- 
diu aliquis in ullo pcccatorum iſtiuſmoai manet, tamdiu mortis & perditionis #ternxz: 
reum tenerj, non tantum juxta legis rigorem, ſed quoque juxta iplam Eyan 
emiiueiay, 1 Cor.6. Gal.F. 

XI. Hanc doQrinam aperte tradunt Theologi Magnz Britanniz, in ſuo judicio cir- 
ca quintum Remonſtrantium articulum, quod inſertum eſt Atis Synodi Dordracenw : 
ibi enim capite de Perſeyerantia, quoad ipſos cleCtos, ipſiuſque certitudine, quoad 
rem, hec eſt corum ſecunda Theſis, Quamvy elettsi in hoc ſtatu (adoptionis ſcilicet ac 
ſalutis) conſtituts, ratione reliquiarum concupiſcentie, in omni opere bono aliquid omittant, 
 leviora peccata ſaubreptionss, negligentte & inadvertentie quotidie committant, inde ta-_ 
men nec inificationi ſtatus concutitur, nec juris ad regnum celeſte hereditarii uſus in- 
tercipuur. | 

XIE. Cui Theſi hanc ſtatim fubjungunt declarationem 6 confirmationem z Ex legs 
quidem rigore quodvrs, vel leviſimum peccatum eſt mortiferum, & excludit peccatorem a 
favore Dei & regno cealorum. Sed cum filits cum Chriſto jam adoptatis & juſtifica: 
tis, Dems nunquam agit ſtritlo jure. Sunt quidem peccata aliqua, ob que Dew biſce' 
filits ſuis iram atque indignationem . denunciat. imo e calis excluſionem, mortemque «ter- 
nam interminatur. Qualia ea ſunt wvidere licet 1 Cor.6.10, Gal.5.25. Col. 3.6 de 
quibu in Theſibus ſequentibus dicetur. Sunt antem C alia quedam peccata, ob que 
Deus miſericors non ſolet filios ſuos vel ad tempus lumine wultis ſui PYevare, nec me- 
tum condemnationis, aut mortss allis. incutere. Hujuſmodi ſunt rebelles concupiſcentie cod mdef 
motus, de quibus conqueritur Apoſtolus Rom.7. item defettus & nevi, qui etiam op- Ek hy 
timis renatorum operibus adhereſcunt. Denique, ea quotidiana humane infirmitatis de- wros/g A 
lifta, que committuntur abſque certo aliquo propoſuto ea committenat, C& quotidiana re- gh ' 167 
miſſionts poſtulatione dimitruntur. De his Jac.3.2. In multis offendimus omnes ; & "8 Means 
1 Joh. 1.8. Sidixerimus quoniam peccatum non habemus, ipſt nos ſeducimus. H1ſce naweyle I 
peccatis non obſtantibus rette dixerit quivis fidelium, Nihil condemnationis eft iis qui neſt; nam 
ſunt in Chriſto Ieſu. mv in medio harum calamitatum , cuivis juſtificato Dems dicit SU Gr eonden | 
qnod Apoſtolo dicit, Sufhicit tibi gratia mea, nam virtus mea in infirmitate perfi- YMlquz peceata 1 
citur. Non excidunt a ſtatu juſtifications ſuis infirmitatibus, quorum infirmitate virtus E&Mittere; quli 
Det perficitur, quique imterim ploriars poſſunt virtutem Chriſti in ſe habitare, ut eodem loco 
habetur. 


* XIII. Poſtea verd hxc eſt eorum tertia Theſis ; Tidem regenits & juſtificati quandoque 
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ſao vitio incidunt 1n atrocia peccata, atque hiſce indignationem Dez paternam mceurrunt, & 


reatum damnabilem contrahunt, preſentem ad regnum calorum ingrediendum aptitudinens yt 7, hi 
amittunt. Une Pitez do 
XIV. Quam Theſin fie in ſequentibus confirmant ; Exemplo Davidis ac. Petri con- *, 

ſtat poſſe renatos in graviſſima peccata ſeipſos pracipitare, Deo id quandeque permit 

tente, ut diſcant cum bumilitate apnoſcere, non ſuis viribus aut meritis, ſed ſoling 

Det miſericordia ſe fuiſſe a morte eterna ſervatos, & vita eterna donates, Dum 

bujuſmods peccatis inherent, uſque ſecure acquieſcunt, indipnatls Det paterna contra eos 

ſuboritur. $1 juſtitias meas profanaverint, & mandata mea non cuſtodierint; viſita- | 

bo in virga iniquitates eorum, & 1n verberibus peccata corum. Tribulatio & an-: 

guſtia in omnem animam hominis operantis malum, 2 uinetiam reatum damnabilem' 

contrahunt , ita ut dum in eo ſtatu impamtentes perſiſtunt , nec debeant nec poſſint 

aliter ſibi perſuadere, quam ſe eſſe morti obnoxios, $i ſecundum carnem vixeritis, mo- 

riemini, Sunt enim capitals crimine conſtritti, cujus merito, ſecundum divinam ord:- 
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nationem mort: ſubjacen'y, qnamvis nondum morti traditi ſint, neque ft paternum Dez amo- 
rem [hettem us, traaey #; ſedab hoc peccato prims eripiendi, ut ſic ex mortis reatu eripi- 
antur. Denique, P'ro preſents conditione, amittunt aptitudinem ad ingrediendum rYegnum 
celorum ; quia in 1:Yyd regnum non intrabit aliqnid coinquinatum, aut abominationem fa- 
ciens, Celeſtis en im corona non imponitur niſtis, qui bonum certamen certirunt, & cur- 
{um ſaum in fide &; fanitate confummarunt. JIneptus ergo ad hanc coronam adeundam, 
qui ſquis impictat* ys operib:s ndhuc inbereſcit. Pal, 89.31. Rom.29 & 8.1 3. Apoc.2r. 
27:2 im. 4-9. : 

XV. Theſis *zutem quarta hc habet ; Dei immota ordinatio poſtulat, ut fidelis fie exor- 


_ bitans, per reno jatum fidet + peanitentie attum prins redeat inwviam, quan ad vie metam 
ehoc eſt, regnim C wleſte perducs poſſit; 


XVI. Atawe huic Theſi hac ſubditur explicatioz Ex eleitionis decreto ita ad finetn 
pr edeſtinan' tir fideles, ut non aliter quam per media a Deo inſtituta, quaſi per viam guar - 
dam reg'jam ad eundem finem perducantur, Nec minurata & certa ſunt hec Dei decrera 
de meatzs, de modo ac ordine eventorum, quam de fine, ac ipſis eventis. - Siquis igitur inſs- 
ſtat viam divine ordigation: contrariam, pitta latam illam viam immunditie &- impaniten- 
tie, que rota durit ad gehennam, nunquam peterit in cxlum iſto patlo pervenire. Imo ſi 
morrs ill um.oppreſſerst in hoc devio errantem, non poterit non in mortem incidere ſempiter.. 
nm, Hec eſt perpetua & clara vox Seripturarnjy, Niſt peenitentiam egeritis, vos ſimi: 
| ter peribitis. Ne errate, neque idololatrz, &c. regni Dei hzreditatem poſlide- 
punt. Fruſtra ergo ſunt qui opinantur eleftum in talibus flagitizs ſe wolutantem, & 
ita morientem, vi elections nihilominus neceſſario ſalvandum fore. Nam Deo quidem 
decernente certa eſt > firma ſalus elettorum : at eodem Deo decernente, non miſt per 
Diam'fides, penitentie, ac ſanttitatss eſt certa, Abſque ſanQtitate nemo videbit Domi- 
num. Szcut ergo certum fuit ex Dei arcreto & premiſſo, illos omnes, qui in ead:m cun 
Paulo navi navigabant, incolumes e nanf ragio emerſuros., & tamenillud Pauli diftum ſimul 
cerium fuit, Nilt hi manlerintin navi, ſalyi efſe non poteſtis: ta certum Tut, eleftos 
Dei ſervos, Davidem & Petrum, ad reqnum celorum perventuros, & tamen non minus 
'certum, i ille in adulterio © homicidio, hic in cg vn & perjurio, impeniten- 
tes permanſiſſent, quod neuter eorum ſalvyu eſſe potuiſſet. Luc.13. 1Cor.6.9, Heb.1 2.4 

Acts 27.31. 

- .XVIL. Denique, quibuſcam in hanc ſententiam interjeQis,addunt Theſin iſtam quin- 
tam; Jr illo inter#Fitio, quod eſt inter contrattum ex gravi peccato reatum, & fidei ac p- 
nitentie album renovatum, ſtat talis peccator ſuo merito damnandus, Chriſti merito &: fir- 
mo Dei prepoſito abſelvendus ; non prins autem quam per excitatam fidem ac penitentiam 
veniam imupetravit, attu abſolutus. 

XVIUY. Porro Britannis iſtis Theologis Reformatos cxteros quoad rem ipſam con- 
ſentireoftenderenon eſt difficile ; nam in illis iplis Adis Synodi Dordracenz Theolo- 
gi Bremenſes, in {uo circa eundem articulum judicio Theſfi undecima docent, Rena» 
tos quum in gravia aliqua peccata labuntur, bonam conſcientiam, cordis puritatem, 
& lztitiam ſpiritus, amittere z quod ipſis non accidit, quum in peccata leviora quotidie 
incurrunt. | 

KIX. Quibus conſentit Pareus in Bellarminum de Amiſſone Gratiz, lib. 1. cap.7. 
ubi fatetur fidelem, quum in gravia peccata (ſicut David) incidit, amittere munditiem 
cordis," reftitudinem & novitatem ſpiritus, l#titiam falutis, ſolatium gratiz, boni- 
tatem conſcientiz, &, Et poſtea docet in fideli qui hoc modo lapſus eſt, fidem juſti- 
ficandi atum non exercere. Fades, inquit, tunc dicitur juſtificare, quum attum propriun 
accipiendi remiſſionem peccatorum exercere poteſt, atque exercet, Hunc vero attum non 

 exercet, neque exercere poteſt fides egra, ſaucia, ſordibut carnis oppreſſa, peccatorum com= 
pedibus quaſiligata. Et intra, Zuſtificatis vero lapſis Deus non imputat peccata, nempe re> 
ſpiſcentibus;, ante reſipiſcentiam certe imputat, infligends panas temporales, & imputaret 
etiam infligendo panas eternas, niſtreſipiſcerent. Ac tandem lic concludit, Trnc igitur 
wav lapſis babitualiter tantum manens proprie juſtificans dici, aut eos juſtificare non 

teſt, 

f XX. Poloni verd Theologi in declaratione ſux ſententiz, in colloquio Thorunienſ 
oblata, expreſse docent renatos, quoties in peccata contra conſcientiam recidunt, in 
iiſque aliquandiu perſeverant, nec gratiam juſtificantem, nec Spiritum Santum, pre 
illo tempore retinere; {ed novum ir ac mortis eternz reatum incurrere ; cum res 
ſecus ſe habeat, quando.non peecant contra conſcientiam, ſed ex infirmizate & inad- 
| vertentia; 
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vertentia, Etenim hec ſunt corum verba, F also accnſamur, © 'ſtatuamuns ſemel iuſti- 
ficatos Dei gratiam, ejuſve certit udinem, &; ipſum Spiriinm FM 17107 poſſe amittere, 
quamVt 1n Peccatis pro libitu volutentur. Cum contra porrus Ng | 
t0s, quotics 11 peccara contr's conſcientiam Yecrannt, oe Hg Fea 4 Al, 
fidem veram, nec Det gratiam juſlificantem, nedum ej44 certutu try att: Spininin $2 
tum pro tempore allo rezinere \ Jed nowum ire ac mortts aterne reatuny *hrrere : a6 prope 
terea, niſi ſpecials. Des gratia excitante, ( quod in eleths obey au. tim) ad recin- 
ſcentiam uterum Tenoventur, rcipſa etiam damnandes efſe. 10 1g a Gratia, ſe. 2, 
num.1 1. O "+ 

XXI. Huc facit diſtinio peccati in Reformatorum ScÞ lis ufitata, i Jua oiſtinguityr 
peccatum in illud quod conſcientiam vaſtat, & in illud. quod non vaithit conſcientiamgg 
Quz diſtinio habeturapud Gul: Ameſium & Lud. C,rgcium. Etenir,, per peccatum © 
vaſtans conſcientiam intelligitur illud quod cum ver a pietate & bona conlexentia conſi- 
ſtere non poteſt : per peccatum vero quod non vaſat conlcientiam, illud quoo' ex infir-. 
mitate & negligentia commiſſum reperiri poteſt *;n co, qui & vere pius eſt, '& Honam 
habet erga Deum con{cientiam. Ameſ. in Me dulla Theologie, lib. 1. Cap. 14. #Þ-3; 11. 
Lud. Croc. in Syntag. Sacr. Theolos- lib.3. cap .38. ;zum.23 & 24. 

XXII. Eodem vero recidit ditinRio PF.ccati in regnans Gt ronregnans; prout tilam 
tradit & explicat Urſinus in Catechetict, explicationibus Davidis Para'i opera recogg-. 
nitis: Peccatum regnans, inquit, eſt Cu; PeCCAns non repugnat per gratiam Spiriths San; 
ft, ideoque fit obnoxius eterne morts, nilt penitentiam agat, & veniam per Chriſlum 
conſequatur. Seu FF owne peccatum. quod non deploratur, & cui non reſititur gratia 
Spiritns Santti, & propter quod, non tantum ex ordine juſtitie Dei, ſed ex re ipſas 
eternarum penarum rewus eſt qui illud babet. Talia ſunt omnia peccata in non renge 
tis : quedim etiam un renatis, ut error in fundamento fidei, & lapſus contra conſciens 
tiam; cum quibus fiducza yemiſſionss peccatorum & conſolatio vera non conſiſtit, do 
nee recipiſcant. Quad enim ettam renats poſſint cadere in petcatum r eonans, ſatis 
oftendunt triftiſſnm lapſus ſanttiſſimorum hominum, ut Aaronis , Davidis , &c. Nox 
regnans peccatum eſt cut peccans repugnat per gratiam Spirits Sant © udeogue non eff 
obnoxins eterne morti, quia penttentiam agit, ( ventam conſequittr pir Chriſtyme 
Talla peccata ſunt omnes defettus, inclinationes, & cupiditates prave, & mnlta pecca» 
ta ighorantie, omiſſions, C infirmitatis, reliqua in Santtis quamadin ſunt in hac wita : 
que tamon agnoſcunt , aeplorant, & odernnt, repu;nant es, & petunt aſſidus 
ſibs ea remittt propter Chriſtum Mediatorem, dicentes, Dimitte nobis debita noſtra. 
Ideoque in bu fidem & conſolationem retivent. Parte prima, tiiulo De Peccato 
A&uali. 

XX111. Ex quibus omnibus evidenter conſtat, Noctores Scholz Reformate quo pec- 
catorum genera, ut diximus, agnoſcere. Unum leviorum, quz ſimul ſtare poſſunt 
cum bona conſcientia, & puritate illa cordis, fine qua nemo videbit Dominum ; & 
que proinde perſonam fidelem, in qua reperiuntur, #ternz damnationi a&u obnoxi- 
am non reddunt, & ineptam quz in regnum ceelorum ingrediatur; etiamfi in aliquo: 
ejuſmodi peccato a morte deprehendatur, Alterum vero graviorum, in quz lapſys 
aliquis, & antequam ex iis per peenitentiam reſurgat, ſervare non poteſt bonam conſci- 
entiam, & cordis munditicm neceſſiriam ad Deum videndum : fed per ea fit ay mor- 
tis xternz reus, eique obnoxius, & ineptus ut in regnum celorum admittaturs adeout 
{1 mors ilJum in eo ſtatu opprimeret, in #ternum damnandus cfſet, & A gloria caleſti 
excludendus. | ps ESA 

XXIV. Porro ex iis que diQta ſunt apparet, Roformatos non prohare diſtintionem 
peccati in mortale & yeniale, prout in Schola Romana communiter exponitur, Cum 
enim exiſtiment omne peccatum per ſe, & natura ſua, panam & mortem #ternam me- 
reri, concedere non poſſunt peccata quzdam efſe per ſe non mortalia, ſed venialia. 
Atramen diſtinftionem iſtam non prorſus rejiciunt, ſed commodo ſenſu -illam uſurpari 
poſſe fatentur. 2 

XXV. Er primo quidem patiuntur venialia dici peccata, que aQu veniam conſe- 
quuntur, propter peccatoris fidem & reſipiſcentiam, utut in ſe graviſmaſint : ſingula- 
ri vero quadam ratione mortalia, quz mortem & perditionem#ternam peccantibus re. 
ipla afferunt, propter ipſorum increqulitatem & impcenitentiam. Quod Schola :Ro- 
mana vocat mortale & veniale ex eventy, ut antea obſervatum fuit. 6a 

XXV1. Similiter agroſcunt aliquo ſenſu yenialia dict poſſgpeccata, que ex cauſa 
ſua hoc habent, ut facilius veniam conſequantur ;, quoniam non ex certa & deſtinata 
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malitia'fiunt; ſed ex infirmitate & ignorantia, Prout Apoſtolus ait ſe fuiſſe blatphe- 
mum, perſecytorem & injuriolum, fed gratiam conſecutum efle,quod ignorans feciſſer. 
9 Id quod dicitnur in Scholis Yenzaleex cauſa, Nam peccata iſta Pauli, cum proculdubio 
iitiss,, mortem #ternam mererentur, milericordiam tamen & veniam conlecuta ſunt, quia 


"nee q peccaveret ex ignorantia. Unde Deus pater miſerationum facilus eſt commotus, ut ci 
vt, qui non ex malitia peccaret, veniam largiretur. Er hoc fcnfu venialia peccata oppo- 
UM, þ nuntur its, quz cum ex deſtinata maliria committantur, rarius & dithcilius miſe- 


ricordiam & veniam 1mpetrant, & ſ{zpius morte zterna puniuntur. Quam diſtin- 


oli "hh _ , | gn . * . : . 
Ws tata, ut ftionem refert & probat Joannes Rainioldus Anglus de libris Apocryphis, Ic&ione 
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Wn. Eterie, Nt© XXVII. Preterea nonnulli DoRores Reformati venialia quandoque appellant pecz 
Rte Kona conting cata omnia que poſſunt, mediante peenitentia, remiſſionem & veniam conſequi : 
Went, Hud quis mortale vero illud quod remitti non poteſt, ſed mortem #ternam neceiſario afferr. Quo 
UiC&5o pig, ſenſu mortale eſt folum peccatum in Spiritum Santum, reliqua vero omnia peccata 
Were, þ, L6q.1,y VENnialia, Adeo ut hzc diftinRtio eadem fit cum illa Joannis, capite quinto primz 
G 24. epiſtolzx, ubi diſtinguit peccatum ad mortem, & peccatum quod'non eſt ac) mortem: & 


ru cum ea qua Scholz vulgo diſtinguunt peccatum in remilhible & irremiſſible. Hoc ſenſu 
gs Davidis Parai eccatum, diſtinguunt in mortale 6 veniale Gomarus in Syntagmate Dilputationuny 
gra per rien eydenſium, dilp.'13. thel. 10. & Piſcator, volumnie primo Theſium I helogicarum; 
apat, Cf venion jr | loco 7. dilp. 2. th. 64. Oe. o ; x 
r, Gi nm nin XXVIII. Sed ſunt adhuc qui diſtinQionem peccati in mortale & veniale alio ſenſu 
| afirie Dri, kd tumunt. Nam Zacharias Urſinus in Explicationibus Catecheticis, & David Parzus, 
e's YO qui_illas recognoyit, dicunt peccatum regnans fingulari modo mortale, . peccatum 
ſu aged Mas. vero, non regnans{ingulari modo veniale dici poſſe. Et fic peccatum mortale eſt cui 
part, C layjw coun peccans non -reliſtit per gratiam Spiritus Santti, & propter quod fit atu & reipſa 
Cenſo.1 wiW® mmorti zternz obnoxius. Cujuſmodi ſunt in renatis ipſis lapſus contra conſcientiam, 
ure 18 pecan rl cum quibus fiducia remiſſionis peccatorum, &*conſolatio. vera non conſiſtit, donec 
4 dams, Di: refipilcant. Veniale verd,cui 'peccans reſiſtit per gratiam Spiritus Santi, & propter 
Spirits Sali: nv + wod,. Deo milerante, non fit aftu morti zternz obnoxius. Cujus generis peccati 
yrien corſequitt'® = {ynt,  omnes inclinationes & cupiditates pravz, & multa peccata ignorantie, omit: 
apiditates prove, WF ſionis & infirmitatis, reliqua in ſan&is, quandiu ſunt in hac vita, que tamen agno- 
antlis quand ſoit cunt, deplorant & oderunt, & inquibus etiam fidem & conſolationem retinent, ut 
re nan the 0184 habet locus jam ex Urſino citatus, titulo De Peccato Atuali, ; 
1; Dinitte 00d (V XXX. Simili, modo videtut explicari diſtin&tionem peccati in mortale & veniale, 
* :ima, da Joznnes Davenantius Epiſcopus Sarisburienſis. Nam mortalia vocat ratione fingulari 
are f peccata illa graviora, quz conſcientiam vaſtant, & novo mortis zternz reatu conſtrin- 
gunt fideles ipſos quiin ea labunter, coſque, quamdiu ab iisnon reſurgunt , ineptos 
reddunt qui inregnum coelorum ingrediantur. Ad quod genus peccatorum non pertinere 
docet defſeQus,qui bonis ipſorum operibusadhzrent atque intermixtiſunt, licet peccati 
rationem habeant,. & juxta ſummum legis rigorem mortera mereantur. Unde con- 
cludit ejuſmodi defe&us peccata mortalia appropriate dici.non debere. Ut apud ipſum 
videre eſt, De 7uſtitia Actuals, Cap. 35. Eee | 
XXX. Notandam. eff, inquit, peccatum diti- poſſe mortale, 'vel mortiferiuen tripli- 
citer. Primo quod trahit ſecum meritum e#terne mortis abſolutum, certum, & irre- | 
voecabile, Hoc ſenſu, peccatum in Spiritum Santtum ſolummodo habetnr mortale. Se- 
<inde uſitat? vocatur mortale pettatum,quod peccantem involvit reatu mortis, ſedremif. 
fovile." quodque lum partem in regno Dei babere non ſinit, dongc reſiſcat, & in viam 
arttam redeat.. Hujuſmodi ſunt 1a omnia que recenſentur ab Apoſtolo 3 Cor. Ne 
errate, neque. ſcortatores, &c. regnum Dei poſſidebunt. '- Eadam dottrina Galat. 5. 
rTepetityr.,. Manifeſta ſunt opera carnis, quz ſufit adulterium, fſcortatio, &c. Qui 
talia.agunt regnum Dei non conſcquentur.- - | NE els 
--, NXRL., In hac claſſe ponenda ſunt, noz modo illa que tominatim enumerantur ab 
Apoſtols, ſed cetera omnia, ſive externa ſve interna, que ſiint ejuſdems rationis,..uts 
.aperte indicavit Apoſtolus in hoc loco poſteriore, in quo' dixit, quod qui faciunt hec 
CF ſunilia excludentur e regno: Dei. Similia' autem habentar omnia in quibus carns 
 Concupiſcents adverſus ſpiritum preſtatur obedientia, nſque ad prepetrationem attionis 
.11p1e,'. Hee enim omna mortalid uſitate dicuntur, quia ſtatuunt peccantem ſub .novo 
reatu. mortis, &* ipſa via ad infernum, donec per- reſipiſcentiam ab hujuſmodt peccatis 
efijtat-r juxta diftum Apoſtoli Rom. 8. Si ſecundum carnem vixeritis, moriemini ; 1 
antem ſpiritu fata carnis mortificayeritis, vivetis— IF ' 
; | T2 XXXVU Tertid 
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De diſtintione Peccatt. nn 


XXX. Tertio peccatum quodvis dicitur mortale quibuſdam noſtris Theology, quod 
habentem, vel peccantem, ex rigore legs morte involverer, fi perſona abſque miſericordia 
Dei in Chriſto, judicaretur : quamuy 1am 3nfito in Chriflum ad mortem 1101 mputetur, 
ſed remiſſum ſit etiam illi, qui adhuc eodem implicatur. 1n biſce peccatis ponimuy ye. 
lsquias originalis peccati, que regeneratis inharent, difettns plenarie dilettionis, que 


bonis illorum operibus miſcentur , vitioſas denique cupiditates, & motior.es quibu ye» © tt 


pugnant, quaſque ſanttis gratie motibus ſuperant, & mortificant, atque in mortali hoc 
ſmo corpore dominars non permutunt. Flec omnia, ſrret naturam ſpedes & legem Dei, 
peccata ſunt, & proinde mortalia, id eſt, morte aigna. Nam: anima quz peccayerit mo- 
rietur. Stipendium peccati mors. Sz autem miſericordiam Dei & ſtatum perſons, non 


ſunt mortifera, ſed condonata : qui reatra Chriſts ſanguine renoverur ab illis qui 


in Chriſtum inſeruntur , & veterem hunc Adamum in ſe dominari non patinntyr. 
Nulla eſt condemnatio iis qui ſunt in Chriſtio leſu, Rom. 8. 1. Non dixit Apoſtoliy, 
nihil eſt natura ſua damnabile, aut morte dignum in renatis ; ſednulla eſt condemnatio 
iis qui ſunt inſti in Chriſtum. Nec ſimpliciter dixit , Nulla eſt condemnatio iis qui 
ſunt in' Chriſto Ieſu;'\ſed cum additamento hoc,qui non incedunt ſecundum carnem. 
Nam quoties renati frana laxantes carni, & concupiſcentits ejws obedientes, incidunt in 
fornicationem, homicidium, aut conſimilia peccata, smplicantur reatu mortifero , ' nec 
nunquam perfrus poterunt vita aterna, niſi per renovatum attum panitentie C&fide ab 


eodom liberentur. Ce | 
*-,XXX1LI. Quibus obſeryatis probat defeRus culpabiles, qui bonis renatorum operi. 


bros adherent, licet vere peccata ſint, & ſecundum ſtriftum legis rigorem mortem me. - 
reanter, & propterea cm No a ſcriptoribus noſtris mortalia nuncupentur, interea 


tamen non debere fingulariter appropriat8,ſecundo,ſcilicet,ſenſu jam explicato'mor- 


talia peccata vocari. Quod inter alia hoc argumento demonſtrat z Jixd peccatum appros 


priate mortale « ſ+52aiphs quod inducit novum reatum mortifernm, donec eluatur novo atty 
penitentie. Sed peccatum quod adheret bonis operibus renatorum, utcunque juxta rigorem 


legis, poſſet damnare hominem extra Chriſiam, tamen renatum C& in Chriſto inſitum #0n 
modo non damnat 1 ſed neque novo aliquo reatu involuvit. Nam cum quilibet renatorum ha- 


beat inſe quaſi duos homines, nouum & veterem Adamum, quicquid vetus Adam tumul-' 


twetur, & reluftetur legi, non imputatur homint renato & novo normam legis pro'poſſe 
u0 ſequents, C& rebellionem concupiſcentie averſanti, & quantum in ſe eſt refrananti. 

XXXIV. His affinia ſunt quz prolixc 6c accurate tradit circa diſtin&ionem peccati 
in mortale & veniale Rob.Baronivus ante aliquot annos in Academia Abredonenſi apud 
Scotos Theologiz Profeſſor, diſputatione Theologica de vero diſcrimine petcati mor- 
talis & venialis. Ibi enim cum reliquis Reformatis afſerir, omne peccatum ex ſe mor+ 
tale eſſe, nec ullum peccatum eſſe veniale nifi per accidens: acprxterea omnia peccata 
reproborum mortalia eſſe & dici debere ; tum quod mortem #ternam natura ſua me- 


reantur, tum quod in illis attu morte zterna puniantur. Sed pertendit tamen in fideli- ; 
bus & renatis peccata quzdam mortalia, alia vero venalia ſumma cum ratione dici, Et -. 


mortalia quidem peccata graviore & atrociora in quz fideles ipſi aliquandolabuntur. 


' Venialia vero peccata leviora in que quotidie incurrunt : quia Deus ob illa iram & in- 


dignationem iis denunciat, imo excluſtonem e ccelis mortemque eternam ipſis intermi- 


natur : ob hzxc vero condemnationis aut mortis zternz metum iis non incutit ; imo- - $5 


nec ſenſum faroris ſui, aut filuciam de remiſſhone peccatorum ab iis aufert. 
XXV. Nam. jam dita Diſputatione parte prima, ſeQione ſecunda, heceft cjus 


aſſertio prima, Omne peccatum ex ſe eſt mortale, nullumque eſt veniale, niſi per ac-. 


cidens, 2, Omnia peccata rep roborum peccata ſunt mortalia : ideoque 01 tantum eax- 
merito, ſed etiam ab eventu. 3. Et ſi ommia reproborum peccata ſunt mortalia, non tamen 
e contrario dicendum eſt omnia elettorum peccata eſſe venialia, Nam, inquit, peccats 
eorundem atrocia, & conſcientiam vaſtantia non ſolum merentur excluſionem a favore Det, 


. + 4 regnoceleſti;, ſed etiam ab eo favoris gradu, quo antea a- Deo diligebantur, eos 


au excludunt, & ſi in is preſeverarent, eos e regno celeſti in eteruum excluderent. 
De qualibus peccatis Scriptura affirmate docet, quod ety. ea facit regni celeſtus, 
& vite aterne papticeps eſſe nequeat, 1 Cor. 6. & alibi ; & Deum oaifſe & abominars 
qui talia faciunt, Prov. 6. & 22. EL IEROEO 
XXXVI. Quarta vero ejus aſſertio hec eſt, ©uedam regenitorum peccata rette dicuntur 


venialia, quia jnxta gratioſum Dei fadus, & paternam benignitatem, non excludunt illos . 


4 ſpe regni celeſtis,aut ab eo favoris gradu quo priua 4 Deo diligebantur. Cujuſmodi pec- 


cata dicit efſe rebelles & inyoluntarios ooncupiſcentiz motus. Item defetus & neyos, 
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qui bonis renatorum operibus adhzreſcunt. Denique ea que# ex materi parvitate 
venialia vocantur; quia videlicetin re levi, aut minoris momenti commirtuntur. Ie 
quibus peccatis Scripturam loqui cenlet Fac. 3.1: multis offendimus omnes, & 1 Foh. 1, 
'Sz dixerimus non peccatum nos habere fallimus nos ipſos , & weritas in nobs non eſt; 
& Ecceſruſtice 7. Non eſt homo juſtus in terra, ,qui faciat bonum C& non peccet. 

XXXVII. Poſtea vero quintam & fſextam afſertationem his verbis enunciat, 


© ued 


bujuſmodi regenitorum peccata eos non excludant 4 favore Dei, & 4 ſpe regni celeſtis, id 


ſwmpliciter & abſolute habent, non ex natura ſua , ſed ex Dei miſericordia. Sed werd 


 peccata regenitorum leviora comparative conſiderentur , ( hoc eft , ſi conferamur cum 


eorundem peccatis gravieribus,) ſique queratur cur ilia potins quam bac ſint venialia, 
C& a favore Dei non excludant ? dicendum eſt ea ex ſe & ſua natura hot habere. Etſs 
enim, inquit, abſolnte loquendo, hes peccata ſunt gravia, comparative tanien levia 
ſent : & hac comparativa eorum. levitas, que mn ipſorum natura eſt fundata, proculdu- 
bio eſt ratio, ob quam Deus voluit ea ſub fadere gratie. clementins punire, quan atrocia 
C& conſcientiam vaſtantia peccata: WE 

XXX VIIL. In ſequentibus autem prolixe recenſet varia diſcrimina inter peccatum 
quod mortale,& inter illud quod veniale vocat. Er primo quidem dicit peccata mortalia 
a venialibus differre ratione evitabilitatis, hoc eſt, ratione viriam quas per Dei gratiam 
habemus ad ea vitanda, Poteſt enim, inquit, homo regents vi & ſubſidio gratie, partim 
mnterne, ſeu inherontis, que habituals dicitur, partim externe ſen aſſiſtentis , quan 
gratiam auxilii ſpecialis vocant, poteſt, inquam, vitare illa carnis opera manifeſta, za 
peccata atrocia, que 1 Cor, 6.9, & 10. & Galat. F. 19, 2O, 21. recenſentur. Illa 
vers leviora peccata, que venialia vocantur, nullus ſanttorum per eam gratie menſuran 
qnam Des iis in hac vita admetirs ſolet, diu vitare poteſt, nedum toto tempore vite ſue. 

XXXIX. Secundo peccata iſta inter fe differre dicit ratione obligationis, qua ad 
ea yitanda obligamur. Ad cujus ret intelligentiam, notat primd foedus operum five 
legem preciſe ſumptam, obligare ad omnia & ſingula legis przcepta perfeate, quod 
omnes 'particulas, conditiones, & circunſtantias exatz obedientiz, ſervanda; & 
proinde ad vitanda omnia, etiam leyiſhma peccata ; idque ftrige & prxciſe, ſub peri- 
Secundo, faus gratiz non ſimpliciter tollere 
obligationem [egis qua nos ad omnes gradus, conditiones, & circumſtantias perfetez 
obedientiz prexſtandas, & per conſequens ad, omnia, etiam leviſſima peccata fugienda 
obligat;; Quoniam, adhuc tenemur ad perfeRionem illam, quantum in nobis eſt, eniti 
atque aſpirare, & ſerio dolere quod ab ca deficiamus, cjuſque rei veniagn quotidia- 
nis a Deo precibus implorare. | c 

XL, Tertid feedus gratiz, etf obligationem iſtam ſimpliciter & omnind non tollat, 


' tollere tamen rigorem, ſeu ſeyeritatem & terribilitatem iſtius obligationis, Quamvis 


enim, \nquit, wniverſam: jutitie perfeilionem nobis ob ocules ponat ut affettandam , &+ 
pro viribu aſſequendam, non tamen ſtritte & preciſe ſub periculo & pana eterne dam- 
nations. eam exigit. Nam ad certam .quidem obedientie menſuram , que videlicet per 
gratiam ordinariam eſt poſſibils ,  ſtritte & preciſe , hoc eft, ſub eterne damnationts 


ericulo oblioat, exioendo ut cam attu habeamis. Ad nltertorem very men[uram, quan 
= gat, CXIP 29 


viribus oratie ordinarits aſſequi non poſſumus , obligat minus ſbritte, videlicet, exigen- 
do ut eam habeamus ſaltem in voto & conatu, Verbi pratia, ad perfettionem partium, 


ut wvocant, obligat preciſe. Nam non aliter vitam aternam promittit, quam bac conditione 


ut eam ;attu habeamus. Ad perfeftionem vero eam, que graduum dicitur, non tam ſtrict? 
& praciſe obligat ; ſed tantum exigit, ut pro viribus gratie nob#s conceſſe eam aſſequi 
deammu & conemur. | | 
XL1.-Unde colligit fideles, etiam ſecundum imtinoy Evangelicam, ſtrife & preciſe, 
ſub periculo zterne mortis obligari ad vivendum fine omnibus illis peccatis, quz morta- 
lia yvocantur. Quoniam ad perfeCtionem Partium attinet, ut non folum de peccatisillis 
Sravioribus penitentiam agamus, ſed etiam ut ab iis.omnino abſtineamus, hoc eſt, ut 
in poſterum ea non committamus z juxta illud Chriſti, Ecce ſanus fattus es, ne pecca 
amplizs, At non ſic obligari, ut vivant in poſterum ſine omni peccaro, ctiam leviſſimo. 
Quoniam vivere fine levioribus illis peccatis, quz venialia vocantur, pertinet ad per- 


| feftienem graduum, quz,omnes obedientix humanz nzyos & defe&tus excludit. 


XLII. Tertio dicit peccatum mortale & veniale differre ratione ipforum auum : 
quoniam fceditas, fiverdeformitas, que in peccatis venialibus invenitur, multo minor 
eſt ca que peccatis-mortalibus'ineſt : propterea quod in omni peccato veniali eſt ali. 
quid quod offenſam. per illud commiſſam extenuat,8& apud gratioſum judicem quodam- 

Vv2 modo 
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De aiſemitione Peccata, 

modo excuſat. Quod poſtea probat percurrens tres illas peccati venialis ſpecies, qui 
a Scholaſticis diſtingui ſolont, Nam earum primam , hoc eſt, peccatum veniale ex 
genere {uo, apud Deum gratiole, & ſecundum multitudinem miſerationum ſuarum 
judicantem, excuſat, ut ait, offenſe levitas ( comparativa ſcilicet, cum nutlum pec- 
catum abſolute ſit leve) quam habet ex ipſa natura ſpecifica aftus .in ſe conſiderati, 
abſque reſpectu ad modum agendi, autad particularem materiam in qua committitur. 
Ur patet, verbi cauſa, in verbo otiofo, in rilu nimio, &c SecunGdam verd peccati 
venialis ſpeciem, hoc eſt, peccatum ex ſubreptione , exculat levitas offenſe quam 
habet, non ex natura ſpecifica a&tus in ſ{e-conſiderati, ſed ex modo qua adtus ille ab 
agente procedit; quia yidelicet, agens non plene && lufficienter deliberavit: ut, ex- 
empli gratia, in ſubito appetitu vindiaz, aut libidinis. Quoniam appetitus vindite, 
ex natura ſua ſpecifica, non eſt peccatum leve ; ſed per accidens eſt leve, quia fit ex 
indeliberatione. Tertiam yero {peciem, hoc eſt, peccatum veniale ex parvitate materiz, 
excuſat levitas offenſe quam habet, non ex propria natura talis aCtus, ſed ex limita- 
tione cjus ad particularem materiam ; ut in furto unius oboli. Nam furtum ex natura 
ſua ſpecifica non eſt peccatum leve, ſed ex accidenti, quia committitur in re minoris 
momenti. 


XLIMI. Quarto differre dicit peccata mortalia & venialia, ratione pcnitentie ad 


corum remiſſionem requiſitxz. Primo, quia ordinarium & quotidianum penitentis 


excrcitium gratioſe a Deo accepatur, & pro ſufficienti habetur ad expurganda peccata 
venialia, Sed ficut ipſa peccata mortalia ſunt gravia, horrenda,: & in vitz Chriſtia- 
nz curſu rara & extraordinaria ; ita peenitentia que ad ea expurganda neceſſario re- 


quiritur, ſingularis, magis accurata, & extraordinaria eſſe deber ;, qualis fuit Davidis 


poſt adulteriam & homicidium, & Petri poſt Chriſti abnegationem. 


XLIV. Deinde, quia ad expurgandum peccatorum mortalium reatum requiritur - 


ſpecialis eorum agnitio & confeſſio, ſpecialis item dolor & contritio, At pro venia- 


'livm maxima parte expurganda accepatur generalis, ſed humilis, ſeria, & doloroſa 


noſtr corruptionis agnitio, adjunatam habens generalem illam deprecationem, Ab 
occultis munda me. Propterea quod leviora 'illa & quotidianz incurſionis deli, 
multo maxima ex parte {cientiam noſtram fugiunt. Licet ea hujus generis peccata, 
ue a nobis obſervantur, ſpeciatim quoque agnoſcenda atque deploranda fint. _ 

XLV. Tertio denique, quia poenitentia ad peccatorum mortalium remiſſionem, 
& ad falutem eorum qui ea committunt neceſſaria debet efſe perfeAe prattica, hoc 
elt, ON in reli & aQualem ab omnibus hujus generis peccatis-ceſſationem, 
ut vider ſt Prov. 28, 13. Foh. 5. 14. Nam f aliquis uno aut altero peccato mor- 
tali relio, in alia ſubinde labatur, is neque gratiam in hac vita , nec gloriam in 
futura conſequi poterit , ut docet Apoſtolus 1 Cor. 6. 9, 10. Galat, 5. 21. Contra 
verd pcenitentia ac venialium peccatorum remiſſionem requifita,nec eft,nec eſſe poteſt 
perfecte prattica, quoad hnjus generis peccata, Nam-ut omnes fatentur, nemo ſine 
hujus generis peccatis vivere poteſt: & pcr conſequens, non periclitatur piorum ſa- 
lus, etf1 ante finem vite nan poſlint hoc peccati genus effugere. 

XLVI. Quinto peccata mortalia a venialibus -differre affirmat ratione effetuum, 


qui peccati a&us confequuntur, hoc eſt, ratione detrimenti quod peccantibus afferunt 


quia calamitates & damna, quz ex peccatis mortalibus fidelibus accidunt, multo gra- 


viora & triſtiora ſunt iis quz conſequuntur peccata leviora,: ſive venialia. Poſtea yerd 


figillatim exponit tria mala ſive damna, que mortalia renatorum ſequuntur ; juxta ve- 
ro diſpenſationem providentiz divine ſub faedere gratiz,non ſequuntur peccataleviora 
ab ipſis commiſſa. RCs _ 
XLVII. Primum malum five damnum eſt exlufio peccantis ab eo gradu favoris 
divini quo prius a Deo diligebatur Quamvis enim, quum renatus & eleQus in grave 


quoddam peccatum labitur, & aliquandiu in eo perſeverat, Deus non propterea re- - 


vocet #tcrnum propoſitum eum ſalvandi 8 glorificandi, juxta quod futurum eſt, ut 
Deus det ipſi gratiam alapſu illo refurgendi, & fic ad deſtinatum finem perveniendi ; 


tamen pro tempore illo quo peccato iſto involutus manet, non amplius placet Deo, 
ficut antca placebat, ſed incurrit in Dei odium atque diſplicentiam, ſ{ccundum genera» 


lia Scripturz pronunciata, quibus declarat Deum odifſe omries-qui iniquitatem ope- 
rantur, & eum non deleRar1i in 1is qui ſe {ubducunt, | 

XILVIIL. Preterea durante hoc ſtatu non ſolum Deo diſplicent peccata a renatis 
commiſſa z fed etiam eorum obedientia, orationes, & gratiarum attiones. Imd nihil 


aÞ 1is procederc,poteſt quod pro tunc Deo gratum & acceptum ſit. Nlo yerd favore 
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atque complacentia qua Deo grati atque accepti ſunt qui incedunt non ſecundum car- 
nem, ſed ſecundum {piritum, non excidunt fideles propter leviora peccata, in que 
quotidie iucurrunt. Ac quamyis ea in.ſe, non folum Deo difpliceant; fed etiam 
merito efficere poſſint, ut univerſa noſtra obedicntia foeda fit in oculis Domini, eique 
penitus difpliceat, Deus tamen iis non obſtantibus, imperfectam noſtram obedientiam 
in Chriſto acceptat,& oculos ſuos ab ei adhzreſcentibus nzvis quaſlt avertens, fynreri- 
tatem & humilitatem cjuſdem gratioſe intuetur, & ex iis complacentiam & oblcQatio- 
nem capit. 

XLIX. Deinde quum renati vitio fuo in atrocia peccata labuntur, tunc benevolentia 
Dei erga iplos ita ligata & impedita eſt, per obicem quem corum peccata illi ponunt, 
ut non poſſit, hoc ſtatu durante, in eos referre remiſhonem peccatorum, aut pacem 
& gaudivm conſcientz , & fimilia Spiritus Santi dona, Nihil tale vero ſequitur ex 
levioribus & quotidianis fidelium peccatis, quz non obſtant quominus Deus ſemper 
promptus & paratus maneat ad conferendum in eos ſolita atque ordinaria gratiz ſux 
ſalutaris effeta & teſtimoniaz nimirum fiduciam remiſſionis peccatorum, pacem con- 
ſcientiz, & laxtiam ſpiritualem : quamvis peccata etiam leviſſhima, ex ſe & ſua natura, 
nos reddat incapaces & indignos gratiz divine donis. 

L. Hujus verd diſcriminis inter utriuſque generis peccata rationem eſſe dicit, quod 
renati in atrocia , & conſcientiam vaſtantia peccata prolapſi, preſtare deſinunt cam 
obedientiam quam ſcedus 'gratiz a nobis exigit, ut neceſſariam ad conſequenda ulte- 
riora gratizz dona in hac vita, & ad obtindam viſionem Det beatificam in vita fy- 
tura. Adeoque quamdiu fideles & renati gravibus & atrocibus illis peccatis impliciti 
manent, incapaces ſunt iſtorum beneficiorum, non tantum ex demerito ſuo, ſed etiam 
ſecundum ſententiam foederis gratiz , donec per fingularem, extraordinariam, && 
perfeRe pratticam poenitentiam ad Deum redeant, & omnem hujuſmodi malignitatem 
ationum ſuarum ex adverſo oculorum Dei amoyeant, At quando eleQti & juſtificati 
leviora illa peccata, ex inadvertentia, aut infirmitate committunt, non deſinant pre- 
ſtare.obedientiam illam, quem fcedus gratiz, ut preciſe neceſſariam ad ſalutem exigit. 
Atque iis non obſtantibus , dicuntur ſecundum fſpiritum ambulare z imd & Deum 


toto corde ſequi, & incedere in omnibus mandatis & conſtitutionibus *Domini incul- 


ater, 
: LI. Secundam effetum peccati gravioris , quod mortale appellat , & quo dif. 
ferre dicit a peccatis leyioribus, que veniala dicuntur, eſt multiplex gratiz per 
Spiritum San&um nobis inhzrentis amiſho., Quamyis enim per peccata etiam graviora , 
non omnino deleantur & tollantur, juxta iptum, habitus fidei , ſpei, & charitatis , 
multum tamen per illa diminuuntur & debilitantur, idque non tantum, ut ait, extrin- 
ſece quoad fervorem & facilitatem,ſeu promptitudinem his habitibus utendi z ſed etiam 
intriſece,quaod ipſam eorum entitatem. Habent enim, inquit , bi babitus ſuſficientems 


graduum latitudinem, intra quam ſicut de fatto augentur , ita ettam remitts poſſunt per 


Altus tts contrarios. 
-LII. Ac preterea quamvis reliquias habituum iſtorum manere doceat etiam in iis 


. qui graviſſime peccant, monet tamen eorum precipuos attus 6 operationes in illis 


ceſſare, atque intercidere. Nec enim in eo ſtatu, fidei juſtificantis, & fiduciz ac 
ſpei de propria ſalute, & remiſſione peccatorum ſuorum, a&us ab iis exerceri poſſe, 
& ſpiritualem conſolationem ac pacem retineri. Nihil yerd tale renatis accidit, quum 
in peccata leviora ex infirmitate labuntur : Nec enim ejuſmodi peccata impediunt, 


| «ma fides & ſpes, ſanQaque illa fiducia, quam Spiritus Sanus nobis ingenerat, 


ſolitos aus in-1is exerant : ſed cum talibus peccatis ſimul in iis manent miſericor- 
diz divinz fiducia, & ſalutis certa ſpes, ac remiſſionis peccatorum ſyorum ſenſus ac 
-perſuaſio. ; 

LIL. Denique docet tertium effectum peccati mortalis eſſe, quod homo juſtificatus, 
quum ejus reatum contrahit, preſentem aptitudinem ad ingrediendum regnum ccelo- 
rum 'amittat:- quoniamin illud regnum non intrabit aliquid coinquinatum, aut abo- 
- minationem faciens : '& cceleſtis corona non imponitur niſi iis qui bonum certamen 
certarunt, & curſum ſuum in fide 6 ſanRitate conſummarunt; adeoque ineptus eft 
' ad -hanc coronain adeundam quiſquis impietatis operibus adhuc adhereſcit. Quamvis 


- autem peccata quzlibet quaritumvis levia excluſionem e regno coeleſt1, ex juſtitia? 


rigore mereantur, tamen juxta providentiz divine adminiſtrationem ſub foedere 


' gratiz, peccata iſtius generis preſentem aptitudinem ad cceleſte iſtud regnum itigre- 


diendum non tollunt : Sed fi mors hominem in hujulſmodi tantum peccato depre- 
hengat; 
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hendat, non propterea ccelo excluditur, & privatur #terna gloria & beatitudine. 

LIV. Quod {peat Theologos Confeſſionis Auguſtanz, in eo quoque omnes con- 
veniunt omnia peccata efſe natura ſua mortalia ; adeoque in irregenitis nullum eſſe pec- 
catum veniale, Verum in regenitis peccata quzdam mortalia, ſeu mortifera potius dici 
poſſe, quoniam cos novo mortis #ternz reatu involyunt, ac vitam in eis ſpiritualem ex: 
tinguunt: alia vero venialia, ſeu potius non mortifera, quoniam ad mortem illis non 
imputantur, fed propter Chriſtum benigne condonantur. Prioris generis, juxta illos; 
eſt peccatum omne contra conſcientiam, & ex malitia profeCtum ; poſterioris verd, 
peccata infirmitatis, prave concupiſcentiz, & ſimiles humani laplus. Cum hac au- 
tem diſtin&ione coincidere volunt .alteram illam, qua peccatum diſtinguitur in reg- 
nans & non regnans- Ac per peccatum mortale, {ive regnans, docent renatos excutere 
fidem & Spiritum Santum, ac amittere gratiam & vitam xternam :; minime yerd in 
hec mala incurrere per peccata quz venialia dicuntur. 


EV. Quadere tota prolixe agit Joannes Gerardus in locis Theologicis, ubi circa 


hanc diſtintionem mentem ſuam explicat his verbis. Qzod peccata quedam dicuntur 
venialta, quedam tantum mortalia, 1d non fit propter naturam peccatorum , ſed propter 
miſericordiam Patris, meritum Filu, & ſanttificationem Spirus;, ac reſpicit hec 
diviſio non omnes homines in genere, ſed tantum renatos; nec deſumenda eſt ex lege, que 
omnia peccata qualiacunque & quantulacunque ſint, accuſat © damnat;, ſed ex Evan- 
gelio, quod oftendit credentibus in Chriſtum peccata infirmitatis, ignoranne, G& pravas 
concupiſcentias non imprtars, ſt eu reſiſtant, hoc eſt, ſi renati, 1. Hec mala in cords 
habitantia agnoſcunt : 2.. De illss ſerio doleant: 3. Aﬀerito Mediatoris velut ambra- 
culo tegi petant & credant : 4. Frenos eis nequaquam laxent, ſed ſpirity eis reſiſtant , 
crucifigentes carnem cum concupiſcentiis. Ex quibus omnibus apparet, 1. In non re- 
natis nulla eſſe peccata venialta, ſed .omnia venialia : 2. Venalia peccata eſſe talia non 
ex natura ipſins attus, ſed ex conditione perſone delinquentis, que ſi eft in Chriſto per 
fidem , peccata infirmamitatis teguntur : 3. Nemen morta(u peccats non eſſe ſatis com- 
modum, dicendum potins erat mortiferum ac regnans : 4. Nec venialium peccatorum no- 
men ſatis commodum eſt, dicenda potius erant peccata infirmitatis,  lapſus humani, prave 
concupiſcentia , &c. Neque enim ideo dicuntur wenialia, quod in ſe & ex ſe venia ſint 
digna;, ſed quod Deus credentibus ea dimittat & wenia dignetur. Tom. 2. traQ. 13, de 
peccatis aFtualibus, cap. 19. num. 92. ' 


LVI. Poſtea vero ad quzdam loca a Bellarmino objeta reſpondens, Hoc ſaltem, 
inquit, ex iis & ſimilibus didtis probart potoſt, eſſe quoddam peccatorum diſcrimen ; ita 
ut quedam 4 renatis committantur, nec tamen e regno ealorum atty eos, excludant, que- 
dam vero , ſi a renatis committaniur , fidem & Spiritum Santtum excutiant , quod nos 
03 negamw, Capite jam citato num. 100. Deinde numero 1equenti ſubjungit , quod 
Renatts ſepe in leviſſims, & aliquando incautis obrepat peccatum per quod non deſinunt 
eſſe juſti, Et quibuſdam interje&is, Vbz veraz inquit , in Chriſtum fides , per chas 
rutatem efficax, ibi homo ſpiritualiter vivit, banc ſpirunalem vitam non amittit per qua- 
vis peccata ignorantie & infirmitatis, modo ea agnoſcat, deploret, + Chriſto adharens 
ſpiritu concupicentias carnts mortificet ;, ſed per peccata contra conſcientiam admiſſa, per 
que Spiritus Santhu excutitur, fider & vita ſpirutualis amitityr. 


LVII. Porrd ex iis quz Theſibus hilce & ſuperioribus expoſita fuernnt , patet 
longe maximam partem Do@orum Scholz Romanz ſtatuere communi conſentu, quod 
fint quedam peccata que per ſe & tua natura non funt mortalia, fed venialia : quo- 
niam per ſe reatum mortis #ternz non inducunt ; nee anime vitam ſpiritualem, quez 
in Dei amore & gratia conliſtit, extinguunt : Veruntamen iſtud apud cos nondum 
haberi pro fidei articulo, & re plane certa atque definita : quia in Schola Romana 
Theologi nonnulli ſunt, & quidem ex celeberrimis, qui contrarium tenent, & qui 
peccata omnia per fe & ſua natura mortalia efſe exiſtimant, nec ulla effe venialia exi- 
ſtimant, nec ulla efle venializ cenſent, niſi per Dei clementiam & miſericordiam.  ... 

LVL. Inde quoque manifeſtum eſt coldem Scholz Romanz Dottores non ne- 
gare, quin omnia peccata, adeoque illa ipſa que venialia dicuntur, in iis quiextra 
Dei gratiam vitam finiunt, eternis pcenis pleRi poſhint, &. talibus penis de fatto 
puniantur, & quicem juſtiſkme, & juxta Dei judicium, quod eſt ſecundum verita 
tem. | Ty f 

LIX. Viciſhm verd liquet ex iis qu#z ciximus, Theologos Scholz Reformatz ultro 
fatcri & docerc, inter peccata eſſe varios malitiz gradqus, & omnia pecata non eſſe 
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alia vero longe gravius in Dei judicio olimeſſe pleftenda. 


LX. Przterea docuimus Reformatos agnolcere quzdam eſſe peccata gravia & 
atrocia,. quz conſcientiam vaſtant: ita ut, quamdiu homoin iis perſeverat,. atuque 


& reipſa ab iis non recedit, non poſit pro pio & ſanto haberi, & in eoſtatu bonam 
ſeryare conſcientiam, & lztiam ſpiritus, ac fiduciam falutis retinere : Alia vero eſſe 
peccata leviora, quz non obſtant quominus fidelis,etiamſi.in ea quotidic incurrat, k0- 
nam conſcientiam leryet, & eam juſtitiz ac ſaaRitatis menſuram retineat, quz in hac 
vita neceſſaria eſt, ut aliquis in futura Deum videre poſſt; adeoque quz non tol- 
lunt ex homine pacem internam, 6 legitimam ſalutis atque remiſſionis peccaterunt 
fiduciam. 

LXI. Quin oftendimus Reformatos, ſalutem pleroſque, apertedocere quzdam 
eſſe peccara, in que fidelis incurrens novo mortis#ternz reatu au involvitur, & 
ineptus redditur qui ingrediatur in regnum ccelorum,donec per fpcenitentiam iis re- 
nunciarit, & ab iis reipſa & in totum abſtinuerit: ita ut ſi mors illum deprehenderet in 
cjuſmodi peccato, verbi caula latrocinantem atque adulterantem, & vit# proximi ſui 


infidiantem, minim2 ſervari poſſet, & vitz ac gloriz ceeleſtis particeps fieri ; alia 

vero peccata novum mortis xternz reatumnon inducere, nec hominem ineptum red-- 
* *, . f *» . . . . P R 

dere qui admittatur in regnum ccelorum, etiamſi mors illum in aliquo hujuſmodi 


peccato deprehendat,, Cujuſmodi ſunt ex eorum mente peccata quzyam leviora,. ut 
cogitatio frivola, riſus immodicus, verberum otioſum, & defetus bonis operibus fide« 


'lium adhzrentes, & ratione quorum a perfeftione ſumma, quam legis rigor exigit, 


deficiunt. | Lo Tos 

LXIIL, Przterea patet ex didtis plurimos ex Proteſtantibus,nempe Theologes omnes 
Confeſſionis Auguſtanz, & nonnullos ex ipſis Reformatis, diſtintionem peccati in 
mortale & veniale bono ſenſu ſumptam admittere, &:peccata mortalia ſingulari gua- 
dam ratione yocare peccata graviora atque atrociora, que conſcientiem. vaſtant. '& 


novo mortis #ternz reatu au involvuur ipſos renatos & juſtificatos, ' quum in ea in- 


currunt: venialia yero peccata illa leviora, quz cum bona conſcientia: & ſenſu remiſ- 
ſionis peccatorum conliſtere poſſunt, & per qu# perſona fidelis novo mprtis zternz 
reatu non obſtringitur; nec inepta, fit quz in regnum ccelorum admittatur, etfi in 
aliquo tali peccato moriatur. | 

L.XUI. Itaque id folum in controyerſia manet, inter SchFam Romanam & Theo- 
logos Proteſtantes, An fint quzdom peccata quz natura ſua Dei gratiam non exclu- 
dant, nec #ternam mortem mereanter, & propter quz ſola Deus non poſſet juſte 
hominem abjicere, & ab amicitia ſua in xternum 8& prorſus rep2llere, f1 rigid? cum 
.co agere vellet? Quod communiter affirmant DoQores Eccleliz Romanz z Prote- 
ſtantes verd negant. PET | 

LXIV. Rationes autem precipuz quibus nitunter kz ſunt. Et primoquidem 
omnia peccata ex ſe & ſua natura mortalia efſe probant, ex eo quod peccata etian 
leviſima, fſecluſa Dei miſericordia & gratioſa condonatione, pecantem regno c&- 
leſti in perpetuum excludunt, ac proinde poenz #ternz mancipant. Quod enint 
peccato competit ſecluſa Dei miſericordia, illi proculdubio natura ſua & per ſe com. 
petit. Jam verd peccatum omne, quantumlibet leve vyideatur, in perpetuum regno 


cceelei excludere, f{ecluſa Dei milericordia, inde manifeſtum eſt, quod peccatum 
-quodlibet \etiameviſſimum, peccantem maculat atque coinquinat. Nihil autem 


coinquinatum ingreditur in regnum'celorum. Adeoque etiam ille qui vel leviſſime 
peccavit' regnum ccelorum, intare non poteſt, niſt prius Deas illum milericorditer 
cmundet, & peccatum ei gratiose condonet. | 

LXV. Przterea peccata quzlibet, utut levia nobis appareant, poſt diem judicii 
in impcenitentibus pena #terna punientur ; juxta illud Chriſti apud Matthzum, Dico 
autem vobis, quoniem omne verbum otioſum quod loquuti fuerint homines, reddent ra- 
tionem de eo in die judicis, Nec enem poſt diem judicii ullus locus erit poenis tem- 
poralibus. Si autem peccata quzvis poſſunt poena terna puniri, & de fatopunien- 
tur in impcenitentibus, proculdubio pcena tali digna ſunt, & ztertiam peenam me- 
rentur; aloqui Deys injuſte ageret, peccatum puniens graviori pena quam ipſi de- 
beatur : cum contra: communis ſit ſententia Theologorum, Deum peccatores punire 
infra condignum, _ Omne autem peccatum quod #terna pena dignum eſt mortale dici 
& vocari poteſt, 


LXVI. Tertio 
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LXVI. Tertio, peccata quz dicuntur venialia, ex ſe poznam #ternam mereri fic 
probatur, Quod poteſt nunquam remitt1, poteſt in #ternum puniri, idque . juſte. 
Peccata autem quzvis, etiam leviſſima, in quacunque tandem pertona reperiantur, ab- 
ſolute loquendo, poſſent nunquam remitti: quoniam peccatum quodvis, quum 'a Deo 
remittitur, ex miſericordia- & gratia remittitur ; quod importat ipſum nomen remiſ- 
ſions. Quicquid autem Deus ex gratia & miſericordia facit, id fimpliciter & abſolute 
loquendo, poſſet non facere : & proinde ipſis juſtis, ſimplicite r loquendo, & fine 
reipeQtu ad promiſſiones in Evangelio gratutio fatas, poſſer Deus ipſa leviſſima peccata 
non remittere, adeoque illa in xternum punire. 

LXVII. Przterea Deus cum homine integro foedus legale pangens,ab eo exigebat 
obedientiam undequaque pertetam, & omnibus ſuis numerts abſfolutam, tanquam 
conditionem fine qua non poterat vitam@ternam & beatam aſſequi, & malediftionem 
divinam effugere. Jam autem perfeQio illa, quamlex in rigore uo, & prout primum 
fuit homini lata poſtulat, excludit omne peccatum, etiam leviſhmum. Ac proinde 
quolibet peccato etiam leviſſimo, homo integer poterat vita zterna exctdere, & ma- 
leditionam divinam incurrere, Unde maniteſto {cquitur oimne peccatum, quantum- 
libet leve, effe natura ſua mortale, non veniale, Quod vero {ub federe legali, homo 
integer quolibet peccato promiſſone vitez eternz excidiſſer, inde patet quod tub ills 
federe, nullus erat locus veniz & remiſſioni , cujus promiſſiones Evangelico foe- 
deri propriz ſunt. Neque lex preciſe ſumpta, & ut Evangelio & gratiz opponitur, 
locum dabat pcenitentiz, abſque qua peccatum omne vita cceleſti in xternum exclu- 
dit. | | | 

LXVIII. Denique omne peccatum, etiam illud quod veniale dicitur, infinitam 


Dei Majeſtatem offendit, ac proinde habet malitiam quodammodo, nimirum ob- 


je&ive, infinitam. Atque etiam macula ex quovis peccato contratta, - ex ſe & 
ſecluſa Dei miſericordia, in zternum durat.1z Unde ſequitur cuilibet peccato deberi 
peenam obje&ive infinitam, quz nempe privet bono infinitoz & preterea que fit 
infinita extenſive, id eſt, quzin zternum duret, ut ita peena cum culpa proportionem 
habeat. Ert ſic peccatum quodvis natura ſua mortale dici debet, utpote poena zterna 
ex juſtitia ple&endum. - 7 | 
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THESES THEOLOGICA 
DE 


REMISSIONE PECCATORUM: 


In quid exponitur quid ea fit, & quomodo ac quando 
2 Eleitis obtingat. 


— 


1IHESTS I. 


Eccatum cum fit aliquid Dei naturz & legibus adverſum, & quo ſumma Dei 
Majeſtas offenditur, hominem Dei favore & gratia excludit, eumque reddit 
obnoxium penis, quibus divina juſtitia poſtulat talem offenſam vindicari; ea- 
rumque debitorem apud Deum illum conſtitutt. 

IL. Quumdebitum illud ſolvitur, & ceſſat homo obnoxiuseſle paenis illisquas juſti- 
tia divina a peccatoribus exigit, homini peccataremitti dicuntur: retineri verd quam- 


diu peccator eorum reſpe&u manet apud Deum ad peenam obligatus. Adeoque re- 


miſſio peccatorum in eo conſiſtit, quod qui antea eratafavore Dei excluſus, & penis 
quas lex Dei tranſgreſſoribus minatur obnoxius talis efſe delinit. 

II. Porro, Deus ab #terro decrevit cleis omnibus omnia omnino peccata remit- 
tere. , Nec enim in tempore ulla gratia fruuntur, quz ipſis ab zterno przparata & 
deſtinata non ſit. Sed multum diſtingui debet decretum de condonandis five remit- 


tendiseleorum peccatis, ab auali peccatorum illorum remiſhone & condonatione: + 


Aliud eſt enim preftare ut ele&i definant reapſe obnoxii efſe penis quas peccatum 
meretur, & aliud decretum formare de hoc ipfo olim przſtando, Sicut aliud eſt ele- 
&um ſanctificare, & aliud futuram ejus ſanRificationem decernere. Deus autem non 
aliter ele&is peccata remittit, quam prxſtando ut ceſſent obnoxii effe peenis, ad quas 
peccatum eos obſtringit. | | 

IV. Nondecrevit autem Deus ele&is ſyis peccata remittere, nift modo qni defice- 
ret ejus juſtitiam & ſapientiam. Ideoque noluit ut immunes fierent a peenis quas pec- 


cata ab ipſis admiſſa merentur, niſi aliqua ratione fatisfieret juſtitiz ipſjus peccatorum 


vinJici, & fic manifeſtaretur quanto odio proſequitur peccatum. Ac proinde ſtatuit 
nulli peccata.condonare, aliter quam interveniente morte & paſſione Chriſti filii ſui, 
quem dedit hominibus vadem, qui in ſe corum peccata ſuſciperet, & penas eis debitas 
exantlaret : graviſſimos cruciatus tum anima tum corpore perferendo, & tandem mor- 
tem crucis maleditam & ignominioſam pro eis ultro fubeundo. Nec enim ulli peccata 
remittuntur, aut remiſſa ſunt unquam, niſi merito atque intvitu ſatisfaQtionis Chriſti, 


.olim aliquandopraftandz, & nanc ſuo tempore preltitz. 


V. Nec tamen etiam poſita Chriſti ſatisfaftione, electorum ulli peccata reiniſſa dici 
poſſunt, niſi fuerit ipſi ſecundum Dei legem & inftitutum applicata, Adultis autem 
uſum rationis habentibus non applicatur Chriſti meritum & fatisfaQio, id eſt; frutum 


.ex Chriſtimerito non percipiunt, niſi mcdiante vera peenitentia, ac fide viva & per di- 
le&ionem efficaci, 


XR x VE 


336 


. De Remiſſune Peccatorum,. 


VI. Nemo enim propter Chriſti mortem & paſſionem ceflat obnoxius eſſe irz 
divinz, quam peccata ejus provocarunt, quin prius pecciata ſuo retraftayerit ac de- 


ſcrucrit per ſeriam poenitentiam, cui -junRa fit fides, per quam ad Dei milericordi. 
am in Chriſto confugiat. Qyippe hzc eſt lex ab zterno a Deo conſtituta, ut quicun- 
que in peccato perſeverat,ad poenas peccato debitas maneat obligatus ; abilla vero ob- 
ligatione immunis flat peccator ſtatim,atque peccats renunciat, & corde contrito quz- 
rit, & implorat Dei gratiam & mifericordiam. 

VE. Unde eſt quod Eyangelium perpetuo ponit fidem & pcenitettiam, tanquam 
conditiones ad remiſſionem peccatorum prxvias. Sz, inquit Dominus leſus, PRntenti-. 
am 10n egeritis, omnes ſumiliter peribitts, Luc.13. Et poſt cum Petrus Apoſtolus, Pwni- 
timini & convertimini, ut deleantur peccata veſtra. AR.3.19, Quibus conſonat quod 
ait Salomon, Lui abſcondit ſcelera ſua non dirigettr, eu non proſperabitur : Qui autem 
confeſſus fuerit, & reliquerit ea, miſericordiam conſequetur. Prov.28.13, Similiter hxc 
{unt verba Chriſti, 2#t cred in cum, rempe Det flifum, 207 Judicatur © qui autem non 
credit jam judicatus eſt, quia non credit in nomen nnigentts filis Dei. Joan.z. Quibus con- 
ſonat quod ſubdit codem capite Joannes Baptiſta, 2 eſt incredulu filio non videbit vi- 
tam, ſed ira Dei manet ſuper eum, 

VILL. Et certe a fapientia divina prorſus abhorret, ut poenas peccato debita vitet ille 
qui in peccato fe obfirmat, nec vul: ab codeliſtere : & ut fiat beneticii mortis Chriſti 
particeys, qui fanguinem Chriſti conculcat, & recuſat ipſi parere eumque tanquam ſer+ 
vatorem & redemptorem ſuum colere atque agnolcere. 

IX. Non abs re autem hic fuerit obſervare, quemadmodum ſunt quzdam peccata 
leviora, quibus ipſi fileles & juſti nunquam in totum in hac vita carent, alja verd 
Srayiora, quz Apoſtolus yocat opera carr, & que cum vera juſtitia & ſanditate 
compati non poſſunt , ita quoque diverſam eſſe rationem peenitentiz, que ad horum 
& illorum remiſhonem requiritur. Nam ad peccatorum iſtorum graviorum remiſſo- 
nem impetrandam, opus eſt ſpeciali quoque dolore ſeu contritione. At propec- 
catis illis levioribus, & quz Theologi vocant quotidiane incurſionts, acceptatur i Deo 
generalis, ſed humilis & ſeria corruptionis noſtrz agnitio, adjuntam habens ge- 
neralem illam deprecationem, qua utitur Propheta, Pſalm. 19. Ab occultis munda 
me, Domine. Quia dcliAa illa leviora multo maxima ex parte ſcientiam noſtram 
fugiunt. | | 

XR, Preterea, pxnitentia quz neceſlaria eſt, ut peccata graviora homini condo- 
nentur, dehet eſſe perfe&e prattica, hgc eſt, exire debet in realem & aftualem, ab 
omnibus cjuſmodi peccatis cefſationem. Nam fi quis uno aut altero hujus generis 
peccatorelio, in alia ſubinde labatur, is neque gratiam in hac vita, nec gloriam in 
vita futura conlequi poterit: Nam qui talia faciunt, regnuu Dei non poſſidebant, ut 
pluribus in locis repetit Apoſtolus. Contra vero, porenitentia ad peccatorum levio- 
rum remitonem requiſita, nec eſt, nec efle poteſt, perfeQte pradtica, quoad cjus ge- 
neris peccata, Nam nemo fine ejulmodi peccatis vivere poteſt ; & per conſeqyens 
non periclitatur piorum ſalus, eth ante finem virz, non poſſnt hoc peccati geyus 
in totum effugere ; ut re&e obſervat Robertus Baronius Abredonenſis in Scohja 
Academize Profeſſor, Diſput. Theologica de Peccato Mortali & Veniali, part, 1.ſe&.6. 
num. 11.& 12. | BE 

XI. Porro, ex iis que dia ſunt patet, ut homo peccatorum remiſſionem conſequa. 
tur, ex cjus parte nil amplius requiri, quam ut attuoſa & efficaci fide ad Dei gratiam 
per Chriſtum confugiat, & ſtudeat operibus peenitentia dignis. Sed quzritur que fit 
illa Del actio, per quam homo a reatu peccatorum abſolvitur, & fit remiſhonis peccato- 
rum particeps, Iſtud autem non videtur melius intelligi poſſe, quam fi conſideremus 
quomodo contrahatur reatus ille quem tollit remifſio peccatorum, &-cui opponitur 
quali ediametro. ? 

XIl, Reatus autemille inco confiſtit, qudd homo per peccatum Majeſtatem Di- 
vinam offendens, obnoxius fit poenis quas' Deus juſtus judex a peccatoribus exi- 
Sir, Proinde, talis reatus eſt relatioquzedam, quz,. poſito peccato, in homine re- 
ſultat, vilcgis illius tern, qua ſtatutum eſt ut peccator, quamdiu in peccato manet, 


ſubjaceat ejy{modi penis, & carum debitor apud Deum exiſtat, Nec ad reatum illum . 


producendi in opus eſt preterea ulla alia Dei a&ione,quz in tempore ad cum termine- 
tur: aut ut Deus fingularem quandam fententiam pronunciet, qua peccator iſte decla- 
retur addiCtus poenis quas peceatum meretur. Relationes enim non producuntur per 


actus 
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aftus aliquos qui proxime & per fe ad illas terminentur, ſed ad poſitionem fundamenti 
reſultant, abfque ulla nova alia attione. Utexempli gratia, ſt#tim atque paries albus 
hic extruQus eſt, hoc iplo ex{urgit quzdam cum'eo {imilitudo,: in omnibus aliis parie- 


- tibusalbis, quantumcunque hinc diſtantibus : neque opus eſt alia attioae, quz per le 
- & immediate producat tales {imilitudines. ar | 


- 


Xl1. Jam-verd remiflio peccatorum in eo.fita eſt, quod in homine ceſſet relatio 
illa quz reatus vocatur, & cus loco alia ex{urgat, ratione cujus homo dicitur Deo 
reconciliatus, &a peccato ablolutus. Sicut ergo reatus poſito peccato reſultat, vi 
xternz legis jam ditz, & in verbg Dei publicate:. ita quoqne peccato per-veram pax- 
nitentiam retraCtato atque derelifto, & polita file attuoſa, qua- peccator ad Dei cle- 
mentiam in Chriſto confugiat, ceſſat relatio il]a per quam peccator obnoxius erat ma- 
ledictioni &irz divine, & cxlurgit alia per quam Deo Status eſt, & ad vitam #ter- 
nam atceptus, idque vi legisalterius, qua Deus etiam ab zterno ſanxit, ut peccator 
omnis per veram contritionema peccato recedens, & milericordiam divinam ferio im- 
plorans, ac per fidem vivam & efficacem ampleQens, immunis efſet a peenis qui pecca- 
to debentur, & Deo fieret gratus & amicus, juſque ad vitam #ternam. haberet :-quam 
legem Deus 'quoque in verbo ſuo publicari curavit. TR ES 

XIV. Proinde ut peccata homini remittantur, & ab iis cenſeatur apud Deum ab- 
{olutus, ac Deo reconciliatus, ſufhicit ut Deus per gratiam ſuam: peccatorem ad ve- 


- ram” penitentiam adducat, illique fidem vivam & efficacem ingeneret. Hoc enim 


poſito, ſtatim ceſſ»t homo obnoxius eſſe malediRioni & irz divine, & incipit eſſe 
Deo gratus & acceptus ad vitam zternam, vi alterius illivs jam memoratz legis ab * . 


,=ternoa Deo ſancitx. Nec opus eft przterea alia quadam Dei aRione, per quam 
- remiſſio. peccatorum in homine producatur proxime & immediate : aut ut-Deus in 


tempore fententiam quandam pronuntiet, per quam peccator ifte in ſingulari de- 
claretura Deo abſolutus, & in gratiam a Deo receptus. Nec enim talis {entenria 
magis neceſſaria eſt, 'ut homo apud Deum reus eſſe deſinat, quam oppoſita quadam 
ſententia opus eſt, ut homo *poſt peccatum admifſum, apud Deum reus peenz #ter- 
nz fiat. Cum ad utrumque abunde fatis fit xternum Dei decretum, circa tum pec- 
catores tum pcenitentes & fideles conſtitutum , & Evangelio ſolenniter. promul- 
gatum. fe | | 
"XV. Porro, ex iis que dia ſunt patet, eleAis ab zterno peccataremiſſa non eſle, 
ſed illis demum in tempore remitti. Contrarium quidem afferunt Theologi non- 
nulli ; ſed perperam confundunt Dei decretum cum ejus executione. Nam Deus ab | 


.zternoquidem decrevit ele&is peccata remittere, ſed in tempore tantum peccata illis 


aftu remittuntur. Quid enim eit aqu peccata remitti, niſi aftu folvi reatum mortis 
xternz, qui peccatis ante contractus eſt ? Jam autem'reatum illum eletti foliim in tem- 
pore contrahunt; dum ſcilicet peccato originali infe&ti naſcuntur, & poſtquam ado-- . 


leverunt in varia peccata incidunt z adeoque reatu illo poſſunt aftu ſolum in tempore 


{olvi. E | 

XVI At inquies, Cujuſcunque Deus peccata punire non vult, .peccata illi aftu 
remiſſa ſunt: Sed Deus ab zterno non vult eleftorum peccata punire. Ergo ele: 
Ris ab #terno peccata aCtu remiſſa ſunt. Reſpondeo, illam propofitionem, Cuju/- 


cunque Deus non wilt peccata punire, peccataillt attu remiſſa ſunt ;, aut fallam efle, aut 


ſaltemyeram folum cum diſtintione, Nam duobus modis dicitur Deus nolle pec- 
cata alicujus punire : Et primo quidem, quoniam aliquis eſt in co ftatu, in quo {e- 
cundum ordinema Deo.conſtitutum, peccata hominis purienda non fant. Sic 'De- 


- us punirenon yult peccata hominis, quem peccati penitet, & qui Chriſtum fide am- 


pleitur, quia ſecundum ordinem a Deo conſtitutum, peccata hominis credentis 
& pcaenitentis. punienda non ſunt, Cujuſcunque Deus peccata eo ſenſu punire non 
vult, peccata illi aquremiſſa ſunt. Sed ſecundd, dici poteſt Deus nolle peccata ali- 
cujus punire, quia decrevit illumin cum ſtatum transferre in quo, ſecundum divine 
juſtitiz ordinem, peccata ejus amplius punienda non erunt, licet nondum aRt fit 
incum ſtatum tranſlatus. Sic Deus nolebat-punire peccata Pauli ante converlſio- 
nem, quiadecreverat illum per gratiam ſuam immutare, & eificere ut Chriſtum, 
quem tum perſequebatur, vera vivaque fide ampleCteretur, qua ratione illum ex eo 
ſtatu erepturus erat, in quo damnationi #ternz ſubjacebat. -Falſum 'eſt autem au 
remiſſa eſſe peccata illi, cujus hoc ſenſu & modo duntaxat Deus dicitur nolle pec- 
cata punire, Quia ille quem Deus in ſtatum gratiz transferre decrevit, poteſt ad 
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tionis, nondum alli actu peccata remifla ſunt. 


mans. 


tempus in ſtatu perditionis herere, Qui autem eſt adhuc in ſtatu mortis & perdi- 
Uno verbo, cujuſcunque Deus non, 
vult peccata punire, peccata illi vel aftu remifſa ſunt, 1 priore modo Deus ea punire 
nolit : vel aliquando faltem remittenda, f1 folum Deus ca punire nolit poſteriori 
mo:0. | 
XVII. Et hinc quoque manifeſtum eft, nemini peccata a&tu remiſſa eſſe, priuſquam 
per veram fidem & fcriam poenitentiam ad Deum converſus ſuerit, Cujus oppolitum 
tamen Theologi nonnulli videntur afſerere. $Scd in eo vel male ſfentiunt, vel non bene 
loquuntur ; nam quicunque peccato fervit, &in Chriſtum non credit, ira Dei manet 
ſuper eum, ſententia Dei damnatus eſt, & ut Scriptura dictt, manet in morte, necdum 
tranſit amorte ad vitam. Peccatoautem lervit, & in Chriſtum non credit, quinon- 
dum eſt ad Deum per fidem & parnitentiam converſus, Quis autem capere valcat hzc 


duo ſimul conſiſtere poſſe, ut attu alicui peccata remiſſa ſint, & tamen ille manecat in - 


morte, & ira Dei maneat ſuper cum ? 

 XVIIL. Acprofed fi ante fidem. & converſionem elettis peccata aftu remiſſa eſſent, 
fruſtra & ſine ratione Scriptura proponeret fidem & penitentiam, tanquam conditio- 
nem ſub qua nobis offertur remiſſio peccatorum, G6 fine qua illam conlequi non poſſu- 
mus. Adde quod illi cui peccata remiſſa ſunt pacem habet cum Deo, & eſt ipſi recon- 
ciliatus. At quomodo hoc convenire poreſt illjs qui ſunt adhuca Deo alienati, & ini- 
mici cjus mente & operibus malis? Qualis fidelium & cle&orum ipſorum, ante voca- 
tionem & converſionem ſuam, conditio deſcribitur ab Apoſtolo Paulo, Col.1.21. De- 
nique, Scriptura facra beatum predicat illum cujus tea ſunt peccata, Er iniquitates 
remifſz : Sed quis beatum przdicare audebit illum, quiadhuc peccatum faciens, non- 
dum ex Deo ſed ex Diabolo eſt, & charitate vacuus, ac fratrem odio habens, vitam 
&ternam non habet in ſeipſo manentem, nec tranſlatus eſt de morte ad vitam, teſte Apo- 
ſtolo Joanne, epiſt. 1. cap.3. Qui facit peccatum, inquit, ex Diabblo-eſft, Item, Omnis 
qui non facit juſtitiam non eſt ex Deo, & qui non diligit fratrem ſuum. Et, Qui non diligit 
manet in morte. : 

XIX. At inquies, Antequam eleCtus aliquis credat & convertatur, Chriſtus jam in 
cruce perſolvit peenas peccatis illius debitas : ac proinde illarumi amplius debitor non 
eſt apud Dei tribunal : nec enim amplius quis tenetur debito quod vas ejus pro illo ex- 
{olvit. Qui autem non eſt amplius apud Deumdebitor pcenz, quam peccata ejus alio- 
qui merentur, annon aQtu illi peccata remiſſa ſunt? Reſpondeo, quod Chriſtus pro 
nobis in cruce praſtitit illud eſt, ut mediante fide atque poenitentia, poſſimus a Deo 
veniam peccatorum conſequi, non obſtante amplius juſtitia divina, cui per mortem 
Chriſti fatisfa&tum eſt, Sed mortis Chriſti pretiumnullius. debitum & reatum attu tol- 
lit, nifi privs ipſi applicetur per cm & poenitentiam. Adeoque in morte Chriſti ha- 
bemus quidem pretium ſufficiens, quod pro peccatis noſtris Deo offerre poſhmns, ſed 
corum nomine zxterne peenz ſemper rei tenemur, donec-pretiurn illud fide amplexi no- 
ſtrum fecerimus, ac tale fattum Deo obtulerimus. Itaque Chriſti morte & pallione re- 
miſſio peccatorum nobis quidem impetrata eX ſub conditione fidei, quz comitem habe- 
at peenitentiam & recipiſcentirm ; ſed remiſſio peccatorum nobis au conceſia minime 
cenſeri debet, priuſquam conditionemillam iwpleverimus, & mors Chriſti nobis fuerit 
per fidem applicata. * | , 

XX. Ercerte non alia mens videtur eſſe illoryum ipſorum Theologorum, qui dicunt 
prius nobis peccata efſe remifſa quam credamus; nam eorum nonnulli, ut inter alios 
Henricus Altingius*, obſervant peccata noſtra delete dici poſſe duobus modis ; pri- 
mo, quoad decretum Dei, & mortem Chriſti ex decreto illo jam obitamz ſecundd, 
verd quoad cfficacem applicationem, tum ex parte Chriſti donantis remiſhonem pec- 
catorum, turn ex parte credentium fide cam accipientium. Et primo quidem modo 
peccata noſtra deleta & remiſſa eſſe priuſquam credamvs, ſecundo modo verd non 
niſi quum a&u credimus illa deleri & remitti. Sed certe hoc non ſufhicit, ut ſim- 
pliciter & abſolute dicamus, peccata nobis eſſe remifla ante fidem. Quum enim au- 
dimus nobis remifſa eſſe peccata, ſtatim in mentem nobis venit remiſſio peccatorum, 
non decreta foliim & fub certa conditione impetrata, fed attu concefſa atque applica- 
ta. Acproindelic loquipericuloſum eſt, nec ſatis accuratum, & calumniz non pa- 
rum obnoxium. * Loquor. comm. part. 2. Controv. 2. de Fide Fuſtif. contra Samoſate- 


XXl. Igitur nulli debent dici peccata remiſſa, priuſquam in Chriſtum credide- 
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De Remiſfune Peccatorum. 


rit, & peccatorum fuorum pcenitentiam egerit. Quum vero aliquis credit & converti- 


tur, tum demum ei remifho peccatorum ay conceditur, Sed peccatorum qua hace: 


nus ab ipſo commiſſa ſunt, & quorum illum {erid peenitet, non verd, ut quidarn dicere 
videntur, etiam futurorum, Omnino enim eſt contra rationem, ut dicamus, peccata 
quz nondum commiſſa ſunt a&u eſſe remiſla, Etenim tum demum peccatum remitti- 
tur, quum folvitur reatus, quo aliquis conſtriius ob peccatum tenetur. Ac proinde 
peccatum remitti non poteſt, ubi nullus cſt ortus ex peccato reatus. Sed nemo reus 
eſt ob peccatum futurum, & nondum admiſſum. Quancoquidem reatus eft relatis 
quzdam ex poſito peccato refultans, & quz ad poſitzonem peccati conſequitur. Et 
certe fi aliquis eflet ob futurum peccatum reus, homo in ſtatu innocenti# ante pecca- 
tum jam reus fuiſſet, & opus habuiſſet remiſſione peccatorum. Sed implicar contra- 
ditionem, aliquemſimul reum & innocentem eſſe, & cum prorſus peccato careit, illum 
tamen remiſhone peccatorum egere. Nec ullus Theo!ogus ab Adamo ante lapſum 
iſtud dicere ſuſtincat, nempe illum in co ſtatujam tum indiguiſſe, ut Deus illi peccata 
remitterct. 

XXlI. Preterea, neminem pcenitere poteſt' peccati quod nondum admiſſum eſt : 
Sed fine pcenitentia peccatum remitti non poteſt, & ut aliquis peccati veniam a Deco 
impetret, neceſle eſt ur prius peccati peenitentia ducatur. Neque poteſt aliquis ſol- 
vi reatu peccati illius in quo perfeverat, & a quo recedendi propoſitum non habet. 
Sed fi peccata omnia futura fimul remitruntur ei qui le ad Devm convertit, homini 
qui ſemel ad Deum converſus eſt, omnia peccata, quantumlibet gravia, in que poſt- 
ea labitur, cenſeri debent illi remifſa efſe, etiam quum i!la committit, & tantum 
4 yera pceenitentia abeſt, ut peccatum peccato graviori cumulet. Exempli gratia, 
cenſeri debebit remiſſum fuiſſe Davidi adulterium cum uxore Uriz, etiam quum 
non ſoltim in adulſtefio illo perfiftebat, ſed ipſius Uriz mortem machinabatur, & il- 
lum in ebrietatem impellere tentabar, & proditorie illi blandicbatur. Adcoque 
dicendum erit, {Davidem in eo ftatu non fuiſſe morti xternz obnoxium, ſcd acce- 
ptum Deo ad vitam #ternam, & idoneum quiregnum ccelorum ingrederetur; & ita 
falſum eſſe quod Scriptura per os Joannis pronuntiat, Qi non dilipit manet in morte. 
Et ſcitis quoniam onn:s homicida non habet vitam #ternam in Jemetipſo manentem. Niſi 
quis dicere velit, Davidem proximum ſuum ficut ad falutem oportet dilexiſſe, dum 
uxorem ejus conſtuprabat, & injuſte mortem illi moktiebatur. Aut peccata alli 
au eſſe remiſſa, qui tamen manct mortis #tern@ reus, & merito ſuo vita xterna ex- 
cludendus, {t mors illum deprehenderet ; a quibus abhorret communis Chriſtianorum 
ſenſus. S \ 

XX1II. Verum hic dicet aliquis, Quicunque per veram fidem & panitentiam ad 
Deum le convertit, hoc ipſo unitur Chriſto tanquam membrum*capiti, & fit unum 
cum Chriſto corpus ; adeoque cenletur in Chriſto paſſus & mortuus, & in eo lytrum 
ſufficiens pro peccatis ſuis omnibus dependifſe, Qui autem lytrum ſuſficiens lolvit, 
debito {uo manet ex{oſutus; nec poſtea amplius efſe peenz lacendez reus, qua in re pec- 
catorum remiſſio ita eff, Reſpondeo, Chriſti mortem & paſſionem, quum illi per fi- 
dem unimur, ita noftram fieri, ut centeamur in eopretium ſufficiens ſolviſſe pro pec- 
catis omnibus quorum haRtenus rei ſumus, & quz per pcenitentiam, veram atque ſyn- 
ceram retratavimus & deleruimus : non verd pro, peccatis illis quorum adhuc rei non 


' ſumus, & ratione quorum remiſſione nondum indigemus, & de quibus nondum etiam 


potuimus agere penitentiam, fine qua nullius peccati remiſſio propter mortem Chriſti 
conceditur : cum remiſſhionem illam non aliter Chriſtus nobis meruerit, quam ſub con- 
ditione fidei & poenitentiz, per quam nobis meritum Chriſti-applicandum eſt. Unde 
ſequitur, nos dici non debere abſolute pretium ſufficiens in Chriſto ſolviſſe pro ali- 
quo peccato, niſi per neceſſarios atus fidei & pnitentiz impleverimus illius reſpe- 
cu conditionem illam, ſub qua pro nobis Chriſtus ſatisfecit, & remiſſionem illius 
promeruit. | 

XXIV. Verum eſt quidem, illos qui de kde Chriſtum amplexi ſunt, in Chriſto pa- 


ratum remedium habere ad peccata etiam futara : hoc eſt, certos eſſe poſſe, 


qud1 cum in peccata quzlibet inciderint, corum veniam & condonationem fint 
per Chriſti mortem adepturi, modd per renovatos penitentiz & fidei atas ad eam 


_ confugiunt, ut panaceam illam ad novum iſtud malum quo prementur applicent. 


Sed inde non 1{equitur, peccata futura jam illis remiſſa eſſe, ſed ſolim per Chriſti 
Sratiam remittenda, modd illi & ſibi non deſint. Neque aliud fibi yelle videntur 
| i 


mm  Ecileſie Romane Doftrina, &r. 
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© MEN illi ipfi qui- aliter ac nos hac in parte loquuntur: cum dicant per varios fidei a&tus | gp 
ſubinde elicitos, noſtram ablolutionem 6 juſtificationem applicari & extendi ad quo. . gf wt 
tidiana noſtra peccata, refletendo yerlus meritum Chriſti, . &reconciliationem nobis * gi 
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N Eccleſia Romana permulti, precipuequi ſunt de plebe cordatiores, & Dofto- 
rcs.ctiam nonnuli, queruntur fe calumniam pati, quum dicuntur a Pfoteſtanti- 
| bus imagines Dei Chriſtique, & etiam Santorum mortuorum adorare, ac profi- 
tentur non tantum ſe, ſed Eccleſiam quoque ſuam ab hac adoratione efle alicniſſi- 
mam, nec cam cultum adorationis rei ulli omnino deferre, quam uni foli vero Deo. 
Tgitur operz pretium duximus diligenter inquirere in veram Ecclefiz & Scholz Ro-. 
manz doarinam circa imaginum cultum-& adorationem, tum nequis iphi ſententiam 
alienam afftingat, tum ctiam ut patcat an merito Reformati calumniz accuſentar, quum 
Eccleſiz Romane adorationem imaginum tribuunt. 

II. Ut autem certd habeatur, quz fit vera doArina Eccleſiz Romanzde cultu ima: 
ginum, primo conſulenda ſunt Confilia quz apud ipſam habentur pro Generalibus, & 
a Pontifice Romano probatis. Preterca videndum eſt que fit Univerſalis & apud 
omnes recepta Eccleſiz iftius praxis. Denique examinandym eſt, quid ea de re ſtatu- 
at communis doQtorum in ca receptorum conſenſus : nam ex tribus hiſce fontibus hau- 
riri poteſt vera & genuina Eccleſix Romanz Dodrina. At tanquam fidei Romanz dog- 
ma tutd haberi poteſt, quod eſt in Generalibus Eccleſiz Romanz Conſiliis definitum, 
quod firmat cjus praxis univerſalis, & quod communi conſenſu DoQores illius tenent & 
ampleauntur. | 

III. Porro, tria ſunt Concilia' que Eccleſia Romana Univerſalibus accenſet, que 
de imaginibus & earum cultu agunt. Primum & antiquiſſimum eſt Nicenum ſecun- 
dum, cclebratum anno Chriſti 789, Imperantibus Conſtantino & Irene illius ma- 
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tre. Secundum eſt Conlilium Conſtantinopolitanum, celebratum Anno Chriſti 869, 
Imperante Baſilio. lertium eſt 1rjdentinum, ſeculo decimo {ſexto per plures annos 
celebraturn, ut omnibus notum eſt, 

IV. Quod ſpeRtat ſecundum Concilium Nicenum, quod in Schola Romana Univer- 
ſale ſeptimum appellatur, conſtans 6G manifeſta illius doctrina eſt, adorandas efſe 
Chriſti & Santorum imagines. Nam in Epiſtola hujus Concilii ad Conſtantinum & 
Irenem, circa finem hzc verba habentur ; Hts ita ſe habentibus in confeſſo & ſine la 
dubitatione creaimn, acceptam & placitam coram Deo eſſe venerandarum imagvinum 
depiltionem, & earum que diſpenſationem Domini noſtri Teſu Chriſti exprimurt, & Vir* 
gins quoque Deipare intemerate, quinetiam glorioſorum Angtlorum, & omninm $anito- 
rum, has quoque adorandas & ſalutandas putamus. Qui very ita non eſt animatus, ſed circa 
venerandarum imaginum adorationem laborat & dubitat, eum anathematizat ſanita 


 wveneranda noſtra Synodus. Tom.3. Conc. Edit. Colonienſis Anni 1606, pag. 391. 


litera A. 

V. in eodem quoque Concilio, Aftione ſecunda, perleAa Adriani Papz Epiſtola 
ad Tharafium, rogantibus Pape Legatis num illi conſentirent necne ; inter aliareſpon- 
det Tharaſius, Concordgmns, & vim literarum lettarum confirmamw, & imaginuw pittu- 
ras, ſecundum priſcam patrum noſtrorum traditionem, recipimus,& has deſiderio noſtro ado- 
rams, ut in nomine Chriſti Dez noſtri, & intemerate Demine neftre Deipara Virgins, 
ſanttorumque Angelorum C omnium Santtorum faitaz, Quibus Tharaſii verbis ipla Sy- 
nodus {ubjunxit, Vmverſa Santta Synoars ſic credit, + ſic docer. Ejuldem Tomi pag; 
313. litera B. | 

VI. Porro, Patres iſtius Synodi adorationem illam, quam imaginibus deferendam 
putant, a veneratione diftinguunt, tariquam que plus aliquid inportet quam ſimplex 
veneratio, Etenim damnant illos qui ſe quidem imagines venerari confitentur, ſed 
tamen illas adorare reculant: ut videre eft Actione quarta, ubi poſt lea .quzdam 
verba Anaſtaſii Epiſcopi 1 heopolirani, fic loquitur Tharaſius Patriarcha, Omnes #91- 
tur qui jacras imagingg ſe venerari confitentur, adorationem autem recuſant a ſanito Patre 
tanquam hypocrite rear guuntur. Nam cum vere adorationem, quod eſt honorss ſymbolunt 
recuſant, contrarium facere copnoſcuntur, nimirum ſanitiz convitiadicere. Tomi jam citati 


Pag-3359 -& | 


VII. Czterum Conciliumiſtud accurate difſtinguit adorationem quam jubet imagi- 


 Nibus deferri, a cultu quodam quem Deo vult eſſe peculiarem; quem cultum quando- 


que Latriam\impliciter, & quandoque etiam Latriam in ſpiritu vocat, quia ſcilicet 
precipue in.internis adibus fidei, ſpei, fiduciz, invocationis, & fimilibus confiſtit. Sic 


'Tharaſtus poſt citata verba, quibus literis Adriani Papz conſentire ſe profitetur, & 


cum eo imagines Chriſti, Deiparez Virginis, &SanRorum adorare, immediate fubjun- 
git, Sed apertis verbrs teſtamur, nos duntaxat in unum Deum verum latriam & fidem 110- 
ſtram referre & reponere. x 

VIIL. Similiter ARione quarta referuntur. & probantur verba Anaſtaſii Epiſcopi 
Theopoleos, Nemo eutem offendatur in adorations vocabulo. Siquidem © homines, 
& ſanttos Augelos adoramus, non autem quod aergtlay, hos eff, divinum cultum exhi- 
beamus. Tnquit enim Moſes, Deum tuum adorabis, & ill1 foli a«Tgt#tar pre(tabis: 
Quo loco diligenter obſervabis, qua ratione poſteriori ditto (nimirum Latriam) aaje- 
cit {oli, adorabis vero hoc ipſum non eſt appoſitum. Quamobrem adorare licet, La- 
tria vero nequaquam, Neque etiam licebit TposdEa&24, quod eſt proprie Deum ad- 
orare. | | 
.. IX. His conſona ſunt que leguntur ARione ſeptima in Epiſtola Synodica ad Augg. 
quam ſupra citavimus : . Divina Scriptura dicens, Deum tuum adorabis, & illi ſoli cul- 
tum exhibehis : adorabis abſolute ponzt, neque adjicit 1oli ut ſignificetur vox diverſe notio- 
ms &: aquivoca, © Cultum vero exhibebrss ſive ſervire ſolt dixit ;, quam ob cauſam latriam 
uni Deo tribuimus, adque illum referimus. 

XN. Iſtam autem adorationem quam imaginibus deberi exiſtimant, &a cultu la- 


triz diſtinguupt, ,honorariam vocant, & docent efſe honoris emphaſim ſeu demonſtra- = 


.tionem, -prout habetur in verbis Anaſtaſii Epiſcopi T heopoleos, jam ſupra memora- 
tis, Luidenm alind eſt, inquit, quam honorts alicut exhibits, weluti emphaſis adoratio ? 
Iftam ante. honorationis .emphaſim conſtityunt in externis quibuſdam honoris 
fignis atque teſtjmoniis, que i quis imaginibus Chriſti & SanRorum deferre recu- 
ſct, illum habentpro hypocrita, etiamſi alioqui cas ſe venerari, id eſt, core ha- 
"0 ere 
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bere profiteatur. Ut videreeſt in Tharaſti yerbis, quez ſubjunQa ſunt verbis Anaſta- 
{ii, & ſupra fucrunt a nobis relata. 

Xl. Quz verd int iſta honoris teſtimonia, imaginibus Chriſti & Sanorum de- 
bita , Synodus explicat variis in locis. Nampe juxta ipſam, talia ſunt ofcula & 
amplexus, item luminarium & ſuffituum oblatio, Iſtud colligere eſt ex iis que le- 
guntur in Synodi definitione, que habetur initio ARionis feptime. Ubi docet leſy 
Chriſti, Deiparz Virginis, & omnium SanRorum imagines dedicandas' & collocandas 
in Templis, & aliis locis publicis & privatis: non folum ut per hanc imaginum pitta- 
rum inſpeitionem, omnes qui contemplantur, ad prototyporum memoriam, & recordationem, 
& deſiderium veniant 5 {cd etiam ut ilits ſalutationem & honor ariam adorationem exhibe- 
ant, non (inquit) ſecundum fidem noſtram, veram latriam, que ſolum diving nature com- 
petit : ſed quemadmodum typo venerande C& vivificants cructs, & ſanttis Evangelits, 
C& reliquis ſacrs, oblationibus ſuſſituum & luminarium reverentcr accedimmn, quemadmo- 
veteribus pie in conſuetudine adduttum eſt. Imagins enim honor in prototypum reſultat, 
& qui adorat imaginem in ea quoque adorat Living argumentum, 1 omijam citat1 
pag. 386. 

XL. Conſona ſunt quz leguntur in Epiſtola Synodica prim&ad Auguſtos : Sr ar- 
tem he, nempe Chriſti & Santorum imagines, adorande quogque, hoc eſt, exoſculande & 
amande; idem enim ſignificant hc, juxta antiquam Grecie dialetticon : nam Teoonuvery, 
id eſt, adorares, + 4ond\e9%a, 1d ejt, ampletts 7 & 91n6v, id eſt, amare ſignificat. Prepo- 
ſitio autem Tpds intentionem ſignificat deſideris, quemadmodum in Teoopzew, Unde con- 
cludit epiſtola vocem Teoozus fignificare amplexum & vehementem amorem. Tomi 
{xpius allegari pag.390. 


XI[I. Do&rinam iſtius Synodi confirmat Concilium quod Oftavum Generale dici- | 


tur, celebratum ut diximus in urbe Conſtantinopoli, Anno Chriſti 867. Nam Ati- 
one decima hic eſt tertius ejus Canon : Sacram Domini noſtri Teſu ChriSt effigiem, ea- 
dem qua ſanita Evangeliaveneratione colendam ſtatuimus. Quemadmodum enim per ſylla- 
bas ex Ewangelio pronuntiatas ſalutem conſequuntur omnes, ita per imagines arte colors: 
buſque piltas & expreſſas, doiti juxta & indotti ex objetta re utilitatem capiunt, Que- 
cunque exim in ſyllabis oratio, bec in coloyibus pittura docet & repreſentat. Ergo quicun- 
que Chriſti Salvatoris imaginem non adorat, 15 in ſecundo Chriſti adventu non Ky zpſries 
ſaciem. Eadem ratione intemerate genitricss illins effigiem, ſanttorumque Angelorum, quem- 
admodum illos ſacrarum literarum pagine deſcribunt, ac divorum omnium veneramur & 
adoramus. Qui alter ſentinnt Anathewa ſunto. Quod autem Concilium itud imagi- 
nes, ratione cultus venerationis, cum Evangelio comparat, reſpicit morem Grzco- 
rum, qui ipſum codicem Evangeliorum certis ritibus colunt & adorant, ut fit deimagi- 
ne crucis. 

XIV. Denique priorum iſtorum Conſfiliorum decretis ſubſcribit, '& conſentanea 
ſanxit Tridentina Synodus, docens quidem imaginibus non inefſe divinitatem, vel 
virtutemaliquam, propter quam fint colendz; nec etiam in eis fiduciam eſſe figendam, 
{ed tamen illis venerationem & honorem deberi, illat{que olculandas, & coram eis ca- 
put aperiendum, & procumbendum efle ; quooniam honos qui eis exhibetur, refertur 
ad prototypa, quz illz repreſentant ; ut per imagines Chriſtum ipſum adoremus, & 
SanRos quorum illez ſimilitudinem gerunt. Synodi iſtius verba- ſunt Seſſfione vi- 
geſtma quinta ; Imagines porro Chriſts, Deipare Virgints, & aliorum Santtorum, in Ten 
ples Rept av babendas & retinendas, eiſque aebitum honorem & venerationem impertien- 
endum, non quod credatur ineſſe aliqua in es Divinitas vel. Virtus, propter quam ſint colen- 
de : wel quod ab ets ſit aliquid petendum, wel quod fiducia in imaginibus ſit figenda;, veluts 
olim fiebat 4 gentibus, que in idolis pem ſuam collocabant. Sed quoniam honos, qui ets ex- 
hibetur, refertur ed prototypa que ille repreſentant 1, ita ut per imagines quas oſculamur,, & 
cor am quibs caput aperimus & procumbimus, Chriſtum adoremus ', & Santtos quorum ille 
ſemilitudinem gerunt veneremur, id quod Conciliorum, praſertim ſecunde Nicene, decretis 
contra imaginum oppugnatores eſt ſansitum. 

XV. Ex quibus manifeſtum eſt, juxta dottrinam Ecclehz Romane, & Concilio- 
rum illius placita, primo cultum aliquem, honorem & venerationem imaginibus 
Chriſti & San&orum deberi. Secundo, cultum illum legitime exhiberi imagines 
olculando, falutando, & ampleQendo, coram cis procumbendo, & caput aperiendo, 
ac ipſis offerendo ſuftitus & luminaria. Denique, cultum illum adorationis voce 
ree expiini; non tamen imagines ut deos adorandas efſe, & cultu latriz coleti- 
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das, id eſt, adoratione fumma & abloſuta, quz uni vero Deo reſervenda eſt ;, ſed a- 
dorationem quz illis exhiberi debet, tub alternam eſſe five relativam, & referri ad 
prototypa, atque 1n eis terminari. Adeoque ab 1maginibus nihil efſe petendum, 
nec ponendam efle in iis fiduciem, nec ullam divinitatem & virtutem iis tribui 
debere. 

XVI. . Verum quz & qualis (it illa adoratio que, juxta mentem Eccleſix Roman, 
imaginibus Chriſti & Sanftorum debetur, certius colligi non poteſt quam ex iſtius 
Eccleſiz praxi folenni & uniyerſali Hoc autem nomine merito donandus cſt culcus 
ille, qui in templis Eccleiz Romane imaginibus palam exhibetur , ſcientibus && 
videntibus omnibus, ac per folennes quaſdam & publicas ceremonias, 1n quibus plcbs 
Romana pietatit ſuz partem conſtituitz non repugnantibus, nec improbantibus Paſto- 
ribus ordinar1is, nec Epiſcopis, neque Papa ; ſed contra cum multorum Do&orum 
& Epiſcoporum expreſſa appobatione, & aliorum tacito conſenſuz quandoquidem 
ca de re filent, neque quicquam contra proferunt. 

XVII. Talis cſt non folum confuetudo imagines Chriſti & Sanorum ſalutandi, of- 
culandi, & genu coram eisfleendi, ac etianrſuffitus & luminaria ipſis offerendi, que 


_ ut modo vidimus, exprefle probant Eccleſix Romanz Concilia z ſed prezterea mos 


ille 'receptus , quo imagines ſuper altaribus locantur, veſtibus & monilibus pre- 
tiolis ornantur, {olenni pompa per vias publicas circumferuntur, vota cis nun- 
cupantur, donaria conſecrantur, & religiolz peregrinationes ad cas ſuſcipiun- 
cur, 

XVIII. Ita enim paſſim in tota Eccleſia Romana fiunt, nec diſerte & publice im- 
probantur ab ullis, qui in Eccleſia illa authoritate, doArina & dignitate eminent, ac 
pro Orthodoxis habentur, ſed contra a multis publice probantur , atque defendun- 
tur. Ur, exempli gratia, a Coſtero Jeluitz in Enchiridio Controverſtarum capite de 
uſu & veneratione imaginum. Proinde inquit, reprehendend: non ſunt Chriſtians 
qui Chriſtum in ſua imagine flexis genibusy apertis capitibus, janttis manibus adorant 
& precantur, ab eoque miſericordiam, auxilium & opem implorant. Neque illi qui ima- 
gines veſtibus, monilibus, & id genus aliis ornare ſolent. Nec reprehenſune digna, ſed 
commendanda eſt Chriſtianorum conſuetudo, qua cereos, in honorem ſanitorem, coram ima- 
ginibus accendunt. Denique Eccleſie conſuetudo circumferends ſtatue & imagines in 
ſupplicationibus antiquo uſu comprobata eſt, © merito commendanda. 

XIX. Similia yidere eſt apud Foanmem Molannm Theologum Lovanienſem, qui in 
libro de hiſtoria ſacrarum Imaginum, earum publicam circumgeſtationem, & politio- 
nem ſuper altaria, ſtudiumque illas veſtibus pretiofis ornandi, tuetur 6 propugnat. 
Nam libro ſecundo capitis trigeſimi quarti, lemma eſt, Imaginum in ſupplicationibus 
circumgeſtatio a ſuperſtitione contra heretscos defenditur. Fx trigeſimi noni capitis 
titulus eſt Sanitorum imaginibus non prophane & Ethnice, ſedreligioſe altaria exornart. 
Sequentis vero capitis, Imazines Santterum rette anro C argento tegi, & corons, vel 
pretioſis veſtibus exornari. 

XX. Sed in quiquſdam videtur Eccleſix Romanz praxis non latis cum decretis 
Conciliorum ipfius concordare. Nam, ut ſupra vidimus, Synodus Nicena ſe- 
cunda, cum Arzaſtatio, docet, Imagini non licere 1Ips4dZadz, Et fimiliter Synodus 
dus Tridentina ab imagine nihil eſſe petendum. Et tamen in publico Eccleſiz Ro- 
manz uſu ſunt quzdam precationes quz ad imagines ipſas diriguntur. 

XXI. Nam in Breviario Eccleſix Romanz, juxta Synodi Tridentinz decretum 
reftituto; & juſſu Pii Pape V. in lucem edito, reperitur hxc ad crucem a Chriſto 
diſtintam dirc&a precatio, O Crux ſplendidior cunttis aſtris, mundo celebris, hominibus 
multum amabilis, ſanitior untverſis, que ſola fuiſti digna portare talentun: muna , 
dulce lignum, dulces clavos, dulcia ferens pondera, ſalva preſentem catervam in tuis 
hoaie laudibus congregatam. In Feſtis Maii ad diem III, & in Feltis Septembris ad 
diem XIV. _ | 

XXII. In hymnoqui incipit, Vexilla Regis prodernt, & qui decantarilolet Sabbato 
ante Paſhonem, & ſolennibus aliis diebus, ornatur primo Crux varits Elogiis quibus 
a Chriſto diſtinguitur, & vocatur Arbor decora & fulgida, Ornata regis purpura, E. 
lefta digno ſtipite tam ſanfta membra tangere. Beata cujus brachis ſacl pepenait pre- 
tium, Deinde hzc ad eam oratio concipitur, O crux ave ſpes unica, hoc Paſſions tem- 
pore, Auge pits juſtitiam, Reiſque dona veniam, 

XXIII, Hanc vero precationem ad crucem, ut a Chriſto diſtinguitur, dirigi, ſicut 
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ex ipſius hymni verbis maniteſtum eſt, agnovit Thomas Aquinas Schole Romanz 
princeps. lnde enim colligit crucem efſe cultu Iatriz adorandam , hoc utens argu- 
mento, //tt. exhibemrus latrie cult um 11 quo pontmus ſpem falutis, ſed in cruce Chriſti po- 
nimns ſpem ſ.ulutis : cantat enim Eccleſta, O Crux ave lpes unica, Hoc Paſſonis 
tempore, Auge piis juſtitiam, Reiſque dona veniam. Ergo Crux Chriſti eſt adoranda 
adoratione latrie. Articuli vero concluſio his verbis concepta eſt, Crux Chriſti in 
qua Chriſtus crucifuxus eſt, tum proptcr repraſentationem, tum etiam propter membrorum 
Chriſti contattum, latria adoranda eſt : Crucis vero effigies in alia quavis materia, priors 
tanium ratione latria adoranda eſt, In Summa parte tertia quaſtione 25. Articulo 
uarto. 
XXIV. Vim autem manifeſtam verbis ipſis faciunt, qui, ut abſurdum .iſtud vitent, 


hodic volunt crucem, per Metonymiam quandam, pro Chriſto ipfo accipi in ejul. 


modi precationibus. Nam quz loquendi leges patiuntur, ut crux pro Chriſto crucifixo 


ſamatur, iis iplis in locis ubi Chriſto opponitur, & a Chriſto contradiſtinguitur, & 


celebratur tanquam conta&tu corporis Chriſti nobilitata ? 

XXV. Reperitur & Oratio quzdam , quz fertur a Fehanne Papa XXII. edita, 
cum conceſſione indulgentiarum decies mille dicrum illam deyote dicentibus, ins 
{piciendo Veronicam, ad quam oratio illa dirigitur. Vocatur autem Veronica efhi- 
Sies quadam vultus Chriſti impreſſa Sudario, quod in de 5anRi Petri Rome afſer- 
vari dicitur, ut etiam in quadam civitate Hiſpaniz, teſte Marineo Siculo libro quin- 
to de rebus Hiſpanicis. Iſta vero Imago Veronica dicitur nomine mulieris, a qua 
Sudarium traditur faciei Chriſti ſanguine & ſudore afperſz admotum eſſe, & yul- 
tus ejus effigiem in fe retinuiſſe. Porro fic le habet oratio illa 
qui Antidotarius anime inſcribitur : 


Salve Sanita facies noſtri Redemptors, 
In qua nitct ſpecies drvint ſplendoris, 
Impreſſa panniculo nivei candoris, 
Dataque Weronice ſignum ob amoris. 

Salve decus ſeculs, ſpeculum Santtorum, 
Duod videre cupiunt ſpiritus celorum ;; 
Nos ab omni macula purga vitiorum, 
Atque nos conſortio junge beatorum. 

Salve vultus Domini imago beata, 

Ex eterno munere mire decorata : 
Lumen funde cordibus ex vi tibi data, 
Et a noſtris ſenſibus tolle colligata. 

" Salve robur fidei noſtre Chriſtiane. 
Deſtruens hereticos qui ſunt mentis Van : 
Horum auge meritam qui te credunt ſane , 
Illins effigiem qui rex fit ex pane. 

Salve noſtrum gaudium in hac vita dura, 
Labili & fragils cito peritura : 

Nos dediuc ad propria, O felix fioura, 
Aa videndum faciem que eſt Chriſti pura. 


XXVI. Preterea Concilium Tridentinum ſtatuit non eſſe credendum, imaginibus 
inefſe virtutem aliquam propter quam fint colendex. Sed contrarium ſupponit Ec- 
cleſiz Romanz praxis; non tantum in illa modo deſcripta oratione, in qua imagini 
vultus Chriſti tribuitur vis per quam lumen fundat cordibus, ſed in aliis ctiam, que 
in Eccleſia illa ſunt magis folennes atque vuſitatz. Nam cum Epiſcopus benedicit 
crucem ex lapide, vel metallo, ad Chriſtum Dominum noſtrum orationem habet, 
que Pontificali Romano inſerta cſt, titulo De beneditione nove crucis. In qua 
oratione opponens veram crucem cui Chriſtus aſhxus eſt, cruci iſti ex metallo vel 
lapide; A Chriſto Domino petit, ut crucem illam conſecrandam, vere ſuz cru- 
cis lanQtitate ſanCtificet, ac praſtet ut merito crucis iſtius lapidee, vel argentex, ani- 
mz famulorum Chriſti omni careant perpetrato peccato. Orationis verba ſunt, 
Nullum tibi debitum amplins munus eſt, quam quod tibi tunc corporis dedicavit 
affixio; nec tibs eſ® mags familiaris oblatio, quam que familiari manuum tuarum 
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exrenſione ſacrata eſt. Tllis ergo manibus hanc crucem actipe , quibut illam ampleaus 
er, CF de ſanititate illims hanc jandtifica; & ſicuti per illam mundus expiatus eſt a 
reatu, ita offerentium famulorum tuornam anime devotiſſime hujus cructs merito, omni ca- 
reant perpetrato peccatoz CF tue vere crucy obtetiu, eniteſcant ſucceſſibs aſſiduis trium* 
phatores. 

XXVII. Ibidem eſt oratio ad Deum Patrem direRa, in qua ab ipſo petit Epi- 
ſcopus, ut ſignum crucis quod prz manibus habet z ſed remedium falutare generi hu- 
mano, & protectio ac tutela contra jacula inimicorum, oratio his terminis concepta 
elt, . Rogamis te Domine ſancte, Pater omnipotens, ſempiterne Dems, ut digneris bened;- 
cere hoc ſignum erucis tHe , wut ſit remedium jalntare geners humani ;, ſit ſoliditas fidei 3 
profettius boworum operum redemptio animarum ;, ſed ſolamen_ > protectio ac tutela con- 
17a ſeva jacula inimicorum, &c. Quam orationem qui ad Deum habent, (i fidant ſe 
exaudiri, neceſſe c{t ut credant iſtam Japideam vel metallicam crucem exinde & 
Deo habcre virtutem, per quam hominibus procurare poſſit varias benediQiories, 
tum temporales, tum {pirituales, contra quam definit Synodus Tridentina. Nam a- 
lioqui quomodo dici poſſet, illam faQtam fuiſſe, ut petit oratio, remedium humans 
generi {alutare, & tutelam contra {zva inimicorum jacula?. wr 

XXVIIL. ldem dico de'cereis illis imacunculis, quz agnus. Dei vulgo nominan- 
tur, &quas Papa conſecrare folet anno primo ſui Pontificatus, & etiam poſt, ſepti- 
mo quoque anno, ut fint ſymbolice quzdam imagines Domini-noſtri Jeſu Chriſti, 
qui eſt yerus, Dei Agnus qui tollit peccata mundi. Nam Papa, dum illas conſecrat, 
multis iteratis precibus Deum rogat, ut imagines illz virtutem accipiant contra di- 
abolicas verſutias, contra tempeſtates, - contra peſtem, contra morbum caducuim, ali- 
aque mala atque iacommoda. Ut videte eſt in libro ſacrarum ceremoniarym capite 
qu1 titulus eſt de conſecratione Agnus Dei. Ubi inter plufes alias orationes fimi- 
les, una eft in qua Papa quzdam prefatus ſic Deum alloquitur, Sicut ille, Apnui de 
cnjus ſanguine poſtes & ſuperlimina domus linebantur immolatus,; populum tuum a per 


ſecutione eAgyptiaca, media nette, liberavit : & quemadmodum ille Agnus innocens tua 


voluntate immolatus in ara crncis Feſus Chriſtus filins, Protoplaſtum noſtrum de diabolica 
poteſtate eripuit, ſic iſti 4 immaculati virturem accipiant z quos conſecrandos offers- 
mus in conſpettu Divine Majeſtatis tne. Tu eos benedicere, ſanttificare, & conſecrare 
digneriy , ut tua larga benedittione ſantTificati eandem virtutem accipiant contra omnes 
Diabolicas verſutias, & fraudes malignt ſpirits, ut illos devote ſuper ſe ferentibus, nulla 
tempeſtas eiſdem prevaleat, nulla adverſitas dominetur, nulla aura peſtilens , neque aeris 
corrnptio, nulluſque morbus caducus, nulla miaris procella & tempeſtas, nullum incendium, 
neque ulla iniquitas deminetnr es , neque prevaleat homo : partius cum matrt incolumis 
Conſervetur, CC, | | 

XXIX. Urbanus vero Papa V. plane confidebat orationem ſuam exaugitam fuiſle,. 
cum ad Imperatorum Grzcorum miſit tres, Agnus Dei, cum hilce verſibus, qui ſunt 
in fine capitis jam citati tranſcripti. 


Balſamus &+ munda Cera, cum Chriſmatis tindd 
Conficiunt Agnim, quod. munus do tibi magnum, 
Fonte velut natum per myſtica ſanttificatum, 
Fulgura de ſurſum depellit, omne malignum 
Peccatum frangit, ut Chriſts ſangnis, & angit. 
Pregnans ſervatur, ſimul &. partus liberatur: 
Dona defert dignts, viriutem deſtiruit 1onts. 
Portatus munae, de fiuttibus eripit nndg. 


Quz ct ita (int, juxta mentem Papz, qui Eccleſix Romanz capnt eſt, excipiendt 
ſunt iti agni cerci'de numero imaginum , quibus Concilium Tridentium declarat, 
nullam ineſſe virtutem, proper quam colendz fiat. 

XXX. Quod ſpecat Dottores Eccleſiz Roman, videntar quidam eorum contra- 
ria docere iis que ab iſtius Ecclefiz Conciliis definita jam - offendimus. Sunt enim qui 
fimpliciter negant adorandas effe imagines, & clamant fibi per calumniam' objicig 
quod Imagines Chriſti & San&torum adorent, ut fuit jam ſupra a nobis obſervatum. 
Cum tamen Ecclefix Romanz Concilia, nempe Nicenum ſecundum &: Conſtantino- 
politanum , quod oRtavum Generale yocant, a Concilto Tridentino probata,” a- 


nathemate ſanxerint imaginibus eſſe deferendam adorationem. Verum mens 
Yy 2 iſtorum' 
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iftorum Do&Rorum non eſt Concilia jam  dita damnare, aut ab eorum doarina ul- 
lo modo rccedere. Et enim quum imagines negant eſſe adorandas, iſtud intelligunt 
de adoratione ſumma & abſoluta, qua adoratur aliquid ranquam fummug finis , && 
primum principium, ac omnis boni primarius author, quam adorationem foli Deo 
deberi agnoſcunt ; non vero de adoratione relativa, vel interiori, qua imagines coli 
poſſe non negant, & quam ſolum etiam imaginibus tribuendam eſſe, Ecclefiz Romanz 
Concilia fanciunt. ih 

XXKX1. Contra vero inter eos qui in Schola Romana eminent reperiuntur multi, qui 
non docent ſimpliciter imagines effe adorandas, ſed pertendunt imagines Dei 
Chriſtique eſſe adorandas latria , quo nomine Schola Romana delignare folet :ſum.- 
mum illym cultum qui -Deo proprius et. Cum tamen Eccleſiz Romanz Concilia 
a latria ſedulo diſtinguant adorationem - quam volunt imaginibus Chriſti & SanRo- 
rum deſerri, ut pluribus ante oftendimus. Sed nec illi videri volunt a Conciliis 
iſtis diſſentire, & ſententiam ſuam cum Synodorum {uarum definitionibus conciliari 
facile poſſe putant.  Nempe dicunt imagines Dei Chriſtique latria quidem eſſe 
colendas, non tamen propter ſe, ſed propter prototypa, adcoque latriam-illam, non 
abſolutam, ſed relativam eſſe; aut faltam cultum latriz-il]is deferri, non per ſe, 
ſed per accidens, quatenus conſiderantur cum prototypo junz, & unum quid cum 
illo conſtituentes. Jam vero Concilia quz nullis Imaginibus latriam deferri volunt, 
intelligenda efſe de latria abſoluta, non vero de relativa; aut de latria per fe, non 
de tatria per-gccidens.} 7s pA STR 9-4-4 


XXX11. Itaque DoQores Eccleſiz Romanz, utut paulum diverſe loquantur, de 


his tamen, que ſunt ab iſtius Eccleſiz Conciliis ſancita & definita, inter ſe conſenti- 
unt. Primo, fſcilicet, imagines non ad fimpliceta _commemorationem in templis 
habendis'& retinendas 'efſe, ſed imaginibus Chriſti, & Beatz Virginis, ac aliorum 


etiam ſantorum, aliquem cultum & honorem deberi, &: merito poſſe tribui. Se- 
cundo honorem illum voce adorationiis 'rete & bono ſenſu exprimi poſſe. Tertio 


reverentiz & ſubmiſſionis ſigna , que imaginibus illis exhibentur eas apertione ca-' 
Pitis ſalutando, item eas oſculando, genu corum illis fletendo, ac denique incenſum' 


& luminaria offerendo, honoris illius eſſe notas legitimas, & minime culpangas. 


XXX11I. Ac proinde merito Yaſquez afſerit, * juxta Scholz Romanz mentem, 
Catholicam veritatem eſſe, quod imaginibus deferenda fit adoratio, hoc eſt, ſigna- 


ſervitutis & ſubmiſſionis, amplexu, luminaribus , oblatione ſuffituum, capitis nuda- 
tione, &c. Adeoque fon fimpliciter errantibus, fed Iconomachis hereticis ac- 
cenſet eos, qui temporz ſeptimz Synodi judicarunt imagines ubique retinendas effe, 
non ad ſolum ornatum, ſed etiam ad excitandam' fidelibus memoriam exemplaris, 
ut coram eis ipſum venerarentur , imaginibus tamen nullum fignum. honoris, aut 
ſubmiſonis, neque ofculo, nec inclinatione corporis, nec alio modo exhibeant, 
quia iſtud dicebant effe idololatriam. - Quare nec ofculabantur imagines, neqiie 
ipſis corpus inclinabant, nec thurificabant : ſed rei coram eis, in memoriam ex- 
emplaris excitati, in ipſum mente ſola ferebantur. Quo nomine fuerunt in Syno- 
do ſeptima damnati, & centra eos in illa Synodo definitum eſt, non ſufficere fi quis 
dicat imagines ſe venerari, niſi illas etiam adoret. * 1z 3. part. Tho. tom. 1. diſputat 
106. Cap. 1. CF 2. T | 


XXXIV. Abeovero, utputat, errore Vaſquez ibidem yindicat Holcot, Durandum, 
& Picum Mirandulanum, quos oftendit non negaviſle amplexarinos debere imagines, 
ſalutare & oſculari , atque ipſis caput nudare; etiam(i dixerint imagines per hoc 
improprie tantum adorari, & illam non effe proprie adorationem imaginis, ſed ex- 
exemplaris. Qua propter in fine capitis ſecundi modo citatz diſputationis, affir- 
mat ſcelus & crimen efſe imagines non adorare, & errorem intolerabilem judicari 
debere, fi quis doceat eas nullo modo effe adorandas. 

XXXV. Sed quanquam Scholz Romanz Theologi communi conſenſu agnoſcant 
imagines, aliquo faltem modo, colendas & adorandas eſſe, adeoque pium & lau- 
dabile eſſe, ipſas devote ofculari, thus ipſis adolere, luminaria accendere, & coram 
eis genu fleere, ſive procumbere, minime tamen inter ſe conſentiunt que & qualis 
iſtius cultus ratio atque natura fit. Quod obſervat Vaſquez tomi jam allegati dif. 
put. '108. cap. 1. Cum catholics omnes, inquit , contra Iconomachos in aliquo cults , 
& adoratione imaginibus deferenda facile conveniant, variant in modo ſeu ipſa natura a- 
dorations. Ee 


XXXVI. Ut 
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XXXVI. Ut autem diſfſenſus iſte. melins percipiatur, ante omnia notand@ atque 
explicandz ſunt quedam diſtinRiones, quibus uti lolent in hac-queſtione,, :ut men- 
tem fſuam clarius.exponant.. Primum agitur obſervant, .aliquid honorari vel per 
ſe, wel per accidens. Per ſe honoratur, inquiuot, ſuppoſitum in quo ineſt ratio vene- 
rationis : per accidens , id quod eſt: conjunctum rei que  adoratur., nec eff ipſa ratio a- 
dorationss, Ut cum henoratur Rex, per ſe honoratur homo ille qus eſt Rex ; Per a6Ct- 
dens honoratur purpura, & reliqua adjunita, & accidentia omnia ejus, excepta regia 
dipnitate : que licet non fit 14 quod honoratur , ſt tamen id quo homo itle honoratur. 
Ttaque perſona honorater per ſe, ut que, regia dignit as honoratur per ſe, ut qua ; reliqua 
honor antar per ACCE $.. ) Bt! T9 EIS | p43 

XXXVII. SecunÞ, dicunt polle aliquid honorari propter ſe, vel propter aliud. 1d 
honoratur, iniquiunt, proprer ſe, qu'd baber in ſe rationem venerationis non dependeiitem 
klinnde , © hoc-modo ſola natura rationis eſt venerabilis. Proprter- aliud honoratur-1d, 
quod habet in ſe quidem canſam honors, ſed illa cauſa: teta pendet'gb alio... £t hec-modo 
figna rerum ſacrarum ſunt venerabilia , habent enim mm le relationem ſimilitdgnys,' ſrue 
repreſentationem rei ſacre, & proinde quandam excellemiam,. ſea, ills. ota pendtt 'a ipſa 
re Jacra. 24 KE-I0D MM 
"XXXVIILL 'Tertio notant poſle aliquid honbrari-proprie, : vel;,impreprie:',;-14;: ut 
aiunt, proprie dicitur henorari, quod vere rattone..ſut ipſius honoyathr. ITmproprie. dict- 
tur honorari, quod honoratur loco alterins. Legatus Regis aliquando hoygratur utlegat us, 
C& tunc ipſe proprie honoratur, licet propter alium bonoretur : aliquando honoratur loco 
Reprs honore propria Regibus, & 13:11 zpſe zmproprie honoratur preprie.autem Rex 
3n ipſo tune honoratur. Id clarins apparet cum funus celebratur- ahſente corpoye,: £irca 
ftatuam, & fiunt eroa ſtatuam \omnia que Circa corps ferent, &c..\Que diltiniones 
omnes ſunt Beffarmins libro {ſecundo de. Eccleſia triumphante. 'capite-vigeſimg;'-1. 1. 

XXX1IX. His ita obſervatis quezritur in Schola'Romaria, Anlmagines fint pProprie 
adorandz, an-vero ſolum improprie? Et.fuerunt. inter yeteres::Stholaſticgs: non- 
nulliz” qui fatentur quidem imagines aliquo modo adorandas effe, \&-licitum:gſſe cas 
olcularz, & coram 11s procumbere, & circa illas alia honoris ſigha'exerctre, non ta- 
men per hoc imagines proprie, {ed improprie tantum & abuſive-adorari z: quia; ſcili- 
cet, aCtiones illz, quanquam circa imagines fiant, non tamen fiunt in honorem inia- 
ginum, ſed in honorem prototypi, nec imagines ſunt.terminus ad quem refertur ills 
adoratio. | DATE CRT 

XL. Hac ſententia tribuitur Durande, & Holcot, & Pico Mirandulano , ſed com 
muniter rejicitur a Scholaſticis recentioribus, & habetur pro temeraria. Ut 'vide- 
re eſt apud YVaſquezium , Suarezium , Bellarminum, Gregorium de Valentia, Putea+ 
num, & alios , qui'communi conſenſu ſtatuunt imagines proprie & vere adorandas 
eſſe. / | F:3 

XLI. Sed quamyvis recentiores in eo conſentiant, imagines proprie & vere ado- 
randas eſſe, nihilominus inter eos controyertitur quis ft illius adorationis modus 
atque ratio. Fatentur quidem illi omnes imagines non debere adorari propter ſe, 
ſed tantum propter exemplar quod repreſentant, & cvjus. ſimilitudinem geryunrt. 
Sed queſtio eſt, An licet imago propter exemplar adoretur, tamen per ſe, Nin le 
poſſit efſe integrum objeum adorationis, ita ut adoretur adoratione diverſa' ab ca 
qua ipſum exemplar adoratur, & quz fic terminetur in ipſam imaginem, ut ejus mate- 
ria proxima & immediata fit imago ſola, non autem exemplar. Quemadmodum Le- 
gatus Regis honoratur propter Regem, cujus nomine Legationem objt, ſed tatmen-po- 
teſt &ſolet honorari, honore cujus ipſe terminus proximus eſt, & quo Rex,:direte 
faltem non honoratur, ac proinde qui eſt diverſus ab co, & inferioreo quo Rex ipſe 
honorandus eſt. | > ITC 4 + Py 

XLII, Quidam, ut Gabriel Yaſquez., hunc adorationis modumtanquam ſuperſtitio- 
ſum, & ſtultum rejiciunt, quia, videlicet, ſtultum eſt creaturam rationalem ſe ſubji. 
cere creaturz irrationali,  & fervam illius ſeſe exhibere. Adeoque pertendunt ima- 
ginem per le, ſine prototypo, vel ab co ſeparatam adorari licite non poſſe ; Nonſo- 
lum quia neceſſe eſt propter exemplar, tanquam propter rationetn remotam, ſicut le- 
gatum propter Regem, imaginem coli : fed quia qui imaginem adorat, in ea quoque, 
& per eam, exemplar, ut terminum, & materiam proximam venerationis, venerati 
debet. Quz ſunt verba Gabriels Vaſquez tomo primo in tertiam Thome diſputar; 
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XLI1I. At vero plures alii docent licitum & honeſtum eſſe imagines adorare, non 
adorato ſimul exemplari, & ita ut iplz fint proximus & integer terminus adorationis. 
Que de numero eſt Franciſcus Suarez, qui affirmat, licet verum ſit imagines non poſſe 
adorari, miſt propter exemplar, nihilominus las in ſe © proprie adorari poſſe, non ado« 
rato dirette, & ut quod, exemplars. Tomo primo in tertiam 1home, Dilputatione 
quinquageſima quarta Seft, 5. 

XLIV. Ita quoque ſentit Bellarminus cujus hec eſt propoſitio, Imagines Chriſti , 
+ ſanttorum venerande ſunt, non ſolum per accidens, vel improprie, ſed etiam per ſe 
& proprie, ita ut ipſe terminent venerationem ut in ſe conſiderantur , & n0n ſolum 
ut vicem gerunt exemplaris, De Eccleſia triumphante libro ſechdo capite vigelimo 
primo. | 
XLV. Eadem eſt etiam Puteani Dodtrina , qui agnoſcit imaginem Chriſti, ac 
proinde {ani cujuſvis imaginem, fic adorari poſſe, ut adorationis noſtre objetum 
materiale ſit imago ſola. In tertiam partem Thome queſtione vigeſima quinta Ar- 
ticulo tertio. - . ' * 


* -XLVI. Inter hos. vero Theologos, qui docent imagines adorari: poſſe, non ado. 
rato ſimul exemplari, & peculiari cultu qui in iplas terminetur, quzritur cujus gene-, - 


ris ſit cultus ile & quo nomine vocandus. Juxta Bellarminum; Cults, qus per ſe 
proprie debetur imaginibuz, eſt cultu quidam imperfettus, qui analogice & reduttive perti- 
net ad ſpeciem ejus cultus qui debetur exemplari, Rem autem fic explicat ipſe; [. 
maginibus non convenit proprie nec latria, nec byperdulia, nec dulia, nec ultus alins e- 
orum qui tribuuntur nature intelligents. 
expers- ejuſmods cultuum : ſed caltus quidam inferior & varins pro varieiate imaginum, 
Ttague ro a Janitorum non debetur proprie dulia, ſed cultus inferior, qui dici pe- 


teſt dulia ſecundum quid, vel dulia analogice , © ſive reduftive. Similiter imaginibus.. 


Beate Virginis non debetur hyperdulia ſimpliciter ;, ſed byperdulia ſecundum quid ,' ſive 
analogice & reduttive. Denique imaginibus Chriſti non debetur lartia vera, & ſimpliciter, 


fed cultas: ſine comparatione inferior, qui tamen reducitur ad latriam, ut imperfetum ad. 


perfeftum. De Eccleſia triumphante lib, 2. cap. 25. 


-XLVII.-Juxta'alios vero ſimpliciter dicendum eſt, Imagini Chriſti, cum adoratur 
ſola, & ſeorſim ab exemplari, deberi quidem latriam, ſed relativam, non autem ab.. 


ſolutam. Hec eſt enim Puteani concluſto prima ad articulum tertium quaſtionis vi- 
geſime quintz modo citate. Luando objeitum materiale adorationis noſtre eſt ſola i- 


mago Chriſti, & ratio adorands ſolus Chriſtus, per imaginem iſtam repreſentatus , ado.' 


ratio'hec non eſt proprie adoratio latrie, aut, ut alis loquuntur, non eſt aderatio latrie ab- 
folute,” Czterum adoratur latria abſoluta quod adoratur propter excellentiam in- 
creatam, que reipla eſt in re que adoratur. Adoratur autem latria reſpe&iva quod 
adoratur quidem propter excellentiam increatam, verum quz reipſa non eſt in re 
quz adoratur, fed ad quam res illa habitudinem aliquam & relationem habet. 

XLVIII. Porro ſecundum iſtam Puteani dodrinam fimiliter dicendum eſt, ima- 
gines Virginis Mariz adorandas efſe hyperdulia, non abſoluta, ſed reſpeRiya : ima- 
ginibus vero ſanorum reliquorum deberi quoque duliam reſpeivam & non ab- 
{olutam. ” 


XLIX. Preterea quezritur inter Doores Eccleſiz Romanz, An uno & codema- 
dorationis a&tu imago & exemplar ſimul adorari poſſint & debeant., nempe dum: 


conſideratur exemplar tanquam imagine veſtitum, imago vero ut exemplar -conti- 
nens, & iplo velut animata ; ita ut in adorantis mente imago & exemplar unum 
quid conſtituant. Hunc imagines adorandi modum quidam ex DoQ@oribus Scholz 
Romanz noh 'agnoſcunt', & imaginis adorationem exiſtimant ſemper aRtum eſſe 
diverſum ab'eo quo ipſum exemplar adoratur. Quz eſt opinio Martini Pereſii de 
Ayala-libro de 'Traditionibus, ubi de cultu imaginum agit, & Ambrofii Catharini 
opuſculo ſingulari de adoratione imaginum, ut teſtantur Vaſquez & Suarez diſpu- 
tationibus ſepius Jam citatis. | 


L. At vero contra plurimi Eccleſix Romanz DoRores in ea ſunt ſententia, ima- 


Sinem adorari pofle'& debere eadgm adoratione cum exemplari, ita ut imago pro- 
pter prototypum, & prototypum in imagine adoretur uno eodemque au, cujus 
obje&tum adzquatum fint exemplar & imago ſimul. Hanc ſententiam prolixe 
tkuetur & explicat Franciſcus Suarez, tomo primo in tertiam I] home, diſputatione 
quinquageſima quarta jam ſxpe memorata, Ubi, ut clarius mentem ſuam expo- 
*4t, obleryat imaginem, quamyis in ſe reyera non contineat prototypon, ſecundum 
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proprium efſe reale illius, continerc tamen in. elle reprzſentativo :; Undefit ut homo, 
propoſita hujuſmodi imagine ; ipſum exemplar apprehcndat, ac fi revera in illa ad- 
eflet, & per modum unius utrumque ſimul concipiar : ea igitur poſita apprehenſi- 
one, animum adorantis, uno adorationis motu, primario in exemplar, concomitanter 
vero in imaginem ferri, quam deolculando Chriftum iplum adorat z non per deceptio- 
nem, quia non judicat imaginem eſſe Chriſtun, ted per ſimplicem ac .vivam repre{en- 
tationem, exemplaris in imagine, ac fic adeſicr, AE: | 

LI. Vaſquez vero non tantum exiſticmat imaginem uno eogemque atu cum ex- 
emplari adorari poſle, fed imagines non niſi cum exemplari adorari- poſſe: & dehere 
contendit. Pervulgata, inquit, & antiqua T heologorum ſententia, quam ego veram exiſtima, 
eſt, motum ador ationts in imaginem, ita in ejus prototypon & exemplar tranſire, & ntrum- 
que ſub eandem venerationem cadere, ut nec ſola cogitatione, imago per ſe ſine illo, vel. ab eo 
ſeparate adorari poſſit. Etpoſtea docet, or ſolum imaginem cum exemplar; codem motu a- 
dorationss poſſe adorarti;, verum etiam ipſum per ſe, niſt exemplar contineat, & eum eo con- 
jungatur , non eſſe alicnjus venerationts, C* adorationts capacem, ac proinde now miſt cunz 
exemplart, cum quo integrum & proximum terminum adorationss conſtituit, eſſe colendam, 
Diſputationis centeſimz oavz jam ſupra allegatz capite tertio. Fil 

LI. Fundamentum autem ſententiz ejus eſt quod- nulla res inanima , aut irratio- 
nalis fine ratjonali, capax eſt ſecundum ic honoris, cultus, & reverentiz, ſeu.ado= 
rationis. Et hoc quia adoratio eſt voluntas exhibendi alicui excellenti notam., & 
ſignum ſubmiſſionis, excellentix ipſius debitum : Jam vero animus ſubmiſſionjs , 
& fervitutis erga illum ſolum verſatur, quem quis apprehendit, ut fibi ſuperiorem, 
& cxcellentia majori preditum , qualis re{pe&tu hominis non eſt imago ſine exem- 
plari conſiderata. Ur pluribus exponit iple difputationis jam diaz capite nono. 
Udi-etiam afirmat, illum qui imaginem per ſe, non adorato in ipla- exemplari,; ve- 
neratur, ſtultitiz, ſeu idololatriz inſimulari poſſe: aut ,quia res irrationali:ſe ſubjicit, 
&- contra rettam yationem ſe ſervuum exhibet': aut quia dum ills.ſe ſabmittit., aliquod 
mymen, aut dionitatem, aut virtutem es tribuit , qued eſt error geqntilium, non Chraſtiano- 
TY Hm religio. fd | w*; | oY 

LIH. .Czterum, quod etiam ex jam diQtis fatis colligitur, obtervat idem Vaſquez, 
atam adorationis duobus canſtare. Unum eſt nota exterior ſubmiſſionis, ut genuflexio, 
capitis apertio, &c. Alterum eſt ſubmiſſionis affeQus, . quo quis ex apprehcnſione ex- 
celientiz, & dignitatis, alicuiut excellenti, notam illam vult. exhibere ; fine quo no- 
ta exterior non eflet adoratio & cultus; cum ea, figri poſſet animo quoque joci, aut 
irrifionis. Nec enim nota exterior, & interior affe&tus ſubmiſſionis , duzx ſunt adora- 
tiones : fed ex utroque unus aus reverentiz & honoris conſtat: ficut in univerium 
attus virtutis, interiori & exteriori conſtituitur..- . ; >. 

LIV. Rurfſus ergo queritur, An quum imago & exemplar ſimul uno eodemque 
actu adorationis coluntur, utraque pars 'iſtius attus, id eſt, tam interior {ubmiſſonis 
affeftus, quam ejus nota exterior, non ad ſolum exemplar, ſed ad imaginem quoque 
pertineat atque terminetur ? Et quidem Vaſquez , conformiter fundamento ab eo 
poliro,, exiſtimar, quum Imago & exemplar ſimul adorantur, folam exteriorem 
notam ſubmiſſionis ad imaginem pertinere, atque. ad cam terminari ; mteriorem 
vero ſubmiſfionis affetum circa ſolum exemplar verſari , & illud folum reſpicere, 
Nam Capite ſeptimo ſxpins dite Dilputationis 108, cx variis Conciliorum & 
Patrum teſtimoniis manifeſte colligi dicit, unam eandemque adorationem efle | ima- 
ginis, & exemplaris, non ſicut quidem Theologi putant, ſed zta ut unus ſit affetlus 
ſubmiſſionis, qus in ſolum exemplar feratur : nota autem exterior illins, ſolum imaginem 
reſpictat, & per illam ex affettn illo ſubmiſſionis, cogitatione, & deſiderio, in ipſum ex- 
emplar tranſmittatur. | 

LV. Contra vero Franciſcus Suarez, quando uno codemque 'aQtu imago cum ex- 
emplari conjuntim adoratur , pertendit non tantum exterius {ubmiſſionis fig- 
num, fed ipfam quoque internam animi ſubmiſſionem ad imaginem terminari , & 
{ubmiiſionem jl}lam non exemplar ſolum reſpicerc, ſed ipſam etiam cum exemplari 
imaginem : ita ut illius aderationis totius & integr#z, objeum fit imago, non vero 
ejus duntaxat quod in illa adoratione exterius & lcnſibile eſt. Dicexdum eff, inquit, 
fieri rette poſſe, ut prototypon in imagine, © mago propter prototypon, uno at mnt erio- 
rs & exteriors adoretur, Tom. 3. in 3. Tho, diſp. 54. SeR. 3. Et ibidem addit, 
quum aliquis imaginem & prototypon per modum unius objeQi apprehendit, ho- 

minem 
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minem ferri ad colendum illud objedtum, ficut unico cerporis motu, ita etiam unico 


voluntatis atu: neque oporterc in tali a&turationes formales diſtinguere. Poſtea ye Fi onic 
ro inde infert, per hanc adorationem adorars etiam imaginem, non ſolum atty externo, je 
qui ad adorationem non ſufſicit, ſed etzam interiors motu & intentione adorantis, at que ol 

| | 


201 ita abuſive tantum, ſed vere ac proprie. | 

LVI. Porro ex hac hypotheli, quod imago poſlit & debeat , uno eodemque ado. * 
rationis atu cum exemplari iply coli, {equitur-imagines coli poſſe & debere eodem Al i 
genere cultus, quo colitur ipſum exemplar. Ac proinde ſanftorum imagines coli # gi 
poſſe dulia, qui eſt cultus ſanQis peculiaris : Imagines vero Beatz Virginis colipoſſe # pool; 
hpperdulia, qui cultus eſt ipfi propriusz ac tandem imagines Dei Chriſtique coli pol: Wl a 


ſe latria, qui cultus eſt Deo debitus z quod etiam fatcntur & docent cum Thoma » 

Aquinate plerique Scholaſtici. " 
LVII. Quomodo vero imago latria adorari poſſit, neque tamen in eo commit- fe. 

tatur crimen idololatriz, variis modis oftendere conanturjSchole Romanez Theologi. P (&r01 A! 


Et primo quidem dicit Bellarminus, imaginem quandoque vicem gerere exemplaris, # er jpſall 
& ea quz fierent circa ipſum exemplar , fi adeſſer praſens, fieri circa imaginem, 4%" 
mente tamen unice defixa in exemplari, non in imagine, & tunc dici poſſe imagl- 
nem coli codem cultu quo exemplar, non proprie tamen , ſed, improprie. Sic ex 
illius mente in die Paraſceves, ſeu feria ſexta ante Paſcha, cum crucifixus paulatim 
detegitur, & adorandus proponitur, multa quz pertinent ad latriz cultum, circa 
imaginem crucifixi fiunt ; fed omnia illa per imaginem ipfi Chriſto vero exhiberi 
intelliguntur: tunc autem proprie loquendo honor ille latriz non defertur imagini, 
ſed ſoli exemplari 3 tamen improprie dici poteſt ipla etiam imago latria honora- 
ri. 

LVIII. Przterea docet imaginem Chriſti adorari poſſe latria, non improptie 
tantum, ſed etiam proprie, verum per accidens, non perſe : ut fi quis Chriftum a-' 
doret, prout obje@tive in ſua imagine relucet, ut ipſum fic reprzſentatum, & quaſi 
veſtitum imagine veneretur. Tunc enim neceſſario adorari imaginem eodem cultu' 
quo Chriſtum ipſum ; quoniam imago concipitur eo tempore conjuntta cum exem- 
plari quod adoratur : qui autem adorat aliquem, adorat ctiam omnia quz cum illo | 
conjunAa ſunt ; ficut qui adorat Regem veſtitum, adorat ſimul Regem &: veſtes, Sed a- PARG 
dorationem illam eſſe per accidens,non per ſe: quia,in eo caſu imago nec eſt ipſum ſup- | 
poſitum quod adoratur, nec ratio adorationis, fed quiddam aJjunQum. Exiſtimat au- 
tem Bellarminus prohibitumquidem imaginem colere latria proprie & per ſe, non ta-. tbrlle Refi a 
men illam latria colere improprie vel per accidens. Qnoniam tamen non debet ſimpli- 4 
citer affirmari, id quod verum eſt ſolum improprie, vel per accidens, idcirco non yult (0: 
dicendum eſſe imaginibus deberi cultum latriz, ſed contrarium potius, prafertim i 
ſ{ermo ad populum habeatur. De Eccleſia triumphante lib. 2. cap. 22.G& 23. 

LIX. Vaſquez autem difficultatem iſtam aliter expedit, juxta poſita ab ipſo prin= ——— 
cipia. Quamyis enim pertendat unico adorationis atu, imaginem cum exemplari 
coli, nec aliter efſe colendam : in aftu tamen illo, ut jam explicuimuvs, duas partes 
diſtinguit, unam que eſt ipſa animi ſubmiſfſio, alteram quz eſt ejus ſubmiſſionis fig. 
num. Et priorem illam partem, quz eſt animi ſubmiſſho, non vult ullo modo ref. 
picere imaginem ſecundum 1e, atque ad cam terminari, fcd referri ad ſolum ex- 
emplar : ſolam vero partem alteram, quz eſt ſubmiſſhonis nota quzdam exterior, i- 

magini vult exhiberi, &per illamad exemplar tranſire. Nempe cum aliquis coram i- 
magine procumbirt, aut genua fleRit, id facit, ex cjus ſ{ententia, in ſignum ſervi- 
tutis atque reverentiz , quam deferandam putat, non imagini, fed prototypo foli. 
Jam vero latriz vocem fignificare vult, non notam exteriorem ſubmiſſonis, & reve- 
rentiz ſecundum fe, fed affetum ſubjeAionis, ipſam vero notam prout ſubeſt, & 
perficitur interno ſervitutis affetu erga Deum. Unde colligit reQe a Synodo Ni- 
cena ſecunda negari imaginibus deferendam efle latriam : quia, ſcilicet, illis non 
eſt exhibenda illa anime ſubmiſſio, in qua latria propre confiſtit. 

LX. Czterum tamen pertendit, abſolute dici poſſe imagines adorari adoratione la- 
trix. Quanquam enim imaginibus non fit deferendus ille {ervitutis affe&us, qui latria 
dicitur, per accidens tamen latria colſuntur : idque quoniam imaginibus defertur ex- 
terior adoratio, per ſigna derivata ab affeAu ſervitutis latriz circa exemplar; quod 
ſatis eſſe putat, ut dicatur imago per accidens cum prototypo, non per fe adoratione 
latriz adorari. 
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LXIl. Denique, Franciſcus Suarez, qui putat imaginem cum exemplari adorari poſſe 
uno & codem adorationis au, tam interno quam externo, idque non abuſive tantum, 
ſed vere & proprie, conlequenter etiam docet imaginem Chriſti cum Chriſto ipſo ado- 
rari poſſe vere & proprie adoratione latriz, cujus actus qui fit unus atque indiviſibilis, 
ad prototypum ſimnl & imaginem terminetur. Neque tamen id pugnare putat cum 
Conciliis Eccleſiz Roman#, quz prohibent latriam deferri imaginibus, nec aliis ullis 
creaturis. Quoniamquum imago Chriſti prxdifto modo adoratur, attus latriz per 
ſe primo tendit in Chriſtum, in imaginem vero concomitanter tantum z licet autem 
creatura ipſius judicio non poſht per le primo latria adorari, latria tamen coadorari 
poteſt ; Sicut, inquit, purpura Regrs coadoratur howore regio. Addit, eundem illum ad- 
orationis adtum, quo acoratur Chriſtus & ipſius imago, eſſe reſpeau Chriſti latriam 
abſolutam, reſpe&u vero imaginis latriam reſpe@ivam ; quia honor ille Chriſto defer- 
tur propter excellentiam quz in iplo eſt, imagini verd propter excellentiam Chriſti 
quemrepreſentat. Nihili autem repugnare quin creatura latria adoretur, modo la- 
tria il}a rclativa ſit & non abloluta, id eſt, modo cultus ille creaturz deſeratur propter 
Deum, & non propter iplam, 
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THESES THEOLOGICE 
CULTU I MAGINUM: 
PARS ALTERA. 


In qua Ecclefue Reformate Dottrina expomtur atque 
confirmatar, 


ERESSTSL 


X 1is qux Theſibus precedentibus allata ſunt liquidd patet, Concilia Eccleſia 
Romanz non docere quidem ullas imagines habendas eſſe pro diis, aut ali- 
1.quam virtutem iis efſe tribuendam, ob quam coli debeant cultu ſummo atque 
abloluto: eadem tamen Concilia conſtanter ſtatuere imagines, non folum 
Chriſti, ſed ctiam Deiparz Virginis, & rcliquorum San&orum aliquo cultu dignas 
eſſe, non propter le, ſed propter exemplar quod reprxſentant. 

11. Manifeſtum quoque fecimus cultum quem Eccleſia Romana imaginibus defert, 
juxta communem Scholz ipſius utum, imd & Conciliorum quibus ſe ſubjicit definitio- 
nes, Adoration voce rete exprimi ; adeoquecultum illum ex Conciliorum eorundem 
dodrina, & Romanzx Eccleſiz praxi, imaginibus rite & pie exhiberi, coram iis pro- 
cumbendo, genua fletendo, & caput aperiendo, itemque eas oſculando, & offererdo 


cereos'& incenſum. , 


It. Unde liquet, DoRores Ecclefix Romanz 'immeritd queri de Proteſtantibus, 
quod Eccleſiz Romanz tribuant imaginum adorationem, quaſl ſcilicet iſtud calumnio- 
{um eſſet. Quznam enim eſt calumnia, ſiEcclefiz Romanz tribuamus id, quod non 
tantum ejus Schola faciendum eſſe docet, ſed quod ipfa in ſuis Conciliis facere fe pro- 
teſtatur, & ſub anathemate re&e & pie fieridecernit ?. £ ; 

4z V. 
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IV. Nec eſt quod dicant adorationem quam deferunt imaginibus non effe ſummam 
& abſolutam illam, quam foli Deo deberi agnofcuntz neque le habere imaginesprg 
diis, ſed cas colere tantim adoratione quadai inferiori, quz ad prototypa refertyr. 
Etenim quum Proteſtantes Ecclefiam Romanam inculant ut adorantem imagines, 
notunt Eccleſiz Komanz tribuere quod imagines pro diis habeat, adeoque quod 
imagines colat alia adoratione quam relativa, & quz fit infra ſummam. Quin 
ab co tantum abſunt, ut ne quidem ipſis Erhnicis cordatioribus faltem, & non 
plane ſtupidis, ſimile quid citra injuriam tribui poſſe arbitrentur : cum corum fa- 
pientes & philoſophi ſxpius declarent ſe Japideas aut ligneas imagines deos non 
exiſtimare ; nec fc alia mente eas colere, quam ut in 1s & per eas honorem deſe- 
rant iis nufminibus quorum iplz ſunt ſigna & fſimulacra.” Cum ergo Proteſtantes 
non alio modo credant & dicant imagines ab Ecclehia Romana adorari, quam eo 
quen ipſa probat & profitetur, planum eſt cos hac in parte nihil illi per calumniam 
imputare. 

V. Czterumquanquam tota Eccleſia & Schola Romana in eo conſentiat, imagini- 
bus Chriſti & Sanctorum cultum aliquem . exhiberi & poſſe & debere, eumque culrum 
recte & convenienter adorationis voce ſignificari z; pluribus tamen'oſtenſum eſt in cul- 
tus illius natura explicanda, multum inter te diſcrepare Scholz Romanz DoRores, 
ac ſuper eo in varias abire ſententias. Quz varictas ut melius capi poſſit, & breviter 
ob oculos poni, advertendum eſt cum Franciſco Snarez ; Tribus mods intelligi poſſe fiers 
adorationem ad imaginem, ſeu in praſentia imagints : Primo, dirigendo totam mentts in- 
tentionem ad exemplar in imagine repreſentatum, tanquam ad objetlum proprie, per ſe, &- 
corde ador atum, CF non ad imaginem. Secundo, dirigendo adorationem tam ad exem- 
plar repreſentatum, quam ad imaginem in qua repraſentatur, ex mroque mente & animo 
conficiendo unum ebjectum adequatum, ad quod per ſe terminatur, & quod ſi1 ade- 
quata materia circa quam verſetur adoratio, ex intentione adorantis, Tertio, dirigends 
adorationem as ſolem imaginem, tanquam ad materiam ſeu rem per ſe adoratam, ad ex: 
empi:r vero ſoliim ut ad ratjonem adoranas, Tomo primo in tertiam Thome diſput. 54. 
ſect. 4. | 

VI. Jam verd nonnulli ſunt inter yeteres Scholaſticos, qui putant imagines primo 
tantum modo adorandas eſſe, nempe licere quidem coram eis procumbere, & genua 
fleere, & cereos ac incenſum offerre z ſed tamen illum qui exercet iſtos aftus adora- 
tionis totam mentis intentionem dirigere debere, non ad imaginem ipſam, ſed ad ſo- 
lum exemplar imagine repreſentatum, ut ad objetum quod per ſe & proprie adora- 
tur. Unde colligunt, imagines non adorari niſi improprie atque abuſive, Sed in Schola 
recentiori ſententia iſta tanquam temeraria & improbabilis omnino rejicitur ; & 
Katuitur tanquam certum quid & indubitatum, imagines proprie & vere adoran- 
das efle. | | 

VII. Alii ergo docent imagines non tantum primo modo jam difto, ſed etiam ſecun- 
do licitecoli poſſe ; nempe non ſolum exemplar coram imagine poſſe adorari, ſed ado- 
ranti licere adorationem ſuam referre atque terminare ad exemplar & imaginem (i 
mul, unum ſcilicet objetum totale ex duobus hiſce mente conficiendo, Sed rejiciunt 
tanquam illicitum tertium modum adorationis,in quo imago {ola eſt res per ſe adorata, 
quamvis adoretur propter exemplar, quod eſt ratio adorationis illivs, 

VL. Contra verd nonnulli ſunt qui rejiciunt ſecundum illum adorandi modum, in 
quo uno &codem adorationis atu exemplar & imago ſimul, tanquam unum objetum 
totale adorantur ; ſed putant imagines poſſe & debere coli, non tantam primo, verum 
tertio quoque modo z ita ut adoratiodirigatur ad folam imaginem, tanquam rem per 
ſe adoratam; exemplar autem non niſi indireRe reſpiciat, nempe ut illud propter quod 
imago adoratur : quanquamenim imago in ſe & per ſe adorari debeat,non tamen illam 
adorariniſt propter exemplar; quemadmodum medium per fe & in ſe amatur, quan- 
quam non niſi propter finem ametur. | | 

IK. Denique, maxima pars Theologorum EccleſizRomanz cenſet, imagines tribus 
hiſce modis reqe & pie adorari poſſe; nimirum adorationem preprie & per ſe dirigen- 
do, vel ad ſolum exemplar, vel ad folam imaginem, vel ad exemplar & imaginem ſimul, 
tanquam unum obje&um totale. | 

X. Rurſus, qui cenſent uno & eodem adorationis au imaginem & exemplar ſimul 
poſſe & debere coli, in eo interſe difſentiunt, quod quidam id ſolum quod eſt in ado- 
ratione externum, ad imaginem referri & terminari exiſtimant, internum verd cordis 
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motum referendum eſſe ad ſolum exemplar. - At vero plures alii contendint imaginem 


cum exemplariſimul adorari poſſe, non tantum eodem aQu adorationis extexno, ſed 


etiam cadem interiori mentis ſubje&ione, ut latins expolitum fuit TheGbus ſuperiori- 
qus. In quibus etiam oſtenſum, cultum qui defertur imagini, juxta multorum fſenten- 
tiam, ejuldem;cfle generis &rationis cum eo qui defertur exemplar; ita ut imagines 
Chriſti latria colendz fint, Santorum verd dulii, beatz autem Mariz Virginis hyper- 
dulii ; juxta alios verd cultum qui proprie & per ſe imaginibus exhibetur, alterius eſſe 
Seneris & ordinis inferioris, quam cultum exemplaris ipliusz ſed tamen analogice ad 
eum referri & rednc1 bf ELD 
XI. Se quicquid fit de ita ſententiarum in Schola Romanadiverſitate, omnes ejus 
DoRores in eo ut ſxpius jam diftum conveniunt : 1. Cultum aliquem imaginibus Chri- 
ſti & Santorum eſſe deferendum, 2. Cultum illum adorationis vacabulo re&e ſignifi- 
cari poſſe, _ 3. Cultum illum legitime exhiberi coram imaginibus caput aperiendo, & 
genua fleendo, ipliſque luminaria & thura offerendo. _ EITR 
XII. Omnem verdcjulmodi cultum, quocunque tandem nomine vocetur, Proteſtan- 
tes communi conſenſu rejiciunt'ut {uperſtitiolyum, '& verbo Dei. contrarium. Atque 
in eo-conſiſtit hujus conntroverſiz ſtatus, intex Eccleſiar Romanam & Proteſtantium 
Eccleſias omnes 3 A ſcilicet pium ſit, Deoque pr atum &-acceptum, coram imaginihus vel 
Chriſti vel Sanitorum procumbere, caput aperire, incenſum adolere, cereos accendere, (7 T1: 
tu altos ſimiles exercere religions ergo: Quod ungore negant Proteſtantes, affirmant 
vero Doctores Eccleſix Romanz tanquam aljquid ab Eccleſia ſua ſub Anathemate ſati- 
citum, & ſolenni ac univealali praxi illius a og E | 
;- X[11. Porro,;:quod Proteſtantesmovet ut-ſic fentiant -exprefſum eſt Det mandatum 
Decalogo cbntentum, & ſ#pius jnſacra-Scriptura repetitum.z- Von facies t1bi ſculpule, 
neque omnen ſinlilitudinem eotum que ſunt in cxlo deſuper,. & que in terra deorſum, neg eons 
ram que ſuntin aquis ſub terra; .non. adorabis eanequecoles.  Ubi.cum Devs limpliciter 
vetet ne ſimilitudtem ullameorum que ſunt-in clo, vel in terra, yel ſub terra, adore: 
mus & colamus ; inde meritd colligunt, imagines Dei, vel Chriſti, vel Sanaorum in 
lis reghantium; nulla adorationg'vel cultu proſequendas eſſe, ut nec ullas omninp ali- 
as z quandoquidem imagines,: tum-Chriſti tum S$znorum, ſunt. de) numero. fimilitu* 
dinum, quibus reprzſentantur ea quz ſunt in. ceelo,' quibus Deilex omnem cultum 
abrogat. - :: 1+ TOR ER AE EY BITS 01500 
XIV. Ad hocyaria reſpondent-DoQores Scholz Romanz, fed, que refellere diffici- 
lenan eſt, . Prim enimnonnulli ſunt,. qui-concedunt” quidem;iſto Dei precepto, om- 
nem prorſus 1mþginum adoratipnem & cultum prohiberi, qualiſcunque tandem, ille (it, 
ac'in co mentem Dei efle ne ullz effigics vel alicujus creature,.yel Dei ipſius colende 
proponantur,;& modo adorationiaccommodatg erigantur-atque;conſtituantur., , Sed 
,perrendunt iſtud przceptum poſitivutn efſe &{eremoniale 3 adeoque fuifle Eyangelio 
abrogat um, ut cztera que ad ritus legales pertinebant : neque _amplius Eccleſia. ,co 
teneri, & ad.ob{ervationem. ejus efſe obſtrigam: ;Hzc eſt, ſententia. Gabrielis Val; 
quez, quam fuse proponit, & tueri conatur Tomo primo in Tertiam Thom#z,Di: - 
ſputatione centeſima quarta;.'. Eteam quoque 'amplefritur :Lorinus, Jeſuitaz. ſcribens 
incaputdecimum ſeptimum. Aftiium Apoſtolicorum. +. Qui:;jn, xe {equuntur Ambra: 
firm Catharinum, : Martinum.-de Ayala, &;Dominicum::a , Soto,; luperioris, fecyl; 
Sciptores., SHE, 4 $5353 av.) Lott in * 111] 44e3 G6; 141.0 $31, 4 QT 
"XV... Sed-1-prohibitio iſta,-/Nore. facies tthinſeulptile, &c.\\it lex quedam poſiti- 
va, ad _tempus*ſolum yetang;..ne-ulla Dei :ipſivs vel creaturz..cujuſyis. imago. ad 
cultum . proponantur, profead lexilla precepturn fingulareconſtituit, quodnon debet 


,coniundi cum«primo, Non\habebss.. Deos alienos .coram .me.;3qvod . przceptum qmo- 


raje eſt,” &jnris.mere naturalis.» Ac plane alind. et,. vnicum, Deum: agnoſcere,,. nec 
ullum alium pro Deco habere, & Deum illum in nula imagine colere, .nec-figuram 
.aliquarh' ad-/jadordtionem- &-ciiltum. fabricare4:preſertim ex;Scholz Romanz hy- 
:potheli, que: putdt cos: qui Deii&; Sanftorum, inaginibus 'adorationem. & cultum 
deferunt,-nihjbfacere.contra;legemillam; Non, babebis i Deas: aliens, coram. me... AC 
-ptoinde in;-Decalogo 'non-.decem. ſed undecim . prxcepta, numerari debent: ; ; nec 
Decalogus,: ſed potius Hendralogus: nominari_. debet :, cum tamen.iftud divinzilegis 
breviarium Moſes nominet decem verba, id eſt, decem precepta. - Si.quidem, 
rprovut vult1Ecckfia Romana;,/ lexy de non; concupiſcendo ;dyo. przcepta continet, 
\untuim quo. prohibetur. concupiſcentia . uxoris ,. alterum quo; prohibetur Rvcupt” 
:0 , FS.) centia 
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ſcentia domus alienz. Unde ſequitur in ſecunda tabulaſeptem eſſe przcepta, quibus - 
adjungenda eruntnon ampliustria, ſed quatuor przcepra primz tabulz, quandoqui- 
dem prohibitio de nullis imaginibus ad cultum faciendis,neceſſario ſingulare quoddam 
prxceptum confituer. EE FA 
XVI. Sed unde colligunt illi, przceptum quo Deus prohibet ne imagines vullz 
colendz proponantur , poſitivum eſſe & ceremoniale * In quarto quidem- pre. 
cepto aliquid efſe ceremoniale, quatenus precise Sabbatum, 1d eſt, ſeptimum diem 
.cujuſque ſeptimane ſanRificari jubet, colligimus ex Pauli Apoſtoli vyerbis diſertis, 
Colofl. 2.16. ubi monet fideles non efſe damnandos in cibo vel in. potu,. aut in 
parte ſeu diſtin&ione diei feſti, aut Neomeniz, aut Sabbatorum, que omnia erant 
umbrz futurorum, quarum corpus in Chriſto eſt : fed ubi Chriſtus five Apoſtoli 
tale quid ſignificaverunt, de prohibitione qua vetuantur imagines ullzx ad cultumn 
fieri? Et num in toto Novo Teſtamento vel unum verbum exſtat, quo infinue- 
tur Chriſtianis licere Deum & Santos ejus in imaginibus colere, quodante non li- 
cebat ? | | 
XVII, Etcerte legem illam poſitivamnon efle, quz ſolos Judzos ſpettaret, fed mos 
ralem, quz omnes homines in univerſum & ſemper obſtringit 5 inde. manifeſtum eſt, 
quod imaginum cultus, & earum fabricatio, ad numen repreſentandum, in Dei yerbb 
gentibus exprobratur, ut paſſim apud Prophetas videre eft. Nec enim gentibus vitid 
verti ſolet, quod leges poſitivas 1ſraclitico populo a Moſe datas, trangreſſz int; 
ſed folum quod: legem moralem . per .naturam hominum cordibus imprefſam vio+ 
larint. | | 
XVIII. NecinVeteri ſolum, ſed in Novoquoque Tefſtamento, crimini gentibus ver- 
titur, quod Denm in imaginibus depingere auſz int, & ſub hominum forma & diver- 
forum animalium figuris repreſentare. Nam Pauhus in Epiſtola ad Rotmanos capite 
primo,:gentium {apientes tultitiz in eo arguit, quod ataverunt gloriam'incorruptibis 
lis Dei in ſinmnlitudinem imagints corruptibilis hominis, & wvolucrium, & quadrupetum, & 
ſerpentium. 6 C CEA IN _ : 
(IX. Nec eſt quod quis regerat;/ſapientium illorum ex gentibus ſtultitiam in eo 
fuiſſe, non quod ſitmpliciter Deo imagines collocarent,, ſed quod fingentes Deum 
corporeum, & membris variis diſtintum, fimilern illym putarent, quvad externam for- 
mam hominum, vel brutorum variorum imaginibus. Quicquid enim effe poſſit derudi 
& Ethnica plebe;&'de Epicureis Dev illi ſuo inerti, nec colendo, humane Hifnilerhfor- 
matn tribuentibus, certyin eſt illos gentiutayſapienres, de quibus agit Apoſtolus, qui 
Deum ſub variis brutorem vel hominim figuris exprimebanr, ut in its Deum colerear, 
ac preſertim Kgyptios, ad quos ſpeciatim reſpicere videtur, , non exiſtimaſſe homi- 
num vel brutorum'ſitnolachra,; quz Deo conſecrabant, quoad externam formam '& 
corporis lineamenta, ſimilia Deo fuifſe, ſed ſolum tenuiter, & ſymbolice Deam 
axdumibrafſe , ac fuifſe duntaxat ' nvthifiis ya xgds 5uorbrymes, Gr onueie Wada, 
exiles (itnilitudines , *& obſcuta figna,' ut loquuntur Plutarchus: & Maximus 
' Tyrius. | ' os if NOASTE 
NR. Et quidemquodattinet animaliumfiguras;aut etiam ipſa animaliavivaab Zgy- 
ptiis culta, Plutarchus idem, traQtatude Ifide & Oftride, prolixe docet variasnuminis 
virtutes atque beneficia, is fuiſſe myſRice & ſymbolice adumbrata, . 'Apud Augufti- 
num verd de Civitate Det Varro teſtatur ; Artiquos, qui deornum ſimulachra homing 
Cit fecerunt, hoc videre-ſecutos, quod mortalium animu qui eff in corpore humand, ſinill;- 
mus eſt inimortalts aninii * tanquan ſt vaſa ponerentur cauſa notandorum deorum, & in Lt- 
bers ade Ocnophorum ſiFFeretur quod ftonificaret vinum,' pry id quod contivetud quod conts= 
nethr”, ita per ſimuluchram quod formam habet humanam ſiynificari animum rationalem , 
e0 quod velut vaſe natura iſta ſoleat contineri, cujus nature volunt Deum eſſe vel Devs. 
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* XX. Quibusesnſona leguntur'apud Maximum *Tyrium, 'oratione qua diſquirit, 
Utrum ſtatue ſint ponende diis, Ubi poſtquam preſtituit Deum efſe omnium quz ſunt 
patrem'ac'conditorem, Sole antiquiorem,/antiquiorem'ceelo, tempore :8/tvo imajorem, | 
ſabjungit, Cam vero'ejas eſſentia noſtrvs ſenſu excedar, petimusſubſidium a verbic ; 'ab 1ho- 
minibia '& animatsbis,' ab aus eborss-argentique fignrts,. &6, 'nt per hat ad intelligentiam 
numins pertingamis. ' WAS "a Dil. Sp, 7 

 XNIL Ex quibbs patet gentium- fapientes ' gravifſitme peccaſſe., '-quum Deum 
'expteſſerunt {ub variis figuris, & in iis cokndum'illum propoſyucrunt, Wn 
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myſticam & ſy mbolicam tantui fignificationem figuris iltis tribuerent'3 adeoque non 
lege poſitiva duntaxat, fed morali, que omnes homines perpetuo obligar, in Decalogo 
prohiberi, ne ullz Dei ſimilituCines, ut nec cujulquam alterius rei ad cultum expo: 
nantur. 

XX'NMI. Unde eft quod priſci Ecclefiz DoQtores communi conſenſu affirmant, Deca- 
togum nihil aliud conrinere, quam brevem'fummam legis Moratis atque Naturalis, ad 
cujus obfervationem omnes communiter tenentur,excepto ſfolum precgpto deSanRifica- 
tione Sabbati, ſeu dieiſeptime ; in quo obſervarunt aliquid efſe ceremoniate, nempe 
przciſam & rigidam diei a creatione teptime obſervationem, & ſcrupuloſam in ea cel: 
ſarionem ab omni opere : quamvis quoad fubitantiam, & quatenus certam diem ſolem- 
niter Deo ſanRificart jJubet, etiam morale ſit. | | ; 

XXIV. 1d videre eſt apud Irenzum, lib.4. cap 34. Decalopsi, inquit,: verba 'om- 
nibus ſimiliter Dominus -locutua eſt 5, ideo permanent apud nos, extenſionem  'aups 
wentum, ſed non diſſolutionem accipientia per carnalem ejjs adventum. - Tertullianns 
verd libro'de Idololatria, cap.4. loquitur de lege que vertat fieri ullam fimilicudinem 
eorum que ſunt in clo vel in terra, tanquam a Deo toti- mundo lata, Dex divink; 
inquit, proclamat, Ne feceritis idolum : Et conjungens, Neque ſimilitudinem eorum'quit in 
celo ſant, & que in terra, & que in mari. Toto mundo ejuſmodi 'artibiu interdixit. 
Et capite ſequenti, Sz Cinguir? eundem Deum obſervas, cum eofcilicet qui eſt lepis 'au- 
thor, habes legem ejus, Ne fecer# ſimilitudinem, Etſimiliter Cyprianus verba hc t6- 
cundi pricepti, Non facies ibs cujuſqurm ſinlitudinem, ws hom ad Chriſtianos pertj- 
nentia refert; lib.3. ad Quirinum, cap. 59. Preſertim vero Avguſtinus difertis verbis 
affirmat, Ad nos pertinere maAxime Decalogum, qui duabus illts lapiders tabulss obnttnt- 
tur, excepta Sabbats obſervatione carnals, Contra duas epiſtofas Pelagianorum, lib. 3, 
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cap. 4. © | BE 
X&v. Ac'propterea longe maxima pars DoRortm Scholz Romanz, 'commentum 
iſtud quorunidam recentiorumrepudiat, & fatetur ad legemmoralem atque naturalen 
pertinere interdiatum iſtud, Nor facies tib: ſeulprele, nec ſumnilitudinem omni que 1% c2- 
To ſunt defiper, & que in rerya deorſum, & que ver ſantur in aqnjs ſub terra © non adorabis 
'e4, & Honcoles. Adeoque non minus hodie Chriſtianos, quam'olim Judzos, ad cjus 
obſervitionem teneri, Sed ut hodiernum imaginum cultum cum interdio tam ex- 
preſſo concilient,dicunt eo Tolum vetari, ne quis imaginem nflam vel pituram pro Deo 
Habear, *Eanique cen Deum adoret, exhibens illi cultum ſuminum 8 abſolutum, qui 
uni Deo ſetyandus eſt. Minime vero eo prohiberi, ne quis imagines vel Dei ipſius, 
vel anftorutnhomivum & Angelorum colat adoratione quadam inferiori, ſiyetelativa, 
qualem'profitentur ſe deferre imaginibus, quas non propter ſe, ſed tantumpropter ex- 
ernplafii tolunt. IT? FR | 
*  XXVL Quam wanum fit autem iſtud effuginm inde manifeſtum eſt; quÞd ſenſus 
communis dittat, eum qui pingit vel fingit imaginem aliquam Dei qui in celis eſt, aut 
aliaromque ſunt in cis poteſtatum, eique tmagini aliquem cultum & honorem reli- 
Sios6 6k rt, .id eo animo facere, ut per 4llam Deum honoret, & alia ad quorum ſimili- 
rudined fatta-eft 3 acproindehonoremqui in iſto caſu imagini defertur, ad alium re- 
ferti, & ficnon abſolutum ſed relativium effe. At hoc ipſum -eſt precise quod Deus 
hoc przcepto vetat z non vero folum ne quis imaginem Dei faciat, eique cultumexhi- 


| beat, non propter Deumquemilla exprimi exiſtimat, ſed tantum propter ipſam.quam 


\habeat pro So Po od as rob quod ita abſurdum eſt & contradiQori- 
um, ut eadere hon poſit in eym, qui {altemadhuc aliquo medo ratione -utitur.- Quo 
modo eniit illeipſe, quiDei imagitiem'in tabula pingi- curat, in animum ſuum in- 
ducere pore tabel]am'iſlam/eſſe ipſum Deum, quem in ea-voluit efſe repreſenta- 
"tum, /eique tabellz Yeberi fummum' religiofiis -cultum, noh*-ptropter -numen cujus 
imago eſt,” {ed propter ipſam quam ſeit meris coloribus & lineis conſtare ? - uz 
citanja.tom rara eſt atque inuſitata, ut non opus fuerit illani ſingulari interdiQo in lege 
coninerl..” ANTEC iy | | ; 
*  "XRY1L Phieterea Deuiy in iſto mandato non prohibere-ſolum imaginum adotatio- 
' nem ſiimmam'& abſotytam,'fed relativam quoque & ſubalternam, inde colligi poteſt; 
 qudd in Seripttira multi graviter arguuntur, tanquam mandati divini-tranſgreſſores, 
quod imagines'fecetint, quibus verum Deuni exprimi -putabant, & in quarum cultyu 
Deo vero religioſum honorem deferre intendebanr. & 
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XVIII. Crimen iſtud fuit I{raelitarum, quum vitulum aureum in deferto fude- 
runt; mens enim ipſorum erat in figura iſta exprimere & colere Jehovam Deum 
Patruum ſuorum, qui cos de terra Agypti eduxerat ; forte quia viderant in Egypto 
{urmmum numen ſub bovis ſymbolo coli & adorari. Id teſtantur ipfi vitulo conflato 
exclamantes, Ecce Des trus Iſracl, qui te eduxit de terra egypts. Quanquam 
enim in Textu Hebrzo fint verba plaralis numeri, fenſum tamen habent ſingy- 
larem, cum de unico vitulo dicantur, & in Scriptura ſatis uſitatum fit , etiam 
quum de' vero Deo ſermo eſt, yocem Elohim, quz Deum fignificat, verbo plu- 
ralis numeri jungere : ut quum Abraham dicit, Gen. 20. ver. 13. Poſtquam erra- 
re fecerunt me Elohim de aomo patris mei. Quod vulgata reQte vertit numero ſin- 
Sulari, Poſtquam eduxit me Dew. Er ſimiliter quum David Deum fic alloqui- 
tur,. Que eſt autem; ut populus tuns Iſrael, gens in terra, propter quam iyerunt Elohim, 
ut redimeret cam ſibi in populum, 1d eſt, propter quam ivit Deus, ut habet etiam vulga- 
ta, 2 Sam, 7. ver. 23- Quum verd de vitulo dicunt, illum efſe Deumqui ipſos eduxit 
e terra Xgypti , proculdubio jnon aliud fibi volant, quam vitulum iſtum illius 
fuiſſe iguram, & viſibile ſignum ; prout nihil uſitatius eft, quam imaginem vocare no- 
mine rei quam illa repr#lſentat. Necenim puto quemquam, qui rem attente confi. 


deraverit, fſibi perſuadere poſſe populum tam numeroſum, uno quaſi inſtayti, in 


cam inf{aniam incidere potuiſſe, ut crederet yitulum, quem recenter ex propriis 
monilibus fabricaverant, non tantum in figno & repreſentatione, ſed reyera & 
proprio ſenſu, eſſe illum ipſum Deum, qui priuſquam de vitulo conflando cogi- 
tarent, tanta & tam miranda, ipſis inſpe&antibus, & in eorum liberationem, opera 
cdiderat... SA | 

XXIX+: Similiter quum Aaron, in honorem vitulia fe ſufi, feftum indixit, praconis 
voce clamavit, Cras ſolemnitas domzni eſt;, ubi Textus Hebrxus habet, Cras ſolennitas ef 
Fehove, quod nomen proprium eſt yeri illius Dei, quem Patriarchz coluerunt. Argu- 
mento manifeſto, Iſraclitas ad verum Patrum ſuorum Deum retulifſe honorem illum, 
quem imagini a ſe conflate exhibebant. | : TS | 

XXX...Ejuſdem quoque . criminis reus fuit Micha ille & mater ejus,de quibus nar- 
ratur hiſtoria quzdam, in libro Judicum capite decimo 1ſeptimo; nempe quum ilte 
matri ſux furatus eſſet. mille & centum argenteos, & illa ſuper eo perplexa & 
anxia efſet, ultro tandem faſſus eſt penes ſe eſſe iſtam pecuniam, & eam matri ſuz 
reſtituit; .1lla'vero dixit fe conſecrayiſſe & voviſſe hoc argentum Domino, ſeu Je- 
hovz,. ut habet Textus Hebraicus. Atque ex ea pecuniz ſumma tulit ducentos 
argenteos, & dedit eos argentario, ut faceret ex eis {culptile atque conflatile, quod 
fuit in dome, Miche.  Quiezdiculamquoque in ea Deo ſeparavit, & conlecravitunum 
filiorum ſuorum, qui faQus eſt ei ſacerdos. Cumque poſtea filium ſubſtituifſet Le- 
vitam,: qui. in iſta @dicula ſacerdotio fungeretur , dixit ſe in poſterym, ſperare 
quod -Jehova benefaceret ipſi, habenti Levitici generis facerdotem. Ex quibus 
patet ſculptile & conflatile iſtud, ex corum mente, fuiſſe vero Deo, nempe Je- 
hovez conſecratum, &-. eos. cultum iſtum retulifſe ad Jehoyam, a quo remuneratio- 
nem illius expeRabant., Undeclare ſequitur, adorationem ab illis imagini iſti exhibi- 
tam non fuiſſe niſi relativam, que tamen ut ſcelus graviſſimum. in Scriptura reprehen- 
ditur. | ETSTA : EE ISGS: | 
XXX1. -Eadem fuitratio cultus vitulis exhibiti a rege Jeroboam,& fucceſſoribus ejus. 
Quod enim iy iſtis vitulis, ſe Jehovamverum Deum colere profeſſi ſint, patet exemplo 
Jehu, qui ares omnes Baalis deleturus, gloriabatur. de ſuo erga Jehovam/zelo, ic 
dicens amico fuo Jonadam filio Recab, Yenzmecum, & vide Lelum menm pro Domino. Et 
tamen nen receſſit 4 peccatis Feroboam filis Nebat, qui.peccare fecit Iſrael, nec dereliquit vi- 
tulos anreos qui erant in Bethel & in Dan: Deym ſcilicet non aliter colens quam in iſtis 
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imaginibus,quarum proinde cultum referebatad yerum. Deum Jehovam z, urvidere eſt - 


lib. 2:Regum cap. 10--, CE Brees Ie 
XXXI1I. Ac preterea idem aperte colligitur, ex iis qui dicumtur de 'Joram filio 
Achab,cjuſdem libri cap:3. Sic enim ce iſto Joram, loquitur hiſtoricus ſacer, .Fe- 
cit malum coram Domino, ſet non ſicut ,pater ſaus & mater. Tulit enim ſtatiias Baal 
quas..fecerat pater eju4.' Veruntamen. in, peccatis Feroboam Plis Nebat , qus peccare 
fecit 1ſrael,. adhaſit, nec receſſit ab ex. Ubi Spiritus Sariti judicio, quanquam gra- 


* viter peccaret rex Joram colens vitulos ayreos peccatum tamen ejus, minus grave 


declaratur, quam peccatum corum qightves 'Baalis, id eſt, Solis' colebint; Un- 
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de hoc, niſi quia cultores Baal creaturam fimpliciter creatori ſubſtituebanr, Solem ſcili- 
cet in {uis ſtatuis loco veri Deicolentes. Jeroboam verd & ejus {ucceſſores in eo tan- 
tum peccabant, quod. verum Deum iſrael le colcre profeſſ, illum colebant in imagint- 
bus, contra vyoluntatem ejus, ab ipſis excogitatis. Si enim qui colebant vitulos, illos 
pro diis habebant, aut in 1is colebant Apim ZXgyptiorum bovem ;, profeRd illorum 
impictas hac in parte major adhuc & abfurdior erat, quam corum qui adorabant Solem, 
quo nulla creaturarum vilibilium videtur admiratione dignior, & propius Dei IMmagi- 
nem referrc. | 

XXXIIL. Et certe cum cultus ille vitulorum, ut ex Scriptura ſ:cra manifeſts colligi- 
tur, a rege Jer050am fucrit altu quodam excogitatus, ut ſcilicet ſubditis ſuis non am- 
plius eſſet neceſſe Hierololymam proficiſci, ad ſolemnem cultum Deo exhibendum, ne 
frequens iſtud cum urbe Jeruſalem commercium, occaſio ipſis efſetin gratiam cum do- 
mo Davidica redeundi, proculdubio modo finem illum obtineret, in recepra religione 
quam minimum immuravir, ne {ubditorum ſuorum animos a ſe alienarer, Religionem 
autem apud decem tribus ip! adhzrentes receptam non ſimpliciter inzmuraſſer, ted fun- 
ditus ſubvertifſet, fi Tehovz Dei Iſraelis cultu penitus abrogato, pro ſummo Deco 
populo ſuo propoſuiſſet, vel bovem Xgypticum, vel vituli figuram nupera lc fabri- 
Catam. | 

XXXIV. Neque eſt quod quis objiciat Jeroboam de vitulis a ſe conflatis dixiſſe, 
Ecce ii tui Iſrael, qui eduxerunt te de terra e£27ypti , quodde vitulo aureo Iiraclitz 
jam in deferto dixerant, Etenimex 1is quzante dicta'ſunt pater, primd verba quam- 
vis fint pluralis numeri, ſenſum tamen ibi habere ſingularem, ſecundum linguz He- 
braicz genium, & frequentem Scripture uſum. Dcinde nomen Dei vitvlis iſtis tri- 
bui, quia Dei ſymbola & imagines erant, nonqudd crederentur in fe efſe numen illud 
ipſum, quod antequam formarentur, Ifraelitas ex Egypto miraculos* eduxerar. 
Quemadmodum hodie , qui imaginem quandam hahitu Imperiali & Papali cf 
Gam, dicunt eſſe Deum Patrem, non propterca credurt imaginem iſtam fine ulla 
figura, &ad literam eſſe Deum Patrem, ſed folum cjus {ymbolum & repraſenta- 
tionem. 

XXXV. Leveeſt etiam quod apponit Bellarminus, ut probabile-reddat Ifraelitas in 
vitulo non intendifle verum Deum colere, nimirum quod dicantur obliti Dei ſeryatoris 
ſui, quum vitulum adoraverint ; Pſal. 106. Ficerunt vitulumin Horeb, & aduraverunt 


ſeulprile ; & obliti ſunt Deum qui ſaluavit eos, qui fecit magnalia in e/Agypto, mirabilia in 


terra Cham, terrsblia in mars rubro. Etenim in Scriptura illi Deum obliti dicuntur, 
non ſolum ex quorum mente fides & cogitatio de Deq prorfus deleta eſt, ſed qui agunt 
quaſi Dei non meminiſſent, mandatis ejus aperte obluftantes, quantumlibet in verum 
Deum credere ſe profiteantur. Sic Pſal.5o. propheta fures, maechos, & maledicos 
graviter reprehendit, accufans illos qued Deum obliti fint : quamvis plurimi, qui vitiis 
ejuſmodi indulgent, aliquam de Deo fidem retineant, necomnem memoriam de Deo 
cxuerint. h ; 

KXXVI. Sed majoricum ſpecie opponi poteſt, qudd Deus Jeroboam per prophe- 
tam exprotrat, Feciſts tibs aeos alienos & conflatiles, ut me adiracundiam provecares , me 
autem projeciſts poſt tergum tuum. Lib,1. Reg.cap. 14. ver.g.Quomodo enim dicitur, vi- 
tulos. conflanco, fſibi fecifſe deos alienos, fi in vitulis illis Deum coluit. Imd fſecun- 
do Paralipoamen.n capite undecimo dicitur, Feroboam conſtituifſe ſacerdotes dzmo- 
niis, & vitulis quos fecerat. Unde ſequitur in vitulis iftis, non verum Deum, ſed 
Dzmones fuiſſe adoratos. Sed juxta Scripturam facram, diis alienis & demoniis 
iplis inſervire cenſentur, qui cultum ufurpant divine yoluntati adyerſum, quan.3 
vis-in eo Deum fe colere exiftiment. Quzcunque fit! enim eorum intentio, De- 


us cultum iſtum plane repudiat, eoque foulus gaudet diabolus, quo inſtigante legem 


Dei. violant, & cultus in ea damnatos inftituunt. Adeoque hic diſtinguendum 
eſ eorum judicium a Dei judicio : quod ad ipfos attiner, Deo ſe honorem ex- 


hibere judicant : Deus vero per eorum inobedientiam ſe contumelia affici judi- 


cat, & adyerſarium funm Satanam honorari, dumhhac in parte: cjus voluntati obſe- 
quuntur. by | ST CES 

XXXVIL. Sed ſuntinter DoRores Eccleſiz Romanz qui agnoſcunt Jeroboam 8&: 
{ucceſſorgs ejus, adeoque Micham, & priſcos Iſraelitas in deferto, verum Deum in 
fuis imaginibus coluifſe. Sed pertendunt illos, non propter hoc ſimpliciter int Scri- 


 Ptura argui z yerim alia duplici && eanfa'; Er - primd quidem, qudd imagina- 


bantur 
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bantur Deum cſlc corporeum, & ipſi idolo ſimilem. Deinde quia iſti idolo ſacrifica- 
bant, cum juxta Scripturz doarinam uni Deo ſacrificandum fir. 

XXXVIII. Sed quod ad primum attinet, gratis fingitur, & dicitur Jeroboam & po- 
pulum ecjus putaviſſe Deum eſſe corporeum, 6 quoad externam formam bovi ſimilem. 
Aliud cenſuit Joſephus hiſtoricus, qui propius ab iplo aberat, & quis fucrit cultus apyd 
decem tribus receptus, melius noviſſe poterat. Dum enim inducirt Jeroboam loquen- 
tein, & populo ſuo ſuadentem, nihil efſe neceſſe ut Hieroſolyna Dei colendi cavſa 
alcenderent, hc inter alia verba ipſi tribuit, Sicue mullum locum Dei preſentia aeſtitni, 
nec ipſum includi ullo loco, ſed ubique praces & vota exaudire, & reſpicere ad eos qui ipſum 
colunt. Antiquitatum Judaicarum lib.8. cap. 3. 

XXXIX, Et certe cum Iſraclitz, quos Jeroboam f1bi ſubjicere, & a domo Davidis 
abducere tentabat, haenus in ca ſcntentia fuiſſent Deum eſſe immenſum, & vubique 
prz{entem, quid ſpeRaſſet homo vafer, dum conatus eſſet ipſis perſuadure Devm efſe 
bovem vel bovi ſinilem,cumablque eo facilius poſſet intentum ſuum obtinere? Et quo- 
modo potuilſet ingenti multitudini, ſententiam ab illius ſenſu tam longe abhorrentem, 
uno quaſi momento probabilem reddcre ? | 

XL. Addequod Jeroboam, dum vitulos conflavit, ut eſſent divinitatisſymbola quz: 
cam atque 1magines, imitatus elt, ut plerique volunt, morem Xgyptiorum, apud quos 
diu commoratus erat, quique boyem Apim magna cum ſuperſtitione colebant. Xg 
ptii verd bovem iſtum non habebant pro ſurmmo Deo, ut exiſtimat Bellarminus z'ted 
illum in honorem Scrapidis, ſummi apud illos Dei, venerabantur tanquam quod- 
dam illius ſymbolum. 1d patet ex Avguſtino de Civitate Dei, lib.18. cap.s. ubi 
dicit Egyptum mirabili vanitate deceptam, in honorem Serapidis bovem Apim alu- 
iſſe deliciis afluentibus. Et confirmatur ex Plutarcho, qui harum rerum peritus, 
& Fgyptiis ſacris incitatus, teſtatur animalia ab Xgyptiis culta, non habita fu: 
iſſe pro diis, ſed tantum pro deorum ſymbolis: quoniam Xgyptiorum ſapientes 
fibi videbantur divinarum quarundam virtutum charateres in 1is obſervare. Tra- 
Aatu de Iſide & Ofiride jam tupra citato, ſub finem. Quibus addi poteſt teſtimoni- 
um Authoris Recognitionum, quz tribuuntur Clementi Romano. Ts enim libro 
quinto refert Xgyptios dicere de animalibus qugz ab ipſis coluntur, Figuras 
eſſe, & allegorias virtutum quarundam , quibus adjutricibus regatur hominum genus. 
Pag. 99. 7 

STO Nonnulli verd cenſent, nec omnino improbabiliter, Jeroboam in vitulis 
iſtis imitari volyiſſe -Cherubim Arce impoſitos in Templo Hieroſolymitano. Quod 
enim illi Cherubini fuerint facie vitulina probabile redditur, ex comparatione ca- 
pitis primi Prophetz Ezechiel cum capite decimo. Siquidem capite primo, com- 
mate decimo, fic deſcribuntur animalia quz throno Dei ſuppoſira in viſione illi 


- apparuerunt ; Simuliundo autem vultts eorum facies hominis, & facies leonts a dex: 


tris ipſorum quatuor ;, facies autem bouts 4 ſimiſtris ipſorum quatuor, & facies aquir 
le ipſorum quatuor, Capite verd decimo, ubi, teſte Propheta, eadem prorſus vi- 
lio repetitur ſic, commate decimo quarto, deſcribuntur facies corundem anima- 
lium; Puatuor autem facies habebat unum: facies una facies Cherubini, &+ facies 


ſecunda facies homints. C+ facies tertia facies leonts, & facies quarta facies aqui- 


le, Ubi quod in,,primo capite dicitur facies bovis, in hoc ſignanter dicitur fa- 
cies Cherubini : Indicio non omnino levi , Cherubinos vulgo tum notos habu- 
iſſe faciem bovis. $i ergo vituli quos fecit Jeroborm, fuerunt imitamenta Che- 
rubinorum illorum qui Arcz. erant impoſiti ; ut placuit Monczio Dottori Sor- 


bonico, & Caffarello poſt cum, mulro minus exiſtimaverit Jeroboam , ſum-- 


mum ,numen eſſe bovem, vel bovi quoad formam fimile : cum ex hac hypo- 
theſi, vitulos iſtos habuerit taptum pro myſticis quibuſdam divine preſentiz-ſym.- 
bolis. nes : | 

XLII. Quod verd dicunt Do&ores Eccleſix Roman#, Jeroboam, etiamſi ve- 
rum Deum in vitulis colere yoluerit, nihilominus graviter peccaſſe, quod vitulis 
illis facrificaverit, quoniam ſacrificium foli Deo debetur, & inter externos latriz 
actus precipuus eſt. Hoc, inquam, non ſatis concordat cum ipforum hypotheli- 
bus- 3-.docent enim, ut. theſtbus -precedentibus probatum eſt, nihil .prohibere 
quo. minus imagines perſon _.divine. latria colanturz id eſt, cultu ſummo' qui 
Deo ;proprius eſt, modo.id . fiat, non,per,ſe, ſed per accidens ; non abſolute, fed 
tantum-.relative ; non primario,, ſe tolym ſecundarjd & concomitanter, 51 - 
end HE me 
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| bant ei incenſum, indignabundus illum confregit atque comminuit. 


*{ubjun git 5 
'Catas ſtatuas ? : Et fimiliter, Arnobio teſte lib. 6. adverſus Gentes, illud dicere 
fimula chrorum aſſertores ſolebant , Non 1gnoraſſe . antiquos . nihil habere numinis 
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circa Imaginum Cultum. 
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mel autem conceditur, Iſraclitas in vitulis colnifſe verum Deum, manifeſtum eſt totum 
illut cultum reſ{peivum fuiſſe, non autem abfolutum z & vitulos non propter ſe; ſed 
propter Deum adoratosz nec primario, fed tantum concomitanter & ſecundario. Jam 
verd, {i Dei imagines ceteris Latriz aitbus, tum internis tum externis, qua ratione jan 
dictum eſt, Deo coadorari polſunt, cur non quoque facrificiis, & vitimarum oblationi- 
bus, eodem modo coli potuerint ? Nimirum aut improprie, aut per accidens, aut con- 
comitanter, quomodo, & non aliter, ex data hypotheſt, Iſraclitz vitulos colue- 
runt, 

XL[I. Vazquez quidem cum aliis Scholaſticis rationem aliquam affert, cur imagi- 
nes ſacrificiis coli, ne quidem per accidens, aut relative poſſint ; nempe quia in ſacrifi- 
ciis proteſtatio quzdJam eſt divine omnipotentiz & dominationis, Vernm fi hxc ra- 


. tio bona eſt, ut revera eſt, inde quoque {equitur reliquos Latriz ans, ne quidem re- 


lative five concomitanter imaginibus exhiberi poſſe. Nec enimul}us Latriz adtus eſt, 
in quo non includatur agnitio & proteſtatio virtutis cujuldam & excellentix divine, 
abſque quo Latriz a&tus dici non poſſet, In hoc enim juxta Scholx Romanz uſum 
Latria differt a Dulia, quod Dulia (it honor qui debetur excellentiz creatz,Latria vero 
honor qui debetur excellentiz increate. Quod 1 agnitio divine alicujus excellen- 
tiz, que eſt in c#teris Latriz a&tibus, non obltat quin imaginibus relative exhiþberi 

-poſhnt, cur obſtabit que eſt in ſacrificiis omnipotentiz & dominationis divine prote- 
ſtatio ? 

XLIV. Certe'in facrificiis & vidtimarum immolationibus, divine « omnipoten- 
tiz proteſtatio major non eſt quam in aRibus ſpei, quibus ſalutem noſtram a 
Deo expettamus. Et tamen, juxta 1homam Aquinatem Scholz Romane princi- 
pem, in cruce, que eſt imaginis ſpecies, ponimus {pem ſalutis. Probat enim crucem 
illam, in qua Chriſtus crucifixus eſt, & etiam cjus efhgies, Latria colendas efſe z quo- 
niam illi exhibemus Latriz cultum, in quo ponimus ſpem ſalutis. - In cruce vero 
ex illius mente ponimus {pem falutis z ſecundim illud quod cantat- Eccleſia Ro- 
mana, O crux ave ſpes unica, Hoc paſſionis tempore, Auge pits juſtitiam, Reiſque dons 


' Venian. 


XLV. Sed quod juxta rei veritatem non ſolum non liceat imaginibus immolare, 
ſcd nevel minima quidem religioſt cultus pars ipſts impendenda fit, evidenter col- 
ligi poteſt ex hiſtoria quz habetur capite decimo ottayo libri ſecundi Regum 
ubi dicitur, Ezechias rex Juda confregiſle Serpentem Xneum, quem fecerat Moyles ; 
mm filii Ifrael adolebant ei inccnſum : eoque nomine pietas regis iſtius commen- 

atur. 

XLVI. Nam fi unquam extitit imago, que venerationem aliquam mereretur, pro: 
culdubio fuit ille Serpens. Nam exprefio Dei mandatoMoſes vir tantus illum fabricave- 
rat; inſtrumentum fuerar inſignis admodum liberationis I{raelitis in deſerto conceſſt, 
& memoriam <ejus in populo iito confervabat ; ac denique eximius crat Chriſti olim 
venturi, & in crucem tollendi, typus. Er tamen Ezechias, Deo inſtigante, non ſolum 
prohibuit ne Judzi illum colerent ; ſed propter iſtud tantum, quod filii Iſrael adoler 
Quomodo ergo 
cum Dei voluntate congruit quod ſatixit Synodus Nicena ſecunda, ſcilicet ad imagincs 
reverenter accedendum efle oblationibus ſuffituum atque luminarium ? Etquantula 
pars eſt honoris, qui Chriſti & Santorum imaginibus defertur,in Eccleſia Romana thu- 
ris accenſio atque oblatio ? | BIG 


-.XLVIL. Denique, fi przcepto quo prohibemur facere & colere ſimilitudinem ullam 
'eorum quz {ſunt in ccelo vel in terra, vetamur {olummodo imagines pre diis habere, 
-eaſque cultu abſoluto tanquam Deoscolere ; inde fequetur hoc przcepto, non fuille 
'vetitum cultum {imulachrorum a fapientibus gentium inſtitutum. Ur enim jam indica- 
 vimus diſputationis hujus initio, diſtinguebant imagines a numinibus ipſis, nec eas.cole- 


bant cultu abſoluto, ſed qui ex colentium mente referebatur ad. numina, quorum. iplz 


' fitnulachra exant. © [eqidis G+.; 41 | 
"*XLVIII. 1d: ſepius proteſtatur - Celſus apud. Originem , precipue lib..7, ubi 


poſtquam dixit. ridiculam eſſe ſapientiam, .{i quis contemnat Katuas, ideo quod 
lapis,- aut lignum, aut es, aut aurum, ab hoc vel illo expolita, non fit Deas, 
ut enim alins , niſi ſit totus fatuus, hec Deos. credit , non Dits di- 
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ſogna, neque ullum omnino ineſſe his ſenſum 1, ſed propter indomitum atque imperitum vulou, 
ſalmariter ea conculroque formaſſe, ut velut quadam ſpecie objetta his numinum abjicerent 
aſperitatem meru, arbitratique preſentibus ſeſe ſub dits agere, faita impia deponerem, G+ ad 
humana officia morum immutatione tranſirent. 

XLIX. Proinde profitebantur fe in ſuis fimulachris inviſibilem Deum adorare ; Nos 
(inquiunt) ad honorem inviſibiliss Dei imagines viſibiles adoramur. Apud authorem 
Recognitionum, que Clement: Romano tribuuntur, libro quinto : & fimiliter apud 
LaRantium, Nor zpſa (inquiunt) rimemnm, ſed cos ad quorum imaginum ficka, C quorum 
nominibus conſecrata ſunt. Inſtitutionum lib.2, cap. 2. 

L. Quicquid ergo efle poſlit de rudi & ſolida plebe, quz forte inter Ethnicos ſimu- 
lachra quandoque, tanquam 1 efſent ipſa numina, ſuſpexerit ; faltemqui Ethnicam ſu- 
perſtitionem inſtituerant atque tuebantur. Non cen{ebant, ut idem Arnobius loqui- 
tur, auri argentique materias eſſe per ſe Deos, & religioſa numina, , ſed ex his deos co- 
lebant, & in iis numen ipſum venerabantur. Adeoque licet peccaverint contra Dei 
mandatum, Nor habebis deos alienos coramme ;, quando vero Deo fallos alios adjunxe- 
runt, dici tamen non poſſunt, in fabricatione 6& cultu imaginum tranſgreſſi eſſe inter- 
dictum illud de nulla ſfimiltudine colenda atque facienda, ft tantum per illud vetamur 
imagines ut deos habere & colere ; cum nihilominus, non obſtantibus iſtis eorum colo- 
ribus & excuſationibus quas referunt priſciEccleſiz DoGctores interdiftum iſtud gravi- 
ter violaſſe ab iis cenſeantur. 


SHBSSSHSSSIRESSDDS $0 
SPED LDPE PDDPRBEDED 4 
To 8-S- BS: £28040: 46 

D E 


ANGELORUM & HOMINUM 


Sanctorum Cultu & Veneratione. 
In quibus exponitur Doitrina Ecclefre & Scholes 


Romangs. 


T. MES I-S$- 1 ry 
Nte omnia DoQores Eccleſiz Romane, ac Bellarminus in primis, obſeryant 
culturn in genere tres diverſos aus complei. Et primb aQtum intelleaus, 
quo apprehendimus ejus quem colimus exccllentiam. Secundd, aum yo- 
| luntatis, quonos illi interius inclinamus, & aliquid volumus facere au. in. 
teriore vel exteriore, quo proteſtemur ejus excellentiam, & noſtram ſubje&ionem. 
[Tertid, atum exteriorem, quo caput inclinamus, vel genu fleimus, vel aliquod aliud 
ſignum ſubje&ionem oſtendimus. * De Santtorum Beatitudine lib.1, cap.12. | 


I. Secundd, obſervant tot eſſe ſpecies 


cultus, five honoris, quot ſunt ſpecies "Ex= 


.cellentiz : quoniam honor five cultus debetur perſonz propter excellentiam, Sed quod 
« ad prz(ens inſtitutumattiner, tres efſe' ſpecies excellentiz : Prima eſt excellentia di- 


vina&infinita, cui reſponder prima ſpecies cultus,:qui ab Eccleſiz Romante Theologis 


'Latriadicitur. Secunda eſt excellentia humana ſeu naturalis, que poſita eſt in huma- 
: nis virtutibus, dignitatibus, gradibus, &c. cui refpondet ſecunda ſpecies -cultus; que 


dici poteſt cultus civilis, & obſervantia quzdam humana, - Tertia eſt excellentiaqu#- 


' dam'media inter divinam & humandm,qualis eſtgratia & gloriaSanftoram, que 'dona 


ſunt ſupernaturalia 3. & hvic reſpondet .tertia ſpecies cultus, quz in Schola Romana 
Dikazppellitar.. > i. 2 3 if | 76644 
. Ul. Czterum quoniam beata. Virgo, ut Mater Filii Dei, ita przſtat aliis SanRis, ut 


: Juxta Doftorumillorum ſententiam, dici poſit Domina & Regina noſtra,quod- aliis 
''' Santis non conyenit, niſt admodum imperfeRte ; ideo Scholaſtici hanc-: tertiatn 
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ſpeciem, quam yocaat Duliam, dividunt in Duliam proprie ditam & Hyperduliam, 
hanc tribuentes Beatz Virgini, illam vero ceteris Santis. 

IV. Porro, quanquam Theologi Eccleſiz Romane, cultum Beatz Virginis & San- 
Qorum proprium communiter Duliam & Hyperduliam vocent, ut a cxteris culrus 
ſpecicbus diſtinguant, iſte tamen vocis Duliz & Hyperduliz uſus noadum eſt autho- 
ritate publica Conciliorum in Eccleſia Romana ſancitus atque definitus. Ac propter- 
ea Martinus Perefius Epiſcopus Hiſpanus, in ſuo opere de Traditionibus, referente 
Bellarmino, teſtatur (1bi noa mulcum probare nomen Dulix ſumptum pro cultu San. 
Rorum,cum Dalia proprie {1gnificet ſervitutem, & nos non ſimus ſervi Sandtorum, led 
conſerv1i. 

V. Imd illi ipſi qui hunc vocum Latriz & Duliz uſum, prout in Schola Romana 
vſurpantur, maxime probant, agnoſcunt tamen voces illas apud profanos Scriptores, & 
in uſu communi confundi z imd in facra Scriptura apud Grecos Interpret.s, au7g#iay 
quandoque dicide ſervit.o humano; {xpe vero tam in Novo quam in Veteri Teſta- 
mento Przatiey pro cultu folius Dei ſummi. Vervntamen pertendunt Scholam 1 heo- 
logicam, non fine cauſa excogitaviſſe diſtinRionem illam Latriz & Duliz. Nam cum 
in re inveniatur manifefta diſtinQio inter cultum Dei & SanAorum, opportuiſſe etiam 
ad yitandam equivocationem utrumque cultumdiſtino vocabulodefignari, Nec ſine 
ratione ad hoc deleQas volunt Latriz & Duliz voces; qu'a aria in Novo Teſta- 
mento ad ſolum Dei cultum ſignandum adhibetur, zaciz rerd ſumitur pro omni 1er- 
vitute tam Dei quam hominum. Quicquid ve1d de eo fit, quemadmodum licuit anti- 
quz Eccleſiz contra veteres hzreticos nova invenire vocabula, ut voces 9s, Tri- 
nitatis, &c. Sicetiam licuifſe Eccleſiz poſteriori contra hzreticos poſteriores, vo- 
cabula quzdam nova invenire, aut faltem yocabuliz antea uſitatis in alia ſignificatio- 
ne uti. 

VI. Qudbd autem non fimus Santorum proprie ſervi, ſed conſervi, non obKat ex eo- 
rur ſenſo, quo minus Dulie vox apta ſit ad fignificandam obſervantiam qua Santos co- 
Iimus, quia in Scripturis Dulia non folum accipitur pro fervitute mancipiorur, ſed eti-« 
am pro honoraria {ubje&ione; ut quum dicit Apoſtolus, Per charitatem Pcaevere ſer. 
vite invicem, Gal.5. Jam vero,quanquatn non fimus SanRorutn mancipia, quodam ta- 
men imperfetto ſenſu Santorum ſerviumus,quatenus illi nosmovent & juvant ad bene 
operandum exemplo ſuo, & intercefſione apud Deum. Ac przterea, quoniam ratio- 
ne majeſtatis & gloriz quam poſſident, nos qui adhuc peregrinamur a Domino multo 
fumus eis inferiores. | 

VII. Prezterea obſervant Scholz Romanz DoRores, has tres cultus ſpecies non eſſe 
univocas, id eſt, eju{dem rationis, nec {ub eodem univoco genere contineri; ſed eſſe 
tantum analogas propter quandam proportionis ſimilitudinern, quz eſt inter excellen. 
tiam divinam & cultum qui ill; debetur, & excellentiam creatam ac cultum qui illi re- 
ſpondet. Czterumquemadmodum excellentia non dicitur univoce & eadem ratione, 
de excellentia Dei & creaturarum : ita cultum debitum ob excetlentiam docent non 
pofſe univoce dici de cultu Dei & creaturarum. | 

VHL. Si quis vero quzrat,an cultus qui Santis impendendus eſt dici debeat religio- 
{us, necne reſpondent religionem, proprie & ftrite loquendo, ſignificare virtutem ſpe. 
cialem quz habet pro obje&o cultum Dei, & que diſtinguitur ſpecie ab ca virtyte qua 
colimus $anQos: que obſervantia quzdam eſt alivs p'a1erationis ; aliquando verd Ia- 
ftus accipt Retigionis nomen, videlicet pro omni iHla virtute qua cotimus Deum, vel 
4micos Dei, aliafque res ſacras, & quz diſtinguitur a cultu politico & mere humano. 
Ac priori {ſenſu negant cultum Sanorum efle religionis attum, concedunt verd poſte- 
riori ſenſu, Sive quod codem recidit, dicunt Santos coli debere culcu religionis, non 
primario {ed ſecundarid. 

IX. Similiter quum quzritur an San&i fint adorandi, & an cultus Santis debitus 
adoratio dici debeat, an non. Reſpondent eodenrmodo, adorationem alias trite ſumi 
pro cultu Latriz, qui ſoli Deo convenit ; & hoc ſenſu Santtos non effe adorandos. Ali- 
as vero largigs accipi, & extendi ad cultum humanum, & qui debetur creaturis, & la- 
rrori hac ſignificatione Santos adorari debere, & eorum cultum dici poſſe adora- 
tionem. 

R. Qbiter autem hic notandum apud Dottores Scholaſticos adorationis, vo- 
cem alio adqhuc reſpetu, modo Rriftiorem modd verd ampliorew, ſignificatum ha- 
bere. Ertenim latiore ſenſu adoratio comprehendir totum cultura, qui five ow 
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five Sanctis exhibendus eſt, fed quandoque (trictins ſumitur pro {pecialibus ayi- 
buſdam a&ibus cultus ſive Deo five Sanftis debitiss Unde eſt quod Scholaſtici 
quandoque inter aQus adorationis numerant facrificium, collationem, & luſcepti- 
onem Sacramentorum , peritioncem gratix & venie , percuſhionem pe&oris, tem- 
plorum conſtrucionem, inſtitutionem feltorum, vota denique & juramenta. Quan. 
doque volunt adorationem ele ſpecialem religionis actum a facrificio, ab ovatio- 
ne, voto, juramento, &c. diſtinctum, Ut videre eſt apud Thomam Aquinatem 
in ſecunda ſecunde queſtione 84. ubi acorationi primum Iocum inter aRus exteri- 
ores latrix aſſignat , & acorationis nomine intelligit eam per quam aliquis cor- 
pus ſuum ad Deum venerandum exhibet. Adeoque adoratio ſtridto illo fenſu 
{umpta confiltit in externis ſubmiſſionis {ignis, ex interno afteRtu ci quem colere yo- 
lumus exhibitis. Qualia ſigna funt proſtratio corporis, genuſiectio, aut aliquid 
ſinile, | 

XI. Porro Latriam, id eſt, cultum Deo proprium a Dulia, id eſt, culty crea- 
turis debito docent facile & optime diſtinguiquoad aQtus intcriores, Nam latria 
intcrior eſt quzdam ſumma voluntatis proſtratio & inclinatio, cum apprehenſione 
Dei ut primi principii & ultimi finis, atque adeo fummi bont, qualis adoratio fſoli 
Deo convenit. Dulia vero interior ipſis eſt longe minor inclinatio voluntatis, cum ap- 
prehenſione alicujus excellentiz plutquam humane quidem, fed multum infra di- 
vinam. | 

XI. Sedquantum ad aQus exteriores dicunt non efſe facile diſtinguere Duliama 


Latria z quoniam omnes fere attus exteriores, quibus uterque cultus exhibetur commu-*. 


nes ſunt tam Duliz quam Latriz. Excipiunt tamen facrificium, & que ad illud refe. 
runtur, templa, altaria, {acerdotes, quz ad folum Latriz cultum pertinere exiſtimant. 
Nec enim licere cuiquam ſacrificium offerre quam Deo, & templa, altaria, ſacerdotes, 
dicare, | 
XIII. Quanquam autem Dofores Eccleſix Romanz fſacrificium SanQis offerri 


' nolint, licitum tamen eſſe putant in honorem San&orum ſacrificium offerre, non 


ipſis Sanftis, ſed Deo. Adeoque frequens eſt in Ecclelia Romana Mifſas celebrare 
in honorem Santorum: Quamvis ex illius Eccleſiz dotrina Miſſa fit proprie,ditum. 
ſacrificium, in quo verum Chriſti corpus quotidie immolatur & oftertur Deo 
Patri, Unde eſt quod Mifſas vecant de nomine Sandforum, ut quum dicitur 
Miſſa Santi Rochi, Miſſa Sanai Antonii, &c. Sic autem vocant Miſſas, ubi ſingu- 
laris commemoratio fit alicujus Santi, &per cjus meritum & intercelſionem implo- 
ratur Dctauxilium, Deoque ſolennes aguncur gratiz pro gloria iſti vel illi Santo 
collata. 

XIV. Pretercalicet in Eccleſia Romana facrificia San&is non offerantur, illis tamen 
variz fiunt oblationes, & ſolenne eſt eis donaria conſecrare, in memoriam beneficio- 
rum quz putantur ab illis accepta, five per eos impetrata z qualia plurima viſuntur in 
templis & lacellis de illorum nomine vocatis, | 

XV. Etenim quamvis DoQtores Eccleſiz Roman negent templa Sanftis efſe conſtru- 
cnda, in ea tamen conſuetudo eſt, ut templa, five Ecclefiz ut vocant, hujus aut illius 
San&i nomine appellentur & dicantur z verbi cauſa, Eccleſia Beatz Virginis, SanRi 
Petri, Pauli, Francifci, oc. Qua de re mentem ſuam non omnes cjus Eccleſia Do- 
tores eodem modo exponunt : Et primbd quidem nonnulli ſunt, ut refert Bellarmi- 


nus *, qui exiftimant zdes ſacras non poſſe proprie erigi niſi. Deo; quemadmodum fſa-. 


crificia non offerantur niſi Deo : quis tamen plurima ſunt templa quz Deo conſecran- 
tur, ut poſſint inter ſe aliquo modo diſtingui, hoc ab uno, illud ab alio 5an&to denomi- 


nari; non quod eis erigantur, ſed quod in illis templis prezcipue colantur eorum me- 


morix, & ipſ1 in illis locis Patroni invocentur. Proinde quum aliquod templum aut 
des facra dicitur, exempli cauſa Santti Petri, ſenſus eſt juxta ipſos, remplum 
eſſe dicatum Deo in memoriam & nomen Santi Petri ; vel dicatum efſe Deo, 
ut ibioretur Deus per interceſſionem Santi Petri. Quemadmodum Miſſa quzdam 
dicitur Sandi Petri, non qudd ipſum ſacrificium offeratur Petro, ſed quod offcratur 
Deo in gratiarum a&tionem pro gloria San&to Petro data, & ſimul interpelletur Pe- 
trus tanquam Patronus & Advocatus apud Deum. * De Cultu Sanftorum lib. 3+ 
CAP «4+ 


XVI. At Bellarminus ipſe eſt in alia ſententia; nam capite jam allegato hec eſt 


illius quarta propoſitio, Sacrs domm non ſolum Deo, ſedetiam Sanitys rette adificantur 
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& dedicantur, Ac ut mentem ſuam exponat & illuſtrer, obſervat edem {acram {ut 
duplici ratione confiderari poſſe ; primd ut Templum eſt, ſecundo ut eſt Baſilica; 
EXdes facra habet rationem templi, quatenus ad offerenda fſacrificia erigitur : Baſt. 
lica vero dicitur quatenus erigitur ad ornatum ſepulchri alicujus Sancti, & commo- 
ditatem viſitagtium eju{dem rcliquias. Jam vero fatetur idololatriam fore, 1 quis 
domos {acras Sands erigeret {ub ratione templi, {ed negat cfle idololatriam f quis 
erigat illis Baſilicas, Szcut ctiam, 1nquit, 707 eſt 1dololatria donare Santtis theceas 
aureas vel argenteas, quibus includantur riliquie eorum  nibil enim alind ſunt Baſils- 
ce, quam magre quedam thece, quibus minores thece C ipſa ſepulchra clauduntuy, Un- 
de colligit, Atter dict Miſſam Santi Petri, alter Baſilic,m Saitti Petri, quomam Miſſa 
201 offertur ullo modo Santto Petro, nic primario nc ſecundario: At Baſilica were edifi- 
catur Sanito Petro, ſt non prim 4710 ſaltem ſecundario. Adcoque pertenait ſacras domos 
iplis San&tis vere & proprie a dificari, on tamen ub ratione templi fed Baſilice,vel me- 
moriz. 

XVII. Czterum Pontificale Romanum de zdium ſacrarum Cedicatione five con: 
ſecratione agens, nec Templi nec Balilice nomine eas deſignat, fed fimpliciter Ec- 
clefias vocat, ac ſub ea appellatione dicit eas in honore & nomine Santorum dedi- 
cari. Nam pag. 173. editionis Pariſienſis anni 1615, jubet ut in Litaniis quz in ejuſ- 
mo1i ſolenni dedicatione recitari loJent, So loco his nominetur Sanity ille, in cujuy 
honore + nomine Eccleſia dedicatur. Et poſtea Pontifex ſxpius Deum rogat, ut Ec- 
cleſiam quam conſecrat, velit in memoriam hujus vel illius SanQi purificare & bene: 
dicere, 

XVIII. Verum in uſu communi, & in libris popularibus, qui plebis Roman 
manibus teruntur, ab{que {crupulo dicuntur Templa SanQtis, nc praſertim Beatz 
Mariz Virgini dicari atque conlecrari. Sic in vulgari libelJo cui titulus eft, Aerho- 
dus colende + honorande Virgins Marie, cujulque author eſt Alexis de Salo Ca- 
pucinus, caput oRayum hiſce verbis incipit, Eccleſia que ſemper Spiritu Sanito du- 
citur, ab omni tempore templa & altaria erexit & conſecravit Matri Dei, Etpoſtea 
cjuſdem libri folio 262. dicit, Chriſt:anos ills templa conſtruere, altaria erigere, & 
vota conſecrare. Et ſimiliter in Manuali Sodalitatisimprefſio Leodii anno 1624. le- 
Suntur hec verba pagina 1 10.. Ipſamzcolimus atque veneramur templis, oratoriss, & 
altaribus, ereftis quidem primo Deo, ſed in honorem © memoriam cariſſime ipſins 
matrs, 

XIX. Porro, quod ſupra dixit Bellarminus des facras erigi SanRtis, ut ornentur 
corum {epulchra, & ad commoditatem illorum qui viſitant Sanftorum reliquias; adeo- 
que Baſilicas, quz de SanQorum nomine vocantur, eſſe thecas quaſdam majores, qui- 
bus minores thecz, & ipſa Sanorum ſepulchra clauduntur z fic accipiendum non eſt; 
quaſi juxta Bellarmini mentem, non liceret xdem facram edificare Sano, niſi ubi ſunt 
ejus reliquiz: aut quaſi zdes facra non alia ratione Santo dicata diceretur, quam 
quia {ervandis cjus reliquiis deſtinata eſt. Nam Bellarminus ipſe codem in loco men- 
tem ſuam explicans, docet Baſilicas erigi poſſe SanQtis in hunc finem, ut qui illuc 
conveniunt, ipſo Baſilicz nomine admoniti, ihi tanquam patronum colant & deprecen- 
tur, ſan&tum cujus nomen prxfert, & in cujus honorem & memoriam conlecrata di- 
Citur. | 

XX.. Ac prxzterea pertendit, des ſacras SanRis crigi poſſe, non tantum ubi ſunt 
proprie fie ditz corum reliquiz, verbi cauſa offa & veſtes; ſed etiam in Tocis ubt 
habitavrerunt, aut aliquid preclari gefſerunt. yo nomine dicit multas Eccleſias 
extruQtas fuiſſe Beate Mariz, & Angelis etiam ipfis, quorum nullz poſſunt habea 
ri reliquiz, ſcilicet in locis ubi apparuerunt, & miracula aliqua ofſtenderunt. Imdb 
addit, quod etiam paſſm fieri videmus, poſſe erigi Baſiſicas SanQtis ad memort- 
am eorum conſervandam, vel per ynaginem, vel per ipſum folum nomen. Nam 
ſic Eccleſiz multz Beatz Virginis nomine' vocantur, & illi dicatez ſunt, in quibus ta- 
men nullz yiſuntur cjus reliquiz, nec etiam ullum ante miraculum eo in loco feciſſe 
perhibetur. 

'XXl. Quod ſpe@at ad altaria, que de Santorum quoque nomine appellantur, 
& dicunturillis eſſe conſecrata, notat ſimilicer Bellarminus unum eundemque lapi- 
dem dici altare, quatenus in eo ſacrificatur Deo ; & eundem dici tumulum vel {e- 
pulchrum, quatenus tetigit -ofſa Martyris alicujus.. Omnia enim altaria efſe ſepul-- 
chra Santorum, Jam yerd que dicuntur altaria dicari Santis, non ſub NS 

at: 
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altaris, ſed ſub ratione ſepulchri, Nam efle ido!olatriam erigere SanGtis altaria; ted 
tamen non eſſe idololatriam crigere illis lapideos tumulos. 

XXL. Sed cum iſta Bellarmini do<trina & oblervatione non ſatis quadrat praxis Ec- 
cleiz Romanxz. Nam quam innumera altaria Beatz Virgini in ea dicata ſunt, & de 
cjus nomine vocantur, & qux tamen non ſunt cjus tumulus vei {epulchrum, imd in qut- 
bus nullz ſervari dicuntur illius rcliquiz ? 

XX11I. Sed quod maxime notandum eſt, alia plane ratione quam qua ſtatuit Bellar- 
minus, altaria Santis dicati manifeſte indicat Pontificale Romanum, in quo deſcribun- 
tur ritus benedidtionum & conlecrationum ab Epilcopis heri folitarum, qui liber 
eſt publica Pontificum Romanorum authoritate fancitus. Etenim in eo libro ſepara- 
tim habetur conſecratio altaris, ut ſepulchrum quoddam eſt, & cju{dem ut altare 
cſt, Et quidem ut ſepulchrum confecratur his verbis, Conſecrerar & ſanitificerur 
hoc ſepulchrum in nomine Pairis, Filit, © Spiritus Sandi, Cum verdlapis idem ut 
altare conlecratur, utitur his verbis Pontifex, Sanctiſicetur bec alt.re in hoyorem Dei 
omnipotentis, GG glorioſe WV, Ir g17s Marie, atque omnitm Santtorum, & ad nomen CF me- 
moriam Santti N, tn nomime Patris, Fun, & Spirits Sandi, EcCit. Parifienſis An.161 Fo 
pag.229 

X X1V. Ubi obſervandum eſt altare quodlibet ſanRificari quidem in nomen & me- 
moriam ſingularis alicujus *anQi, a quo fuam accipit denominationem, & cuus reſpe- 
Au poterit habere rationem tumuli, ut loquitur Bellarminus. Vernm omnia & ſingula 
altaria ſanRificari preterea, non tantum in honorem Dei omni»otentis, {ed & in hono- 
rem Virginis Mariz, ac omnium Santtoruw, ad quos nihil pertinet ratio illa tumuli, 
ſub qua ſolum licitum eſt, ex nuper allata BellarminidoQrina, altaria Santis dedi- 
Care. 

KXV. Quamvis autemnon liceat, ſecundum DoQores Eccleſix Romanx, inſtituere 
Sandtis ſacerdotes, attamen quod proxime accedit, ufitatum eſt in illa Eccleſia in hono- 
rem Santorum, ac przſertim Mariz Virginis, inftituere confraternitates atque ſodali- 
tia, quz ſe corum cultui ac venerationi peculiariter dicant, ac pro inſtituto tuo ſingu- 
lari quadam ratione illos adorant & invocant. 

XXVI. Ad ffeſta quod attinet, Eccleſiz Romana DoRores ſolent quidem illa nume- 
rare inter ea quz ad cultum Deo proprium pertinent :. & tamen in Ecclefia Romana 
ſolenne eſt dics feſtos inſtituere in hanorem SanQtorum. Ut autem iſta concilient, 
dicunt corum multi fefta quz dicuntur Sanctorum, non SanQis proprie, ſed Deo dica- 
ri; verum in memoriam & honorem Santorum. Quemadmodum Templa foli Deo 
{acrantur, {ed in Santorum quoque honorem atque memoriam. Et fimiliter Miſfez ſa- 
crificiym non offtertur alii quam Deo, & tamen hoc non cbſtat quomminus in honorem 
Sanctorum Miſla celebretur, ut antca fuir expolitum. 

XXVII. Sed pertendunt alii, ac pracipue Bellarminus, honorem dierum feſto- 
rum immediate & terminative pertinere etiam ad Santos, quanquam ad Deyum pri- 
mario, ad Santos tantum' ſecundario ſpeter. Cujuſmodi cultrum dicunt efſe du- 
liz, non latriz,' & proinde religionis quidem cultum; fed religicnis, non ut eſt no- 
men ſpecialis virtutis, quz hominem erga Dei cultum bene di{ponit, ſed ut eſt 
nomen generale. Sicut videre cſt apud Bellarminum, De Cultu Sanorum lib. 3. 
Cap. 16+ 

XX VIII. Adcultum quoque SanRorum pertinere volunt DoRores Eccleſiz Roma. 
nz vota, que illis nuncupantur. In eaenim Eccleſia valde ufitatum cft nuncupare 


vota Santis, ac preſertim Beatz Virgini, quod licite fieri DoQores illius perten- 


dunt, Verum cum Theologi votum ponant inter a&tus religionis foli Ceo debitos, in- 
de naſcitur difficultas, quomodo ergo Santis vota fieri poſhnt abſque idololatria ? 
Ad hoc juxta dofrinam Thomz refpondendum eſt, Vota proprie SanRis non fleri : 
nam vota que SanRis fieri dicuntur includere duas promiſhones ; unam que fir 
Santis, &illamnon efle formaliter votum, ſed materiam voti; alteram quz fit Deo, 
& illam eſſe formaliter votum. Ut quum quis dicit (exempli gratia) Voveo Beate 
Mariz me peregrinaturum ad talem cjus domum, promittit Virgini hanc peregrina- 
tionem, ſed hxc' promiſſio non eſt votum : & {mul implicite & tacit promittit 
Deo, fe impleturumeromiſhonem Virgini fatam, & hec 1{:cunda promiſſio eſt vere 
yotum. %4 

XX1IX, Verumhec: ſolutio Bellarmino non fatisfacit'; quoniany iſta Thom" ob- 


ſervatio reae quidem. applicari poteſt. ad vota quz: includunt promiſkonem homini. 
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mortali fagtam. Nam qui vovet verbi canſa obedicentiam Prelato, revera vo. 
tum non Przlato, fed Deo ſoli facit, licet ipſi Prelato obedientiam promittat. Nec 
enim illo voto Przlatum, ſed Deum colere & honorare intendit. At qui vovet je- 
junium vel peregrinationem Santis, intendit ip{os Santos religiose honorare. A4- 
dequod fiunt oanttis quedam promiſſiones, quas apparet non fol,zm eſſe materiam 
voti, ſed votum quoddam formaliter. Unde quum quis ſe addiurus ordini reli- 
Siolo, votum hac forma concipit, Foveo Deo, C& beate Marie, & omnibus Sanitis, me 
Prelato tals vel tali obediturum. Ibi enim ſola promiſſio Pralato fata eſt materia 
voti, altera vero quz ad Deum & vanttos {mul dirigitur, eſt formalirer iplum 
vorum. 

XXK. Itaque aliud reſpondet cum Cajetano Bellarminus, nempe vota fieri SanQie, 
non ut ſunt creaturz quzdamrationis participes, ſed quatenus ſunt Dii per participati- 
onem, & ut in iis Deus habitat per gloriam, ita ut vyota que fieri dicuntur SanRis,fiant 
Deo in SauRtis: quomodo walediaa in Sanctos dicuntur Blaſphemiz, quia Deus in 
Sandtis maledicitur. 

XXX1. Nihilominus pertendit vota iſla quz fiunt Deo in Santis non tetminari ad 
ſolum Deum, ſeu etiam ad ipſos Sanftos, ita ut revera iplis fiant, quomogo eleemoſyna 
qu# datut Chriſto in paupere, vere datur ipſi pauperi. Ac ut oltcndat in eo nullam 
eſſe idololatriam, dicit non cadem ratione votum fieri Santis & Deo; nam Santis qui- 
dein aliquid vere & proprie promitti,quemadmodum proprie & vere Deo promittitur : 
verirh non eodem fine, neque eadem mente aliquid Deo & SanQtis promitti. Nempe 
quiaquurd aliquis Deo quippiam vovet & promittit, id facit in ſignum gratitudinis crga 
primum principium omnium bonorum, Gr in recognitionem beneticit ab ipſfo,' tart» 
juam a primo Authore accepti, & proinde illa promiſſio eſt cultus Latriz;' at San- 
&is promittitur aliquid in ſignum gratitudinis folrim erga mediatores & interceſſores; 
=> gg 3 Deo beneficia accepimus ; & proinde illa promiſſio non eſt cultus Latriz ſed 
Dulizx. | ; | 


XXX1l. Utramque tamen illam promiſſionem, tam que fit Sanis, quam qu fit ipſt 
\ reAe votum dici exiſtimat : nam quidemex uſu Scripturz, ih qua fatetur yo- 
tin de ſola promifſione Deo fatta Uici ; vernm ex uluEccleſiz. Juxta quem votum 
eſt hotnen quoddam generale, quod analogicedicitur de promiſſione fa&ta Deo & San- 
tis. Inter quz vota alii hoc diſcrimen conſtituunt, quod votum Deo faftum fit abſo- 
lJututn; illud verd quod fit SanQtis relativum : nimirum quia licet ad Sanfos, ut 
Jain ditum, quodammodo terminetur, ultimo tamen ad Dei gloriam & honorem re- 
fertur. | | 
XXXII. Cxterum doQrina illa Bellarmini jam expoſita, de votis que Sandis nun- 
cupantur, atque ad ipſos terminantur, in Eccleſia Romana communis & popularis 
eſt; utpote tradita libris, qui ſunt in communi uſu plebis Roman ; fic enim habet 
libet qui dicitur Manuale Sodalitatis Beate Marie 5, Ad hac votrs ills nuncupatis ho. 
yorem tribuimus, non tantum quatenus Deo wvemur, ex parents ejus Marie amire ac 
revertntia, iflam quaſi teſtent obligations, qua nos Deo obſtringimus appellantes, ac illius 
plorioſa ac potentz interceſſione ſtatuentes, & ſperantes fattam promiſſionem exequi <0- 
rambue dependere, ſed etiam ipſum votum & promiſſionem in eam terminantes. Cap.2.part.3. 
num.7. ons | 
 XXXIV. Porro, Theolopi Eccleſiz Romane juramentum etiam numerant inter 
qtus Latrizſive Religionis, id eſt, cultus qui foli Deo debetur. Et tamen in Eccleſia 
Romana conſuetudo obtinet, ut juretur quoque per SanCtos, & per corum reliquias; 
Quod'ut excuſent dicunt cum Thoma Aquinate, non efſe jurandum niſi per Deum pri- 
hari &principaliter ; ſed tamen licitum efle per creaturas jurare, falrem ſecundario, 
nempe quatenvus in ipſis divina veritas elucet. Et ita per Santtos jurari, non ſecundum 
Te, fed inquantum veritatem divinam crediderunt & obſeryayerunt. Ut apud eundetn 
Thotnarn videre eſt 2.2:quzſt.59, art.6. | | 
KXXV. Sed inter cultus SanQis debiti partes in Eccleſia Romana non parum 
commendatur fingulariter fic difta' adoratio, (qu conſiſtit in externis ſubmiſſionis 
&reverentiz ſignis, ex interno & vero animi aftedu profeRis, qualia ſunt totius cor- 
potis proſtratio vel inclinatio, genufle&io, capitis apertio, 8& {1 que ſunt itius modi. 
Hzc eſt adoratio qua Gabriel Vaſquez contendit, & pluribus probare conatur, San- 
os 'efſe adorandos. In tertiam partem Thoinz, tomo primo diſputatione 97. 
wbi ſic incipit ſecundum ejus'eaput, Oppoſita ſentetia Catholica eſt, perpetno Eccleſia 
—_ | uſu, 
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nſu, & traditione confirmata, nempe Santtis deberi ſacram adorationem, 

XXXVI. Precipue vero libri illi vulgares, quos Ecclelix Romanxz DoQores & 
Retctores in manus plebis tradunt, beate Virginis adorationem internam & exter- 
nam vchementer conmmendant ; & A ſuis devotis cxigunt, ut crebris corporis incli- 
nationibus & genufleionibus luam erga ſanttam Virginem revyerentiarmn teſtentur, 
ram omi privatim, quam in Ecclefiis publice. Id ſpeciatim videre eft in Methodo 
colendz & honorande Virginis, quam ltalice edidit Alexis de 5alo Capucinus, & 
quz poſtea fuit in Gallicam Linguam verſa, & ſzpius impreſſa cum pluribus Do- 
corum approbationibus. Etenim author ille in Pretatione teitatur fſcopum ſuum eſſe 
docere multos devotos & egregios modos reverendi & adorandi cum profundiſſimis 
(ut loquitur) reverentizs, id eſt, corporis inclinationibus, feu genufleaionibus, re- 
gnam cxlorum heram atque dominam noſtram, Et poſtea pollicetur primd ſe 
oſtenſurum adorationum talium preſtantiam. Secundo, quam fint ſante Virgini 
grate, Tertio, fe quatuor rationibus. eviturum, digniſhmam illam <«fſe que ado- 
retur. Denique , {e a&urum de ratione qua iſtz adorationes, {ſeu genufleRi- 
ones (int ad praxim redigende, & devote fieri poſſhint cam interns quam ex- 
terne. 

XXXVII. Czterum quamvis DoQores Eccleſiz Romanz adorationem qua Sandi 
coluntur, non ad Latriam, verum ad Duliam pertinere doceant, quam verd beatz 
Virgini deferunt, ad Hyperduliam nihilominus nonnulli eorum in queſtionem yo- 
cant, an non etiam Latria Virgo Maria poſſit adorari? Et ad quazſtionem illam affir- 
mative reſpondent. Id prelertim videre eſt apud Franciſcum Mendozam Jeſuitam : 
Propoſita enim iſta quzſtione, Vtrum Beata Virgo adoratione Latrie adorari queat ? 
Ad eam ſolvendam notat tria dignitatis genera in Virgine obſervari poſſe. Prima 
dignitas conliſtit in illius ſanRitate, ob quam adoratione Duliz colendam efle 
dicit. Secunda, in co quod eſt Mater Dei, propter quam Hyperduliz cultu ado- 
randam efſe ſtatuit. Tertia, in eo qudd tetigit Chriſtum Dominum noſtrum, 
ratione cujus exiſtimat Virginem adoratione Latriz coli poſſe. Sicut ex ſenten- 
tia Thomz, crux & clavis, aliaque quz Chriſti corpus tetigerunt, Latriz cul- 
tu colenda ſunt. Poſtquam enim fibi multa in contrarium oppoſuit, quzſtionem 
ſic tandem concludit, Nihilominus dicendum eſſe poſſe, Beatam Virginem ratione ſo- 
lic contatlus adorari adoratione Latrie. Neque Divus Thomas, abſolute hoc negat, 
ſed quando eſt ſcandalum aut periculum idololatrie, ut ejus interpres Cajetanus exponit. 
Duare ſi quis idoneus ſit ad diſcernendas rationes adorationts, & cavendum omne ſcan- 
dalum, poterat Beatam Virginem ratione contaltus adorare adoratione Latrie : quamvts 
enim hac adoratio Latrie non ſit primaria C& abſoluta, eſt tamen ſecundaria C& reſpetiva, 
ab uno eodemque habits religionts proficiſcens. In Virid. lib.2, de floribus ſacris problem... 
ut refertur apud Carolum Drelincurtium de honore Beatz Virgini debito tom. 1, 
Pa8-355- | Kal 

XXXVIIL Cui doarinz conſentanea ſunt que leguntur apud Franciſcuni Sua- 
rez celeberrimum quoque Jeſuitam ; inquirens enim ob quam potiſhmum rationem 
Beata Virgo fit adoranda, docet triplicem poſſe rationem adorationis in Virgine in- 
tellisi. Et primam rationem, propter quam Virgo poteſt adorari, dicit effe extrinſe- 
cam, qualis in cruce, vel clavi Chriſti reperitur. Scat enim, inquit, crux & Chriſtum 
tetigit , & inftrumentum fuit noſtre redemptionts;, ita multo perfeftius Beatiſſima. Vir- 
go & Chriſtum tetigit, © ad noſtram redemptionem eſt cooperata, Hoc igitur modo 
adorabilis eſt Beata Virgo ratione extrinſeca, id eſt, quatenus Chriſtum tetigit, #ta ut 
tota ratio bujus adorationts ſit Chriſtius. Loquitur autem de adoratione Latriz, re- 
ſpective ſaltem & ſecundarie, quam hujuſmodi ratio juxta ipſum tetigit. Et prop: 
terea ſtatim ſubjungit, Et tamen obſervandum, quanquam hec ratio ſpeculative conſider 
rata ſufficiens ſit, ut propter eam Virgo ſit adorabilis : prattice tamen, ſeu in uſu non eſſe 
hoc modo adorandam, preſertim communi ac publica Eccleſie adoratione, non quia, boc 
ſit imtrinſece malum, nam reveranon eſt. Nam ſi quis idoneus ſit ad diſcernendas ra- 
tiones adorationis, & cavendum omne periculum, + ad ſcandalam vitandum, nulla eſt in 
bujuſmodi adoratione deordinatio aut malitia, Sed tamen communem hujus adoratio- 


nis uſum vitandum efle dicit, tum propter periculum ne quis Virgini divinam ex- | 


cellentiam tribuat ; tum quod major eſt honor perſonz adorate, quod propter in- 
trinſecam & propriam excellentiam , abſolute colatur adoratione quadam inferi- 


ori, quam fi adoretur Latria reſpeiva propter perſonz divine contaRum. | 
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Proinde vult ut Virgo communiter adorectur propter alias rationes, nempe tun piop- 
ter intrin{ecam ſanfitatem quam hahet, tum propter dignitatem Matris Det ;, q..bus 
reſpondet cultus Latriz inferior, &a Latria diſtintus, In tertiam partem Thome 
queſt. 37. art.4. diſput.22. leCt.2. | 

XXXIX. Nec eſt quod quis miretur, viros ita celebres in Schola Romana, ut funt 

Vaſquez, Suarcz, & Vendoza, altique non Ppauci, palam aſſerere, tanquam veritatem 
Carholicaitis quod San&ti fint adorandi ; cum ramen id a plurimis in Eccleſia- Ro- 
mana negetur, multique contra fateantur Deum ſolum efſe adorandum , nec 1e 
alium quam Deum adorare. Etcnim nulla eſt inter eos propterea contradictio : 
nam qui negant Sanftos efſe adorandos, hoc intelligznt de adoratione plane ſumina 
& abloluta, qualis foli Deo competit. Qui vero dicunt adorandos effe, iſtud intellz. 
gi yolunt de adoratione quadam inira {upremam, quam priores iſti Santis non 
.denegant, 

XL. Sed prazcipua pars cultus qui ſan&is Hominibus & Angelis impenditur in Ec- 
cleſia Romana conſiſtit in corum invocatione, & precibus quez al illos diriguntur, tum 
voce tum etiam ſolo cordis affectu, & interna mentis loquela. Qua de re ut accurati- 
us teneatur Scholz Romanz dodrina, obſervandum eſt Theologos illivs communiter 
ſupponere Santos cum Chriſto regnantes, non quidem omnia Ge fingula quz hic ge- 
runtur noſſe, fed ea faltem omnia que ad iplorum beatitudinem pertinent & faciunt. 
Ad Sancorum aptem beatitudinem facere exiſtimant, ut nolcant cultum qui illis exhi- 
.betur, & preces ac orationes quibus fideles in terrisdegentes ad corum opem confugi. 
uot, Ac proinde apud iſtos 1 heologos certum eſt, Santos defunos viycentium pre- 
£cs percipere & intel}igere. | 

XLI. Qt:omodo vero SanRi orationes viventium audiant atque percipiant, res non 
eft inter evs certa & definita, fed de qua varii varie opinantur. Coſterus in Enchiri- 
dio dicit, dubium non effe quin Santi in ccelis cognoſcant que in terris gerimus, inter- 
Nuncius 4ngelis, & iis qui ex hac vita migrant z preſertim vero quin divina revelatio- 
ne ipſis innoteſcant quzad iplorum gloriam promovendam ab hominibus fiunt. Deum 
enim qui Sanorum ſuorum perfeum gaudium deſfiderat, nihil eorum ipſos celare, 
quz aliquo niodo vel agere id vel perficere poſſunt. Ejuſmodi vero efle orationes, 
que ad ipſos A viventibus efftunduntur, & quzcunque in iplorum gloriam ab iiſdem ſu- 
{cipiuntur: | | 

X[.I!. Czterum ex illius ſenſu longe aliter viventibus ablentia revelantur, at- 
que San&tis qui xterna gloria fruuntur. Illis enim nota fiunt occulta inſpiratione, 
his autem contemplatione divinz efſentiz, in qua veluti in ſpeculo res omnes & ab 
iis videntur, & ſunt longe perfeQins quam in ſfemetipſis exiftant. Addidit non 
eſſe inconveniens, fi fateamur Sanctos in ceelos videre opera noſtra in terris. Cum 


enim nulla corporis mole prepediantur, non impediri etiam locorum diſtantia, nec 


corporibus interje&tis, quo minus preces noſtras audiant, aQiones intueantur, adeo- 
que in cordibus noſtris & cogitationibus illa videant, que volumus ipſis eſſe mani- 
feſta. - Q:emadmodum enim finc externa voce, aut ſenſibili ſigno, Angeli tum fibi 
mutuo, tum animabus loquuntur, & viciſim ab illis audiuntur & intelliguntur ; 
ita homines ſola voluntate ſua ſpiritibus, tam bonis quam malis, interna defideria 
& cogitationes aperire poſſe, & ab illis intelligi, ronobſtante corpore quo veſtiun- 


tur, velquavis loci intercapedine, tametfi magna. Nolentium vero cogitationem & 
-mentem nemini.patere przter unum D2um, qui folus ſcrutatur corda & renes, & cul 


voluerit Veus revelare. Cap. 12. de Vencratione SanAoruim in explicatione propoli- 
tionis ſecundz&. Nu | 
XLI. Imo Henricus Holden Doftor Parifienſis affirmat ipſa ratione naturali de- 
monſtrari poſſe, quod quivis pure ſpiritus perfect cognolcat & intelligat, rerum omni- 
um corporearum naturas, motus, & a&tiones omnes: ac propterea ignorantiam crafſam 
bardamque tribvit illiz, qui exiſtimant SanCtos in ceelo regnantes non audire mortalium 
preces. In Divine Fidei Analyſi lib. 2.cap.7. | 
\ XLIV. Bellarminus verd cx multis hac de re ſententiis duz videntur maxime pro- 
babiles; Una eorum qui dicunt SanQos .videre in Deo, a principio ſux beatitudi- 
nis, omnia quz ad iplos aliquo modo pertinent, & proinde etiam orationes noſtras 
Altera eorum qui putant, San&os non videre in verbo orationes no- 
ſtrasa principio ſuz beatitudinis, ſed folum tunc revelari cisa Deo orationes noſtras 


quando cas fundimuz, Quomodo Prophetz Deo revelante cognoverunt futura, 
B bb & 
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& multi Sanftorum hic in terris donum a Deo habuerunt, quo cognolcerent cogitatio - 
nes hominum, & faQRa etiam occultiſſmma. Quarum ſententiarum prior Bellarmino y - 
detur {impliciter probabilior, poſterior vero magis idonea ad convincendos hzreticos. 
De Sanforum Beatitudine lib. 1 cap. 29. "7 

XLV. Secundd ſupponunt DoQtores Eccleſia Roman, SanRos in clis non ſolim 
viventium neceſſitates noſle, {ed majori, quam dum in terris agerent, charitate Deum 
pro illorum ſalute deprecari, Neque-tantum illos in communi pro Eccleſia Militante 
orare, ſed etjam in particulari pro neceſhtatibus ſingulorum, qui ad illorum opem & 
patrocinium confugiunt, Acproin1e Santos meritd dici poſle interceſſores noſtros, 
& advocatos apud Deum & mediatores, non quidem redemptionss, quod ſoli Chriſto 
competity {ed znterceſſionss. 

XLVI. Monent tamen SanRos non immediate intercedere apud Deum pro nobis,ſ{ed 
corum interceſhonem niti merito Chriſti, per quem beneficia pro nobis a Deo petunt : 


hec enim ſunt Bellarmini verba, Santti non ſunt immediati interceſfores noſtri apud Deum, - 


ſed quicquid a Deo nobis impetrant, per C briſtum impetrant. Lib. 1. de Beatitudine San- 
ctorum cap. 17.prop.2. 

XLVII. Prezterea, quamvis doceant Scholz Romanz Theologi, nullum eſſe media- 
torem redemptionis preter Chriſtum, cujus mors & obedientia Deo Patri praftita 
unicum eſt pretium, quoſumus a morte #terna redempti; perrendurit tamen Santos 
non ſolum orationibus, ſed etiam meritis ſuis nobis prodeſſe. Non quod bonis ſuis 


operibusnobis proprie meriti ſint gratiam &ſalutem, aliaque quibus egemus beneficia, . 
ut Chriſtus nobis illa promeruit; {ed quia Deus {an&tis iNorum operibus, & ca qua ex- 


celluerunt pietate atque charitate, {zpe movetur atque inducitur, ut nobis beneficia 
varia impertiat z licer ad id nullo jure aut ſpeciali aliqua.promiſſione obſtrictus. Unde 
eſt qudd in Miſſe Liturgia Deum orare folent per merita SanQorum, quorum ſe putant 
habere reliquias. Nempe per id Deo quali ob oculos ponentes egregia illa que San- 
&i pro ejus gloria fecerunt, & paſſiſunt, ut inde facilius & libentius fleatur,ad eaque 
petunt ab ipſo largiendum. 

XLVIIL Preterea ſtatuunt Doftores Eccleſiz Romanz, Nor ſolum ab Angels, ſed 
etiam a ſpiritibus beatorum hominum, regs & gubernari fideles viventes. Quod pluribus 
probare contendit Bellarminus de Santorum Bcatitudine lib. 1.cap.13. Similiter Co- 
ſterus conſtare putat ex Scripturis, Santos zn calo regnantes cum Chriſto het terrena cur 
rare & adminiſtrare, Darilcilicet SanQis authoritatem impios cogendi, cohibendi, 
puniendi, & piosex ipſorum manibus eripiendi. Item eos efſe bonorum Dei admini- 
ſtratores. Addit Santos poſſe benehicio gloriz ſux, quicquid reges pteſtate, quicquid 
opulenti divitiis, quicquid doQti {apientia unquam preſtare valeant. Si ergoreges, in- 
quit, exercits hoſtes profligant, divites egents ſubveniunt, medics arte curant ; id preſtare 
poterunt Santti non minus quam 1id preſtiterunt Angeli, quorum 'unns 185 millia una noite 
proſtravit, alius Tobie lumen reddiait, pecuniam a Gabelo tulit, & nuptits filii parentim 
parperiem, totamque familiam ditavit ;, tertins Petrum carcere liberavit, c, In Enchiri- 
dio Controverſiarum cap. 1 2. in explicatione prop. 4. t 

XLIX. Porro, in Eccleſia Romana ſolenne eſt, ut ſingula regna, urbes, atque pagiz 
ſingula quoque collegia, tum artificum tum eorum qui honeſtiorihus profeſſiontbus va- 
cant, aliquem ex Santis habeant pro patrono quodam fſingulari, cujus tutelz ſeſe pecu- 
liariter commendant. Sic Lucas Medicorum, Yvo Advocatorum, Criſpinus Cerdo” 


num patroni habentur. Et Hiſpania Jacobum Apoſtolum, Dominium Venetorum Mar- . 


cum Evangeliſtam (ibi patronos pridem aſciverunt. Ertita de cxteris. Ac preterea 
quoque mos eſt ut in certis mo1bis, periculis, & neceſſitatibus, ad unum potius SanRo- 
rum quam ad alium confugiatur. --Sic qui in mari periclitagtur implorant opem Pauli 
Apoſtoli, & Nicolai Myrenſis Epiſcopiz Margareta parturientibus, Rocnus laboran- 
tibus peſte, Apollonia illis quos torquet dentium dolor; peculiari quadam ratione ſub- 
venire putantur. | : OT 
L. Monent tamen ejus Eccleſizz 7)oQores, omnes Sanctos #qualiter pro quibul- 
cunque neceſſitatibus intercedere poſſe, & liberum eſſe ſingulis fidelibus ad fingulos 
Sanctos-recurrere, ut eorum ope atque auxilio quzlibet bona fibi nccefſaria impe- 
trent. Nec putandum Deum inter SanCtos fic officia diviſiſſe, ut unius rei cura 
huic avt illi demandata fit, aliis verd minime ; ſed ad unum . potius Sanfctorum 
quam ad alium, ab hominibus hujus aut illius gentis & profeſſionis, & in his 
atque illis neceſſitatibus recurri occaſione ſumpta, vel ex arte: & profeſſione quam 
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exctcuiſſe SanRi perhibentur. vel ex {upplicii & mortis genere, quo vitam ſuam glo- 
riose clauſerunt, vel ex lingularibus gratiz divine dons, quibus eminuerunt, vel ex 
inſigni aliquo miraculo, five ante mortem ſive poſt mortem ab ipſis patrato, five eti- 
am fimpliciter ex quadam vocum & nominum alluſione & afhnitate. Ur exem- 
pli cauſa, Lucam Medici fibi patronum delegerunt, quia Medicinam ipſe exer- 
cuit. Et qui navigant ad Paulum & Nicolaum confugiunt, quia in gratiam Pau: 
li Deus ex nauſragio ſervavit animas ducentas & fſeptuaginta ſex, quz cum ipſo 
nayigabantz & fſimiliter quia ad preces Nicolai Epilcopi Myrenſis, Deus mira- 
culose navem A naufragio ſervalſe perhibetur. Ut videre eft apud Cardinalem 
Perronium, in refutatione reſponſionis regis Magne -Britanniz, lib.s. cap.z, Et 
etiam apud Jaubertum Archiepiſcopam Arelatenſem, tom. 2.contra Molinei Clypeum 
cap. 1. le& 24. | 

Ll. Atque hzc quidem ſunt quibus Scholz Romanz DoQores invocationem San: 
Qorum ſuperſtruunt z, cxterum quomodo SanRilſint invocandi, & quod diſcrimen fit 
inter invocationem illam, quam Deus ſbi up proprium vindicat, & eam qua Santorum 
auxilium imploramus, fic exponit Catechiſmus ex Decreto Concilii Tridentini edi- 
tus, Non enim, inquit, eodem modo Deum & Santtos ejus imploramus ;, nam precamur 
Deum ut ipſe vel bona det, wel liberet a malis, a Sanitis autem, quiagratiofi ſunt apud 
Deum, petimu ut noftri patrocinium ſuſcipiant, ut nobis a Deo imperrent ea quorum indige- 
mus. Hinc dnas adhibemus formulas modo differentes ; ad Deum enim proprie dicimus, 
Miſerere nobis, Audi nos : ad Santtum,Ora pro nobss, Catech. Rom. part.4.cap.6.ſe&, 1. 
num.3. | f 

LII. Similiter hac eſt aſſertio Bellarmini, Nor licet a Santis petere, ut nobis tanquam 
authores divinorum beneficiorum gloriam, vel eratiam, aliaque ad beatitudinem media con- 
cedant. Adeoque juxta ipſum, Nihil debemus a Sanitss petere, niſi ut a Deo mpetrent que 
#obus utilia ſunt, De San. Beatitudine lib. 1. cap.17. Cardinalis Perronius. Priorem 
inyocationem, qua aliquis invocatur, ut ipſe bonorum author, orationem abſo!utam yo- 
cat. Poſteriorem, qua aliquis rogatur ut pro nobis oret, orationem relativam, que 
ſcilicet non ip ipſo ſed in Deo terminatur, Et priorem illam quoque ſoli Deo reſer- 
vandam, ſola verd poſteriori apud Santos utendum docet., Adyerſus Regis Magne 
Britannie reſponſum lib.5.cap-1. 

LIII. Veruntamen in publico Eccleſiz cultu orationes multz ad Santos dirigun. 
tur, in quibus non ſimpliciterrogantur ut pro nobis orent, ſed ut noſtri miſereantur, 
noſque liberent 4 malis corporis & anime, ac ea bona quibus egemus donent. Sic - in 
hymnoqui incipit Lux mund: beatiſſima, hac ad Beatam Virginem dicuntur, Te adeſſe 
depoſcimus, Supplicibus nunc vecibus, Fam veni dulcts Domina, Noſtra tolle incommoda, Dona 
confer celeſtia.  Etin hymno Ave Maris Stella, ad eandem hec habetur oratio, Firgo 
ſmegularis, Inter omnes mitts, Nos culpis ſolutos, Mites fac & caſtos;, Vitam preſta puram, 


| Jter para tutum, Ut videntes Teſum, Semper colletemur. In hymno quoque Memento ſa- 


Intts author, hec leguntur, Maria mater gratie, Mater miſericordie, Tu nes ab hoſte pro- 
tege, Et hora mortts ſuſcipe. Denique in Antiphona Alma Redemptoris Mater, ſic com- 
pellatur eadem Maria ;- | 


Virgo prius ac poſterins, Gabrielss ab ore 
Sumens illud ave, peccatorum miſerere. 


In Litaniis verd, non quidem uſu publico Fccleſia Romane receptis, ſed Bonaventy- 
re P{a]t. adje&is, & in uſum plebis Romanz editis, poſtquam ſzpius Beate Virgini 
{ub variis titulis & eclogiis invocate diftum eſt, Ora pro nobss;, tandem illi quoque di- 
citur, Propitia eſto, Parce nobis Domina, Ab omni malo libera nos Domina. Ab ira Dei 
C indignatione eju1;, A periculoſa deſperatione, Aſuperbia precipitante, A luxuria detur-. 
bante, &c. Libera nos Domine. Ttem, Peccatores, Terogamw andi nos ; lt ſanitaw 
Eccleſiam piiſſima Domina conſervare digneris, Te rogamus audi nog, Denique dicitur 
li, Mater cum Filio tuo ſanttiſſimo, miſererenobis ; Mater charifſimu Domina, miſerere 
mobs, In Pfalterio Dominznoſtrz Gallice edito. Parifiis, apud Claudium Chappelet 

anno 1601, - | 
LIV. Similiter his verbis incipit hymnus quidam de Joanne - Baptiſta , Baptiſta 
Cbriſtt inclyte, 2ui Chriſtum prodis indice, Nos miſerando reſpice, Cmlpaſque noſtras 
Bbb 2 ablue: 
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— 
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ablue. Et in alio hymno ad eundem dicitur, Solve polluts lavii reatum Santte Fo. 
annes, Ad Joannem autem Apoſtolum hzc habetur oratio, Te rogamm, te precamyr, 
Santte Dei Apoſtole, tolle peſtem, aufer ulcus, & foucto langnidos : Pelle morbum, cede 
hoſtem, © remove ſcandalum. Et in alio hymno eidem Joanni dicitur, Te prons 
alme cordibus, Celi Senator poſcimus: Daverbi vultum cernere, Quiveroum doces cre- 
aere. 

LV. Ad Sanftum quoque Martinum cani folet hic hymnus, Martine par Apo: 
ſtolis, Feſtums colentes tu fove, Lui vivere diſcipulos vis aut mors, nos reſpice, Fac 
tu quod olim gi ſſeras, Nunc Preſales clarifica, Auge deci Eccleſie, Fraudes elide Sa. 
tang, Lui ter Chaos evicerus, Merſos reatu Juſcita* Diviſeras ut chlamydem, Nos in- 
due juſtitia, Denique San&to Benedido dicitur in hymno de <jus tranſlatione, An- 
gnſtum per iter ſcandere largiens, Dona regna perennia. Et in hymno de Sano Ni- 
colao, qui incipit, Exwltat ala celica, hc dirigitur ad iplum precatio, O wenerande 
Pontifex, Pius nec tardus Opifex, Cunttu qui corde credulo, Te querum in periculo, 
eAufer mortts diſpendia, Confer vite ſubſidia : tt poſt carnu exilia, Ticum ſimu in 

loria. | 

LVI. Ut autem iſtas preces, & plures alias ſimiles, quz ſunt in Eccleſia Ro- 
mana uſitatz, Bellarminus cum {ſupra poſita doftrina conciliet notat, quum dixit, 
Non debere peti 4 Santis, nit ut orent pro nobis, fe non agere de verbis, ſed de 
ſenſu verborum. Nam quantum ad verba, inquit, l:cet dicere, Sanite Petre miſerere 
mei, ſalvua me, aperi mihi aditum cali, Item, Da mihi ſamtatem corports, da pats- 
entiam, da mihi fortitudinem, &c. dummodo intelligamus, falva me, © miſerere mei, oran-. 
do pro me, Da mihi hoc, & illud tuis precibus & merits. De SanQtor. Beatitudine lib, 1, 
cap 17. | 

LVII. Et fimiliter Catechelis Romana, poſtquam dixit ad Deum dici AMiſerere no- 
bis, ad Santum Ora pro nobss ;, per correttionem quandam, ut mentem ſuam explicet, 


ſubjungit, Qxanquam etiam licet alia quadam ratione petere a Santtts ipſis, nt noſtri miſere- 
antur :, ſunt enim maxim? miſericordes : itaque poſſnmus precari eos, ut conditionss noſtre- 


miſeria'permots, ſua nos apud Deum pratia & deprecatione juvent. 
LVII. Verum modd allati Bellarmini expoſitio, qua dicit preces ad Santos concep. 


tas, quibuſcunque verbis exprimantur, hunc ſenſum habere, ſecundum. ; piper Roma*: 


nz mentem, ut SanRti quz poſtulantur przſtent orando atque impetrando, non alia ye- 


rd ratione, Hzc, inquam, expolitio non fatis quadrat illis ad Santos orationibus, in' 
quibus non fimpliciter rogantur ut peccata folvant, corda fanRificent, & ccelum aperi- 
ant'; ſed ut id faciant juſſz, precepto, poteſtate ; quales orationes 1n publico cultu Eccle- 


fix Romanz non paucz reperiuntur. 


LIX. Sic in hymno qui incipit, Exultet czlum laudibus, ad Apoſtolos dicitur, Ou 
celum verbo clauditis, Seraſque ejus ſolvitis, Nos 'a peccatis omnibus Solvite juſſis que* 


ſumus. Buorum pracepta ſubditur Salus & languor omnium. Sanate egros moribus, 
Nos reddentes virtutibus. Quibus confona fant illa que in Breviario ad Apoſtolos eof- 
dem dici folent ; 2: templa cali clauditts, Seraſque verbo ſolvitis, Nos a'reatu noxios 
Solvi jubete queſumus. Pracepta quorum protinus, Languor ſaluſque ſentiunt. Sanate 
mentes languidas, Augete nos virtutibes, AdPetrum yerd ſpeciatim concipitur hxc 
Precatio z 


Fam bone paſtor Petre, clewens accipe 
Vota precantum, C& peccati vincula 
Reſolve tibi poteſtate tradita, 

© na cunts celum verbo claudts, aperts. 


Quo pertinet etiam illud ad Joannem Baptiſtam, arc potens noſtri meritis opimis Pe- 
ftoris duros lapides repelle, Aſperum planans iter & reflexos Dirige calles, Ubi 
Sanus ille rogatur, ut iſta nobis preſtet, tanquam potens noſtri per merita ſua 
cftetus. 

LX, Certe ratio non patitur, ut que precibus a Deo impetramus, ea dicamur 
facere juſſy, poteſtate, prxcepto. Ac proinde precum illarum authores aliud ſibi 
voluerunt, quam ut ſimpliciter a'SanRis peterent, ut bona quz iplos rogabant, pre- 
cibus ſuis a Deo impetrarent : ac videntur San&os' habuiſſe, non tantum pro {ſuis 
apud Deum interceſſoribus, ſed etiam pro bonorum illorum ſub Deo largiatoribus, 

ac 
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ac adminiſtratoribus; quales etitam Coſterns loco ſupra citato teſtatur illos {ſe cx- 
iſtimare, afſerens San&os eſſe adminiſtratores bonorum Dei. Unde poſtea conclu- 
dit, Sanftos eſſe rogandos, tum ut pro gobis apud Deum intercedant, tum ut ipfi nobis 
opitulentur. Enchirid. cap. 1 2. in expoſitione quintz propoſitionis. Juxta quod idem 
Coſterus ſcribens in hymnum Ave Maria Stella, in verba iſtius hymni, Solve vincula 
rets, hacutitur gloſſa, Solve precibus, ſolve meritis, ſolve authoritate, ſelve imperio. Ex- 
terna omnia vincula folo nutu & voluntate removere potes. Et alia ejuſdem hymni 
verba, Mala noſtra pelle, cxplicans 3 Mala zgitur, inquit,zoſtra ple oratione, meritts, po- 
reftate. 

LXI. Przterca bona pars cultus quem Sandis deferre ſolent in Eccleſia Roma- 
na conſiſtit in laudibus, titulis, atque elogiis, quibus illos ornare intendunt, quz- 
que in ſuis precibus & hymnis, ac quibuſlibet ſua: devotionis libris magno ſtudio ac- 
cumulant. Quo genere honoris Beatam precipue Virginem profequuntur. Itaque 
paſſim illam in ſuis hymnis atque Litaniis vocant abſolute Reginam, & Dominam, 
Reginam Cali, Reginam & Dominam Mundi, Reginam Angelorum, imd Mo- 
narcham Inclytam. Vocant illam Matrem Miſericordiz, Matrem Gratiz, & Fon- 
tem omni gratia' {catentem : item Januam Coeli, Felicem Coli Portam, Fene- 
tram Paradiſi, Feederis Arcam, Stellam Maris, Stellam Matutinam, Salutem In- 
firmorum , Refugium Peccatorum, Auxilium Chriſtianorum , Lucem Mundi pel- 
lentem cuna Schiſmata, Ibidem fſalutatur Spes Mundi, Spes & Vita noſtra, & Lux 
cunRa ſchiſmata & quezque nubila pellens. Illi etiam dicitur, Per te mma ſal- 
vatru eſt, Per te ſurſum levatus eſt, Per te jam mrs damnata ſt, Per te vita do- 
ata eff. Quorum ſingulorum exempla reperiuntur, tum in ordinariis Sane Vir- 
Sinis Litaniis, tum in Hymnis Eccleſiaſticis, cum Libro Pſalmorum impreſlis, Pa- 
riſiis apud Gulielm. Chaudiere anno 1582 ; ubi quoque reperiuntur hymni ſuperius 
| cr OO Is | | | 
LXII. Przterea, in Breviario Pariſienſi, in Feſto Aſſumptionis, eidem Virgini di- 
citur, Gaitde Virgo Maria, cunitas hereſes ſola interemiſti in univerſo mundo. Et e- 
cunda die infra oftavam Afſſumptioris, de eadem hac verba leguntur; 1a eſt que 
proxime junite Deo exercitunum, meretur & ipſa ſuo modo exercituum & virtutum potens 
vocari.... Hec eſt noſtra Bellatrix, de qua Serpenti antiquo ditum eſt, Tpſa conterer caput 
zuum. Quo nomine poſtei narratur Rex Philippns Valeſius, qui inſignem vitoriam 
de rebellibus Flandfis obtinuerat, equum & arma in quibus vicerat glorioſiſſime Yir- 
gini devoviſſe. Denique, extat hymnus in fine operum Almaini, quem Antoninus 
teſtatur.in Eccleſia Romana publice cani, in quo hc dicuntur ad Mariam Virgi- 
nem, Mediatrix bominum, Ablutrix criminum, Conſolatrix omnium, Peccatorum ve. 
nia, Munda ſordes ſcelerum. Ac in Litaniis illis Bonaventurz Pſalterio adje&is, 
quarum ſupra fata mentio eft, Virgo Maria vocatur Sal & Beatitndo, ac Cordium 11- 
luminatrix. _ | 

LXIII. Privati vero Doaores certatim conantur iſtis elogiis aliquid addere, no- 
vaſque laudes, ac novostitulos excogitant, quibus Beatam Virginem extollant. Sic 
Viegas in Apocalypſin dicit, illam effe Principem & Deminum omnium creaturarum. 
Jacobus de Voragine, illam in Ccelo, in Mundo, & in Inferno dominari, Coſterus, 
illam eſſe Reginarum Reginam, & abſolute Reginamapellari tanquam omnium loco: 
rum & omnium creaturarum. Qui ſubnomine Anſelmi de Beatz Virginis Excellen- 
tiis ſcripſit, Mariam eſſe Dominam ſummam, & unicam Dominatricem coli & terre. 
Salazar vero Jeſuita Virginem Deiparam vere & proprie, & non per ſimilitudinem Re- 
ginam & ſupernam Imperatricem efſe, ex eo quia Mater eſt ſummi Regis & Impera- 
toris rerum omnium ; non eleCtione aliqua aut privilegio, ſed jure ipſo naturali. Men- 
doza fimiliter hoc Virginis imperium non eſſe metaphoricum, ſed proprie ac ger- 
manum, ex materna dignitate dedutum. Nec ſolum illam efſe Reginam orbis, ſed 
orbis Reges facere, Denique, jam diftus Salazar, illam efſe Reginam ob politicum 
& civile Imperium 3 Dominam ob dire&um dominium rerum omnium, & heram ob 
poteſtatem in ſeryos & mancipia, Eamque jure divino ſpirituale animarum imperi- 
um adeptam eſſe. 

LXIV. Neque tantum creaturas omnes Virgini tanquam Domine proprie ditz 
ſubjiciunt, ſed etiam imperium & authoritatem illi tribuunt in ipſum Chriſtum jam 
gloriose -in ccelo regnantem, Quo ſpeRat vetus illa proſa rythmica, & noſtris 
ſepius citatx, Gaude Matronr celica, Tu ancillam feſu Chriſti, Te vocare wvolui- 
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fti : Sed ut docet Lex Divina, Tu illins es Domina : Nam Lex docet &- ratio, 
Matrem praeſie Filio, Ergo ora ſuppliciter, Et pracipe ſublimiter, Ut nos in mun- 
di veſpere, Ad regna ducat ſuprema. Quibus concinunt illa veteri Miſſali Pari- 
fienſt inferta, O felix Puerpera, Noſtra pians ſcelera, Jure Matris impera Redem- 
ptori. | 
LXV. Acquanquam ifta fyerint ex Mifſalibus quibuſcam eraſa, in aliis non ita 
pridem excuſis repoſita ſunt, & rem ipſam probant ac tuentur non pauci DoRo- 
res Eccleſix Romanz. Sic Cardinalis Damianus de Maria Virgine loquens, Acce- 
cedit, inquit, ad illud aureum Divine Majeſtatis tribunal, non rogans, ſed imperans, Do- 
mina non Ancilla, Sic Albertus Magnus in iis quz Biblia Marie dicuntur, Ma- 
114, inquit, orat ut Filia, juber ut Soror, imperat ut Mater, Sic Pelbartus Temelwari- 
enſis, Vere igitur maximum dominitm Beate Virginis, que non ſolum creaturss, ſed etiam 
ipſs Des tanquam Mater Filio principatur. Item, Pro ſalute ſupplicantium ſibi, non ſolum 
poteſt Filio ſupplicare, aliorum Santtorum more, ſed etiam poteſt Filio authoritate ma- 
rerna imperare. Ideo ſic Eccleſia orat, Monſtra te eſſe Matrem ; quaſs diceret Virgi- 
ni, Imperiose & materna authoritate ſupplica pro nobrs. Sic denique Bernardinus de Bu: 
ſtis, apud quem hze verba leguntur; Hec eſt vera propoſitio, Domini imperio omnia fa: 
mulantur, etiam & Virgo, Et iterum hec eſt vera, Imperio Virginis omnia famulantur, 
etiam Des, | 

I XVI. Necetiam iſtorum recentiorcs pudet; teſtis fit Franciſcus Coſterus Jeſuita, 


qui {ic Virginem alloquitur, Als omnes precantur ut Servi, tu ut Mater authoritaiem 


habens, exaudiris pro tuareverentia, Item, Quidenim eſt Matrem eſſe Dei ? Mater 
canſa eſt filis, mater eſt ſuperior filio, matri debetur honor a filio, matri tenetur morem ge» 
rere filins, Teſtis fit quoque Jeſuita Salazar, cui conſtare videtur, Virginem 1an-* 
Aiſſimara patriam in filium poteſtatem obtinuiſle, ne quid -univerſalem , ejus ditio- 
nem effugeret. Et Mariam jure materno quadam ſupra Chriſtum peteſtate re- 
gia fuiſſe gaviſam ; atque adeo Chriſtum Deum & Hominem fuiſſe aliquid illir 
vs proprium, ſub illius patria poteſtate & quaſi Domino conſtitutum', non alio 
modo quam alios flios. Neque enim veriſfimile efſe ratione Divinitatis, .cui hu- 
mana natura erat fociata, Chriſtum a patria poteſtate emancipatum fuiſſe, quam alii 
parentes jure naturali obtinent in filios: quin putat hoc jus etiamnum, apud ſantam 
Virginem manere, illamque eo adhuc {xpiys uti. Sane, inquit, Virgo ſanttsſſima hoc 
jure & poteſtate ſua ſepins uſa 1, ſed tum maxime quum ad filiuym pro nobis intercedit.' Te- 
ſtis denique fit Joannes de Argento etiam iple Jeluita, cujus iſta verba citantur de 
Beata Virgine, Quaſi ſue conditionts oblita, in filium dominium ſuſcipiens, ſupra ip- 
ſum Dei thronum ſolium ſuum collocavit. Et hxc przterea, quibus ſentire ſe profi- 
tetur leſum adhuc Mariz fervire, Domine Teſu, Salvator amabiliſſime, permitte me 
aliquid matri tue preſtare : & ſi non vis hoc mihi credere, ſaltem permitte ut dim matri tue 
ſervis, ego ſerviam tibi, Unde eſt quod Beatz Virginis excellentias hunc titulum 
ponir, quod fit Domina Des; Hac eF, inquit, ſuprema Beatiſſime Virginis dignitas, 
hec ſumma & adoranda ejus poteſtas, ut Dews ſubjictatnr illi, & ipſa in ullum dominium 


babeat. 
EXYII. Neque folim omnium Domina & Regina in Eccleſia Romana Santa 


Virgo dicitur, ſed ipſum Deznomen a multis illi tribuitur. Frequens id eſt in facris . 


eorum Poematis, ut in illo Lipſii, Twunc tibs laudes Dea dicet omnis ſexus & etas. 
Item, An ſudas Dea ſanguinem hoc in evo. Etin illo Coſteri, Nos perro ad ſuperos 
trade Dea calle ſecundo : 8 pluribus aliis. Sed &illiqui ſcribunt oratione ſoluta non 
rard Dez nomen Beatz Virgini tribuunt : fic Mendoza Jeſuita dicit, per orationem 


Virginem fieri univerſz tanquam Deam creature: fic Philippus Beroaldus, Quid - 


majuty inquit, in laudem Dex noſtre dicitur, quam quod materno affetu & indul- 
gentia nos foveat? Sic Ambroſius Catharinus, unus ex patribus Synodi Tridenti- 
nz, aliquid ex Auguſtino citans 3 Yerbum protulit, inquit, Auguſtinus pro Domina 
Dea noſtra, quod nox pigebit referre. Item, Nou hominem dici eam ſit fas que mater eſt 
Dei, que amilta Sole, & coronata duodecim ſtellis, Lunam habet ſub pedibus., O Dea certe, 
que adeo particeps fuiſti Divinitatis, ut ſola ſervata ſis tanquam paradiſus Dei, Det mani- 
bus excolendis, Quin ipſe Cardinalis Bembus, nomine Leonis X. ad quandam Ita- 
liz civitatem ſ{cribens, monetut meliora ligna in uſum edis Lauretanz donent, Ne 
tum 70s, inquit, tum etiam Deam ipſam inani inutilium lignorum donatione luſiſſe vi- 
deamini, Antoninus verd & Bernardinus de Buſtis' ſupponunt Beatam Virginem 

PDEES Deam 
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-ſpirationis hauriunt, quod non illis in{firet Maria.. 


De Angelorum Cultu, &c. 


Deam Dearum rette dici poſe, ſed in ſolatium peccatorum, eam tamen Cici malunt Re- 
inam miſericordie. 

LXVIII. Eo quoque referri poteſt quod dicunt Alexis de Salo & Joannes de Ar- 
gento, Deum eſſe in Virgine non tolum per eſſentiam, poteatiam, & praſentiam, ut in 
cxteris creaturis; nec loſum per gratiam, ut in anima julti, fed modo longe excellen- 
tiori, id eſt per 1ventitatem. 

LXIX. Porro, Dominium iſtud quod Virgini tribuunt, juxta ipſorum Do&rinam, 
non eſt nomen inane, aut ſolum ritulus quidam honorarius, {cd yera & realis poteftas, 
quam multis moGis crga . genus huggnum excrcere cenletur. Etenim illam efle di- 
cunt quz Dei gratiam & cona varia c#teris omnibus diſpenſat : ita Jeſvita Salazar af- 
firmat omnem gratiz & auxili defluxum, media Virgine ceu Luna, ad nos deportari 
& cunaa bona ſpiritualia in poteſtate Virginis & arbitrio efle ; imd fi fides illi haben- 
da eſt, Fideles quamdin agunt in mundo,utero ſuo bajnlat virgo, quinihil bont ſpiritus ſen 1n- 
Liceat ſic dicere, Omnes Marie ſþi- 
7i#tx vivunt, Conforme eſt quod dicit Cornelius de Snekis, illam effe gratiarum divis« 
narum theſaurariam ; & Chriſtum in ea totius boni plenitudinem poſuiſſe, eo quod ni- 
hil Dominus nos habere voluit, quod per cjus manus non tranſiret. 
Pelbartus, nimirum Mariam efle diſpenſatricem omnis gratiz, illamque juriſditionem 
& authoritater.obtinuiſſe in omni proceſſione temporali Spiritus Santi, ita quod nulla 
creatura aliquam gratiam vel virtutem Spiritus SanEi obtinuit, niſi ſecundum ipſius 
diſpenſationem 5 adeoque h ipſi creditur, Omnia dona, omnes virtutes C pratie, & om- 


nia bona, quibus vult, quando vault, quomodo vuit, quantum vult, per manu ipſins admini- 


rantar. | x 

f LXX. Propterea' Bernardinus ille de Buſtis ſepius nominatus, dicit Deum feciſſe 
Virginem Cellariam fuam z quia in tantum eam Deus dilexit, ut nihil nos habere vo. 
luerit, quod per manus ejus non tranſiret, Unde eſt quod Alexis de Salo dicit Virgi- 
nemMariam eſſe collum, per quod Servator noſter, qui caput eft, in Eccleſiam influit 
omnem motum & ſenfum ſpiritualem, efſe truncum per quem radix vitam ramis ſuppe- 
ditat, & flores, frutus, ac folia producit. Et pelvim qui ab»1»9-=tiam vivarum gratiez 
aquarum excipit, eaſque per ſuos canales aliis diftribuit, ſecundurh uniuſcujulque meri- 
tum & capacitatem. Quod ſuo caſculo confirmat Olorius Jeſuita, dicens omne bonum 
noſtrum a Virgine pendere ; & Filium, ut Mater honoretur, omnem diſpenſationem 
Sratizic! commiliſſle. Quinimo decernit Salazar reliquos omnes SanRos nihil poſle, 
nihilque boni ab eisdefluere, niſi Virgine ceu Luna intercedente, atque illorum influxus 
moderante. 

LXXI. Neque id tantum de bonis fpiritualibus intelligi volunt, ſed etiam de tempo- 
ralibus : fic enim idem Salazar ea de re philoſophatur, Solent, inquit, virs genereſi & 
#:orum amantes, eiſdemque plurimam fidentes, pecunie claves  tntelam ers committere, 
quicquid domeſticarum expenſarum eſt ets tradere ;, ipſi vero alits gravioribus muneribrs 
wacant, Ergo ad emridem modum Dews Opt. Marx. ſanttiſſime ſponſe ſus Marie tantundem 
tribnit ac fidit, nt ipſi temporalium bonorum tutelam, & claves dederit ; adeo ut quicquid 
borum bonorum in hac magna mundi domo expenditur,id per Marie manu recenſitum tranſ- 


eat, & illius arbitrio diſtribuatur. 


LXXII. Quin co ufque nonnulli progrediuntur in Eccleſia Romana, ut dicant Mari- 
am efſe rerum cauſam, & mundum fecifſe, eumque conſervare & gubernare z quippe 


hec ſunt verba Gabrielis Biel, Adillam enim, {cilicet Mariam, ſicut ad medinm, ſicut ad * 


arcam Des, ſicut adrerum cauſam, ſicut ad negotium ſeculorum reſpiciunt, & qui in cxlo 
habitant, & qui in inferno, & qui nos preceſſernnt, & qui nos ſums, & qui ſequentir, & 
nati natorum, qui naſcentur ab illis. Etde eadem Alanvs, qui ut Sanus colitur,tot- 
iden verbis dicit, Hec aria eſt omnium Domina, que mundum fecit untverſum, & que 11 
eo ſunt omnia conſervat & gubernat. Idcirco Selazar poſt Bonayenturam non veretur 
Virginidicere, Diſpoſitione tua Virgo ſanttiſſima perſeverat mundus, quem C7 tu cum Des 
ab initio fundaſti. 

LXXI. Neque hzc adhnc videntur ipſis ſatis; addunt Virgincm plus fccifle Deo, 
quam videtur ipſe Deus fecifſe generi humano. Poſtquam enim Bernardinus alter, 
nempe Senenſis, qui fuit in numerum Sanforum relatus, longam comparationem inter 
Deum & Beatam Virginem inſtituit, concludit tandem his verbis z Reddendo ergo ſtr 
gula ſingults, ſcilicet quod fecit Deus homint, & quod fecit Beata Virgo ipſy Deo, videtis ut 


pro ſolatio dicere liceat, quod plus Maria Deo, quam ipſe Deus homini fecit ; unde Dems 


propter 


Similiter docet - 
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4 aiero> , 
propter Virginem oblig atur nobys plurimum. Quz pluribus deduQa, & ſuis locis citata, jo Win 
vicere elt apud Andrxam Rivetum, lib.2. Apolog. pro fanciiſhma Virgine Maria. Et Ln? 
apud Carolum {)relincurtium,libris accurate & prolixe {criptis de honore Beate Virgi- gon 
ni Mariz debito; ex quibus hec pauca de multis excerpta ſunt, & ad quos curioſum FL 
lectorem remittimus, (i cui plura hujutmedi legere, 6 apud authores inquirere libeat, [6 poi 

LXXIV. Cazterum ifta quidema privatis tantuin Dactoribus dicuntur ; nec {ſunt La 


authoritate publica definita, verum ea Ecclelizz Romanz non improbari, non pauca nec 
levia manifeſtum faciunt. Et primo quidem hoc inde coll:gitur, quod qui durius ſunt 
ea dere locuti, in Sanftorum numero habentur, # Bernardinus Senenfis, Antoninus, 
Alanus, Bonaventura. Non leve quoque hujus ret indicium eſt, quod libri in quibus 


talia leguntur, ſunt plerique Doorum arque Ep.fcoporum approbatione muniti+ imd 40500 
nonnulli Pontificum ipſorum, Praſertim vero quod iſta magno ſtudio inſerta ſunt, & j Oylam 
diligenter inculcata libris qui in manus populi traduntur, & devotioni plebis fovendz 7 | 
deſtinati ſunt, idque non prohibentibus neque reclamantibus, ſed potits aperte faven- 'S gkom diſtzre, & 
tibus Epiſcopis & reliquis Paſtoribus. | 
LXXV. Praterea, hujus rei arguinentum eſt, quod quum Proteſtantes ifta objici- gl 
unt, viris in Eccleſia Romana gravibus & magni nominis, ca nolunt aperte damnare ; Wl ſcerdts 
ſed modis omnibus exculare conantur, ut videre eft apud Cardinales Bellarminum at- fr, 
que Richelium ; & apud Petrum le Camus, Epiſ: opum illum multitudine ſcriptorum, i 
ante paucos annos celebrem, in {ua collatione cum Carolo Drelincurtio, circa honoxem” f 
Beatz Virgini Mariz debitum. \ Deo ll 
LXXVI. Denique, idem probant Indices Expurgatorii, qui accurate notant & dele-" - pals _ 
ri quoque jubent quz fſuſpeRa, aut etiam ambigua videntur, in Scriptoribus Eccleſiz qraly) rod 
Romanz. Et tamen intaQa ſinunt quz in hoc negotio ſcandalum Reformatis moyent, 36ſt _— 
& quotidie ab illis obſervantur & objictuntur, ut modum & rationem omnem longs ex- gl ptects Dv ; 


cedentia, Nec enim quz ex Bernardino, Bembo, Coſtero, Catharino citavimus,, ulla 
cen{ura notantur in Indicibus Expurgatoriis. Qui tamen Indices jubent, ex Indicibys 
Auguſtini deleri ſequentes propolitiones, Santtis nec templa ſtatuimus nec ſacyificia.Tem- 
pla Angelis non ſunt conſtruenda. Santis edificare templa nonlicet. Templa creaturis edifi- 
care ſacrilegiuue eſt. Unde meritd colligimus,illis quibus cenſura librorum in Eccl.Rom, 
commiſſa eft, has quidem propoſitiones aut improbari aut ſuſpeRas eſſe; minime yerd 
illas de quibus jam agimus, & in quibus elogia {upra citata Beatz Virgi:i tribuuntur. 
LXXVIL. Porro, ad honorem Sanforum in Eccleſia Romana, maxime facere videtur 
cultus qui defertur eorum reliquits, & imagines quz illis in locis facris ftatuuntur, & 
variis modis coluntur, ſed iſta ſpeciali diſputarioni reſervare viſum eſt. Hic ſolimmo- 
nendum ſupereſt, rem quidem efle de fide in Eccleſia Romana, ut credamus, Santos li- 
cite & pie invocari poſſe z c#terum fatentur non efſe neceſſe, ur fideles finguli Santos 
erent & invocent, poſſe enim aliquem ad falutem pervenire, Deum per Chriſtum invo- 
cando, abſque tali invocatione ; ut videre et apud Henricum Holden de reſolutione 
fidei lib.2. cap.7. Profircmur quidem,inquit, poſſe Sarttos haud inutiliter invocari, ſed te* 
neri Catholicos omnes ad attuale hujuſmodi invocationts exercitium, nullatenus 1anquan ve- 


12:tatem Chriſtianam aſtruimu. Poterunt namque ſalvari, imo & reipſa ſalvantur forſan 
aliqui C atholict, qui Santtos 1 calo coronatos nunquam nuvocaverunt. 
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DISD PEPE PEDEPPEPEDSE 
TREES TREDLOGICMA 
De Angelorum & Hominum Sanctorum Culcu & Veneratione. 
_- PARS SECUNDA. 


In qua Proteſt antinm Dottrina exponitnr, ac cum gchole Romans Doctrina 
comparatur, & confirmatur variis Argumentis, 


THESTITS TI. 
Heſibus ſuperioribus, quam breviter & dilucide Anobis fieri potuit, expoſuimus 
' DoQrinam Ecclefiz & Scholz Romanz, circa Angelorum & Hominum SanQo- 
rum Cultum G& venerationem: corum autem quz paulo ſuſius' a nobis dia ſunt bxc - 
{umma eſt; Eccleſiam Romanam Angelis & Hominibus Santis cultum aliquem de- 


ferre, 


—— 


ns 


De Angelorum Cultu, Ec. 
KAuta, & Cy I ER Ms EM".. ; 2 7 


(OO ferre, qui medius eſtinrer eum quem Det Majeſtas exigit, & eumqui debetur. illis,qui 
Nis \ el inter homines c#teros eminent vel dignitate ac proteſtate civili, vel donis, virtute ac 
C Ne beats, preſtantia quadain, que tamen ordinem nature'non excedunt; 


* 
? 


it, Walqw, Y il. Cultum eum non continert tab eodem univoco genere cum eo qui Deo proprius 


ors gin elt; {cd cum co tolum quandam analogiam habere, Ilum tamen poſſe religiolumaici, 
ſid Cicuntyr, : non proprie & ſtri&e loquendo, fed lariori & minus propria ſignificatione, Et{militer 
WM nprobari.ngs, illi - accommodari 'poſie adorationis.nomen ; licer adoratio ſzpe -ad cultum: Deo 
Sour, quod quits proprium donna | 5, plete 
NGINUs Senenſ hs 1 Ut verocultus ille facilins poſſet a divino diſtingui, Scholas utrumque culſtum 
melt, qub3li -- proprio quodam nomine ſhgnaviſſe': & divino cultui quidem Latria vocem, illi vero 
M probatione ny; qui SanCtis Angelis & hominibus deberur, Dulize nomen appropriaviſſe. Que Dalian 
Magno ſycio nl rurſus diſtinguitur in hyperduliam, quz Beatz Virgini, & Duliam:proprie {tc ditam, 


quez-SanRis reliquis competit : quatmvis agnolcunt in Scripture uſu difcrimen iſtud in- 

ter Latiriam & Duliam exafte non lervari. - 
IV. Cxterum honorem illum quem SanRis deberi contendunt , a divino quoad 

actus internos multum diſtare, & facile diſtingui poſſe: non item verojquoad aftus ex- 


1 Wiexntionipds 
tldus fed put er 


Quum Froteanes ternos, &externa cultus & honoris ſigna, que pleraque communiter. in cultu ei & 
by nolurt aſette(y San&orum adhibent, exceptofſacrificio, & quead facrificium proprie referuntur, qua- 
| rdrale %&n _ lia ſunt arz, templa, ſacerdotes. + es Ben 1h te ANT es EDA N 

Uum mukitulue fi . 'V. Nec enim licitum putant facrificium proprie (ic dictum, ulli: creature offerre, 


dDrelincurtio,ciny . quanquam apud- ipſos valde uſitatum ſit San&tos'colere:atque honorare facrificiis Deo 
| in corum honorem-oblatis. Idque non tantum ea ratione, ut gratiz Deo. agantur pro 
l, Qui accuratitith — gratia 8 gloria in ipſos a Deo collata , ſed fic 'etiam;: ut ipſi in Liturgia ſolenni inva- 
Mu, inScriptrdsk — c6entur, & per eorum preces ac merita divinum imploretur auxilium,& quod magis eſt, 
{eandalum Remain «ut ipſum quod offertur facrificium corporis & {angutnis Chriftiz:ut exiftimant,' per 
0 & rationem manly — eorum merita & 'preces Deo commendetur. Velydi quum in Miſſa Santi Angree 
ro, Catharinycinm — diicunt,- Sarrific:ah woſtrum tibi, Domine', quaſnmas, Beats Andre Apoſtoli preentto 
jen Indices jbealtis”— ſanta Conciliet 1. ut in'Cujus honore ſolenniter exhibetury ejus meritis efficiatur acceptum.. Et 
lofarnunofdl IN Miſſa SanQtt facobr,- Oblationes popmli ti queſimas, Domint," Beats Facobi Apoſtols 
novlice. Tl paſſio acra conciliet.” NE noon Py Ls OE EE REDS, 
cenfura ibid © V+ Similiter, *quamvis altaria, ſub altatium ratione , ex. Scholz Romanz doAri. 
ofa wifey Ds SanAis propri#* conſecranda non fint, oftendimus tamen illius doftores exiſtimare 
aut LuIperine -quod poſlint, ſub ratione ſaltem tumuli, illifconſecrari : imp, Juxta praxi cleſ1z 
ata Beate Yigut | Romanz, altaria ſingula ſanQificari,- non ſolum in honorem-'Dei, ſed etiam"mn hono- 
Romana, Malls rem Beatz Virginis, & omnium Sanftorum : ac eodem modo templa, ex illius Ec- 
[isin loc av nefice ſententia atque uſu, non preciſe qua talia Santis eſſo conſtruenda ; ſed tamen 
rmarevifume, PO 41156 Extrui & dicari poſſe ac debere, {ub ratione xdium ſacrarum, & Baſilicarum, .in 
u crook uibus ſolenniter,'&-yariis ritibus colantur, atque invocentur.. . O 
- urſdels!\ VII. Itaque per totam Ecclefiam Romanum uſitatum'efſe Sariftos in zdibus illis'di- 
ye per ll catis; & de illorum nomine nuncupatis, variis ritibus colerc, 'coram- corum 'reliquiis, 
Gat * Aatuis;/& imaginibus corpus inclinarido! & genua fletendo, cereos accendendd,: & 
ail %"! adojendo thura; ac-donaria omnis generis illis offterendo. Quibus. addunt dies feſtos, 
wan" qui ſunt peculiariter Sanorum cultui dicati ; & ſodalitia quoque de Sanftorum no- 
:j19ſ: [0% |. mine vocata, & in eorum honorem. ſingulariter inſtituta : atque etiam ſrequentia 
| vota, que SanQis religios* nuncupant & exſolvunt. Wt S . 
hs $i - VIII. Sed prezcipuam partem cultus qui SanRtis exhiberi ſolet poſitam eſſe docuis 
P&% mus in'corum invocatione, per quata Sanftorum in Chriſto.-defunorum opern & 
i auxilium privatim & publice implorant : Supponentes eos non tanzum in genere 
#4 proiEccleſia Militante, ſed etiam pro ſingulis fielibus intercedere; quin eos cen» 
ſtitutos eſſe generis humani cuſtodes, patronos, atque proteRores, qui ſingulorun 
[(h neceſſitates non- ſolum videre- poſit, verum etiam preces ſolo corde conceptas 
ed anoire.” | Bo PR ETBANS. os 
C IX. Protefiteri tamen Do&ores Eccleſiaz Romanz SanQos invocandos efſe, non ut 
ipſi dent bona qufibus egemus; quaſi 'eorum eſſent authores atque largitores, ſed ut 


”. illa a Deo precibus & meritis ſuis nobis impetrene; Quod non obſtat quominus ſxpe 
Ak bong quzcunque corporis & anime fſimpliciter x Saris poſtulent, & apud Santos 
frames utantur iiſdem precandi formulis, quibus utuntvr apud Deum: etfi. dicant alio:ſenſu 
| feillasad Sandtos queinad Deum dirigere,- I: 
loru hs of | 
1 cy ; F 
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X. Quod ſpetat autem Theologos Eccleſiz Reformatz , {oleat illis lwputare , 
Scholz Romanz Dottores, quod Santis omnem culrum & honorem denegent, & fim- 
pliciter doceant Sanfos non eſſe colendos. Verum ab eo multum abſunt, &. congra- 
rium omnes unanimiter profitentur. Concedunt enim non tantum divine, ſed etiam 
.creatz excellentix cultum & honorem ſuum deberi: atque ctiam- quo: major-cſ excel. 
leatia gratiz &gloriz quam Santis Deus communicat omni civili Cignitate, omaibuf- 
«<qQUE NatUrT £onis &2 privilegiis, eo etiam majorihonore & cblervantia colendam illani & 
prolequendam eſle. | | "7 

Xl. Sed quanralibet fit illa obſervantia qua colere & honorare debemus quos De- 
us in hac vita, falvtifera gratia ornavit, Ge in altera gloria coronavit, pertendunt 
iam ſolo gradu differre ab honore illo quo colcre tenemur eos qui poteſtate & dig- 
nitate civili, aut 'naturali aliqua virtute atque preſtantia, inter. alios eminent-& ex« 
cellunt ; ab eo: vero quem divina Majeſtas poſtulat & exigit. toto genere : dilcre. 

are. WT 

XII. Quo vero nomine fit honor iſte fignandus, parum reſerre exiltimant, .dum- 
modo de reipſa: conſtet, quibus,! icilicet, in rebus itie conſtituendus ſir, & quibus 
actibus & ſignis teſtandus atque .exhiþendus. Nolunt tainen fimpliciter Religioſum 
dict, quoniam religio:folum cultum divinum preprie & direRe ſpeRat z ſed potius 
civilem, vel*ut loquitur Auguſtinrs, ſocietatis .dilettionss, Non. quod. eum confun- 
dant. cum illo cultu quem civilis dignitas, & naturzx quedam preſtantia requirit : 
hunc (enim, ut dium, .gradu faltem- fuperat. Sed cum duplex fit” civitas, Una ter- 


” renay' &-altera cceleſtis, civilem:dici poſſe putant denominatione ſumpta, non a civitate 


terrena, ſed cueleſti; ad quam pertinet gratia & gloria, cui cultus & honor ille defe- 
rendus eſt. | Fd | GS. fy COSI) 

XII. Sic mentem ſuam ea de re-replicat, Abrahamus Ramburtins; . Sciendum- eſt; 
inquit, duplicem efſe honorem. Eſt religioſus ſols . Deo debitus + ef civilis creatures ads 
-hibitus, Civilis rurſus impenditur,, vel reſpetiu civitatts mundane, ani: compleCttar.om, 
ia officia reverentie, amor1s, timorts, qui hominibus debetar,. ettamſs ſunt, a fide aliens,” Sic 
princpes, parentes, ſenes, ſapientes, Cancives honoramus. Vel cruilis dicitur ratione'Ciuis 
tatis ſuperne, quo honere domeſticos fidet proſequimur + atque buc pertinet ovuvims ifla que 
2058 invicem complettimur. Rom. 12.10. & profeſſio officioſe opinionts, quam Concipimus 
de fratribus noftris Philip. 2. 3. F ſollicitudo qua invicem afficiuntur membra. Deinde obs 
pron reverentig, juxta varias conditiones, excellentie dotes.,y atque etiam Blox: 
am eornm, qui .civitatem illam ſupernam conſtituunt. Atque hec ſenſu. honoramus $anftos 


& Angeles, chatitate, ut loquitur Auguſtinu, non ſervitute, cultu dilettionis + ſocietas 


tis, quo in bac vita coluntur Santts Dei; Ut {upra dium eſt. Laxndamus egs debito 
modo ; amamus , mitamur quantum. poſſams, eorundem wirtutes predicamsus, ut- Zelis 
noſter augeatur & incaleſcat. ln Thelauro Theſtum Sedanenitum, tom. 2. Thefibus de 
cultu Religioſo, &c: .Idolatrico, th. 16. | ESE 65 5 
. - XIV. -Similia- docet Yoſſins in T heſibus Theologicis, Ubi poſtquam poſuic hono- 
rem,$qui'SanRis, Angelis, & hominibus debetur, minime dici debere cultum Religio+ 
ſum, aut ſervitutis, cum tantumfit'cultus humanyus ac civilis, .immediate ſubjungit: 
Ridicula quidem Bellarmino hec appellatio videtur, ſed immerito; quia © 'Santts ill; bo» 
mines fuerunt *  C7* una cum Angelis noſtri ſunt ovpmontTas , teſte Apoſtolo, qus eos dotet 
commune nobiſcum To>i]djua habere. Sed confundit Bellarminus civitatem ſecularem &. Ec» 
cleſiaſticam, quarum ilia nature, hec gratie eſt, Namnon minus, hujus quam illins ratione 
Cives unius civitatis, una Reſp. nnus populus dicimur. Pars quidem in patria'eſt; pars a 
patria peregrinatur, ut Apoſtolus loquitur, ſed quanquam itti anobis, nos ab ills abſumus, 
tamen CF 1llt inter ſe, & nos inter nos preſentes ſumus, & utriſque preſens Deus in- Filio 
per Spiritum Sanftum. Luare cum kihil obſtet, quominus unius civitatis cives dicamur, nec 
cauſe quicquam erit : quommus eque crvilis bonos dicatur qui civibus celeſtibus exhibetpr, 
quam qui civibus terrenu : nam gradu quidem honores iſti aifferunt, ſed uter que eſt o{cacid\is, 
Diſput.7. theſi 47. & leqq | 


XV.. Paulo aliter vero ca de re Philoſophatur Daniel Chamierns. | Nam obſervat 


civilem cultum-dupliciter intelligi pofſe : vel formaliter , vel cavſaliter. Civilis 
cultus-formaliter ipſi eſt, ille quy in ſe revera civilis eſt, & diſtinAus, imo ſepara; 
tus a; religioſo. © Civilis culus cauſaliter , quicunque. tandem in. ſeipſo fit: zeſt 
tamen. a cauſis mere civilibus. - Cum alioqui cultus formaliter. civilis poſit; eſſe 
a cauſis non ciyilibus, fed ſupernaturalibus. Et talis eft, ex cjus mente, 
þ:N 3 Load, honor 


xn, quiperonsb 
4,nldming cultul 104 
;Wlaconcedit reigioll 
i nattem colitny, 
To 
(zo wolgatun dif 
iexbant Scholz Ref 
19a unicus to 
Lotus qui Deo proprins 
x(&rtur, religoſy 
tzzuſuſzping 1440.14 
ts Veteris Teftamenti 
ferret 00d tam ih 
vn reſtrngitr, 
0021 tanen Refyrmati 
tot Civino cultyi reſeres 
Naturz colende fyny y 
Auditnpuento inform 
Kitvit, cultun 10 


, nt 


'_ 


Wl 


itz, folegt Us: 

onorem den," 
VMultun adſunt N 
Vattun ding h 
j lan (Uo ta 
nl vii Gipring, 
KOſervantia tle, 


Monarare Uedens 

Blotia cormai, 
"IU £5 Qui ueka 
112, 10ter UitStri 
git tots gow 


ATUN teitrre enifian 
& cqnltituendy; it & 
Caren (iaplicner & 
& Cirefle ſpeta; 
Gun, Non quod 
2 quzdam preftatzy 
cum duplexhit cinia] 
Dinztione ſumpta,ux1 
1a, vi cultus& hai 


vu Rembiotid, Gan 
yo debitw : ef crow 
{ah moor, (6 , 


jam ditts, 


De Angelorum 'Cultu, Er. 


honor qui Santis cum Chriſto regnantibus debetur. Quamvis enim corum: dignitas 
ſit ſupernatoralis, 1deoque cultusqui iilis debetur non fit cauſaliter civilis, eſt tamen 
omnino diſtinttus a cultu Religiolo;z ac proinde formaliter civilis: niſi quis malit eyum 
officiofum dicere. Panſtratie tem. 2. lib. 19. cap. 5.num.2. 3, © 

XVI. Porro quanquam honorem quo SanQi colendi ſunt religioſum dici nolit, ſed 
Potius civilem, ſive officiolum, agnoſcit tamen illuma religione fluere,& eſſe religionis 
a&tum, non elicitum quidem fed impetratum.Ut videre eſt libri jam citati capite primo 


. num. 11. Ubi docet cxltum Dei 4 cults hominum religione aiſtingui eſſentialiter, Hee 


eſt duplicem eſſe 'cultum * alium relioioſum, alium civilem. Illum religionis altum elicitum:; 
hunc vero ejuſdem attyum 1mpetratum. Nam colore Deum, inquit,eſt ; F Keligio : quomodo a- 
mare eſt ipſe amor : C& religio eſt colore Detwm, quomodo amor eſt amare., At vero cnlius 
civilts fluir a religione, id eſt, cults Det : quomodo ir Samaritano wulner a lavare, &- 
obligare, fluxit ab amore, Nimirum ut ſit effettus Religionis, non ipſa Religio : quo- 
ws. > effettns non eſt cauſa. I DOEReo CORENS 3, A 
"XVII. Carolus vero Drelincurtius oblervat aliquid religioſutriduplici modo dici : 
primo rigide & exacte, prout religio proprie fignificat id 'qu6d animas Deo religat, 
& modum illum colendi przſcribit. Et hoc ſenſu folum Dey religiose colendum effe 
docet: necea rationereligioſum eſſe, honorem quo SanAi coluntur : cum fit eju{dem 
plane ſpecici eur eo quo fideles in terra degentes colimus, &'pradn ſ6lum ab: &> 
differat; Sed quandoque Religioſum latiori fignificatu id onine dici quod non ſ6lum 
religionis eflentiam conſtituit, ſed etiam ex ca pendet, & ab ea flvit. Er fic Religioſum 
dici poſſe honorem, qui perlonis & rebus quibuſcunque deferturt' Dei honorandi can- 
ſa, quia, ſcilicet, vel divino cultui inferviunt, vel in eis clucent divine Sratize & ploriz 
dona. Er hoc ſenſu concedit religioſum efſe honorem quo Beatos'Spiritus, &'Sxntam 
Virginem Chriſti matrem colimus, Reſponſione ad queſtionem Petri le Camus Epoſcops 
Page. 27» TOAD] TNT NE | 
XVII. Czterum vulgatam diftintionem cultus Religioſt ifi' Latriam &' Duliam 
communiter improbant Scholz Reformatz DoRores. Idque duplici nomine. Et pri- 
mo quidem, quoniam unicus eſt cultus qui proprie 8 fimpliciter Religioſus dici, merea- 
tur : nempe, cultus qui Deo proprius eft. Ille vero qui creaturis, etiam preſtantiſhmis 
& ſanQiſhmis defertur, religioſus dici nequit ; niſt improprit '& #quivoce. Deinde 
quia in Scripturz ulu {zpius confunduntur Latriz & Dulie voces: Siquidem apud Gre- 
cos interpretes Veteris Teftamenti a«7p«'ey aliquando de' ſervitio humano uſurpa- 
tur : frequenter vero {za:ia tam in Veteri, quam in Novo Teſtamento; ad ſolum 
cultum divinum reſtringitur, | 

XIX. Theologi tamen Reformati nonnulli teſtantur ſibi non incommodum vide- 
ri, {i Latriz vox divino cultui reſervetur, tanquam illi propria ; honori vero & obſer- 
vantiz qua creaturz colendz ſunt, ſingulariter aptetur vox Duliz, illique a divino & 
religioſo cultu diſtinguendo inſerviat. Id videre eſt apud Chamierum, Poltquam enim 
pro certo conſtituit, cultum Religioſum in ſolidum Deo concedendum: civilem yero 
ad creaturas pertinere : addit huic rei ſignificandz, nos uti poſſe vocabulis Jxw'as & 
aerpeas ; dummodo ſciamus non efſe ea nomina diverſorum graduum, quaſi ſecun- 
dum plus & minus: ſed diverſorum generum: ut omnino diver fit generis cultus re. 
ligioſus, & cultus civilis - neque overvaws neque «yaaiyws atnbo inter ſe comparari. 
Panſtratiz tom. 2. lib. 19. cap. 1, num, 11. F 

XX. Quibus ſimilia tradit Gerardus Foannes VYoſſins in Theſibus Theologicis Dſ. 
crimen, inquit, vocubulorum Mee as 5 Iretas, quo illa uni Deo, bac creaturis etigm 
dicitur convenire, nec in Scripturss Santtis, nec in ſcriptoribns claſſicis obſervatur 5 mt etiam 
Valla, Vives, ali#que agnoſcunt. Imo 'rad'as vox, miſt eam metaphoricss ſumamus, Santis 
minus quam Deo competit : quia ratione cultus religieft, non creature, ſed Dei Jinu ſy- 
mus : quemadmodum ex Pontificss Perelius agnovit, fruſtra improbante Bellarmino: Ni- 
hilomings eos qui diſtinttionem hanc probant, minime improbamns : partim quia vitanda eſt 
viro prudent omnis Muay , partir quia nec inutile videtur, ſt culubus toto genere 
differentibns, qualis eft Dei & creature, ad homonymiam vitandam diver ſa imponantur no- 
mina:partim aenique quia ncc ab ea abhorrait Auguſtinns. Nec idcirco prevaricamur, vel 
Pontificiorum cauſam juvamus quicquam, quia (ut Calvinus hac de diſtinitione agens ag- 
noſeit) de re non de voce queſtio eſt. Nempe, hoc e& quod in Pontificits damnamus, quod 
cultum ſuum Deo illibatum non” ſervant; ſed divinum honorem magna parte tranſcribuxt 
ſanttis, Appendice ad diſputationem decimam, que eſt quarta de Invocatione Sanfto- 
rum, Cce 2 XNXl, Ceterum 
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XXI, Ceterum ut jam videamus qua in re confiſtat honor, quem Beatis in ceelo 
ſpiritibus, five hominum, five Angelorum, deberi fatentur, Scholz Reformatz Do@o- 
res, ante omnia in genere ſtatuunt nullum cultum licete illis exhiberi poſſe, quam qui 
competit creature abſenti, aut que inſtar ablentis eſt, & cum qua nullum nobis eſt 
mutuum commercium. 

XXII. Itaque ab co cuſtu primo removent omnia que, {ecun''um Scripture Do. 
Qtrin am, ad divinum cultum pertinent, Ut autem cultus pro divino habeatur non ne- 
ceſſe e ſt, ex corum mente, ut qui illum exhibet, objeqtum quod colit habeat pro ſy- 
premo Numine, a quo omnia penceant, ipſum veroa nullo, &-quod fit rerum omnivm 
primum principium & finis ultimus : adeoque cultum ſuum abſolute in eo terminet, 
nec ad alium ullum ſuperiorem referre intendat. Sed ſufficit ut cultus fit talis, qui re- 
vera creature convenire non poſlit, propterea quod quiddam divinum in ea ſupponit ; 
ctiamſ: aliter per errorem judicet ille a quo cultus cjuimodi defertur. 

XXII. Proinde cultus ipſis 01vinus Fy qui {upponit cum qui colitur, licet iple ſit 
inconſpicuus, nec ſenſibus ullis expoſitus, nihilominus omnes ipſum colentes, quoyis 
tempore & loco, tanquam preſentem intueri ; & quamvis, vel ab innumeris,ubivis ter- 
rarum diſperſis hominibus, diverfifſhimis votis ſimul rogetur atque inyocetur, omnium 
tamen vota, etiam quz ſola mente concepta ſunt, percipere & intelligere, & ſingulis 
quam ab ipſo petunt open, uno momento ferre poſſe. Etiamſt qui cultu hujuſmodi u- 
titur, illum quem ita colit profiteatur ſe non habere pro Deo, ſed tantum pro Dei a- 
mico & miniſtro, in quo ſe ſummum ipſum Deum hotorare cogitet : quia quicquid 
homines fingere 8 przſumere poſlint, reyera tanta majeſtas & poteſtas nulli competit, 
niſi Deo. | . | 

XXIV. Cxzterum ad aftus 6 ſigna cultus Deo proprii, Theologi Reformatj pluri- 
ma pertinere putant, non minus quam ſacrificia. Qualia ſunt, ſegnndum eorum ſenten- 
tiam, Dies feſti, des ſacrz, & donaria in zdibus ſacris dicata & appenſa, juramenta, 
vota, & preces, quibus bona corporis & anime, ac praſertim dona gratix & Slorie, ab 
aliquo poſcimus. Proinde quemadmodum, Scholz Romanz judicio, Latriam creature 
deferre cenſeretur, qui {ub quocunque pretextu illi ſacrificarer; nec excuſaretur dicen- 
do,ſe cfeaturz cuipiam ſacrificium offerre,non abſolute. ſed relative; nec tanquam Deo 
ipſt, ſed tanquam amico cuidam & miniſtro ipſtus Dei, ad quem tandem honor ille 
ſacrificii, ex cjus intentione,fit ultimo referendus : Sic quoque, juxta Reformatos, a cri- 
mine-diyini cultus creaturis oblati, non purgatur ille qui creaturis ullis zdes ſacras di- 
cat, donaria offert, illis yota facit, & per eas jurat, ab 1iſque petit gratiam & gloriam, 
quantumlibet profiteatur fe iſta creaturis preſtare atque exhibere, aliter quam ipſi 
Deo, & fic ut velit iſta ad Dei cultum & gloriam referre, - ; | 

XXV. ltaque prorſus illicitum putant Angelis, & hominibus Santis in ccelum re- 
ceptis, xdes {acras dicare, non tantum ut illis ubi fſacrificium offeratur, ſed etiam ut 
illic ritibus quibuſcunque colantur atque invocentur, quanquam non damnent morem 
Eccleſiz veteris, in qua ſolenne fuit zdes facras inter alia eo fine ſtruere, ut ibi memo- 
ria Martyrum conſervaretur, & gratiz Dco agerententur de vioriis per Dei gratiam 
ab iis reportatis, coque nomine Sacrificia Euchariſtica Deo offerrentur,quod in SanQo- 
rum virorum maximum honorem cedebat. Ut apud Andream Rivernm videre eſt, in 
conſideratione ad articulum tertium Judicii viri doi, de ejus Apologia pro Beatu 
Virgine, quod in fine iſtius Apologie legitur. 

XXVI. Eodem modo negant licitum effe dies feftos Angelis & hominiHus beatis 
conſecrare, cum feſta ad cultum Dei folennem pertineant,quamvis nihil obſtare putent 
quin certis diebus Santorum quorundam fiat peculiaris & ſolennis commemoratio, & 
Sratiz Dco agantur pro beneficiis in ipſos & per ipſos collatis, eorumque virtutes ac 
egregia faQta populo Chriſtiano imitanda proponantur. Nam ejuſmodi feſta Deo oli 
conſecrata ſunt, quanquam in magnum SanRorum virorum honorem cedant, ut in 
Eccleſia Anglicana obtinet ; in cujus Liturgia memorantur Apoſtolorum & quorun- 
dam aliorum virorum Sanctorum feſta. 

XXVII. Similiter omnino improbant conſuetudinem jurandi per SanRos, nec mi- 
nus vetitum cenſent per creaturas quaſcunque jurare, quam illis facrificare, queplig 
Scriptura non minus iflos damnat, qui jurant per eos qui Dii non funt, quam illos qui 
ofterunt ſcrificium przterquam Deo ſoli, Nec plus rationis vident ut ſecundario ju- 
retur per SanQtos, quatenus in iis elucet divina veritas;z quam ut iis ſecundario quo- 
que ſacrificetur, quatenus in illis apparent inſignia Omnipotentie & Bonitatis divine 
documenta. XXVUI. Idem 
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XX VIII. ldem ſentiunt de votis, quez Scriptura Domino foli concipi & exſolvi ju- 
bet, nec putant minus a vera pietate abhorrere, ut quis voycat Santis, quatenus ſunt 
Dii quidam per participationem, vel impetratores bonorum quibus egemus, quam ut 
quis ſub eodem«titulo iis offerat facrificia & viftimas. 


XXIX. Denique non exiſtimant illos effugere crimen lzſz majeſtatis divine, qui 


11 lvis precibus ii{dem formulis SanQtos compellant atque Deum; poſcentes ab iis gra- 


tiam & gloriam, ac bona quzlibet corporis & animz: licet non habeant Sanos pro 
-primis bonorum illorum authoribus, ſed folum tanquam eorum ſub Deo largitores & 
adminiftratores : ſicuti crimen illud non effugeret, qui ſub pretextu fmili Santis im- 
molare vellet. - To 

XXX. Preterea Scholz Reformatz DoRores non ſolum cenſent illicitum eſſe, que 


- , aq cultum divinum pertinent, ad Angelos vel San&os in cexlum receptos transferre, 


ſed ctiam multz ſunt cultus & honoris ſpecies, quibus erga homines nobiſcum in ter- 
ra viventes uti licet, quas tamen, eorundem Dottorum judicio, ratio & pietas vetat 
erga mortuorum fſpiritus adhibere. IS 

XXKXl. Sic viros {an&os quibulcum yerſamur officioſe ſalutamus, caput illis aperi- 
mus, 6& corpus inclinamus: fed talibus honoris ſignis uti folemus tantum erga przſen- 
tes. Et ablurdum efſet, {i quis in honorem hominis SanQi, apud Americanos,aut Sinen- 
ſes pereginantis, hic in Gallia domi ſuz, vel in loco fſacro, corpus inclinaret, aut genua 
feReret. Idcoque cum Santi in ccelo cum Chriſto regnantes tantum a nobis abſint, 
quantum a terra ccelum, a ratione putant omnino alienum eſſe, ut honoris ejuſmodi 
figoa erga illos adhibeamus. Gi | 

XXXLI. 1d inter alios oblervat Daniel Chamerus. Poſtquam enim conſtituit eum ho- 
norem qui SanCtisdeſerendus eſt, eſſe eundem ſpecie cum eo quem vivis deferri opor- 
tct; &ab codifferre tantum intentione & remiſſione, quz varios quidam gradus efi- 
ciunt, fed non variant ſpecies : notat diſtinguendum elſe quoag aftus honoris illius; 
Quoſdam enim SanQtis deberi : ut quideferri poſſunt quibuſſibet hominibus abſenti- 
bus. At quzcunque preſentibus tantum deferuntur, ut genuflexiones, ſalutationes, in- 
clinationes,fimiliaque multa,ea non deberiSSanRis: & multo magis quz indigentibus, 
ut veſtes, lumina, panem, vinum. Panſtratiz Tom. 2. lib. 19. cap. 2. num, 20. 

RXXIIIL. Ad eum autem honorem quem deferimus 1is quibuſcum hic yerſamur, 
aut” quibuſcum nobis eſt mutuvm aliquod commercium, illud quoque pertinet, quod 
eos de quorum ſumus pietate perſuaſi, rogare folemus, ut nos apud Deum precibus ſu- 
15 juvent, acnobiſcum poſtulent ea quibus egemus bona & auxilia. Nec enim quiſ- 
quam virum pium procul degentem, & cum quo nullum poteſt epiſtolarum commer- 
cium habere,voce,vel corde rogabit, ut pro ipſo Deum oret : ut ſiquis olim Hieroſoly- 
mis Pau/um Rome vinum allocutus fuiſſet, 8 verdis, vel tacita & interiori loquela, 
precum ejus apud Deum auxilium imploraſſet. Inde eſt quod Proteſtantes & Refor- 
mati omnes, SanQos in Chriſto defuritos, non perinde ac vivos, rogant ur illos ſuis 0- 
rationibus apud Deum adjuyent. Quoniam, ſcilicer, illi procul a nobis beatitudine & 
Sloria c@leſti fruuntur : nec ulla ratio ſupereſt, qua poſſimus cum illis animi noſtri ſenſa 
COMMUNICAre. | Fe | 

XXXIV. Quod ft quis ſupponat SanRos in clo. cum Chriſto regnantes, poſſe (- 
mul omnes homines, in quacunpue mundi parte poſitos, intneri, eorumque preces au- 
dire, & cogitationes noſſe ;, atque etiam opem quam ab ipſis poſtulant ferre,& quezcun. 
que fiunt in corum honorem percipere atque agnolſcere z hoe iplo putant Santis Divi- 
num quid tribui, & ea de quibus jam agimus honoris ſigna, non amplius ad humanum, 


fed ad Divinum cultum pertinere. 


XXRXV. At, inquies, quid ergo reſtat ex- Doorum Eccleſiz Reformatz ſententia, 
quo Santos honorare & colore poſſimus, Reſpondeo, juxta ipſos, honorem illum con- 
ſiſtere, in pia & frequenti illorum commemoratione ; in eo quod magnifice de ipſis ſen- 
tiamus; laudes eorum, quum le fert occaſio celebremus z eorumque virtutes & egrepia 
faQa ſedulo recolamus, & in animum revocemus. Przlertim vero in eo, quod eorum 
exemplum ſequamur, dodrinam ampletamur, & ſpem, fidem, charitatem, zelum, for- 
titudinem, patientiam & humilitatem, qua nobis przluxerunt, toto animi conatu e- 
taulemur. | | 

 RXXVI. Sic Frederico Spanhemio Honor Beatz Virgini Marie debitus (ex quo de 
honore Santis aliis convenienti judicium fieri poteſt) eſt primo copitatio, & commems- 
ratio honorifica inſignss illius honoris, quo Deus illam pre onmibus creaturi! pro ay 
the 
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ſua bonitate dignatus fuit, ut mater illius & efſet & diceretur, qui omnmum Pater eſt, & 
Dominus. Secundo Predicatio virtutum ejus, que nobss in ſacris literis deſcribuntur, Peta 
tis, charitatis, humilitatts, oonſtantie, & altarum id genus virtutum , que ſingulariter in 
eximio hoc Det organo emimuere, & omnibus 77 exemplum propont debent. Tertio comment. 
tio gloria C& beatitndinis qua fruitur in celss. Dubiorum Eyangelicorum part 2, dub.gs. 
num. 4+ WES, 

XXXVII. His conſimilia int quz de honore quem Beate Virgini exhibemus, do. 
cet Carolus Derelincurtins, Honor , 1nquit » quem ipſt reddimus in pluribus conſiſtit: 
Primo enim memoriam illinus veneramur, de ifla cum omni reverentia loquimur, & plurs- 
mum cjus laudsbus delettamur.  Deinae roto corde & omnibus anime viribus Deumlauda. 
mns propter gratiam & beneficta que per lam nobts exhipuit, Tertio credimus werba que 
ex ejus ore exterunt : fidem & Religioncm illius amplettimur, & conamur ſequi documenta, 
que Spiritus Sanitns per iſtud gratie ſue organum nobis relinquit. Preterea ipſam, ut inbe- 
ne credendi, ita etiam in bene vivenar exemplum proponimns, Illins pretater,, charitatem, 
z.elum puritatemhumilitatem, patientiam, Cc ouſt ALIA, AC 071 genere omnes virtutes Chri. 
ſtianas, quibss in excellent grad aitata fuit, nitimur muars., Denique beatitudinem ac 

wlicitatem illius extollimmus. Libello de honore Beatz Virgini Marie exhibendo. cap. 2, 

XXXVIIE. Andreas Riverns autem fic pluribus Philoſophatur de honore qui de- 
betur creaturis rationalibus, ſive Angeli, five homines fint;, Ss adſinr, inquit, Angel, 
id nobis incognitum eft, quando, & ubt, niſt aliquando viſibili ſpecie, ut olim factum eſt, nobis 
appareant. Alioquin, aliquos nob#s adeſſe ſepins, & nos Juvare novimus 1, ſed quia nobis non 
eft cum eis ſermonis commercium, nec ubique ſunt : nec cordium noftrorum receſſus ſerutan- 
tur : ideo non ſolemus cum iis verba commutare, neque ſugnis' externis eos ſalutare, Quod 
cum preſentibus hominibus facimus, & cum Angelss olim fecerunt Patriarche, qui doms 
ſue exceperunt ; quos Homines putarunt, E xtra hanc occaſionem ae Angelis loguimir, \a em $00 4 
( Angelos lucis intelligo) cum honore C&: reverentia, eorum. naturam, officia, obediendi Deo why 2 eforgatt 
promptitudinem magnt facimus,, Ga hanc nobss immitandum proponmys, * ER it .n 

'XXXIX, De hominibus vero loquens, Sz qus furtint, inquit q#z claruerint magnts agi, quz all | 
virtutibus, maxime pietaatein Deum, & meritis erga Eccleſiam,corum memoria nobis fan- (0s, CUIquaebt 
fta eſt > veneranda; de iis teverenter loquimur, eorum virtutes recolimus, nobis & aliis ad ut ra 0on cot 
imitandum proponimus, eos proſequimur debits laudibns, & ſt quid aliud ſit, quod iis ques xs 4 ettiva Pat 
701 videmus,& qui non audiint nos, deferre poſſimus : quodgenus honoris G- cultus eo magis Wir)! Nec eriam 1 
eſt eſtimandum, quod ab omny adulatione alienum eſt, nec poteſt proficiſct, \niſi ab eamente, veal wte &exzu 
que de eorum excellentia ptrſuaſa eſt, & eorum dignitatem magni facit,” citra ullum pro- ; 
prie utilitatis reſpettum. | ET IND vnllenoguer 

XL. Poſtea vero monet, pro ratione donorum Dei in talibus, & excellentix majo- 0 marerolat 

ris vel minoris, nos etiam augere obſervantiz & venerationis gradus : &laudes iis de. wDrixcotim, qui ce 
bitas non #quare ; fed cuiquepro eaquam in eo agnoſcimus menſura, tribuere quod L 
ſuum' eſt. Neminem vero qui opera noſtra non habet opus, & cuinon poteſt ufui eſſe; 
nos colere ſervitute proprie difta. Nec enim nos Sanorum qui obierunt ſeryos ele, 
{ed cjuidem hzreditatis confortes futuros, eorumque veſtigia, quantum poſſumus, eti- 
am premere : quod maxime voluerunt, dum in terris verlantes, exemplo preiverunt, 
Chriſtum 'imitando, wut eos imitaremur, | 

XLI. Denique addit nos in primis Beatiiſhimam Virginem laudare & honorace, pro 
ratione donorum quz a Deo accepit maxima. Que, inquit, ſin:biſcum in terris verſa- 
retur, magno nobis honors duceremus eam cum Fanne tetto excipere, ei officia omnia exhi- 
bere, que filis debent parentibus, cum faita ſit mater fratris nojtri primogenit;, Rewerenter 
etiam cum ea cotloquereter ; venerabunat ſalutaremus, & ſanttiſſima ejus monita excipere- 
mus. Sed quandoquidem in terris nobiſcnm non verſatur, nec eam videmus, nec audimus, 
nec infinitam, aut ubique preſentem credere debemus, que nunc incelo verſatur, poſtquam 
{ua tate inſerviſſer confilio Dei, ut de Patre ipſius Davide ſcribitur;, nos omnibus is 
moais C rationibus, quibus abſentes jure coli poſſunt & glorificari, Beatiſſimam Virginem 
reveremur & colimns, dempto religioxts cultu, qui es ſolitribuitur, qui ubique preſens eſt, & 
Omnipotens, & qui ſcrutatur corda C renes : cujus in co volantati obtemperamus, quum ma- 
trem Domint Beatam & benedittam inter muliercs predicamus : idqne multis nominibus ;, 
quod crediait ; quog ei fattum ſit juxta Verbum Angel: ; quod Filium Det enixa, eum infan- 
tem drligenter curquit & lattavit, eique optime Matris officia omnia detulit ;, quod eum ſal- 
vatorem ſnum aguovit,etiam in crms vagientem ; quod ejas werbis fidem adhibuit, contra- 
dicentibus multis,quod poſt ſanitiatis & pietatis exquiſite in tota vita bac temporalt exe 
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citia Deo pratiſſimapie in Domino obdormivit, C& ſanitiſſimam animam Deo redaidit ;, que 
in celis fruitur ea beatitudine, quam ſe colentibus Deus premiſit, eaque 1n vaſe lo ſeletto , 
pro rattone gratie hic accepts, etiam gradibus plorie prout Dewus novu, eminente. T alem nos 
laudibus proſequimur, cjus memoriam gratis animis celebramus, de ea reverenter loquimur, 
eam virtutem exemplar Chriſtians omnibls, maxime pus mulieribus proponimws , omneſ- 
que ad cjus imitationem, 11 145 que ſunt imitanda, exhortamur, Apolog, pro fanaifl. Virg. 
Aaria lib. 2. cap. 1. 

XLI1I. His quoque conſentenea tradit JFoarmes Dallers in libro de Objeo cultus 


religioſi. Lnod enim,inquir, Ancelos ceteroſque beatos ſpiritiis adorare,& precibus, aliiſque 


religioſis honoribus colcre refugimus, id non ab ullo in eos comtemptu preficiſcitir, ſed ab una 
noſtrs in Deum Opt. Max. officit conſcientia;, cui uni ſeilicet, preces & reliquos religions cul- 
irs deferendos efſe credimus, Salvo hc Dei cultu, de cetero confitemur magnum eſſe divins 
in omnes ce'eſtes ſpiritus operis excetentiam; Beatiſſime Marie, ſanctorum Chriſti M arty: 
rum, fideliumgue Mniſtrorum eximiam ſapientiam, fidem, charitatem, ſanttitatem denique 
atq; beatitudinem; ad hec egregia in pietatts negotio fatla, ditta, certamina,C+ ſepe & liben- 
ter,quoties occurrit occaſio, celebramus, C nobws, noſtrs/que,pro ſua cutquirilt amit anda pre- 
dicimus : nomen poſtremo ac memoriam non niſt cum laude uſurpamus: que profecto omnia 0- 
ſtendunt Sanitos Dei &+ Angelos & homines, 4 nobis pro eo.ac docet honorari, magnigq, fiers. 

XLILI.- Poſtea vero honorem, quera & Angelis &% Santis clo receptis nobis de- 
ferri par eſt, & divinorum & i:cclcſiaſticorum autorum ſententia, his duobus totum 
contineri-cenſct, 7h tvpnwe x71 wwice, laude & imitatione. Quorum illud prius in 
co fitum eſt, ut bene preclareque de iis, veluti de eximiis Dei miniſtris, ſentiamus 
ac loquamur : alterum vero hoc conſtat, ut corum mores, & quod communi Domino 
ac Deco preſtiterunt obſequium, fideliter ac ſtudiola imitemur. De objetto cxltus rels- 
gioſt lib, 3.cap. 1. © Ext; : 

XLIV. In iſta autem S.inftorum Angelorum & hominum #v9nwa, ſiae laude, ca- 
vendum putant Scholz Reformatz DoRores, ne ſtudio Santos extollendi ; tribuamus 
ipſis titulos & elogia, quz {oli Deo & Chiſto debentur : neve pedem inferentes in ea 
quz non vidimus, quicquam els tribuatnus quod per Dei yverbum non conſtat. Cum 
ergo Scrijptura {acra non doceat, nec indicet Santos in Chriſto defunttos rebus hu- 
manis przeſle, & viventium Patronos ac Tutores a Deo eſſe conſtitutos,, nolunt illos 
ut tales celebrari : nec criam iis tribui quod. pro fingulis fidelibus orent, & ſingulo- 
rum preces ſimul audire & exaudire poſſhint, cum yoc nulla reyelatione divina com- 
pertum fit. $I ; | . 

XLV. An vero faltem in genere pro Eccleſia MilitantEorent quidam inter Reforma- 
tos pro certo affirmare nolunt, ac judicium ſuum ea dere ſuſpendunt, ut ſepe jam di- 
&us Carolus Drelincurtis, qui cenſet incertum efle an Santi pro Ecclefia orent , & 
iſtud inter. occulta Dei, nec nobis tevelata ponit, quia iſtud Scriptura nullibi clare & 
expreſs docet. De honore B. Virgin exhibendo tom, 2. pag. 106. num, 179. & ſeqs. 

XLVI. Similiter Chamiers quzſtione propolita, utrum Sanctorum anime pro no- 
bis orent in gencre ; hoc eſt univerſaliter pro Eccleſia Chriſtiana, & fidelium univerſi- 
tate, pronunciat id nullo certo arguments conſtare : quamvis fateatur nonnihil ha- 
bere veri ſimilitudinis 3 & rem relinquat in medio, ut quiſque fruatur fuo judicio. 
Panſtr. tom. 2. lib. 8. cap. 3. CR | % 

XLVII. Alii vero non gravate concedunt, & probabile exiſtimant SanRos in cclis 
cum Chriſto regnantes, in genere ſaltem pro Eccleſia hic pugnante orare : quoniam id 
videtur plane conſentaneum & charitati qua fervent, & communioni que eſt inter y- 
tramque Eccleſiam, Militantem atque Triumphantem. Sic ea de rc fententiam ſuam ex- 
ponit Andreas Rivetus. Non negamus, inquit, Santtorum Eceleſiam cum Chriſto regnan- 
tem, de membris hic pngnantibus eſſe ſollicitam. Sed ea cura eſt commuts, non ex cnujuſque 
conditionis notitia* ſed ex generals corum ſcientia, qua norunt quod, cum tota Eccleſia non- 
dum ſit recepta ubi regnant, ſemper aliqui militent in terra, pro quorum conſervatione ac 
complemento, eos Deum precari, ut ejus regnt ancrementum ſemper petunt, non dubitamus. 
Summe controyerſiarum traftatu ſecundo. quzſt. 48. | 

XLVII. Necalia mens eſt Petri Jolinar. Beats ſpiritus, inquit, etſs non videant 
que his fiunt, nec norint ſingulos, [ciunt tamen Eccleſiam prims ab adverſarits, & es propoſita 
eſſe perpetua certamina, Cumque ex glorificatone auita potins ſit quam imminuta eorun 
charitas, conſent aneum eſt eos de Eccleſia militante eſſe ſollicitos. In Theſauro Theſivg. 
Scdanenſivum Tom, 1, Thefibus de SanRtis part. 3. th. 3. 

XLIX. Quic- 


mm 
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XLIX. Quicquid vero de co fit, communi contenſu negant Theologi Reformati to | 


Santos eſſe & reQe dici Interceſſores & Adyocatos noſtros. Quoniam interceſſyris 
noſtri apud D-um titulum {olus ille meretur, qui poreſt omnium & ſingulorum pre. bf 
ces ſimul & omni tempore audire atque percipere, 1dque habet muneris, ut illas Deg F< 
offerat & commendet. Quod uni Domino noſtro Jetu © hriſto convenire- fentiunt + | 
Nec quiſquam dixerit fideles hic degentes eſſe interceſſores & advocatos doftros , 7 dc 
proptcrea quod alii pro aliis, ex charitate mutua, orare cebeamns. f 
L. Nolunt quoque bona quz nobis obtingunt Sanctorum merttis tribut, &'per eo. - 
rum merita quicquam a Deo poſtulari: quia Santi, qui totum quod erant gratie di. Ei 
vinz debebant, nec ſibi, nec aliis quicquam proprie loquendo, mereri petuerunt. Ne. jp ; 
que tamen propterca negant, vi communionis Sanctorum ficri, ut bona & pia opcra, 6's os 
que a ſingulis Eccleſiz membris per Dei gratiam fiunt, benediftionem & fayorem gi -z fwt 
Dei, in totum corpus quodamimodo provocent, atque alliciant : mo quandoque De. py 
um, hominum piorum & juſtorum intuitu,impiis ipſis, quibus immixti ſunt, parcere,& 4 * 
tempus-ac media peenitentiam agendi concedere: quemadmodum Dominus Abrahams P 
profeſſus eft' ſe parciturumfuifſe &odome ipft & Ghomorrhe, {1 in ea vel decem homi- gf s 
nes; juſti reperti fuiſſent, 4 
'Ll. Porro'ex iis quz haftenus theſibus hiſce & ſuperioribus expoſita fuerunt, ma. 4 
nifeſtum eſt nullam hic eſſe controverſiam, An Beati tum homines, tum Angeli, aliquo * PL 
cultyu & honore digni fint; & a nobis afticiendi : id enim ultro fatentur & docent Scho- +. & | 
lz Reformatz Dottores z nec contrarium, niſi per calumniam ipſis impurari poteſt. g (9am 200 
LI. Preterea inde patet Scholz Romanz DoQtores cum Reformatis agnoſcere, doin Deiverdo vu 
cultum- qui Santis hominibus & Angelis debetur, non tub eodem genere univoco cum ep.u\etersſeo Nt | 
divino cultu contineri; ac proinde non efle eju{dem cum illo ſpeciei : nec cultum itum | 
Religioſum eſſe, proprie & ſtrie loquendo: ſed folum latiori quadam &' minus pro- 1qidem quid Mi 
pria ſignificatione : juxta quam cultum qui SanRis debetur religioſum dici poſſe ex- let cyltum,qui SM 
preſſe admittunt inter Reformatos inſignes Theologi, | E 0 4aetivbtatun 008 
L1II. Ilud quoque a nobis oſtenſum, DoCores Scholz Romane fateri, diſtintio- Joon tempor 000d 
nem cultus Religioſi in Latriam & Duliam efle Scholz inventum : nec vocumiſtarum of if zdrentum &f 
diſcrimen,” prout in Schola Romana uſurpantur, in Scriptura exaQte ſervari':' Duliam p ceren Link 
enim {zpius ad cultum Deo proprium reſtringi, Latriam vero aliquando ad ſervitium ac dent, 
humanum extendi. Viciſhm autem Scholz Reformata Dofores non multum repugna- - Bavgels exaenh 
re, quin diſtinRionis cauſa, Latria divino cultui, Dulia vero- obſervantiz illi, qua 1s eter in0 
creatur# coli poſſunt & debent, accommodetur. x, populo net 


LIV. Tota ergo difficultas & queſtio huc redit, Qua in re conſiſtat hofior quii crea- 1s, & freqents fi 
turis Sanctis & Beatis,ac preſertim Beatiſſime Virgini AZarie legitime exhibere poteſt? x Devs ills nternunt 
An ſcilicet, zdes ſacrz non {olum poſlint de nomine Sanftorum & Angelorum voca- 
ri diſtinctionis cauſa ;' ſed etiam eo fine condi, ut in 1is Angeli, & homines Santi in 
ccelum jam recepti publice invocentur, & variis ritibus colantur ; coram iis tahquam 
nos intuentibus, - genua fletendo, & corpus inclinando, thus 1is adolendo, cereos ac- 
cendendo, & donaria varia offerendo? An per cos jurare liceat, & vota illis conci- 
pere relative ad Deum, id eft, quatenus Dei veritas in iis elucet, & in iis Deus pet 
Sloriam habitat ? Ac denique, An illos rogare poſſimus ut pro nobis orent, rieque hoc 
ſ1mpliciter, ſed ad illos dirigere preces, alio quidem ſenſu, verum iifdem verbis & for- 
mulis conceptas, quibus ſunt illz quas ad Deum concipimus ? Quod affirmant Scholz 
Romanz, Doctores, & Eccleſia Romana praxi ſua confirmat , -negant vero communi 
conſenſu Proteſtantes. - Th | 

LV. Preterea illud in controverſia eſt, An Sanfos in Chriſto defunttos 'celebrare 
liceat ut generis humani cuſtodes & patronos, quibus rerum noſtrarum regimen a Deo 
commiſſum fit : Et illos habere ut tales apud Deum Mediatores atque Interceſfores, 
qui omni tempore omnium hominum preces five corde five ore conceptas audire atque 
percipere, Deoque offerre:& commendare poſlint, ac ſuis ſuffragiis ac meritis adjuyare? 
Prxſertim vero, An Beata Virgo agnoſcenda fit atque przdicanda'ut Regina cli, & 
mundi totius, ac creaturarum omnium Domina : ut ilſa per quam mundus falvatus eſt, 8 
que ſola omnes + hzreſes interemit & an Mater miſericordiz, Mater & fons gratia, 
vita & ſpes noſtra ſ{alutari debeat : quz omnia probat praxis'Eccleſiz Romanze, Im- 
probant vero & damnant Proteſtantes. | HS LA | 

LVI. Quibus quoque ſcandalum movent Elogia alia plurima, que in Beatam Vir- 
ginem & Santos coaceryantur,/a privatis quibuldamDoRoribus; ſed Eccleſia Romana 
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De Angelorum Cultu, Gt. 


non improbante neque prohibente : Ut quod Mariz Virgini titulus Dee tribuitur,quod 
Sanfti Tutelaria Numina nuncupantur, ut in inſcriptione illa quam ante paucos annos 
memini me legere in Eccleſia apud Trecenſes Beato Petro dicata, Petrus, Helena, 1a* 
ſtidia, Tutelaria Trecenſium Numina, Et quod Virgini Marie tribuitur imperium & 
dominium in Filium ipſum, & poteſtas omnia gratie & nature dona ſub Deo diſpen- 
{andi, &quibus vult communicandi. Quod illuminatrix cordium & rerum cauſa ap- 
pellatur ; imo dicitur mundum fundaſle & feciſſe, & qua in eo ſunt omnia conſeryate 
& gubernare. Et plura cjuſmodi, quez brevitatis cauſa in preſens omittimus. 

LVII. Porro, beatos ſpiritus, ſive Hominum five Angelorum, non eſſe colendos co 
cultu, qui ipſis in Eccleſia Romana exhibetur, dum ſcilicet zdes ſacrz & altaria in 
corum honorem- conſtruuntur atque dedicantur, cerei illis accenduntur, incenſum 
adoletur, & coram ipſis tanquam intuentibus genua fle&untur ; dum vota eis nun- 
cupantur, & varie fiunt illis oblationes , ac juramenta per eorum nomcn conci- 
piuntur; dum. denique precibus folennibus ad corum auxilium & opem confugi- 
zur, & hymni illis publice canuntur in gratiarum a&ionem pro beneficiis a Deo 
acceptis, -& ſiqua ſunt iſtiuſmodi. Nec Angelos (inquam) beatos, nec San&os in 
Chriſto defunttos eo modo colendos eſſe, inde probant primum Proteſtantes, quod 
talis cultus non debuit ab hominibus fine Dei verbo excogitari, Alioquiline fide 
exhibebitur.; cam abſque Dei verbo nemo certus eſſe poſſet illum Deo gratum & 
acceptum'efſe, Adeoque fi conſtet cjuſmodi cultum nullo Dei przcepto & revelati- 
one niti, inter $9:a29Jpnoxcias ab Apoſtolo damnatas meritd rejici poteſt. Jam verd to- 
tum iſtum cultum in Dei verbo nullum fundamentum habere, ex co patet quod in uni- 
verſa Scriptura, ſeu Veteris ſeu Novi Teſtamenti, nullum ejus exſtat preceptum aut ex- 
emplum. 


LV. Et quidem quod ad Vetus Teſtamentum attinet, fatentur ipſi DoRores' 


Eccleſia Romanz cultum, qui Sans defunQis, apud ipſos exhiberi ſolet, in Eccleſia 


Veteris Teſtamenti uſitatum non fuifſe. Cujus rei hanc rationem afferunt, quod ani- 


me San&orum tum temporis nondum fruebantur illa celeſti gloria & beatitudine, 
ad quam poſt Chrifti adventum eveAtz ſunt; ſed in quodam veluti carcere deti- 
nebantur, quem carcerem Limbam Patrum vocant. At faltem nulla ratio eft cur 
cultus quem Angelis exhibent, {t quidem legitimus fit, ſub Veteri Teftamento non 
debuerit Angelis exhiberi. Imoſt unquam colendi ſunt Angeli, tum maxime co- 
li debuerunt, cum in populo veteri gubernando Angelorum miniſterio Deus ple« 
runque fit uſus, & frequentes fuerint in Eccleſia Judaica illorum apparitiones ; 
quia ſcilicet. Deus illis internuntiis apud fideles ſxpius utebatur. Cum in Eccle- 


' fra Novi Teſtamenti locutus fit nobis Deus per Filium, cui & non Angelis mun- 


dum hunc futurum ſubjecit, ut docet Apoſtolus Heb. 2. 3. Et tamen neque ex 
Scriptura ſacra, nec etiam ex ullis hiſtoris & gentis Judaice monumentis often- 
di poteſt vel minimam cultns publici partem Angelis impenſam fuiſſe: Exempli 
cauſa, in honorem eorum ullum fſacellum vel oratorium fuifſe conſecratum, ulla- 
ve feſta celebrata, & vel unicum cereum, aut thuris granum illis oblatum & accen- 


' ſum fuiſſe; ant in publicis fidelium cctibus ullas fuifſe ad ipſos preces conceptas, & 


hymnos decantatos, vel ullam denique adorationis ſpeciem exhibitam. Quin con. 
trarium plane apud omnes indubie conſtat. Cum tamen nihil prohiberet, imd ma- 
xim8 conyeniret, Angelos tali cultu apud Judzos proſequi, fi quidem iſtud apud nos 


liceret. 


LIX. Sub Novo verd Teſtamento Chriſtus & Apoſtoli hac in parte nihil omnino 
immutarunt ; nec ullum noyum cultum inſtituerunt, quo deinceps Angeli & Ju- 
ſtorum ſpiritus ad videndam Dei faciem admiſh colerentur. Etenim hujus rei nul- 
lum przceptum, aut exemplum, vel etiam minimum indicium apparet in tota No- 


vi Teſtamenti ſcriptura : in qua nullibi monemur Angelos aut Sandos defunos 


invocare, ad corum opem confugere, hymnos illis publice canere, coſque thure, in- 
cenſo, altaribus & xdibus facris, aut quibuſlibet aliis externis adorationis a&ibus 
honorare. 

LX. Neque ſolum altum eſt de rebus. iſtis filentium in ſcriptis Novi Teſtamenti, 
ſed nec ex Eccleſiaftica trium primorura ſeculorum traditione fimile quid ex- 
ſculpi poteſt. Non pauci fuerunt illuftres per iſtud tempus apud Chriftianos Scri- 
ptores, quorum monumenta ſuperſunt , & qui in manibus hominum verſantur : 
quales apud Latinos Tertullianus, Cyprianus Þ Latantius, & Arnobius ; 
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& apud Graecos Juſtinus, Athenagoras, Jrenzus, Clemens Alexandrinus, Origen es, 
& alii complures; apud -quos nullibi legitur, . culrum aliquem hodierno in Eccleſia 
Romana ſimilem, Angelis & SanQtis mortuis, vel exhibitum olim, vel jam ex- 
hibendum efſe ; contrarium verd multis & manifeſtis admodum. indiciis colli- 
g1tur., | | | 
L.X[. Primb enim, quiſecundo & tertio poſt Chriſtum. ſeculo vixerunt Scriptores 
Eccleſiaſtici, in ca plerique fucrunt ſententia, omnium fdelium, etiam ſanRiſhmo- 
rum, animas certis extra ccelum locis, ad {upremam judicii diem contineri, neque 
ante receptum ex -reſurreCtione- corpus in patriam illam ceeleſtem admitti. Eo- 
rum quidem nonnulli, ex fingulari quadam prerogativa, ſpecialem locum Martyri- 
bus aſſignant, Paradiſum {cilicet ut yocant. Sed eo nomine minime defignant cco&- 
lum iplum ſummum, in quo Martyres Dominum videant facie ad faciem : verum 
regionem quandam ſubcceleſtem , ſinu quidem Abrahz, in quo reliquorum pio-. 
rum animz requieſcunt, Iztiorem & amceniorem, non tamen cceleſtis gloriz 
capacem : ut adverſus Cardinales Bellarminum atque Perronium, fus& demonſtrat 
inclytz memoriz Joannes Dallzxus*. Unde patet primis illis Chriſtianiſmi ſe- 
culis, nondum ' ut traditionem Apoſtolicam receptum ,#uifle, dogma de illo San- 
Qorum caltu- & invocatione, que in Eccleſia Romana jam obtinet. Etenim cul- 
tus ille nititur hypotheſi de Sanftorum gloria & beatitudine ſumma 3 ad quam 
cum non admitterentur, juxta Scholam Romanam, Santorum animz .ante Chriſti 
adventum, ideo fatentur illos nondum fuifſe folenniter. cultos & invocatos. * De 
Penis & Satisfaitionibus, lib. 5. cap.3,445, & 6. & De Objetto Cultus Religioſh, lib.3. 
Cap.22, | 
LXII. Deinde ex vetuſtiſſimis quz ſuperſunt Liturgiis conſtat, veteres illos Chri- 
+ Ktianos obtulifle Deo preces & 1upplicationes pro omnibus omnino mortuis, etiam 
pro SanRiſſimis, pro Martyribus, pro Apoſtolis, adeoque pro ipſa Deipara Vir- 
Sine. Proquibus a Deo petunt in Liturgiis illis ut eos requieſcere faciat in re- 
Stone viventium, & largiatur iis promiſſhionum ſuarum bona, & preſtet requi- 
em bonamque memoriam : non vero. fimpliciter, ut fruſtra contendit Bellarminus, 
pro iis gratiarum aCtiones  offerunt. Jamverd ex quo publice receptus eſt Religi- 
olus Santorum cultus & invocatio, tanquam oxaculum illud Avuguſtini habitum 
eſt, Injuriam facere Martyri qui orat pro Martyre. Nec unquam aliquis in ant: 
mum inducet ut utatur ſolenni illa ihvocatione, quam SanQtis cum Chriſto regnan- 
tibus deberi docet Eccleſia Romana, apud eos quos opus ſit precibus noſtris Deo com- 
mendari. | | 
LXIIL. Prxterea, cim Gentium ſapientes unum tantim ſummum Deum agnoſcere 
ſe profiterentur, alios verd quos Deos vocabant unici illius ſummi numinis efſe mini- 
ſtros, & ſecundo ſolum poſt eum loco coli ; ac Chriſtianis objicerent, -quod ſupremi 
illius Dei cultu contenti, negligerent inferiores ſub illo Poteſtates, quibus tamen ſua 
quoque veneratio debetur. Veteres illi Chriſtiani bona fide agnoverunt ſe revera 
tantum unum ſummum Deum colere, idque tanquam legitimum & re&um defende- 
runt; nec vel minimam cultus religioſi partem ipſis bonis & ſanQtis Dei Miniſtris de- 
bitam eſſe conceſſerunt, aut cultum religioſumin ſummum & ſubalternum, vel abfolu- 
tum atque relativum diſtinxerunt. Quod tamen ab ipſis poſtulabat candor, charitas, 
atque prudentia ; fi de Sanctorum & Angelorum cultu idem cum hodierna Eccleſia Ro- 
mana ſen{iſſent. SO | 
LXIV. Nam ad iftam Ethnicorum criminationem fic cum Arnobio reſpondent : 
Ad cultum Divinitatis obeundum ſatis eff nobis Ders primus, Pater rerum ac Dominus, 
Conſtitutor, Moderatorque cunitorum. In hoc omne quod colendum eſt colimiws, quod ado- 
rare convenit adoramu ; quod obſequiunm venerationis expoſcit, venerationibus, prome- 
remur. Cum enim Divinitatts ipſins teneamn caput, a quo iþſa Divinitas Divinorum 
omnium, quecungue ſunt, ducitur, ſupervacuum putamiu perſonas ire per ſingu'as, cum & 
ipſe qui ſint, & que habeant nomina neſciamus, & cujus ſint preterea numeri, neque li- 
quidum, neqce comprehenſum, neque exploratum habere poſſimus. Quod poſtea illuſtrat 
illa ipſa abaulis Principum allata fimilitudine, quam eadem hac in re Ethnici uſur- 
pabant : Arque, inbuit, ut in terreſtribus regnis neceſſitate nulla compellimur, rega: 
libus in familits conſtitutos nominatim cum principibus adorare , ſed in regum ipſoruns 
cultu quicquid illis annexum eſt, tacita vi ſe ſentit honorificentta comprehendi ; non alia 
ratione quicunque hi Dii ſunt, quos eſſe nobu proponitts, ſt ſunt progemes regia, & prince- 
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palt oriuntur e capite, etiamſi nullos acciptant 4 nobis nominatim cultus, intelligunt ſe tamen 
honorari commnniter cum ſuo Rege, atque un illius venerationibus continers. - Arnob. con- 
tra gentes, [1Þb. 3. 1nit. | 

 LXV. Quibus congruunt quz docet Origenes fimile. tratans argumentum, Nam 
Celſo contendenti nunquam quidem a Dei cultu deficiendum efſe & animam in illum 
intentam efle debere in omni opere & cogitatione , yerum id non obſtare quominus 
placandz propitiandeque (int variz poteſtares ſub Deo conſtitute, idque ad ſummi 
numinis honorem redundare, Reſpondet inſignis ille veteris Eccleſizx DoQor, * 44 


hoc ut Angel Dei nobys proputs ſint, & pro nobus omnia faciant, ſufficit & noſfter primo 


in Deum affeitus, noſtraque diſpoſitio, quantum quidem humana natura valet, imitans 
ipſorum Angelorum Deum imuartium judicinm,  ſernndo Filii Dei verbique pro noſtra 
wvirils apprehenſio. Item, ©* YViuus nobrs eſt placandus Dew nniverſorum Dominus, & 
hunc ut propitium habeammrs, orandum- eſt;, qui pictate & omni virtute propitiatur. Sin 
& poſt hunc ſupra omnes Veum aliquos altos propitios welit, copitet quod ſicut moto Cor- 
pore umbra quoque ipſius moverur ;, ita cum alsquis ſummum Deum habet propitium , ſer 
quitur ut propitios babeat emnes ejus amicos,. Angelos,, animas, ſpiritus, ſentiunt enim 
qui ſint favore Dez digni, quibis non pſt ſolum bene volunt  verum etiam cum iis, qui 
Deum colere volunt , operam jungunt, ,eumque placant , & una nebiſcum: precantur & 
poſtulant ; ita ut andeamn dicere hominibus, qui oum firmo animi propoſi.o meliora eli- 
gunt, ac ſequuxtur, quoties 14 Deum precantur, 4nnumerabiles poteſtates ſatras una cum 
15 non Vocatas precars, fragils ac mortals noſtro geners ſe una Jed iyrabeines , 4c-mt- fic 
dicam concertantes, & nobis in hoc agone collaborantes. * Contra Celfum lib. 5. **Con- 
tra eundem Celſum lib. 8. | = FS 3 

LXVI.. Ubi valde notandum eſt quod dicit Orrgenes, innumerabiles poteſtates ſa- 
cras , quo nomine Angelos & Spiritus Beatos delignat, una cum iis Deum cole- 
re volunt, precari quidem ,, ied &#aiT#s, non vocatas.' \ Nec enim {glum in genere 
docet unum Deum efſe adorandum, & religiox celendum indiviſibiliter & in- 
ſeparabiliter, ſed etiam preces noſtras ad eum {olumidirigendas effe, [nec ulla preca- 
tionis & invocationis ſpecie erga Beatos Angelos, aut alias quaſcunque creaturag 
utendum. Apage, inquit, hoc Celſs concilium jubentss orari demonas (id eſt, Spiritus 
qui ſurmo Deo minifſtrant, ex Platonicorum .more atque loquendi uſu) qui ne 
tantillum quidem audiendus eſt. Soli enim Deo Optimo Maxime preces of erende ſunt ; 
Et wero wunigenito Des verbo, primogenito creature totins offerende, qui ut Pontifex 
rogandus eſt, ut noſtram, que ad eum pervenit , orationem perferat ad Deum ſuum 
& Deum noſtrum, Patrem ſuum & Patrem noſtrum, Eodgm contra Celſum lib. 8, 
Ejuidem vero operis libro quinto, Omnem, inquit, precationem, atque ortationem, 
omnem obſecrationem , & gratiarum aitionem Deo ſummo rerum omnium Domino, per 
viuvum verbum, Deumque,- Pontificem qus ſupra omnes Angeles eſt, emittere, ſeu deferre 
decet. Ipſum autem etiam verbum orabimus, & interpellabimus, & gratias et agemus, 
preceſque gtiam offeremus, ſi modo intelligere poſſimus propriam & Catachreſtice diftam 
precands rationem. ' Angelos enima nobss, qui eorum ſcientiam, ſive notitiam, rem ſci- 
licet, ſupra bomines Fas © ps minime Accepimus, invocari, a ratione alienum eſt, Et ut 
demus, eorum notitiam, que mirabilis © arcana eſt, comprehendi, hac pſa notitia eorum 
naturam, CC quibus, vel ad que ſinguli prefetts atque ordinati ſint demonſtrans, prohs- 
bebit ne audeamus ullum alium precari, quam Deminum qui eſt ſupra omnia, quique a- 
bunde ad omnia ſufficit, per ſervatorem noſtrum Dei filium. 

LXVII. Hie etiam obſeryandum eſt Origencm , ut multo3 alios illius #yi Schol# 
Chriſtianz:DoRores, exiſtimaſſe Solem, Lunam, & reliqua Sydera efle animantia 
quzdam rationalia, & virtute prezdita, & cognitionis Iumine yluſtrata a ſapientia 
illa quz eſt ſplendor #terni luminis : nec eum ullo modo repugnare Celſo illos pre- 
dicanti, tanquam illuſtriſimos rerum ſuperiorum precones, ac yere ce&leſtes An- 
gelos, ipſique plane perſuaſum fuiſſe, quod Sol, - Luna, & Stellz preces Deo offer- 
rent rerum omnium Domino per unigenitum ejus. Proinde (1 -aliquo religionis 
cultu, ex Originis mente, digni fint Angeli Dei, eo quoque par eſt dignum 
exiſtimari Solem, Lunam, & Aſtra. Et, tamen querente Celſo quod Judzi So- 
lem, Lunam, & Planetas non colant, non folum in genere negat ſas eſſe creaturas 
illas ozGew &z Tporxwrely colere atque adorare; ſed ctiam afſerit illicitum eſſe illis 
ſupplicare z; & hymnos canere. Fudicamm, inquit, nor decere eos precari qus 
ipſs precantur., Quin addit ſolem & fſydera ipſa ita yelle, noſque ad Deum, quens 
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ipſa precantur , remittere porius quam ad ſeipſa aejicere ac demittere, wel cam gtam ha- 
bemus precands poteſtatem 4 Deo arvidere, & aliquam jus pariem ettam ſubtipſts ſumere. 
Et poſtea fubjungit, Cum Domus abique robiſcum C prope nos adſit, abſurdum eſſe 
querere eum precart, qur non ad ounia uſque pertingit, Solem, & Lunam, vel aliam ali- 
quam Stellam. AC denique Cello {cribenti, Eo nos-magnum Deum magts colcre videriyſi & 
folt hymrios canamus. Retpondet 1e contrarium+ 4cite ; Hymnos enim, 1nquit , tn ſolum 
'Deum utriverſorim Dominnm aicimus, O* m unipenitum cus Deum verbum. Adverſus 
Cellum;lib.5. | Chr ASSN | , 

'LXVIII. Neque eſt quod quisdicat cum Cardinali Perronio, quum negat Origines 
Angelos precandos & invocandosefle, illum agere de Oratione. quum ablolutam vo- 
cant, non vero de ca quz Relativa:dicitur, qua fola apud Angelos utendum efle. docet 
Schola Romana: .Erenim Celſ#: 1ple , adverſus quem agit. Or:9:nes , non exiſtima- 


bat Angelos, ſive ut loquitur cum Platone, demonas colendos effe cuku ſummo & 


abſoluto, {ed eo qui ad Deumſummum, cvjus-miniſtri cient; referretur. Adeoque 
contra Chriſtianos inyocandos illos efle contendebat, non abſoluta quadam precatione, 
quaſi primi & fummi eſſent bonorum-largitores, -ſcd relativa folum, ut eorum ſub Deo 
{\ummo itnpetratores & adminſtratores. Ac proinde cum Orzpznes neget illos invocan- 
dos elle; qua ratione Celſus, & alii {apientes Ethnicorum volebant, planum eſt, juxta 
Oirginem, nec abſoluta, neque-relativa invocatione licitum efle apud illos uti: Adde 
quod-Orzgines Uicens illos pro nobis precari & YANTES non vocatos, ſatis indicat-illos ne 
quidem rogandos efſe ut Deum pro nobis precentur : quod eſt precationem relativam 
illis-denegare, -non vero tantum abſolutam. | 

LXIX. ltaque Oripines pulſatus Celſ# objeftionibus, quaſi Chriſtiani ſummi Dei Mi- 
niſtros, & Angelicas poteſtates contemnerent, & nullo honore proſequerentur, non 
alium horiorem illis-exhibendum eſſe concedit, quam .eum qui. conſiſtit in laude & i- 
mitatione : Eos, inquit, predicamus beatss, C bene loquimur de illis, quibns 3 Deo com+ 
miſſe ſunt utilitates hominum, non tamen honorem Deo debitum his reddimus. Sepius jam 
citato libro adverfus Celſum Philoſophum otavo. Ac preterea loco quem ſupra 
deſcripſimus' ex libro quinto ejuſdem operis,: afirmat Angelos, quantum humana na- 
tura fert,- nobis'imitandos efle ; idque 1atis fore ut beati illi Spiritus bene nobis ve- 
lint, & pro nobis in omnibus fatagant : ſed nullibi, quod tamen ad ejus'{copum-ma- 
xime feciſſet, & calamniam Ethnicorum plenius adhuc retudiflet, memorat nos eorum 
orationes precibus ambire, aut quicquam eorum quz in Eccleſia Romana hodie uſita- 
ta ſunt, iri corum honotem fiert, PS, ; 

 LXX.' Proinde quum Qrzgines oftavo ilto adyertus Celſum libro, infinuat quandam 
S2paw&das, id eſt, honoris & obſeryantiz ſpeciem veris Dei Miniſtris, Gabriel: Michael, 
cxtcriſque Angelis & Archangelis deberi ; Ozpa74s iſta, juxta doarinam Origines, 
nullo modo conſtitui poteſt, in quadam corum adoratione, . & invocatione, que in ſo- 
lidum & indiviſibiliter unifurmmo Deo deberi contendit : {cd in illa beatitudinis, glo- 
riz & {andQitatis agnitione & celebratione, & ctiam oblequii-& amoris erga Deum 
pta-imitatione, quibus Santos Angelos colere non poſle fatetur, 

LXXI. Sed ut ad Sacram Scripturam redeamus, non falum in ca nullum preceptum 
aut exemplum.de Angelorum, five de Santorum mortuorum cultu reperitur, ſed ſx- 
piustpſa docet unum Deum adorandum, & illi foli ſerviendum efle : adeoque nec 
Angelis, nec SanRis ins Chriſto defunRis religiolum ullum cultum efſe deferendum. 
Reſpondent Scholz Romanz DoQores, {cripturam {olum prohibere ne creaturis de= 
feramus cultum illum ſummum atque abſolutum, quo aliquis colitur tanquam primum 
principium, atque ultimus finis, cuicultui Latriz nomen appropriaverunt, non vero 


- prohibitum eſſe Dei Miniftris & amicis, quales ſunt Angeli, & juſtorum Spiritus in 


Sloriam cceleſtem recepti, inferiorem illum religionis cultum quem ipſi Duliam appel- 
lant, exhibere, Th | | 
LXXII. Verum Scriptura ſacra, dum creaturas adorare & illis ſervire prohibet,non 
vctat ſimpliciter ne creaturas agnoſcamus ut primum principium atque ultimum finem, 
ea{que ſub hac ratione colamus.; ſed ne quovis pretextu exerceamds erga illas adoratio- 
religioſz aus, quales ſunt aliquem publice invocare, hymnos il}i canere, incenſum 
adolere, xdes ſacras & feitos dics dicare, per nomen ejus Jjurare, vota illi nuncupare; 
& que {ſunt (imilia, | 
LXXIII. Rem autem ita ſe habere inde maniſeſte' probatur, quod Ethnicorum fa- 
pientes arguuntur ab Apoſtolo, ut *ii qui -iorfa<vnozy %; jnarpdouy 75 x71069 wa 
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Tx*719%/)z, iſt eſt, qui creaturam cultu divino colucrunt, preter creatorem, ſive po- 
tius quam creatorem: quia fcilicet, Solem, Lunam, & Aſtra, Heroas, & Genios 
religiose colebant. Et ramen certum eſt, illos Ethnicorum ſapientes Solem, Heroas, 
& Genios non pro fummis Diis habuifle, {cd pro Miniftris fummi illin; Dei, quem vo- 
cabant Patrem hominumque Deumque, quemque etiam in divis illis inferiortbus ho- 
norari exiſtimabant, Rom. 1. 26. | | 
LXXIV. Sicrefert* Oroſiizs Paganos fateri ſolitos, non ſe plures Deos {equi, ſed ſul 
uno Deo Magno plures Miniſtros venerari, 'Sic etiam f vetus Recognitionum {criptor 
coldem Paganos dicentes introducit , V-#m efſe + nos dicimns Deum qui eft omniun 
Dominus. Sed & ;ſts Dit ſunt. Sicut enim unus eſt Cxiar, &+ habet ſub fe multos judi- 
ces, verbi gratia Prefettos, Conſuites, Tribunos, & cateras Poteſtates , ſimili arbitramnr 
modo, cum unimns fit omninm Deus, etiam iſtos ad ſimilitudinem earum, quas diximus Po- 


 reſtatum, or dingtos eſſe in hos mundo Deo, illi quidem majors ſubjetos, nos tamen &- 


que in hoc mundo ſtunt diſpenſantes. * Orol. hiſtor. l1b..6, init. F Clem, Rocogn. liÞ. 5. 
-LXXV. Unde eft quod Ce/ſus apud Orzgenem affirmat, Eum qui plures Deos wenera- 
txr, hoc ipſo in quantum unum aliquem Deo maximo ſubautum colit, rem gratam ſumma 
Deo facere : &-addit, Quod nemivem honore proſequi licet, miſt quem ille honorari vult + 
quapropter qui veneretur ejus ſubdiros non offendere ullum cujus omnes ſunt. 1deoque fic 
coli yult inferiores illas ſub ſummo Deo poteſtates, Ur Dems nullo paito unquam yelin- 
quatur, non nottu,' non interdin, non in privato, non in publico, non in copitationibus ul- 
tis, non itt operibus, ſed ſive cum bu, ſive ſme his ſemper intenta ſit ad Deum anima, Et 
poſtea, Sic, inquit, magnum Deum magis venerari videveris, ſi hos quoque hymnis he- 
mores & laudibus. * Quibus conſonum eſt quod docet ©* Fierocles, Deos ita agnoſcendes 
& colendos, nt ſunt ab authore ſuo & parente diſtintti , now antem eorum dignitatem 
fupra moduin eſſe atollendam \, denique cultum eſſe referendum ad eorum opificem unicum, 
quem. Deum Deorum tanquam [ſummum & optimum proprie nominare queas, * Orig. con- 
traf Cell. lib. 8. © Hierocl. in carm, Pythag. pag. 10. Dd, | 

LXXVI. Proinde cum jam difti Ethnicorum lapientes Solem, Lunam, & Cenivs 
inferiori duntaxat aliquo cultu coluerint, non tanqum Deos fummos, ſed ſolum tan- 
quam ſummi Dei miniſtros, totumque iſtum culrum ad honorem ipſius.ſummi Dei re- 
tuletint, ut ex allegatis teſtimoniis patetz & nihilominus ab apoſtolo dicantur creatu- 
re ndpevocr Latriam & culthm divinum exhibuiſſe creature , manifeſtum eſt eos non 
purgari a crimine Latriz Angelis & Santtis defunRis exhibitz, qui colunt illos pre- 
cibus & hymnis votis & juramentis per corum nomen conceptis, oblationibus variis, 
#dibus ſacris, & diebus feſtis'cornm honori dicatis, etiamſi proteſtentur {c omnia iſta 
SanRis & Angelis exhibere, non tanquam diis ſummis, {ed tanquam Dei Miniſtris & 
amicis, adeoque Diis folum per participationem z idque relative ad Deum ipſum 
{ummum, in cujus honorem tandem iſta cedant & referantur: 

LXXVIIP? Neque eſt quod dicat aliquis Ethnicos ab Apoſtolo accuſari Latriz crea- 
turis exhibitz, quoniam obtulerunt cis ſacrificia, quz omnium confeſſione ad Latriz 
cultum ſpeCtant. Nam Scriptura ſacra non folum Gentes damnat quod creaturis im- 
molarint, fed vel eonomine quod illas oſculo facxo coluerint. A quo crimine vir 
Sanus Job proteſtatur ſe fuiſſe immunem, Sz vids, inquit, ſolem quum fulgeret , & 
lunam incedentemclare : Et letatum eſt, ſive potius ſeduttum eſb. in abſconaito tor meum, 
& ofſculatus ſum manum meam ore meo. Job. 31. 26. 

' LXXVIIL. Adde quod, fi juxta Do&torum Schole Romanz hypotheſes, |licet cre- 
aturas etiam Latria, modo non abſoluta, ſed relativa colere, nulla ſolida ratio reddi 
poteſt, cur ipſis relative ſacrificare non liceat. Et fi bonum & pium eſt, Angelis & 
San&is cum Chriſto regnantibus vota nuncupare, & per cos jurarc, quatenus illis 
Deus per gloriam inhabitat, ' & divina veritas in iis elucet, ac ſunt Dii quidam per 
participationem, cur impium & prohibitum ſit, eo nomine & reſpeQu, ſacrificia 1if- 
dem offerre. Neque etiam priſci Eccleſiz do&ores ſola facrificia divino illi cultui, 
quem creaturis deferre nefas eſt, reſeryarunt ; ſed ut ſupra vidimus, preces quoque & 
hymnos, quos in ſolum Nebm univerſorum Dominum dici volunt. | 

EXXIX. Verum Scriptura ſacra non ſolum in genere dicit unumi Deum efle colen- 
dum, & Latriam non efſe creaturis exhibendam, ſed etiam in ſpecie vetat ne 9pnoxeiay 
ullam, id eſt, cultum ullum religioſum Angelis deferamus, $i autem non licet An- 
gelos religiose colere, multo minus licebit cultum illum erga Santos defuriftos ad- 
tibere ; cum Angeli naturz praſtantia homines ſuperent, nec ſint SanRis gratia & 
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ploria inferiores. Angelorum autcm 9pnoxeier , five cultum religioſum expreſſ> 
damnat Paxlus Apoſtolus. Newo, inquit, vos ſeducat volens in humilitate, C& religione 
Ypnone lee Angelorum, que non vidit ambulans,leu pedem mnferens in ea qua non vidit, friſtra 
inflatus ſenſu carns ſue. Ubi Apoſtolus {impliciter prohibet vpnoxeiey, id eſt cultumre. 
ligioſum Angelorum. Non poteſt autem ulla cum ratione negart ilios 9pnoxeve, id 
cſt, religioce colcre Angelos, qui des facras in honorem Angelorum conſtruunt, dies 
feſtos illis dicant, in locis religioſis ſolenniter eos invocant, & eorum patrocinium 
ac protettionem precibus ambiunt, ac quaſi coram prxſentibus atque intuentibus ge. 
nua fleunt, & in terram procumbunt. Adeoque tales, ſccundum Pauli mentem, aut 
ab illis ſeduQi ſunt, aut temere ſenſu carnis fuz inflat1. 

LXXX. Quod fiquis ejuſmodi cultus,, ex Apoſtoli ſententia Arigelis debitus fu- 
iſſet, > licitum exiſtimaviſſet feſta & oratoria Angelis conlecrare, & in publicis fide- 
livm cceetibus hymnos illis canere, eolque invocare, ac coram illis procumbere, non 
ſimpliciter damnaſſet Angelorum culturam, ſed fiquid immodicum in'Angelorum re. 
ligioſo cultu apud Colofſenſes ab Impoſtoribus fuifſet introduum , illud diſtine 
notaviſſet, & legitimum Angelorum cultum ab illegitimo quadam ratione ſecrevil- 
ſet : ut ſacerent proculdubio DoCtores Scholz Romane, f1qua. ſea jam exoriretur, 
quz ipſorum judicto, nimium quid Angelis in hoc generi tribueret. | 

LXXXI. Ad hoc varia reſpondent & comminiſcuntur DoRores Eccleſix Roma. 
nz ; ſed quorum vanitas ſtatim appareat rem abſque affequ & przejudicio penſanti 
& conſideranti. * Cardinalis Perronus per Religionem Angelorum intelligi non 
vult eam qua Angeli coluntur, ſed potius cam quz ab A4ngelis tradita eſt ; & eo 
nomine delignari conjicit religionem Judicam, ſeu ritus Moſaicos , quoniam a- 
liis in locis lex a Pawlo dicitur, © Ordinata per Angelos in manu Mediators. Ac pro- 
inde ex cjus mente ſcopus Apoſtoli eft , Coloſſenſes revocare a cultu Judaico , 
& Moſaicez legis ceremoniis. * Adverſus Regem Magne Britan. lib. 5. cap. 6, 
©« Gal. 3. YM 

LXXXII. Sed primum iſtud Perrozz; commentum plane novum eſt, & apud Chriſti- 
anos omnes ad cjus uſque tempora inauditum. Nec enim veteres tantum, ut Origines, 
Chryſoſtomus, Hilarins tub Ambroſii, Pelagins tub Hieronymi nomine , Theodoretes , 8 
T heopbylatus,& Oecumenins per Angelorum Religionem intelligunt eam cujus Angeli new Econ De 1 
objectum eſſent ; ſed ne quidem ullus interpretum EccleſizxRomanz, quo ſenſu Per- je, qud of pb 
rYonius, ante ipſum Pauls verba {umpſit. Neque etiam tanti Cardinalis authoritas do- mage, explicat Theox 
Riſſimis poſt eum in Eccleſia iſta viris commentum illud probare potuit. Sed ab iis i (ue wrgem0s expone 
diſerte tanquam inane rejettum eſt, ut inter alios a Peravzo Jeſuita Nobili Antiquario. taln#! nduceb at, 
Theol. dogm. Tom. 3. lib. 2. cap. 9. paragr. 16. (numin Perjza Pi 

LXXX1II. Et certe non ſolum in Scriptura ſacra nuſquam Tex Moſaica Angelorum a privituit te precor 
vpnoxeia Religio appellatur , ſed nec hujus nomenclaturz exemplum ullum repe- ltwls gl ity; ; 
riri poteſt apud authores quoſcunque five profanos, ſeu Eccleſiafticos. Neque fi uſi- v dh bc i þ 
tata eſſet ejuſmodi appellatio, iſti Pals -loco accommodari poſſet. Cum enim wpbenbpeſe, 
Paulus in precedentibus, Coloſſenſes claris & diſertis verbis, adverſus impoſtorum | 
Judaizantium fraudem abunde municrit, dicens Nemo vos judicct in cibo, aut in poty, 


. g -Þ * . ' Jil ture | | 
aut in parte diet fefti, aut Neomenia , aut Sabbatorum:, que ſunt umbra frturs- a, en. | 
[ "r 


rum , corpus antem Chriſti; quid attinebat rem eandem verbis illis obſcuris & "wt 
ambiguis repetere ? Adde quod iſtos Angelorum religionis introduores Parlus COTE lt cy 
p J\ 


affirmat ambulare in tis que non viderunt, id eſt, pedem inferre in ea quz non no- Mantis Ap 
runt, & de incognitis garrire : quod optime quidem quadrat in cultores Angelo. 
rum , qui. de Angelorum natura , ordinibus atque muneribus incomperta multa 
effutiunt: in addictos vero legi Moſaicz non convenit 3 cum diſciplina Moſaica 
in ſacris volyminibus accurate *explicata, & omnibus qui eam noſcere vellent expo- 
ſita eſſet. I | | 

LXXXIV. Itaque alio recurrunt Scholz Romanz Theologi, ut Eccleſiz ſux fidem 
& praxin adyerſus tam diſertam Apoſtoli legem tueantur. Eo vero redit plurium 
& Doctiorum ſolutio, Apoſtolum non damnare religiolum cultum & inyocationem 
Angelorum, vel SanQorum; ſed ſolum cultum & adorationem fallam , ſuperſti- 
tiolam & idololatricam. Qualem docuifſe dicunt Simonem Magnum, & Cerinthum, 
ac utriulque Diſcipulos. Sed iftud merum eſt corum figmentum , quod in Apo- 
ſtoli verbis atque dodrina fundamentum-nnallum habet. Nec enim Apoſtolus 
ullo pa&to docet aut innuit efſe quandam Angeloram 9pnox«iay , ſeu religionem' 
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piam atque licitam, ſe autem folum damnare illam quz immodica eſt & idololatrica, 
Sed ſimpliciter & in generc damnat religionem Angelorum.' Proinde quicunque fue- 
rint veterum Hzreticorum circa Angelorum naturam, officia, & cultum errores, id 
non obſtat quominus Pauli interditum violent etiam illi qui hodie religiolo cultu 
Angelos proſequuntur, & Ipnoxestay quamcunque Angelis & Santis exhibent ; quan- 
doquidem Apoſtolus vpnoxeizy Angelorum adfolute prohibet, non verdeam duntaxat 
quam Simon vel Cerinthus illis detulifſe dicuntur. Manifeſtum eſt autem illos Ange- 
los & Santos vpnoxevey qui cos colunt votis, precibus, hymnis, baſilicis, oratoriis, 
feſtis, donariis, & omnis generis oblationibus, ut in Eccleſia Romana fſolenne eſt : 
& conlequenter quod facit hac in parte Eccleſia Romana ab- Apoſtolo damnari, non 
minus quam-quod feciſſe traditur vel Simon vel Cerinthus, aut {i qui fuerint ſimiles 
heretici. | 4 | 
LXXXV. Regerunt Scholz Romanz DoRores quibuſcunque ritibus & aQibus-An- 
geli & SanQi apud ipſos colantur, cultum illum divinum non efſe; quoniam Angelos 
& Santos non ut-Deos, fed ut Dei Miniſtros, & noſtros upud '/Deum interceſſores cor 
lunt : 9pnoxeiar, autem ſeu Religionem efſe cultum Deo proprium, & qui alicui ut 
Deo exhibetur. Sed ex ipſo Apoſtoli textu ſatis colligi poteſt illos quos ibi arguir, 
& 3 quibus cavendum docet non habuifſe Angelos pro Diis, ſed pro ſummi'Dei hun« 
tiis & miniftris, noſtriſque apud Deum mediatoribus & deprecatoribus, quod arguit 
ipſum Angelorum nomen quod illis tribuebant 5 Angelus enim Nuntium ſignificat. 
Adde quod ſeduRores illi Chriſtianos ſe profitebantur, & colebant Angelos ſub 
humilitatis pretextu, quaſi indigni effent qui immediate ad Deum accederent, & 
propterea opus apud ipſum haberent Angelorum mediatione & interceſſione. Un- 
de fatis liquet apud ipſos Angelos colaiſſe cultu-quodam ſubalterno, infra illum quem 


{ummo Deo deberi putabant, Adeoque juxta Apoſtoli mentem, Angelis Ipnoxeiay 


deferre etiam eos qui colunt Angelos cultu quodam inferiori, nec Angelos pro Diis 


habent. - *: | BF 
LXXX VI. Quznam autem eſſet iſtorum Pſeudochriſtianorum, qui veteribus An- 
gelici diai ſunt, erga Angelos Religio, colligere poſſumus ex Synodo-Laodicena ; 


cvjus reperitur hic Canon codici Canonum Ecclefiz univerſz inſertos :- Quod non 


oportet Chriſtianos Eccleſiam Dei rvelinquere & abire, © Angelos nominare, & con- 
gregationes facere , quod eſt prohibitum. Quid verd ſit ex mente iſtius Concilii 
Angelos nominare, explicat Theodoretus in epiſtolam ad Coloſſenles ſcribens, & lo- 
cum .illum quem urgemus exponens 5 Yui legem, inquit, defendebant , eos etiam 
ad Angelos colendos inducebant , dicentes legem fuiſſe per eos datam ; maiiſit autem 
perdiu hoc witium in Phrygia + Piſidia, Proinde Synodus que convenit apud Laodiceam 
Phrygia, lege prohibuit ne precarentur Angelos, Et in hodiernum nſque diem 'oratoria 
Santi Michaelis apud illos illorumque finttimos wvidere eſt. Ills ergo humilita« 
te nimirtm dutti hoc fieri ſuadebant, dicentes univerſorum Deum nec cerni, nec at- 
tingi, nec comprehends poſſe, & oportere per Angelos divinam ſibi benevolentiam conci- 
liare. | 
LXXXVII. Igitur ex mente Patrum Synodi Laodicenz, & Theodoreti Canonem 
illius exponentis, Angelos nominare, & Angelos precari, ut per cos divinam benevo- 
lentiam nobis conciliemus, eſt cultum illicitum Angelis exhibere, & peccare contra 
preceptum Apoſtoli, damnantis Angelorum culturam &religionem. Et ad veterum 
hereticorum morem, non ad uſum Ecclefiz orthodoxz pertinet, oratoria Ange- 
lis, & ipſo Sandi Michaeli ſtruere: quod quam belle congruat cum hodierna pra- 
xi Eccleſiz Romane judicandum omnibus relinquo. Siquidem alla, ut fatetur & 
obſeryat Dionyſius Petavius Jeſuita z Angelorum preſidium & patrocinium precibus & 
wvotis ambit, eoſque mediateres ad Deum allegat 5, tum oratoria + baſilicas inillorum ho- 
nortm excitat, ac feſtos dies & hilares eorum dicat cultini, Theol. dogm.lib.2.cap.g. 
<AuM I 3. | | | 
I XXXVIII. Nam ita abſurdum eſt, ut non egeat refutatione, quod obſeryat Eſti- 
us*; nempe Theodoretum per oratoria Santo Michaeli dicata, non intelligere loca 
ab hzreticis conſecrata illicito ſuo Anglorum cultui ; fed que ante hereticorum 
idololatria polluta, tum temporis Epiſcoporum Catholicorum prudentia in orato- 
ria Santi Michaelis converſa erant. Nam inſanum oportet fingere Theodoretum, 
ut dicat quod' pertendit Eſtius, hereticos veteres ſolitos Angelos precari, id verd 
prohibuiſſe Synodum Laodicenam , & propterea loco ubi Angelos precabantur, 
Ors 
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Orthod oxorum prudenti concilio, fuiſſe in oratoria Santi Michaelis mutata, - Adde 
qudd de iſta locorum converſione & mutatione, deque preſumpta illa Epiſcoporum 
prudentia, ne hilum quidem apud Theodorctum innuitur. Legentibus vero etiam 
invitis {eſe obtrudit Theodoreti Scopus, qui eſt probare quod dixerat, hoc vitium 
corum qui Angelos invocabant perdiu in Phrygia & Piltdia manſifſſe, ex eo 
quod ad tempora uſque Theodoreti iplius, viſebantur apud Phrygas & finiti. 
mos eorum Pilidas , oratoria ab ipſis Michaeli dicata, Qualia oratoria in reli- 
quis orbis Chriſtiani partibus non reperiebantur, Commentar.. in Epiſt. ad Col. 
Cap. 2. + 
LAXXX [X. Ce#terum nec Angelos nec beatos juſtorum ſpiritus precandos & invocan- 
dos eſſe ex co conſtat, quod Scriptura facra orationem & invocationem. pro inſigni 
cultus divini parte habet, & eximio atque precipuo noſtrz religionis erga Deum offi- 
cio. Unde eſt quod templum Dei in Scriptura dicitur * Dom Orationz, & fidelium 
preces atque orationes ** ut rpc quoddam ſacrificium proponuntur, & eum folum 
docemur invocare, in quem fides noſtra recumbit. Juxta- illud Apoſteli, * ©xomedo 
5nvuocabunt in quem non crediderunt ? Ifa.g6.7. Matth.21.13. * Pfal. 141.2, Heb.13. 1x, 
Rom. 10.1 4- | 2] 

XC. Reſpondent DoQorcs Eccleſiz Romanz, Orationem illam quam Scriptura pro- 
ponit, ut partem cultus qui Deo proprius eſt, eſſe orationem abſolutam, qua rogatur 
aliquis, WA bonorum author atque largitor ; non autem relativam, qua. rogamys 
aliquem ut | 
Angelos & SanQos invocare non ut ipſos bonorum authores, ſed folum ut eorundem 
bonorum impetratores, & noſtros apud Deum intercefſores; adeoque ſe non aliud ab 
Angelis & Santis petere, quam ut Deum pro nobis orent, quemadmodum abſque ulla 
in Deum injuria, rogamus ipſos fideles nobiſcum in terra viventes, ut nos apud Deum 
precibus ſuis juyent. | NpP 

XCI. Sed Eccleſia Romana, dum Angelos & Santos invocat, non ſimpliciter dicit 
illis, Orate pro obs; nec ſ{oliim ab cis petit, ut apud Deum pro nobis intercedant, ſed 
pluribus apud eos orationibus utitur,cjuldem omnino forme cum iis quasad Deum con- 
cipere {olemus : idque non tantum in privata fidelium devotione, ſed in publico & ſo- 
lenni cultu; in quo Beatz Virgini dicitur, T# 205 ab hoſte protege, Et hora mortss ſuſes- 
pe; Vitam preſta puram, Iter para tutum; Nos culpts ſolutos, Mites fac & caſtos. Et 
Joanni Baptiſtz, Nos mſerando reſpice, Culpaſque noſtras ablue. Joanni autem Apoſto- 


lo, T olle peſtem, aufer ulcm, & foveto languidos:;, Pelle morbum, cede hoſtem, & remove + 
ſcandalum. Quibus {imilia multa aliis quoque San&tis dici ſolent, ut in priori harum - 


Thefiumparte a nobis fuse oſtenſum eſt. 

XCII. Regerunt quum Santos eo modo precantur, mentem ſuam non eſſe ut 
Santi ea bona prefent & largiantur ipſi, propria quadam poteſtate; ſed folum 
utilla meritis & precibus ſuisa Deo obtineant. Adeoque licet verbaaliud ſonent, 
ſe tamen aliud non intelligere, quam ut Sandi interceſſione ſua quz petunt a Deo 
impetrent. Sed certenihil eos cogitut aliter ſentiant, & aliter loquantur. Sinon 
aliud rogant Sanftos quam ut Deum pro ipſis orent, cur utuntur apud ipſos ver- 


bis orationis ablolutz; nec contenti ſunt Santis ingeminare illud ſolenne, Ora pro © 


nobs ? 

XCIH. Certe SanRos hic nobilcum viventes omnium confeſſione rogare licet, ut 
Deum pro nobis orent : nec tamen ferretur qui viro ſan&o in terris verſanti diceret, 
ut Mariz Virgini dici folet, Noſtra tolle incommoda, Dona confer celeſtia : Nos culpss 
ſolutos, Mites fac & caſtos. Aut ut dicitur S. Benedito, Anguſtum per iter ſcandere 
largiens Dona regna perennia. Sive ut habet hymnus ad S, Nicolaum, Avfer mortis di- 
ſpendia, Confer vite ſubſidia : Ut poſt carnis exilia, Tecum ſimus ingloria. Quod liquis 
Apoſtolus ipſos ea ratione fuiſſet allocutus, orationem ejuſmodi ut impiam compelcu- 
iſſent, & juſſifſent ita noh a ſe ſed a Domino peti. An ergo putabimus jam ipſis gra* 
an elle poſſe, quod olitn dum in terris viverent, ut impium 6&ſacrilegum ayerſati fu- 
1ent * | 

XCIV. Adde quod in uſu Eccleſix Romare non pauce preces ad Santos directz 
reperiuntur, in quibus ab ipſis non ſo[um poſtulantur bona gratiz & gloriz, ſed 
etiam rogantur ut ea nobis preſtent tradita ſibs poteſtate, & juſſu ac precepto Juo. 
Quod plane aliud eſt quam cjuſmodi bona ſuis orationibus nobis a Deo impetrare, 
veluti quum Apoſtolus in communi dicitur, Qi calum verbs claudity , Seraſ- 


que 


eum pro nobis oret, & ea quibus egemus nobis a Deo impetret : le verd + 
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que ejus ſolvitis, Nos a peccatis omnibus, Sobvite juſſu quaſumas, Luorum pre» 
cepto ſubditur, Salus © languor omnium, Sanate agros moribus, Nos reddentes Virtu- 
tibres. Item, Nos @ reatu noxios, Solvi Fubete Daafowee, Er Ipeciatim ad Pe- 
trum Apoſtolum, Peccat: vincula reſotve tibi poteſtate tradita, Lua cunttis calum 
Verboclaudis, aperis. Ut ſupra.quoque fuſius a nobis probatum eſt, 

XCV. Ertiamſi vero Eccleſia Romana non aliud a SanCtis petere quam ut De- 
um pro nobis orent, iſtud ramen ut legitimum minime deſendi poſſet exemplo pre- 
cum illarum quas fideles a ſe invicem poſtulant ; ' dum ſcilicet , aliqua neceſſitate 


; Preſſ}, fratres ſuos rogant ut ip!os apud Deum orationum ſuarum auxilio juvare 


velint. Nam ex eo quod in Scriptura monemur & fratres noſtros precibus adju- 
vare, & mutuum ejuſinodi auxilium ab jpſis petere, non ſequitur aliquem in Europe 
degentem poſle abſque ſtultitia, aut etiam impietate, ore vel corde compellare virum 
Sanctum commorantem apud Sinas aut Americanos, eumque quaſi videntem & au- 
dientem rogare, ut apud Deum pro ipſo intercedat, Gr quz ſentit bi opus elle im- 
petret. » Quomodo ergo inde concludemus nos poſle pie & cum ratione, a Sanctis 
in Chriſto defunCtis poſtulare, ſeu voce, ſeu etiam folo cordis affetu, ut Deum 
pro nobis precentur ; cum illi jam in cceieſtem Paradiſum eveCti, tantum & nobis 
abſint, quantum ſummum a teria coelum ; nec ullum, 'donec fimili beatitudine fru- 
amur, ſuperſit nobis cum ipſ1is commercium ; & ratio mutuos conceptus communis 
candi? Iraque ex precibus quas a ſe mutuo poſtulant fideles in terra ſimul Militan- - 
tes, non mag1s ST Sanctos in ccelum jam receptos a nobisinvocari poſſe, quam 
olim ſequebatur, ſecundum doCctrinam Ecclefiz Romanz, animas patrum in Limbo 
detentas a fdelibus tum temporis viventibus fuiſſe invocandas. 

XCVI. Supponunt quidem Scholz Romanz Theologi Spiritus juſtorum in coe- 
lum admiflos non obſtante tanta Jocorum diſtantia , ea ſcire atque percipere quz 
1n terris geruntur ; & SanCtorum fingulos poſſe ſimul omnium hominum ipſos in- 
vocantium, non ſolum preces audire, & neceſ{itates videre, fed & intimas cogi- 
tariones & arcanos cordis aftectus intueri , & certo novifſe. Verum hoc abſ- 
que Det verbo, & certa'ratione ſupponi non debuit : iftudqz ex conjeCturis & ſul- 
piciombus noltris pronunciare, plane elt pedem inferre in ea que non vidimus. 

XCV1I. Neque noſtrum eſt contrarium probare ; quamvis multa in hanc rem ex 
Scriptura aﬀerri poſlent.» Nam ut ab implorandis SanCtorum defunCtorum precibus 
a:que ſuſtragiis abſtinere debeamus, ſufficit ut neſciamus an ipſi nos audiant ; nec 
videamus iſtud in Dei Verbo revelatum. Aftrmintibus vero rem ita ſe habere pro- 
bandum incumbirt quod dicunt ; & quam \Sanctorum animabus tribuunt rerum no 
icrarum notitiam, invicto argumento, aut claro aliquo Scripturz oraculo demon- 
ſfrare tenentur. Alioquin rfta ipſorum crga pias Sanftorum animas devotio pror- 
ſus nutabir, & abſque hide her. 

XCVIIL Quam autem infirma atque levia fint quz ad tantz rei fidem facien- 
dam ex Scriptura proferunt , excuticnti facile apparebit. Primum igitut SanCtos 
in ccelis cum Chriſto regnantes nofle quz in terris geruntur, ac proinde percipere 
preces omnium qui illos invocant, & eorum cogitationes ac corda intueri, ex eo pro- 
bant quod nonnulli viventes abſentia & furura ; adeoque cordis occulta non igno- 
rarunt, Ut, exempl cauſa, Heliſzm, qui dicebat ſervo ſuo Giezi, * Nomne Cor 
meum in praſenti erat, quando deſcendit homo de currn ſuo in occurſum tum? Et Sa- 
muel qui Saul inquiebat, Omnia que ſunt in corde tuo dicam tibi ; & de aſinis Patric 
tut quos perdidiſti. Ex þ tic Petrus abſens ſciebat Ananiam & Sapphiram traudafle de 
pretio agri. Et * Paulzs intuitus cor claudi mendici, cognovit eum tidem habere 
ut ſalvus fherer, Sed cujuſmodi et iſta conſequentia, Prophetz atque Apoſtoli oc- 
culta quzdam, quz ad munus ipſorum pertinebant, Deo revelante, noverunt : ergo' 
Beatorum anime, in gloriam cceleſtem receptz, norunt ea que in terris geruntur, 
ac omnium qui eos invocant neceſſitates vident, ac preces percipiunt, {ve ore, five 
ſolo corde & affetu conceptas ? Inde quidem ſequitur Deum poſſe quas libuerir 
hominum hic viventium neceſſitates, aCtiones, & cogitationes Beatis Spiritibus juſto- 
rum revelare; fed an iſtud faciat, vel non, inde concludi nullo modo poteſt. 
* 2 Reg.5. © 1 Sam. 9. f Aﬀ. 5. * Ab. 14. 

XCIX, Quod {1 quis dicat officium SanRtis defunCtis a Deo demandatum exigere 
ut rerum noſtrarum notitiam habeant, quia ſcilicet, Patroni & interceſlores no- 
{tri a.Deo conſtitutiſunt, ignotum probat per #que ignotum, Nec enim Dei ver- 
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bum ullibi docet SanGtos gloria ccelefti fruentes a Deo nobis datos efſe prafides & 
Mediatores, qui apud Deum pro nobis intercedant: imo contrarium ſatis evidenter 
cx Scriptura ſacra colligitur, Nec etiam dici poteſt ad beatitudinem Sanftorum 
pertinere, ut audiant ipfos invocantum preces, quia Nimirum hoc facit ad majorem 
corum glotiam. Nam 1 Sanctorum in Chriſto defunCtorum invocatio res ſuper- 
ſtirioſa arque illicita eſt, & ab hominibus tantum excogitata, ad gloriam Sanftorum 
nullo modo pertinet ut norint qui ipſos invocent : & prius probatum oportuit; Deo 

vratum & acceptum efle ut SanCti cum ipſo regnantes invocentur, quam ut cum 
aliqua probabilitatis ſpecie ſupponatur <juſmodi 1nvocationem ad gloriam eorum, 
raccre. | 

C. Pra'terea SanCtos in ccelo triumphantes non 1gnorare quz homines agunt, & 
que 175 accedunt in hoc mundo infer1ori ; imo ab 1s occultas non efſe hominum co- 
gitationes, inde probant Scholz Romanz# 'Theologt , quod ifta cognitionem Ange- 
lorum non effugiunt. Chriſtus enim ipſe teſtatur juſtos in coelis fore i-nſ3#aus jicut 
Angelos Dei; apud Matthzum capite vigelimo ſecundo. Ac proinde cum debeanr 
Angelis zquales efſe, non putandum eſt illos ab Angelis-notitia rerum noſtrarum ſu- 
perari. Jam vero coeleſtibus Angelis nota efſe quz in terris aguntur, adeoque ipſos 
cordium humanorum interiores motus atque afteCtus, ex eo ſequi exiſtimant, quod 
* dicuntur gaudere ſuper uno peccatore pwnitentiam agente, magis quan ſuper nonaginta 
novem juſtis. Si enim peccatorum pcenitentia ipſis perſpecta eſt, utique norunt 
quid in mundo agatur; non modo foris, ſed intus etiam in corde peccatoris, 1tt quo 
elt vera poenitentia & dolor de peccatis. * Luc. 15. 10, 

CI. Sed mirum noi eſt Angelos qui * ſunt ſpiritus Adminiſtratorii in mmiſterium 
miſſt propter eos qui hareditatem capient ſalutis, cum ex officio nobis adfint, & circa 
nos verſentur, ea ſcire quz ad nos attinent, & in primis peccatorum:poenitentiam, | 
& Cconverſionem, cui procurandz ex Dei mandato inſerviunt : ſed ut jam diximus, 
munus ſimile beatis juſtorum animabus a Deo demandatum efle, ex Dei verbo often- 
di non poteſt, Neque huc facit quod affirmat Chriſtus juſtos in coelo fore imeſy/ax. 
Hzc enim cum Angelis zqualitas ſeu fimilitudo extendi non debet ultra Chriſti ſeo- 
pum ; qui eſt docere juſtos poſt reſurrectionem vitam duCturos Angehcam, quate- 
nus hujus vitz necefſitatibus & infirmitatibus non amplius ſubjacebunt, & negue- 
uxorem ducent, neque nuptui dabuntur , ut legenti verba Ctfriſti apud Matthzum 
planum eſt. Adde, quod non ſequitur, fingulos Angelos fingulorum hominum co- 
gitationes nofle, & vora percipere, ex eo quod Chriſtus indefinite dicit Angelis gau- 
dium efle propter converſionem unius peccatoris. Sicut vere dicere poſſumus in Ec-. - 
cleſia Dei gaudium magnum efle, quum peccator unus ad Doum convertitur; 
Nec tamen inde ſequitur fingulis qui in Eccleſia ſunt, aliorum omnium cogitata, 


difta & faCta nota efle, * Heb. 1. 1. 
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PRIMI HOMINIS IMMORTALITATE. 


In quibus Expomtur Dottrina Scholz Romange, &3 
cum Proteſtantium Dottrina comparatur, 
THESIS. 


RI MU M hominem, antequam peccaret, non fuiſſe morti obnoxium, 
| Arapudomnes Jam ſumus omnes, ſed aliquo ſenſu immortalem, res 


eſt apud omnes DoQtores Eccleſizz Romanz confeſla, Nam communi 
conſenſu tyentur adverſus Pelagianos necefſitatem moriendi, que jam 
nobis incumbit, ex peccato ortum habuiſle ; nec fuiſſe locum habitu- 
ram, {i homo in primzva illa integritate permanliſſer. 

IL Verum ut quje fit hac de re eorum ſententia melius percipiatur, obſervant 
primum hominem an ſtatu integritatis aliquo ſenſu mortalem , & aliquo ſenſu im- 
mortalem fuiſle, Bifariam enim aliquis mortalis dici poteſt, ac totidem modis im- 
tmortalis. Uno modo mortalis eſt quem neceſle eſt mori. Altero modo mortalis di- 
citur qui mori, Et rurſum uno modo immortalis eſt qui non poteſt mori. 
Altero. modo quem non neceſle eſt mori. 

IT, Priori modo, ex eorum mente, Adam in primo ſtatu rion fuit mortalis, ſed 
tantum poſteriori. Siquidem eum mori neceſle nihil erat ; Nec & in originali juſti- 
tia perſeyeraſler, revera fuiſſet mortuus. Sed tamen contingere poterat ut more- 
retur, quemadmodum revera poſt lapſum illius contigit. Per peccatum autem & 
ipſe, & tota <jus poſteritas faCta eſt mortalis priori modo, quia neceſſitatem mori- 
endi incurrit. Similiter hotno in ſtatu innocentie priori modo non erat immortalis; 
nec enim erat talis qui ſimpliciter mori non poſſet, Verum immortalis erat poſte- 
r10ri modo, {iquidem poterat non mori, & tidelis manens in Dei obſequio mortem 
expertus non fuiſler. 

IV. Unde colligi poteſt diſcrimen inter immortalitatem primi hominis in ſtatu in- 
tegritatis, & illam quz competet juſtis poſt beatam reſurreftionem. Nam Sanfti 
poſt reſurretionem nullo modo mortales erunt : nec enim folum immunes erunt & 
neceſſitate moriendi, ſed prorſus mori non poterunt, & peccando mortem aut mor- 


_ talitatem incurrere, Er ita immortales erunt utroque modo, quia non ſolum pote- 


runt non mori, ſed mori non poterunt, & mors non poterit unquam ullam 1n cos 
habere poteſtatem. 

V. Hacin re tamen explicanda inter Dotores Eccleliz Romanz notari poteſt 
quzdam diverſitas. In hoc illi quidem conveniunt omnes Adamum in ſtatu integro 
potuiſſe non mori, & revera ni peccaſſet nunquam fuifle moriturum, Sed inter ſe 
diſputant, An Adam integer manens dici tantum debeat potuifle non mori ? Num 
vero etiam dici poſlit, illum 1n iſto ſtatu non potuiſſe mori ? 

VI, Nonnulli fant qui dicunt hominem, etiam ſtante ejus innocentia, mori ſem- 


per potuiſſe, & primi hominis immortalitatem in eo tantum conſiſtere quod non efſet 


neceſlitati moriendi ſubjeCtus, ficut jam per peccatum ſumus. Hominem enim quam- 
vis permanentem in integritate mori potuiſſe, fi ferro, igne, vet alio pnnguc 
modo vis ejus Corpor) allata fuifſet ab alio qui innocentiam primatn deferuiſſet ; 
quamvis nthil tale fuiſſet eventurum, eo quod Deus per fuam providentiam omne 

periculum avertiſſer, 
VII. Quin addunt primum hominem, & omnes ejus poſttros, naturs neceſſitate 
Eeew randent 
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tandem morituros fuiſſe, nimirum propter Elementorum pugnam, ex quibus com- 
poſitum elt corpus humanum, niſi Deus, as Fe illud accideret, eos tranſtuli{l{c 
ad ſtatum immortalitatis, talemque mortem, {1 accidifſer, non magis homini Guam 
beſtiis poenelem fururam fuiſſe, ſed utriſque naturalem. Unde ſcquitur hominem, 
quanquam perfiſtentem 1n integritate, ſemper habuiſſe moriendi poteſtatem ; nec 
de eo vere dici quo1 1n co ſtaru mort non poſſet : quamvis poſlet non mori, & non 
eſſet neceſſitati moriendi ſubjectus. Hanc ſententiam Eftius tribuit Scoto & quibul- 
dam aliis. In 11h, 2. ſentent. diſtinft. 19. num. 2. | | 

VIII. Ipſe vero ibidem & numero ſequenti teſtatur ſe, cum multis aliis, in di- 
verſa efſe ſententia, Nam omnino dicendum putat quod homo, ſtante prima 1nno- 
centia, non potuit mori, Nec enim {mpliciter futurum fuiſfe ut homo in obſequio 
Dei perſiſtens non moreretur, ſed etiam ordinem rerum a Deo ſemel inſtitutum ne- 
ceſſario iſtud exegiſſe, neque aliter potuiſſe heri. | 

IX. Ad cujus ret intell;gentiam monet hominem non effſe a Deo inſtitutum ut 
creaturam mere ſervilem, GE inſtituta. eſt brutorum natura, quz proinde natura- 
liter & morti ſunt obnoxia, Gr pro utilitate hominum occidi poſſunt: imo & alia 
aliis per mortem in uſum nutrimenti cedunt : ſed Deum fecifle hominem, perinde 
ut. angelos, natura ſua liberum, -& aliarum rerum Dominum, atque inſuper ipſius 
Dei, per gratiam & juſtiriam velut focium Gr amicum. Indeque fatis intelligi fic ho- 
minem inftitutum efle, ut ei nihil adverſum accideret, quamdiu in Dei amicitia/per- 
maneret: ſed futurum ut ſemper junQta efſent, ſeque invicem conſequerenturhzc 
duo : bonum elle & beatum eſſe: iremque innocentemeſſe & expertern eſſe miſeriz. 
Er hanc legem ita efſe perpetuam, fic juſtitia divina poſtulante, ut ea ſublataordo 
univerl1 deformaretur. 

X, Hac tamen intelligenda dicit juxta ordinem femel inſtitutum. Nam, nquit, 
fs de abſoluta Dei potentia loquamur, non dubium quin ita potyerit bumanam naturam, 
abſque ulla ejus injuria, tanquam totins creature Dominus inſt ituere, ut licet homo in 
anima conſervaret innocentiam , corports tamen conditione brutis animalibus ſimi- 
lis efſet, morti cateriſque non minis quam illa obnoxizs, Itaque licet 2dam in ſtatu 
innocentiz peccare potuerit, & per peccatum morti fieri obnoxius, & fic verum fit 
in ſenſu diviſo Adamum integrum potuiſſe mori, pertendit tamen iden falſum 


eſſe in ſenſu conjuncto , quia mori non poterat, quamdiu ſervaret innocenti- anrtalcotem ita 0 
wn” 


Am. | rum. lis min 
XI. Verum utcunque iſtam primi hominis immortalitatem explicent Scholz Ro- 6 ect autern SG 
manz 'Theologi, in eo videntur jam omnes convenire illam dici debere fupernatura- 2 downemin tary 
lem, non vero naturalem, prout ſcilicet, naturale opponitur ſupernaturali. Id pre- 0 expicant hy 
ſertim afhrmar & multis argumentis probare conatur Bell/arminzs, lib. de Gratia pri- Z Gltnguunt Inter 
m1 hominis cap. 9, Er Becanus in ſumma 'Theologiz Scholafticz, tom. 1. tract. 5. canzpaell non mx ? 
cap. 4. quzſt, 1. | 
XI. Fuerunt quidem nonnulli ſuperiore fzeculo, inter ipſos Do&tores Eccleſiz 
Romanz, qui exiſtimayerunt immortalitatem primi hominis non fuiſſe gratiz 
beneficium, ſed naturalem ejus conditionem. Verum hz#c ſententia fuir a Ponti- 
fhicibus Romans Pio V. 8& Gregorio XII damnata in bulla ſingulari, in qua mul- 
tos articulos recentiorum quorundam "Theologorum damnaverunt. Inter quos 
articulos hic eſt 75. Immortalitas primi hominis non erat pratie beneficium, ſed 
naturalis ejus conditio. Ut teſtatur idem Bellarmin, Lib. de Grat. prumi ho-' 
M1NIs. : 
XIII. Ur autem diſtinCtius intelligatur que fit de hac queſtione Doftorum Scho- 
Iz Romanz ſententia, viſum eſt;hic referre quz ea de re accurate & perſpicus ad 
modum tradit Gul, Eſt#zzs in ſecundum ſententiarum Diſtin&tione 19. num 9. Ibi 
enim ad queſtionem, Utrum immortalitas primi ftatus fuerit homini naturalzs, per 
multas & varias diſtinCtiones Reſpondit, Er docet eam illi quadam ratione natura- 
lem, & quadam ratione ſupra naturam fuiſſe ; ficut & mors homini lapſo quadam 
ratione naturalis eſt, quadam ratione contra naturam. | 
XIV. Primo enim naturale dicitur quod ineſt 4 prima inſtitutione naturz. Et 
hac ratione dicit ummortalitatem fuifſe primo homini naturalem, mortem vero con- 
tra naturam, quoniam homo initio inſtitutus eſt immortalis, 1d eſt, & moriendi ne- 
ceſſitate liber. 


XV. Item naturale dicitur 1d in quod naturaliter fertur cujusque appetitus, Et 
etiam 
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et a etiam fic concedit immortalitatem homint naturalem efle, & mortem contra natu- 
Bi Noh ram, quoniam omnes natura appetunt immortalitatem, mortem vero refugiunt. 
Wink XVI, Prarerea naturale (1gnihcare potelt quod cuique ineſt i nativitate, five 
Q Mitel, {tt nature bonum atque conveniens, Gt naturali appetitul conſentaneum, five non. 
& Nag da, Er ita quoque fatetur primo -homint immortalitatem, mortalitatem vero nobis na- 
lay, turalem. eſſe, Ile enim immortalis conditus fuit, nos autem naſcimur morti ob- 
b NOX11, 
t le, cum Mults 2, XVII, Rurſum addit naturale dici :d quod in ipfa natura caulam habet, Er eriam, 
amo, ſtant 5 inquit, hoc pacto immortalitas fuit primo homini quodammodo naturalis. Nam in op- 
NM fuſe 1 bono tima humant corports temperie tanquam mnterna cauſa, & in ligno vite tanquam ex- 
Da Deo fem T% terna cauſa (quarum utraque ad illum effect um natural;s erat) mmuortalitas conſiſtebat. 
8 XVIII. Czterum docet alia ratione eandem 1mmortalitatem homini fuifle ſuper- : 

\ ten > \ Doide naturalem : partim,quidem ratione jultitiz, a qua bona illa corporis conſtiturio , 
OL, Gl Prond & ex conſequenti immortalitas ipſa 'dependebat. Erat enim, inquit, zlla juſtitia ſu- 
Wc pig © pernaturalts, quatenus per eam anima Deo ſubjicicbatkr, & adherebat, ut bono ac fini 
Jun foci me Q, ſuo ſuptrnaturali. Lua ſubjectione durante, imerat anime vis quedam Jupernaturalis, 
"vr te - per quam poterat corpus, ab omni corruptione praſervare. Partim ratione corporis, ſi- 
um, a0 il ve materia ex qua homo factus eſt. Qu cum terrena fuerit, cauſam in ſe immor- 
Q Indeque lt nix talitatisnon habebat, ſed porius mortalitatis Qzamvis gitar, inquit, primns homo 
ft, quandu n Dime in ipſa natura cauſam quandam habuerit immortalitatts, non tamen plenam & totalem. 
"ue 1nvicem Lnm potins ſi dona ſupernaturalia cogitatione ab eo ſeparemus, & ſola in eo conſidere- 
th efſe & expertenck: mus naturalia, mortalis exat, ita ut neceſſe eſſet eum mori. Erat enim compoſitus ex 
4 poltulante, ut ak coritrariis, quorum pugnam neceſſario tandem conſequitur ipſius compoſiti corruptis. 


ſeri 1nſtitutum. Na: 
870 it pour bumpat: 
Damm nfiture, x it 
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Fuxta hunc igitur modum immortalitas erat primo hemini ſupernataralis. Luoniam 


autem ſupernaturale proprie non opponitur ei quod primo , ſecundo, wel tertio modo n4- 
turale dicitur ex modis jam enumeratis, ſed ei tantum quod quarto modo: ſecundum 
quem tamen non poteſt immortalitas primo homini dici {impliciter naturalis ; quia ad 


aedition: Ini as; cam bomini preſtandam ſole cauſe naturales, uti diximus, 20n ſuſficiebant ; idcirco po- 

wie, Iaquelin dai tius abſolute ſupernaturalis dict devet inmortalitas. homini integro, quam naturalis. 

4 Gori obnax tier: Unde propoſitio ulla qua dicitur immortalitatem primi hominis non fuiſſe gratie benefi- 
iſe cium, ſed naturalem conditionem, merito @ ſede Apoſtolica improbata eſt: maxime /# 

Nh pertendi -0632K ſenſwrs ejus ſit immortalitatem ita eſſe debitam nature humane , ut Deus non potuerit 
ly qua wy eam creare mortalem. Hoc enim conſtat eſſe falſiſimum. 


XIX. Quod ſpeCtat autem Scholz Reformatz DoCtores, il]i quoque communi 
conſenſu docent hominem in ſtatu innocentiz fuifſe aliquatenus immortalem. Nee 
etiam diſſimili ratione explicant iſtam immortalitatem, - Nam cum Do&toribus Ec- 


nitur fu clefiz Romanz, diſtinguunt inter immortalitatem qua aliquis non poteſt mori, 8 

r Bullarminds h& inter eam qua aliquis poteſt non mori, 6 eſt a neceſſitate moriendi immunis. Pri- 

bopiz Scholafic un ori modo ſolos beatos poſt reſurrectionem 1mmortales fore docent ; ſed poſteriori 

tantum hominem in ſtatu integro fuiſſe immortalem; ita ut in ea efler poſſtbilitas 

iter 1pſe Deer” moriendi, quz non eſt in beatis, non efſet vero, que jam eſt in nobis per peccatum, 
Lomins 00 jt | moriendi neceſlitas. | | 

Lec entents fot! XX. Hanc rem fic exponit Foſue Placeus Thelibus de ſtatu Adami ante lapſum 

uh fngul 10 (u Theſi. 32. Non erat, inquit, immortalis Adamus, quomodo nos erimus poft beatam re- 

renut [atef ſrrefwnem: poterat enim, ut peccare, ſic mori. Nec erat mortalis, quemadmodum, 70s 


mortales ſumsus in hoc ſtatu peccari: poterat enim, ut non peccare, ita non mort. 
XXI, Er fimiliter Pare immortalitatem illam, qua homo ante peccatum cor- 


pore immortalis erat, dicit fuifſe potentiam non moriendi, feu negationem actus 


, No moriendi ex hypotheſi unionis cum anima originaliter perfecta licer corpus homi- 

ha corlort x Fl nis efſet in ſe mortale. Immortalitas, inquit, ſignificat primo impotentiam moriendi ab- 
re aca i ſolutam & naturd. Sic ſolus Deus immortalitatem_ habet. Sic Patres negant, & nos 
ſtincno0e ga negamus hominem immortalem fuiſſe naturd. Secundo impotentiam moriendi ex gratia 
furl _— F creationis: Sic Angeli anime humane ſunt immortales. Tertio impotentiam mori- 
mull qu16a mw end, ex, gratia doni : ſic corpora beatorum immortalitatem habebunt. 2uarto potenti- 
, oſs 000 am non moriendi, ſeu negationem aftus moriendi, ex aliqua hypotheſi, licet in ſe {it 
mortale. Sic homo ante peccatum immortalg erat corpore, ex hypothefi untonis cum 
-nftiut00*" anima originaliter prefefta, immortali, In lib, adverſus Bell. de Grat. primi hom!» 
rarurdlen) o we 6 os : | | OH OE IEP wm 
re, 1d & XXII. Tien quoque Diſputatione de ſtaru extern o primi homiras theſi nona,Se- 
endunt 

uu 


Eccles Romane Doftring 


eundum eſt, inquit, i11mortalitatem primi hominis non plane ejuſdem fuiſſe rationis 
cum glorioſa Beatorum immortalitate. Nam ut alind eff 7 non peccare, © non poſſe 
peccare: ſic alind poſſe non mori, & non poſſe mori. Illud eft nature, hoc plorie, Pricy 
immortalitas moriendi affum tollit, poteffatem non excludit : poſterior utrumque aboler 
& extinguite 

XX11I. Czterum iſtam 1mmortalitatem quz homini in infegritate primigenia 
competebat, pertendunt dici debere pots naturalem quam ſupernaturalem, & re- 
vera primum hominem aliquo ſenſu fuifle natura immortalem. Hzc eſt dotrina 
Tileni Diſputationis modo citat# 'Theſi oftaya. Ubi aflerit hominem vere dici natu- 
ra immortalem. 'Theſi tamen ſecunda mentem ſuam diſtinEtius explicans, docer cor- 
pus primi hominis per ſe quidem fuifle corrupribile, quippe ex contrariis, & inter 
ſe pugnantibus qualitatibus conflatum : Veruntamen ex Dei patto incorruptibile 
fuifle fururum, {i homo in Dei obſequio conſtitifſet ſine peccato. 

XXIV. Sic etiam ea de re pronunciat Foſue Placers theli jam allegata, Tam natu- 
ralis, inquit, erat Adamo facultas non moriendi, quam non peccandi. Haud mags eſt a 
natura mortis quam pecccati imperium. ' Poſſibilitatem quidem moriendi a natura ha- 
buit, neceſſitatem vero @ peccato, Cuyus rei hanc rationem affert, quod zquum fir 
facultates Phyſicas ſequi conditionem Moralium, penes quas eſt imperium in homi- 
ne: Unde colligit in Adamo eandem fuiſſe rationem vitz 8 juſtitiz. Ac proinde 
cum juſtitia ipſi fuerit naturalis, naturalem quoque efle debuifſe non moriendi fa- 
cultatem. 

XXV. Parems vero diſtinguit inter naturam integram & naturam corruptam. Et 
dicit Adami immortalitatem, reſpe&u naturz integre fuifle naturalem ; reſpeCtu ve- 
ro nature corruptz, non immortalitatem, ſed mortalitatem, que eſt moriendi neceſ- 
fitas, naturalem reCte dici. Ac przterea diſtinguit inter hominem integrum, & cor- 

us <jus in ſe con{ideratum. Er homini, non corpori in ſe, immortalitatem natura- 
bh fuifle afſerit, in caput nonum Bellarminz de gratia primi hominis. Capite ve- 
ro quinto homini integro docet naturale fuifle quicquid principiis naturz, ad ejus 
chloe per ſe adjacebat; & {ine quo natura in ſius principiis non erat primi- 
tus condita. 

XXVI. Porro in hac quzſtione illud omaino certum eſt, 8, ut ex diQtis apparet, 
communi conſenſu Scholz tam Romane quam Reformarz probatum, hominem 
ante peccatum fuifle a neceſſitate moriendi immunem, in eo tamen fuifſe, ut pec- 
candi, fic etiam moriendi poſſibilitatem, Er hominem non alio quam iſto ſenſ 
fuiſſe immortalem. 

XXVII. Nec etiam negant Scholz Romanz Theologi, ut ſupra fuit a nobis 
oſtenſum, 1mmortalitatem iſtam, quz primo homini ante peccatum competebar , 
naturalem certo reſpe&tu & ſenſu dici poſſe, nempe quatenus naturale {ignificat quod 
eſt a prima origine infitum, non autem adventitium atque ſuperadditum : Item qua- 
tenus naturale opponitur ei quod eſt contra naturam, 8& fignificat id quod eandem 
naturam ornat atque perficit. 

XXVIII. Quzſtio folum remanet An fſimpliciter loquendo immortalitas iſta dici 
potius debeart naturalis Co ſupernaturalis ReſpeQu hominis integri ? Quod afhr- 
mant Proteſtantes, DoCtores vero Scholz Romanz negant, 

XXIX. Verum quzſtio iſta ſolum eſt de nomine, reſpe&tu eorum qui inter Pro- 
teſtantes naturale cum Parzo definiunt, 1d ſine quo natura in ſuis principits ngn fuit 
primitus condits, Hoc enim ſenſu fatentur, ut vidimus, DoCtores Scholz: Roma- 
nz, immortalitatem fuifſe primo homini naturalem. 

XXX, Diſfſidium folum quoddam reale remanebit inter eos ex Proteſtantibus 
qui volunt, fine omni auxilio ſupernaturali, hominem integrum mortem in perpe- 
tuum potuiſle vitare, Gt Scholam Romanam quz id communi conſenſu negat. = 

XXXI. Czterum modo conſtet neceſſitatem moriendi quz jam nobis incumbitr 
non a natura, ſed A peccato efſe; & fi homo in primzva integritate perſtitiſſer, vi- 
tam cum ejus juſtitia ſemper fuifſe conjungendam, ex Gpientifimo & #quiſimo Der 
Inſtituto, quzſtio iſta non videtur ita magni efſe momenti. 

XXXIl. Ut diſtintius tamen aperiam quis ſit meus ea de re ſenſus. Obſervo in 
Scholis Reformatis, circa perpetuo futuram hominis integri vitam, duas efſe ſenten- 
tias. Etenim nonnulli ſunt qui cenſent primum hominem, fi juxta naturz foedus 
cum ipſo a Deo contratum, in obſequio Dei permanſifler, perpetud quidem vi- 
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Eturum fviſſe, ſed ſolummodo vita terrena atque animali, quz in cceleſtem atque: 
_ glorioſam nunquam commutranda-fuifſer. Qu eſt doCtrma Moſis Amyraldi Thelt- 
bus de tribus foederibus divinis, ns | TEA | Bt 
XXXIII. Communior vero ſententia tenet, hominem {1 primigenia integritate 
nunquam excidiflet, afſumendum tandem fuifſe ad beatam & gloriofam in ccelis im- 
morralitatem, poſt decurſum aliquod in his terris ſpatium, prout fapientize divine 
viſum eſſet. Idque per immurationem {1milem 111i quam experientur pu & fancti ho- 
mines, -quos ultimum judicium in terra vivos deprehendet. - RS - 
XXXIV. Si hanc, quz communior & probabilior eſt, ſententiam ſequamur, cer- 
tum eſt hominem nunquam perpetuo victurum fuiffe abſque auxiho ſupernatural, 
Nam immuratio illa per quam homo fuiſſet in vitam cceleſtem afſutptus, non fu- 
iflet naturalis. ſed ſupernaturalis. : Es 
XXXV. Hominem autem in zternum vivere potuiſle vita terrena atque animal , 
ut prior illa ſententig afſerit, abſque ullo ſupernaturali dono, vel auxilio, nullo mo- 
do mihi probabile videtur. Nec enim capere polſum quomodo corpus ex elemen- 
tis conſtans,adeoque naturaliter & in ſe corruptibile,abſque ullo ſupra naturam auxi- 
lio, & corruptione poſlit in perpetuum przſervari, Qua in re judicium ſequor Pe- 
tri Molin&i, cui quoque dubiurz non eft quin, homo quantumwis perfetto corporis tem- 
peramento naturali, opus habeat auxilio ſupernatural,” &Dez ope continua ad ſervan- 
dam hanc <tegoiar. De ſtatu Innocent 'Theli 5 0.7 | 
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Naturalis fuerit, vel ſupernaturalis. 


Tn guibus Exponatur Dottrina Scholes Rimang, & 
cum Proteſtantium Do#rina compatatur. 
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| THESIS. |k 
Ommunis Eccleliz Romanz Doftrina eſt, primum hominem, antequartz 
Diabolo inſtigante peccaret, prxditum twile vera -juſtitia & 'ſan&ita* 
te, Cujus reſpettu Deo gratus & acceptus-erat ad vitam #ternam. . Id 
manifeſte docet Concilium ipſum 'Tridentinum Sefſione quinta decre+ 
to De peccato Originalii Ubi anathema dicit, z//i qui non confitetur 
primum hominem Adam, cum mandatum Dei in Paradiſo fuiſſet tranſpreſſes, ſtatins 
ſanttttatem & juſtitiam in qua conſtitutus fuerat amiſiſſe. Et preterea illi qui aſſerit 
Adamum acceptam a Deo ſanttitatem & juſtitiam quam perdidit, ſibi ſeli, &- nom 
zobis etiam perdidiſſe, To, 

II. Porro juſtitia & ſanctitas illa, ex mente Do&torum Eccleſiz Romanz, non in 
eo ſolum confiſtebat, quod mens hominis imbura erat vera Dei cognitione, & qua: 
ad zternZ beatitudinis adeptionem ſufficeret; ejus vero voluntas puro & caſto amo- 
re Deum compleQebatur : ſed prxterea in eo quod caro ſpiritui, & corpus anime 
{ine difficultate & repugnantia parebat, & appetirus ſenſitivus ita rationis ductum 
{equebatur, ut adverſus eam nunquam rebellaret, & in Giverſa hominem traheret : 
ac proinde Adam in illo integritatis ſtatu nullam in ſe luQtam carnis & ſpiritus, nu!- 
lamque membrorum adyerſus legem mentis rebellionem, qualem frequenter in ro- 
bis ſentimus, expexiretur; ſed ad bonum ferretur, 6 a malo {eſe ayertcrer ſinepugna 


& dif- 
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& difficultate, neque haberet in ſe prxdictam illam;concupiſcentiam, cum qua jam 
naſcimur, & quz uſque ad mortem in nobis perſeverat. 
- IH. Quzritur autem an iſta juſtitia & ſanCtitas primo homini fuerit naturalis, nec- 
ne.? Ad quam quzſtionem ut reſpondeant Doctores Ecclefiz:Romanz; obſervant 
naturale varus modis ſumi. Primo enim naturale dicitur omne quod habetur.3 na- 
tivitate : & ita naturale opponitur adventitio; Secundo naturale vocatur illud quod 
eſt naturz conſentaneum, quodque' naturam, non deſtruit, ſed potius ornat & perfi- 
cit. Quo ſenſu naturale opponitur ce: quod eſt: contra naturam. 'Fertio naturale 
yocatur quod aut cſt pars nature, aut fluit-ex principus naturz, vel ab. illis fluere 
aptum eſt. Qua lgnifhcatione 'corpus & animus, facultates quoque tum ſentiendi, 
tum intelligendi, & operationes que ab eis facultatibus , abſque auxilio natus 
ram ſuperante exercentur, naturalia dicuntur : & ita naturale opponitur [uperna- 
turall, Is 2; 
IV. Jam vero nonnulli ſunt inter DoCtores Eccleh#e + Romgnz, qui juſtitiam & 
ſanCtiratem illam, quz, fatente tora Eccleſ1a Romana, in primis parentibus ante PeC»* 
catum reperiebatur, pertendant naturalem modis omnibus fuifſe, & non folum qua- 
tenus maturale diſtinguitur ab adventitio, five ab eo quod elt contra naturam; . ſed 
etiam quatenus opponitur ſ#pernaturali, Nec enim uſtitam-1ſtam fuiſſe gratiam 
ſupernaturalem, ſed ad naturalem hominis nondum corrupri ſtatum pertinuiſle, & 
fuſe conditionem nature integrz debiram. 1d teſtatur Medina 1n 1. 2. queſt. 1 8. 
articulo 2. Intelligunt, inquit, DotFores quidam per hominem conſtitutum in puris na- 
turalibus hominem conſt itutum in natura integra, cum dono & wvigore ſanante natu- 
ram, adeo ut in bono & officio virtutum poſſet permanere,* & perſeverare ſi wellet ; 
Due ſententia ſme dubio videtur eſſe Auguſtin. Et hi ſunt viri 1lh inſfigniter erudjri, 
qui, teſte Bellarmino, cenſent 1dem ſenile Thomam ipſum cum;czteris .authoribus 
probatioribus, & eos hac in parte contrarium tenuifle ejus quad. Bellarminys ipſe 
docet. ys | | y 
V. Verum hzc ſententia fuit a Pontificibus Romanis videlicet, Pio V. & Gregorio 
XU. ſuperiori ſxculo damnata. Nam inter multos articulos in {ingulari Bulla ha- 
rum Pontificum damnatos, iſte eſt vigeſimus primus. Humane nature ſublimatio, 
& exaltatio in conſortium divine debita futt -integritati prime conditions, ac proinde 
waturalis dicenda eſt, non ſupernaturalss, Sextus -vero*&:yigehmus hisverbis'con« 
ceptus et; Integritas prime conditionis non fuit indebita bum an: mature" exaltatio., —_— — 
ſed ejrs naturalrs conditia, Ut refert Bellarminus de gratia primi hominis, lib. uni- 7p, nqui, cry 
CO, Cap. I, ; _ 3.1.1 
VL Itaque Doforum Ecclefiz: Romanz communis ſententia eſt, juſticiam & ſan»  miſuri ciqueles 
itarem, qua primus homo ante lapſum ornarus erat, naturalem .quidem dici poſle, kad ep wn cats: 
quatenus naruraſe opponitur ei quod eſt contra naturam, &-figniheat'id quod eſt na- A tee boon alu 
turz conſentaneum,” & quod naturam non deſtruit, {ed ornat & perficit : aut etiam *' graninnao, By 
quatenus naturale opponitur ei quod eſt adventitium, & ſ1gnificat id quod ineſt ab Oe diene & ary! 
origine, ſeu A nativitate, Admittunt enim primum noſtrum parenrem in uſtitia th c20 189. Nv x 
fuifle creatum : & 1dcirco juſtitiam illam, qua in: integritatis ſtatu praditus erat, 
vocant Originalem. Sed negant iſtam juftitiam fuiſſe. naturalem, quatenus naturale 
opponitur {upernaturali ; quia ſcilicet, ex eorum mente, ex/Pprincipuis naturz-non 
Auxit, ſed fuit donum Dei gratuitum, quod hominem ſupra naturalem conditionem 
evexit. TORS, ENCE | 
VII. Ut autem hac. in' parte mentem ſitam clarius explicent, obſervant aliquid 
ſupernaturale dici duobus modis, per ſe & per accidens. Per ſe dicitur ſupernatu- 
rale, quod ex genere ſuo non eſt aptum fluere. ex..principiis naturz: qualis fuit 
alcenſus Eliz igneo curru in coelum, robur Sampſonzs, & alia id genus. Per accidens 
ſupernatyrale -vocatur quod interdum obtinetur divino miraculo, licet alioquin ex 
naturz principiis fluere ſoleat.  Talis fuir ſenſus videndi quem Dominus cceco nato 
reſtituit: ſapientia Salomoni diyinitus tributa, & alia non pauca que 1n ſcripturis 
leguntur. | S 
VII. Jam autem juſtitize donum in primo homine volunt fupernaturale fuiſfe, 
non tantum per accidens, quia nimirum fuerit gratis & immediate, & modo quo- 
dam naturam ſuperante.a Deo collatum : ſed etiam per ſe, & ex ſuo genere quia juſtt- 
tia illa quz primum hominem ornabat nec fluxit , nec fluere potuit ex principus 
naturz etiam non corruptz. Nec enim poſle hominem, etiam nondum peecato 
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ae primi bomims Juſtitia, 
infe&tum, propriis naturZ viribus Deum & nofle & amare, quantum requirit juſti- 
tia & 'ſanCtiras Deo grata Ge accepta, ad vitz & beatitudinis zternz pramiurn, 

Neque etiam per ſolas vires 6 dona nature poſle corpus anime, ſenſumque 8& ap- 
petitum rationi ita perfeCte ſubjici, .ut nulla in homine exiſtat carnis adverſus 
ſpirirum rebellio, neque ullam in bene agendo difhcultatem & repugnantiam, aut 
ad male agendum proclivitatem in ſe experiatur, {icuti res in homine integro le 
habebart, in quo ſcilicet null: erant inordinati, & adverſus rectam rationem rebelles 
concupiſcentiz motus. TEST | ? 

IX. Hzc eſt dofrina Bellarmin: de gratia primi hominis libro unico, cap. 4. Ubt 
hzc eſt ejus quarta propolitio. Rectitudo illa cum qua Adamus creatus fuit, & ſine 
qua paſt ejus lapſum onmes homines naſcuntur, donum ſupernaturalefuit, Quan) pro- 
politionem ut explicet, oblervat primo hominem naturaliter conſtare ex carne & {p1- 
ritu, & ideo partim cum beſtus, partim cum Angelis, communicare naturam : & 
quidem ratione carnis & communionis cum beſtiiz, -habere.propenſionem quandam 
ad bonum corporale 6 ſenſibile, in guod fertur per fſenſum &' appetitum : rati- 
one vero fpiritus & communionis cum Angelis, habere propenſionem ad bonum 
ſpiricuale & intelligibile, in quod fertur per intelligentiam .& voluntatem... Ex his 
aurem diverſis vel contrariis propenſionibus exiſtere in uno eodemque homine pug- 
nam quandam,& ex ea pugna ingentem bene agendi difticultatem, dum una pro- 

enlio alteram impedit. > 

X, Deinde dicit divinam providentiam initio creationis, ut remedium adhibe- 
ret huic morbo. ſeu languori nature humanz, qui ex conditione materiz oriebas 
tur, addid:fle homini donum quoddam inl1gne, juſtitiam videlicet Originalem, qua 
veluti aureo quodam frazno pars interior parti ſupetiori & pars ſuperior Deo fa. 
cile ſubjeCta contineretur. Sic autem ſubjectam' carnem ſpiritui, ut non pollet iplo 
invito moveri, neque ei rebellis fieri, nili ipſe herer rebellis Deo; in po- 
teſtate ramen ſpiritus fuiſſe Deo rebellem fieri, & non fieri, Unde colligit 

rimi hominis juſtitiam naturalem quidem fuiſle, quatenus naturale dicitur 
1d omne quod habetur a nativitate, & quatenus naturale dicitur id quod 
eſt naturz Conſentaneum, ſed non fuiſſe naturalem, quatenus Haturale 
diſtinguitur a ſupernaturali, 8c lignificat id quod + fluit ex prinCipiis na» 
ture. 

Xl. Adverſarii, inquit, cenſent refitudinem illam, in _ creatus eff Adam fuiſſe 
illi naturalem hoc ultimo modo (nempe quatenus naturale opponitur ſupernaturali) 
nimirnn quod fuerit veluti quedam ſanitas debita nature,aptaque naſci ex ipſa natura 
bene conſtituta,id eſt non corrupta : & nunc hominibus qui eam refttitudinemwmiſerunt 
#n Adamo, deeſſe bonuns aliquod naturale, quale deefet pecudi, ſi ceca, wel claudicans, 
wel febricitans naſceretur., Et nunc ſi alicui homini originals illa juſtitia divinitus 
redderetur, dicerent efſe donum ſupernaturale per accidens, non per ſe, ut diximus de 0- 
culis redditis caco nato. Nos wero exiſtimamns reftitudinem illam etiam partis infe- 
rioris, fuiſſe donum ſupernaturale, & quidem per ſe, non per accidens, ita ut neque 
ex principiis nature fluxerit, neque potuerit fluere. Et quia donum illud ſupernaturale 
erat, nt ſtatim probatnri ſumus, co remoto, natura humana fibi relitta pugnam illam 
experi#i cepit partis inferioris cum ſuperiore, que natural futura erat, 1d eſt, - ex con- 
ditione materie ſequutura, niſi Deus juſtitie donum homini addidiſſet. Luare non mas 
gis differt ſtatus hominis poſt lapſum Ade, a ſtatu ejuſdem in puris naturalibus, quam 
differt ſpoliatus @ nudo *neque deterior eſt hummana natura, ſi culpam originalem detra- 
hai, neque mags ignorantia & infirmitate laborat, quam eſſet & laboraret in purts na- 
turalibus condita. Proinde corruptio nature non ex alicujus doninatftralis carentia, ne- 
gue ex alicujus male qualitatis acceſſu, ſed ex ſola doni (upernaturalis ob Ade 

eccatim amiſſione profluxit, Quam fſententiam communem elle DoCtorum Scho- 
conan veterum & recentiorum, multis poſtea allatis eorum teſtimoniis 
probat. | s | N | SE 
XII. Sed quamvis DoCtores Ecclefiz Romant in eo communiter hodie con- 
ſentiant quod Juſtitia & ſanCtitas hominis in 1ntegritatis & innocentix ſtatu fuir 
donum quoddam ſupernaturale, & gratia proprie {ic dicta ac naturz ſuperaddita:; 
inter eos tamen hic reſtat ſententiarum riotabile diſcrimen. Etenim eorum non» 
fulli juſtitiam & ſanCtiratem primi hominis ſic volunt fuifſe ſupernaturalem, 8 


ad gratiam non ad naturam pertinuiſſe, ut fuerit tamen quodammodo innacenti-na- 
F ff far? 


hn. —_ 


Eccleſig Romane Dottrina 
tur? dcbita, Iraut impoſiibile fuerit primum hominem ſine tali gratia a Deo con- 
di & creari : quia ſcilicet, hoc repugnaviſſet divine bonitati, juſtitiz, & ſapientiz, 
Alioquin enir1 fururum tuifle, ur Deus crearet hominem vel-malum, vel miſcrum, 


aut porius utrumque. Nam non poteſt non malus & non miſer non efle qui De. 


um nec novit, necamat puro & caſto amore, prout creaturam rationalem decet ; & 
in qu corporei ſenlus & appetitus rationem invitam & renitentem trahunt ad hxc 
inferiora, nec mentis imperits & diftamini parent, ſed adverſus eam. rebellant at- 
que tumultuantur. Eſt autem bonitati divinz contraruum, ut: condat: hominem 
malum & peccatorem, aut faltem miſeram, abſque ulla zpſ1us culpa. 

X[[1. Iraque non exiſtimant debitum omne cum gratia pugnare, ſed ſolum il- 
Iud quod in bonis operibus & meritis fundatur, Proinde quamvis Deus, dum 
creaturam rationalem condit, debeat, 1d exigente bonitate, & ſapientia <jus , ei do« 
na confterre, & auxilia przeÞere quz necefaria ſunt ad Deum puro & caſto amore 
proſequendum, viramque juſtam, tranquillam & beatam degendam,. dona & auxilia 
iſta nihilominus, ex eorum mente, non ad naturam, ſed ad gratiam proprie di- 
&tam pertinent: quoniam' talia dona & auxiha nullo modo meritis crea- 
rur# debentur, & creatura ex ſe ad iſta non ſufhicir, nift (upra naturam a Deo 
adjuverur. 

XLV. tac eſt dofrina eorum qui Fanſeni; dotrinam & placita ſcquuntur, 'ut 
videre eſt in brevi Catechiimo quem de gratia ediderunr. Ibi enim capire-quarto, 
poſtquam afſeruerunt prinzum hominem fuiſſe creatum 1n ſtatu ſanCtiratis &-juſti- 
tiz, Ccognitionis & amoris divini, Deo ſimul naturam formante, '& gratiam com- 


municante, docent hom:nem in alio ftatu creari non potuifſe : quoniam Deus nihil . 


facere poteſt quod ordinatum non fit : jam vero creaturam rationalem mordinatam 
fore, niſt in ſtatu gratiz crearetur. Id zutem ita efle probant ex eo; quod creature 
intelle*tualis ordo effentialis elt, ut ad Deum tendar tanquam ad centrum ſuum, & 
originem ſuam. llluc autem rendere non peteſt, niſ1 per auxilium quod gratia ſub- 
miniſtrat. Unde ſequitur creaturam talem futuram extra proprium orvinem, {1,non 
dum pegcato corrupra, gratia privaretur, | 

XV. Ifta petita ſunt ex Fanſeniv iplo qui in hbro poſthumo, qui Augyſtines in- 
ſcribitur, prolixe do&trinara eandem ex Anuguſtino colligit, probat, & amplificat, 
Precipue vero primo 6G ſecundo libro de ſtatu naturz purz, ubi multis argumentis 
confirmat & oftendit hominem non potuiſle in ſtatu naturz p.rz, line omni gra- 
tia creari : quia per (olas naturz, etjam non corruptz vires, ablq; gratiz naturam 
adjuvantis auxilio, nequit homo Deum ul!o vero amore diligere,-& ulla qualicun- 
que Dei Pontemplatione & fruitione beari. Adeoque {1 Deus ſupponeretur hominem 
in ſtatu nature purz, {ine omni. gratia creare, neceflario illum crearer & malum 
& miſerum : quod Dei bonitati 8& ſapienti? omnino repugnat. AC preterea do- 
cet pratiam dileftionis Det, in qua primus homo creatus eff, veriſſumam ret mere rati- 
mem pratia, quamuis Dens eam nullo juſtitie' debito, ſed ex condecentia infirmitatis 
creature, ex lege ſux ſapientiz ſureque benignitatis, & ſantttatis, & miſericordie 
proprieque reftitudinis, creature innocent largiatur, ne:altoqum omnia peccata, T dis 
teftio ejus in infericra diffiuens, i ipſum revolvantur Deum, qui et dulettionem ex ne- 
mme niſi ex Deo principio & fine ſuo religare pracepit. Quz ſunt ipla Fnſenii ver- 
ba, lib. 1x. de ſtatu nature, cap.20. cujus titulus elt, 2om0do Bona voluntas, in qua 
condi debet ereatura rationalts, eſſet pratia. | 

XVI. Nam ut ibidem: videre eft, ex <jus ſententia, gratiz etiam  propriiflime 
dictz: non repugnant debira quzlibet, ſeu connaturalitates, decentiz, congruen- 
tiz & xquitates, que oriuntur ex aliis capitibus, quam ex jure creature. Ideo- 
que quamvis nihil connaturalius fuerit creaturz ad imaginem Dei condiz, quam ut 
cum Dei notitia & amore crearetur: nihilque congruentius, decentius & xqui- 
us reſpeCtu Dei fuerit, quam ut rationali creature innocenti, que ad Deum velut 
hnem ſuum naturalem ordinata eſt, eadarentur quz ad afſequendum finem illum 
neceſlaria ſunt, idque Deus ſ1bi ipſ1, ſuiſque attributis quodammodo Geberet : at- 
tamen 1lla Dei cognitio atque dilectio , {ine qua Deo tru: nulla creatura poreſt; 
gratia dici meretur, etiam creaturarum - innocentium refpectu ; tum quia nullis 
meritis creature debetur, tum quia cognitio & dile&tio hujuſmodi nature cujuſcune 
que crearz vires ſuperat, miſt ſupra naturam a Deo adjuvetur. 

X VII Sed indiverſum abit communior Do&orum Scholz Romane ſententia. Ete- 
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nim exiſtimant juſtitiam 8& ſanEtitatem, que in primo homine fuit, non ſolum 
fuifle donum ſupernaturale, .$ quod. adnaturam non ad. gratiam pertinebat :, fed 
etiam aliquid naturz bumanz, quamvis innocenti & nondum.peccatrici, prorſus jn- 
debitum : ira ut nihil repugnaret ſaptent:z, bonirati, & juſtitiz divinz bominem 
ſine tali juſtitia creari. Unde eſt quod inter ftatus hominis :poſlibiles ponunt ſtarum 
purZ naturZ, five hominis, ur loquuniur, in puris naturalibus, In quo ſtaru ex.co- 
rum mente, homo nec juſtus, nec injuſtus efſet : nec ullius peccati reus,nec etiam ulla 
gratia przditus, : | fe OS 

XY VIII. Nam ut mentem Scholaſticorum hac in parte reftert Gr explicat jam diCctug 
Fanſenins, de itatu nature purz libro primo, capite primo, juxta illos, pura natura 
dicitur puritate negativa, quia ſcilicet, nihil haber ſuperadditum {live bonum ; tive 
malum, quod et debitum non fir ; ita neque peccatum habeat, poenarnque peccati 
comitem neque ullum gratiz naturam luperantis donurm, 3 Fes 

XIX. Ur vero facile intelligatur, quid hujuſmodi nature ſtatu; comprehendat, 
naturam lapſam intveri jubent, in qua quicqu.d przter peccati reatum deprehendi- 
mas, hoc ad puram naturam pertinere profitentur. Quippe Regula ſo- 
lennis corum eſt, naturam puram a natura lepſa diſcrepare ficut nudum & 
ſpoliato, qui non aliter differunt, nifi quod hic arilerit, quod alter nun- 
quam habuit - -ut proinde pura natura ſe habeat inſtar negarionis, lapſa inſtar pri- 
vationis. 

"XX. Iraque quum docent hominem a Deo creari poſle, nullo omnino prece- 
dente peccato, in ſtatu nature purz, 1d {ibi volunt hominem co cafu creandum 
efſe ſine ordinatione ad bearitudinem ſempiternam, feu claram vitionem Dei, & 
conſequenter ſine fide in intelle&tu, 8& fine charitare Deum diligente condendum. 
Przterca repugnantiam illam carnis & fpiritus, quam in nobis expericur, tali homi « 
ni fore prorſus naturalem. Uſque adeo ut ordo mere naturalis poltuler, ut Deus du- 
os 1110s appetitus contrarios reciprocis motibus conflictari finac, neque concurſum 
ſuum ſubtrahendo, neque dono quopitam ſuperaddiro mutuam pugnam hoſtilitatems 
que comprimendo. 

XXL. Ac proinde quantum ad internas animi yires, tantam in pura natura futu- 
ram ignorantiam, beneque cogitandi judicandi, & vivendi infirmitatetn, pec- 
candique pronitatem , quantam an natura lapſa experimur. Quantum ad ex- 
terna vero majorem. Nam preterquam quod objecta ſenſibilia, concupiſcenti- 
am excitanria eſſent eadem, mala pravorum hominum conſilia, & exempla poten- 
tus tunc ad malum provocarent, Nam cognitio Det virturumque quz Adam com- 
municata fuerat, & memoria promitfionum & comminationum Dei prioriſque 
ſtatus'8& preterit1 lapſus recordatio, & promiſlio venturi Chriſti, cum ſpe rederyprio- 
nis ejus, que per traditionem a capite in poſteros diffuſa promanarunt ; peccandi- 
facilitatem in natura lapſa mitigare potuerunt 5 ut hac in parte cxcitas, corruptio 
morum generalior, peccandique pronitas in pura natura proclivior futura fuifle vi- 
deatur. | es 
XX. Hzc eſt Doftrina Bellarmini libri jam citaticapite ſeptimo. Ubi Reſpon- 
dens ad ſeptimam objeftionem afhrmat, hominem in puris naturalibus condituni 
futurum fuiſſe quales nos ſumus, quoad corporis mortalitatem, rebellionem mem- 
brorum, ignorantiam, difficulratem & ſimilia. Er poſtea in ſolutione ObjeQionis 
oCtavz negat-naturalem carnisnoſtrz impetum. magis nunc eſſe rebellem,quam ante 
fine gratia futurus erat : G& pura naturalia ſaniora tutura fuilſe ante peccatum, quam 
modo {ant poſt peccatam.Adeoque in ſequentibus concedir,hominem coridi poruitle iri 
rali pure nature ſtatu, ut in eo ellet-praceps ad yitia inclinatio, & imperus ſenſua- 


lraris. Er pertendit.nihil abſurdi ſequuturum eſſe, {i homini (ic in puris naturalibus 


1s, Qu ot Nh condita Deus negaret gratiam quz malis ejuſmodi medetur, & homini neceflaria'eſt 
jnem m_ ut ad beatitudinem zternam perventat. TUE , penn 
ng jw XXII. Czterum negat ibidem Bellarmimmas,. .Hominem fic in puris naturalibus 
lh ue creatum, propterea futurum «fſe 1n diaboli poteſtare. Qua in re a ſententia Ruard: 
affequen uf Lappert rece:ir. Is enirh affirmat hominem poſſe i Deo creari {ine 'Originali juſtitix: 


Er tunic non ſolum in eo locum habiruras jam diftas infirmitates; difficultatem, 
& ignorantiam 5 ſed etiam illum afligendum fore omriibus 1is quz experimur. mas 
lis, etram .damnatione, & dxmonum vexatione. Nav, inquit, crears poſſet 
' Homo ſine juftitia Originali , & _ malis que nunc experimur, og ory | 
Net Ftft L morb.s 
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mnorvis ſcilicet, damnatione, demonum vexatione, © untver ſis alits, que tamen in eo 
208 eſſent ſupplicia & pen, ſed cruciatus tantum.ſicut ſunt in beſts, In explicatione ſe- 
cund1 articult facultatis Lovanien(ts, pag. 7 2. ubi agirt de peccato Originali. 
XXIV. Quod ſpectat autem Proteſtantes, &. qui inter eos ſpcciali nomine Re- 
formati dicuntur, communi confenſu il}: quoque docent Deum creaviile hominem 
in Juſtitia & SanCtitate vera : quxta allud Eccleliaſtz Deus fecit hominem reftum. 
Nec enim reCtitudo iſta alia in re confiitere poteſt, quam in conformitate cum volun- 
tate & lege divina, in qua hominis juſtitia conſiſtir. Quo etiam aulum reſpicere 
putant,dum hdeles hortatur,ut iwduant novum hominem,quiſecunaum Deum creatus eſt 
mn juſtitia & ſ[anititate veritatis. Ubi.maniteſtum eſt i]lum alludere ad primam creati- 
onem,in qua homo creatus dicitur adDei imaginem & fimilitudinem;ad quam ex jus 
mente, pertinet ſanctuas & juſtitia illa quamChriſtus in fidelibus ſpiritu ſuo operatur. 
XXV, Czrerum fanctitatem 6c juſtitiam illam jn qua primus homo & Deo candi- 
tus eſt, non in eo ſ6lum conſtituunt,quod Deum creatorem ſuum, uti par erat, agno- 
ſcebat, & puro ac ſyncero amore e1 adhzrebat ; ſed 1n eo quoque quod omnes ejus fa- 
cultates fic bene conſtitutz & ordinatz erant, ut inferiores ſuperioribus, ſuperiores 
vero Deo fine difhcultate & repugnantia parerenrt ; nec in eo ulla efler aut ad ma- 
lum proclivitas, aut ad bene agendum dithcultas & renitentia : qualis eſt illa que 
J2m 1n omnibus & {ingulis hominibus reperitur. Proindeque ex eorum ſententiaz 
in homine recens condito nihil inordinatum, nihil immoderatum fuir. Nec in' eo 
locum habuit ulla Fiz, vel pugna faculrarum illius inter ſe: ſed omnes ejus 


facultates ſymma cum «yaZia inter ſe concordes arg; ordinate, eundum finem, vide- 


licet illum ad quem a Deo naturz authore creatus fuit, i Wore : 
XXVI. Porro juſtitiam iſtam primo homini ante lapſum naturalem. fuifſe, 8 
dici debere contendunt. Non quidem quod fuerit pars efſentiamnature humanz cons 
ſtituens, aut quod ex human naturz principus neceſſario fluxerit : ſed quia fuit 
aliquid naturx concreatum, & ad dotes nativas |\umanz- naturz nondum 
lapſe pertinens. Adeoque juſtitia illa Originalis, ſecundum eorum doEtrinam, 
dorum naturale fuit, non ſupernaturale. Er ſe haber reſpeCtu anime hominis 
integri, quomodo* reſpectu corporis ſe habebat julta membrorum proportio & 
pulchritudo, _ vigor atqz decor, quz in co tum'reperichantur: quzque naturalem 
quandam, non vero ſupernaturalem pertectionem hominis ſpeQabant : licet non ef+ 
lent de eflentia hominis, neque etiam ex naturz humanz principiis neceflario flue 
rent. 2 | 
XXVII. Sed ut elarius & certius in hac quzſtione Scholz .Reformate ſen- 
rentia percipiatur, operz pretium erit breviter hic referre, quomodo przcipui a+ 
1;:quot illus DoEtores mentem fuam hac de re explicent: maxime cum videri poſ- 
fet inter eos hic efſe nonnulla diverſrxas. Primum igitur Tenns, Syntagmatis 
Theologici parte prima, Diſpuratione trigeſima tertia, Fheſ1-:decima quarta afle: 
rit, juſtitiam illam reCte dici naturalem, eo lenſu quo naturglia & ſupernaturalia 
mutuo f{ibi opponuntur, & ab invicem diſtinguuntur., Thel1 vero decima ſep- 
tima' dicit tam naturalem primo parenti fuifſe- hanc juſtitiz orginalis qualita* 
tem, quam erat ipſa natura & forma ſubſtantialis per - creationem | ac- 
cepra. Adeoq; Theft precedenti affirmat qualitatem iftany 'ex - primigenta \Det 
in - homine imagine confeſtim emicuiſſe, ut foknt accidentia ex ſubjeCtis 
ſus. | | ite 47 
-, XXVII. Ameſius in Belarmino Enervato, tomo quarto capite- primo, explicans 
quomodo juſtitia Originalis primo homini naturalis'fuerit, Nos won dicimzs, anquit; 
tuſtitiam illam fuiſſe vel eſſentialem partemnature# Phyſice, aut Phyſico modo'ex\equs 
principits fluere.ſed conditionem eſſe moralem naturg illi debitam,que ad juſte operandum 
tat creata... __. Me 518 : 39 KY9 $2 6 HET 
XXIX. Foſue Placeus in Syntagmate 'Theſwum ' Salmutienſium Diſputations de 
ſftatu Adqmante lapſum, Theh decima oftava,dicit reftirudineny originalem primt 
- hominis naturalibus donis annumerandam fuiffe, - quoniam -nihiFaliud fuit,' quam 
congruentia cum lege nature; & perfeCtio 'quez fuit fimut'cum natura- creata,'& 
que per naturalem generationem propaganda erat, adeoque perfeCftio naturalis 'na+ 
turalibus hominis faculratibus - reſpondens. © 'Thefi vero vigeſima' ſexta concedit 
juſtitiam Originalem fuifle quidem gratiam,hoc'eſt,donum gratuitum ab eiſdem tri- 
þus perſonis profeftum, aquibus natura ipſa creara fuit: & gratiam'non\fuiſſe, 
hs | quo 
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ad quo ſenſu hoc nomen opponitur naturz, & ſignificat efte&ta favoris divini quo Deus 
| ao rig peccatores proſequitur in Chriſto. | 
(cl Wo XXX. Sic vero ſuam ea dere mentem exponit Petrus Molineus. Contendimus, in- 
21 U Creavilpl, quit Adamo ante lapſum naturale fuiſle Deum cognoſcere & amare. Nec innaturs in- 
Deus fect hemp d tegra agnoſcimus ullam proclivitatem ad rebellionem, quia nihil erat quod coerceretur, 
Ota : | quamwuis efſet quod regeretur, Nec putamus puritatem Adami ante lapſum fuiſſe frenum 

W (Um [aus extrinſecus injettum, aut ſeſſorem adhibitum, ſed virtutem naturalem. Diſputat. de ſtatu 
91 ſecunuyn 1"! Innocentie. 'Theſli XXV in Theſauro 'Theſtum Sedanenſum. 

Uudeready XXXI. Pargus autem in librum Bel/armint de Gratia primihominis cap. 1. dicit 
lniltwdinem-4 ſupernaturale efſe quod homini ſupra naturz principia, vel dotes nativas ineſt ad e- 
mn bury, jus.perfeCtionem. Naturam autem diftinguit in integram, qualis erat in ſtaru crea- 

urs bonwi tions ante lapſun), & 1n corruptam, qualis eſt in ſtatu peccati. | Unde obſervat ſU- 
orem fun, winee pernaturale duobus mods dict. Vel enim fignificat 1d quod eſt ſupra naturam in- 
Deoquaqueount regram, vel id quod eſt ſupra naturam corruptam. Jam vero concedit juſtitiam 
ore ſuper as originalem ſupernaturalem tuifle polterior1 modo, quia ſuperabat naturam Cor- 
It; necineo ul Fs Tuptam. Sed negat priori modo fuiſſe ſupernaturalem, quoniam videlicer, non 
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fuir ſupra dotes,& perfeCtionesnativas nature integrz. Capite vero quinto dicit 
defendi pole juſtitiam Originis primo homini tanquam naturz bonum fuiſſe na- 
turalem, non minus quam ftacultatem vidend1, ſenriendi, &c. Quoniam ex men- 
te illuminata notiriz illuſtres de Deo & rebus divinis : ex voluntate & corde 
juſto Sando, ut ex limpidifſimo fonte operationes juſtz Santtz ſcaturiebant, non 
minus natural ter, licet mediante libero arbitrio, *quam viſtio ex oculo, &c. Sed 
addir non efſe necefle hoc urgere, propterea quod Adamo naturale fuit, non 
tantum quicquid tjus naturam conſtiruebar, vel ex principiis naturz conſtitu- 
r ſe fluebat : ſed etiam quicquid principus nature ad ejus perfetionem per ſe 

adjacebar, & fine quo natura in ſuis principiis nonerat primitus condita. Ad quem 
vocis naturalis ſenſum potiflimum ſpeCtare 'Theologos noſtros athrmat, quum juſti- 
tiam.Originis primo homini fuifſe naturalem contendunt. Unde colligit Bellarmi- 
zum pervertereſtatum queſtions, dum docer hic non quezri, An juſtiria Originalis 
primo homini. naturalis fuerit, prout naturale ſignificat id quod ineſt a nativitate 
-quod utrinque conceditur, ſed an fuerit naturalis, prout naturale diſtinguitur a ſu- 
pernaturali,& tignificat vel id quod naturam conſtituit, vel aptum eſt fluere ex princi- 
Pils Nature, | | 

XXXII. Denique Ramburtins. in Sedanenſium TheſtumSyntagmate, Diſputatione 
de imagine. Dei in homine, & juſtitia Originali. Theft vigeſtma ſeptima fic de hac 
quzſtione ſententiam ſfuam pronunciat, Nos ffatuimus juſtitiam Originalem com- 
pletti totam hominis integritatem & [anttitatem,camque homini fuiſſenaturalem :ita ut 
in Ade natura, ſimul atque extitit, inſitum fuerit diligere Deum, eique obtemperare, hoc- 
que done excelluiſſe hominem ſtatim atque conditus eſt. Luod ita non wolumus accipi, 
ac ſi ex nature viribus profluxerit hac fan&titas; ſed quod nativa faerit homini hac inte 
gritas : ita ut in eo per naturam, ut 4 Deo conditus eſt, in hoc ſtatu ſubſtitit, nulli fue- 
rint mots inordinati: quemadmodum naturalem dicimus eſſe aliquam cognitionem Det, 
quatenus nibil eft tam naturale, quam quod ita nature mſidet, ut ſine ejus, ut ſic dicam, 
ejuratione non, poſſit {moveri.Hac igitur-juſtitiafulſit in Adamo ſimul ac exortus eſt ,ni- 
bilque huic juft it: repugnans expertus.eft. - _ | | 

XXXIII. Ex his 'autem- apparet multos ex Reformatis manifeſt? docere juſtitiam 
Originalem primo homini naturalem fuifſe, quoniam erat perfe&io ordinis naturalis, 
creature rationali peccato nondum corruptz debita, ut quz ex naturzhumanz, quz 
pura & innocens adhuc ſupponitur, facultatibus veluti emicat : non ſecus ac ſanitas 
& bona valerudo: &x-corpore ſecundum naturam recte ſe habente. Alios vero, ut 
Pareum in primis, vider: juſtitiam illam eo tantum nome primo homini naturalen 
dicerg, quod effet perfe&tio quadam primo homini concreata, & quz ad cjus nativas 
& Originales dotes-pertinebat :+ Av quum ſupernaturalem illam fuiſſe negant, non a- 
lud fibr velle, quamillam non fuiſſe aliquid primigenus & 'nativis dotibus hominis 
ſuperadditum. , Tee 
-  XXXIV. Urcunque ramen de-co:{it, & quacunque tandem ratione dicatur Oct- 
ginalis juſtitia primo:homini fuiſſe:naturalis, communis videtur efſe. Reformatorum 
ſententia, omnino:btnitari & ſapienti® divinz repugnare, ut Deus hominem condat 
abſque juſtitia-Originali, &ralem-qui. Deym, ut. par eſt, non agnoſcar. 8& amet, % 
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ad malum fit pronus atque proclivis. & in quoſenſus atque appetitus rationi repup- 
nan:, & (int legi divin& rebeiles. Nec enim exiſtimant cjuſmodi erga Deum -amo- 
ris privationem, & pr&cipitem ad malum & yitia inclinationem, at rebellionem 
ſenſus & apperitus adverſus mentem, & legerh divinam in creatura rationali polle 
peccato & culpa carere. Adeoque abſurdum Br creator! injurium ducunt, fi dicatur 
ejuſinodi interiorum anmz facultatum rebellionem, & quz inde fequitur toti- 
us hominis ad malum pronitatem, & repugnantiam ad bonum aliquid efſe conſequens 
hominis compolitionem ex anima rational: & corpore organico quodque neceſs 
ſario, & ſecuncum iplam rerum naturam inde reſultat nift Deus aliquid ſupra natu- 
ram addat, quod ſubjiciat rationem Deo, & partem inferiorem anime ratiorii 
ſubdar.. | eos | 
XXXV. Ac proinde plane fi&it:um & impoſſibilem cenſent ſtatum illum hominis 
in puris naturalibus, cujus ſzpe in Schola Romana mentio fit; in quo lupponitur 
homo peccato non corruptus, & ramen jultitia & ſanctitate vacuus Deoque noft 
adherens puro & calto amore, ſed propria Concupiſcentia ad infertora tractus, 1900» 
rans que ad veram beatitudinem neceffaria ſunt, ad bonum perhciendum infirmus 
& impotens, & ad vitia precipir1 inclinatione proclivis, {1cut colligere eſt ex Do- 
forum Retormatorum, qui ſupra citari ſunt, & plurimorum aliorum diflertationi- 
bus dum de julticia Originali adverſus Beliarminum, alioſque DoCtores Scholz Ro- 
mane d:{purant. 
XXXVI. Parz:s tamen afſerere non audet non potuifſe naturam humanam abſque 
Original! juſtitia creari. Nec dicimus, inquir, naturam humanam non potuiſſe & Deo 
ſine Orig malt juſt itia creart. Nos enim termimum divine ponemus potentie ? ſaltem dici- 
mus Deum, cum heminem 'ntegrum conderet,non potuiſſe ſeipſum negare ; buminem inte + 
grum ſine mtegritate condere, In libr. 1,Bellarm.de Grat.Primi hominis cap. 6.Reſpons 
.lone ad rationem quartam. | | 
XXXVII. Porro quamvis pretendant DoCtores Reformati juſticiam Originalem 
primo homini fuiſſe naturalem, athrmare tamen nolunt, ſaltem eorum comp,ures, 
primum hominem caruifſe omni gra.1a ſupernaturali & non aliis quam naturalibus 
donis a Deo fuifle ornatum. Iſtud przſertim videre eſt apud Perrum Molinzum, 
ſupra citata diſpurarione de ſtatu innocentiz, theli 4.9. & 50. Non imus tamen infi- 
cias mquit, quin in Adamo fuerint qyedam dowa ſupernaturalia. Nam fi aliquam 
copnitionem hauſerat ex revelatione : aut ſi quid habait ad quod humana natura quantura- 
wis pura non potuit pervenire ſme dono Det pecultari & extraordinaric,'d ſme dubio fuit 
ſupernaturale : nec id Adam perſtans in integritate ad poſt: ros propagaſſet. Preteres 
quemadmodum non dubium eſt quin homo quantumrvis perfetto corports 1emperamento 
naturali, opus habeat auxilio ſup:rnaturali, e Det ope continua, ad ſervandam hanc 
drg20i2y* ita etſi Adami natm aefſct pura & ſantt a, opus tamen habebat jugi auxilio ſu- 
pernaturali ad conſervandam iſt am puritatem. Cum etiam inanimata & irrationalia di- 
wvino ſuſtententur influx. ; | — 
XXXVILL Ramburtizs {imiliter in Adamo agnofcit dona ſupernaturalia, theſ vi- 
gelima nona modo citatz diſpurationis. Neque propterea, inquit, dona ſupernatura- 
lia ab Adamo removemus, Gratia enim Dei hac eadem dona naturalia exornabat, indi- 
es attollebat : quemadmodum gratia non deſtruit naruram,ſed eam-airigit,& altius quan 
quo per wires ſuas eniti poteſt erigit. Ideo primus homo non modo fuit eximia creatura, 
fed etiam filus Dei, aſſumptus ad cernendam bereditatem czleſtem, id eſt, non tantum 
habuit per naturam rationem ſerwvi fidelis, Domini woluntatem probe intelligentss eam- 
que perfe&te exequentis, ſed etiam per gratiam dignitatem filii paternam benedictionem 
& hereduatem ſperantis. | WE RO TEES. x. 

XXXIX. Quibus fimilia apud Tilenwm legere eſt. Criminose inquit, ©: calum- 
nivs8 Pelagianorum ſententiam nobss affirgunt Portificii, quaſinulla [upernaturalia dong 
in primo homine ſu'ſſe contendamus,cum Theclogicas wirtutes ipſt: tribuamus Ja'gpidw. 
D- juſtiria Originali theſi rrigcfima oCtava. , ; Paulo ante vero diſtinEtius explicans 
qua 1n re conliſteret gratia Adamo collata, Ut & natura, inquit, id habebat volun- 
tas Adami, ut prſſet juſte & ſantie operari, ſic ut reapſe operaretur, Deumque ſuper 
omnia amaret: efficac:ter muvebatur a gratia. At quemadmodum;witis non propterea 
caret Vi naturali ad proferendum vinum.quod externis illi opus ef auxiliis,pura ſole pluvis 
C> cultura,ut att u proferat,ſic & inAdamo non ideo naturalis non fuit voluntatis rett:tuds, 
& affettuum &-7eciz, licet in athu ſecundo gratie moventis auxilio gxercitaretur O& ad 
javaretur, | XL. Pco- 
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de primi homimis-Juſtatia. 


XL. Proinde DoCtor ille ad gratiam ſupcrnaturalem in primo homine refert, tum 
auxilium actuale quo excitabatur ad bene agcendum, tum virtutes 'T heologicas 
fdem, ſpem, & charitatem quibus ornatus crar. Sed difficile cap1 poteſt quomodo 
virtutesiftz in Adamo fucrint dona ſupervaturalia, & tamen rectitudo, fcu ju- 
ſtitia Originalis iph 'naturalis erat, aut quez polJir eſſe juſtitia & Rectitudo Deo 
grata & accepta fine hde, ſpe, & charitate, Ut & in 1is quz ante ex Rar bur17o 
retulimus, non ſatis inter ſe concordare videntur Que (mul athrmat ecQifi;mus 
ille vir, nempe primi hominis juſtitiam & ſanEtitatem naturalem fwile, yo; ſu- 
pernaturalem, & -tamen eam ex viribus naturz non profluxiſſe. Quomoco enim 
poteſt non efle ſupernaturale quod ex naturz'viribus non prcfiuit ? N_.f1 dica- 
mus cum cum Parzo ſuperraturale vocare qued adventitium «ft, & ad nativas do- 
tes ſuperadditur. Originalem vero juſtitizdm co folum nomine naturalem vocari, 
quod 4 prima Origine fuerit homini infita, & ipfi concreata, & fic ad nativas cjus 
dotes-pertinuerit ; quomodo ipſe ſe vicetur explicare. Quar.quam non ſatis qua- 
drat quod ſubjungir,' juſtitiam primi hcminis ili fuifle naturalem, ficur naturalis 
nobis elt aliqua Rei cognitio. Nam cognitio illa Dei quam naturalem vocat non ſu- 
perat nature Vires. | 

XLI. Ex iis autem quz haQtenus expoſita fuerunt, planum eſt Scholam Roma« 
nam, Gr Scholam Reformatam in eotonſentire,quod primus homo ante lapſum pre- 
ditus fuerit vera juſtitia & ſanCtitate, per quam & Deum mente ficuti decer agnoſce- 
bar, & voluntate diligebat, nihilque habebat in ſe inordinatum, 86 quod legi 
ac voluntati divinz repugnaret, quodque ſe u'tro reftz ration non ſubmir- 
terer. | 

XII. Inde quoque manifeſtum cſt, Scholz Romarz 'Theologos, pleroſque ſal- 
tem, cum Reformaris docere primum hominem fuifſe in juſtiria illa 6c ſanCtitate crea+ 
rum ; adeoque primum hominem nunquam ea caruiſle, ſed eam 111i a prima Origire 
tuifle infiran. | | | 

XLIII. Proindeque quod illinc manifeſts ſequitur, plerique DoCtores Eccleſiz 
Romanz cum Proteſtantibus agnoſcunt juſtitiam Originalem primo homint natura- 
lem fuifſe, quatenus naturale ſ1gnificat 1dem quod nativumn, & opponitur et quogheſt 
adventitium & ſuperadditum. | x ? 

XLI1V.. Imo patet, exiiis que anteretulimus, in Eccleſia Romana non deefſe, qui 
cum pleriſque Reformatis doceant juſtitiam Originalem pertinuifle ad dona naturz, 
non gratiz, prout'natut? opponitur : adeoque primo homini naturalem fuille, quate- 
nus naturale opponitur ſupernaturali. 2455 

XLV. Preterea, 'ut- ex dictis colligere eſt, in Eccleſia Romana non pauci Re- 
formaris concedunt juſtitiam Originalem ,  qualifcunque tandem dicenda fir, ſeu na- 
turalis, ſeu ſupernaturabs, 'fuiſſe perfeCtionem ita homini innocenti debitam, ut ſal- 
va ſapientia & bonitatedivina, ' non potuerit abſque illa creari : adeoque ſtatus ho- 
minis in puris naturalibus, qualem deſcribir Scholz Romanz vulgus, & in 
quo ſupponiturnomo non peccator, &' tamen juſtitia vacuus, & an vitia pronus, 
ac concupiſcentia rationi ret repugnanti laborans, elſe aliquid mere hEtitium ; 
& quod bonitas, juſtitia & fſapientia divina in rerum natura unquam dart prohi- 
benr, 

XLVI, Viciflim vero Proteſtantes DoQoribus Scholz Roman concedunt puſtt- 
tian) Originalem non fuiſſe primo homini'naturalem,” quatenus naturale ſ1gnihcar, 
1d quod naturam conſtituit, aut quod necefario, five modo phylico, fluit ex hu- 
mang narurz principiis, Ac przterea multi Scholz Reformatz DoCtores non ne- 
gant primum hominem habuiſſe dona quzdam ſupernaturalis : & gratiam quan- 
dam homini, etiam innocenti, necefſariam fuifſe, ut recte & ſecundum juſtitiam o» 
peraretur. Quin eorum nonnulli juſtitiam Originalem ex naturz viribus non fluxiſ- 
ſe fatentur. Jak | RED 

XLVII. Verum hic controverſia eſt inter Scholami Romanary, pauciſiimis exce- 
pe inter Scholam Reformatam, Num juſticia Originalis primo homim naturalis 
Luerit, vel ſupernaturalis. Naturalem {uiſle, non ſupernaturalem, communi conſen- 
ſu afirmant Scholz Reformatx Dofores ; contra vero Scholg Romarz 'Theolo- 
gi plerique omnes - pertendunt illam fuiſſe non naturalem, fed ſupernaturglem. 
Quz quidem' controverſia reſpe&tu quorundam 'Theologorum realis, reſpectu vero 
allorum verbalis efſe videtur, Realis eſt reſpe&tu corum qui ſentiunt juſti- 
: ( Dam 
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tam Origralem fuifle perfeftionem ordinis naturalis naturalibus hominis facultati- 
bus reſpondentem, & quz non ad gratiam ſed ad naturam pertinebar. Reapſe enim 
contrarium {ignificare volunt Scholz Romanz 'Theologi,quum aflerunt juſtitiam il« 
lan fuiſle ſupernaturalem, Sed eadem controverha verbalis et reſpeCtu aliorum, qui 


docent juſtitiam iſtam non aliter primo homini tuiſſe naturalem, quam quia erat illi - 


concreata, & inter dotes ejus nativas numerari deber., Ac quum eandem juſtitian 
negant tuifle ſupernaturalem, nth1] aliud ſigmificare volunt, quam eam non tuiſſe ho- 
mini ſupra primigenias dotes ſuperadditam, Quod concedunt Doctores Eccleſix 
Romanctz, ſaltem, corum quamplur;mi. | . | 

XLV1II Preterea vero quezſtio eſt iuter Scholam Reformatam & plurimos Scholz 
Romanzw DoCtores, Annon. ſapientiz & bonitati divinz repugnet hominem creari ab(- 
que zuititia Originali;8 an inter ſtatus hominis poſh biles numerar! debeart ſtatus ille 
quem Schola Romana vocat pur# nature : In quo non {it homo peccato corruptus; 
& ramen vera juſtitia careat, mulraque 1gnorantia & inhrmitate laborer, & ad ma- 
Jum traharur propria concupiſcentia, & appetitu adverſus rationem rebellente, non 
ſecus ac res ſe haber in ſtatu naturz corrupte. Quod athrmat vulgus Do&orum Ec- 
cleliz Romanz, Schola vero Reformata communi conſenſu negat, uno forte vel alte- 
TO eXcepto. | 

XLIX. Etcertdnifi ita ſtatuamus, graviſſima ſequentur abſurda. Primo enim 
inde ſequetur concupiſcentiam illam, per quam caro pugnat adverſus ſpiritum, & 
quam Scholz Romanz DoCtores, ctiam polt remiſlum peccatum Originale, con- 
cedy.1t habere rationem viti & mali cujuſdam moralis, quod Deo diſplicens & o- 
dioſum eſt, quamque Foannes negat elle a Patre, ſequetur, inquam, inde concupiſ- 
centiam illam potuiſle habere Deum ipſum authorem; qui lcilicer, ex hac hypotheſi, 
hominem cum illa creare potuerit., Nec vim »rgumenti tollit quod Bellarminus Re- 
ſpondet, concupiſcentiam iſtam ex materia fuiſle emerſuram, przterDei intentionem: 
Ur rubiginem ex gladio ; cujus propterea faber ferrarius author non eſt. Nam faber 
ferrarius non fecit ferri materiam unde rubigo exoritur,ficut Deus corporis noſtri ma- 


reriam creavit.Er tamen, citra fabri culpam, non potcſt inefle rubigo gladio ex ma- 
nas illus prodeunti. | 


L. Poſito enim quod Deus hominem aliquem creet cum eadem 1gnorantia, pro- 


clivitate ad malum, & repugnantia ad bonum, cum qua jam ex Adamo naſcimur ; 
nec ulla gratia ſupernaturali illum juvare velit, quod heri poſſe cenſent communitet 
Scholaſtici, homo ille nec Deum diliger, nec aCtus & affeCtus ſuos ad normam retz 
rationis Componet,ſed libidini ſuz in Omnibus indulgebir,& in diverſa flagitia,prout 
ſe dabit occaſio neceſſario ruet ; ut faceret homo ex Adamo natus, {1 omn1 gratiz di- 
vinZ auxilio deſtitueretur. Ac proinde fic Deus erit author peccati ; ut qui creave- 
rit hominem, qui nulla ſua culpa, ſed quali illum Deo formare viſum fuit, pecca+ 
tum vitare non porteſt,ac quodam naturz vitio & impetu in varia ſcelera ſefe precipi- 
rem eat, nec creatorem ſuum, ſicuri par eſt, diligere valet. Vel dicendum eſt dari 
poſle creaturam rationalem, quz Deum agnoſcere & amare non tenebitur, quzque 
potuerit ſe omni immunditia polluere, & ir, luxuriz ac gulz indulgerent,ſtupriſque 


& c#dibus in ſui fimiles graflari, 8 reliquapatrari quz lex nature 8 zterna vertat, 


nec tamen propterea ullus criminis & peccati rea fiet. Quorum utrumque elt yehe- 
menter abſurdum z & manifeſtam quandam impietatem involvit. 

LI. Hoc autem ſemel conceflo,fhieri non poſſe ut homo a Deo creetur abſque juſti- 
tia & ſanctitate, ranti momenti non videtur altera illa queſtio. An Juſtitia & San- 
Ctitas 1lla in qua Deus primum hominem condidit, & fine qua creari a Deo non po- 
tuit, pertineat ad nature, vel ad gratiz dotes, & naturalisdicenda fit, vel ſupernatu- 
ralis : Modo, quod omnes concedunt, ſtatuamus illam efle gratuitum Dei donum; 
quod nullis creaturz meritis debebatur. 

LI. Ratio ramen exigere videtur, ut dicamus illam ad nature dotes pertinuiſſe; 
& naturalem potius fuiſle quam ſupernaturalem. Etenim naturale non ſupernaturale 


eſt, id quod ad naturz ream conſtitutionem pertinet, & ſine quo natura nec ſana 


elt, nec re&te conſtituta, Jam vero matura humana abſque SanCtitate & Juſtitia 
alla, quz homini integro inerat, non ſana, ſed zgra eſt, nec poteſt dici re? con- 
ſtiruta ; fiquidem facultatum inferiorura adverſus rationem rebellio, & pronitas 
pienig homims ad reþellandum Deo, nature rationalis morbus cſt & vitium quod- 

ans ; 
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An Nataralis fuerit vel Supernaturalis, Pars T. 407 


*_ boil | = 
NS len, LI. Pyzterea creatur@ rationali non corrupt naturale eſt jd ſine quo naturalem 
eſtr wa ſuum nee Seu nequit., Sed finis creaturz rationalis eſt, ut Deum agnoſcat,amer 
Maura k Un arque colat. -Ad hoc tuit\enim a Deo condita.Hunc hnem autem aſſequi non poteſt,ſ1 
frag Wag abſque juſtjtia & ſanctiratecreetur ; Er fi conſideretur ut deſtitura donis illis quz per 

ln 1 takes Adami peccatum amilimus, 4 DS or | | 

ems LIV.Necetiam eſt ulja inaturalis facultas cui ſua perfeCtio naturahs non reſpondeat, 
Ut Dots) Morales aytem facultates, ratione quarum homo eſt virturis & vitii capax, homini 
naturales ſunt, non minus quam czterz. Qua in re autem earum naturalis perfectio 
Relomaam lr; conliſtere poteſt, niſ1 in ipſa juſtitia & fſanCtitate, de qua jam quezſtio eſt ? | 
NOuyrethommes LV:Adde quod ad naturz dotes in Creatura rationali non corrupra ſed pura perti- 
Mubiles rumergr WE ut conforms ſitlegi nature, 8 ad illius regulas ſe componat, Ac proinde quic- 
v 100 {In homo Neu quid {zne quo non potelt naturz legi ſeſe conformare, & omnes motus ſuos illi ſubde- 
8 & infimitas wy re, dgtes & ordinem naturz non excedit.Ad legem autem natur# ſe componere non 
Abreu ranem hl potelt, homo deſtirutus omni jultitia & lanCtirate, & infirmitatibus illis quibuſcum 
wd affirmar ml Di hodie naſcimur, obnoxius. Adeoque ſanctiras & juſtiria illa, per quam tolluntur ta- 
lconſenfu neog ” les inhrmitares, ad naturz non corruptz dona ſ pectare cenſenda elk. 2 
bay WON LVI. Unde videtur-quoque cum ratione non ſatis congruere quod ex Reformatis 
\ .-  nonnullli ſupra cirti dicunt, licet juſticia & ſanctitas aJa in qua primus homo creatus 
equentur 20nd, b eſt, fuerite1.naturalis, illum tamen eguifſe auxilio quodam ſupernaturali,quo.ad bene 
Caro pugnat Wiednha agendum moveretur & excitaretur, Quanquam enim certum fit {ine jugiDei auxilio 
milum peceatum Orgy nthil boni unquam hominem agere, non tantum in rebus ſpiritualibus,ſed ne quidem 


Morals, quod Dinh 
ſequetur, qua, nta 


in rebus civilibus & humanis: adeoque antelapſum ipſum opus fuifſe homini perpetuo 
auxilio Dei,in quo vivimus,movemur, & ſumus:Attamen non necelle eſt ut auxilium 


Wren Quiclicet, nlch iſtud fuerit Ordinis ſupernaturalis ; ſed potuit ad hoc ſufficere auxilium quod non 
rpumenti tollit quol cen ſuperaret ordinem nature primirus a Deo inſtirut?, Nam auxilium rcquilitum ad 
emerſuram, preteiine hoc ut creatura quzque nondum corrupta atque vitiata, naturz ſuz conformiter agat, 
ferrarius authornd le! SE 2d finem ſaum naturalem tendat, ad naturz ordinem pertinere exiſtimandum eſt. 
xoricur,icut Dewannit _ EVIL .Verum inde non ſequitur falſum efſe quod diſert? docent Reformati com- 
xn potet ineleribyſor; plures, ' hirmirum in primo homine fuiſle dona quzdam fſiipernaturalia. Nam potuit 


Deus ad naturz primigenite dotes, & auxilia ei neceſfaria, ſupra naturam quod libuit 
addere ; fed quid iJlud & quantum fuerir, non audemus, ſcriptura racente, definire. 
Illud ramen ex ſcriptura'certum, in primo hotnine fuifle notiriam quandam ſuperna- 
turalem : quandoquidem Deus ill: ſupra naturam ſeſe reyelavit, & de voluntate ſua 
expreſſo_verbo illum edocuit. . HS | Oe 

LVIIL.. Neque ex eo quod homo conſtat corpore terreno & anima ſpirituali, ſe- 


indolgebir i 68 quitur 1n eo naturalem effe pugnarn ſenſus & appetitus adverſus rationem : adeoque 
_ Ham nar, 1 ralem pugnam atque rebe]lionem non poſſe tolli, nifi per donum ſupernaturale.Nam 
erit 2utbor peceatl; , ' naturalis quidem eſt homini duplex inclinatio, una erga bonum terrenum, quatenus 
n Deo formate Fi corporeus elt, a[tera vero erga bonum ſpirituale, quatenus preditus eſt anima intel- 
X pe vn ins hgente : ſed quemadmodum anima ſuo corpore longe przſtantior eſt, ita quoque na- 
bo kt Vel deed rurz recte conſtitutz convenit, ut corporis motus & inclinationes anime Imperiis & 
ligere mare pot juilibus ſubj:ciantur, Gr ſic appetitus rationi pareat, Quum vero res aliter le habet; 
6 pine in eo apparet quzdam naturz deordinatio, | Pe 

jg rune 207 LIX: Nec polito quod reCtitudo hotnini concreata ipſa naturalis Fuerit,ton ſuper- 
Quo rural naturalis, ita difficile eſt, ut Bellarminus exiſtimat, oſtendere qua ratione corruptio 
==" ia quz jam nobis ineſt, 8 per quam ratio cogitur afteCtibus lubeſle, naturam hu- 
grate 7 creet manam invaſir. Vitium enim illud ortum habuit a parte anim ſuperiore, quum i 
mrhoupd V® kn — Deo diſcedens, ferri ccepit in objetum apperirus ſenſitivi ranquam in hinem ſuum. 
1a que any Nam inde ſecuta eſt facultatum moralium in homine 47z5is, S:quidem primigenia 


; ne uſt carumTeQitudo in eo Tonſiftebat quod ad Deum tanquam fnemm fummum omnes il- 
arai800 of Jarum morus & affeCtus, ex mentis 8 rationis imperio, dirigebantur.A quo fine ratio 
in gu deviare non poteſt, 8 bona terrena ill: ſubſtituere, quin ſenſui & appetuui, quorum 
. jam objectum pro fine ſurnmo eſt, turpiter, & Tontra propriam naturatn ſeryire co- 
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THESIS 


Lerique DoCtores Ecclefiz Romanz Ca|vino,6 aliis qui cum eo inReligi- 
nis negotio ſentiunt, tribuere ſolent quod ab homine tollant liberum arbi- 
trium, eumque amni libertate in agendo ſpolient, aut falrem doceant in eo 

2 liberum Arbitrium per peccatum penitus amiſſum 8& exticitum fuiſſe,Iſtud 

videre eſt apud Bailwum Jeſuitam in Catecheſi quam refutat Rivetus in ſum- 
ma Controverſ{1arum, Tract 4. queſt.4, Ubi diſputat contra Reformatos, quaſi libe- 
rum hominis arbitrium {impliciter negarent : & apud Martinum Becanum Jeſuitam 
alterum qui dicit Lutheranos & Calviniſtas athrmare per peccatum primi parentis 

penitus ſublatum efle liberum arbitriuma. In ſumma Theol. Scholaft. Traf. 1. cap. 2. 

queſt. 9. | 

II. Sed conſtans eſt Reformatorum omnium ſententia liberum arbitrium ſimpliciter 

conſideratum, & ſecundum propriam naturam atque efſentiam, efle aliquid quod a 
creatura rationali ſeparari non porteſt : adeoque libere agendi facultatem ab homine 
per peccarum prorſus ſublatam non fuiſſe: imo hominem per peccatum corruptum 
non minus li1bere agere quz agit, quam agebat ante peccatum : ac ſeu fibt relictus 
peccato in dulgear,idplane ſummacum libertate facere;five per gratiam motus & exci- 
ratus melior) vitz ſtudeat, aCtus illius quoque liberos efle, neque per gratiz Dei eth- 
caciam quicquam hbertati voluntatis ejus przjudicari. 


IL. Inter eos etiam conſtat liberum illud arbitrium quod ab homine inſeparabile 


eſt, non eſſe atum, aut habitum aliquem, ſed potius quandam animez facultatem : 


neque tamen iſto nomine deſignari facultatem quandam,quz (it a mente & voluntate: 


diſtinCta ; ſed liberum arbitrum homini convenire, quatenus intelleftu & voluntate 
preditus eſt. 

IV. Verum non explicant omnes eodem modo qua in re fita fit libertas ratione 
cujus homo liber in agendo dicitur, & a qua denominatur liberum eJjus arbitrium. 
Er primo quidem ex Reformatis non pauc, libertatem illam cujus reſpe&tu homo di- 
citur eſſe liberi arbitrii, nec ſervituri, nec neceſſitati fimpliciter opponi-»docent, fed 
potius coaCtioni. Ac plerumque loquuntur quaſi coaCtio ſola libertatem perimeret, 8 

/ 


4 


libertatem deſcribunt 1mmunitatem a coattione. 

V. Nec tamen eorum mens eſt quzcunque ſponte,& non coatta agunt, agentia eſſe 
libera. Agnoſcunt enim bruta ſponte agere, & ea nihilominus libertate ſpoliant. 
Itaque ad libertatem preterea requirunt, ut qui agit non fimpliciter natur# Wn 
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De Libero Hom. . Arbitrio in ;genere,.Pars II. 409 - 


ulſu ducatur ;; ſed ex.confilio & ratione agat; -Adeoque ex'eorum mente, plena lis 
$orhsra definitio erit,fiquis dicat allam efſe 77munitaters, 8 coattione in. eo qui agit ex 
AOTFONTT TURED 6-3 ITE IR tt. Fe WE 
VI. . Sic Marcus 'Wendelinus,Chriſtiane-Theologie Lb: x. cap. 5. in explicatione 
Theſeos 18. liberum arbitrium definit,/oluntatis affettionem qua proprio ſuo motu,abſ- 
que coattione, elig't, wel repadiat rem-ab intelletlu monſtratam. Et huic quoque ſimilis 
eſt definitio Zaciariz Urſini,Ef itaque,inquit,berum arbitrium facultas ſeu potentia 
wvolendi,” aut nolendi, ſeu eligend:, | aut repudiandi cbjettum ab intelleftu'monſtratnn, 
proprio:motu, ſine coatFione. In explicatiombus Carecheticis, parte 1. quzſt, 8, 
Num.. I, SF F. SME oP gil + gMoogT Fo 4 : 
VIL.Ex hac verd ſententia ſequitur libertatcm proprie confiſtere in libentia;illa,qua 
voluntas intelle&us judicium ſequitur,non vero in aliqua voluntaris differentia,” aut 
poteſtate quadam ad oppoſita, ſine qua conliftere potelt voluntatis libertas ; quamvis 
revera voluntas ad mulros ſuos actus indiflerenter ſe habeat, ut docet idem Wende- 
linus loco modo citato. Ubi poſtquam tradidit jam a'laram definitionem l:beri arbi- 
trii, ſubjungir, Hoc in genere ad arbitri livertatem ſufficity : quod enim aadunt non 
mulli, per arbitrium liberum voluntatem ſua natara manere idonam ad oppoſurum, ſeu 
diverſum eligendum ,ucl aitionem ſuſpendendam;ad liber1m arbitrium- in genere 101 per- 
tinet. ' Qua libertas arbitrii conſiſt ut quoque ſine indifferentia ad utrumque oppoſitum, 
quam contrarietatis libertatem Appellant. Adecque libert as quoque eſt, quae ad oppofitor 
rum alterutrum determinata eft :..qual:3 in beatis, qui (ibere agunt bene, ita ut per confirs 
mationem in bono non poſſint male agere. Im ne contradictionis quidem libertas ſimpli- 
citer ad arbitris libertatem eſt neceſſaria : quia libere Deum laudant Beati,quitamen non 
poſſunt nor. laudare. XA CET 7 YR Wen: bobs 
VII. Quamvis igitur ille, & qui cum eo ſentiunt, agnoſcant pda tt:  cpnar 
atus voluntatis ; nempe ad quoſdam voluntatem determinatam cſe, alioryn verd | 
reſpe&u natura ſua manere idoneam ad oppolita;cenſent ramen voluntatem, tam ho- 
| rum quam illorum reſpe&tu,liberam dici debere 8 tam hos quamilloslibere a volug- 
(yioo,& alusQueni tate produci & elici. Ac proinde diſtinguunt quidem inter voluntarium fimpliciter, 
quod ab homine ulzas & illud quod fit ex eleCtione : ſed witer voluntarium Gr liberum non diſtinguunt. Nam 
lo ſpalent, aut lied utrumque volunt que late parere & quicquid voluntarium eſtyhoc ipſoefle liberum: 
5; 2miſſum & etal! Nec ullam neceſſitatem que volunrariinaturam non evertat,|ibertatis naturamevertere 
hefi quam requlons: exiſtimant. Adeoque quamv1s Deus per naturam bonus {1t, docent tamen 1llum efle 
Rona contra Rents libere bonum K-63 non coacte ſed voluntarie bonus eſt. SICUtk videre eſt apud: 
Zachariam Urſinum loco jam allegato. Liberum, 1nquit, vocatur $919, hoc eft, ſpon» 
rtaneum : quod upponitur 499, hoc eſt, involuntario ,& coatto : non autem 4va:y#p, ſeg 
weeeſſario. Poteſt enim ixio10 conſiſtere cum 4verynaly, ſed non cum dnaiv, ut Dei <&* 
antti Angeli «ya:yxaia;, hoc eft, neceſſarid ſunt boni : non tamen ##s1s;, hoc eſt, coafF2 
{ed liberrime : quia principium ſue bonitatis habent in ſeipſts, liberam voluntatem. 

IX. Alii vero diſerte & diſtin&te afirmant, libertatem illama qua homo liber in- 
agendo dicitur, non efſe immunitatem a ſola coatliong que eſt necetlitas quam infert 
vis agentis externi,contra inclinationem 11]1us quod cog dicitur : fed liberratem illam 
opponi preterca necefſirati naturali,live determination per naturam ad unum. Porro 
neceſſitas illa, quam naturalem vocant, a materia juxta ipſos oriturzidque duplici mo- 
do. Vel enim aQtio externa non dependet ab ulla actione interna 2 qua imperetur : 
ſed poſita facultate, & objefto materiali extr:nſecus admoto, non poteſt ron exercert 
aCtio, & quidem talis, tamaque. Cui necefſitati ſubjictuntur, quzcunque ſenſu & ra- 
tione carent. ' Vel pendet quidem aCtio externa ab internz irnperio, ut & ſuſpend 
poſlit, & non eodem modo ſemper fieri, ſed tamen non nif1 a re aliqua material 
determinatio oritur : f{icuri contingit in brutis, quorum aCtiones externz a ſenſu pen. 
dent atque imperantur, & magnam varietatem, etiam circa unum & idem objectum, 

-admittunt, prout ſenſus eorum vari?, tum interne tum externe afficiuntur; ſed ipſi 
corum ſenſus ab objeto aliquo meteriali ſemper moyentur & determinantur. Homo, 
verd ab utraque iſta neceſſtaris ſpecie immunis eft. Necenim-mn aCtibus illis,quorum. 
reſpeCtu dicitur liberi efſe arbitriz,\a materia externe admota, aut etiam A ſo!o mate-. 
rial; ſenſu in agendo detertminatur, Sed cum fit agens intelleCtualis,agit arque apperit 
ex judicio atque imperio ration1s. | : | CO TOR IG 

X. Qua in relibertatem arbitrii conſtituunt, Idque quoniam illi quiex judicio, 

| T. rationis agunt finis notitiam habent, eumque {bi preſtituunt, & ad eum aCtiones ſuas 
re£00 dirigunt atque accommodant : & ita ſunt quodammodo aftionum ſuarum Dornini,, 
” qo. Ggg2 . Cunt 
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Cum contra res inanime, & animalia bruta quz ſolo ſenſu ducuntur,fnem ſum non 
cognoſcant ; -ideoque ad cum feipſa non reerant, ſed duntaxat ad illum  tendant 
inſtar mancipiorum, 1mperata quidem facientium, cur vero imperentur, aut.quorſum 
;gnorantium, - Neque tam propter finem agunt, quam ad finemab agenteſuperio. 
re aguntur, Adde quod brutorum ſenſus & appetitus rebus-materialibus aſtriftus eſt; 
hominum vero voluntas, cum ſequarur ductum mentis & rationis, que pro objefty 
habet non tantum ſenſ1bilia, ſed etiam intelligibilia, non {ojuniprefentla, fed etiam 
futura, verſatur circa omnia bonorum genera, modos atque gradys, nec ullis, ut fic dj- | 
cam, limjtibusncludicur : Unde naſcitur maxima appetitionum eleCtionumque 4 "Ly 
non.actionum externarum varietas. | F Nt IN qeſutat, 
XI. Que latius diduCta videre licet apud Joſuam Placeum ante paucos-annos in f fyper1ofemh 
Academia Salmuricnhi Profeflorem, traftatu de libero hominis Arbitrio,” Ubi ſic:con+ , PLC qu" 
elodit ea que pluribus ante hac'de re differuit. I» eo igitur conſiſtit naturalis: wolun- 
ratrs libertas, quod cir a coattione, & neceſſitate materia, & rerum ſenſibilium ſip | 
libera, tam immaterialia quam materialia, tam-intelligibilia, quam ſenſibilay/tam fus 
ttira quam praſentia, tam honeſtaquam utilia,aut jucunda, horumque contraria, ones as 
eo bonorum & matorum ordines, grads, relationes pro obje&to habere peſit onani loca'& 
report, finem ultimum, fines intermedios, ad eeſque conducentia media eligere poteſt pro 
avburio, hoe eff, rentrs prattice judicio, ſine quane rationalis quidem eſt, nedum libera, 
Et,poftearrepetit ex ſua ſenteritia non omnem neceſſitarem cum voluntare, 1d eſt, cum 
' Hbertare 'arbitrii pugnare, ſeaeam duntaxat que wel a coaftione eff, wel a materia ſine 
fenſu.wvel a ſenſu ſme ratione. Item, libertatenr {hram efft 5 immmunitate a triplict neceſſt- 
rate, coatFionts nompe, determinationis a materia, CT determimationis a ſenſu. { 
X1I. Sed ſunt qui ad libertatcm aftionum humanarum purant non ſuiticere 1mmus 
NnitatenyAa coactione, & A neceſſitate determinationis A materia vel afenſu ;-ſed liber- 
ratern = prattreaexciudere neceflitatem yuamliber naturalem, <tiamſ1 a materia; 


vel a ſenſu-non oriatur.- Nec etiatn, ut a&tio hibera fit, ſatis efle exiſtimanr, ut homo wn ntlut ab lo Deo, 
quovis modo ex judicio rations agat ; ad hoc etiam requiri tale judicium quod: fit: qu2 ependireceftoiel 
conclulio cujuſdam deliberationis,8& confultationis'; adeoque alla ſolum libere a nobis qi fppunttur ape yo 
fieri, de quibus conſultare & deliberare licet. Ac- proinde cum {;nt quidam voluntatis one mpul{eity vetat. 
noſtre aCtus ad!quos- per naturam determinata eſt,8 circa quos nemo unguam conſul. afhiemeun bonita 


tat atque-deliberat,qualis eft-aCtus ille quo'beari efle volumus,6t nolumus efſe miſeri gt 
circa-hos voluntatem liberam eflen6n ſentiunt; nec etiam ad raodum cauſe liberz ſe 
habere,reſpeCtu motuum ilorum qui in voluntate ſubito excitantur, ex perturbations 
aliqua vehementi, priuſquam mens noftra'ſeipſam colligere'potuerit, & dehberationem 
_ aliquam inftituere, Unde eſt quod diſtinguunt inter /;berum & wvoluntarium, .& ſta- 
tutnt volrntarium latius patere quam /zberum: cum voluntarium omne liberum*non- 
(it. 5 3. Y | Lo 
XIH. Hzceſt doftrina -AndrewRiveri olim in Academia Leydenſi Profefforis,Sums- 
mz Controverſiarum tract. 4. queſt, 3. Libertatis rationem agnoſcimms, inquit, 'con-. 
ſitere non paſſe, nor: ſolum comp eoattione proprie ditta ſed etiam crm neceſſutate naturali, 
qua agens ad unum naturd determinatum eſt ; nec ſufficere ad libertatem ſi homo ſponte ali- 
quid faciat, quod etiam cauſis naturalibis competit, ſed neceſſariam eſſe deliberationens 
praviam, &* rationis judicium,qua locum non habent ubi eſt determinatio ex nature ne« 
ceſſitate. Er poſtea, Nos inquit, #n libertate hec trig diftmguimus, quibus liberi arbitx8 
naturam per ſe explicamus 1. Ut fit libertas in ſubjetto, nempe m voluntate,que ex prins 
cipio [uo interno, ſite diſcurſu & conſilio, agit ſemper ſponte citra. coattionem: ; ſod cum 
conſilio, & deliberatione libere citra neceſſitatem. Sine prima libertate a coattione deſtrui-: 
tur -natura voluntatss,cui neceſſitas imponitur ut coginon poſſit in attu ſuo,ut vocant,elicito. 
Sine deliberatione autem ex indifferentia intellet:is, libere velle now poteſt, nempe ſi natura 
ad unum determinata eſſet. Et propterea liberum arbitrium cum "Thoma dicit efle va 
eleftivam. Er cum Bellarmino agnoſcit ad effentiam liberi arbitru pertinere, ut quis 
habeat optionem diverſarum rerum, & eleEtio hat cum pleno atque perfecto rations» 
judicio. | | | 
"XIV. Similis eſt hac in parte DoQtrina Moſis Amyraldi nuper in Academia Salmus. 
rienſ1 Profeſloris,TraCtaru de libero hominis arbitrio, p. 6 1. & ſeqq. Ubi primo.di- 
ſtinguit duplicem voluntatis motionem : Unam quz non eſt ſejuncta- quider ab ea. 
cognitione quz a ratione ducit orginem, ſed eſt iſtiuſmodi tamen ut cognitiq ex-qua 
naſcitur ac eMforeſcit, non fit ipſa orta ex previa conſultatione : a]teram quz non mo- 
do conjunCta eſt cum aliqua cognitione,ſed naſcitur ex ea notitia quam T&HAW, : » 
m_ | conſul- 
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conſultatio anteceſlit; & quznihil aliud eſt quam Concluſto que ex deliberatione con« 
ficitur, conſideratis, ſcilicet, atque comparatis inter ſe pluribus.objeCtis, aut uno & eo- 
dem obje&toſpectaro diverſimode, adeo ut mens aliquandiu hinc & iliinc rationum lis 
brata ponderibus,tandem'in unam parrem inclinetur.Deinde obfervat illam vojunratis 
.motionem, qu# nullam 'mentas confultationem 6 dehiberationem {cquitur, adhuc dus« 
plicem ele, 'nmmrum voluntarem: per unam in hnem, 1d eſt, beatitudii.ent & felicirab 
'tem ipſam ferri; per alteram-in:media quz-ad finem iſtum ducere exiſtimantur. 

i: *XV. Poſtea vero neutramiſtarum morionum ad liberum arbitriun pertinere often» 
dit..Non. priorem, quia'liberam-arbitrium:eft 41d quod Ariſtoteles ' Te52ip;ov appet> 
lavit. Tam. vero, inquit, 'mezatg:ow. omnem. antecedit aliqua nezBindrts Nemo aurem 
de extremo- illsfine conſultat, ſet fertur in' 'teum non neceſſario duntaxat, ſed etian; n- 
GurdsmW;. Non etiam ſuperiorem- quia etf1 motus iſte a ſuperiori difterat, eſt etiam 
cum eo zque- #TefadTr@ ;:.Siquidem ufque ado ſubitus eſt, ufque adeo volociter 
vel ex perturbatione aliqua artiis,vel-exingentis alicujus & improvilt atque inopinati 


objeCti preſentia natus erumpit, ut omnern-conſultationem antevertat. Undecolligir 


motum. ejuſmod: efſe-quiderty 4459 id eſt, ſpontaneum 8 voluntarium, non autem 
wezapeInuy, fd'elt; liberumvatque-eleftivum, * ' Ac/propterea rette dici folere primog 
paſſionum/noſtrarum impetusmon efle in rioſtra;poteſtate ; quoniam ealola ſunt inno- 
fire-pbteflare'de-quibus cophlium icapimus;an {int nobis,vel uſurpanda,vel .omitten- 
da : ac proinde quz omnem deliberationem prectrrunt, 'lla wpoteltatenoſtra eſſe 
non #bitfarur; * Utde'tandem'condlutitpag.t65. : Reſtat ergo ut ad arbitrium no- 
umpertinere putentur ea: d&quibars daliberare poſſurnes,utque ills ttidem ex arbitvio yo 
ſtro libero profett a efſe dicamis'de quibus ita deliberatvimrs, ut deliberaticnem & conſul- 
tationem ſecuta fi appetitio': qua-14 ve' T1 nag, jam ſepelitam effe dixinus, 

-- XVI. -Sed-prater neceſfitateng quezeſt acoudtione,a materia, vel a fenſu,aut aqua- 
vis alia naturz determinatione, quzedam necefſizas'eſt quze concipitur oriri ab aliqua 
cauſa externa, velit ab ipſo De, tic kicultatet'1 fam;movente atque impellente,, ut 
veranvitriponat agendi necefſitatetn, id «ſt,”ab'agente tollat proteſtatemvalier agendi z 
Feetqui agitſupponatur agere: ſponte,” 6rnowinvitus. Quam-neceſſitatem'Schola 
motifgm atque” impulſivars vorant:; Non'deſuntautem inter-Reformatos, qui-hanc 
quyquieo:necefiitatem cum himana libertate pugnare exiſtiment,quique putenticum ca 
conſifterenon' poſte ullam proprie dictam necefitatem;:que-in-Scholis appellatur ne- 


ceſſitas conſequentis, oppoſite ad heceſjiratem qua conſequentie dicitur. 

-XVH: Hzceft ſententia Gulielrhi Ameſii olim in Academia Franckerana Theologi, 
Noz,inquit,contedios liberu arbitrium,in eo quod agit liberuny eſeab omni neceſſitate, 
ut proprie non poſſit neceſſario 'apere quoad exercutium ſut atlns, quamwis reſpettu diving 


. brdinationis certo& infallibiliter'agat. ' In Bell, Enervaro tom; 4.ib.' 4, cap. '1. * 


XVIII. Idem quoque ſentit Rob. Baronius olim in Academia'Abredonenfi Profeſſor 
in Metaphyſica ua generali ad Theologiz :ufum- accommodata, ubi inter alia-multa 
hac duo afferit, Primo voluntatem,in ſuis aQtiohibus eliciendis non teneri, vel conſtringi 
neceſſitate abſolute difta, quam, appellant neceſitatem comſequentis. Deinde volunta- 
tem, etiam- hominis lapfi, nulla-necefſitate moriva; vel impulfiva reneri refpe&tu Dei. 
The etiam, inquit, hemmibres liberum arbitrium dedit,& per conſequens non tollit totaliter 
eam facultatem, e imponendo neceſſitatem, aut per decretum ſuum'ternum, aut per 
temporariam” motionem, &* inflextonem. SeQt.; 12, Dilp. 15 delibevtate Arbitrit 
num. 17. fl ME We TELE 133-2 STARS <8 

XIX. Ut autem quid mihi-quoque videtur aperiam, exiftimo-primam ſententiam 
que libertatem definit 497 munitatern 2 coattione in eo qui agit ex judicis rationis, reipla 
non difterre & ſecunda ſententia, quz libertatem oppontt non tantum coattzomr, fed e- 
tiam necefſitati que a materia vel a ſenſu oritur,quam alnPhy/icam neceſſitatem-vocant. 
Quandoquidem enim ſtatuit immunitatem a coactione non elle dignamnomine liber- 
tatis, niſ1in;eoqui ratione utitur ; evidenter ſupponit ad libertatem requiri, ut agens 
rationis judicium' ſequatur, non vero a materia, vel a ſenſu determinerur. Adeogue 
hec ſecunda ſententia 2 priori non differt, niſi quod proponitur diſtin&tius 8 ex- 
phcatius. | | | 

XX. In eitraque autem iſtud incommodieft quod omnino confundunt lLiberum 8& 
voluntarium, & ſtatuunt. omnes aCtus voluntatis liberos efſe. Nam juxta ſenſum com- 
munem hominum, & receptum loquendi ufum. iftud folum liberum-nobis effe dicitur, 
quoo in noſtra poreſtate eſt, quod' poreſt aliter ſe habere, & de quo nebis conſultare 8 

eliberare licer Jam vero, ut ſupra oftendinus, funt quidam voluftatis actus, ad 
quo 


vp 
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quos per naturam {ic determinara eſt,utnullo modo poſlint aliter ſe habere,& de.quibus 
nulla poteſt inſtitu deli beratio. - Addequod omnes aCtus qui a nobis libere procedunt 
poſſunt precepris quibuſdam ſubjacere,, &,lege aliqua divina, vel humana mandari, 
five prohiberi.. Iſtud autem nullo modo convenit 11s aftibuscirca quos voluntas plane 
immutabiliter ſe habet, ita ur in nullo ſtaru potuerit, yel. poflit unquam aliter agere, 
Denique cum ill; quibuſcum nobis res eſt, fateantur &;apnaſcant magnum diſcrimen 
' eſſe inter aCtus voluntatis,nempe quoſdam fic efle in noſtra poteſtate,ue de iis,poſlimus 
conſultare & deliberare; illoſque pro vario mentis practic® judicio, vel facere,. vel 
omittere, aut etiam contrarium agere ; aliorum vero plane diverſam efle rationems 
cur nolunt res natura diſtinCtas diſtinCtis quoque vocibus {ignare, & juxta' uſym in 
Scholis receptum ills quidem liber;, bis vero voluntarii nomen appropriare ? cum ſa« 
ientis {it fine neceſſitate > commiunt loquendi modo-non recedere., .. © : _ 7, 
XX1. Czterum inter DoCtos illos viros qui {iberum & wvoluntarium confundere vi- 
dentur, nonnulli ſunt qui monent libertatem voluntatis,. five liberum Arbitrium du- 
plici modo ſum, late, ſcilicer, 8& ſffritte. Libertas voluntatis in genere, five late ſum- 
pta, juxta jpſos, nihil aliud eſt quam 7 «xv yonnur pontaneum intelleFuale, id eſt, 
ſpontaneym preeunte intelleCtus Jumine, vel judicio. Adeoque in hoc proprie conſiſtit 
generalis iſta voluntatis libertas, quod voluntas haCtenus Dominium ſui/aCtus habeat, 
ut nequaquam cogi poſlit,ſed pro libito, ex certa ratione, confideratione;aut judicio, 
ſeſe moveat, & cohibeat, agat, aut non agat. | RE a” 
XXII, Hzc eſt illa libertas, quam ex corum ſententia, voluntas in. omnibis ſuis 
actionibus exercet,idque non tantum quum verſatur circa media ad. nem ſpeCtantia, 
aut ea quz parum,aut mhil ad hnem conducunt,ſed etiam,quum verſatur circa apſum 
hnem.Ac proinde ipſa neceſſitas quz volunratis naturam ſequitur, eique. conſentanea 
eſt, & per quam determinara eſt ad fummum finem proſequendum,hanc-yoluntatis li- 
bertatem minime evertit,aut minuit. - - RE GT ES 
XXIII. Striftius vero uſurpara libertas, five liberum arbitrium reſtringitur, ipſig 
fatentibus ad media relata ad finem, aut ad ea quz parum,aut nihil ad finem condu- 
cunt, & verſatur circa # # way id eſt,circa eaquz ſunt in noſtra poteſtate,& re&te ab 
Ariſtotele definitur ſpontaneum ex pravia deliberatione ortumliveDeliberativa appetitio . 
eorim que ſunt in noſtra poteſtate, Quo in ſenſu liberi aCtus dicuntur qui ſunt mer . xrkballinecellue; 
contingentes, & qui a nobis pro.arbitrio, heri poſſunt, aut non fieri, Eoque reſpectia — gun, uradcflun 
libertas includit quandam indifferentiam, neque aliter voluntas libera eſt quam quay wo oe ful tem putet 
tenus elt indifferens,nempe,cum poſlit circa idem objetum agere, vel non agere, & m4 opp naltake 
cum poſſit tam illud, quam aliud aut cjus oppoſitum eligere. Er hoc ſenſu Deus li- nepaiitrpnrntit di 
bere ſe non amat, quia naturz neceſſitate ſeipſum vulr & amat : nec etiam homoli- = Ads 
he : | Mira, Ut Contradicent 
bere yult eſſe foelix, & non vult eſſe miſer, quia fic vult & non aliter per naturalem'o {j;2y whe 
quandam neceſlitatem. - | ; 
XXIV. Hzceſt do&trina Johannis Strangii,S.S. Theologiz DoCtoris & Profeſloris 
primariiinAcademiaGlaſguenſi, Traftatu de voluntate & attionibusDei circa peccatum, 
lib. 3. cap. 14. Ubi poſtquam hexc quz diximus expoſuir 8 latius diduxit, dicit ſe 
non negare vocem liberi arbitrit ſtricto illo ſenſu recte uſurpari, quanquam in alia & 
latiori ſenſu aftirmet omnes voluntatis aCtiones efle liberas, Et {1mili quoque modo 
liberum arbitrium diſtinguit Celeberrimus Alexander Morus,De Gratia &+ libero Ar- 
bitrio, Diſp. 1. Theſi 28. Ubi duas proponit definitiones, unam liberi arbitrii latius 
accepti, alteram yero liberi arbitru ſtriete ſumpti. Juxta priorem notionem liberum 
arbitrium ab ipſo deſcribitur, Dos intelligentis nature maxime propria qua nibil vult, 
aut averſatur, niſi quod eſſe bonum, aut malum intellexit. Juxta vero poſteriorem, vo- 
luntas quatenus media poſt conſultationem ab intellett« monſtrata eligit. 
XXV. Under patet, ut agnoſcit Strangius loco citato, Acz9weyiey meram efle inter 
eos qui afhrmant omnes voluntatis aCtiones liberas efſe,6r inter cos qui liberas efle ne- 
gant, Nam qui iſtud afhrmant libertatem late ſumune pro libentia illa qua voluntas 
ultro ſequitur judicium intelletus,quo ſenſu, nemo eſt qui neget omnem omnino yo- 
luntatis aftionem liberam efſe. Qui autem iſtud negant, libertatem accipiunt pro illa 
per naturam indeterminatione, & indifferentia,quz volunrati comperit reſpeCtu actu- 
um illorum qui ſub dehiberationem, Gr conſultationem cadunt. Quo ſenſu maniteſtuni 
eſt, & omnibus conceſſum voluntatem liberam non efle reſpe&tu quorundam ipfius 
actuum. Sed cum latior iſta libertatis acceptio minus recepra ſit arque uſitara, quan- 
tum autem heri poteſt cumpluribus loquendum fit,quando fimpliciter loquimur, om- 
nino convenit, ut potius negemus, quam affirmemus voluntatem liberam _ 4 lis 
actibus, 
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actibus, circa quos priorem tantum, non. vero polteriorem & (trite diftam liberta- 
tem exercet.. . bt 24:9 | EOS WORD, | " | : s 
\ . XXVI. Preterea videtur in-eo juſto tinudior tertia ſententia quod non audet liber- 
tatem aCtionum humanarum.ab omni.neceſhtate proprie diCta vindicare:ne ſcilicet,in 
eo quicquam przjudicetur decretorum. divinorum 1mmutabilitati,% efficaciz gratie 
divinz, aut determinationt voluntatis per-judicium rationis practice. Nam ut provi- 
dentiz &.grati? divinz ſua conſter efficacia & decretisDivinis ſua vis & immutabili- 
tas, adeoque etiam ſua ment in voluntatem jura, non neceſle eſt liberum hominis 
arbitrium- ulli proprie diCcte neceſſitati ſubjicere, ut oſtendunt viri-inter Reformatos 
DoQiſſimi,; & nos quoque cum illis, {fi Deus dederit, oftenſuros ſperamus, -: - s 

XX VIL Itaque cum Ameſio & Roberto Baronio dicere non veremur humani ar- 
bitrii libertatem opponi neceſſitati cuivis proprie dicte, nec ullum hominis actum,ſ1 
ſtricte & proprie loquamur,liberum efle, niſi ponamus in homine veram Gt intrinſe- 
cam poteſtatem aliter agendi, aut ſaltem actum ſuum ſuſpendendi, & ab aCtione ceſ- 
fandi. Per neceſſitatem enim proprie dictam intelligimus illam, que ad certam aCctio- 
nem fic agens determinat, ut in eo non maneat vera & intrinſeca poteſtas non agen- 

di, aut aliter agendl. | he odd g 

XXVII. Itaque libertas hominis in agendo non male conſtituitur in quadam ejus 
circa actus ſuos indeterminatione 6 1indifterentia.Verum obſervandum eſt per iſtam 
indifferentiam non intelligi, ut quidam firſpicari videntur, ſtatum ancipirem hominis 
fluctuantis, necdum certi quo, vergat atque inclinet ; ſed veram poteſtatem agendi, 
vel non agendi, & aCtionem ſuam fic, vel fic inſtituendi; que manet etiam an eo, 
qui proprio judicio atqueeleCtione ſe ad actiones has, aut illas determinavit, & apud 
quem certum & conſtitutum eſt hoc & non aliud agere. 

; "XXIX. Proinde vulgata illa defnitio, juxta quam libertas humana in eoſtatuitur, 
quod poſitis omnibus ad : ago requiſitis, homo poſſit ager:, vel non agere,hoc aut illud 
apere, licet quidam ea aburantur, bonum tamen & commodum ſenſum habere poteſt. 
Nam in aCtionibus omnibus deliberatis, quz ſolz proprie & ſtrifte liberz ſunt,homo 
non folum antequam agat,ſed ertam dum agit,habet veram & realem potentiam non 
agendi, aut aliter agendi. Non poteſt quidem homo agere duo oppoſita ſimul,aur 


Gmul & agere & ab aQione ceflare: Sed tamen quum hoc agir, manet in eo poteſtas 


ad atum oppoſitum, aut ad ceſlationem ab illa atione. Quod Scholaſtici dicunt in 
libero arbitrio eſſe ſimultaters potentiz ad oppolita, ſed non potentiam ſimultatis, id, 
eſt, potentiam ad oppolita {mal habenda. Cuyus rei ratio eſt, quia potentia ad unum 
actum non opponitur potenti? ad illius aCtus negationem aut ad actum contrarium; 
ſed duo contraria, aut contradicentia non poſſunt efle ſimul in eodem ſubjefto. | 

XXX, Preter authores quartz ſententiz ,d agnoſcir TJoannes Strangius in libro illo 
tertio jam citato cap. I5.Quanquam enim neget hanc efle definitionem liberratis in ge- 
nere,fatetur tamen illam convenire libero arbirrio {trictius ſumpto,prout non obſtanti- 
bus prerequiſitis ad agendum,ſupereſt ei indifferentia aCtiva per quam immunis eſtab. 
omnineceſlitate antecedente,ſfive ea proveniat a przdeterminatione divina,{ive i natura 


iplius voluntatis, & certa object condirione. pag. 698. Strictior autem ita libertatis, . 


acceptio maximd ulitata eſt, & propterea cenſeri debet maxim? propria. Rem autem 
iltam fic explicat pag. 696. In rebus, 1nquit,ad finem ſpe&antibus, aut in-rebus adia- 
phoris, im quibus non eſt neceſſe ut intellettus judicet ea habere neceſſariam connexionen 
cum bon? in communi, verum eſt in ſenſu diviſo, tum de attionibus elicitis, tum Impe- 
ratis, quod voluntas non tantum poſitis omnibus ad atttnem prerequiſitis, ſed etiam 
cym voluntas determinata eſt, ſive a Deo, ſive # ſeipſa ad agendum, & cum agit, re- 
tinet potentiam ad agendum hoc, aut illud, vel ad agendum aut non agendum. Ac pro- 
inde in ejuſmodi rebus voluntas, non tantam antequam determinatur 3 agit, ſed etiam 
cum determinatir & agit, manet libera, @f omnino libere agit, quia etiam cum agit, 
retinet facultatem qua poſſit non. agere, licet ex hypotheſi quod determinetur aut agat, 
fieri non poſſit ut non agat ;, quia quicquid eſt, ſuppoſito quod ſit, neceſſario eſt, licet 
ſempliciter ſit res contingens. Poſita itaque determmatione divina, ſive per gratiam effi- 
cacem, ſive quacunquie alia ratione, infertur quidem neceſſitas conſequentie, quod infalli- 
biliter ſequatur. iile attiis waluntatis ad quem determinata eſt a Deo, ſed non eſt nece(ſi- 
tas conſequentis, quod ſua nat ura manet contingens. | 

XXX[,Non improbat quoqueAndreasRiverus ut liberum arbitrium dicatur talis fa- 
cultas woluntatis,qua poſitis omnibus ad agendum prerequiſitis,poſſit agere,ant non agere. 
Mado 1d Intelligatur non in ſenſu compolito fed in fenſu divilo, Newpe {i quis dicat, 
| | poſits 
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poſitis omnibus anteced:ntibus requiſitis, ſecundum ordinem rationis, wel temporis a4 
attum, liberum arbitrium poſſe operari, vel non operari, ita videlicet, ut cum eiſden 
prerequiſitis ſtet ſimul in libero arbitrio facultas, &* potentia, qua poſſi vperari, vel 
01 operart fi velit, ut diſtinguit Didacus 2 lvares, quia etiam motio Dci efficax qua ad 
ralem aftum woluntas determinatur, non tollit a libero arbitrio facultatem operandi 
alum atlum, vel operandi aftum contrarium, ſed ſolum efficit, quod cum liberum arbi- 
trium poſſit operari, & non operari talem attum, infallibiliter, libere tamen, operetur il- 
Ium, Que ſunt verba viri illius DoCtiſſimi, ſummz controverſtarum tradt:4..quzſt, 
2. Quibus addit liberum arbitrium creatum, non folum antequam determinetur ad 
unum aCtum, ſed etiam in ipſo inſtanti, in quo determinatur a Deo, & ſeipſum de- 
terminat ad eundem a&tum, ſimul habere porentiam, qua poteſt actum contrarium 
producere fi velit, non tamen ad aftum contrarium {1mul habendum, quia duo aus 
contrarii fimul in eadem potenrtia «le non poſlunr, ſed ſuccethve. FR 

XXXlII.Przſertim vero LudovicusCrocius dum viveret inScholaBremen{tTheolo- 
g'z DoCtor &Profeſſor,hanc & non aliam libertatis definitionem tradit, Libertas hu- 
mane voluntatis, eſt ejus naturalis proprietas,qua ab intelle&tu,aut ſenſu ſub ratione boni 
fibz propoſita eligere & poſitis omnibus ad agendum requiſitis,attionem ſuſcipere welle,ut 
{uſpendere poreſt. In Theol.Syntag.hib 3.cap. 37.thel. 3 Ubi ſubjungit Iiberum arbiri- 
um eodem ſenſu \ Patribus antiquis dictum efle. Ur & 1n ejuſdem 'Theſeos explicati- 
one notat libertatem quz volunrartis proprietas naturalis eſt, opponi necefitati, five 
illa fir a cauſaexterna cogente,fivea natura intrinſecus ad unum abſolute determinante. 

XXXIII. Czterum quando libertas conſtituitur in quadam agendt indifterentia,& 
10 eo quod qui liber dicitur poteſt agere, vel non agere,hoc, aut illud agere, ſedulo ani- 
madvertendum eſt quod iſtud ita accipi non deber,quaſi ad eſſentiam libertatis pertine- 
ret, ut qui liber eſt poſſit bene, vel male agere.Nam poſle male agere non eſt aliquid 
quod ad liberratis perfe&tionem pertinear, ſed potius quzdam. eſt imperfeQio liberta- 
tem comitans in perſona creata, & que libertati accidentaria eſt.Nam Deus qui eft 
omnium in agendo liberrimus male agere non poteſt:ut nec poſſunt ſanE&ti Angeli ex 
quo fuerunt aDeo in gratia confirmat.Er hzc quoque przrogativa eſtAnimarumBeae 
rarum, quz ad Dei Vitionem ſemel admiſlz fuerunt, ur amplius peccare non poſlint. 
Neque tamen propterea vel ſanctiAngeli,vel animzBeatz libertatem ſuam amiſerunt. 

XXXIV.Ert ex adverſo poſle bene agere,& operari quzDeo grata {int & placeant, 
perfeEtio quzedam elt, quz poteſt abeſle ab agente libero,ſalva manente libertatis na-' 
rura atque eflentia.Quippe omnium conſenſu libertas in agendo man(it in dzmonibus! 
& angelis tenebrarum,nec prorſus illa perit in hominibus zrernz damnationi aDeo'ad- 
diCtis, & tamen nec Diabolus, nec homines damnarti bene apere poſſunt 8 aliquid 
tacere quod a Deo probetur. Imo neque in hac vita homo per peccatum corruptus, 8 
gratia Dei deſtitutus, quicquam preſtare valet quod revera fit bonum 6: Deo pla- 
cens. Juxta illud Domini noſtri, + Szme me nhl poteſtis facere,% conſentaneumApoſtos! - 
It dictum,* Non quod ſufficientes ſimus cogitare al:quid a nobis, quaſi ex nobis : ſed ſuf- 
fiztentia noſtra ex Deo eſt. Ex nihilominus homo induratus & plane a Deo defertus' 
ſuam in agendo libertatem retinet. f Foarn 15. ver. 5. * 2 Cor. 3. wer. 5. 

XXXV. Repugnat quidem divinz bonitati,juſtitiz,8 ſapientiz, ut formet creatu- 
ram aliquam intell;gentem,{ive rationalem,adeoque liberam,quz bene agere non poſ- 
ſir, & que neceſſitatem aliquam male agendi a Deo ipſam inditam habeat.Nec enim 
Deus Opr. Max. quicquam creare poteſt quod bonum non fit.Sed creatura quz bona 
a Deo producta fuir, culpa & vitio ſuo poteſt heri mala, & eos male agendo contra- - 
here habirus quibus ad malum ita determinetur, ut amplius bene agere non pofit ; 
voluntare, ſcilicer, in malo obdurara, nec valente, nifi gratiz divinz auxilio, ſeſe ex 
11s Jaqueis extricare in quos ſeſe ultro ind1it. HSE 

XXXVI. Neque tamen creatura, quz propria culpa in hanc male agendi neceſſi- 
tatem conjecta eſt,in iis quz male agit,propterea libere non agir.Nec enim pravi habi- 
t.us,quibus mens & volunras cjus eſt przpedita, abſtant quo minus de us que agit cott- 
Tulter atque deliberer,& quiu voluntas ultro,abſqueulla vi cogente,rationis prav# ju- 
dicium ſequarur.Imo ille ipfe qui bene agere non poteſt, poteſt tamen a {ingulis malis 
aCtibus abſtinere,nec ulla neceſſitate ad hoc,aut illud peccatum patrandum conſtrin- 

itur, Verbi cauſa,quum Diabolus tentationibus ſuis aliquem mqvet atque ſollicitar, 
ut Deo rebellet & carni obſequatur,poſler illum non tentare ; & quum homo quiſpt- 
amDei juſto judicio occxcatus atque induratus,flagitium aliquod admittit,ut cxdem, 
adulterwum, poſſet adulterio & cxde illa ſenon polluere, nec ullam in eo potelt prz- 
rexere neceſiitatem, XXX VII 
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* perelt ad quam hominis tacultatem proprie ſpecter atque pertineat. DoQtorum Scho- 

ttm maty big, Iz Reformatz communior. ſententia elt libertarem humanam origigem quidem 5 
feakes mente & ratione ducere, led ramen ele proprie volunratis affeCtionem. . Quod enim 

que oy homo inter varia eligere poteſt, & bocnunc amplecti, aligz rejicere,-.inde eſt quod de 

liter, lib rebus yarie judicare porelt, & diverſas boni, malive rationes 1n iis apprehendere : ſed 
roterſarumink, ramen nullus actus liber in homing cenſerur, niſ1 qui a voſunrate, vel elicitur, vel ſals 
dm arequn y | rem imperatur. Adeoque ſoli voluntatis attus per ſe liberi eſlc exiſtimantur : Qui. vero 
fcMinatur 4 Dev, 6 ti per facultates alias EXETCeALYF,CATENUS LantuUmM libert fupt,quarenus a voluntate pendent, 
D, Ou oo < oy by Gr ea vel conſenyente, ve] laltem negligente,6 conn Ivente hunt. Et hoc eſt quod Schole 
Ao Ah dicunt |ibertatem eſe formaliter in fola yolynrare, in intelleCtu verg tantum radicalirer. 
; "anenduny qi Sic ſtatuit hae de re [.udov. Crocius loco ſupra citato. Litertas,inquit,que arbitrio tri- 


et R laitur,propric oft affetl io woluntatis,quamve radicem ſuam mm intellettu & ratione babear. 
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requſf,ofionem as; dem a&tibus earum facultatum quibus imperat yoluntas. 2. Aftibys yoluntatis iplius, 
Dl.3 Udi fubpngn ſhee 3. Attibus intelle us. Primo reſpectu, 6x ejus ſententia, hberras non eſt aljud quam 
Ur & im epuldem Thiky facnltas vinendi, ſeu agendi ut wels. Eatenus enim liber: cenſemur, quum nullo co- 
arurals eſt, opoinat ente, vel impediente, faeimus if quod volumus.. Secyndo reſpectu libertasaþ ipſo 


peritur,in iis dependenter efſe 2 voluntate ; earn yero que conyenit adtbus voluntatis, 
in illis dependenter efle ab ipteIloctu,ints)leQtum yerg efle per {e liberum,adeoquelir 
bertatem primario &-pr#cipue intelleui competere, & in £6 elle reponengarn, tan: 
quam in propria & naturali fade ; ac proinde libertatem non efle formeliter,yt mulcig 
placet, in ſola voluntate;, 3n intelleQu vero tantum eauſaliter & radicaliter, ſicuti dor 
cet,' 8 prabare contendit idem Jlle. V ir doftiflimuy libell; ſui pag. 4 0. & (quentibus: 
Er przcipue quidem hoc argumento, quod ejus judicio, intelleCtus naturaliter magjis, 
eſt ſui-juris quam veluntass quoniam yolantes zatelectys dyftum ſequituy, ac cus ye-: 
luti guberaation ſube9a oft, qua de cauls a Grecis appellatur 7 14497m9y. Abſurr 
dum autem putatzin £3potivs faculzate libertatem efle formaliter que glieno imperio 
Grbcſt,quam in ga ques nulijus alius facultatis legibus obſtrite tenetur, | 
XL.Er ramen in cjuldem ſefionis fine conelyugit libertaterss proprie laquendo,non 
ele formaliter,vel in intelleu,vel in yoluntateft ſeorlrmeonfiderentur,fed jnwreque 
facultate conjunRtimQuia,(C)icet,howo Jiber.ofle non aenſerir,naquelimpliciter qua- 
terns judicat,nec ſimp)iciter quatenus appetit;led quatenus Appetit x Jydicio argue cone 
ſilio rationis. Quennadmadum humanizes neque formaliter oft jo evima intelligente, 
neque formaliter in ſola natursſenbtiva, fed in bowine quarenuse Juabys iNis naturis 
componitur. Ac proinde, Juxta 3llius ſerrentiam, Jiberwne arbierium non eſt wg quar 
peat facultatibns rotivualihus que in bomine ſunt; nes etiam quicyuam tals cujus unk 
pars potius ad intellettumr, altera potius ad vollentatom partineat: ſed eff wriu/que facul> 
rats celleftas ſcilicet,ac voluntatis ea indojes athue affettioſecundum men concurrene 
te;,quague pro ingenio ſo0,ad attiones hominis ft ut homoguatenzis homo eſt Jber efje rene 
ww: Drenquam quemadenduu iy definitions bomiuis yotionis quam narprea animatys 
conſidergtio longe magis excilityfie in deppitione hiberi arbitrit antelletinngs quam appetite 
ratio longe potior efſe Videtur. Convent enim midtis alus rehiis iut wppetant anus homs 
inter creatizras aſpeitabiles,quia ſolws &ft. praditus witeflebin, liberes appetere puiatur. 
XLI: Intelle&um autem quovis todo conſideratum non vult efle principiura liber- 
tatis an homine, Jed tantum quateays de: relus agendis, aut appetendis profiunciat : 
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impellart, autab aCtione retrahat : quo reſpeCtu vocatur intelleCtus practicus: qui,ſci- 
licer, diCtat in rebus lingulis, quid jam, hic & nunc agendum, &ut non agendum, 
appetendumn, aut fugiendum fit. Nec tamen adhuc ad 1bere agendum,judicium quod- 
vis intelleCtus pratici ſufficere exiſtimat : ſed requirit judicium tale quod fit concluſio 
conſultationis, & deliberationis. Adeo ur, ex ejus mente, intellectus praCticus quovis 
modo & {impliciter in homine non fit principium actionum liberarum ; ſed tantum 
quatenus de rebus agendis judicat TE fBs\db Ts, id eſt, habita prius deliberatione, & con- 
ſultatione : ficuti videre eſt ſeft. citata. pag. 31. & feqq. | | 

XL. Porro Joſue Placeus vir quoque DuCtiſſimus, Amyraldidum viveret Collega, 
iſtud haber cum co commune, - quod exiſtimat libertatem non eſſe formaliter in ſola 
voluntate ; nec ſolam voluntatemi ſed eriam intelleftum effe facultatem liberam; ve- 
rum in eo differt a Collega,quod alter iJle diſtingutt inter Iibertatem quz comperit in- 
telle&tui, & libertatem quz competit voluntati, utrique ſuam peculiarem definitio- 
nem aſſignar ; hic vero vult illam candem Jjbertatem a qua voluntas libera nomina« 
tur, intelle&tui quoque convenire : Etenim ]ibertas illa, ex <jus mente, fita eſt inim- 
munitate a triplici neceſſitate, coaCtionis nempe, determinationis 4 materia, & deter-- 
minationis 4 ſenſu. Qu immuniras ut pſt arbitratur, ad intellectum ex quo per- 
tinet. Ac pr#terea in eo ſententia illius prior oppolitaeſt, quod (1 7G intel- 
te&tus inter ſe conferantur, libertas penes voluntatem ipſ1 magis efle videtur,  Idque 
quia cenſet imperium & dominium in homine efle potius penes voluntatem,quary pe- 
nes intelle&tum : propterea quod intellectus voluntatem non movet per ſuum aCctum 
veluti per imperium, ſed per objxctum quod ipl1 proponit ; voluntas autem mentem 
mover, & applicatad intelligendum per ſuum aCtum, tanquam per imperium. Quic- 
quid fir,tamen purar ille Vir DoCtus quoſdam mentis noſtrz aCtus liberos efſe,adeoque 
boroz, aut malos moraliter, qui ramen ex voluntatis imperio non funt, nec ab eus 
conſenſu,ut 4 ſui quodam principio pendent, cujuſmodi aCtus cenſet efſe hdem & hex- 
rein 1lli oppolitam. Ut videre ell in ejus Opuſculzs Pcſt humis, tra}, de lib.. Arbitr. 
pag. 163, & 164. GELS, 

XLII. Celeberrimus autem jam diCftus Alexander Morus, cum Viris illis DoQis, 
cenſet intelle&um atque voluntatcm liberum arbitrium inter ſe veluti partiri: & libe- Librgomns, 96 
rum arbitrium non efle aliud: quam intellectum atque voluntatem.quatenus h& duz ou inal 
facultates concurrunt, & quodam quaſi vinculo, {ive conjugio inter ſe continentur. In' |; ek a4 
atra vero porius facultate confiſtat, in medio relinquit. Sicut enim, inquit, arbitriuns , alt, 5 
ntelleus terminatur in voluntate, italibertas wviluntatis raditem habet in intelleffx. | 
Adeo ut, ex ejus mente,liberum arbitriam dici poſſit intelledtus :quatenusvoluntatem 
movet atque affcirt : vel voluntas | Ommary ab. intelleQturnovetur. :. Sive .ipſius' 
Ariſtotelis verbis i og2x1:95 vs5, i ogzZts diavonrxie De Gratia W libero arbitria, -diſp. 
1. Theſ. 21. 7% | —F 3” 37 "S6 ; 

XL1V. Quantum ad me attinet, exiſtimo nullum aftumullius, facultaris;/etiam; 
mentis ipfius in homine,liberum efle, niſi qui a voluntate quodammodo pendeat; & ea! 
vel imperante, vel aliquomodo confentiente hat ;: adeoque ut'clarius dicam, quem: 
homo non potuiſſet-omittere, {1 voluiſſer. -Quis enim ab homine libere +9 (ag 
quod ab homine, erfi maxim? voluerir,non-potuit aliter fieri'; & ad quod nullo rhodo 
diredte vel direfte, mediate, vel immediate; ſupponitur illus concurrifle yoluntas ? 
Ac cum omnis aCtio liberaſub preceptum cadere poſlit,& virtutis, vel viti:rationem 
induere, neceſle eſt ut a voluntate quodammodo procedat. HaCtenus enim in. Scholis; 
communi conſenſu recepta eſt Auguſtini ſententia,peccatum non habere rationem pec-! 
cati, fi non fit voluntarium, id eſt, {1 voluntas ejus aliqua ratione principium:& cauſa; 
non fit, prout communis fidelium ſenſus dium illud interpretatur, 7 RIF; 3 

XLV.. Neque tamen inde conſequens eſt,ut libertas dicatur efſe formaliter; in:ſola; 
voluntate. Etenim quemadmodum ommis-actio'libera ortum ſuaum voluntati aliquo-; 
modo debet, {ic quoque omnis aCtio libera naſcitur ex aliqua mentis conſultatione,8. 
deliberatione. Ec (icut intelleCtus nullam aCtionem libere elicit quam non-potuerit: 
1mpedire voluntas; ita quoque-nullus aus voluntatis liber.eſt, de quo non licuerit: 
ment: conſulrare, atque deliberare. Unde ſequitur zquo-jure,'ad mentem atque vo- 
luntatem referendas efle aCtiones liberas,' ac:proinde,ſ1 inde colligitur libertatem for- 


maliter efle in voluntate, .inde.quoque colligi poſſe, illam formaliter efle in in- 


telleCtu. : hw.” > ; Ls | H 
XLVI. Sed mihi potius dicendum videtur neque in intelle&tu,neque in-voluntate 
ltbertatem efle formaliter, ſed-in homine quatenus per intelle&tum & voluntatem agit. 
ETOETS IE & $1quidem 
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Siquidem libertas proprie loquendo, non eſt afteCtio hujus, aut illius facuitatis, ſed 
aliquid oriensex plurium facultatum relatione mutua & concurſu ; & quod proinde 
null: certz facultati proprie attribui- poreſt,{ed ſolum ſuppoſito in quo facultates liz 
reperiuntur, Itaque {1 exaCte loquamur, nec mens, nec voluntas liberz dicendz funr, 
{ed homo ipſe quatenus facultatibus 1llis certo modo utitur.Quum vero voluntas libera 
vocatur, enunciatio non eſt, ut Scholz loquuntur, forwal:s, fed cauſalis : quia, (Cili- 
cet, voluntas intellectui juncta, cauſa eſt actionum, quarum reſpeCtu homo libere 
ageredicitur. Quz obſervatio non eſt omnino de nihilo, ut in ſequentibus videri po- 
terit, Facit enim ad folvendas quaſdam dithcaltates quibus ſe implicant non pauci, 
dum rotam liberratis rationem in voluntate, non {1mpliciter in homine quzrunt. 
XLVII. An autem ad libertatem hominis plus conferat inteltectus quam voluntas, 
aut voluntas pluſquam intelleCtus, res eſt quam dehinire Theologi non intereſt, & 
cujus accuratiorem inquilitionem neglexit zpſe hodiernorumPhiloſophorum Princeps 


 Ariſtoteles, ac propterea nosillam cum duftiflimis quibuſUamTheologis in medio quo- 


que rel1nquimus. 

XLVII.Czterum utcunque inter ſe varient Scholz ReformatxDoQores,in expli- 
candoquz fit naturalibertatis, & quibus facultatibus conveniar, aut non conveniat 3 
nihilominus facile admittunt definitionem liberi Arbitrii quz traditur a Bellarmino, 
De Gratia & libero Arbitrio lib. 3. cap. 3. Nempequod Lipertnny Arbitrium eft libera 
poteſtas ex his que ad finem aliquem conducunt unum pre alio eligtndi,aut unum & idem 
reſpuendi, vel acceptandi, pro arbitrio noft ro, intlligenti naturz,ad magnam Deigloriars 
attributa, wel conceſſa.ld videre eſt apud Rob. Baronium #n Metaphyſica ſua generali, 


ſet. 12. Diſp. de Libertate Arbitrii, ubi hanc definitionem non ſolum probat, ſed 


etiam per partes accurateexplicat. Kandem quoque definitionem non improbar Pa- 
rus, quandoquidem quibuſdam in eam animadverſis, faterur de libero Arbitrioab- 
ſolute con{1derato, inter nos & Bellarminum nullam effe controverſiam, in locum 
» . * # . . \ x * #* 

Jam dictum Bellarmini ſcribens. Neque multum difcrepat & Bellarminiana definitio 
illa, quam tanquam planiorem, & plenioremilli ſubſtituit; videlicet quod ſit potentia 
volend:, nolendi, eligendi, repudiandi 6hjetium ab intelletu monftratur, ſine coatzone 


ſpontaneo ac deliberato motu, © aptituaine voluntatis ad volendum, aut nolendum oppo- 
fita.Et {imiliter Ameſ1yus fatetur 1ſtam definitionem illum ſenſam habere polle,utge 


ca non {it contendendi cauſa, # Rell ener. Tom. 4. lib. 4. cap. 1. 
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Jo conſideratam : tt 
E Liberi Arbitrii natura & efſentia multas quzſtiones movent, & inter gle, blo 
ſe agitant DoCtores Schole Romanz; quz tamen potius ad Metaphyſi- | 


cos, quam ad ng pertinent : neque omnes hic recenſere 8 ex- mm ex eqrum nente 
cutere eſt animus z ſed ea folum breviter attingere que aliquo modo  Fla&quoad tines 
ſpettant ad cas controverlias quibus hodie tervent, & ſuper quibus in- 4wntte bunt, ſed non 
ter ſe digladiantur Scholz Chriſtiane. 2 quoque 70luntats, 
{I. Omittimus zgitur ea que diſputare ſolent circa liberi Arbitrii genus,an,ſcilicer, nat obpttum, Quigpe fu 
fit aus, habirus, vel potentia, & ad quid eorum quz ſunt in anima revocari debear. "ae obglun liber1 ack 
Quanquam enim veteres nonnulli docuerint liberum arbitrium neque in potentia qua- deft will aus, qu 
dam, neque etiam in habitu aliquo conliftere, ſed potius in aftu quodam, quam ſen- vrountats, none 
entiam tribuit Bellarminus Herveo Theologo ſententiario : alii vero exiſtimaverint tur \idere 6d raturdfnee, 
liberum arbitrium non efſe atum,neque potentiam,ſed habitum quendam naturalem Parr quanrisThet oh 
conſurgentem ex intellectu & voluntate;quam ſententiam tenuit BonaventuraCardi- vperle & formaliter x 
nalis, & in Schola Romana DoCtor Celeberrimus, nihilomjnus in co jam rotaSchola d [herats is; 
Romana conſentit, liberum Arbitrium efſe potentiam quandam 8 facultatem. nz000 + Ft 
III. Rurſus, poſito quod Iiberum Arbitrium fit potentia quzdam,quzſitum eſt quz Vcy wo "JU Fark 
ſit ila potentia, neque de hac re omnibus 1dem viſum. Thomas & Bonaventura,teſte "Rr, exe gf 
Bellarmino,referunt nonnullos ſenlifſe liberumarbitrium non efſe unicam 8 particu- Wages 
larem animz potentiam, ſed potius potentiam quandam univerſalem, quz ſubſe tan- Fidan Y 
quam: ſpecies compleCtatur omnes potentias anime, tum-{entientis, tum intelligen- % Wrctum, 
tis, quz aCtus quomodocunque liberos edunt. Alii vero,ut wow wp Halenfis Scha- ay Se ateleune 
laſticusnobilis ipſius Thom Aquinatis & Bonaventure przceptor,dixerunt liberyum — yy Wiliter 2pere r 
arbitrium eſſe quidem potentiam quandam particularem, ſed quz fit ab intelleftu 8 Wutem & 
voluntate diſtin&ta.Verum quzſtio iſta prztermitti quoque poteſt,quandoquidem in "Rl ah 
eo jam conſentiu nt omnes Scholz quod liberum arbitrium non fit quid ab intelle&tu | ers 
& voluntate rea pſediſtinctum. | ke, 
IV.Scd ulterius quzritur an liberum arbitrium utraq; facultate conſtet, & an utraq; "Iii 
ad ipſum pertineat, An vero litad folam voluntatem reſtringendum. Nonnulli,ucDu- Wan 
ran in ScholaRomanaDoctor magni nominis,exiſtimaverunt libe:umArbitrium fa- en, 
culratem utramque complecti,mentem,{cilicet, atque voluntatem :neque voluntatem' ogg, ah 
ſolam,ſed etiam rationem efle formaliter,vt loquuntur,liberam:imb libertatem prius & Aa Mer 


magis conven ire rationi quam voluntati, | | Aw 
V. Ad I 
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V. ad-quam ſententiam accedit PetrysGaflendys VirC#Jeberrimus Eccleſize Dmi- 
enſis in Provincia przpoſitus, traCtatu de libertate, Fortuna & Fato, qui haberur in 
fine tomi ſecundi operum ipſius. Ub dicit (bi yidert libertatem in intelle&tu efſe 

rimo + per ſe, in voluntate autem ſecundario,  dependenter. Fundamentum autera 
illius eſt, quod cum ex commumiori Scholz Romanz ſenſu, ut jam jam videbitur,li- 
bertas ſita fit in quadam poteſtatis iberz indifterentia & indeterminatione, ratio in- 
differens eſt in judicando de rebus agendis,8 de i{lis poteſt hoc, vel illo modo judicare; 
adeoque quicquid eſt in voluntate indifferent: in rebus appetendis, ex hac quz in 
ratione eſt indifterentia oritur, Quod enim voluntas poteſt unum 8 idem objectum 
reſpuere,vel amplecti,& inter varia objeCta iſtud, vel illud eligere, inde eſt quod ra- 
tio varia de objeCtis illis judicia ferre poteſt, prout diverſz boni vel malj rationes, in 
iis 1lli ſe offerunt. Gn = ok ok EEE Od ih 

VI. Porro mentem quovis reſpeCtu liberam efſe non wult,ſed tantum quatenus ad 
objetta plurima indiffterenter quodammodo ſe habet, & ſua natura ita flexilis eſt,ut 
verum pro obj:Cto habens, poſſit nunc unum nunc aliud judicare de quapiam re,& 
nunc unum, nunc aliud judicium de ipſa pro vero habere:licet non poſſt ab eo quod 
yerum apparet diflentire, nec ei quod falſum videtur afſentiri, neque etiam de re alj- 

ua. judicium mutare,nif1 ex parte objeCti ſeſe ofſerat major, vel minor ſpecies,five ve- 
ri,live falſi.Adeo ut intellectum humanum comparet librz,quz modo in hanc,niodo 
Inillam partem inclinatur,prout ſti, vel 1lli lanci, aliquid ponderis accedit,vel dece- 
dit :& cijus altera Lanx ſemel depreſla non poreſt attolli,nifi Lanci oppoſite aliquid 


ponderis addatur,prout iſta latius diduCta videre eſt apud Virumillum Ciarifſimum, 


tomo ſupra citato pag. 82. ed oe 
VII. Verum hc ſententia communiter in Schola Romana rejicitur.Nam plerique 
illiusDoctores exiſtimant intelle&tum non efle formaliter liberum,ſed libertatem efle 


per ſe & formaliter 1n ſola voluntate. Ac proinde docent liberum arbitrium non eſſe 


potentiam a voluntate diverſam, nec aliud quam ipſam voluntatem, certo tamen ref- 
pe&tu & modo con{ideratam : ita ut quamvis voluntas & liberum arbitrium fint po- 
tentia reapſe eadem, nihilominus Liberum Arbitrium a voluntate fit ratione di- 
{tintum. | =, | | 
VII. Etenim ex eozum mente voluntas latius patet quam liberum Arbitrium Gr 
quoad objefta & quoad aCtiones. Nam quzcunque hunt a libero arbitrio eadem 
quoque a voluntate funt, ſed non contra. Et quicquid obyeCtum eſt Liber Arbitrii 
objectum eſt quoque voluntatis, ſed non quicquid eſt objectum voluntartis eſt etiam 
liberi arbitrii objectum. Quippe finis ſummus 1d eſt, beatitudo eſt objectum volunta-, 
tis, ſed non eſt objeCtum liber1 arbitrn,ad cujus objeEtum pertinent tantum media ad 
finem. Unde fit ur illi actus, gs volumus eſſe felices, & nolumus efle miſeri, finc 
aCtiones voluntatis, ſed non actiones libert arþitri : quia voluntas in ultimum finem 
non fertur libere ſed naturahiter. | 
IX. Porro quamvisTheologiScholaſtici commaniter ſtatuant intelle&tum non efle 
liberum per ſe & formaliter,agnoſcunt tamen in eo efſe radicem & cauſam,ſaltem ſine 
ua non, 1;bertatis ithus quz eſt in voluntate : quz, fcilicet,ex eo naſcitur quod intel- 
letus humanus non ranjtum varia objeCta voluntati proponat, ſed ea quoque inter ſe 
comparet ; ac 1n uno , eodem objecto varias boni & mali rationes percipiat, Gr vo- 


luntati Nh ns demonſtret,- Unde fir ut voluntas poſlit unum & idem objetum 


reſpuere, yel ampleCti, & inter objeCta varia iſtud, vel illud eligere: qua in re polt- 
um eſt [vero eXercitium. 


X. Ut vero negent intelleCtum eſſe formaliter I1berum,eo przxcipue moventur,quad 
bene, vel male moraliter agere Proprium et <5us facultatis quzz formaliter & per ſe 
ſibera eſt. *Virrus autem & vitium proprie,ut iplis videtur, ad folam voluntatem per- 
tinent ; neque ulla aftio laudem, vel vituperium,przmium,vel poenam meretur, nift 
quatenus a voluntate procedit, Adeo ut ipſiuz intellectus operationes peccati 6 meritt 
rationem non habeant,nifi in quantum voluntariz ſunt 8 certo quodam modo a vo- 
luntate 1mperantur, | 

» XI. Quod autem videtur in hac quzſtione przcipuum, 1llud eſt in quo proprie po- 
ira (ir, illa libertas a qua yoluntas bera dicitur, & in qua conliſtir ratio liberi arburii, 


. Qua de re non omnino convenit inter Theologos Eccleliz Romane. Sed ur diſcre- 


pantes eoruntſententiz melius intelligi poſſint,primum tenendum eſt que {int inScho» 
lis uſitatz libertatis acceptiones atque diltinctiones. 


X11, Libertas ergo opponitur 1, Serviruti, 2. CoaFioni, 3 Neceſſitati. Rurſus vero | 
ſervitus 
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ſervitus & proinde illi oppoſita libertas eſt propria vel Metaphorica. Proprie dicta 
ſervitus eſt illa qua. qui ſunt inter homines conditione ſerv1, ſunt in Dominoruth \uorum 
poteſtate. Meraphorica vero ſervitus eſt, quum-Dominum in homines figuraterebuz 
quibuſdam tribuitur. Ut quum homines peccatis indulgentes dicuntur in ſcriptura efle 
peccati ſervi,&c qui per juſtam Det ſententiam ſunt exitio & motti adaictt, f1militer di- 
curitur ſervi mortis & corruptionis. Il]1 vero ſervituti qua homines ſunt peccato man- 
cipati opponitur alia ſervitus nempe ſervitus juſtitiz, quz elt libertas a peccato, five 
libertas gratiz, ut vocatur in Scholis. Ec ſervituti miſer1Z, five mortis & corruptio- 
js, opponiit ſcriptura libertatem quam vocat gloriz hliorum Det. 

X11. Porro DoStores Ecclelizz Roman notantlibertatem de qua hic agitur, &A 
qua denominatur liberum arbitrium,non eſſe libertatem iſlam quz opponitur ſervituti, 
icu propriz,ſeu Metaphoricz, ldque quoniam homines conditione ſeryi non propterea 
carent libero Arbitrio ; Neque eriam per peccatum eo fpoliati funt illi quos ſcriptura 
ſacra vocat peccati ſervos. os Fr | 

XIV. Nulli quoque dubjum eſt quin libertas de qua hic, coaRtionem maxime exclu- 
dat ; ſed queritur an foli coaCtioni opponatur, nor etiam neceſſitati; & an ad eam 
liifhciat in agente ranonali, immunitas a coactione ? Et quidem non pauci inter ve- 
teres Scholaſticos in ea videntur fuiſſe ſententia,1bertatem arbitri in penere conſidera- 
ra), oppoliram non efle neceſſitari {impiiciter, ſed coationi tantum. 


XV. Ira procul omni dubio cenſuit Bonaventura,cujus harc yerba ſunt in ſecundum 


ſententiarum diſtint.7.quzſt. 2. Ad itud quod dicitur quod libere welle, & neceſſario 
dpponuntur,dicendum quod duplex eſt neceſſitas,quedam a me jo extrinſeca, utpote neceſ- 
fitas coattionis: &* hec opponitar et quod eſt libere welle. 2uzdam wero eff a dispoſitione 
mtrinſeca, © hec huic non opponitur: imo ſtat ſimul cum tibertate.Talis eſt in libero ar- 
bitris demonum, qui ita conglutinant ſibi malum ,ut nullo modo welint ab eo ſeparari.Ec 
diſtinCtione vigeſimaquinta queſt. 2. Liberum arbitrium, inquit, dupliciter poteſt con- 
ſiderari : aut ſecundum quod liberum eſt, aut ſecundum quod deliberans. Si lequamur de 
ipſo ſecundum quod liberum,ſic concedo quod poteſt eſſe non ſolum reſpetFu contingentis,ſed 
eriammneceſſari, ſicut patet in Deo, & in Chriſto, & in Angelis, & in hominibus beatis. 
Cum enim duplex ſit neceſſitas, videlicet,coattionis © immutabilitatis,neceſſitas coattio- 
mis repeat libertati arbitrii, non autem neceſſitas immutabilitatis : eo quod arbitrium 
'dicitur I:berum, non quia ſic velit hce-ut.poſſit velle ejus oppoſitum, ſed quia omme quod 
wwult appetit ad ſui ipſius imperium,quia ſic vult aliquid, ut welit ſe welle illud, & ideo 
3t attu wvolend: Gaſs ovn,ch ſibi dominatur,e pro tanto dicitur liberum;quamvis 
immutabiliter ordmetir ad illud. Er paulo inferus, Atus liberi arbitrii, ut liberum 
eſt non ſolim poteſt eſſe circa neceſſarium, ſed etiam neceſſarius in ſe. 

XVI. Atque hanc doctrinam ab inſtitutore ſuo Alexandro deHales hauſerat Bona- 
ventura.ls enim pluribus in Jocis libertatem eflentialem liberi arbirrii conſtituir in li- 
bertate a coaCtione, Preſertim vero kxc ſunt illius verba. Duplex eſt neceſſitas,inevi- 
tabilitatis & coattionis. Neceſſitas coattionis tollit liberum arbitrium, ſed uen meceſſitas 
inevitabilitatis, licet ergo in angelis ſit neceſſitas incvitabilitatis, nibilominus tamen eſt 
liberum a#bitrium,- 2.'\p.q. 72, memb. g.art. g. 
 XVIL. Eandem etiam-doctrinamiſecutus eft;cjuſfdem Alexandri Halenſis Diſcipulus 


alter, Thomas Aquinas. Nam maturalis neceſſitas, inquit, ſcundum'quam wvoluntas ali-* 


guid ex neceſſitate welle Kicitur ut felicitatem, libertati non repugnat, ut Auguſtinus docet 
in primo de civitateDei. Libertas enim wvoluntatis wiolentie uel-coattioni opponitur. Non 
eft autem violentia,vel coattio in hoc quod aliquid ſecundum ordinem ſue nature move- 
tur ; ſed magis in hoc quod uaturalis motus impeditnr : ſicut cum impeditur grave ne de- 
ſcendat ad medium:Unde wolumas libere apperit felicitatem,licet neceſſario appetat illam. 
Sic autem © Deus ſua wolumtate libere amat ſeipſum, licet de neceſſitate amet ſeip- 

ſum. queſt; 10, de Potent. art. 2. ad 1. | | 
XVIILHinceſt quod docer opus quoddam efle poſle laude, vel vituperio dignum, 
meritor1um,vel demeritorium,ex hoc quod eſt ſpontaneum, non coaftum, & volunta- 
rum, tametſ1 voluntas illius reſpeCtu fit ad unum determinata. Nemin tertium ſen- 
rentiarum ſcribens,* Inzpotertia coactionis,mnquit;que opponitur voluntario,tollit ratio- 
nem meriti& demeriti;non impotentia que eſt ex perfettione in bonitate,vel malitia,quia 
hoc voluntarium non tollit, ſed ponit voluntatem confirmatam ad unum. Et in $6 
libro, ur explicarer quomodo Chriſtus mereri potuerit per liberum arbitrium derer- 
minatum ad unum numero, ſcilicet ad diligendum Deum : + Dicendum, inquit, quod 
etiamſi eſſet determinatum ad unum numero ſicut ad diligendumDenm,quod non facere 
| 24013 
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non poteſt : tamen ex hoc, non amittit libertatem, aut rationem taudis, ſive merith, qa 
in ihud non coatte, ſed ſponze tendit, & ita eſt aff us ſui Dominus, | | 
XIX. Neque hac in parte diverſa eſt iplius Scoti DoQtrina. Etenim tria hc circa li- 
bertatem voluntatis clare & aperte docet, 1. Libertatem voluntatis omnino conſiſtere 
potle cum neceſſitate, Quippe hzc ſunt illus verba, Cum neceſſitate ad volendum ſtat 
libertas in voluntate. Nam in ev. eſt libertas wzolendi,quia dele&abiluer & «ligibiliter eli- 
cit attum, & permanet in atlu. 2. Voluntatem, live neceſſario {1ve contingenter agat, 
ſemper agere 11bere, nunquam naturaliter. Voluntas,inquit, ſerzper habet ſuum moduns 
cauſandi proprium, \cilicer, libere. Et rurſum,voluntas ut voluntas,eſt principium act u- 
um libere. Non magis igitur voluntas poteſt eſſe naturaliter attiva, quam natura,ut ſt 
principium diſtinftum contra voluntatem , poteſt eſſe libere attiva. 3. Non folum in 
creaturis ſed & in ipſo Deo hoc habere locum,quod & ipſe diligat ſeipſum Jiberrima, 
quamy1s neceſſaria voluntare. Veluntas divina, 1nquit, neceſſario vult bonitatem ſuant, 
& tamen in volendo eam eſt libera. Quodlib. 16. ut citat Janſenius in fuo Auguſtino, 
De: gratia Chriſti ſalvatoris, lib. 6. cap. 25. 
- XX. Porro: iſta ſchole lumina -inſcquent:bus proxime ſeculis ſecuti ſunt ali 
magno numero Scholaſtici, ut "Thomas de Argentina juxta quem Neceſſit as coatt tonis 
rollit rationem meritt, neceſſita immitablilitatis Protemiens ex perfett rune VIrFUIum nn 
tollit, ſed auger... Marſilius ab inghen ex cujus ſentrntia Ne ceſſarium & mevitabile, 
01 per naturamſed per gratiam, non tollit raticnem laudabilis.Gabriel Biel ſecundum 
quem Atzs beatitudinis eſt libere elicitur, 7 ita contingens etſimmmutabilis & perpetuns. 
Libere, inquam, cemplacenter,licet ncn ubere contradif{orie, que libertas ſufficit ad ra- 
t1onem meriti; Nigolaus de Orbellis cujus hxc verba ſunt a Bonaventura deſumpra, 
Dicitur liberum arbitrium ſimpliciter,non qued ſic © elit hee vt peſſit welle oppoſutum, ſed 
-quia omne quod wult appetit ad ſuiipſins imperirm-quia fic vult al quid ut velit ſe wille 


-Ulud,& ideo in attu volendi ſeipſum movet,& ſbideminatur ; & pro tanto dicitur libe- 


rumgquamvis immutabilitcy ordinetur ad illud. Denique Stephanus Bruleſer qui decert 
.quod Att us. Itberi £rbit riideliberant 1s, quamuis peſt. f [ſe Circa neceſlari mM, ſc mfer et 
contingens. Atlus wero libert Arbitrii, ut ibersm «ft, ncn ſlum poteſt eſſe circa necſſa- 


.rium,.ſed etiam neceſſarins in;ſe, Quorum omnium,: &:p!urium'aliorum Icca pro- 


lixe citata viderelicet apud jam dictum Janſenium libro illo ſexto de gratia Salvatoris, 
-Cap. 2.9. & ſ{equentibus.. | 


. . 


: _.XXI..Imo ſententiam iſtam ſuperiori ſeculoinScholaRom. retinuerunt adkuc Theos : 


. Jogi nonulli, ;ut :Alfonſus de Caſtro: ordinis Minorum, lib. de Ezrefibus in verbo Li 
-bertas. Eſt, inquit, adbuc Alia libertas que opponitur neceſſitati, vel ut werins dicam 
coattioni. Et ſfubjungir, quando dicimus hoininis arbitrium «le liberum, iſtud intel- 
-igi de hac liberrate Altonfi vero verba poſtea adoptavit & ſua fecit Joſeph Angles, 
.delignatus Epiſcopus Boſanenfſts, ex ordinie -quoque Minorum, in ſecundum librum 
{cntentiarum#ſctibens. . Nam poſtquam-loquurus elt de libertate gratiz & |ibertate 
:gloriz;gerrio;anquitzeff Libertas.que opponitur neceſſitati,uel,ut werius dicam,coattioni, 
;Et;hec eſt; iberths nature de qua: lequimur in praſentia. Er poſtea;ubi diſtinxit tripli- 
.cem-Iibertatem;:Unam a a Alteram a pectato, Tertiam' a miſeria, hac eſt 
aus Couclulio, Quad libertatemt primo modo, eque in homine & in Angelo eſt liberum 
þAybtrium-: Et. ratio-eſt,-quianeque-mali Angeli;neque bonineque mali hominis volun+ 
44:cogt poteſt:;>vÞnſequentibus vero-poſtquam propoſuit queſtionem illam, Utrrum 
ufAftns livers Arbittii fit contingentium tantum, wel. etiam neceſſariorum, Obſervat ex 
Bonaventura,hberum arbitrium poſſe dupliciter con{iderari,vel quatenus liberum eſt; 
vel quatenus delibefans eſt. Deinde ſubjungir-duas' concluſiones. I; Ares liberi ars 
bitriz poteſt eſſe,& eſt neceſſariotum. Ratio eſt, quia in Deo,anpgelis & in hommibus bea- 
tzs,eſt-liberurrarbitrium, quod quidem immutabiliter,+ neceſſario in ſuum att um exit; 

5 ran Des pernaturam;&* Angelus & homo beatrs per gloriam, immutabilis eſt. Il. Si 
Hiberum: Arbitriam ſecundo modo accipiatur,attus illus. contingentium eft. Ratio eſt quia 
910n conſiliamur,neque conſultamus de ntceſſariis;& rmpoſſibilibus, ſed de contingentibus; 
-quee facere vel non ficere in noſtra poteſtate ſirum eſt.Ad diſtinEtionem-24 & 25.queſt. 

unita de liberoArbirrio,art, 1.2; & $4 OO» RTE 
.-7XXIL. -Czterutn Doores illi,: ut cacile:colligi poteſt ex illis iplis que haCtenus ci- 
tata ſunt, quando affirmant libertatem Arbitrii oppoſitam efle, non neceſlitati fimpli- 
Cer; ſed potius-coaQtioni, per id fignificatum nolunt, naturam & efſentiam libertaris 
ſtere in e0:qued agens eſt & coaCtione'immune, ut ſupponere videntur qui contrs 
eos diſputant, Fatentur enim multa agere non coaGte, neque tamen libcre. Quippe 
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nullum agens ipſis liberum eſt nifi illud quod agit ex intelleCtus judicto. Sed iſtud tan- 
rum {ib volunt in eoqui agit ex judicio rations, ſolam coaCtionem liberratem peri- 
mere, non vero neceſlitatem, Er efſe quidem impoſbbile ut quis famul coate,& tamen 
libere agar; fed pole fieri ut aliquis agar libere, quanquam neceſfario. | 
XXIIL Prarerea non eſt hc eorum ſententia,libertati ſemper efſe adjunAtam necef- 
fitatem, neque hberum arbitrium, precipue hominis, reſpeCtu plerorumque ſuorum 
atuum, efle indifterens & indeterminatum. Agnoſcunt enim,homines,quamdiu in vira 
ſunr, non tantum agere libere, ſed ira afteCtos efſe, ut in agendo nulla naturali five 
proprie dicta necet{itare teneantur,ſed pofiint agere & ab agendo ceflare,agere hocaur 
1l1ud,& circa idem objeEtum contrarios aCtus exercere. Sed putant libertatem fimpli- 
citer conſideratam non conliſtere in eJuſmcodi ad agendum indifterentia, & indetermi- 
ratione, aut cam ſemper habere comitem ; verum abſque illa poſſe manere & conſer- 
vari, & quandoque etiam in eo reperiri, qui nullo modo eſt ad agendum indifterens, 


{d inevitabiliter & immutabiliter agit. 
XXIV. Nam przter libertatem illam quz in ſcholis vocatur, Libertas contrarietatis 


ſive ſpecificationss, per quam quis foreſt agere hoc,aut 1Jlud, aut etiamaCtus contrarios 


edere,%& libertatemcontradittionis,five exercitii,per quam quis ſaltem poteſt ab agendo 
ceſſare, & aCtionem ſuſpendere ; ſtatuunt efle quandam libertatem complacentie, que 
reperitur in eo qui nulla viexterna adaCtus,nec etiam ullo czco Gr bruto impulſu du- 
Etus, (ed proprio judicio, ad aftionem aliquam movetur,quamvis propter luminis quo 
ducitur evidentiam,a ſe impetrare non potlit ut contrarium actum eliciat,aut etiamab 
111a aCtione defhſtat. Quam diſtinftionem non tantum tradit Gabriel Biel verbis ante 
allegaris,ſed etiam ex recentioribus Johannes Viguerius in Academia TolofanaTheo- 
logiz DoCtor & Profeſſor. Loquendo, inquit, de indetermmatione, ſive libertate wolun« 
tatis circa objeFum nultim1 finis,in patria eft omnino determmata ſive non eſt libera, nee 
quoad ſpecificaticuem neque quoad exercitium : fie non eſt !iberagnec quoad [pecificatio- 
nem, neque quoad exercitium: ſive non eſt -libera libertate comradittionis,vel conrarieta- 
ris; eft tamen libera libertate Complacentie: quia complacet & deletlatur in illo objetio, 
in inſtitutzonibus 'Theologicis cap. 3.5 3. verſu 1. | x 
XXV, Illum autem qui ex certo rationis judicio agit, fave neceſlario, five contiry- 
genter agat,exiſtimant agere libere quoniam ſemper agit & appetit ad ſui ipfius.4m- 
perium,$ ſic vult aliquid ur velit ſe velle illud, ſuam ipfius voluntatem probans, dum 
tacite vel exprefe fupra ipſam refleicur, & ita in attu _— ſeipſum mover, & {bi 
Jdominatur, ut Icquitur Bonaventura loto ſuper citato. Vel quia, ut air Scotus,Yolun- 
ras propter firmitatems libertatss fu, fibs ipfi neceſſitatem imponit #n eliciends atium,& 
i” bes gecko; frve figendo ſe m atlum. Quod lib. 26. GA LS) 
XX VI. Atque hanc Scholaſticorum vererum ſentemiam, hoc fxculo renovavrir, & 
illuſtrare conatus eſt Cornelius Janſenius Epiſcopus Iprenfis,ut yidere eſt in volumine 
:o cui titulum fecit Awgaſtinus toro libro: ſexto de Gratia Chriſti Salvaroris, [bi 


enim prolixe docet libertatem non oppom necefſitati cuihber, {ed ill: foli queſt avi 


externa contra agentis inclinationem, quam coadtioncm dicimus. Idque quoniam m 
£0 qui Ex judicto rationis agit, ſola coacho Jibertatem rollit, non autem neoeſfiras ine- 
vitabiliraris & iramutabilitatis. Adeoque agens hberum oppolttum non efle agenti 
neceflario, ſicut nec oppolita ſunt agens naturale & agens contiagenter, (ed agens libs- 
rum oppoſitum effe ſoli agenti naturaliquemadmadum agenscontingentzer oppoliturh 
oit ſol agenti neceſlario. Proinde non mayis repupnare ut qui libere agar neocflario 
agat, quarh repugnat ut quod per naturam agit, agat ctiam conringenter z quia {cut 
cauſa naturalis ab alia cauſa poteſt m agendo impediri,ita cauſa. libera in agendo po- 
teſt eſſe ad unum determinata immobiuliter & zmnmutabiliter. BY 
XXVII, Porro libere juxta ipfum agit, quod cx judicio rations agit, ac proind 
cam voluntas fat appetitus rationalis, exiftimat voluntatem & naturam efle plane op- 
polttas, neque magis voluntatem agere poſle per modum naturz, quam naturamper 


modum cauſt liberz. Ideoque ficurnulla atio cauſe naturalis poteſt efle libera,-ira 


queque nullam a&ionem voluntatis poſſe naturalem efle, &:non liberam : acpromde 
liberum zque late patere atque voluntariumy& quicquid yoluntarum<ſt eo ipſo libe- 
rum efle ; quia voluntas emper & efſenrialiter fervat proprium faum operandiimo- 
dum a natura diftin&tum. | Lap pe 
XX VII. Nubilominus agnoſcit motus qqueldam in voluntate-orai-qui propterea 
tamen Jiberi non ſunt * On PREY plenum rationis J2dIicaumn privve- 
nant, & qui motus primo primi'vocari Galent. Quanquam enimea volume fo Vie 
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lentia fluant, deeſt tamen illis quod eft in libertateprecipuum ex cjus ſententia, quia in 
hominis poteſtate non ſunt, & funt ſine! plena rationis advertentia, & invita, quodam- 
modo ac repugnante voluntate,' quia dum in motus illos refleCtitur, eis non conſentit, 
& eos amnino nallet fibi ineſſe. De Gratia Chrifti Salvatoris lib. 6. cap. 37- 7” 

XXIX. Itaquejuxta viriulius principia, dicendum eft voluntarwm bifariam ACCIP! 
poſſe. Et 1. quidem ſenſu quodam latiori & minus proprio, prout complectitur omnes 
motus qui quacunque ratione in | voluntate ' oriuntur, & ita vo!untarium latius patet 
quamliberum;quoniamiſto ſenſu matus primo primi voluntarii ſunt, neque tamen libe- 
ri, 2, Stricte & proprie. Et {ic yoluntarii ſunt i}; omnes & ſoli voluntatis aCtus, qui ra- 
tione advertente, & re corfiderata judicium ferente, fiunt. Er ita voluntarium cum li- 
hero canyertitur,  ncque illo Latius-patet, ' Ac proinde cum voluntas non ſine pleno 
&.certo rationis Judicio feratur in finem ultimum, non minus libere circa illum verſz- 
tur.quam dum appetit media, que ad finem illum ducere videntur. Neque tantum ho- 
mines in hac vita degentes, dum beat: eſſe volunt, .& nolunt efle miſeri, iberum.aQuem 
voluntatis edunt ; ſed ipfi quoque in coelo beati, dum tota voluntate Dec clart viſo ad- 
berent, quoniam in utriſque voluntas fixxum, certum 8 evidens conſtanterque proba- 
tum intelleCtus judicium hac in parte ſequitur, & dumin ſe refleCtitur pſa, "nk illum 
actum quam maximy probat. | ROS. | 

XXX. Si quidem ad communem libertatis rationem, & propriam ejus effentiam, 
pertinere nonexiſtimat_voluntatis quandam indifterentiam & indererminationem reſpe- 

* Qu aftus qui liber dicitur,per quam voluntas' poſit contrarium agere,aut ſaltem actum 
illum omittere, vel ſuſpendere,Quippe ex jus. mente,libertas ſolum in eo conſiſtit,quod 
agens liberum {bi & a&tuj ſuo dominetur, & ſcipſum agat & moveat, non autem ab 
alio agatur & moveatur, quod locum habere contendit etiam in 11s actibus,ad quos vo- 
luntas determinata eſt neceſlario & 1immurabiliter. | 

XXXI, Etenip}-quez tum reperitur in yoluntate neceſsitas, ut verbis Scott mentem | 
ſuam exprimit, non eſt previa ad voluntatem, ut voluntas intelligatur cadere ſub neceſſi» 
tate, tanquam impellente in attum,= figente in athum 'quoniam fi (ic eſſet, oluntas agere- 
tur & non ageret, nec ſtaret in tali attu libertas. Sed eſt neceſſitas concomitans, ita quod 
ipſa intelligatur cadere ſub vohuntate, fic quod voluntas,propter firmitatem libertatis ſug, 
(#b4 ipſi neceſſitatem imponit in eliciendo attum, © in perſeverando, ſive figendo ſe in a- 
Fum, De Grat. Chr. Salvar. lib. 6. cap. 2 7. . d, 

XXXIt..Atque ut clarius aſtendat agens rationale in omnibus que vult & appetir, 
ſeipſum quodammodo agere & movere; et{1 aCtus voluntatis ejus neceſfarius fir 8 im- 
mutabilis, obſervat poteſtatem agendi & movendi ſe, quz eſt agentis [1beri propria, in 
co ſitam efle, quod tum ratio,tum yoluntas, ad quas facultates libertas pertinet, ſuper 
ſuos aCtus ſe refleCtere poſlint ; ita ut ratio poſsir de proprio ſuo judicio judicare,num 
recte judicaverit ; & {1militer voluntas non folum polsir velle & appetere, ſed iplam 
quoque ſuam volitionem, ſuumque appetitum velle. Er quia in omni rational: motu, 
live neceſiarius fit, {ivenon neceſlarius; ſemper adeſt tacit>, vel expreſle, hujuſmodi . 
ſuper. ſe reflexio, ſemper etiam in omni ſizo motu agens rationale ſeiplum movet 8 
dominatur fibi, 6 ita-propriam libertatem exercet. | 

XXXIII. Nam juxta ipſum, verz. libertatis propria indicia ſunt facere quod agenti 
lubet, quod ei placer, quod ei videtur, Unde colligit Beatos in ccelo in diligendo De- 
um, quem clare vident, perfeCtiſlime ſeiplos movere, & perfeCtifſimum ſu: aCctus do- 
minium habere, 8 ira liberrimosefle, quia pleniflimo & tranquilliflimo judicio judi- 
cant f1bi diligendum efſe Deum, ' 8 in ep ſe faniflime judicare judicant ; eorum vero 
voluntas amando, rationem ſequi vult, & hocſe velle vult, ac ceſlare non vult. Quz 
vero neceſsitas in actuillo apparet ab ipſa voluntare, 6 Dominii ac libertatis <jus per- 
tettione proficiſcitur, quia ipſa f1bi neceſsitatem facit, non per motum naturz, ſed per- 
tectiſame libertatis, 'movendo Gr determinando ſe. | 

XXXIV. Czterum quanquam Dodtor ille ad propriam libertatis eflentiam pertinere 
nolit ut voluntas ad ſuos aCtus indifferenter ſe habeat,ita nempe ut poſsit agere,& non 
agere, hoc vel etiam contrarium agere ;tamen cum veteribus Scholaſticis aperte fate- 
tur talem indifferentiam hominum. viatorum voluntati adefle ; corum enim libertatem 
non ſolum expertem eſſe coattionis,ſed etiam neceſſitatis immutabilis voluntariz, hoc 
eſt, eam ad utrumgque indifferentem efle. Id ſfolum negar in illa indifferentia (tam efle 
generaliter humani arbitrii libertatem,. Quippe hanc indifterentiam certifiumum quidem 
elle in creatura rationalilibertatis indicium, non tamen libertaris eſſe cauſam, vel ras 
rionem. Et propterea adeſle vel abefle poſle voluntatis arbitrio, ſine diſpendio liberta- 

us. De Gratia Chr. Salvat. lib. 6, cap. 34. I XXXV. Arg 


_y 


424 


CE ———— 


Dez Libero Hom. Arbitrio, Pars II. 


XXXV. Atq; hanc Janſeni'doCtrinam amplexi ſunt, & etiamnum ampleQuntur 
qui ſe diſcipulos Auguſtini vocant, Gr ab advyerſariis dicuntur Janſeniſtze, ut videre eſt 
in libro cui titulum' tecerunt, Manual: Catholicorum, Thelt Apologetica & dogmatica 
Vigelima prima. Ubi hc ſunt eorum verba, Eſſentia libertatis nullo modo conſiſtit in 
indifferentia. Nam ex Santtis Patribus, Ubi voluntas ibi libertas. Eft enim Liberum 
Arbitrium ex Santo Proſpero, Rei {1bi placitz: Spontaneus appetitus, Er ex $. Damaſ- 
ceno Arbitrit Libertas nihil aliudeſt quam voluntas:Et Paulo poſt,,2yod woluntarit fit, 
etiamſ1 neceſſario fiat, libere tamen fit. Deus namque ſeipſum neceſſario amat, & tamen. 
libere. Item, ſola utaque neceſſitas coatt ionis, aut violentie repugnat*Libertatinon autem 
neceſſitas ſimplex, immutabilis, ſeu naturalis inclinations. 297 33 eo name ence 

XXXVI. :Inillo vero ſcripto: quod vocant trium columnarum,ubi diſtinguunt va- 
rios-ſenſas quinque famoſarum propoſitionum; quas damnarunt -Pontifice:Romani In= 
nocentius X. & Alexander VII. tertzz propoſition: hunc ſenſum tanquam. bonum-8c 
{1b1 probatum tribuunt. Ad merendum & demerendum, in ftatu nature lapſe, non re- 
quiritur in homine libertas a neceſſitate infallibilitatis, ſed [ufficu Libertas a coaftione cam 
udicio rationis, ſi conſideretur preciſe eſſentia libertatis @ meriti, anger ex ratione 
ſtatus ſemper repertatur indifferentia potentie, -qua voluntas, etiam ſub gratia proxims 
neceſſaria > ex ſe efficaci, poteſt non velle, non tamen ut unquam ſimul cum eadem pratia 
on velit. Ubi agnoſcunt ſemper-in ſtatu nature lapſe, Libertati adjunctam elf Vo- 
Juntatis indifferentiam. Er proptereain articulisillis Convenarum Epiſcopo oblatis,non 


#3 dÞdn Jill. 


verentur dicere, : 240d ad merendum.& demerendum in ſtatu nature lapſe no ſufficit | 


Libertas a coattione ; ſed requiritiur libertas @ neceſſitate. Lyamvis enim, inquiunt,gratia 
per ſe efficax infallibiliter & inſnperabiliter voluntatem ad agendum determinet ata, ita 


nunquam woluntas-illi attu diſſentiat non tamen inducit neceſſitatem,quia non tollit diſ- | 


ſentrendi poteſtatem. £ 
XXX VII Verum uſta ſententia que libertatem arbitru ſtatuitoppofitam eſſe, non 
neceſſitati, ſed coactioni tantumz a Pontihcibus Romanis damnata-eſt. Nam Bellar- 
minus meminit decreti cujuſdam Pit V, quod, poſteaa Gregorio XIII, renovatum fuir, 
in quo inter alias.multas propoſitiones, hz quoque cenſura notantur.. Quod woluntarie 
fit, etiamſi neceſſuate fiat, libere tamen fit.Item, ſola violentia repupriat libertati hominis 
natural: | 0 pd Yn heel 
XXXVIII. Idcirco Scholes Romanz communis hodie dodtrina eſt;ad libertatem ar- 
bitrii non ſuffcere ſolam immunitarem a coaCtione,ſed preterea requiri immunitatem 
a neceſſitate, ſaltem abſoluta atque narurali, qua res ſunt per naturam ad unum deter- 


minatz, & {impliciter non poſſunt aliter-agere quam agunt.Atque in hoc capite con- 


veniunt tam 111: qui recentiores 'Thomiſtz, quam qui Moliniſtz vocantur. | 

: XXXIX. Itaque quod voluntarium eſt liberum efle-nolunt, 6 voluntas fit ad allud 
neceflari0 determinata, ut Beatorum Spirituum voJuntas ad diligendum Deum' quem 
clare vident. Ac-proinde voluntarium concipuunt tanquam genus quoddam, quod ſub 
ſe duas ſpecies complectatur,videlicet liberum quod fit cum deleCtu & przeleCtione,& 
voluntarium ſtrifte & proprie fie dictum, quod ht quitem libenter,non tamen libers ; 
quia neceflario & immurabiliter. Voluntaru vero genus faciunt ſpontaneum,quoniam 
{ponte agunt non tantum ea quiz ſunt intelleEtu & voluntate predita, ſed etiam brura 
quz ratione carent. Imo & ipſa inanima, ut lapis quum deorſum tendit. Nam ſponte 
agere eſt naturz impullu agere. 

XL. Iraque libentiam, {ve complacentiam-diſtmguunt a libertate : nec volunt ul- 
lam efle libertatem proprie dictam, nif1 eam quz (at, vel contrarietatis, ſeu ſpecificatio- 
ns, per quam aliquis poteſt circa idem objectum elicere aCtus contrarios, vel appetere 
objecta contraria ſive diſparata:Vel faltem contraditttonts,five exercitii, per quam poſlit 
aliquis agere,.& aCtionem ſuam ſuſpendere, {ive inhibere. | 

XLI. Nec enim volunt libertatem efle fine quadam agentis iberi ad 'agendum in- 
differentia & indeterminatione ; & eos ſolos aCtus liberos efle putant quorum contra- 
rium facere poſſumus, aut ſaltem eos omittere, & ab tis cefſare :juxta vulgarem illam 
libertatis deſcriptionem, per quam in eo conſiſtere dicitur quod agens liberum poſitis 
omnibus ad agendum prerequiſitis poſhit agere, vel non agere, hoc aut illud agere. 

XLII. Obſervant tamen nonnulli 'Thomiſte recentiores indifterentiam ad agendum, 
vel non 'agendum, efle quidem libertatis humanz proprietatem, quz ab illa ſeparari 
nequit ; verum in ea libertatis eflentiam non confiſtere ; ed potius in independen- 
tia, & eminentia ſupra bona fnita, Gr v1i1lla regendi ; five in dominio quodam, quo 
ſe ſuaque ad ultimum hnem referat, Ur videre eſt apud nuperum ſcriptorem Vincen- 

rium: 
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tium Baronium Dominicanum in tertia parte Theologiz dogmatice, de Libertatis hu- 
mane & ſcientiz Dei principus adverſus Theophilum Raynaudum Jeſuitam Di#ſp. 1. 
Artic. 3. $- 1. Sed juxta commumiora hodiernz Schole placita, ipſa libertatis eflent:a 
.conſtituenda eſt in iſta ad agendum, vel non agendum indifftcrentia, 

XIII. Porro DoEtores Eccleſiz Romane per indifterentiam illam que libertatis 
efſentiam, vel conſtituit, vel ſaltem neceſfario ſequitur, ſfignificare nolunt eum volunte- 
tis ſtarum in quo inter duo oppolita nutat, neque ad unum magis inclinat quam ad al- 
terum ; fed in zquilibrio quodammodo ſuſpenſa, paulo momento huc & 1lluc impelli- 
tur Agnoſeunt enim libertatem in eo reperirihui ad agendum eo ſenſu minime eſt in- 
diflerens 3 fed cujus voluntas alt impreſiis habitibus ad certas aCtiones vehementer 
inclinara eſt, quique firmum propoſitum haber fic & non aliter agendi, a quo non nif 
egr> admodum dimoveri poteſt. Sed indifferentia illa in qua, ex eorum mente, fita eſt 
arbitrii libertas, non aliud eſt quam vera poteſtas agendi & non agendi, quz manet 
etiam in eo qui fixo & conſtanti mentis, & voluntatis propoſito ad agendum determi- 
natus eſt. . 

XLIV. Przterea obſervandum eſt, ex communi Do&torum Eccle{iz.Romanz ſenſu 

ad libertatem-non requiri indeterminationem Gr indifterentjam ad bene, vel malt agen. 
dum. .Necefle de libertatis ratione poſſe bene operari,& multo minus adhuc poſle male - 
operari. Agnoſcunt enim Deum efle agens liberrimum, qui tamen male agere non po- 
teſt : ut nec potuit unquam Chriſtus homo : neque jam poſſunt angeli,& ſpiritus ccele- 
ſes qui, ex {ingulari Dei benefhicio, ſunt immutabiliter in bono confirmati; nec propte- 
rea tamen minus liberi ſunt.Contra vero, iis fateqtibus,Cacodzmones & Spiritus damna» 
torum'in inferno nihil boni agere poſſunt,8& ramen libert agunr,ac in1is manſit liberum 
arbitrium.Idque quoniam,licet ili ad bene agendum,& hi contra ad male agendum de- 
terminat1 {int,poſſunt tamen ab his & illis aftibus abſtinere,8 inter plura bona,vel ma- 
la eligere. Ut videre eſt apud Puteanum 7#n I. 2. queſt, 1 cart. 1, 2, 3, 4+ dubit. 3. Et 
apud Gulieſmum Eſtium in 2. ſet. diſt. 14. 5. | 

XLV.: Czterum deſcriptio illa in qua libertas dicitur efſe1d per quod poſitis omnibus 
ad agendum prarequiſitis, agens liberum poteſt agere,7 non agere, hoc & illud agere,non 
eodem ſenſu exponitur ab omnibus Scholzz Romanz Theologis. Quod ur inrelligatur, 
notandum elt verbis iſtis poſſe tribui multiplicem ſenfum. Ee primoquidem verba illa 


Aft ira poſſunt accipi quaſi iis fignzhcaretur agens liberum poſſe agere & non agere ſimul, 

je & eodem tempore contrarios aCtus exercere, Hic fenſus tanquam manitelle falſus ab 

ſed peter = omnibus ' rejicitur. Fatentur enim omnes in apgente libero {ymul compati non poſſe 

rs nt per at attum & cefſationem ab aftu, aut unum a&tum & ejus contrarium ; ac proinde verbis 

quam 4g! LANES L alis aliud non fignificari, quam quod agens liberum ſimul habet poteſtatem ad aus 

qul ray contrarios,8 quod {imul in eo reperitur poteſtas agendi,8 poteſtas quoque non agendi, 

I; nolunt, - quod in Scholis dicitur per hoc agenti libero tribut ſimultatem potentie, non potentiam 

Gilgrol ; fimultatis, ' | 

gents (a! XLLVI. Secundo vero, hujus deſcriptionis hic ſenſus elle poteſt, quod poſitis omnibus 

Geefukp® quz prezrequiruntur ad atum aliquem voluntatis liberz, tam ex parte objecti, quam 

-/om ſheateg9009F =o ex parteDei,8 intelleCtus ipſius,pollit aftus ille tam non ſequi quam ſequi,& etiam cony 

- acuunt (pontane® trarius aCtus in <jus locum ſubſtitut:ira ut quamvis componi & conjungi non poſfint a- 

" quit x ctus aliquis & ejus privatio, vel contrarius aGtus ; tamen cum omnibus 1llis que prere- 

Jerun (£00 ” quiruntur ad aliquem aQtum Humanz voluntatis, verbi caufa,converſionis & dileRio- 

mis Dei,conjungi poſlit,& ſzpe de facto conjungatur,illius aftus privatio,6 aCtus etiam 

- rhertate; 111i oppoſitus : Et fic, non obſtante quocunque objefti lumine, & etiam illecebra, quo- 

cried af cunque dictamine & judicio intellectus , ac denique quacunque d1vina motione, quz 

I ann” —=4mpellant ad converſionem,& tamen aCtualem voluntatis ipſius dererminationem prx- 

Ts cedant, poflit reapſe converfio non ſequi ; 8 ſxpe de fatto contingat, iſta omnia pari 

{re modo ſe habentia, in uno quidem habere juntam converlionem,in alio vero minime, 
rent propterea quod voluntas in uno ſe {1c determinavitzin'alio vero ſecus. 

( uſt qu XLVII. Atque hic ſenſus probatur & admittitur ab 11s,qui,in Schola Romana Mo- 

_ ls liniſte dicuntur.Nec enim volunt quicquam efle eorum quz tam ex parteDei,quam ex 

ye} ih parte intelleCtus, voluntatem humanam ad conſenſum praparant, 8 antecedenter mo- 

019k vent atque impellunt,cum quo ſtare non poſlit voluntatis difſenſus.Ac ſtatuunt quodli- 

re, 4 het rationis judicium, & quamliber etiam divinam motionem, componi poſſe, non 


; fiecet® folum cum aCtu ad quem voluntatem praemovent & dirigunt, ſed etiam cum aGtus 


cetate0s PF Illius carentia, 1mo cum aCtu contrario : adeo ut eadem gratiz divinz motio in uno 
ed jg j Converlionem ad Deum operetur, in alio vero non : propterea quod unus gratiz divi- 
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divinz duCtum ulcro ſequi voluit, alter vero minime. Etita diverſo reſpect & rie- 
gant & affirmant, agens liberum poſitis omnibus ad agendum requiſitis, poſſe, in ſenſu 
compolito, agere Ir 110N agere, hoC & illud agere. S1 quis enim intelligat In apente 
libero compon! polle actum & ceſlationem ab actu, actum unum & ejus oppolitum, 
farentur, ſenſumillum compoſitum falſum efſe, 6 ſolum ſenſum diviſum, qui 1lli oppo- 
nitur, verum. Siquis vero pertendat non quidem cum actu ipſo, ſed ramen cum om- 
nibus ad agendum requiſitis, componi poſle privationem actus, & aftum oppolitum, 
ſenſus iſte compoſitus, juxra 1]los, verus eſt. 

X LV. Verum aliter ſentiunt qui dicuntur 'Thomiſte recentiores, Nam Juxta eo- 
rum doCtrinam, uterque alle ſenſus compolitus falſus eſt. S1quidem putant non ſolum 
cum aCtu jungi non polle ejus privationem aut actum oppolitum; ſed ne quidem cum 
11s quE ſunt ad agendum prerequilita inter quz locum havet divina quzdam premo- 
tio, conliſtere polle negationem aCtus, & multo minus actum contrarium: Idque quia 
politis que prerequruntur ad aliquem aCtum, actus 1lle ſequitur certo & infalubiliter; 
nec unquam contingere poteſt ut non ſequatur,Et ramen concedunt,poſitis omnibus ad 
agendum prerequiſitis agens.liberum poſle agere, atque non agere,hoc & ulud apgere: 
quia licet cum i\tis prerequilitis {tare non poflit aCtus negatio, vel ſuſpenſio aCtus ; vp- 
time tamen cum 11s conkiſtit poteſtas non agendi five etizm contrarium agendi. Non 
ſecus ac cum aEtuali voluntatis conſenſu ſtare quidem nequit voluntatis diſlenſus,ſed ta- 
men manct ipſa diflentiendi poteſtas: Et cum aCtu ſedendi,compari non poteſt ambu- 
landi actus, quamvis1)11 non repugnet poteſtas ambuland:, qu# in ſedente per a&tum 
ſedendi non tollitur. Eo igitur modo prerequiſita ad agendum, tum ex parte Dei, tum 
ex parte intelleCctus noſtri, aCtum ipſum ſecum per conſequentiam neceflariam trahunt, 
& ramen poteltatem non agendi minimd tollunt. Quoniam efticiunt quidem. ut volun- 
tas agar, ſed ita tamen agar, ut poſſit non agere, & aliter agend1 poteltatem non amit- 
rat. | | 
XLIX.Sic mentem ſuam hac de re exponit Didacus Alvares Archiepiſcopus'Tranen- 
ſis 8 Salpenfis, inter recentiores 'Thomiſtas precipuus. Dicendum eſt, inquit,ad liberta- 
tem arbitrit neceſſario requiri, quod poſits omnibus antecedenter ſecundum ordinem ratinis 
wel tempuris ad attum prarequiſitis poſſit operari, vel non operari, ita videlicet ut cum 
iiſdem pr erequiſitis ſtet ſimul in libero arbitrio facultas, © potentia,qua poſſit operari, vel 
201 operartyſi velit. Et probatur, Nam fi aliquod ex prerequiſitis ad operandum,talem attum 
in particular tolleret a libero arbitrio facultatem, ſeu potentiam ad non operandum,vel ad 
operandum attum oppoſgum; id efficeret motioDei efficax,qua ad talem attum predetermi- 
natur: ſed hujuſmods motio non tollit a libero arbitrio facultatem non operandi alum atum 
wel operands attum contrarium, ſed ſolum efficit quod cum liberum arbitrium poſſit operart, 
& non operari talem attum , infallibiliter tamen & libere operetur illum....Non tam: n ef 
de ratione, aut defmitione liberi arbitris, quod Poſirts omnibus, ſecundum ordinem cauſali- 
tatis antecedenter prarequiſitis, ad operandum talem atlum, poſſit eundem attum non 
operari in ſenſu compoſito, ſicompoſitio fiat iiter ejuſmodi prarequiſita, & carentiam talis 
a*tus, ſeu attum contrarium. Itaque hac duo ſimul ſunt incompoſſibilia, quod ſcilicet, in 
libero arbitrio, pro aliquo inſtanti temporis, ſint omnia antecedemer prerequiſita ſecundum 
ordinem cauſalitatis,ad produttionem talis atfus,C non producat illum ſed producat attum 
contrarium. Et mhilominus cum hac impoſſibilitate ſtat ſimul libertas arbitrii, In ſum- 
ma oper1s de auxilus Divinz gratiz lib, 4. cap. 4. num. 5. & 6. Ideoque ad vitan- 
dam omnem =quivocationem, hzc eſt, juxta ipſum,liber1 arbitrii legitima dehnitio, 
liberum arbitrium eſt facultas voluntatis, & rationis ad utrumlibet agendum, wel non 
agendum, & agendum unum, vel alterum. | 
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THESES\THEOLOGICAE 
D E | 


LIBERO HOMINIS ARBITRIO 


Abſolute & in ſe ſpeCctato. 
==" "PARS TERTIA. 


In qua colligitur & expenditur ſtatus & momentum 


-— queſtionum que ea dere in Schola Romana 


 & Reformata agitantur.” 


THESIS 1 


HESIBUS ſuperioribus breyiter & dilucide,quantura in nobis fuit 
expoſuimus doctrinam deLibero hominis arbitrio abſolute & in ſe ſpe- 
Cato, primo juxta ScholzReformarz DoCores,deinde juxra mentern 
DoCtorumScholz Romanz.Ac ante omnia manifeſtum fecimus nul- 
lam efle controverſiam.deLibero hominis arbitrio circa quzſtionem, 

An fit. Quandoquidem Re!ormati omnes fatentur non ſolum hominem 
quum primum a Deo conditus eft, praditum fuiſle libero arbitrio ; ſed etiam in ho- 


mine lapſo idem liberum arbirrium mankile, nec in eo prorſusextin&tuin & amiſſum, 


fuiſſe;quanquam per lapſum hominis valde infirmatum fuerit,& in fervitutem Peccati 
redactum, donec per Chriſti gratiam 1n libertatem aſſeratur. 

II. Secundo parer ex 11s quzante fuerunt a nobis expoſita, utramque Scholam in 
eo convenire quod liberum arbitrium non fit a&tus, aut habitus aliquis, ſed ad faculta- 
tes anime pertineat : neque tamen (1t facultas quzdam reapſeab intelle&tu & volun- 


-tate diſtin&ta. Que autem hodie de liberi arbitrii in homine natura queltiones mo- 


ventur alicujus momenti, ad-haſce revocari poſſunt. Cujus facultatis reſpetu homo di- 
'catur eſſe liberi Arbitrii? Deinde, Lua in re ſita ſit Iibertas & qua liberum in nobis di- 
citur arbitrium ? ; 

I1I., Quz vero circa quzſtiones illas contentio ſupereſt, ut ex precedentibus Thelſi- 
bus liquere poteſt, non elt proprie inter Scholam & Scholam; ſed inter privatosDocto- 
res qui, in utraque Schola, de hiſce rebus varie ſentiunt 8 philoſophanrur. Quippe 
nulla prope fſententia in una Schota circa hc obtinet,quz non habeat aliquos in altera 
Schola patronos, Et nulla ſaltem ab adverſz Scholz DoRoribus rejicitur, quam dome- 
ſtici quoque aliqui non 1mpugnent. 

IV. Ertenim,ut hinc orciamur,quum quzritur ad quam facultatem ſpeQet liberum 
arbitrium, magna pars Theologorum tum hujus, tum illius Scholz, cenſer libertatem 

uman arbirri & ratione quidem originem quodammodo ducere,& ſium habere fun- 
damentum in inJeterminatione, (ive in /nzesx/s quadam judicii praCtici ; ſed ramen 
11am voluntarti foli, tanquam fuo ſubjeCto inefſe; quod Scholz dicunt libertatern eſſe, 
1n-intelleCtu.radicaliter tantum, ſeu ranquam 1n cauſa fine qua non, fed formaltter in 
ſola voluntare. Adeo ur liberum arbitrum non aliud fit quam volunrtas, five ſimpli- 
Citer,quatenus rationis-judicium Ge diftamen ſequitur,ſ1ve quatenus inter plura media 
a ratione commonſtrata unun eligir, alterum repudiat : hoc admittit, vel non adm % 
ri. 


V. Verum {icut ab iſta communiori ſententia nonnulli DoQores Reſormari rece- 
b 
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dunt ita quoque & nuper, & olim, habuit 1lla in Schola Romana contradictores : olim 
quidem Durandum, nuper vero Gaſlendum, ex quorum ſenitentia Iibertas non eſt in 
lola voluntate, {ed etiam in intellect, imo pots 8& prius in intelle&tuquam'in volun- 
tate, Quanquam fatendum eſt DoCtores Reformatos in hac quezſtione liberius verſari, 
& major1 cum diverhitate ſenſuum & opinionum, dum ali libertatem ita communem 
{aciunt voluntati & intelleEtui, ut tamen, juxta hos, ut Joſuam Placeum, potiori jure 
ad voluntatem pertineat,juxta alios vero,ad intellechum,quz eſt fententia Moſis Amy- 
raldi.Alii vero pertendunt libertatem non effe affeCtionem hujus aut illius facultatis,ſed 
aliquid ex plurium facultatum' concurſu, 8& relatione mutua in homine oriens : adeo- 
que ſubie&tum libertatis proprie non efle hanc, aut 'illam facultatem, fed Gmpliciter 
hominem, quatenus intellectu & voluntate ſua certo modo utntur. | Ad quam ſententi- 
am nos quoque accedimus, quandoquidem homo liber eft non {impliciter quatenus vult, 
nec {impliciter quarenus judicat ; fed quatenus ex mentss judicio deliberato, & certo ra- 
tionis conlilio appetit & vult. 

VI. Quod ſpeCtat autem naturam libertatis, ut clarum etiam eſt ex iis quz prxce- 
dentibus diſputatiombus expolita fuerunt, non minor eſt in utraque 'Schola ſententia- 
rum varietas. Et primo quidem abunde probavimus, tam in hac, quam in illa Schola, 
non deefle qui-doceant, aliis reclamantibus, hibertatem arbitrii oppoſitam non efle ne- 
ceſsitati ſimpliciter, ſed coaCtioni tantum. Verum illud quoque manifeſtum fecimus, 
quz hic eſt controverfhia, aut mere yerbalem efſe, aut ſaltem non magni momenti. 
Etenim qui affirmant libertatem in genere opponi non necefſitati, ſed coaCtioni ſolum 
diverſz ſententiz Theologis concedunt, ad libertatem non ſufficere immunitatem a 
coaQtione ; nec libertatem in ea proprie conliſtere ; ſed in eo quod agens liberum ſe- 
ipſum mover & ſeipſum agit: ratione quadam agenti mtelleCtuali propria, quz nec in 
rebus inanimis, neque in brutis reperirur. 

VII. Ac przterea,quanquam exiſtiment ſolam coaCtionem in agente rationali liber- 
tati officere, non vero neceſſitatem, mihilominus agnoſcunt agentia.libera in pleriſque 
ſuis atibus, non folum immunia efle a coattione, ſed neque efle ad unum neceffitate 
quadam determinata. Adeoque inter aCtus creaturz liberz, ex eorum ſenſu nonnulli 
quidem neceſlari ſunr, ſed plerique tamen contingentes. | 

VIH. Unde eft quod inagentibus liberis triplicem libertatem notant.Prima eft que 
dicitur in Scholis libertas contrarietatss, five ſpecificationis per quam aliquis poteſt hoc, 
aut ejus contrarium, vel diverſum agere. Secunda eſt quz dicitur l;þertas contradictio- 
nis per quam licet aliquis non poſit hoc agere 8 ejus contrarium, poteſt tamen agere, 
& ab actione cefſare. Quz utraque libertas opponitur necefſſitati, & determinationi ad 
unum, & comitem habet quandam aCctuum contingentiam. Denique his adjungunt 
tertiam libertatem, quz vocatur famplex {ive complacentie, per quam agentis liberi vo- 
luntas atque intelle&tus, dum in ſeipſa refleCtuntur, vel tacite vel expreſse, proprios 
aCtus probant, & fibi ipſis quodammodo imperant ; & ita ratone quadam peculiar: 
ſeipla movent, atque agunt; dum,ſcilicer,intelleCtus judicar ſe recte judicare,& fibi judi- 
candum efle pront judicat ; voluntas vero vult ſe velle,8 in proprio aCtu ſeipſam figit 
atque firmat.Quz libertas eſſe poteſt {ine libertate contrarietatis, vel contradiCtionis, & 
conſiſtit cum neceſſaria atque immutabili dererminatione ad unum, 

IX. Quum autem libertas extenditur ad aCtus neceſſarios atque immutabiles,fatentur 
illamlatiori ſignificatione ſum ; libertatem vero ſtrictwusacceptam verſari tantumcir- 
ca contingentia, Gr que poſlunt ic, vel ſecus ſe habere. | 

X. Qui vero contra pertendunt, libertatem opponi non coaEtioni ſolum, ſed eriam 
neceſſitati, 'Theologis diverſum ſentientibus concedunt voluntatemyſeu agens liberum, 
ſuorum quorundam aCtuum ratione habere ſe neceſfario ; quamvis plerorumque alio- 
rum reſpeCtu ſeſe habeat contingenter. Ac preterea quanquam exiftiment volunta- 
tem liberam eſſe reſpe&tu tantum eorum a&tuum qui non neceffario;ſed contingenter ab 
ea eliciuntur, nihilominus agnoſcunt in illis ipſis aftibus ad quos voluntas immutabil- 
. ter Gr neceſlario determinata eſt,efle quandam voluntatis libentiam & complacentiam, 
quz in eo conſiſtit, quod dum voluntas in ſuum actum refleCtitur,]lum probat &fibi 
imperat, quatenus, ſcilicet, non vult ſimpliciter, ſed etiam vult ſe velle, & in proprio 
actu acquieſcit. 

XI. Unde patet, ut dixi, contentionem hic efſe yerbalem, non realem.Nempe utri- 
que conſentiunt quomodo res ſe in ſeipſa habeat. Nimirum voluntatem quorundam 
actuum reſpe&u, habere ſe neceſlario; quamvis plerorumque aliorum reſpectu ſele 
habeat contingenter. Ac preterea quanquam exiſtimant voluntatem liberam a _— 

pectu 
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reſpeCtu tantum eorum atuum,qui non neceſſario , ſed contingenter ab ea eliciuntur, 
nihilominus agnoſcunt in illis ipfis aQtibus ad quos voluntas immurabiliter & neceſlario 
determinara eſt; eſſe quandam voluntatishibentiam & complacentiam, que in eo con- 
ſiſtit quod dum yoluntas in ſuum a&tum vel tacite, vel expreſs refleCtitur, illum pro- 
bat & fibi imperat, quatenus, ſcilicet, non vult {impliciter, fed etiam vult ſe velle,& in 
proprio a&tu acqueſcit. | 

\. XI. Undeparet,ut dixi,contentionem hic eſſe verbalem,non realem. Nempe utrique 
conſentiunt quomodo res fe in ſeipla habear. Nimirum voluntatem quorundam aCtu- 
im reſpeCtu, habere ſe neceſlario, aliorum vero reſpeCtu, contingenter. Illam reſpeCtu 
quorundam taudere. libertate contrarietatis, vel contradictions : ſed reſpeCtu aliorum 
efſe ad unum determinatam, 1d eſt, non poſle contrarium agere, vel ab agendo ceflare. 
Er.tamen in aCtibus illis quos neceſfario elicit yoluntas, eam {ibi complacere,& ſuos ip- 
fius atus maxim? velle & probare. | 

XII. . Quzſtio lolum remanet, An aC&tus illi quos voluntas elicit necefſario, & inevi- 
tabiliter, & reſpe&tu quorum prorlus ad unum determinara eſt,|;beri dicendi fint ? Ne- 
gant aliz; ſtatuentes eos nullo modo liberos, ſed voluntarios folum dicendos efſe, quo- 
niam - nulla ab ipſis nominatur liberras, que non (1: contrarietatis, vel contradiCctio- 
nis. Alii vero concedunt aCtus illos liberos quidem non efle, libertate ſtriftius difta,per 

uam poſſumus idem velle & nolle,{ive diverſam aut contrarium velle,aut faltem velle 
& non velle, five 4 volendo ceſlare : fed nihilominus pertendunt eoſdem aCtus liberos 
dici poſſe & debere-ibertate latius ſumpta, quze eſt libertas plex, five complacentie. 
Ita-ut quzſtio ad iſtud reducatur ; An fimplex complacentia, quz voluntati competit 
reſpetu omnium ſuorum actuum, five necefſarii, ſive contingentes {int, merearur, vel 
non, libertas appellari latiori quadam ſ1gnihcatione ? que quzſtio ut apparet ſolum 
eſt de nomine. | 

XIII. Etrevera inter eos qui docent libertatem in genere oppolitam efle rion neceſii- 
rati ſed coactioni, id diſerte afhrmat Strangius Scholz Reformatz DoCtor. Poſtquam 
enim multis docuit voluntatem liberam eſſe non rantum quum verſatur circa media,fed 
etiam quum verſatur circa finem, ac proinde Deum libert ſe amare,& homines libert 
velle eſſe foelices, quia libertas voluntatis in genere noneſt aliud quam ſpontaneum in- 
telleCtuale : Er poſtea faſlus eſt libertatem ſtriftius etiam uſurpari,prout verſatur circa 
749 iy, id eſt; ea que ſunt in noſtra poteſtate, 8 reſtringitur ad media relata ad <- 
nem,aut ad eaque parum,aut mihil ad hinem conducunt,quo reſpectu libertas includir 
quandam Riifrentiam: & aCtus liberi ſunt mere contingentes + Deinde quoque ob- 
ſervavit in hoc ſenſu a multis negari quod Deus libert ſe amet, & beat1 in ccelo libert 
Deum diligant; concludirt tandem his verbis, Neqze nobis widetur hac de re litigaudum, 
quia alioqui tantum eſſet zoz9u2y4a, non enim negamzs, ſic vocem liberi arbitrii refte uſur- 
pari, quanquam in alio ſenſu las attiones diximas eſſe liberas. De voluntare Dei lib. 3, 
Cap. 14. Pag. 687. : . 

XIV. Inter eos vero qui docent libertatem oppoſitam efſe non ſolum coattioni, ſed 
etiam neceſlitati, idem agnoſcit Guilielmus Eſtius Scholz Romane Thologus. Ete- 
nim ad loca' quzdam Bonaventure contra ſententiam iplius objeCta fic Refponder 
Bonaventura, queſt. 2. docet liberum arbitrium duplictter poſſe conſiderari : wel ut libes 
rum, vel ut deliberans: Et quidem quatenus liberum eſt,dicit eſſe poſſe reſpe&u neceſſarii, 
ficut patet in Deo, & beatis ;, quia licet in illis habeat neceſſutatem immutabilitatts, nan 
tamen coattions, Luatenrs autem deliberans, non eſt, inquit, niſi de contingenti, quia 
nemo deliberat de neceſſario & impoſſibili. Ex qua diſtinitione ſatis apparet, quo ſenſu 
dixerit liberum arbitrium quatents liberum eſt reſpicere etiam neceſſaria, & habere poſſe 
attum neceſſarium.Nam illud quatenus liberum,non aliud eſt quam quatenus voluntarium 
&- non coattum. Itaque perinde eſt atque ſidicatur, voluntatem quatenrs libera eſt a co- 
altione, werſari circa attiones etiam neceſſarias. Illad vero, F oontryr deliberans id eſt, 
ut ipſe exponit, quatenus confilians utrum eligat hoc, « an illud ; intelligitur de libertate 
que propria eſt libero arbitrio ut tali. Izitur Bonaventura non in re diſcrepat ab aliis, ſed 
minns commode, © prater communem conſuetudinem locutus eſt. 

XV. Neque majoris momenti videtur controverſia quz in Schola Reformata maner 
inter illos ipſosTheologos qui fatentur arbirrii libertatem opponi non coactioni tantum, 
ſed etiam neceflirati: dum alii {fimpliciter docent omnem proprie dictam neceſ{itatem l1i- 
bertati repugnare: alii vero concedunt quidem libertatem oppoſitam eſſe naturali ne- 
ceſſitati,veruntamen pertendunt multiplicem neceſſitatem cum eadem arbitri 1bertate 
confiſtere poſſe : nimirum agonri libero poſſe quandam agendi necef{itatem imponi 
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per efficaciam gratiz 8 providentie divinz,aut etiam per mentis judicium prafticym, 
quz ramen necet{itas libertati nihil nocear. | | up 
XVI. Erenim qui pertendunt omnem proprie dictam neceſfitatem cum libertate 
pugnare, per neceititatem proprie dictam eam duntaxat par 1-9 per quam agens, 
non tantum ad agendum. determinatur, fed etiam quz tollitab eo poteſtatem non 
agendi, aut aliter agendi, {ive que conſtituit agentem in eo ſtatu, ut non-ſolum apat 
certo & infall|bilirer, {cd etiam revera non poſsit non agere; 1dque non tantum in ſenſi 
compolito, ſedetiam in ſenſu diviſo :ac proinde que facit ut agens, five dum agit; five 
dum eſt proximead agendum paratus, non habzar talem non agendy; five aliter agendi 
oreſtatem, qualis eſt in fedente, etiam dum ſedet, poteſtas ambulandi, --8 viciſsim in 
ambulante ſedendi poteſtas, etiam dum ambular. * | Fe 
XVII. Iraque concedunt quidem motionem gratiz divine, & providentie uoque 
divinz efficaciam aut etiam ultimum diCtamen judicii practici, fic hominerh ad agen- 


- dum & volendum determinare, ut neceflario ſequatur aCtio que libera dicitur, & im- 


poſsibile (it ur poſita providentize & gratize divinz morione & efficacia, non exeratur 
aCtus ille ad quem Deus [1ve per motionem gratiz, {ive per providentiz communis efi- 
caciam hominem preparat, movet, & determinat, Sed neceſsitatem iſtam non habent 
pro proprie dicta, quoniam cum illa ſtat vera non agendi poteſtas. Nempe Deus ho- 
minem, quem ſecundum propolitum vocat, {ic movet ad credendum Deo, & diligen- 
dum Deum & proximum, ut licer infallibiliter inde ſequatur hides 8 dileCtio, & poſita 
tali motione, impoſsibile fit hominem non credere atque Wy tamen ab.eg tol- 
lat poteſtatem non credendi,8 non diligendi,quia cum motione divina non poteſt qui- 
dem compati aCtus1lli contrarius, ſed cum ea tamen conſfiſtit poteſtas ad aftum contra- 
rium. Non fecus ac neceſic eſt ſedentem, dum ſeder, ſedere,& ambulantem,dum ambu- 
lat, ambulare, & impoſsibile eſt ut ſedens non ſedeat, & ut ambulans non ambulet ; 8 
nihilominus maner in ſedente vera poteſtas ambulandi,& in ambulante poteltas ſedendi; 
non quidem in ſenſu compolito quaſi ſimul pofſent ambulare & ſtare, ſed in ſenſu divi- 
ſo, quoniam quiliber aCtus, licet excludat actum oppolitum, non tamen excludit poten- 
tiam ad il]um. j | | 

XVIIL Igitur, juxts hanc do&trinam, homo ad hoc vel illud agendum efficaciter A 
Deo motus, vel judicit proprii dictamine impulſus, neceſſario quidem agit neceſlitare 
quadam infallibilitatisz ſed ſimul ramen veram non agendi poteſtatem retinet. Er 
poteſt quidem non #gere, ſed certo tamen aCturus eſt : neque contingere poteſt ur 
carentia aCtionis conjungatur unquam cum tali judicio, vel cum ejuſmodi © Dei moti- 
one. | 

XIX. Qui vero contra docent multiplicem necefsitatem cum libertate conſiſtere, & 
illum quem gratia movet aur judicit propru dictamen ad agendum impellit, non poſle 
non agere, non aliud {tbi volunt quam impoſstbile efſe ut homo qui movetur a Deo ad 
aliquem aCtum, gratiailla quz in hominibus operar; dicitur velle & perticere, vel fal- 
tem providentiz communis ethcacia, autetiam rationis propriz judicio, non eliciat 
attum illum ad quem fic ſupponitur motus & excitatus : adeoque ex politione.ta» 
lis gratiz atque auxih1 8 talis quoque judicii, necefſario ſequi hominem {ic, vel {ic'a- 
Cturum. 

XX. Czterum facile concedunt, ab eo quem gratia moyet, exempli cauſa, ad oran- 
dum,& eleemoſynam paupert largiendam,non omnino propterea toll: potentiam non o« 
randi,& eleemoſynam illam non largiendizimo cum ipſo actu invocandi & dandi elee- 
moſynam non minus ſtare potentiam ad privationem illorum aCtuum, aut etiam ad a- 
tus contrarios, quam cum actu loquendi ſtat poteſtas filendi, & cum aQtu ſedendi ſtar 

oteſtas non ſedendi, aur etiam ambulandi. 

XX1I, Urrique ergo in eo conveniunt,neceſſe efſe ut agat ille quem ad agendum mo- 
vet atque impellit divinz gratiz, vel providentize vis & efficacia, & rationgs proprie 
dictamen, quoniam ab illa motione Dei & judicii proprii determinatione aCtio homi- 
nis ſeparari non poteſt : & ramen cum ejuſmodi aCctu, adeoque cum motione De1 ad 
talem a&tum conſiſtere poteſtatem ad ceſfationem ab illo,aut etiam ad aCtum oppolitum, 
qua ratione ſzpius expoſitum 8& repetitum eſt. 

XXII. Proinde quum ſti quidem afſerunt eum quem Deus mover ad aftum hunc, 
aut illum neceſſario agere : alii vero pertenduntnulla proprie diCta neceſsitate illum ad 
agendum impelli, verbis quidem diſcrepant, idem autem reipfa ſentiunt, Nempe pri- 
ores dicunt eJuſmod: hominern neceſlario agere,quia impoſibile eſt a&tum ejus a divina 
motione ſejungi, quod alii non negant, Juxta poſterioresautem nulla proprie _ ne- 

| ceſsitate 
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neceſſitate ad agendum tenetnr, quia cum ipſo ejus aCtu,ac proinde multo magis cun 
motione ad a&tum, optime conſiſtit poteſtas ad aftum contrarium, vel ſaltem ad attus 
iltjus carentiam, quod priores facile concedent. | 

XX1I11. Indidem quoque apparet facile componi poſſe diflidium quod adhuc fuper- 
eſſe videtur inter DoCtores Scholz Reformatz: dum alii, ſcilicer, attirmant Iibertatem 
arbitrii includere quandam agentis liberi indifferentiam, per quam poſitis omnibus ad 
agendum prerequilitis, poteſt agere, vel non agere, hocautillud agere; alu vero 
negant talem indifterentiam libertate includi aur ad libertatem omnino pertinere. 

XXIV. Nam qui volunt libertatem noneſle fine aliqua agentis liberi indifterentia; 
per indifterentiam non intelligunt eum ſtatum in quo agens non inclinat in unam par- 
tem mag1s. quam in aliam, ſed ſtat inancipiti quali momento huc i]}luc 1impellendum 
quod contraſentienres maxime averſantur. Nec enim ullus eſt corum qui tuentur iſtam 
indifterentiam, qui non cenſeat illam in eo quoque reperiri, qui firmo cerioque judicio 
hoc & non aliud {1bi agendum effe conſtituir :& cuſs quoque voluntas, habitibus alte 
radicatis,.S7 quos zgerrime excutere poteſt, in hanc, aut iliam partem vehementifhme 
fertur. Adeoque nomine indifferentiz, in hoc negorio, non aliud defignant, quam po- 
tentiam Veram & intrinſecam non tantum agendi, ſed & ab aCtione ceſland;, non tan- 
tum hoc agendi, ſed & diverſum vel oppolitum ejus. Quz porentia non ſolum in co 
reperitur qui dubius & anceps eſt an agat, vel non agar, fed in eo etiam qui nulle mo- 
do hzfitart & dubitat de eo quod (ibi agendum five non agendum eſt, quique propoſt- 
to fixo, GC 3mmoto ad (ic Gr non aliter agendum eſe determinar. 

XXV. Acprzterea quum dicunt agensliberum,poſitis omnibus ad agendum prere- 
quilitis, polle agere vel non agere, hoc, aut illud agere, mens eorum non elt quod po- 
{tis omnibus quz ad aliquemaCtum voluntatis prerequiruntur, inter quz locum ha- 
bet gratiz divinz mortio, & practice mentis judicium, poſit aftio voluntaris non fequ 
& {1c carentia aCtionis ejus jungi cum omnibus 1illis per quz volunras ad agendum mo- 
vetur atque diſponitur, Fatentur enim impoſlibile efle ut Deus hominem quempiam 
gratia ſua efhicaci ad aliquem aCtum pieratis moveat, & tamen aCtus ille ab eo non eli- 
ciatur: aut ut al1quis, ommbus RE judicet hic & nunc iſtud {ibi agendum & appe- 
tendum efle, 8 tamen idem iſtud non agat & appetat ; Verum id folum {bi volunt, il- 
lum qui, qua jam dictum eſt ratione, ad agendum movetur, licet infallibiliter & certo 
aCturus ſir, &contingere non poſlit ut non agar ; illum, inquam, nihilominus veram 
18 ſe retinere potentiam non agendi, & aliter agend1, quz manet non ſolum in eo qui 
proxime ad ageridum paratus & diſpoſitus eſt, ſed in eo ipſo qui jam de fafto agit;z 
quoniam etl cum aQtu aliquo ſtare non poſlit ejus carentia, aut aCtus contraris, opt1- | 
m8 tamen cum cocomponi potelt potentia ad aCtum illum contrarium,ut jam pluries 
inculcarum fuit, | 
 XXVI. Quivero contra pugnant ad libertatem arbitriynon requirt aliquam agentis 
indifterentiar, indifferentize nomine ſignificare videntur 'voluntatis inp porier, quum 
in hancpartem non magis quam in aliam propendet, & huc non magis quam 1!luc fle- 


xilis eſt, qua in re nullus eorum qui in Scholis Chriſtianis Theologi nqgen ferunt, 


Iibertatem unquam conſtituit. 

XX VII. Ec imiliter quum dicunt falſum efſe quod agens liberum, poſitis omnibus 
quz ſunt ad agendum requilita, poſit agere,& non agere, hoc & illud agere,ſententia 
eorum non eſt,per ea quz ad agendum prezparant & impellunt, ab agente libero toll: 
facultatem aliter agendi,aut I. IR ſuſpendendi: quandoquidem agnoſcunt faculta- 
tem illam per aCtum ipſum non tolli ; nedum per ea quz ad agendum impellunt. Nec 
enim negant cum qui per Dei gratiam egentis miſeretur, in ſe ſemper habere poteſtatem 
non miſerend1,8 qui mund1 hujus voluptates contemnit,retinere facultatem illas quz- 
rend1 atque amplectendi,quz per divinam gratiam ab eo non aufertur. Adeoque non 
aliud intendunt quam hoc, poſitis omnibus que requiruntur ad agendum, contingere 
non poſle ut agens liberum non agat : licet alioqui maneat in eo facultas qua pofſer 
non agere, aut aliter agere. Exempli gratia, fieri non poſle quin poſitis omnibus quz 
ex parteDeti neceſſaria ſunt ad fidem & converſionem hominis producendam,homo con- 
vertatur & credat;quanquam {emper,& etiam quum credat & convertitu r.in co mancat 
faculras, qua non credere & non converti pollet. | 

XXVIII. Undepater hos 'Theologos, quum negant libertatem conſiſtere in quadara 
agentis indifterentia, duo tantum ob oculos habere, quorum unum eſt libertatem non 
conliſtere in ejus qui liber dicitur ancipiti ſtatu,in quo non magis inclinar 8 propender 
ad agendum, quam ad non agendum : alterum, polita gratiz & proyidentiz divins 
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motione & efficacia, & etiam propru judicu diftamine, contingere non poſſe .ut apens 
lIiberum non agat 1d ad quod, tum tact illa motione Dei, tum judicio proprio, im- 
pellitur ; quod utrumque ultro fatentur il]i ex Reformatis qui cocent arbitrii libertate 
includi quandam ad agendum indifterentiam. Et Rurſus ex dictis non minus evidens 
elt DoCtores iJlos qui tuentur iſtam indifferentiam hoc folum in animo habere quod di- 
vina motio, & practicz mentis judicium {ic hominem ad agendum movent, ut ex una 
parte quidem certo & infallibiliter agat, ex altera tamen non tollatur ab eo facultas non 
agendi, aut aliter agenda. Non fſecus ac quum homo rezpſa agit, eadem facultas pon tol- 
litur {b co per actum ipſum ad quem motus & 1npulſus eſt, by 

XXIX. Ex omnibus aurem hiſce manifeſtum eſt Retormatorum hac in parte doCtri- 
nam recte expoſitam atque intelleftam,8 cx mente eorum a quibus proponitur,reipſa 
non differre a ſententia eorum qui in Schola Romana receptiores Thomiſtz appe'lan- 
tur. Quamvis enim contendant libertatem opponi non coaCctioni ſolum, ſed neceflita- 
ti quoque natutali & proprie dictz, nihilominus agnoſcunt poſitis omnibus qu2 ſunt 
ad agendum prerequilita,neceſlario ſequi actum creature hber neceſſitate quadam in- 
fallibilitatis. Quia licet agens |iberum ſemper in ſe retineat poteſtatem non agendi, etiam 
quum reipfa agir, & a fortiori quum eſt in proximo ad agendum; politis tamen omni- 
bus que,tum ex parteDei,tum ex parte intellectus prercquiruntur ut voluntas agat,agit 
Ila certo & infallibiliter '& impoſſibile eſt aCtionem ejus non ſequi. Nempe ex eorum 
doCtrina, cum omnibus illis quz ſunt ad agendum prerequiſita optime conjungi & 
conſiſtere poreſt potentia non agend1, aut alirer agendi, non tamen carenria aCtus, & 
mulro minus actus contrarius, 

XXX. Adeoque per indifferentiam ad agendum,vel non agendum,in qua ex eorum 
mente libertas conſtitucnda eſt,aut quz faltem libertati eſt neceſlariojuncta,non aliam 
intelligunt,quam quz ſupra jam deſcripra fuit.Nimirum neque ralem per quam cauſa 
libera conriptatur dubia & anceps an agat,vel non agat;neque etiam per quam poſlitis 
omnibus que ſunt ad agendum requilira , contingere pol{it ut agens hiberum tam non 
agat, quam agat ;ſed quz non aliud fit quam vera non agendi, & aliter agendi pote- 
ſtas,quz maner in cauſa libera,quum politis omnibus qu ad agendum requiruntur,non 
ſolum eſt in proximo ut agatzſed etiam- infallibiliter & certo aCtura eſt, prout Alvarez 
fram hac de re ſententiam clare admodum & diferte exponit in ſumma operis de auxi- 
iis divinz gratiz, lib. 4.cap. 14. unde deſumpra ſunt verba quz ex codemAlyarez ſu- 
periori diſputatione a nobis relara ſunt. 

XXXI. Ac profeCto eandem plane, hic efſe ſententiam Didaci iſtius Alvares,& alio- 
rum qui cum co recentiores Thomiſtz nuncupantur, cum ſententia DoftorumEccle- 
ſiz Reformate, teſtis 1doneus eſt VirDoCtiflimus AndreasRivetus ante annosal1quot in 
Acadenna Leydenſ1 Profeflor,dum non aliis verbis quam quz fant ex ipſoAluarez des 
ſumpra,mentem ſuam de arbitrui humani libertate exprimere voluit.In ſumma contro- 


ver{iarum traCt. 4.quzſt. q. Fatetur enim tolerari poſſe definitionem liberi arbitriiper 


quam dicitur facultas voluntatis qua, p»fitis omnibus ad agendum prerequiſitis, poſſit 
agere aut non agere, dummodo 1d inte!ligatur non in ſenſu compolito, ſed in ſenſu di- 
viſo, Ner+, inquit, fi quis dicat poſitis omnibus antecedenter requiſitis, ſecundum ordi+ 
nem rationis, wel temporis ad actum, liberum arbitrium poſſe operart, vel non operart,uta 
videlicet ut cum eiſdem prerequiſitis ſtet ſimul in libero arbitrio facultas & petentia,qua 
poſſit operari, wel non operari ſiwvellet, ut diſt inguit Didacus Alvares, quia etiam motio Det 
efficax qua ad talem attum voluntas determmatur, non tollit a libero arbitrio facultatems 
operand: illum attum wel operandi alum contrarium, ſed ſolum efficit, quod cum liberum 
arbitrium peſſit operari vel non, operari talem atlum mfallibiliter, libere tamen operetur 
illum. Luod cumfacit, manet porentia ad alium, quia ad tales aft us non eft naturali- 
ter determinata. Nam ut ait idews, in cauſa contingenti & libera, ſimul eſt potentia ad 
utrumque oppoſitum, non tamen eft potentia ad oppeſita ſimul habenda, quia potentia ad 
attum unum ,non repugnat pytentice ad atFum contrarium,nec ettam repugnat attui contras 
rio, attus autem contrarii repugnavit inter ſe ineodem ſubjeto ; unde liberum arbitrinm 
creatum non ſolum antequam determinetur ad unum atium,ſed etiam in ipſo inſtanti,in quo 
determinatur a Deo, ſeipſum determinat ad eundem attum, ſimul habet potentiam qua 
poteſt att um contrariunum producere ſs velit,non tamen ad attum contrarium ſamul haben- 
dum, quia duo attus contrarit ſimul in eadem potentia eſſe non poſſunt, ſed ſacceſſrve. Quz 
omnia verba exDidacoAlvarez vel expreſe citata, vel ſalrem mutuata ſunt,ut &illud 
quod ſubjungit tanquam ejuſdem doCtoris concluſionem que? ipfi probatur, nempe, 
20 efſe de ratione liberi arbttrii, aut definitione eus, quod poſitis omnibus ſecundum ordi- 
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nem cauſalitatis antecedenter praregquiſitis ad oferandum talem attum, poſſit eundem 
atum non operart in ſenſu compoſito, fi compoſitio fiat inter hujuſmod! prerequiſita,c Ca« 
rentiam talis attus, ſeu attum contrarinm, id eſt, cum auxilio Det efficaci, non ſimul ſtare 
quod liberum arbitrium non producat attum dilectionlis, aut eliciat atum diletion: Des 
contrarium: SPVDLES Eko ods Stk nos Lond PT OR ng Wo RE be 
XXXII. Nulla ergo Reformatis controverſia ſupereſt, qut realis ſit & alicujus mo» 
menti, niſ{i cum tis qui in Schola Romana Moliniſtz dicuntur, denominatione ſumpta 
a Ludovico Molina Jefuita celeberrimo, qui ante annos centum circiter ſcripſir 8 do- 
cuit. Quippe indifterentiam--ad agendum & non agendum, in qua libertas arbitrii 
confiſtir, & vulgatam definitionem per quam dicitur efle id quo, 6.0 ay; /ard 
agendum prerequiſitis,poteſt voluntas agere & non agere,boc ant illud agere, longealiter 


 intelligunt quam 'Thomiſte recentiores,- ut przcedenti diſputatione maniteſtiim feci- 
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XXXIIIL Fatentur quidern cum aliis Der indifterentiam de qua bic Guixſtio eſt,non 


fignificari eam voluntatis conſtitutionem per quam non magis huc propendeat quam 
alluc,fed inter duo oppolita hzreat ;quaſ1 ſuſpenſa in zquyibrio:cum agnoſcant liberta- 


ti nihil prajuditari per habitus quibus voluntas ad hoc porius quam illud agendum for: 
titer inclinatur,& difficulter alio ferri poteſt. Et przterca non negant in ſenſu quodam 
compolito falſum eſſe quod voluntas poſſit agere 8 non agere,hoc & illud agere;nem- 
pe,{i quis per hoc (ignificari puter actum 8 eus carentiam, aut duos actus contrarios 
in voluntate ſimul tare & componi' poſſe. Admittunt quoq; per indifferentiam in qua 
libertaris efſentia confiſtit, non intelligi poteſtatem bene. vel male agendi, Agnoſcunr 


enim libertatem arbitrii nianere etiam iti eo hui non poteſt bene agere, ut in ſpiritibus 


damnatis : & multo magis adhue illam in eo reperiri qui male agere non poteſt, ut in 


ſandtis qui faciem Det vident, &,cum &o in cc&lo regnant. - _ 


XXXUIV, Sed acriter Yefendunt voluntatem in ſe {ic indeterminatam & indifferen- 
tem efle, ut politis omnibus ad agendum prexrequiſitis,five ex parte Dei,five ex parte 


Bu obje&i,five ex parte intelleftus,hieri poſſit & ſpe etiam eveniar,ut voluntas tion agat: 


-adeoque nihil efſe corum quz voluntatem antecedenter ad agendurn movent atque in- 
.Citant, quo polito non pof{it voluntatis aCtio non ſequi, & ſxpius etiam reapſe non ſe- 
-quatar:$& ſic cum omnibus illis quz aCtionem voluntatis precedunt, & ad eam prere- 


.quiruntur, revera conjungi & coinponi poſle, non ſolum poteſtatem ad non agendunt- 


-aut aliud agendum;ſed ipſam aQtus carentiam, & a&tum quoque contrarium. Quod ne- 
gant, ut ſatis-liquet ex antediCtis,non ſolum Reformati, verum etiamThomiſte illi re- 
-Centiores, Quiphe ſentiunt cum 1isquz vel ex parte Det vel ex parte intelle&tus ad a- 
gendum neceflaria ſunt,poſſequidem in voluntate conliſtere poteſtatem non agendi,vel 
apgendi oppoſitum;ſed tamen 1is politis voluntatem ſemper agere,nec fieri poſle ut aliter 
eveniat:quomiam ex hac hypotheſi voluntas agit certd & infallibiliter,licet in ſe retineat 
non agend; potentiam. . | | > EI IR mT 

. . XXXV. Porro cum lis iſta apud Romanos Pontifices, & extum Cardinalium ad hoc 
deputatorum ſxpe fuerit mota & agitata,haCtenus tatnen illum nondumdefinierunt,& 
licitum ſuisefſe voluerunt hanc aut illam ſententiam pro arbitrio tenete & tueri. Quan- 
quarn ficat ſub hujus ſeculis initium & przcedentis finemThomiſtarum ſententie: fa- 
vere viſi ſunt Romani PontificesPaulus V, & Clemens VIII. Sic poſtremis hiſce annis 


oppoſitz do&trine magis faviſſe videntur eorim ſucceſlores Innocentius X.& Alexan-. 


der VII; Unde faCtum et ut jam in Schola Romana longe tommunior evaſerit, & & 


tnaxima parte Theologorurn teneatvur. DE EE ER hes 

. XXXVI.+Ac preterea (icut hac in parte communibus arinis Moligiſtas impugnant 
cum Reformatis illis qui Dordracent Synodo ſubſcribunr,nonnulli Do&ores Eccleſiz 
Roman, ut qui vocantur Janſeniſte,&Thomiſtz ili quoque recentiores : ſic a parte 
Moliniſtarum ftant, & evrum in hae quzſtione doGtrinam acerrime defendunt i; eX 
Reformatis qui in Belgio dicuntur Remonſtrantes five Arminiani,aliique qui Dordra- 
cenam Synodum non ſequuntur. = ES nant, | 
 XXX'VIL. Eorum awtem ſententia hoc przcipue nomine aScholxReformatz DoGtori- 
bus rejicitur quad divinz gratiz efficaciam minuit, & libero arbitrio plus tribuit quam 
par eſt 1m falutis hefotio. Erenim ſcriptura docente,quicquid in nobis boni eſt, in ſoli-. 
dum divinz pratiae acceptumi ferri deber ; juxta illud Apoſtoli, 2uzd habes quod m— 
accepiſti? led ex iſta doftrina ſequitur,quod homo poſlit ctedere &Deum diligere,tri- 
buendum efſe quidem gratiz auxiliis, hominem ad fidem & dile&tionem moventibuis 
& excitantibus, verum quod homo gratize moventi conſeatiat & ad credendum & 
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Deum diligendum ſeſe determinet,ſic a libertate arbitrit pendere, ut gratiz divine pro- 
priecffeCtus non (it, quandoquidem poſta gratia conſenſus ille ſfepe non conſequitur ; 
& ita. gratia divina dict poteſt tantum ejus conditio, vel cauſa {ine qua non, 

XXX VIII. Preterea ſcriptura docet gratiam divinam efle quz diſcrimen inter homi- 
nes ponit, inter eos ſcilicet qui convertuntur & qui non convertuntur, inter credentes 
atq;incredulos, inter eos qui Deo yocanti parent & eos qui 1ll1 reſiſtunt:ſecundum illud 
Pauli,. 2#is te diſcernit ? fedex doCtrina eorum de quibus jam agimus, ſequitur non 
gratiam divinam , fed {1mpliciter voluntatem humanam hoc diſcrimen inter homines 
conſtituere. Supponit enim zqual: gratia pluribus oblata, hunc credere , illum non 
credere ; hunc converti, illum non converti : Er conſequenter quod hic potius quam 
il!e credit & convertitur, ad aliquam gratie efhcaciam reterri non debere, ſed ſolum ad 
liberam voluntatis humanz determinationem;quia nimirum hic gratiz moventi & pra- 
venienti conſentire voluir, ille vero nolu:t. 

XXXIX. Adde quod & gratia divina {ic tantum homines movet,pr&parat & incitat 
ad volendum Gr Si ea quzDeusjuber, ut ramen ipſum velle & perficere, ca 
polita, poſſic in homine non ſequi, & de facto ſzpe non ſequatur,operatur illa quidem 
in homine vires ſeu diſpolitiones neceſſarias ad bonum volendum & perficiendum, non 
autem ipſum velle & perficere. Sed Apoſtolus contra teſtatur, Deum eſſe qui operatur in 
nobis & welle & perticere pro bona volumtate. Phil. 2. 13. | 

XL. Denique {1 poſitis omnibus ad agendum prerequilitis, etiam ex parte Dei,non 
exciuſa qualibet grariz efhcacia, ſemper contingere poteſt ut voluntas non agar,nulla 
datur Dei gratia ſaitem ordinaria, .quam infallibiliter & certo ſequatur horninis con+ 
verlio, & qua qui donantur omnes, nullo exceprto, ad Chriſtum veniant; Sed contra 
Chriſtus ipſe docet effe quandam Dei gratiam, quam nemo, accipit qui non veniat ad 
ipſum. Nam quicunque, inquit, audivit & didicit @ Patre venit ad me, Joannis capite 
ſexto. ET TT 

XLLEt certe {i mu]ti eorum qui perPatris'gratiam trahuntur & intus Deo docentur, 
in Chriſtum tamen non credunt, nec ad eum yeniunt, quomodo Chriſtus ibidem hanc 
rationem afterret cur non omnes qui audiunt Evangelium ad ipſum veniant; quod, ſcil. 
neceſſe lit i]los qui ad ipſum veniunt a Patre trahi & doceri? Nolzte, inquit, mmurmu- 
rare inter vos. Nemo poteſt venire ad megiſiÞater qui miftt me traxerit eum.Eſt ſcriptum 
in Prophetis, Et erunt omnes dofti a Deo, Omnis ergo qui audivit a Patre & didicit ve- 
nit ad me. Profe&d (1,il1;,iplt qui non,credunt Evangelio per Patris gratiam-trahun- 
tur, abſurdum eflet dicere,Ne miremini quod iſti & illi quibus predicatum fuir Evan- 
gelium in” Evangelium tamen non crediderunt;quoniam necefle eft eos qui credunr in 

Evanpelium per gratiam divinam trahi, I 

XLII. Cum ergo {it quedam-divina gratia, & quidem eleCtis omnibus communis, 
ad cujus motionem atque impullionem hominis converlio infallibiliter. & certd conſe- 
quitur ; & tamen, omnium conſenſu conver{1o hominis ad Deum fit liber volunratis 
aCtus : planum eſt Jibertatem in eo male conſtitui, quod poſitis omnibus ad agendum 
precequiitis ipſaque ordinaria gratiz motione, voluntas ſemper poſsit.ram-non agere 
quam agere, non tantum in ſenſu diviſo ſed in ſenſu quoque compolito, 1ta:ut cum illa 
gritiz morione conjungi poſsit carentia aCtus ad quem hominem mover. 


"XI. lraque vulgata illa deſcriptione Liberi Arbirrii, per quam definitvr facultas 
qua politis ommbus ad agendum prerequilitis, poteſt aliquis agere & non agere,hoc 
aur iltlud agere,tutior eſt eaquam ſubſtiruitAlvarez, Liberum arbitrium eſt facultas volun- 
tatis @ rationis ad utrumlibet agendum wel non agendum, & agendum uni vel alterum. 


Aut etiam 1lla Bellarmini, Liberum arbitrium eſt libera poteſtas ex his qua: ad finem ali- 


quem conducunt unum pre alio eligendi,, aut nnum © idem reſpuendi vel acceptandi pro 
arbitrio noſtro, ad magnam Dei gloriam attributa vel conceſſa. $6: 
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THESES THEOLOGIC# 


In quibus inquiritur, 
Quomodo Divinus Concurſus & 


Cooperatio 
CUM 


ARBITRII HU MANI 


Libertate Conciliari poſlit. 


Et ea de re varia Scholar um placita referuntur. 


Cr _—_—— 


THAHSS I-41, 


> URANDUS, Vir inter Veteres Scholaſticos celebris, cenſuit & do4 
BB cuit Deum cum cauſis ' ſecundis concurrere' remote & mediate folum; 
Y riempe quia rebus omnibus propriam naturam 8 eſlentiam dedit, Gr fa- 
£& ** cultatem agendi contulir,ac utramque V irtute fua continuo' conſeryat : 
ea Jege, ut creature ſingulz, Virtute ſemel a Deo 1ndita, 8 perpetuo 
conſervati, proprios motus deincepsobeant : abſque eo quod Devs earum aCtus & 
efteCtus irtimediate & per ſe attingat : Unde ſequitur Deum actuum creattirt 
cauſam tantum remotam efle; folatm vero creaturam 'cauſam proximam & immedia- 
ram. NT Es | 
II. Inter recentiores veroLudovicus quidam aDola ex ordineCapucinorum,cujus li 
ber cum multis P6&orum approbationibus in lacem editus eſt, ad illam Durandi ſen- 
rentiam accedit.Dicit enim, Deam cum homine in agtndo concurrere nibil aliud eſſe quam 
Vel liberuin arbitrium creare, ut in attibus naturalibus, Vel dare in ſupernaturalibus po- 
Teutiam, ſeit habitum agendi, ptr quam ipſa Voluntas totum faciat in omni attu ſuper- 
naturali, abſque ullo alig Dei concurſu immediato afttionem attu promovente. Prout hujus 
Viri Verba referuntur a Samuele Retorforti Theologiz Proteflore in Academia An- 
dreapolitaria, Diſputatione Scholaſtica de divina providentis, cap. 25. to Rect, 
III. Porro, juxta hos DoCtores nulla eſt difficulras in conciliando. divino concurſit 
cum libertate aftuum humanorum, quandoquidem Deus ad illos immediate non con- 
currit, ſed mediate tantum per tiberum arbitriatn'quod ſemel creavit & perpetuo c6n- 
* IV. Verumviſta opinis communiter in Schola-Romana rejicitur, Pauciſsimis'enim 
excepris, conſentuint DoRores Eccleſiz Romaiit tum Veteres tum recentiores, Deurn 
a cooperari cauſis ſecundis ut nulla fit aCtio catifze ſecundz que: proxime.non proce- 
dar & Deo'Gieht'& A'cauſ ſecunda, & nullam a&tionem poſle a creatura exerceri, nift 
Deus cuch creatura confetar Effe 311i aftioni, & quidem per fe & 1minedate. e's 
| V+ Iftud aiitem collipurtt' ex guibuſdam Scriptura? locis.Precipuus ille eſt qui habe- 
ture ACt.1 7.2.8.1 iþſo vrvimus&® movemur & ſums. Quum enim dicit Apottolus nos 
an-Deo, 1d eſt; per illum '& ele '& vivere, ſatis docet Deum eſe qui & naturam & 
facuſtates omnes nobis initio 'dedit Gr jugiter conſervar ; adecque quum addirnosquo- 


que in Deo moveri, plane dorefe'videtur omnes noſtros motus atque actiones lic ut na- 


tufam iplain; immediate A Deo procedere, & Virtute 1llius heri. | | 

RE 4 Huc etiam referunt quod dicir Chriſtus Joan. 5. 1 7.Pater meus uſque todo 

operatur & ego operor. Etenim jugis illa operatio qu? ibi Deo tribuirur, commodius 
expani 


_—— 


A 


Conciliatio Arbitrii Humani Pars II. 


exponi nonipoteſt quam de influxu continuo quoDeusad omnes rerum creatarum acti. 
ones concurrit eaſque cum illis producit : praſertim cum manifeſtum ſit Chriſkim 
illic intelligere operationem ſ1milem ejus quam modd in fanatione &@laudi exercuerar. 

VII. Idem preterea inferri polle putant ex omnibus 11s locis ubi Scriptura Deo ſin- 
gulariter tribuit ea quz quotidie hunt in natura per cauſas ſecundas. Ur quum Pſalm, 
3 04. dicitur Deus rigare montes de ſuperioribus ſuis; producere fenum jumentis & her- 
bam que homini ſerviat, Et Pſalm. 135. Educere nubes ab extremo terre, fulgura in 
wiam facere ; Et producere Ventos de theſauris ſuis. Et. in Novo Teſtamento fanum 
apri circumveſt ire, id eſt, ornare fioribuz, Er Unicuique ſeminum dare proprium corpus, 
Matth, 6. 3o. 1 Cor. 15. 38, Nec enim videtur Scriptura his & fimilibus modis lo- 
quend: uſura fuifle, {1 in cju{modirebus nulla (ingularis & immediata Dei actio inter- 
veniret : nec aham cauſam haberent proximam & immediatam, quam naturam iplam 
a Deo creatan. 

VIII. Iſtis veroScripturee ſacrz teſtimoniis addunt etiam argumentum & ratione na- 
turali petitum, {ic enim ratiocinantur. Nullez ſubſtantiz creat in.rerum natura per- 
manert poſkunt, nifi Deus jHas immediate, influxuſuo conſervet ; multo rhagis ergo 
ſimili influxu egent ſubſtantiarum motus & aCtiones: quomodo enim verum efle pol- 
ſet accidentia minus a Deo pendere ad ſu1 conſervationem quam ipſas ſubſtantias?Cum 
vero id quod ad, conſervationem ret eſt neceſſarium,majort cum ratione neceflarium fit 
ad primam cjuſ{dem rei productionem ; inde conſequens eſt ut nihil omnino acauſis 
ſecundis valeat produci, nifi fimul aCtualis immediaruſque influxus cauſe prims ifter- 
veniat: PS iy DE ES 

IX. Ex his & ſimilibus, communi jam fere conſenſu,concludunt Dofores Eccleſix 
Romanz Deum cum cauſis ommibus ſecundis, five neceſariis;five liberis,aut contitigen- 
tibus, ad {ingulos earum actus concurrere & cooperari, & quidem proxime Gr immes- 
diate. Attamen quum quzritur que fit illa cauſa primz cum canſz ſecunda coopera- 
tio, & qua in re conliſtat, magna reperitur inter DoQtores Scholaſticos ſententiarum ya- 
rietas: GEE | Ns | 

X, Thomas & plerique illius ſequaces qualesprecipue ſunt Dominicani; docent ad 
divinum concurſum explicandum, non fatis efle fi dicamus fimpliciter; Deum influere 
in aCtus &efleta varia cauſarum ſecundarum, illiſque, tribuere & conſervare ſuum eſſe 
Gicur ipſas cauſas ſecundas & earumV irtutes creavit 8 conſervat : Sed preterea requiri 
contendunt, ut Deus ipſas cauſas ſecundas przemoveat & applicet ad opus, abſque quo 
nihil ill prorſus aCturz forent.Hoc enim exigere dependentiam cauſarum ſecundarum 
a Deo, ut a primo movente, Quippe ex eorum mente Deus propterea dicitur primum 
movens, quia ipſe ones alias cauſas antecedenter mover & applicat ad operationes 
ſaas, adeoque prius natura, er{i non tempore,eftcEtus omnes caufarurn ſecundarum pro: 
ducir. Ur loquitur Eſtius in 2. Sententia ad diſtinct, 2.4. paragr. 14 
XI. Quz videtur efle DoCtrina Catechiſmi ipſius Romani FridentiniConcili uf 
3n lucem editi, cujus hxcVerba ſunt in explicatione Symbol: ad primum articulum ſub 
finem. Non ſolum Deus Univerſa que ſunt providentia ſua tuetur atque adminiſtrat; 
Verum etiam Gua moventur & agunt aliquid, intima Virtute ad motum atque attionem 
ita impellit ut quamvist cauſarum ſecundarum efficientian non impediat, praveniat tas 
men : cum eſus occultiſſima vis ad ſingula pertineat, & quemadmodum ſapiens teftatar, 
Att ingat a fine uſque ad finem fortiter, &C, Je | | 

XII Igitur ill: volunt Deum ciereatque applicare cauſarn ſectindam ad agendum,8& 
ratione ac natura prius quam creatura operetur,illam 2Deo moveri efficaciter in {ingu- 


lis ejus aCtionibus > Deumque efſequi agit & facit ut creatura agat & faciatquicquid 


3]la_facit & agit : 1ta ut ſine hacDei przmotione nihil omnino poſlit agere creatura, 
data hac przmotione impoſlibile fit in ſenſu compoſito,cauſam ſecundam non illud a- 
gere & facere,ad.quod a prima cauſa przmovetur. EP 

XIIL.Cum vero juxta eorum ſententiam, divina iſta prxmotio locum habeat non 
minus in agentibus liberis quam in neceſfariis, inde oritur non parva difficultas, quo- 
modo iſtud cum creaturarum libertate conſtare poſit, Si enim Voluntas noſtra nihil 
agere poreſt,nif1a Deo prius moveatur, atque ad opus applicetur,quomodo ceriſeri pox 
terit domina ſu aCtus, ke indifferens eſſe ad agendum,vel non agendum ; 'quandoqui- 
dem non haber in ſua poteſtate divinam illam motionem & applicationem, quz ad 
ſingulos ejus aCtus prerequiritur ? Et rurſus quum Deus voluntatem movet & appli- 
cat ad opus, qui poſſit dici Volunras hbere 'operari, cum non poſſit non operari, & 
motioni divinz reliſtere ? 
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XIV. Bellarminus ut difficultarem illam ſolvar, dicit influxum, ſeu Virrutem Dei, 
qua voluntas movetur & applicatur ad opus,recjp1 in cauſis ſecundis ſecundum illarum 
diſpoſitionem. Illa vero diſpoſitio ſecundum quam recipitur in Voluntate motus Det, 
Bellarmino nihil aliud eſt quam negativa quzdam determinatio pracedens tum intiu- 
xum Dei, tum aCtum elicirum Voluntatis. Nimirum illa ex ejus ſenſu, in.eo confiſtir, 
quod Voluntas finat ſe moveri ab objeCto per rationem ipl1propolito, vel ab eo ſe mo- 
veri non finat. Quam determinationem dicitefle negativam, quia non conliſtit in actu 


'politivo, ſed in negatione atus; cum tamen Voluntas non minus {it ibera ut agar, 


quam ut non agat. Unde hieri purat ut Voluntas fit vere libera, Gr ipſa fe determinet 
rameth Deus illam movear & applicer ad opus, quia, ſcilicet, ipſaDei motio in ejus po- 
reſtate eſt. Nam,inquit, /i ſe moveri ſmat ab objetto propoſito, Deus eam applicat & mover, 
ad attum eliciendum : ſinon ſmat, Deus eam non applicat neque mewet : ad hoc, [cilicet 
Deus ſe libere obligavit, quando liberam Voluntatem creavit, De Liber, Arbur. lib.4., 
C2P. 16. _ 

XV. Iraque ad argumentum, ex Bellarmini mente, dicendum cſt, quanquam Volun- 
tas ad agendum egeat Dei motione previa, & applicatione ad opus, iI|am tamen ſem- 
per efle a&tus ſu dominam ; quia nimirum motionem illam quadantenus habet in ſua 
poteſtate, qua ratione jam expolitum eſt, Er quamvis poſta Dei motione 1mpoſlibile 
ſit quin voluntas moveartur, voluntatem tamen ſemper in agendo liberam elle, quia 
fuit {n <jus poteſtate a Deo non moveri; nempe ſe non diſponendo per negativam illam 
dererminationem ad motionem Dei recipiendam, quod erat penes voluntatem. 

XVI. Verum iſta Bellarmini folutio non placet multis corum qui cum Thoma ſenti- 
unt, Voluntati, ut reliquis omnibus cauſiz ſecundis, neceſſarium efle ad agendum pre- 
viam quandam Dei motionem & applicationem. Statuunt enim Deurn, abſque ulla 
conſideratione iſtiuſmodi negative determinationis We: in Voluntate creata-preceſſerit. 
Voluntatem pro ſuo arbitrio movere; neque movere {impliciter, ſed ad fic, vel {ic ope- 
randum efficacirer impellere : ira ut Voluntas ad hoc,& non aliud agendumghoc vo- 
lendum, iftud nolendum a Deo determinetur, prius natura quam ipſa ſe determiner. 

XVII. Er hc eſt que abipſis dicitur /redeterminatio, quam etiam Phyſicam ap- 
pellant, non prout Phyſicam, id eſt, naturale opponitur Supernaturali, ſed prout Phy- 
ſicum oppor.itur Morali. Nimirum volunt Deum Voluntates creatas ad agendum pre- 
determinare, non {irmpliciter objeEtum proponendo, ſuadendo, alliciendo, quz func 
Cauſe Mo alis propria ; ſed immediate ipſam Voluntatem movendo & aCtiopem. ve- 
ram, realem & proprie diCtam in cam excrcendo, quod eſt proprium caufez.quez Phy- 
ſia vocatur. | 

XVIII. Iftiuſmed: vero predeterminationem locum habere volunt non tantum in 
actibus bonis cauſarum Jiberarum, ſed etiam in malis. Cum enim exiftiment cameſle 
cauſz ſecundz dependentiam 4 prima ut nibil omnino operari poſlir, niſi a prima mo- 
veatur, & ad agendum applicetur tanquam illius inſtrumentum, huic ſuo dogmati con- 
ſentanee docent,etiam ad actus illos quibus adhzret aliqua malitia & pravitas, Volun- 
tatem creatam fic a Deo premeveri & praedeterminari, ut poſita Dei motione, illam 
hoc & iſtud agere neceſle (it. | 

XIX. Inderamen ſequi negant Deum effe peccati authorem : quoniam Deus in aftu 
peccati non aliud efficit quam id quod in eo eſt poſitivum, adeoque bonumzac proinde 
non ad alind movet & dererminat: pravitas vero & vitiolitas que tali aCtui adheret,non 
eſt al1quid poſitivum, quod opus habeat cauſa proprie cfficiente, ſed ſolum reEtirudinis 
debitz privatio, qua ex defeCtu creatz Voluntaris oritur. | 

XX. Hanc doctrinam accurate & diſtin&te tradit Didacus Alvares in Summa Ope- 
ris de Auxiliis divinz gratiz libro ſecundo. Erenim in eo libro capitis ſeprimi Lemma. 


elt, 20d Deus pravia motione Voluntati create inharente eam ad modum cauſe Phyſich 


moveat, applicet, ſeu pradeterminet ad onnes attus ſuos benos in partYeulari, ſalva ipſius 
libertate. Fr in eo capite hc ſunt illius verba, Per hanc motionem & applicationemDert 
tranſmutat realiter Voluntatem de uns in aliud, & facit illam de . Nelente Volentem, 
Item, Deus hac a&uali mot ione efficaci ad modum cauſe Phyſice, 1d eft, were efficienter; 
predeterminat hominis Voluntatem ad liberos aftus bonos,ut Voluntas a Deo mota per hu- 
quſmod: auxilium ſe libere & infallibiliter determinet ad aftum ſecundum libere Producen- 
dum, | | 
XXL. Caput vero nonum hunc titulum preefert; .2uod Des previa motione liberun 
arbitrium, were efficienter, ſive ad modum cau{e P pyſice,premoveat ad attum peceati,in 
quantum att us, & ut ns eſt. Ipſum vero capur incipit his verbis; 222 ditta ſunt de Dr a- 
Aeterminations 
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determinatione Voluntatis ad aftus bonos, extendi debent ad aFum peccati., i Quantum 
aftus & ens eſt. Unde quicquid entitatis reperitur in quocunqde afupeccati, erian;(; a- 
lias fit intrinſect malus, debet reduct in Deum, tanquam in primam cauſam 9r amoven- 
tem, pradererminantem. attual; motione Voluntatem creatam ad talem att: in Jugn= 
tum attus eſt, > ſecundum quod eſt ens. Poltea vero oftenſurus quomodo ex «© quod 
Deus c& cauſa prima przmovens,& predererminans voluntatem creatam ad adturn in- 
trinſece malum, exempli gratia ad aCtum blaſphemiz, aut odu in Deum, non ſequitur 
Deum efle caufam malitize morals quz talibus actibus ineſt, dicit deform; ater pec- 
cati,.ſeu malitiam moralem non ſequt intrinſece, & exnatura rei ad athum blalphemis 
vel odii Dei, ſecundum ſuam efſentiam, ut atus eſt ; neque ut eſt ens in generenaturg, 
etiam in individuo ;ſed ut procedit a woluntate creata d:ficiente ; © ideo involuntaten 
deficientem, & non im Deum, debere refundi malitiam moralem, & defeFum peccati. 

XXII. Atque his conſenranea ſunt quz leguntur apud Eſtium loco ſupra citaro ubi 
expolita eadem ſententia, oO multis 1n illus confirmationem adduCtis, fic concludit,& 
adverſus voluntatis humane libertatem {1bi objicit, Cum igitur ex diftis pateat volunta= 
rem noſtram ad attiones ſuas efficactter moveri & determinari aDeo tanquam prima cauſa, 
primoque agente,movente,deliberante,Cproinde ab eo praveniri ac pradeterminari,reſtat 
explicandum quomodo cum efficact illa motione,ac determinatione,imo premotione ac pra 
determinatione drvind,conſiſtat libertas voluntatis noſtre.Nen enim wvidetur relinqui libe- 
rum ad utrumlibet id quod a priori cauſa efpcaciter movetur & determinatur in alteram 
partem. | 

XXL11. "Ad hoe vero reſpondet ad rationer liberti arbitrii ;hoc ſufficere, ut ex Pre- 
vio judicio intelleCtus practici, lic eligat unum oppolitorum, ut tamen ex ejuſdem in- 
tellectus diverſo judicio poſlit eliggge alterum ; quia, ſcihcet, radix & fundamentum 
liberraris arbiri eſt in intellectuFquatenus ille diverfas boni rationes circa oppoſita 
poteſt conſiderare, & voluntati proponere, rationem vero libert arbitrii non includere, 
ut dum agens liberum ex judicio przevio eligit, ad fic judicandum atque eligendum non 
moveatur abaliqua cauſa ſuperiori. Ac proinde cum motio Dei voluntatem predeter« 
minans non impediat quominus homo plenum atque perfeftum habear judicium ratio» 
nis, & judicet aliud medium efle contingens, aliud autem cum fine ex neceſſitate con- 
nexum,. . & poſſet quoqueex diverſo judicio aliud eligere, hoc ipfo, talem motionem 
libertari Voluntatis noſtrz nihil officere. Quippe proprium efle Voluntatis increatz ut 
electionem ſuam ab aliquo priori non habeat. 

XXIV. Alia tamen ratione conciliare conatur Alvares Phyſicam illam Voluntatis 
humanz predeterminationem ad actus ipfaus fingulos per Dei moventis impulſum, cum 
libera ejuſdem Voluntatis electione.Poſtquam enim hanc fb: objetionem propoſuit, 


Si previns ille Dei influxus in cauſam eſt neceſſarius,ut Voluntas operetur, ſequitur quod 


ſine 1llo operari non poſſit, & ita peribit eus libertas, Reſpondet, Previa illa motio, ſive 
influxus immediatus in cauſam, non eſt neceſſarius ut Voluntas poſſit optrari, ſi velit ;, id 
enim habet per propriam Virtutem, aut per habitus ſupernaturales; ſed ſolum eſt neceſſarius 
ut attualiter operetur.Unde ex co quod wolantas non moveatur aDeo prawvia illa motion, 


non ſequitur quod non poſſit velle, aut operari , ſed ſolum infertur quod de fatto non ſit ope- 


TAatura. 

XXV. Ejuſdem vero libri cap. 6. Refponſione ad ſecundum argumentum, ex eo 
quod Deus aliquem predeterminavit ad hoc, vel illud volendum, negat ſequi quod ab- 
ſolutt loquendo, non fit in poteſtate ejus aliud velle, quamy1s ex fuppolitione divinz 
illus prxdeterminationis, impoſlibile fit in ſenſi compoſito, quod velit aliud obje- 
Etum. Uno verbo diſtinguit inter velle &* operari, & poſſe welle atque operart ; & con- 
cedit abſque influxu illo przdererminante voluntatem nunquam operari, cum eco vero 
yoluntatem nunquam non operari: ſed pertendit, cum illo voluntatem habere poteſta« 
rem non operandi, & contra abſque illo voluntatem habere poteſtatem operandi, ſcilt- 
cet in ſenſu diviſo, Nimirum ex ejus mente, cum influxu iſto pradeterminante ſtar po- 
tentia voluntatis ad non agendum aur aliter agendum non ſtat vero actus oppoſitus, 
aut ceſſatio ab aftu. Er vice-verſa, abſque illo influxu maner 1n voluntate potentia 
agendJ, licet abſqueillo nunquam in aEtum educarur. Inde autem colligit fieri ut omit- 
tens aCtum qui eſt in przcepro libere illum omitrat, & peccer ;qua per auxilium ſufh- 
ciens poterat implere illud przceptum ; ex Dei autem muſericordia poterat habere 
morionem illam ad agendum necefſariam, ſua vero culpa impedivit ne 11]: donaretur 
a Deo. 

XXVI, Sed-multo major pars DoQtorum Eccleſizz Romanz ſententiam iſtam hodte 
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rejicit, & pretendit influxum illum premoventem & pradeterminantem voluntates 
hominum ad ſingulos ipſorum aCtus, humani arbitrii Iibertatem prorſus eyertere ; ac 
prxterea inde ſequi Deum efle peccati authorem, ut qui, ex iſta ſententia,homines prez 
determinet etiam ad aCtus intrinſece malos, &© quandam male agendi neceflitatem 11s 
1mponat. CE Ca ; 

XXVII Itaque longe aliter de concurſu zlloDei philoſophantur.Primo enim ſtatuunt, 
Deum cum cauſis ſecundis concurrentem Gt cooperantem non aliquid agere, aut impri- 
mere in ipſam facultatem quz agit, exempli gratia, in voluntatem noſtram ; ſed ran- 
rum immediate influere & agere in ipſam aCtionem, & effe&tum cauſe ſecundz, eam- 

ue producere illo ipſo momento quo producitur a cauſa ſecunda. | 

XX V111. Deinde conſequenter docent actionem cauſz prime concurrentis cum canſa 

ſecunda, non efle aCtionetn reipſa diverſam ab aCtione cauſz ſecunde, ſed illam ipſam 
actionem, quatenus efſe ſuum a cauſa prima accipit, Ita quum Deus, verbi cauſa, cum 
voluntate concurrit in volendi, vel nolendi aCtu, ipſe non exerit, ex eorum mente, 
attionem aliquam in voluntatem, diſtinctam ab attione voluntatis zpſius ; fed tantum 
efle confert aCtioni voluntartis ſimul cum voluntate, & aCtionem illam conſervat. Ac 
proinde divina hac in parte cooperatio non eſt aliquid diverſuma volitione noſtra,ſed 
pſa noſtra volitio, quatenus a Deo immediate pendet quoad ſui productionem & con- 
ſervationem. | ; 
 XXIX,  Preterea, quod etzam manifeſte ſequitur ex diCtis, negant cauſam ſecundam 
2 cauſa prima ad agendum moveri, aut ab eadem in agendo ad talem aCtionem eden- 
dam determinari. Aceoque, juxta eorum ſententiam, cauſa ſecunda, 6c proinde ve- 
Juntas, non ideo operatur quia Deus illam movet, & applicat ad agendum : ſed potius 
Deus illi cooperatur,quia ipſa ſeſe ad agendum'diſponit. Concurſus autem & influxus 
divinus.eſt aliquid ex ſe indifterens, quod a cauſis. ſecundis ad, varias actionum ſpecies 
determinatur; ' | | 


.. XXX. Hzc 6 plura ejuſdem generis prolixius diduCta & expoſita videre eſt apud 
Ludovicum Molinam in Concordia Liberi Arbitri, cum gratiz donis, &c. queſt. 1 4.. 
diſputat, 26. Ubiathrmat primo Deum ita cum cauſis ſecundis concurrere ad earun 
.opergriones & effeEtus, ut quemadmodum xauſa,.ſecunda immediate. elicit ſuam opera- 
tionem, & per eam terminum, ſeu effe&tum progucit ; ſic Deus concurſu quodam ge- 
nerali, immediate influat cum ea in eandem gperationem, & per operationem, ſeu 
aCtionem, terminum illius, ſcu eftetum producat. Secundo, Deum,quando concurrit 
cum cauſts ſecundis, influere ut cauſam univerſalem, influxu quodam indifferenti,ad 
varias aCtiones &.eftectus, determinari verd influxum iſlum generaſem ad diyerſas ſpe- 
cies aCtionum & effectuum a particulari influxu cauſarum ſecundarum, qui pro diyer- 
litate virtutis cujuſque ad agendum diverſus eſt, Non ſecus ac influxus ſolis,qui etian 
univerſalis eſt, determinatur ab influxu hominis, ut producatar. homo ; & .ab influxu 
equi, ut oriatur £quus. Quod {1 cauſa” libera fit, in ipſius poteſtate efle ita influere, ur 


producatur potius hc a&io quam illa, puta velle, qyam nolle, aut ambulare, quam ſe- 


dere, & hic effe&tus potius Jap ille, nempe hoc artefatum, potius quamaliud ; Vel 


etiam ſuſpendere,omnino influxum, ne ulla fit a&tio; 'Tertio, ad nullius effeCtus pro- 


duCtionem ſatis efſe influxum Dei per concurſum univerſalem, fine 'jnfluxu cauſe ſe- 
cundz particularis a.qua determinatur, neque viciſſim influxum cauſz particutaris,fine 
influxu Dei per, concurſum uniyerſalem, quo adjuvetur, & quem de.lege ordinaria ſta- 
tuit nunquam denegare.Hos vero duos influxus mutuo ab invicem pengere,ut inrerum 
natura exiſtant :.1mo.non efle dyas aftiones, ſed unam numero:aCtionem, que ut eſt 3 
Deo illo.modo, influente, dicitur concurſus generals ; ut yerd.a,cauſa ſecunda, putaab 
Iene calefaciente, dicitur concurſts, ſeu influxus ignis. Neque a&tionem illam habere 
quodſ{tt hujus ſpecier, nempe. calefactio, pots quim 7k og quia eſt a Deo.,per 
concurſum univerſalem,ſed.quia eſt ab igne cum.Deo coopexante per, ſuam particula- 


rem vartutem. 


-. XXXI, DoQtores autem illi ex hac ſua concurſus diyini  explicatione, putant ſe 
facile oſtendere poſſe, quomodo cum  a&tuum humanorum 1ibertate concurſus.ille 
concihari poſlit... Cum enim duplex tribui ſoleat yoluntati, libertas, -una ſcilicer, 
guoad exercitium. ans, & altera.quoad cjus ſpecificationem, ,neutri quicquam/przju- 
.dicat concurſus . divinus ita explicatis. Non. priori quz eſt, quoad exercitium, 
quandoquidem iſte concurſus neceſſitatem agendi yoluntati. non; imponit : ſiquidem 
voluntas non,operatur quia Deus operatur, 2» | potius e converſo ideo Deys operatur, 
| _ LE ae ee gg 3 
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quia Voluntas operatur, quamvis alioqui in eodem momento temporis & nature 
Peus & Voluntas operari incipiant. Quod Scholaſticis vocibus fic exprimunt, yo- 
luntatem prius natura operari quam Deum, non prioritate inſtantis in quo, ſed 3 
quo. : 
XXXII. Quamvis vero Voluntas,ſine Deo concurrente, nihil omnino poſlit, ex lege 
tamen A Deo, dum liberam illam condidit, conſtituta, concurſus ille ſemper jpfi przito 
eſt, quia Deus voluit, & ab zterno decrevit ad omne opus liberz voluntatis concurrere, 
quando ad operandum ipſa ſe determinaverit. Nec minus eadem Voluntas libera eſt 
quoad aCtus ſui ſpecificationem. Quod enim voluntas bene vel male agit, iſtud potius 
fugit quam appetit, ex vi quadam divini concurſus non procedit, fed ex propria Vo- 
luntatis determinatione, quz ad hujus potius quam alteriusſpeciei aftionem edendam, 
concurſu divino ex ſe indifferenti ibere utitur. 
XXXIII. Quod ad Reformatos attinet, qui in Belgio Remonſtrantes dicuntur, five 
Arminiani,non alium Dei concurſum cum caulſis ſecundis agnoſcunt quam illun gene- 
ralem atque indifferentem, Gr qui a cauſz ſecundz concurſu determinetur. 1d videre 
eſt apud Jacobum Arminium, a quo reliqui omnes denominantur. Nam contra Per- 
kinſum diſputans, non tantum afhrmat concurſum illum Dei ex ſe indifferentem efle, | 
ſed eum quoque nihil conferre voluntati creature, quo ad agendum vel inclinetur, wel Tgigi tamen nder 1 
juverur, vel confortetur, & voluntatem creatam habere Det concurſum in poteſtate ſua, 2d ngulas creaturan 
riuſquam operetur, paratum fbi & expoſitum. In Antiperkinſo pag- 733. Quibus ans nib apere pol 
frm docent Grevinchoyius contra Ameſtum ſect. 32. pag. 368. Et Corunus contra +Aerminentur; 090e 0 
Tilenum cap. 9. pag. J54- | «nals aftibusquamin 
XXXIV. Sed & exits Reformatis quiDordracenzSynodo ſubſcribunt, nonnulli hac i=&prrituen aw 
in parte idem ſentire videntur cum Moliniſtis © Remonſtrantibus,neque alium Dei ge- ny qeemadmodun 
neralem cum caufis ſecundis concurſum agnoſcere, quam fimultaneum, atque indifle *xenkil apere Kopent 
rentem, quo Deus non in cauſam ipſam, ſed in a&tum <jus cum ipſa influat, quique ———_ 
cauſam ſecundam ad hanc, vel illam aCtus ſpeciem non determiner,ſed a cauſa ſecunda mal Gun font 
pro illius natura, aut etiam libertate, varie modificetur. agua 7 W 
XXXV. Hzc faltemn eſt procul omni dubio ſententia Roberti Baronii Scoti, dum : mln” 
viveret, in Academia AbredonenſiTheologizProfefſoris,ut videre eſt in ejus Meraphy. ”« omen 
fica ad Theologiz uſum accommodata ;ubi de Dei concurſu, adeoque de ejus cum ar- x2 Gomnio proticent3 
bitrii noſtri libertate concordia, idem omnino fe ſentire profitetur cumFonleca & Sua- az, Homo no ”" 
rezio, nempe concurſum illum ex ſe indiffterentem efle, & a cauſa ſecunda ad certam IN GQUZPecpuh 
aCtionis ſpeciem determinari : neque opus efſe ut Deus caufas ſecundas przmovear, ſed 21S Dew oulung 
ſufficere ut ſimul cum iis in earum effteCtus 8& aCtiones influat :adeoque Dei concurſum Kari foci bie at i 
& influxum revera non aliud efſe quam ipſam cauſze ſecundz aftionem, in quantum k vland, 
rima cauſa, ſimul cum ſecunda, elſe ſuum accipit, & ab ea dependet.SeCtione otava, z lneadem ſententa 
iſp. 3. De concurſu ſeu cooperatione Det. | WureapoltaniThegloo; 
XXXVI. Nec multum abefſe videtur ab ifta Sententia Joannes Strangius Scotus, | 
etiam ipſe & in Academia Glaſguenſi Profeflor. Quanquam enim cenſeat * a&tio- 
nemad quam Deus & creatura al concurrunt, prius natura efle a Deo, quam a 
creatura, & influxum Dei in aCtionem illam, eſſe natura priorem quam influxum 
creaturz z & przterea neget F Deum concurrere tantum generali influxu ; ut ſol co- 
dem modo concurrit ad generationem hominis & equi : ſed influxum Dei ftatuat ſpecia- 
lem ad ſpeciales efteftus, prout ſpecie diſtinguuntur, non moraliter, ſed Phyſic>, mul- 
tis tamen contendit & probat ad omnes & {ingulos creaturarum aCtus, neceflariam non 
eſſe illam Dei przmotionem, & predeterminationem, quam Thomz Schola tuetur 8 
defendit, * De woluntate & attionibus Dei circa peccatum lib. cap. 11, Þ Lib. 2. 
cap: 2. | 
AXXXVIL Per przmotionem autem & prxdeterminationem illam declarar ſe intelli- 
gere'aCtionem De1, qua Deus ciet 8 applicat fecundam cauſam ad agendum, "4 
prius natura Gr ratione quam creatura operetur,cam realiter 8 efficaciter mover ad {m-y, 
alas ejus aCtiones, agens & faciens ut creatura agat & faciat quicquid illa agit & 
acit : ita ut fine hac Dei przmotione nihil prorſus poſit agere creatura ; illa veropo- 
ſita,impoſſibile fit in ſenſu compoſito caufam ſecundam illud non agere ad quod a cauſa 
prima prezmoverur. Ejuſmodi przmotionem & prxdeterminationem agnoſcit quidem 
ille a Deo adhiberi ad opera gratiz, 8& ad plurimas alias Voluntatis operationes, nempe 
quandocunque ipfilibet & opus eſt : negat tamen eam ad communem Det concurſum 
ſpe&are, aut univers adhiberi ad omnes creaturarum aCtiones przſertim eas quibus 
peccatum neceſſarioannexum eſt, Lib, i, cap, 4. ſub finem. 
; XXXVIII. Ur 


ai 
7 iter 
ſemenia eb it 
Welle put rider d198 
Je conourſu, a0p'2 


74 t 2 uit 
Deus cauſes fern 
0one nfarah, 
3K v oþ a pt 


i 
' 
"T 


| 


p 


Pars II. cumDrivins concttſu & rooperatione. 


441 


XXXVIIE Ur autem ſicſentiat,eo prxciput ſe moveri teſtatur,quod fi ad omnes pec- 
cati a&tiones Deus neceſſario diabolos homineſque impios dererminaret, inde ſequi ex- 
iſtimar peccata noſtra Deo merito imputar!i poſſe ; qua etiam ratione ſe maxime per- 
motutn affirmat Robertus Baronius ille ſupra citatus. 

' XXXIX. Sed uterque preterea iſtam predeterminationem eo nomine rejiciendum 
putat quod libertari Voluntatis ofhicir, nec videtur cum ea conciliar1 poſſe. * Diſtin- 
guit tamen Strangius inter libertatem latius acceptam quz Voluntati efſentialis eſt, & 
que reperitur in quoliber a&tu qui fit ſponte Gr cum ratione ; & inter libeftatem ſtri- 
&tiore ſenſu ſumptam, que conſiſtit in quadam agents indiffterentia,& Voluntari reſpe- 
Ctu plerorumque ipſius aAtuum.comperit. Priorem illam libertatem non evertit, yuxta 
ipſum, divina prxmotio & predeterniinatio, qua Deus homines fuaviter mover, & 
prout creaturz intell;genti conſentaneum eſt : ſed ramen cum ſtrictiore iſta nowin ry 
conliſtere nequit, ut quz poſita fit in indifterentia, cum qua pugnat antecedens quzyvis 
determinatio, & qu# in Voluntatis ip{ius poteſtatenon fit. Quomodo verd tall |iber- 
tati nihil noceat concurſus ille Dei fimultaneus,& qui ſemper preſto eſt creatz Volun- 
rati, ſuperius expolitum fuit. Nec Theologi iſti eum cum ſtrit dicta voluntatis hber- 
rate aliter conciliant quam Scholz Romanzz DoCtores, * Strangius de Voluntat, Dei 
circa peccatum, lib. .. cap. 8. | 

XL. Plurimi tamen inter Theologos Reformatos cenſent cumThomeSchola,Deum 
non ſolum ad ſingulas creaturarum a&tus {imul cum 1is concurrere atque cooperari,ſed 
etiam creaturas nihil agere poſſe,nifi ad hos & illos aCtus efhicaciter aDeo premovean- 
tur & prxdeterminentur: iaque locum baberetam in caulis liberis quam 1n neceſlariis, 
& tam in malis aftibus quam in bonis ; licer Deus non moveat, neque przdeterminet 
ad malitiam & pravitatem aCtus,ſed tantum ad illud quod eſt in eo poſitivum & natu- 
raliter bonum. Ac quemadmodum ex corum ſententia cauſa ſecunda {ine taji prade- 
terminatione nihil agere & operari poteſt,ita quoque illa ſuppolira,impoſlibile eſt cam 
non agere atque operari. | . 


XLI. Ejuſmodi cauſarum ſecundarum prxmotionem & predeterminationem, ac 
przcipue humanz voluntatis, admittendam ſtatuit Gui Ameſus ; quia alioquin,ipſ1us 


judicio,tolletur ſubordinatio cauſe prim® & cauſarum ſecundarum in ſuis operationibus. 


Subtrahentur dominio providentie,8 gubernationiDei 'ethcaci,operationes omnes Vo- 
Juntatis humanz. Homo non ſubditus,ſfed ſocius Det erit. Imo Deus pendebit ex hominis 
nutu,etiam in 1is quz;precipuam rationem habent in totius mundi procuratione.Necho- 
mo dicere debebit, Sz Deus woluerit faciam hoc aut illud;led potius Deus dicere debebir, 


S: homo woluerit faciam hoc aut illud.InBellarmino Enervato tomo quarto, libro quar- 
to, capite ſecundo, Wes Ber 7 | | 

. XLII. In eadem ſententia eſt Samuel Retorfortis Scotus, ante paucos annos in Aca- 
demia AndreapolitanaTheologiz Profeſſor. Nam: Concurſum Det ex ſe Generalem,8: 
;ndifterentem, & qui a cauſt ſecundz concurſu determinatur, tanquam commentitium 
& impuwum pluribus argumentis refutat, Quippe,utipſe exiſtimart, iſtiuſmodi concurſds 
Deo injurius eſt ; quoniam Deo libertatem in decernendo eripit,& infert foxdam Deia 
creaturz ſuz Jubrico nutu dependentiam, quaridoquidem ſupponit Deum a creatura, 
non vero creaturam a Deo determinari. Przterea tollit uſum precum illarum quibus a 
Deo petimus, ,ut corda noſtra, & aliorum fleftat, prout faluti notre & zllorum ex- 
pedit : 1Siquidem 1d Geri non-poreſt, nifi per operationem qua Deus Voluntates homi- 
num determinet. Er ob eandem rationem fruſtra gratize Deo agerentur de bonis pro- 
curatis per agentia libera.Nec etiam erit aDeoCopia divitiarum que obveniunt homi- 


mbus actibus liberis mercandi. Et denique neganda erit partcularis Dei provideritia, 
quam Scriptura tam ſxpe commendar. De divma. Providentia cap. 25. 


XIII. in Exercitationibus autem Apologeticis pro divina gratia afſerit, Deum in 
omnibus aEtibus tum naturx, tum gratiz, . voluntarem determinare per impulſum 
vere realem ad modum cauſz Phyſicz;quanquam ſubjungit hrem precipuam non efle, 
an przxdeterminatio i{ta Phyſica dicenda fic,.ſed an Deus actus liberos predeterminer 
zodeclinabiliter ::Duzſtio enim, inquit, eſt, Annon ita moveat voluntatemDeus,ut ſub illa 
motzone non poſſit mota non permoveri,yel aunon AttioDei in Voluntatem ita ipſam fleFat, 
ut non Poſſit non libere ſe flettere illuc quo Deus ipſam inclinat nos. vero ex Scripturis pro- 
bamus neceſſitationem V, oluntatis a Dei motione qua indeclinabiliter permoveatur. Quod 
$1 quis concedar, addit ſe Phyſice predeterminationi valedicere paratum efle; quam- 
vis revera Deus ad modum cautte Phyfice Voluntatem determinert. Exerczt. 3. 
Cap. 1, - | 


Lllz XLIV. Tuiflus 


4.42 


' Conciliatio Arbitrii Humani Pars Il.” 


XLIV. Tuifſus autem Theologus Anglus diſtinguit concurſum Dei ab ejus praede* 
trerminatione licet utrumque necefſarium putet ad omnes creaturz aCtiones. Er con« 
curſum quidem agnoſcit efle ſimul & natura, & tempore cum operatione creaturz, ſed 
vult ipfi adjunftam efſe motionem quandam previam 1n ipſam voluntatem. Etiam 
concurſum, mquit, admittimns ſimultaneum tam natura quam tempore in attum ; ſed 
concurſum iſtum dictmus complicare motionem praviam in ipſam Voluntatem, praviam, 
inquam, non tempore, ſed natura, V indiciarum lib. 2. part. 3. Etin codem lib. pag, 18, 
Concurſum incifterentem & indeterminatum, qualem Jeſunz docent,hisVerbis reſpuir, 
Ego wero concurſum iſtum indifferentem atque indefinitum perperam inſtitui tam evidenter 
demonſtrari poſſe exiſtimo, quam ſolem meridianum lucere. 

XLV. C#terum ex rationibus ab Ameſio & Retorforti allats clarum eſt eos iſtud 
przxcipue negatum velle, 8 tanquam maximum errorem abhorrere, quod non alia ſit 
Det circa creaturam aCtus operatio & efticacia,quam quz in concurſu quodam ex ſe in- 
difterenti & indefinito conſhiſtat, Quod certe minime afhrmare intendunt omnes 1111 qui 
alioquin generalem Dei concurſum, qui ad {ingulos attus creaturarum neceſfarius eſt, 
ſtatuunt effe ex ſe indifterentem, & a cauſis ſecundis varie determinari. Quippe przter 
illum Dei concurſum generalem, agnoſcunt magnam efle providentiz divinz vim & 
efficaciary, in variis rerum eventis procurandis, promovendis, moderandis atque diri- 
gendis ; & preſertim circa hominum Voluntates, G actus abillis libere elicitos, quod 
Strangius multis in locis diligenter obſervar. 

XLVI. Quod ſpeCtat autem conciliationem concurſus iſtius przdeterminantis cum 
arbitrii libertate, ex mente Amefii dicendum eſt cum Didaco Alvares prexdetermina» 
tionem Dei non impedire quominus Voluntas libere agat, quoniam cfhicir quidem ut 
Voluntas agat certo &infallibiliter, ſed ramen ab ea non-tollir poteſtatem aliter agendi. 
Et fimiliter Tuifſus dicit, Deum ita movere woluntates hominum ad aliquid agendum,ut 
quicquid fit, libere yoluntatis ipſorum conditioni convenienter fiat: ita ut inipſo momen- 
#0 quo agunt; poſſint non agere, nempe inſenſu diviſo. Nam mM ſenſu compoſito prorſus 
&JSyvany eſt. | | 

XLVIi. Juxta Retorfortem vero ad libertatem duplex indifterentia concurrit, una 
objeCtiva, quando intelle&tus proponit aliquod el;gibile voluntati, ur medium ſummo 
bono abſolute intento non neceſlarium : alia interna, vitalis, electiva, quia voluntasex 
ſe poteſt ram hoc velle quam nolle, falva rum effentia libertatis, tum falvo naturalifli- 
mo agendi modo ſuo. Neutri autem indifferentiz Dei przdeterminatio ullatenus pre- 
judicat. Non objectivz, quoniam non impedit quominus intellectus objectum eligi- 
bile voluntati proponat, ut 1doneum quidem ad tinem conſequendum, ſed ramen non 
habens cum eo connexionem neceſlariam. Non etiam internz, quoniam Deus deter- 
minans voluntatem ad hoc nolendum, non obſtat quominus poſit per-naturam allud 
velle..Denique omnes il}1 Theologi in hoc conveniunt;ex Dei premorione & pradeter- 
minatione 1mponi quidem aliquam neceſlitatem actibus voluntaris,ſed neceſſitatem tan- 
tum hypotheticam, quz non pugnat cum libertate, quam Evertit ſola neceſlitas a v1 


externa, aut a natural: det erminatione orta. | | 

XLVIII. Non deſunt etiam inter Scholz Reformatz DoCtores qui circa Dei gene- 
ralern concurſum ad omnes creaturarumactus neceflarium, idem entire videntur cum 
Durando,& Ludovico a Dola, Scholz Romanz DoCtoribus.Nam virClarifiimus Mo- 
ſes. Amyraldus non videtur alum concurſum Dei generalem, quo cum cauſis ommbus 


_ 


ſecundis concurrat, agnoſcere, preter continuam illam efticaciam,qua rei cujuſque nas - 


turam, & vires el a natura conceſſas tuetur & ſaſtentat. Unde colligit concurſum 11- 


lum ad libertatem nihil-attinere. Fac enim,inquit, naturam & ejns wires conſiſtere poſſe | 


citra opem talis concarſus, operabuntur ills certe libere. Accedat ergo concurſus quinihil 
aliud preſtat, quam ut que alioqui conciderent, atque evaneſcerent, m ſtatu naturali con- 
fiftant & conſerventur,libertas inde nihil detrimenti capiet.Quz verba fatis indicant,hac 
in parte, Virum Clariſtimum idem, ut jam dictum, cum Durando veteri Scholaſtico 
ſentire, De libero Arbitrio cap. 4. ſub finem. ; 
XILIX: Veruntamen przxter iſtum concurſum generalem agnoſcit magnam efſe pro+ 
videntiz Dei ethcaciam, qua aCtus voluntatis noſtrz tam bonos,quam malos & indiffe- 
rentes, conformiter. ſto zrerno decreto in-tempore determinart. Sed toramillam divine 
providenriz efhicacitatem quz ſeſe in bono exerit, reducit ad duos a&tus, nempe 
ad objecti propoſitionem, quam libertatem nihil violare manifeſtum eſt. Deinde 
ad internam ſubje&i diſpolitionem, que in eo conſiſtit, ut facultates liberentur 
ab impedimentis, quz ad nativam eorum conſtitutionem accefſerunt, aut 
| | enam 
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etiam ſupra naturz ſortem aliquo modo evehantur, qua in re non minus evidens eſt ho- 
minis liberrati 'nihil prajudicari. 

L. Similiter quoad aCtus malos, circa eos docet efſe duplicem Providentiz actum, 
unum externum, & alterum internum; Et externum quidem, dicit circa duo occuparl. 
Vel enim,inquit,verſatur in propoſitione objeForum,que facultates commovere idonea ſtint: 
Vel in eo conſiſtit, quod Deus nihil apit quidem, ſed ſmit & patitur Diabolum p/c1tp 
ſuam explicare, ut objeftorum efficacttatem adjuvet. Internus autem De1 aCtus, qui in 
malis hominum operibus intervenit, in eo juxta ipſum conliſtir,quodDeus ex pluribus 
objeCtis ad malum inducentibus, quz homo in mente agitar, unum vel obſcurat, vel 
omnino ex mente eripit,aut etiam unum aliquod objeCtum ab ea parte offerri procurat; 
qua eſt maxime aptum,. & 1doneum ad movendum. In quibus ommbus pariter nihil 

oteſt officere humane libertati. | 


LI. Denique circa aCtus indifferentes efhcaciam Dei eodem modo revocat ad obje- 


 Qorum propolitionem, a4 pe roiienng cauſarum quz objecta juvare pofſunt, & in- 


ternam operationem, que facit,ut unum objeCtum alteri przvalear,& eo modo menti ſe 
ofterat, quo aptum eſt illam commovere, Et tamen per iſtas operationes, quz ex omniutn 
confeſtione, libertatem nihil 1:edunt, vulr omnes humanos aCtus efhcaciter aDeo deter- 
minari, & certiſſime #terna decreta Del deillis adimpleri ; quia ſcilicer, facultates hu- 
manz, nempe mens & Voluntas, ad certas aCtiones-determinantur ab objects, quz 
illis proponuntur congruenter & confentanee illarum afeQioni & diſpolitioni. . Unde 
oritur quzdam in operationibus earum necefſitas quz cum'{1bertate optime conſentit; 
& ſuthcir ramen,ut que Deus in ztetno ſuo conſilio certifſime deſignavit,& henda de- 
terminavit, ab hominibus certiſhme pariter & indeclinabiliter peragantur. 

LJI. Joſue Placeus vero Theologus DoCtiſs:mus, atque ſubtiliffimus,cum'Theologis 
reliquis, agnoſcit quidem-yoiuntatem in agendo,ut alias cauſas ſecundas, a Deo depen- 
dere,tanquam a prima cauſa;quz autem & quanta fat illa dependentia,pro ſua modeſtja 
detinire non audet,nec vult judicium ſuum interponere ſuper varus illis quzſtzonibus, 
quz de Det concurſu,& cooperatione cum omnibus cauſis ſecundis in Scholis agitari ſo- 
lent. Hzcienim ſunt illius verba,Voluntas pendet aDeogut & prima cauſa,a qua cauſe ſe- 
cunde omnes in agendo dependent. Luanta autem ſit cauſarum ſecundarum in cauſando 
dependentia @ prima catſa,diſputatur acriter interPontificios.Concurrere quidem cum omni 
cat{a,ut convenienter facultatibus ſuis operetur, in confeſſo eſt apud omnes.Sed hunc concur- 
ſum pleriq; omnts immediatum,proximum.,ac eundem plane cum ipſa attione cauſarum ſe- 
cundarum eſſe contendunt, aliis quibuſdam reclamantibus. Deque illo ipſo concurſu imme- 
diato inter ſe obnixe totis viribus Dominicani, & Teſuite digladiantur : illis pro Phyſica 
quam wocant pradeterminatione; bis contra tllam fortiter pugnantibus. Nos quidem qua 
reverentia erg atnfinitam Dei majeſtatem ducimur, non andemus definere quanta ſit Jepen- 
dentia cauſe ſecunda a prima. Nobis ſufficit, modo ne Deo ullam peccatorum noſtrorums 
vel minimam labem aſpergat, non poſſe nimiam ſtatui. Tractatude liber. Arbitr. p. 174. 

LIIH. Iftam verd volunratis a prima cauſa dependentiam, fic, paucis interjeQtis,cum 
ejuidem voluntatis libertate conciliat. QLuomodocunque autem Voluntas neſtra pendeat 4 
Deo, ac quicquid in ea Deus operetur, conſtat ſemper illt libertas ea quam in immunitate 
a iriplict neceſſitate, coa&tionis, determinations a materia, & determinationis a ſenſu po- 
ſitam eſſe diximus. 

LIV. Nec multum abſimilis eft Parzi ſententia. Damnat enim temeritatem DoCto- 
rum Scholaſticorum variasqueſtiones circa Dei concurſum moventium & dererminan- 
tium, L#ia 1nquit, temeraria curioſitate inveſtigare, & definire ſunt auſi quod ſciri & 
explicari, ſatis non poteſt. Sententiam vero Cajetani, cui Concordia Liberi Arbitrii 
cum divina Providentia videtur inexplicabilis, & non inte]ligibilis in bac vita, judicat 
elle turif;mam, quia judicia,Dei ſunt inſcrutabilia, & vie ejus.imperveſtigabiles.In ge- 
nere folum vult,hoc pro certo.haberi, hominis voluntatem Dei nuru regi, & quo yult 


| inclinari. Ur verd iſtud cum noſtra libertate concilier,dicit illud non agere libert quod 


alunde regitur {ine deliþeratione & eleCtione propria. Quzod verd Deus regit nion{trans 
intelleCtui objeftum, 8 eo efficaciter movens & afficiens Voluntatem, ad hoc vel 1llug 
ſj ponte elgendum,id nihilominus libert eligere,etfi nutuDei quoaple yu!t inclinetur:Sicus 
nquit,exemplt cauſa,tyro litteras pingere diſcens libers ſcribit Jicet manus ejus aPedagego 
regatur. Et hucetiam reſpicit quod addir paulo poſt, & ſzpe repetit, Deum concurſu 
Juo quidem determinare woluntatem humanam;ſed'non determinationePhyſica,bruta,vio- 
lema, verum ſpontanea, cunz judicio proprio, & elef}ione conjunt& a, Animadverſonibus 
ut Bc!larmini hbrum quartum de lib, Arbitr. cap. 14, | 

| LV. Quan” 
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LV. Quantum ad me attinet,horumce DoCtiſſimorum Virorum modeſtiam maxime 
Il1udandam cenſeo : & modum divini concurſus, quo cum caulis ſecundis prima coope- 
ratur, pro cert dehirure mih1 temerarium & nimium audax videtur, cum ingeniinoſtri 
tenuitas divin# potentiz, & ſapientize abyſlum penetrare & ſcrutari non valeat:nec ea 
res lit ſatis ratione percepta, aut ſat diſtinCte in facra Scriptura revelata, 

LVI. In primis autem percipere non poſſum quomodo ſtatui poſſit,Deum caufſas li- 
beras,ctiam ad aCtus intrinſece malosPhyſice premovere,Gr pradeterminare,quin inde 
ſequatur Deum efle peccati authorem. Quis enim capiat, exempli gratia, Deum influxu 
quodam omnem humanz voluntatis motum antecedente, impoſuifſe primo homini ne- 
ceſſitazem fructum vetitum appetendi, & appetitum confedend: : atque etiam quotidie 
cfficientia quadam proprie dicta,homines praedeterminare,6 utfic barbareloquar nece- 
flitare ad hoc ut Deum blaſphement,8 eum od1o habeant;8 tamen culpam, quz ab iſtis 
aCtibus ſeparari non poteſt, in Deum ipſum refundendam non efle ? 

LVII. Sed modo Deus author peccati non conſtituatur,cum DoCtiſſimo Placeo,ju- 
dico cauſarum ſecundarum in agendo dependentiam a prima nimiam ſtatui non poſſe. 
Et maxime quoq; mihi probabile videtur Deum, juxta communem Scholarum ſenten- - 
tiam, ad omnes & fingulos creaturarum aCctus immediate concurrere. | 

LVHL Preſertim autem illud mihi certiſſhimum eſt, quod etiam ab omnibus Theo- 

| logis concedi puto,divinz providentiz vim & cfhicaciam,ctiam circa aftus malos,mi- 
nim? reſtringendam efle ad concurſum quendam ex fe generalem & indifferentem ſed 
Deum multis modis fapienti# ipſus cogmitis,varios rerum eventys etiam in quibus ho- 
minum malitia intervenit, procurare, promovere, dirigere atque moderari. 

LIX. Nec minus apud me certum eſt,quocunque modo Deus in caulis liberis agat 
& operetur,id facere ſemper ipſarum nature congruenter,nec quicquam libertati earum 
przjudicare:ac proinde quum voluntates humanas ad hunc aut illum aQtum efficaciter 
movet, ab jis non tollere poteſtatem aliter agend1. | 
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OCINUS & <us affeclz intelligere non valentes, qua ratione certo preſciri 
\- poſlint futura contingentia, & quz non habent cauſam neceflariam Gr deter- 
inatam, <juſmodi- futurorum certam prxſcientiam in ipſo Deo dari ne- 

ant. 

- _ - AL. Sed mirum eſt homines divinam authoritatem Scripture tribuentes, hoc 
in anirhum inducere poſſe, Nihil enim evidentius ex Scriptura colligitur, quam Deum 
fitura quzliber przenofſe,quod manifeſtum faciunt quze in Scripturishabentur Prophe- 
tarum przdictiones. Nam ut ſcite Tertullianus, Preſcientia Dei tot habet teſtes, quor 
Deus fecit Prophetas. Neque enim Prophetz potuerunt, infpirante Deo,ea predicere 
quz poſt multa demum ſecula contigerunt, & ab hominibus libere ſunt tata, nift quz 
talia ſunt ab #terno Deo nota ſunt. 

HI. Porrd Deum multa przdixifle pluribus poſt ſeculis ab hominibus liber® agenda, 
innumeris exemplis ex Scriptura probari poteſt, Sic decimo quinto capite Genefeos, 


Predixit Deus Agyptios afiifturos ſemen Abrahami quadringentis annus,& A 
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lum illum fic afl'gendo,graviter peccaturos eſſe, & iram Dei in ſe provocaturos. Srito, 
inquit Jeus Abrahamo, quod peregrinum futurum ſit ſemen tuim m terra non ſua: & 
{ubjicient eos ſervituti, & affiigent quadringentis annis, Veruntamemn gentem cui ſervituri 
ſunt ego judicabo. Ed : 

IV. Sic. quoqueDeuteronomi capite trigeſimo primoDeus ad Moſen dixifle legitur, 


Eece tu dormiturms es cum Patribus tuis : poſtea ſurget populzrs iſte, © fornicabitur poſt 


Deos alienigenas terre, ad quam pergit ut habitet in medio ejus, derelinquet me, irri- 
mumque faciet pattum meum, quod pepigi cur eo.Quas predittiones certas & infallibiles 
tuiſſe, eventus docuit illis per omnia reſpondens. 

V. Similiter apud Prophetas multis in locis przdiQta eſt incredulitas Judzorum fu- 
tura rempore Meſliz, & propter cam iſtius populi futura quoque rejeCtio. Preſertim 
apud Iſaiam capite quinquageſimo tertio. .2uis credidit auditui noſtro, & brachium 
Domini cui eſt revelatum? Et ibidem hec incredulitas tanta futura efle pradicitur, ut 
Regem ſuum Meſſiam deſpeCtui {int habituri, quin & vulneraturi, acerbiſſimaque & 
ignominiolifſima morte & medio ſublaturi, prevyaricatoribuſq; 8& ſceleratis adnumera- 
turi. Er Meflias ipſe Jeſus Dominus noſter, quum in terris verfaretur, omnia iſta quz 
primores gentis Judaiczin ipſum admiſſuri erant, ſcelera & Rlagitia ſigillatim predixir, 
addens oportere iſta omnia fic fieri, & ſic perficienda omnia que ſcripta ſunt per P rophe- 
tas de filio homins. : 

VI. Infigais eſt przſertim predictio Chriſti de Juda, quod ipſum proditurus eſler, 
1dque multo. antequam Satan 1mmibfſer iſtud in cor ejus.Imo pluribus ante Chriſti ad- 
ventum ſeculis, eandem prodirionem przdixerat Deus per Prophetas. Huc enim teſtatur 
Chriſtus ſpeCtare verba DavidisPſalmo quadragelimo primo, 24; manducat mecum pa- 
nem, levavit contra me calcaneum ſuum,Joan, 13.Ect Petrus reſpiciens ad ea que legun- 
tur Plalmo centelimo nono dicit, Oportuiſſe impleri ſcripturam hanc, quam predixit 
Spiritus Santtns per os Davidis, de Tuda, &rc. AQ. 1. 

VII. His addi poſſunt quz leguntur apudDanielem preditta deAntiochi Epiphanis 
;mpietate ſuperbia, libidine, & ſeviria, qua in Judzos graflaturus erar, & ipſum Dei 
remplum profanaturus. Itemque apud Paulum de adventu filii illius perditionis qui in 
remploDei ſeſſurus,6& ſupra ipſumDeum ſe elaturus erat, plurimoſque in errorem men- 
dacibus ſignis inducturus. Qu# ommia cum ab homimibus libere patranda fuerint, a 
Dei ſpiritu in ſcripturis loquente,certd, clare, & ſigillatim,uti faftum videmus, preedici 
non potuerunt, niſi Deus omnium futurorum eventuum,quantumlibet contingentium, 
certam & diſtinftam notitiam habear. 

VIII. Ercerte {i Deus ab zterno futura quzlibet non preſcir,ſed ignorat ea quz ſunt 
a creaturis libere agenda, omniſcientia Deo amplius tribuenda non eſt; neque vere dici 
poteſt omnia ſcire, fiquidern nonnulla ſunt quz latent «us ſcientiam. 

IX. Inde ſequetur etiamDeum non eſſe omnis mutarionis expertem.Cum enimDeus 
przeſentia cognoſcat,f1 antequam efſent illa ignorabat,aliquid didicit ipſo rerumeventu, 
& faCtus eſt ex non ſciente ſciens,quod fine a inDeo murtatione concipi non poteſt. 
Quin nge conſequens eſt, ſcientiam Dei perfetam non eſſe, quandoquidem, ex hac 
bypothell, Kew? in cognitione augetur & proficit. | 

X. Neque contra tam apertam veritatem ullam vim habent que objicere ſolent So- 
ciniani. Quale eſt, Scripturam Deum inducere propter hominum peccarta triſtitia affe- 
&um, & pcenitentia dutum, Videns, inquit lla, Dominus quod multa malitia hominum 
eſſet in terra &F cunfa copnitio cordis intenta eſſet ad malum omni tempo e, penituit eun 
quod bominem feciſſet in terra : Et tatt us dolore cordis intrinſecus, Delebo, inquit hominem 
quem creavi 4 facie terre, Geneſeos capite ſexto. Unde colligunt Deum, antequam 
{ic homines ruereat in omne ſcelus, non pro certo novifſe tantam eorum fore malitiam ; 
Nam alioqui videtur abſque ratione dici, illa viſa, dolore taCtus, & pcenitentia afteCtus 
fuiſſe quod hominem creaſſer, Neque enim aliquis poenitentia ducitur ob ea quz fece- 
rit, nift nova quzdam ipſum cognitio ſubeat, aut contingat quiddam ipſi inexpeCtatuny 


, & non ante previſum. 


XI, Et certe Deum quiddam circa liberas hominum aftiones de novo diſcere plane 
conhici videtur ipliasDe1 verbis Abrahamum alloquentis, cjuſdem libri capite vigefimo 
ſecundo, Poſtquam enim Abraham ſe paratum oftendifſs ad filtum, ex Dei mandato, 
immolandum ; Nunc cognovs, inquit Dominus, qvod timeas Deum quia non peperciſti 


. unigenito tuo filio propter me. 


XII. Imo Scriptura docere videtur quzdam aliter contingere quam Deus ipſe con- 
Jeceret,quandaquidem affirmat quzdam ab hominibus heri, contra quam ipſe expe- 
arat 
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rar, Ut quum Deus ita de contumacta Gr rebellione populi Judaici queritur, 2#;d 
eft quod debut ultra facere vine meg, & non feci et ? Cur expettavi ut faceret uvas, 
fecit labruſcas ? apud Iſaiam'cap. quinto. | 
XIII. Verum ad iſta dicendum eſt, {cripturam ſzxpe Deo tribuere hominu m mems- 
bra & cltetus tropict atque hgurate non autem'quod ad litteram & proprie ipſi con- 
Veniant zac proinde multa quz de Deo dicuntur 4y9gummmWw; intelligenda effe 219- 
Tee, & modo qui Deo dignus (it. Itzque quumſcriptura dicit, Deum fuiſſe poeni- 
tentia duCtutn, nihilo magis neceſſeeſt ut iſtu | proprit ſum'amus, quam quod alibi 
legitur viſcera Dei commota fuifſe,& in nares ejuz aſcendifſe fFamums. Imo quum pceni- 
tentiam ſcriptura proprid ſumur, exprefle illam a Dzo removet,' Ut quum Samuel dicir 
ad Saulem,7Triumphator, (ve fortitudo, Iſraelis non mentietur, & penitud ine non flefletur: 
neque enim homo eff ut agat penitentiam, 1 Sam.15, Poetitenria igitur in Deo fignificat 
non afteftum;ſed eftectum.Ac quum air (cripturaDeum potnituiſſe,anteceCens pro con- 
ſequente ſumir, & fignificat Deum illud fecifſe, quod faceret homo quem pcenitet ope- 
ris a ſe fati:nempe {tatuifſeDeum homines a'ſe Gitos de terra,propter ipſorum 101qu1- 
tatem delere ; ficut homo deſtruit opus cujus ipſunt poeniter, 
XIV. Eodem modo Deus propter hominum peccata contriſtari dicitur, non quod 
in ſe ſentiat aftetum aliquem noſtre triſtitiz ſimilem;ſed ſimpliciter ad ſignificandum 
hominum peccata Deo multum improbari atque diſplicere, & talia efle quz Deo tri- 
ſtitiam afferrent, i noſtri ſimilis efſer, atque mW; : ita ut hic conſequens pro ante- 
cedente ſumatur,triſtitia, ſcilicet, pro eo quod in ſubjeCto capaci triſtitiam gignere ap- 
tum eſt, 
XV. Similiter apud Ifaiam, Dominus a vinea ſua dicitur expeCtaſſe uvas cum 1lla 
fecerit labruſcas;non quod Deus anceps Gr dubius efſer de eo quod facerer populus Ju- - 
daicus, vinea iſta hguratus, poſt tot adhibita media ad illum ad veram pietatem for- | 
mandum ; ſed quoniam ea fecerat quz plane populum iſtum in re&tam viam redugere [Taafunt ergo qu2OUN 
debebant, & que, fi homo erga hominem adhibuifler, legitime ſperare & hag” oo £2,quacerto & ili 
poſlet cor ejus inde emolliendum effe, & fletendum ad amorem & ultroneum obſe- FA SeQUINI jam UI 
quium. | wi Deiprzcenta in 
XVI. Quum autemDeus dicit ad Abrahamum, Nuns cognovi quod timeasDeum,quia 21a Doctorum enercy 
non peperciſti unigenito tuo filio propter me;Significare non yult ſe prius deAbrahami pie- ul qunerenant eac 
tate dubitafle, neque Abrahamum ipſi fuiſle ſatis cognitum ; ſed tantum Abrahamum, ant, & impoſible ct 
dum paratus fuit proprium hlium, Deo jubente, immolare,ſui ergaDeum amoris & ti- thea producendos 
mor1s, certum & indubitatum experimentum dedifſe,& tale quo poſlet convinci, qui ea 2manarum liberts, Fi 
de re ha&tenus dubitaſſer, neque faiſſe ſatis certus & perſuaſus. 40 fry aut alter fir 2 
XVII. Neque majorem vim habet argumentum quod petunt ili quos impugnamus, Lil oc Rehonkeny 
ex libri Numerorum capite 14. Ubi dicitur Deus jurafle ſe introduCturum populum 128 dic, preſent 
ſuum in terram Canaan ; & tamen propter ipſorum peccatum atque incredulitatem 'Srmum culan, (4 p 
rurſus jurat ſe non amplius id facturum. Vivo ego, ait Dominus, ſicut loquuti eſtis au- Videicet, qui 2 
diente me, ſic faciam wvobis. In ſolitudine hac jacebunt cadavera weſtra.Omnes quinume- pn a 
rati eſtis a iginti annis & ſupra, & murmuraſtis contra me, non intrabitis tergam ſuper - Mal _ 
uam levavi manum meam, ut habitare vos facerem, prater Caleb filiuum Tephune, & oak _— 
LO filium Nun. Quis enim, inquiunr, ex ipſis hominibus ita amens eſt, ut ex animo I 20 x| 
Juret fe aliquid taCturum, quod fe facturum minime efle jam probe novit, feu cauſas 3 PRMORtexcomg 
cur 1d nullo modo faCturus fit, jam exploratifſimas habeat ? Aut quid Deo indignius 
quam ſe aliquid faCturum jurare, non animo, ſed verbis tantum ? 
XVIII. Sed verum eſt quidemDeum fzepius juraviſſe ſe daturum poſterisAbrahami 
terram. Canaan, & ad illa juramenta multis in locis memorata reſpicuunt verba quz 
mody Citavimus. Juramentum autem iſtud ſpeciatim ſpeCtaviſle illos ex I{raelitis qui 
in deſerto fuerunt rebelles, non probatur ex verbis citatis, Non intrabitss terram ſuper 
quam levavi manum meam, ut habitare V O $ facerem.Nam ibi particula Vos indeti- 
nite deſignat gentem Iſraeliticam, non vero fingulariter perfonas quz tum illam con- 
ſtituebant, Neque tamen in eo quicquam efſet abſurdi, f1 diceremus Deum ſpeciatim 
hominibus illis ingreſſum in terram Canaan cum Jjuramento promihifie, non abſolut> 
ſed ſub conditione, quanquam previderet conditionem illam ab 1s non efle 1mplen- 
dam ; modo conditio iſta pertinuerit 2d eorum officium, & talis fuerit quam poſlent & 
deberent implere. Neque' inter ipſos homines amens eflet, qui juraret alicui ſe hoc aur 
illud faQurum, modo in viri boni officio perſtaret, quanquam haberer pro certo fore 
ut alter ille officio ſuo minime fungeretur. | 
XIX,- Sed qui hodie contendunt in Deo non effe certam, preſcientiam futurorum. 
Ccontingentium, . 
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contingentium,eo prxcipud moventur, quod fi ea quz liberd homines-fafturi ſunt Deug 
certd previdet, & quidem ab zterno, non potelt, ut iplt exiſtimant, homines ſerio mo- 
nere, hortari atque obteſtari, ut convertantur atq; refipiſcant. Ad quid enim opus eſt 
ſollicite aliquem hortari atque compellere, at faciat 1d quog pro comperto habes illum 
efſe facturum ; aut cui bono uti ſollicitatione, & obteſtatione multa, apud eum quem 
exploratum tibi eſt nihil, corum que rogas facturum elle, . «. - | #7 
XX, Sed tantum abeſt ut przviſa hominum contumacaa, vel obedientia obſtet quo- 
minus Deus ſerio illos monere,rogare,6c hortari poſſit : ut contra Deus illam non poflit 
przvidere,quin prius preevidear,& apud ſe conſtituat ſe ira ſerio cum hominibus aCtu- 
Riitentia 1 urinls; rum. Nam divine monitiones, - hortationes, & obteſtationes ſunt media quibus pro 
W yeni ante, curatur hominum obeatentia z & przſuppolita quzdam, fine quibus Deo rebelles, 8 
x Keret homo quen q 1n ipſum contumaces efle & dic1 non pollunt. A Ry 

No deterygror; , XX1. Czterum non dedecere ſapientiam divinam, ut jllos quos Deus certo ſcit mo= 

mipeniter nitis, hortatibus, G preceptis iplius nequaquam obtemperaturos, mhilominus com- 

Rceata Cortritun pellat, horterur & invitet modis omnibus ad relipiſcentiam, convinci poſſunt illi ipſt 

(y quibus cum nobis res eſt, Fatentur enim quoſdam, divino judicio pertinacem eoruns 
dpicere, & wlad malitiam ulciſcente,{ic excecatos & induratos elſe, ut relipiſcere nequeant, Er tamen 

"ou 2 " P negare non poſſunt Deum erga illos ipſos quos optimt novit lic aftectos & diſpolitos 
mls efle uti monitionibus,& obteſtationibus quibus homines ſolet ad officium compellere, 

dro potting ut vel ex ſolo Pharaonis exemplo manifeſtum eſt. Si ergo in his, aut circa hos, faten- 

3 tibus adverſariis, locum habere poſſunt ſeriz: Dei obteſtationes, comminationes, que- 

1a Cicitur expettle oy rele, -ſine ulla juftiti x Dei violatione, aut ſapientiz imminutione, cur idem in c#te- 

ellet Ge eo quolſurnye ris,  quos Deus ab zterno, ex libero voluntatis & mentis propolito, novit non obſe- 

a ad ilum adrrage quuturos, locum habere non valeat ? | TEE LM EEG 
Jum ifhum in refuors: XX1I. Vanaſunt ergo quzcunque ex ſcripturis proferuntur adverſus #trernam Dei 
he bei uk preſcientiam, qua certo Gr diſtincte novit quzcunque ſunt a creaturis tempore quovis 

n ad amoren(ihe: libere agenda. Sequitur jam ut videamus quomodo creaturarum libertas in agendg 

' cumterna iſta Dei przſcientia-ſtare poſſic. Non parum enim hic eſt difficultatis que 

Nonccopviqulatt pridem ingenia DoCctorum exercuit. Nam cum 1mpoſlbile ſit Dei preſcientiam falli, 

on vultſepmat® her! non poteſt quin eveniant ea que Deus eventura previdit adeoque omnia neceſ- 

19 od to fario eveniunt, & impoſlibile eſt quin ipſa hominum voluntas eos producat 8 eliciat 

opnitum z Kd 1 a&tus, auos ab ea producendos Deus ab #rerno prenoſcit : & ſic videtur prorſis perire 

cn »q P P P perur 
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ationum humanarum libertas. Etenim qua ratione liberum dict poterit, quod 1mpoſ- 
ſe&etale quo pert fibile eſt non fieri, aut aliter fiert ? LE 
XXII. Ad hoc Reſpondent plurimi Chriſtianarum Scholarum Theologi, & refte 
quidem meo Judicio, preſcientiam Deinullam imponere rebus neceſſitatem , nec enim 
illam efle. rerum cauſam, ſed potius res ipſas futuras illius cauſam certa ratione dici 
poſle : Videlicet, quia res non 1deo futurz ſunt, quonijam Deus illas futuras eſle pric- 
ſcit ; Sed contra Deus illas futuras efle przſcit,quia revera future ſunt, , 
XXIV. Ad 1d vero quod objicitur, fieri non poſſe quin eveniant ea quz Deus ab 
#rerno preſcit eſſe futura, ac proinde omnia neceſfario evenire, quandoquidem omnia 
futura Deus previdet, ex communi Scholarum ſententia dicendum eſt, impoſſibile qui- 
dem efſe ut, non evenianr ea quz Deus futura prenovit, ſed in ſenſu compoſito ſolum, 
non autem in ſenſu diviſo. Quibus verbis innuitur non poſſe {mul conliſtere,ut aliquid 
ſit przviſum aDeo tanquam futurum & ramen non eveniat : Sed nihilominus, ſfimpli- 
citer, & abſolute loaquendo, rem zllam quz previſa eſt poſſe non evenire, {i conſidere- 
tur ex ſua natura,& citra reſpetum ad Dei previſionem. Exempli gratia Judas quem 
Deus previderat Chriſtum elle proditurum,poterat tamen,fiquidem voluifſer,Chriſtum 
non prodere. Nec Dei preſcientia necefſitatem illi impoſuit prodendi Chriſtum. Neg; 
inde ſequitur potuille falli preſcientiam Dei ; quia 1 Judas Chriſtum non prodidifler; 
proditio. ejus przviſa non tuiſlet z ſed previdiflet Deus Chriſtum a Juda non fuifle 
prodendurmg. $2 EEE Rn | | 

| RXV. lItaque neceſle eſt quidem omnia 1lla fieri,quz Deus futura pre videt, ſuppo- 
ſita ſemel iſta previſione : quemadmodum neceſle eſt fheri.omnia illa, que nos ipſ! fer? 
videmus, fuppoſita noſtra viſione: Sed ficut viſio noſtra non mutat naturam rerum,nec 
facitutin ſe neceſſarium fit, quod ex ſua natura liberum, ſive contingens eſt. : quam- 
vis ex hypothelſi quod aliquid tieri videmus, non poſlit illud non efle : fic previſio Dei 
nihi] immiutat in rebus fururis, nec earum libertatem,aut contingentiam tollit : quam- 
. Vis 4llud quod futurum > Deo previdetur,& fic ſupponitur futurum-non poſlit non efſe 

fururum, Nam (icut ex bypotheſi quod res aftu fit, impoſſibile eſt cam non efle a&tv; 
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eodem plane modo <x;hypotheli quod res futura fat, fier1 non poteſt.ut, non. ſit 
fururan;; 0% via wang | B77 4 aeY 
CUXXVI-E Unowverbo,ficut ex viſione rerum preſentium inducitur quzdam earum ne- 
ceſtitas, ſethypothetica/tantum, Ge quz m Schohs dicitur neceſſitas coenſequens, ſive 
conſequentiegquaque optime conliſtit cum earum |ibertate, live contingentia : {icetiam, 
ex rerum futurarum previſione, ſcquitur quidem eas neceſlario eventuras eſſe, ſed:ne-: 
coffirate rantum ex-hypotheſi,. &- quem dici ſoler infallibiltatis quz non obſtat quo mis 
nus in ſe & abſolute liberz {1nr, & contingentes, Nam {1 qua neceſlitas contingentiam 
&' libertatem-tolhr;.1lla demum cft quz dicitur anteceders atque abſoluta, nec1olum 
conſcquentie, led: etiam conſequentss. : bg PS 
*XVII. Alipramen aliter conciliare nituntur Det preſcientiam-cum libertate homi- 
nis. Falfan enim «fie putant hanc propelitionem, Luta res future ſunt,. ideo cogneſ= 
cuntur & Deo : hanc autem efle veram, .Lyia Dews praſcit aliquid eſſe futurum, ideo 
frturum eff. Nam jaxta ipſos 1cientia De! c{t cauſa rerum. Neque.tamen exiftimany 
hoc prejudicare hominum liberrati, Quia Deus ab zterno non ſolym preſcit homiz: 
nes hoc aut illud aCturos eſle, ſed etiam praetcit modum quo acturi ſunr, nempe libere: 
arque Contingenter. AC proinde, poſita Det preſcientia, neceflario.quidem fequitur 
verbi cauſa, quod Petrus loquuturus hit, imo iſta Dei ſcientia cauſa eſt,fuo'modo, quod: 
Perrus {it Ioquurturus ; Sed quod locuturus fit non quovis modo, verum contingentet 
& libere. Unde inquiunt, ex preſcientia Dei potius infertur aEtuale exercitium liber- 
tatis humanz, quam deſtruatur. Nam talis preſcientia non aufert a voluntate Petri 
loquentis liberam fzcultarem qua poſfit non loqui, {© velit: 1mo potiusin ea facultatem 
ejuſmedi ponir. Que eſt Doctrina eorum qui dicuntur Thomuſtze recentiores ut apud 
Didacum Alvarem videre eſt iz ſumma Operis de Aux:his gratie Divine lib. ticap.114 
 XXVIII. S'mplicius autem adhuc &: confuſius ad hanc difhcultatem reſpondent ex. 
Dottoribus Returmatis.nonnulli, Dei preſcientiam rebus omnibus futuris neceflitatem; 
quidem aliquam inducere,ſed non omnem neceſ{itatem cum hbertate pugnare z verum; 
lam duntaxat quz, eſt a. coaftione, aut a determinatione Phyſica, ' | -. {+ +++ 
XXIX, Er {ic quidem variis modis oftendere conantur Chriſtian 'Theologi;quos. 
modo. polita. futurogrum. omnium in, Deo preſcientia,ſtare poſſit humanalibertas Sed 


non manor eſt difficultas in.explicando.quomodo poſita libertate, qua creaturz.poſlipt: 


agere, & non apere, corum.futuri aCtus:poſlint a Deo previderi certo &-infallibilitersi 
Quoamodo enim certo cognoſct poteſt quod neque in ſe, neque in caulis ſuis,-:certam: 


habet exiſterntiam ; ſed tam non <ſle & fieri, quam heri & efle poteſt,.. -.,3..c 4. 
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ſus circumſtantiis, ſſunt bona, wel ea permittentis fi ſunt mala. , Arque ut clarius ex: 
plicet quid fit illud decretum efhcax voluntatis divinz permittentis mala, Obſervat ol 
ſequentibus duplex decretum prazſuppom ex parte Dei ad preſcientiam infallibilem pec- 
catorum, Alterum eſt decretum abſolutum producendi actum peccati; in quantum 
actus & ens eſt : Alterum vero eſt decretum non dandi auxilium efficax ad yitandum 
peccatuni, ſeu decretum permitted] ejus malitiani, quiz ſoli voluntati creatz, ſeu de- 
fe&ibili tribuitur. Et in his duobus decretis afhrmat cerro cognoſci omnia peccata fu- 
tura, quoniam Deo deſerente & nort adjuvante peccatoreni ne.cadat, infallibiliter eſt 
Peccaturus, . ds Fare gen Bly SE | | PCA 

XXXIII. At vero ſunt alii in Schola Romana DoCtores; qui preſentiam iſtam fu- 
turorum in #ternitate, fecundum proprias ſuas exiſtentiasFejicientes ut vanam atque 
conimentitiam, aftirmant omnia furura contingentia, tam quz ex caulis ſecundis libe- 
ris, quam que ex. aliis cauſis naturalibus eveniunt, in ſolo divino decreto, quo illa fteri 
decrevit, Certo & infallibiliter cognoſci, Quz o inio multis veteribus Scholaſticis 
tribui ſoler, Velut Scoto, Ricardo, Herweo, & Foanni Majori, aliiſque non paucis. 
Atque hanc quoque ſeritentiam-athplectuntur Theologi inter Retormatos plurimi,  do- 
centes cum Calvino, Deum non alia ratione pravidere que futura ſunt, quam quia ut fie- 
rent dicrevit + Praſertim vero Gulielmus 'Tuifſus inter 'Theologos Anglos celeberri- 
mus,  iſtam Calvini DoEtrinam pluribus explicat, tyetur 8& alluſtrat, tota fere diflerra- 
tione'de ſcientia Media, adverſus Penotrum & Suareſiuni. | | | 

- XXXIV. Sed utraque hecfententia minime probatur pleri{que recentioribus Scholz 
Romanz Theologis. Nec enim ſolum rejictunt ſupra dictam preſentiant futurorum .un 
Eternitate, ſecundum efle ipſorum reale ; ſed neque agnoſcunt aliquod efticax Dei, de- 
cretutn, quo prezlefiniti tint cauſarum liberarum aCtus, antecedenter ad opriats 1p- 
ſarum determinationem. Itaque ut aliquam preſcientiz divinz, reſpeCtu fururorum 
contingentiam, rationem reddant, alio confagiuat. Er primo quidem norinulli ſunr, 
qui-exiftimant ea que contingenter Sc libert futura ſunt, a Deo cognoſci in cauſa 
proxima, -1d eſt, in volunrate non nude ſumpta, ſed ut applicata eſt hic & nunc, cum 
hocyjudicio, hoc objeCto, hac inclinatione, . ac denique cum omnibus aliis que illam 
rollin vel inhpedife, vel determinare ad volendum: RI wad ; 

- RXXV. Ad hanc ſententiam accedir Bellarminus, Probable, inquit, #obis widetur, 
Deamfuturds attiones liberas non videre niſi in humana voluntate. Fx paulo poſt, Des 
ipitur quia perfete cognoſcit omnes propenſiones, & totum ingenium aninmi noſtri, & rurſum 
7108 or ornia, . que illi poſſunt occurrere in ſingulis deli berationibus, &+ denique per- 
ſpetitim habet, quid magis congruum &T aptum ſit, ut moveat talem animum, tal: propen- 
ſrone & ingemo praditum infallibiliter colligit, quam in partem ſit animus inclinatu- 
ys. Quibus ſubjungit in ipſa contingente cauſa precie confiderata, nullam effe deter- 
minationent : ſed ramen f1 quis conjungat cum cauſa contingente,, vel ]ibera, omnia gue 
poſſunt-occurrere & impedire, & videat propenſiones & aptitudines tum ipſius cauſte, 
car omnium objectorum & circumſtantiarum, quod folus Deus facere poteſt, exiſter 
inde aliqua determinatio, & rarione illius verum erit dicere, hoc erit tali-tempore. De 
gratia.e>liber6 Arbitrio 116.4. cap. 15.Reſponſione ad ſextum argumentum; , | _ 

.XXXVE, Alii vero {impliciter dicunt Deum certo prznofle fautura contingentia, quia 
end aliquando eſt, five contingenter, five neceſſario, antequam efſer, verum fuir 
eſſe futurum : quicquid autem verum eſt. certo cognoſcit intelleCtus divinus ; quoniam 
nulla veritas latere poteſt intelleftum infinitum, qualis divinus eſt. Itaque juxca ipſos, 
Certitudo diving praſcientia ex duplicj capite petenda eft,Primo ex infinita vi & perſpica- 
eitate divini intellefius. Secundo ex determinata weritate futurorum contingentium. Que 
funt verba Becani Jeſuitez, i ſumma Theolopie tomo 1. trattatu i, cap. 10.queſt: 11, 
tencluſione prima.  _ TEK 57S ONE OR avs Palnor BARS 

XXXVIL Sed ſingulz iſtz ſententiznon parva difficultate laborare videntur. Prinio 
enim qued attinet pr#ſentiam illam realeg) futurorum in zternitate, quatenus, ſcilicer, 
cenſentur ab #terno ternitari ipfi coexiſtere, apparet eam merum eſſe. commentum. 

\ Nam ut unum alteri coexiſtat, neceſle eſt ut exiſtat utrumque. Quod enim non exiſtir, 
coexultere non poteſt, Ac proinde cum res contingehites ab zterno non exſtiterint, ab 
Xterno, non potuerunt zternitati coexiſtere, Neque quicquam ad hoc juyat, ea que pre- 
ſuroftur #=termtatis indiviſibilitas. Nam ei quod nullam admittit in ſe diviſionem-atque 
ſuccefſionem, ea que in tempore hunt coexiſtere ſucceſſive poſlunt. Quemadmodam 
paltim in aqua deffxum & immorum non exdem aquz ſemper circumfluunt, fed per- 
petuo nov# atque novz, Neque magis neceſle eſt quod zternitati Deialiquando exiltir; 
| M m-m feraper 
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ſe&per illi coexiſtere ; -quam| neceſſe eſt ut quod immenſitati <jus alicubi eiltics 
ubique illi coexiſtar. Y LE Ka 6 OR 
XXXVIII. Deinde cum inter illa quz Deus futura previdet, multa ſint peetata; 8 
moraliter mala;difficulter admodum intelligi poteſt quomodo Deus futura cujuifvlg Sc 
' neris przſcire potuerit, an abſoluto aliquo voluntatis ſuz decreto. Nam bona qu 
Deus« fficere & decernere poteſt,abſque ullo bonitatis & ſapientiz ſuz prajudicio :ſed; 
-- bonitati divine repugnat, ut- ad illa quz in ſe mala ſunt, creaturarum voluntates moi# 
veat & predeterminet,  Quis enim dicere poſſit, Deum abſolute & efficaciter, decretsi*: 
quodam ſuo, Angelorum qui defecerunt voluntatem ad hoc determinaviſle,ut fe contra; * 
 Deum ſuperbia efferrent, primer parentum, ut negleCto Dei mandato, pomum 
vetitum appeterent, quin hoc-ipſo ſtatuatur Deus peccati autor ? Aut quis in animunt , 
* inducere queat hominum voluntates zterno De1 decreto,antecedente omnem quocun- 
que modo previſam voluntatis creatz determinationem, ad aCtus blaſphemiz & odii * - 
in Deum {ingulariter determinatas efle, nec .Deum tamen efle peccatorum iſtotfum «* | *- 
cauſam. £7 val6ture of 
- XXXIX. Nequeetiam intelligo quomodo futuri aEtus cauſtz liberz,in ea certd/prects's: | 
 cognoſci poſſinr, prout conlideratur in 11scircumſtantiis,quibus eſt ad agendum proxirat® 
diſponenda; nifi przſupponatnus, illi quandam fic agendi neceſſitatem impona;ex ob- 
je&i propoitione ſub ralibus circumſtantiis ; quod ſecum quoque'non parvam diffictil-: 
tatem trahit. Nam inde ſequitur Adamo, prout ante peccatum affeCtus & diſpoſitus' 
erat, neceflitatem peccandi impolitam fuiſle per 'tentationem que illi oblata eſt, & cir- 
cumſtantias quz.illam comitabantur-: quod #grt admittj poteſt,quin videatura culpas” 7%, | 
- excuſandus. Fig; | EH, i IE res | 
XL.Quod ſpeCtat-autem quartam ſententzam,que divine preſcientix certitudinem | () N 
quzrit in-infinitate intelleCtus divini,& in determinata veritate eorum quz-contingen- , ne 
ter futura ſunt, nihil illa ponit quod certum non fit & indubitatum.” Nam quandoqui-' _,! , .« 
dem evidens eſt, divinas praedictiones de futuris contingentibus jn ſcripturis;extare,' - FEALS Hum! 
hoe ipſo manifeſtum eſt;veras-propoſitiones de 11s formari poſle ; nec enim quicquam! | bw 
[Deus afhrmar: niſtverum-. Omni autem verz' propoſitioni neceſle eſt utiin re veritasi ' 
reſpondeat. Et fic cum determinate & vere dicl poſlit,hzc 8 illa libere 8 contingens{ '  * p 4 'þ 
ter futura,. conſequens eſt, ut.eorum veritasdeterminata fit. - Nec minuseft evidens, . / © VMLIV 
poſita veritate fucurorum contingentium, iliam abintelle:tu divino, qui infiniris 6ſt;\ > 4 WE 
percipi & cognoſci. Nam cum-yerum'fit objectum' intelleCtus, intellectus infinitasad? © #; * 
omne verunmſe extendit : alioquin hoc ipſo infinitus'non eſler,ſed limites & *finenr bas: | 
berer, quippe qui-non poſlet aliquatn veritatem attingere. EY 
XLI. Sed quamvis iſta ſententia mil nifh verum contineat, queſtioni.tamen minithe. 0) 07 +9988 
fatisfacit, neque prxcipuam difhcultatem tollic.” Quod enim hic'maximeintelleFas W1ZL0NG (Le) 
difficile eſt, illud eſt unde habeant'contingentia/quod futura ſint,& ex mere poſſibilibus;: ' 
ab zterno in naturam futurorutm tranſeant,ut ſub' ea ratione poſſint Deo pereipi " 1100 l (alu, 
Nec enim ad aliud hic videtur recurripofſe,quam ad divinz voluntatis decrerugnzcum ſh mt | ſirntig 
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ab zterno nihil extra-Deum extiterit, 'cui mutatioilla tribui poſit, + +6 0D © 
XLII. Acpretera illud magna difficultate non'caret, quomodo+res quie ſupponitur.. 
pendere a cauſa quzelt in ſe.indeterminata,& quz illam tam-non producere quamPpro- 
ducere poteſt, certo tamen ab intellectu divino cognoſci queat,cum f{icnec in ſe,nec in" 
ſua cauſa certam habeat ullam' exiſtentiam, Nam antelle&tus divinus, quantumliber in-" 
finitus,non poteſt videre quod-non eſt,nec obje&ti'ſui naturam immutar. Neque” vera/ 
 eflet ejus perceptio, atque-apprehenſio, ſ1, ut aunt,nonnulli, ples copnoſceret in-canſa,' 
quam de fattom ipſa fit." Becanus torn, 1.:traft, t. cap. 10. queſt. 7. 39 
' XL. Iraque cum-rem tantam' ſcyutariti, undique ſe tenebrz oftundant, &occtir«- 
rant tricz.ac pedicz, ex quibus nos non fatis extricare valemus, nihilmagis tutum8' 
ingenuum puto, quam 1gnoraſitiam 'noſtram hic aperte profiteri;% ſerioallud Davidis' 
uſurpare, Mirabiis fatta eft ſcientia tug preme, '& ſublimior, quam ut aſſequi puſſim. 
Ac'quanquam aliorum ingenia nolim ex mea tenuitare metiri, & ſuper hac re'modeſtam 
diſquifitionem damnare, facile tamen adducor ut credam myſterium hoc ad ex perti-: 
nere, de quibus dicit ſapiens, Altiora te re queſieris, & fortiora te ne ſerutatis ſueris.? 
Nec mirum videri'debet,-{i mens noſtra tam anguſtis limribus definita, perciper&yon” 
 poſſir qua ratione-intelleCtus divinus,cui plane nulli ſant fines,ea cognoſcat & attingat” 
quz ſunt a cognitione noſtra remoriflima. SHOOT 24 
XLIV. Neque etiam iſtud quicquam ofhcit certirudini quam babere debemis;tit{- ** 
de Dei Preſcientia- tum de humana libertate, quorum utrumque in ſcripturis -certuni 
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"& immotum fundamentum. habet, aſtipulante rationis lumine, 8 quod attiner liber- BY 
 . tatem humanam, jpſa noſtra experientia. Etenim quam multa ſunt non dicojam in 
Tebus divinis, ſed in ipſi natura, imo m nobis ipfis, de quorum exiſtentia dubitare non 
"Polliithus, & quorum tamen modum 87 rationem mens noſtra inQuirere & ſerutari non 
feſt. quin ſc in laqueos induar, unde ipſa ſe non poteſt expedire? Quid clarius quam 
_  *efſe lumen & viſionem ;ſedquid diffcilus quam penetrare atque explicare quz: [> na- 
h 'er4 tuminis, & quomodo fiat viſto ? Quid notius quam corporis membra ſolo nutu 
yvoluntaris innutmeris mgdis moveri : Verum quam arduum ff rs & dacere, qua 
Yatione iſtud hat ?. Aur quid experientia quotidiana magis confirmatum eſt,quam mu- 
Heres pregnantes Phantaſiz ſola v1 prodigioſa multa in toetibus ſuis creare,' 8 quid ta- 
| At guy '. Then ſuper ea re Philoſophi comment! ſunt, quod tantillum prudenti viro ſatisfaciat ? 
OCEente mp. © ©. AC proinde {1 in rebus humanis, res ipſa certa eſſe non deſinit, quanquam rei mudus no- 
oi, 2 ftw bij bis incertus, aut plane ignotus {it?multo magis id locum habere debt in rebus divinis 
AURn fl peceun: que ſunt a ſenlibus remotz & mentis noſtr# captym long? ſuperant. 
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| Nter ea qu# funt in Scholis excogitata ad-conciliandam libertatem humanam 

; Cum certitudine-&immutabilitate decretorum divinorum circa actus humanos, 

- increbuit in primis ſcientiaxlla condirionata,” ex qua rationem iſtius concilia« 
tionis petendamefle: cenſuerunt Ludovicus Molina & Fonſeca Jeſuitz primi, 

Gr poſt eos plurimi, tum in Schola Romana, tum'inter ipſos Proteſtantis.Ituque, 
Deoffavente, de-:concordia Libertatis humane cum decretisdivinis aturi, & varia 
Doctorumvplacitzea de.re expolituti; ab illa ſcientiainitium ſumendum nobis efle me- 

rito 'duximus;z* #4 | 

AL Igiurmmatins pars Dotorum Scholz Romanz in ea eſt ſententia, Deum non 
ſolum preſcire'tque libert & contingenter quidem, {ed ramen f{impliciter & abſolute; 
futura ſunt; verum'etiam illa que, licer nunquam futura fint, libere ramen eventura 
efſent, poſita hac,! aur'illa condicione. Exempli cauſa, Devum non tantum cognoſcere 
quidfiriguli faFuri famus ad finem uſque vitz,in varis illis ſtatibus in qubus, ex certa 
SEES It bAgaaDeg. eas | Dei 
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ſus efſer fururus rerum ſtarus,'& alie atque alia: agendi occaſiones ſeſe nobis offerrent.” 
INI. Porro,cum preſcientia eorum quz ſunt abſolute futuragneceſfarid ſequatur de. 
crerum aliquod divine voluntatis, quo ſtatuerit hac 8 illa s ac creare, & in hoc,yel 
illo rerum ordine conſtituere,atque cum illis,prout neceſle eſt,ad agendum concurrere; 
hanc ſcientiam eorum quz {1mpliciter futura non ſunt, ſed ex hypotheſi tantum futura 
eflent, volunt in Deo pracedere liberum omne-volunratis decretum. Nempe juxta no. 
{trum concipiendi modum, Deum, priaſquam ullum de re quacunque decretum condi. 
derit, certo & diſtin noville quid Creatura quzliber poſſibilis libere faura fit,ft vo. 
luerir Deus illam creare, & concurfum ſuum 111: non denegare, atque hZc Gr illa obje. 
Qa,fub circumſtantiis iſtis & illis ei proponere. DES | : 
LV. Quanquam autem iſta ſctentia iberum quodyisdecretum in Deo antecedat z ni- 
hilominus, ur paret ex dictis, in conditione ſub qua res futura dicitur,ineluditur decre- 
eum,non quidem quod aftu Deo inefle concipiatur, ſed quod neceflario in Deo ponen- 
dum effer ad hoc, ut res illa efle pofſer. Ac proinde conditionara illa futuzitio, que 
ſcientiz hujus obje&tum eſt, non defini a quodam Dei decreto pendere : Verum non & 
decreto jam facto, ſed quod faciendum & Deo ſupponitur, ut res ila vert futura dici 
pollit. Nimirum more noſtro Deus concipitur {ic apud ſe cogitans, Sz d2cermerem hunc 
Angelum,vel hominem creare,@ concurſum menm ill; non ſuvrrabere,in tali rerum diſpo- 
ſitione hoc ageret, & non aliud ; quanquam poſſet aliter agere. TS 
V. 1d obſervat Gabriel Vaſquez in primam partem Thom N2bilominrs.inquit,di- 


.cendum eſt ita Deum certo coptoſcere futura ſub conditione, ut etiam ſub conditione ſub- 


intelligatur Dei decretum de concurrendo cum arbitrio,hoc modo, Dens bene novit,fi Petro 
in hac occafione,vel illa, darem hanc, wel illam wocationem,& ego cum illg cooperarer,ſe- 
cundurs quod illa poſtularet yrec miraculoſe ſubtraberem concurſum meuyz, fieret tale opus : 
poſſem ramen ſubtrahere, ſi placeret : utrum autem Dems eſſet negaturus concurſum, an 
conceſſurus, i eo caſu nihil decrevit ipſe, 'Tom. 1. diſput. 67. cap. 4+ | 

VI. Nec abſimilia ſunt quz leguntur apud Franciſcum Suareſlum. Adde preterea, 
inquit, ſimpliciter torum hunc effettum pendere a voluntate Dei, ut abſolute ſit,uel non ſit, 
& conſequenter etiam in ills conditionatss debere in antecedente includi voluntatem divi- 
nam, {licer, fe ipſa velit talem effetum, wel ſaltem welit permittere, & ad illum 
concurrere ; & hoc modo etiam illa ſcientia habet habitadinem ad voluntatem divinam 
ſub preditta conditione. Libro ſecundo de ſcientia quam habet Deus de futuris contin- 
gentibus ſub conditione propoſitis,prius ratione quam de ipſa conditione aliquid decer- 
nat, capite ſexto. | | | 

VII. Czterum quemadmodum ad hoc, ut in tempore agant cauſz liberz, non pu- 
tant neceſlarium efle,ut a Deo premoveantur, & predeterminentur ad hune aut ithum 
actum : ita quoque Det decretum unde pendet five abſoluta,ſeu conditionata futuritio 
actuum liberorum, non putant efle decretum aliquod caulas hberas premovendi, & 
preedeterminandi ; ſed abſque tali decreto,vel {impliciter poſito, vel faltem ſuppoſito, 


| Deum certo prenofle quicquid faCtura ſint agentia libera ve) abſolute, -vel ſub condi- 


tione. .Nempe ad hoc, ut res fit & prevideatur futura, ſufiicere {i ponamus, vel ſuppo- 
namus mn Deo decretum de ſhbminiftrando concurſu, quem ſfolum putanrad agendunr 


neceſſarium, 8 qui talis eſt ex eorum mente,ut ſemper preſto fit liberis agentibus,nee 


illa ad agendum vel applicet, vel predeterminet. 
VIII. Porro hancfcientiam vocant ſcientiam Mediarm, quoniam, juxta ipſos, me- 
dium tenet inter ſcientiam que dicitur in Scholis ſcientia 77/7, & illam que dicitur 


ſimplicis intelligentiz. Per ſcientiam autem viſions :intelligunt notitiam iflam qua 


Deus novit ea que extra ipſum exiſtunt in aliqua remporis differentia, nempe quz ſunt 
przterita, pr#ſentia, vel futura. Que omnia Deus ab zterno tam clarez certo, & dis 
ſtine cognoſcit,acg1 attuipſipreſentia efſent,non ſecus ac illa que: coram mtuemur. 
Unde eſt quod dicitur fcientia V3/7onis,ad fimilitudinem, ſcilicer, Viſus corporet,quo res 


oculis objeCtas cernimus. Atque hec ſcientia dicitur quoque fſcientia /zbera,'- quia © 
ſequitur liberum decretum divinz voluntatis de rebus creandis atque conſervandis,fine : 
quo, ut nihil exiſtere poteſt,ita quoque nihil poteſt videri praſens, vel preyideri futu= 
rum. Adeoque, 1 Deus nihil creare decreviſſet, <juſmodi fcientia' Deo tribut non 


poſler. 


IX, Per ſcientiam vero {implicis intelligentiz ſignihcant cam qua Deus novit'& in- | 


relligit omnia poſſibilia rerumque eflentias 8 connexiones omnes; ſeu neceſlarias, {ive 


quomodocunque poſlibiles, Atque hec ſcientia dicitur zaturalis, non libera ; br 
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precedit;-juxta noſtramCconcipiendi modum;omne Dei decretum de rebus faciendis : 
nequeporuir in Deonon eſſe quanquam nihilextra'fe creare voluiſlet. . 

X; Scientia autem-quam Deo' tribuunt contingenter futurorutn ſub: :aliqua condi- 
tione;-media ab4illis'vocatur, quoniam nec omnino convenit cum ſcientia vitionis, nec 
etiamg cums ſcienna*fimplicis intelligentize,ſed de utraque aliquid participat. Necenim 
eſt de rebus;merd poſſ1bilibus%& abſtracta ab omn1 conſideratione exiſtentie,qualis cft 
ſcientia ſimplicis mtelligentiz : neque etiameeſt” de rebus abſolute futurisin aliqua rem- 
poris'Cifferentia, ex decreto Det ; qualis eſt ſcientia Viſions : Sed partim refert ſcien- 
tiam-liberam; buia eſt-de rebus libere futuris, {ft modo conditio poneretur, & in libers 
tate Dei ſitum eſt, ut conditio illa ponatur: partim ſcientiam naturalem,quia precedit 
omne decretum Dei & Deus ea carere non poruit,etiam{l/non decreviflet mundum.aut 
aliquid creare. ik 35-5 

X1.- Nihilominus ſcientiam iſtam futurorum ſub conditione nonnulli;non mediam, 
ſed conditionatam {impliciter appellant,quoniam cenſent illam facile revocart poile,vel 
ad ſcientiam viſions, juxta quoſuam ; vel juxta plures alios, ad ſcientiam f:mplicis in- 
relligentiz : quo de numero ſunt Vaſquez, & Gregorius #de Valentia. Quanquam obs 
ſervat Vafquez nihil obeſe, {1 doctrine & claritatis gratia, inter duas illas ſcientize di- 
vine ſpecies tertium aliquod membrum conſtituatur : atque hanc d:{fenfionem vocum 
efſe,non 'Terum, nec multum refcrre,f1 qui hac in re varit loquantur, Tom. 1. diſp.67. 


ſub finem. © *? 


XII... Czterum'fcientiam talemr Deo convenire, qua certo prenoſcat contingenter 
futura ſub aliqua conditione,probari poſſe:-putant Scripturt tc{timoniis, & argumentis 
ex'ratione ductis, Er primo quidemr ex Scriptura prolerunt varia excmpla predictio- 
num de 11s quz non contihgerunt quidem,fed quz,politis hisaut illis rebus,eventuraerant. 
Quale eſt i}lud quodlegitur 1 Sam. 2:3. v. 11, '1 2. Ubi quum David rogafſet Domi- 
num, An fi in Urbe Kehila maneret Saul,venturaz efſet ad capienaum ipſum. Et. fs ille 
veniret,, An Kehilite iffum traditurieſſent in manus Sculis ? re{porſum accepit &> Saus 
lem venturum, & Kebilitas'ipſum in manus Saulis tradituros, ſi in urbe Kehila maneret. 
Ac+proinde utrumque-'1ſtud, quod a libera Saulis & Kehilitarum voluntate pendebar, 
certo preſcivit Deus ſith* conditione quzzlocum' non habuit, David fugam arripiente, 
qua*de cauſa neutrum rebera factum ell. ; | HS 

XIH. -Simile eſt.quod Deus interdicens Ifraelitis,ne filios, vel filias ſuas matrimonio 
Jungereritcum filizbusvel filiis populoruma foedepe Dei alienorum, hujus ſui preceptti 
hanc rationem reddit,quod alioqu1 gentesille extern#'Ifraelitarum corda ſeducerent,8c 
inclinarent ad Deos ſuos. New ingrediemint ad eas neque de illis ingredientur ad weſtras : 
certiſſime enim avertet%torda veſtra ut ſequamins Deos earum, 1 Reg, 11. 2. Unde pa- 
tet;Deum'certd preſciviſſe Iſraelirarum corda ſeduCtum iri {1 1llegitimis ejuſmodi con- 
nubis ſeſe 1mplicarent; Quod & in Solomone ob conditionem politam impletum eſt, 
in,plers{que vero alns Ifrachitis non item, propterea quod 1n illis locum non kabuir illa 
conditio antecedens. | 

XIV. .Ex novo quoque Teſtamento multum urgent Chriſti verba que habentur 
Marth: 111, 22.2 tibt Corazaim,ue tibi Berbſaida: quia fi in Tyro & Sidone fatte efs 
ſent wirtates que fatle ſunt in wobis, olim,ſacco & tinere penitentiam egiſſent. Ubi athr- 
mart Chriſtus peenitentiam aCturos fuiſle 'T'yrios 8 Sidonios, {1 cadem media Deus erga 
illos adhibuifſer, quibus erga Judzos uſus eſt. Adeoque Deus, tliorum poenitentiam 
ſub iſta'conditione futuram tuifſe ab #ternonoverat.Ac vim quoque faciunt in eo quod 
Dominusin quodanr Pauli-raptu jubet eum ocyus Hieroſolymis exire,propterea god 
non efſent-te{timonium de ipſo ſuſcepturi. Nempe prezvidebat Deus,quod 1 Chriſtum 
Paulus' Judzis predicaret, non efſent fidem ejus teſtimonio habituri, AQ. 22. 18. 


XV.- Przterea multis argumentis ex ratione duCtis probari poſle putant talem ſciens - 


tiam in Deo reperiri. 'Et primd quidem inde quod in'propoſitionibus ge futuro con- 
tingenti ſub aliqua conditione determinata cſt veritas, vel falfitas, non minus quam in 
propolitionibus de iis quz ſunt abſolute futura ; ac proinde ſunt illz quoque ſcientie dis 
vinz objectum : quandoquidem nulla veritas latere poteſt intellectum infinitrum,qualis 
divinus eſt. Propoſitiones autem de futuris contingentibus ſub aliqua conditione des 
terminate veras, vel falſas eſſe, ex eo conficitur quod inter eas vera poteſt eſe contra- 
diCtio,-haud fecus ac inter eas que ſunt de rebus abſolur ſuturis. Siquidem prorſas 
hecfibi contradicunt, S;Perrus in talibus circumſtantiis ponatur, peccabit, Er, Non {7 


Petrus in talibus circumſtantiis ponatur, peccabit. In omnibus aurem contradictoriis, | 


neceſle cſt alteram partem contradictionis veram, alteram falſam efle, 
| XVI. Deinde 


— 
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XVI. Deinde fi verum eſt, quod P etrus politus in talibus circumſtantiis peccet, ſane 
non ſolum antequam 1n us poneretur, {cd etzam antequam in 11s ex decreto Dei ponen- 
dus eſter, verum erat, quod {1 1111s poneretur,peccaret, adeoque Deus ante ſuum decre- 
rum Bovir iftud ſub tali conditione futurum fuiſſe. Er prius ratione quam verum ſit 
aliquid abſolute fucurum, verum.eſt illad fuifle futurum conditionare. . 

XVII. Przterea ſapientis eſt priuſquam aliquid decernat, animoconceptum habere 
quid ſecuturum fit ex rebus a ſedecernendis, atque faciendis. Cum ergo Deus ſapien- 
1110 omnia decreverit, necefſe ut ratione prius quam decrevit hunc,aut illum creare 


taliaque 1ſt 6bjicere, & hoc,vel 11lo modo cum eo concurrere,nofſert quid eflert, ex iſtis \ 


omnibus conſecuturum,& quid,iis poſitis,creatura liber? faCtura, vel omiſſura efſer,qua 
in cognitione conliſtit {cientity, cConditionata, de quaquezſtio eſt. 

XVIII. Adde quod, nifi talem ſcientiam Deo tribuamus, infinitz poterunt queſtiones 
Deo proponi, ad modum illarum quas propoſuit David, ad quas Deus nihil certum & 
perſpicuum reſpondere poterit, niſi rem efle que ſciri non poteſt ; quod non parum di- 


vine omnſcientiz detrahere videtur. Exempl gratia, quzrataliquis, quid faturus 


Fuiſſer iſte,qui placida morte 1n Chriſto deceſlit,fi oblatum. ipfi fuiſlet martyrium ? An (i 


iſte, vel ille talis puellz quz alteri nupſit,prior nuptias ambiviſſer, afſenſum fuiſſet im- | 
petraxurus ne ne? (1certus aliquis in regem Poloniz eligeretur,quomodo in illo regno 


ſeſe geſturus eſſet ? & inkinita hujuſmodi, de quibus cum homines ſagaces, & rerum 
periti conjicere poſſint, non eſt veriſimile ea ſimpliciter a Deo neſciri. Ac indignum 
Deo videtur,i|lum non certd Compertum habere, quod homo probabili conjeCtura afle- 
qui poreſt. Quod {1 quisdicat, Deum talia quidem ſcire, & de 1is diſtin&te & perſpicue 
reſpondere poſle,ſed talem ſciefitiam praſupponere liberum decretum de rerum iſtarum 
futuritione,in hoc vel 1ilo caſu, inde ſequetur in Deo efle infinita decreta de rebus nun- 
_ reyera futuris, 'ac proinde fruſtranca, inania, & otiola quod valde abſurdum 
EIT, : | ; | 
XIX. Veruntamen non pauci DoCtores Schol# Romanz,&preſertim illi qui Tho- 
miſtze recentiores dicuntur, prztcr ſcientiam naturalem, que dicitur ſcientia {implicis 
intelligentiz, & ſcientiam liberam, quz ſczentia viſionis vocatur, negant in Deo dar; 
cientiam ullam mediam, per quam ſcilicer, ante omne voluntiris fuz decretum, Deug 
ſnoveritea quze nec ſimpliciter'poſſibilia ſunt, nec etiam ſunt abſolute futura,ſed furur 
eſſent ſyb hac, vel illa conditione, & acreaturis intelligentibus hoc, yel illo dato libere 
ferent. OE | [7 | | | 
XX. Patant enim nihil efſe ullo modo futurum,vel abſolut?, vel ſub conditionegnili 
virture alicujus decreti, quod aCtu in Deo przcedar, & quo Deus conſtituerit id quod. 
futurum dicirur,vel efficere, vel ſaltem permittere ; adeoque ante decretum divinz vo- 
luntatis predeterminanris voluntatem ad alteram partem contradiftionis, vel contra- 
rieratis, non effe ſcibile quid in particulari faciet homo, vel quid facturuseſſer, i conſti- 
tueretur in ralibus circumſtantus z ſed folum quid poſlet facere : idque quoniam ante 
rale decretum, res neceſt tutura,neque non futura ſed mere poſlibilis, & indifferens ad 
hoc, ut turura fit, vel non futvura far, | 
XXI. Itaque non negant quidem. quzdam contingenter 6: libere futura ſub aliqua 
conditione a Deo certo preſciri, & in Scriptura predici, quemadmodum Deus Davidi 
przdixit,quod f1 in urbe Kehila .maneret Saul, venturus erat ad ipſum prehendendum; 
& rurſus quod, {1 Saul ad urbem illam veniret, incolz erant ipſum in manus Saul tra- 
dituri : Sed pertendunt certam illam Det preſcientiam ſequi atom in Deodecretum, 
quo ſtatuerit ut hc aut illa hant, fi adimpleatur hzc vel illa conditio. Exempli cauſa, 
Deum preſciviſle quod David manente ih urbe Kehila,Saul venturus efler, & Rehilani 
eſlent Davidem tradituri, quia, poſita ilJa conditione, Deus decreverat utrumque per- 
mittere, & ad ſubſtantiam zllorum auum yoluttatem Saulis, & incolarum urbis Ke- 
hila pra:determinare. Provit latius videre eſt'apud Didacum Alvarez de Auxiliis divine 
gratie lib. 1. cap. 6. cujus TituJus eſt, Quod preter ſcientiam mere naturalem, 8 mere 
liberam, nulla fit, etiam in Deo,ſcientia media conſtituenda. Et ſequenti quoque Ca» 
pite, in quo DoCtorum diverſz ſenrentiz objeCtiones diſlolvit. | 
XXII. Quod ſpeCtat aurem Proteltantes, variz quoque ſunt eorum hacde reſen- 


tentiz, Et primo quidem ill: qui in Belgio Remonſtrantes vocantur, videntur com-. 


muni conſenſu ſcientiam illam mediam qualis ha&tenus deſcripta eſt probare, & agno- 
ſcere Deum non ſolum quz ſunt abſolute futura previdere,ſed etiam quxeunque libere 
furura efſent, in quocunque rerum ordine Deo placeret agentia libera collocare. 


XXXLII, Er-primd quidem folennem a temporibus Moline diſtinCtionem triplicis 
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in Deo ſcientiz, ut commodam refert Simon Epiſcopius. Obſervandum wenit, inquit, 
rriplicem Deo ſcientiam trivnt ſolere, Unam,que neceſſaria eft, & prattica,atg; ſimplicis 
intelligentiz dicitar, que.ex natura ſug omm voluntatss libere attu prior eft qua Der 
ſeipſum & alia omnia poſſibilia intelligit. Alteram liberam, que Viſionis dicitur, &:- 
attu Voluntatis libere poſterior eſf, qua Deus omnia,que fucere, aut permittere decrewvit eos 
dem ordine novit quo ea decrevit facere, aut permutereut fiant, Tertiam Mediam, qua 
Deus novit.quid homines, ant Angeli pro ſua libertate fat uri eſſent, ſub conditions, i 
cum bis aut illis circumſtantits, tm hoc vel in illoſtats, aut ordine conſtituerentur. An 
hee divine ſcientis diftin&io ref? fiat, nos men expendemus. Luin ea commode & do- ; 
tlrins gratia fieri poſſut, newtiquam dubitamus. laſtiturzonum Theojogicarum libro 
quarto, capite 19. De-ordine & modo ſcientix divinz. WE is 
X X1V. Nicolaus verd Grfvinchovius prolixe prohac ſcientia diſpuxat in Reſpgnſo 
quod oppoſuit Diſſertationi de Redemptione generali, & Flettione ex fide previſa, pag. 
393. & ſeqq. Cujus Reſponſi examen anſtituit Guliel, ;Ameluts in libro ebeiraured, 
Reſcriptio Scholaſtica & brevis ad Nic. Grevinchovis Reſponſum. Ec (militer Curcel- 
Izus ſatis oſtendit f1bi probari ſcientiam illam Mediam ſeu conditiongtam, quam in 
Scholis Deo tribuunt, dum in eo laudat Gomarum, quod ab Arminio edoftus, in po- 
ſterioribus ſuis Thefibus, De AEterno Dei decreto, & De predcltinatieone, Scientians 
conditionatans in Deo agnovit ; cujus op*, 1nquit, ingens lud from, quod Deum primi 
Juod hamo proba bominis peccati, & per conſequens ceterorumomnium, que ex e0f/utre putanttr, autborem 
WD ſore, & de wut faceret, a ſua ſententia amolitur. Prefatione prehxa libro cui titulus eſt Jacobi Armi- 
\iberumdecrew nz nii Examen Theium Franciſci Gomari de Predeſtinatione. ho FD 
Deo ele infinita dennis XXV. Sed& inter Reformatos qui Dordracenz Synodo ſubſcribunt, reperiuatur 
an, & ofa oulni: nonnulli agnoſcentes in Dev (cientiam illam conditionatam,per quam ante otnne volun- 
| tatis ſuzz decretum, novit quid cauſa liberaquzliber, in quovis rerum ordine, Pro in- 
genita fibi libertate, faCtura efſer, Inter quos primum numerandus videtar Francifous 
i!le Gomarus, in hanc ſententiam jam a Curcellzo citatus. Etenim fcribens in locum 
7, HF Matth. 11. v. 21. Poſtquam obſervavit Tyriorum Poenitentiem, polita miracularum 
rions ah Chriſti conditione,fururam,intelligi hujuſmodi,quz,communis elt Electis & Reprobis, 
eee voluntas % © Ccredentibus & non credentibus: qualis, ex jus mente, fuit Ninivicarum cum'ſacoo 
C exam ſunt nldohs Poeautentia ; ſubjungir he: ipla verbg, .Qqod autem Chriſtws de futwra hac Tyriorans; 
k ligencib bitan poſita illa conditione, penitentia aſſerit, gllins veritas ex indefinita divine 12s nature 
; \ Ppraſcientia conſtat, qua novit quidnam, que poſito ameerdente, fuiſſer ſecutwrum etiamſ? 
im.vel abfolutd,nebs neutrum evenerit. Nam pofita ea conditione, alterutrurs fuiſfe eventurum, aut pants 
w! & quo Dev ' 'rentiam agerent, aut 10% agerent, omnibus notum eſt ex principio illo, quod duo oppoſets 
'— 110u poſſunt efſe ſimul vera: ſed utrum eorun fuiſſet fiturum, cum res fwerts vontengens, 
ſoles prevndit, qui infiuta ſus {cientia onmnia widet, nee ſolu meccſſarin, ſed etians 
futura contingentia certo preedicit. Similes lociis eft Exech. 3. wv. 6, 7. Ut retert Bald- 
vinus Walzus commentario ſuo in libros hiſtoricos Novi Teſtameari ad locum Mat- 
thei citatum. | 2 | Es 
 XXVI. Robertus quoque Baronius expreſs probat ſententiam Fonſecz ponentis in 
Deo ſcientiam qi:andam conditionatam, ante liberum ipſius deccetum,que futurorum 
abſolutam preſcientiam antecedat. Deum, verbi cauſa,.prius conditionart tantun 
ſcivifle quid eventurum efſet, {i Eva ſedudta a Serpente Adanium tentarer.; poſtquam 
autem decrevir permittere ut Adamus obterbperarat utori ſug ſaadenti, non amplius 
conditionat?, ſed abſolute previdifle Adanum lapſucum, t ; 
XXVII;. ' Atquie fic ſuata & Fonſece mentem ea de te declarat. Newipe. Zyrmmad- 
modumn ili qui ſapienter magnum aliquod opus moltnuntur, prixs apud ſe cogitaut quid 
ex eo conſequuturum ſit, guam abſolute & determinatt illud facere decernant ; #ta Dewn 
Opt. Max. more noftro intelligendi, priuſquam abjoluta determinataque woluntate welles 
mundum condere, quaſi apud ſe deliberantem cogitawiſſe quid eſſet ſecuituruw, (i calum 
& terram, & ea omnis que in its continentir, hoc i plo mods & ordine qud afin ea poſtes 
diſpoſuit, conſtitueret, & ſcientia quadem hyporhetica ſtiviſſe qui quali rventns eve- 
nent, fi res onnes te modo & ordine diſponerentur, quo jan diſpoſetee ſar: neque 
Deum ſciviſſe tantuns quid eveniret, ſi cauſe naturales hoc ordive ac 4wads quo aliſpoſite 
ſunt conſtituerentur : ſed etiam quid eveniret F canſe libere baverent bas orcaſio- 
nes agendi, aut non agendi oblatas, quas jaw habent, aut quas cauſe there que prime 
exiſtebant babuerunt : Deum enim, Cujus judicis incomprebenſibilia ſunt, certo cogno- 
viſſe quid efſet eventurum, fi he aut ills occaſionts bominibxs, vel Angels offerrentur - 
N nt exertibs. 
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exempli cauſa, Deum ptr ſcientiam hanc conditionatam noviſſe quid eſſet eventurum, [i 
Adami uxor ſedutta a Serpente Adamo ſuaderet ut pomum ederet. In Meraphyſlica ge- 
nerali ad Theologiz ufum accommodarta ſect. 1 2.dilp. 2. num. 5 57, & 56. 6 pluribus 
aliis locis in eadem diſpuratione. | 

XXVIII. Preſertim vero Antonius Walzus in AcademiaLeydenfſ1 Profeflor agno« 
ſcit in Deo ſcientiam mediam, qua ex hypotheſi res future cognoſcuntur,etſi abſol ate fu 
ture non ſint, aut nondum ſint. Er cenſer, verbicauſa, Deum preſciviſſe Adamum ſua 
libertate eſſe abuſurum, ſi Deus eum talem conderct, donis ejuſ mod! ornaret, tentari per- 
mitteret,&c. rem ſic ſe habere de cateris liberi arbitrii eventibus, ex Angelorum aut 
hominum arbitrio pendentibus. Atque hanc ſuam ſcitentiam probat 1s Scripture locis 
quz ſupra citata for 8 pluribus adhuc aliis,ut quod legjtur Matthzi capite vigeſimo 
quarto. Nifſi abbrewviati fuiſſent dies illi, nor. fierer ſalva Wa caro, Er i fieri poſſet ſedu- 
cerentur etiam ele, id eſt, nifi fingulari gratia preeſervarentur, Ex quibus & fimilibus 
locis manifeſtum efle dicit dari talem aliquam ſcientiam in Deo,ante omne decretum equs, 
de eo quod certo futurum fuit. In locis communtbus,loco de ſctentia Dei, Pag. 1 60, edi- 
tionis 1n quarto. 

XXIX, Ibidem vero monet non eſſe neceſſarium, ut hxc ſcientia hypothetica ſtatuatur 
tertia aliquaſpecies ſcrentie quia illa ad ſcientiam ſimplicis intelligentie pertinet. Nam 


zllud,inquit eſt abſolute neceſſarium, ut Deus ommnes modos poſſibiles cauſarum ſecundarum,” 


ſue ſole, five cum aliis agant,ab «terno conſpexerit, ac proinde quid ex unaquaq; certa hy- 


potheſi poſita infallibiliter fieret, vel non fieret;ſi cauſas illas proauceret,eas conſervaret, & 


cum eis hoc aut illo modo concurreretyuel hoc aut illo modo diſponeret,aut diſponimeret. Hoc 
nemo Chriſtianus negabit. 

XXX. Sed precipue cavendum efle docet,nequis iſta ſcientia abutatur vel ad decre- 
tum eleCtionis a bono uſuliberi Arbitru hominis perpendendum, ut faciunt il]i qui vo- 


lunt, Deum priuſquam hominem elegit,previdifle quomodo,ſt hc aur illa gratia prez | 
veniens & concomitans, in hoc aut illo ordine rerum, vel in hocaut illo ſtatu hominz, 


ofterrerur, ille per liberum arbitrium et effet afſenſurus, aut non aflenſurus, adeo ut 1i- 
berum arbitrium gratiam Det es determinet,non contra. Vel etzam ad negandam om- 
nem Det operationem efhcacem in hominis convertendi voluhtate przter moralem in- 


ſtitutionem : quoniam, ut poſtea demonſtraturum ſe conhdit, Deus non cantum mo-. 


raliter, ſed etiam Phyſic® agit in hominis voluhtate, quando eum convertit. 

'XXX[I. Arque hanc ſcientiarn futurorum coniditionatam, & quz liberum decretum 
pr#cedat, in Deo admittit quoque Paulus Ferrius Verbi divini apud MerenſesMiniſter 
Celeberrimus, Preſcivit, inquit, Deus ſua quam conditionatam wocant ſcientia, ho- 
minem quocunque illum modo faceret, hoc wel illud effeturum; ac proinde lapſurum {i la- 
bilem crearet C* tentari ſmeret & ipſum ſibi ipſi committeret, pro innata ſus ipſius liber- 
tate ad utrumque,C creature infirmitate: ſi autem laberetur, futurum ut omnes perirent, 
ſe vellet ,vel aliquiss inde poſſet eruere,ut ita in illis juſtitiam, mm iſt is gratiam ſuam decla- 
raret, &'c. Er poſtea rationem divinz Providentiz circa lapſlum hominis exponens, 
Primo inquit, Deus previdit fore ut homo caderet, fi crearetur labilis & tentaretur. 
Deinde ( quia widit expedire ite eſſe) placuit ipſint hoc fieret non inferendo vim homini, 


ſed hominem ita creando, tetationique & ſibi permittendo. Quibus ſubjungit, paucis 


interjectis, Deum circa lapſum Hominis nihil ſtatuiſſe, quin prius previderet,przſup- 
poſita libertate & tentatione, fore ut infallibiliter laberetur. In wvindiciis pro ſcholaftico 
Orthedoxo, pag. 203, 209, & 210. 

XXXII, Vice plures aliReformatorumTheologt fcientiam iſtamMediam & con- 
ditionatam in Deo tanquam vanam & ſuperfluam re jiciunt: non omnes tamen eodem 
"modo, neque 1ſdem fundamentis nitentes. Et primo quidem nonnulli ſunt qui con- 
cedunt omnes propoſitiones quz negant vel afhrmant contingenter aliquid futurim 
ſub quacunque conditione, determinate veras vel falſas eſſe, ac - proinde eriam a 
Deo cognoſcibiles; nec enim ulli dubium eſt quin Deus ' omnem veritatem cert 
cognoſcat atque apprehendat. Adeoque affirmant nnllamr efſe queſtionem de futuris li- 
beris & conditionatis, ab humano wel angelico intellettn imaginabilem, ad quam non per- 
ſpice reſpondere poſſit Deus, poſita hac vel illa conditione, rem ſic ſe habituram.Negant 
ramen inde ſequi ullam efle inDeo ſcientiam conditionatam,quz liberumDei decreturn 
antecedat. Idque quoniam Deus iſta quidem ſcit, ſed ex libero woluntatis ſue decreto, 
quo non tantum modos &connexiones rerum in tempore futurarum,ſed etiam nunquam fa- 
mtrarum, tantum fieri poſſibilium,apud ſe ab 2terno prafinivit; ſed cum iſto diſcrimine, 
quod iſta fieri wellet,hac nollet: que tamen fivellet, ſic futura eſſent HO pre- 
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finiverat, Quz fant verba Matthiz Nethent apud Gilbertum Voetium, virum Cele- 
berrimum,& codem Voetio probante, D:ſputationumT heologicarun parte prima theſ7- 
bus de conditionata ſive Media in Deo ſcientia, ſettione tertia, num. 18. 

XXXIII. Arque ur viri ill: Doctiflimi mentem ſuam ea dere diſtinCtius explicent, 
aunt, ſe conſiderare 1 ovjetto ſcicntice divine duos ſtatus, poſſibilitatis & futuritionis, 
{ed tria momenta. Primum, quando Deus intuendo ſwan omnipotentiam Viait quid abſque 
contradiftione 4 ſe fieri poſſit. Alterum, quando omnium fieri poſſibilium modos, connexto- 
nes, Or concatenationes apud ſe decreto abſoluto prafinivit, id eſt, quid cauſa,quid efſe@um, 
quid nedium, quid fins, quid prins, quid ſimul, quid poſterizs foret, aut non forct ;, Sed 
cum hac cautione.(i vellet exs futuras. Tertium, quando inter illas res, ſub conditione tali 
prefinitas,diſcrimen ſtatuit, relicta quibuſdam conditione illa, & ſuperaddito tali decreto, 
Nolo futuras, ab aliis ſublata conditione, ejuſque in locum ſubſtituto tali decreto, Volo 
futuras.Tn tertio momento,rem demurm extrahi ex ſtatu poſſibulitatis in ſtatum futuritionis : 
in prioribns duobus manere in ſtatu poſſubilitatis ; hoc tamen diſcrimine, quod eas inprimso 

per naturam,C ante omnem voluntatis attum cognoſcat,in ſecundo poſt athum woluntatis, 
Quz ſunt quoque eorum verba tertia illa ſectione, num, 1 3. Ex quibus verbis patet eos 
futura contingentia ſub conditione non habere pro vere futuris, ſed pro mere poſſibili- 
bus, & tamen velle ut eorum cognitio, non ad ſcientiam Dei naturalem, ſed ad liberam 
pertineat. . | | | 

XXXIV.Porrd hanc ſuam doftrinam fatentur illi ſe ſumpſifſe 4 Samuele Retorforti 
Scoto,ex quo,ut certiflimum fundamentum, ibidem ſupponunt : .Quod voluntas Det ad 
nulla entia,vel que atfuſunt vel que ſunt in potentia,ſeu aliquando attuanda,ſen in attunz 
munquarn deducendayfit indeterminata,dubia,aut ſuſpenſa; ſeu habens in ſe potentialitatem, 
ſuſpenſionem & privationem aftus ſecundi,qualis reperitur in voluntate creata, ſed quod ſit 
per eminentiam ſui aftns, reſpettu omnis entis, ab eterno determinata. Unde colligunr, 
Deum neceflarid velle, vel non velle omnes concatenationes & connexiones entium 
poſlibiles, adeoque in omnibus propoſitionibus conditionatis de futuro contingenti, ve- 
rum efle ex definita & certa Dei voluntate,quod {1 talis vel talis conditio ponerertur, ſe- 
queretur hoc & non aliud. | TI OT | 

XXXV. Et certe Retorfortis ille, nuper in Academia Andreapolitana, 'Theologiz 
Profeſlor,Vir quoque DoCtus & ſubtilis,codem utens principio,affirmat K ehilitas Davi- 
dem in manus Saulis tradituros, {1 apud eos permanfiſſet, & T'yrios aturos poeniten- 
tiam, fiſigna vidiſlent, &alia ejuſmodi, Dems cognovit ſcientia libera in decreto pre- 
determinante. quo concatenationem entium omnium poſſibilium abſolute predefinivit,quod 
certe, 1nquit, ſeat ad admirandamDei providentiam, cuju voluntas ad nulla entia,vel 
que attu ſunt, vel que poſſivilia ſunt,eſt indeterminata & ſuſpenſa, In Exercitationibus 
Apologeticis pro divina gratia, cap. 5. de {cientia Media, 

XXXVI. Alu vero exiſtimant, multas aut innumeras potius propoſitiones de futu- 
ris contingentibus ſub aliqua condirione heri & hingi poſſe, que ſub ſcientiamdivinam 
non cadunt,nec quicquam exprimunt quod ab ipſo Deo ſciri & cognolci poſlit,non quod 
Deum ex iſtiment veritatem ullam ignorare,aut aliquid effe revera futurum quod Deus 
futurum non ſciat, ſed quoniam exiſtimant propoſiriones iſtas nihil ſignificare quod de- 
terminate verum vel fa}ſum fit ; & que in cis futura ſub certa conditione negantur vel 
affirmantur, non eſſe magis futura, quam non futura, ſed indifterentia ad utrumque. 

XXXVII. Exempli cauſa, afhirmat aliquis, quod fi Deus mundum alium crearer, & 
certos Angelos in eo'conderet,m his, aut illis circumſtantis, Angeliifti effent in officig 
ſuo.& amore Det perſeveraturi, Ex eorum mente, 1d quod affirmatur in conditiona!t 
iſta propoſitione neque verum, neque falſum eſt, ac proinde ut tale a Deo cognoſci non 
poteſt ; ſed res eſt ex ſe-mere poſiibilis, & quz indiflerens eſt, ut na fir, vel non fit ; 
Eamque ita'ſe habere novit Deus ; ac proinde,ſ1 dicaturifta propoſitione nullam veri- 
tatem Deo ſcibilem continerl, omniſcientiz divinz nihil propterea detrahitur. 

 XXXVIIL. Erenim abſurdam purtant ſententiam eorum qui infinita decreta Deo tri- 
buunt de connexionibus eontingentibus cujuſcunque poſhbilis cum altero poſſibili ,etiam 
in 118 1n quibus nullus ordo, ſubordinatio, aut coherentia apparet. Quaſi Deus decre- 


cum Decretts Diving, 


viſſerquzecunque futuraeſlſent in infinitis mundis a ſe creabilibus, ſuppoſitis infiniris di- 


veriis'conditionibus.Quee eſt ſententia jamjam.ex Samuele Retorforti,&Theſibus Voerit 

relata : quam expreſs rejicit Strangius,TraCtaru de Voluntate & Afionibus Dei circa 

peccatum,lib. I. cap. 5. & lib.3. cap. 1 3.-Et 'Tuiflus quoque in diflertatione Ge ſcien» 
tia Media, lib. 3. pag. 472. | | = p : 

XXXIX, Neque tamen negant omnem in Deo ſcientiam eorum gue efſent, vel fuifſent 
Nann%Z contingen - 
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contingenter futura, ſub aliqua conditione,quz nunquam poſita eſt,nec etiam unquam 
ponenda, ' Agnoſcunt cnim ejuſmodi quzdam in ſcriptura przdici, adeoque Deo nota 
& perſpeCta tuifſe. Sed pertendunr iſtam ſcientiam non precefliſſe Iiberum voluntatis 
divine decretum, Non quod admittant in Deo decreta quzdam conditionata, quibus 
velit ahquid fiert ſub conditione quz nunquam locum habitura eſt: aut etiam explicita 
& formalia decreta de connexione Guorum eventuum quorum neutrum revera exiſte : 
ſed quoniam ex abſolutis quibuſdam Dei decretis de rebus reapſe fururis ſequitur, po- 
ſita rali; vel tali conditione, hxc & illa fucura ſuiſle, | 

XL. Exempli cauſa,noverat Deus Saulem venturum in urbemRehilam,&Kehilanos 
Davidem Sauli tradituros, fi David ea in urbe maneret : quia decreverat Davidem ex 
manibus Saulis eripere, non per miraculum aliquod, aut extraordinariam quandam 
animi mutationem {ve in Saule,(ive in Kehilanis, ſed per Davidis receſſum & fugam ; 
Unde fequitur Navidem in manus Saulis fuifſe rradendum fi manſiffet apudKehilanos : 
quanquam expl:citum ejuſmodi decretum in Deo non ponamus, Volo ut Ceiiani Davis 
dem tradant [i maneat apud ipſos. 

XL. Sicrem iſtam exponit Guil. Ameſius in ſua reſcriptione ad Grevinchoyii Re- 
ſponſum cap. 15. Dignum,inquit,C hoc accurata contemplatione : decretum Dei wel ut 
formale ſtarutumC© explicitum concipi,vel ut implicitum & virtuale,quod-virtute alterins 
decreti includitur : implicitum wero tantum dari in futuris conditionatis contingentibus, 

| que nunquam exiſtunt, quia virtute attualis decreti, hoc wel illopoſito exiſterent. Decre- 
werat Deus liberare Davidem a manibus virorum Ceile mediante fuga,non mutatione ani- 
morum preter ordinem. Fx hoc attuali fluit conditionatum illud contingens : ſi non fu- 
giat David, tradetur. Et hoc ſenſu aut tuturum conditionatum decrero libero inniti, 
adeoque per Viſionis ſcientiam intelligi quz non fit de 11s tantum que abſolute futura 
ſunt; ſed & de iis quz ex aCtuali decreto jam facto fluerent, hac vel illa conditione 
polira, Ia 

XLII Porroprecipuum fundamentum quo nituntur Tuiſſus, Retorfortis, Voetius, 
Ameſius, & alii, dum negant in Deo dari cognitionem contingenter futurorum ſub 
z!;qua condirione,ante liberum ipfius decretum,illud eſt quod, ex eorum mente, Nihil 
fururum eſt priuſquam decreverit Deus iliud efſe futurum. Unde ſequitur,ante Det de- 
cremwm nihil ur futurum concipi atque cognoſci poſſe. Nihil autem vel abſolute vel 
conditionate futurum efle , priuſquam decernat Deus illud effe fururum, inde probant, 

uod nulla cauſa fingi vel cogitari poſlit, per quam res ex poſſibili ab zterno futura 
fa preter Dei decretum. Cum enim nihil temporale cauſa poſſit efle ejus quod zter- 
num eſt, ad nikil eorum quz in tempore hunt,fururicionis, que eſt ab zterno,cauſa re- 
ferri debet, ſed neceſle eſt ut iſta futuritio cauſam habeat aliquam zternam, quz alia 
efle non poteſt quam liberum Deidecretum: ur millies repetit Tuiflus in ſua difſerta« 
tione de ſcientia Media. Ins 

XLIII. Voetius vero,ſeu apud ipſum Nathenus, poſtquam multis diſputavit centra 
ſclentiam Mediam,fic randem concludit, Ex is que hattenus contra ſcientiammeadiam 
diſputata ſunt, manifeſtum eſt totam praſentis controverſia difficultatem recidere in hoc 
punftum : An futura conditionara libera,ex ſta natura ad futuritionem & non futuri- 
tionem indifferentia,ab #terno potuerint tranſiiſſe in ftatum rei futurz aliter quam per 
decretum divinum, quod cauſa fit omnis qualiſcunque etiam futuritionis? Hoc eff 
fundamentum fundamentorum, cui tota cauſe moles incumbit ; hoc eft poſt ulatum illud 
quod & nos adverſariis concedere, © ipſi nobis probare non poſſunt. - 

XLIY. Strangius vero qui non putat, cum modo diCtis Theologis, cujuflibet even- 
tus ab #terno futuritionem non aliunde quam ex Dei libero decreto pendere, alio ar- 
guments, quod invictum efle exiſtimat, probare contendit contingentia libera, ut fu- 
tura non poſſe a Deo cognoſci, ex ulla hypotheſi, ex qua non neceſſario inferatur de- 
terminatio voluntatis create. Argumentum autem ejus tale eſt. Conditionata quorum 
conſequens non habet neceſſariam connexionem cum antecedente'non poſſunt certo ſciri, ac 
proinde nec ſunt ſcibilia a Deo cujus ſcientia eſt certiſſima & onnino inſallibilis. At 
ejuſmodi ſunt conditionata que ftatuuntur eſſe obje&tum ſcientie medie,&ec.Majorem pro- 
bar, quia, inquir, Niſe obje&um ſit certo verum, certo cognoſci non poteſt : quamaiu enim 
res eft incerta,certo ſciri non poteſt ; nihil autem eſt certo verum quod non eſt neceſſario ve- 
rum, neceſſario inquam vel abſolute, wel ex hypotheſi. Ac proinde conditionata ſcientia ut 
ſit certa & infallibilis, oportet ut objeFum ejus ſit condittonata propoſitio neceſſaria : nulla 
antem conditionalis propoſitio eſt nectſſaria, tn qua illatio non eſt neceſſaria. Tractatu de 
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XLV. Ut autem quid ipſe quoque ſentio paucis aperiam, Primo illud certum eſt, 
& ur patet ex dictis,ab omnibus conce{lum,Nihil eſſe ſub ulla conditione libere fururum 
& ut rale cognoſci polle, nil in conditione ſub qua futurum dicitur, includatur Dei 
decretum de non denegando creaturz concurſu ad agendum neceflario. Nempe pro- 
poſitiones omnes de futuris conditionatis, ut verz efle poſſint,hc exponende & intelli- 
endz ſunt ; creatura hzc,vel iila in ral: rerum ordine conſtituta,hoc aur iſtud facier, 
modo Deus velit curn ea concurrere,prout concurrere folet, & ut concurrat neceſle eſt 
ad hoc ut creatura actionem ſuam elicere poſſir. 

XLVI. Secund, itlud quoq; concedendum exiſtimo,propoſitiones omnes de futuri 
conditionatis I1iberis & contingentibus,in quibus ejuſmodi conditio ſubintelligitur, de. 
terminate verzs vel falſas eſſe, Saltem hoc negare non poſſunt Thomiſte recentiores 
& alii qui cum ipfis in hoc negotio ſentuunt, & alioqui ſcientiam Mediam acerrim& 
impugnant, Cum enim ad hocut creatura agat, ex corum ſententia, neceſle fit Deum 
illam przmovere & prxdeterminare, poſita autem Dei pradeterminatione, neceſfarid 
ſequatur creatur® actio,juxta eorum hypotheſes infallibilis & neceſfaria eſt hec condi- 
tionalis, $; Dezrs wellet talem creaturam in hoc, aut illo ſtatu conſtituere, & nihil ad 
agendum neceſ[arium ipſi denegare, hoc aut illud ageret: quandoquidem in illa conditi- 
one continetur decretum Det de illa ad agendum pradeterminanda, 

XLVII. Et certe que rationes ſuadent abſolutas propoſitiones de futuriscontingen- 
tibus determinatam veritatem, vel fal{itatem habere, in hiſce conditionatis locum etiam 
habere videntur. Nempe quod fieri non poteſt, quin ex duabus contradictoriis, altera 
fit vera, altera falſa, Item quod in omni disjunctiva vera, una pars faltem debet effe 
vera. Nam hc disjunCtiva vera elt, $i Perrus in occaſione tals conſtituatur, nec Deus 
ei ſolitum concurſum ſuum deneget, peccabit, wel non peccabit. Et ha quoque duz fibi 
mutuo:contradicunt, Petrus ſz in eo rerum ordine collocetur, nec Dens nolit c:tm eo ad 
agendum concurrere, hoc aget: Et Petrus fi in eo rerum ordine collocetur, nec Deus nalit 
cum eo ad agendum concurrere, hoc non aget. 

XLVIII Quod {i quis dicat nihil fururum efle, nifi dependenter & Dei decreto : & 
ſic ante decretum Dei, rem non efle magis futuram quam non futuram,ſed indifferen= 
rem ad hoc, ut futura vel non futura fit ; adeoqueneutrum de ea vere affirmari poſſe: 
Reſpondeo ad hoc, ur res abſolute futura fir, prerequiri JE quoddam Det decre- 
tun, 4 quo pendeat <jus futuritio: ſed ad hoc ut res non fit fimpliciter futura, fed tan- 
tum futura eflet ſub aliqua conditione, non -requiri decretum quod aCtu in Deo fit ; 
ſed ſufficere decretum quod, juxta hypotheſin, in Deo ponendum eflet. | 

XLIX. Preterea certum eſt, & ab omnibus conceſlum, nullam omnino veritatem 
qualiſcunque fit, fugere intellectum divinum : ac proinde cum propolitiones de libere 
tuturis,fub conditione ſxepius expolita,determinatam veritatem habeant,ſunt illz quo- 
que divinz ſcientiz objectum. Adeoque novit Deus quid ſingule creature poſsibiles 
facturz efſent,f1 vellet illas in hoc aur illo ſtatu condere,nec eisquicquam negareeorum 
quz ad agendum neceffaria ſunt, 

L. Hanc etiam propolitionem,quz ex prxcedenti ſequitur, negare non poſſunt illi 
qui ſfineDei concurſu previo & pradeterminante,nullam a creaturls aCtionem edi poſie 
putant. Manifeſtum eſt enim, fieri non poſſe quin Deus cognoſcat, quid afturz efſent 
{ingulz creaturz poſiibiles, 11 vellet eas non tantum creare, ſed etiam ad agendum ap- 
plicare & pradeterminare. Iſtud fatetur 'Tuifſus, qui poſtquam obſervavit Suarezium 
docere propolitiones conditionatas de futuris contingentibus,quz ſunt objetum ſcien= 
tiz divine, includere in antecedente voluntatem divinam, fcilicet, /# ipſa welzt talen: 
effetumyvel ſaltem welit illum permittere,* ad illum concurrere, ſubjungit, Tuxta hunc 


ſenſum concedimus conditionales illas ebtinere quas fingunt Feſuite, Diflertatione de 


ſcientia Media, lib. 3. pag. 465. 

LI. Nec minus evidens eſt, juxta eorundem DoCtorum principia, ſcientiam illam 
qua Deus cognoſcit quid creatura quezlibet poſlibilis aCtura eflet in hocaur illo rerum 
ſtatu,{1 Deus illi concurſum ad agendum neceſfarium ſubminiſtrare vellet,inDeo locum 
habere ratione priuſquam de rebus quicquam decreverit. Ertenim priuſquam concipia- 
mus Deum aliquid decernere, verum eſt, quod {1 Deus creaturam aliquam vellet con- 
curſu ſuo ad agendum movere & prxdeterminare,ageret procul dubio id ad quod mo- 


 veretur & determinaretur, Nec veritas hujus propoſitions ab aliquo Dei decreto an- 


tecedente pendet, quo decreta fit connexio poſſibilis illius decreti cum eventu qui ex 
illo ſequeretur, | 


LII, Imo etiam plane commentitiumi, neque tantum ſapientiz, ſed etjam divir.e 
benitati 


- 
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bonitati repugnans videtur iJlud decretum quo nonnull; volunt,ut ſupra retulimus,De- 
um omnium ficri poſſhivilium connex1iones & concatenationesapud fe prehiniviſſe,priuſ- 
quam decerneret aliquid efſe fururum. Nam {ita eſtet, oporteret ut Deus, antequam 
hunc mundum creare ſtatuerer, hujuſmodi decreta apud fe concepifler, fi velim Ada- 
mum creare ; Volo ut ejus lapſus cum ejus tertatione neceſſario cohereat. $i velim creare 
Davidem, illum videreBathſcebah,uolo ut cum iſto viſu connexa ſet iſt ins multeris con» 
Cupiſcentia. Irem.wolo ut tales occaſiones peccandt conſequantur talia peccata, fi decernam 
zales occaſiones fore. Irmo wolo ut in infinitis mundis a me creabilibus hi & illi eventus 
contingenter poſſibiles cum his & ts ejuſdem nature eventibus nexum habeant mnſepara- 
bilem. Quz certe decreta non tantum plane otioſe,frivola & fruſtranza ſunt, ſed ma- 
ximÞ dedecent bonitatem Gr juſtitiam illus qui Deus nolens iniquitatem eff. 

LUI. Negari ergo cumaliqua ratione non poteſt, Gr deber ab omnibus concedi, 
dariin Deo ſcientiam quandam eorum guz libere & contingenter futura ſunt, ſub 
certa conditione, antequam ullum aEtuale de rebus futuris decretum in Deo CONCiPia- 
mus. Tora difficultas eſt, An conditio ſub qua res futura dicitur, includere debeat de- 
cretum de cauſz ſecunda ad agendum przmovenda ac prxdeterminanda,an vero ſuffi 
ciat ut decretum, quod juxta conditionem illam in Deo ponendum efler, ſit ſolum de 
prebendo concurlu quodar ex ſe indifterenti,& quia cauſa ſecunda ad certam aQtionis 
ſpeciem determinetur. | | 

LIV.Omnes ill: Theologi qui fine concurſu Dei cauſam ſecundam ad agendum ap- 
plicante & prazdeterminante nihul heri exiſtimant,pertendunt nullam propoſitionem de 
futuris contingentibus Gt conditionatis veritatem aliquam habere, adeoque ut veram 
eſſe cognoſcibilem, nift in condirione ſupponatur decretum de agente libero premo- 
vendo & predeterminando. Volunt enim aQtionis cujuſcunque futuritionem & tali de- 
creto pendere, imo juxta nonnullos, ranquam a cauſa unica atque ſolitaria, & fine talt 
decreto nullam caulz ſecundz a6tronem futuram efle poſſe. Verum in ea ſumus ſen- 
tenria catiſas ſecundas multa 1n tempore agere ad que a Deo non przdeterminantur. 
Nec enim videmus quomodo Deus autor peccati non eflet, {1 predererminaret cauſas 
liberas ad aCtus per ſe vitioſos8& intrinſece malos, verbi cauſa ad blaſphemiam, & ad 
Dei odium. S1 autem actio aliqua cauſe liberz efſe poteſt ſine Dei przmotione 8 
predeterminatione, ad hoc ut aCtio aliqua futura fir, vel futura efſet, non neceſle eſt 
poni, vel ſupponi in Deo decretum de creatura ad agendum przmovenda & prxdeter- 
minanda : ſed ſufhcirdecretum de eo concurſu pra bendo, ſine quo creatura nihil agere 
poteſt, 8 qui ad <jus aCtionem revera neceſſarius eſt. 

LV. Przſertim veroillud nullo modo probare poſſum quod Guil.Tuiſſus pluribus in 
loctz aflerit,decrerum Dei Gr ejus voluntatem efle ſo!am & unicam cauſam futuritionis 
cujuſliber eventus. Quid enim, An Dei decretum ſola cauſa eſt cur Adam inobediens 
Deo futurus fuit : Er {f1mihter cur AngeliiJli qui ceciderunt, fuerunt adeurſus Deum 
ſuperbia ſeſe elaturi ? Quis hoc dicentem audire ſuſtineat ? aut hoc dicere poſlit quin 
Deum peccati authorem manifeſte faciat, | | 

LVI. Ar, inquitDoCtus ille vir, futuritionis quz ab zterno fuir nulla cauſa dari po- 
teſt quz ab zterno non fuerit, Nihil enim temporale cauſa eſt ejus quod ab zterno eſt 
Sed nihi] ab zterno fuit preter Deum ipſum, qui non niſi per liberam ſuam volunta- 
tem ad extra operatur. Reſpondeo, argumentum iſtud ſupponit ſuturitionem efle ali- 
quid reale & re ipſa futura diſtinctum, G& quod cauſam aliam habeat quam res ipſa fu- 
tura. At hoc fallifſiimum eſt. Nam futuritio nthil aliud eſt quam reſpeQtus quidam ra- 
tionis, & extrinſec adenominatio rei quz futura dicitur : non veroens aliquod a re fu- 
tura diſtin&tm, & quod requirat cauſam quandam diverſam ab ipſius rei futurztauſa. 
Et hoc patet ex ipſoargumento. Nam recte ponit argumentum ab zterno nihil tu- 
iſe przter Deum : ac proinde futuritio que ab #terno fuiſle dicitur, vel nihil reale 
fuit, vel fuir ipfe Deus. 

LVII. Igitur quod eſt cauſa cur res in tempore aliquando exiſtat, dem plane cauſa 
eſt cur res ab Zterno extitura fuerit. Sicut quod cauſa eſt cur res aliquando fuir, cauſa 
eſt cur in zternum dicetur pr#terita.Nec magis requiritur cauſa ab zterno exiſtens,ur 
res eab zterno futura fuerit,quam requiritur cauſa in zternum duratura,ut in zternum 
res przterita fit. Ad cftetum futurum ſufficit cauſa futura, ſicut ad preteritum ſufhcir 
cauſa preterita. | | 

LVIII. Cum ergo Deus in tempore cauſa peccati non fit, tantum abeſt ut dicen- 
dum putem Det voluntatem eſſe cauſam unicam futuritionis peccati, ut plane 8 fimpli- 
citer negandum cxiſtimem jllam ele iſtius futuritionis cauſam,vel ſolam, vel oy otts 
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ficunda. Verum eſt quidem hominem non peccare, niſi dependenter a Dei voiuntate, 
Nec enim peccare poſer, niſi Deus ipſum peccare permitterer. Et lic quoque. peccati 
futuritio pendet A decreto Dei de peccato permittendo, Sed quemadmoduin Dei vo- 
Juntas non propterea dicenda eſt propria cauſa cur homo aCtu peccet ; lic etiam inde non 
ſequitur De decretum eſſe propriam cauſam-futuritionis peccati, 1, | 

LIX. Sed etiam nonnulli eorum qui ſtatuunt quoſdam aCtus liberos abſolute efſe 
faturos, & ut tales a Deo preſciri.abſque ullo decreto cauſas liberas ad iſtos aCtus pra- 
determinandi, ut DoCtiflimus Strangius.; negant tamen futura contirgentia libera A 
Deo cognoſci poſle ex ulla hypothelt quz-non;infert neceflario determinarioniem vo- 
lunratis. creatzz8 proinde que non includit abſolurum decretum de eorum futupitione. 
Ut apud eundem Strangium videre eſt ds Voluntate Dez circa peccatum, lib.3. cap. 11. 

' LX. Ratio autem ejus eſt, ut ſupra retukmus,quod nihil certo cognoſci poteſt quod 
non-Aitcertd verum : njhil autem certo verura eſt quod necefſarium non {it-vel abſo- 
Tate, ba ex hypotheſi, Unde colligit futura condirionata non pole efle objetum 
ſcientiz divinz, quz infallibilis & certifſima,eſt, niſ1 in conditione includatur aliquid 
unde quod dicitur futurum. neceffarid inferatur. Sed {1 hzc ratio valerer, nullum con- 
tingens Deus przſcire poſſet ranquam abſolute futurum, miſt quod prius abſolute furu- 
rum decreviſſet : quod tamen non admittit Strangius, qui tatetur homines mulra li- 
*bere agere ad quz a Deo non pradeterminantur. 

LXI. Sed, ait vir ille DoCtus, quicquid Deus previder ut abſolute futurum, quan- 
tumliber in ſe contingens fir, & mpliciter loquendo poſſir non eſſe, necefſarium eſt 
tamen ex hypotheſi,non quidem ex hypotheſi divini alicujusdecreti przdererminantis, 
ſed ex hac 1lla ipſa hypotheſ1,quod fururum eſt. Erenim quemadmodum quicquid eſt, 
dum eſt,neceſlario eſt ; ita etiam quicquid futurum eſt,hoc ipſo quod ſupponitur futu- 
rum, neceſlario futurum eſt, 8 fic a Deo certd cognolci poteſt. 

LXII. Sed quod vir dodtifiimus de abſolute fururis dicendum exiſtimat, non mi- 
nori cum ratione ad conditionate futura applicari poteſt, Dicam enim eodem modo 


Deum certo previdere quod libere futurum eflet ſub aliqua conditione ; quia licet cauſa 


libera pofſer aliter agere, nec iſta conditio ili necefſitatem agendi imponeret, nihilo- 
minus reipſa fic ageret. Ex hypotheſi autem quod fic ageret,neceſle eſt ut fic agat po- 
fita conditione, & ita res eſt que poſſit a Deo certo ſciri, + | 
LXIII. Nihil ergo video cur negemus Deo ſcientiam eorum quzliber> futura effent 
ſub certa conditione, quanquam 1n conditione iſta non includatur decretum de cauſa 
libera ad hoc vel illud predeterminanda.Et {1 quz argumenta ſcientiam iſtam videntur 
evertere,ut quod capi non poteſt qua ratione Deus infallibiliter cognoſcat futurum ele 
quod poflet non efle, pugnant illa quoque cum preſcientia contingentium quz ſunt abs 
ſolute futura ; quam tamen in Deo dari verbum Det ponit extra omne ditbuum. 
LXIV. Sed cert> tantum de nobis preſumere non debemus, ut divinam ſcientiam 
Iimitare auſimus, & negare quod Deus aliquid ſciat quia quomodo ſciret comprehen- 
dere non valemus, Nary divinus intelle&tus omnimodo infinitus plus ſcit proculdubio 
quam valeamus capere & aflequi. Saltem ille minus periculos errat, qui putat Neum 
ſcire ea que forte ſcibilia non ſunt , quam qui negat Deum ſcire que revera ſcit,&quz 


. Intra diving omniſcientie objectum continentur. 


LXV. Addo ſcientiam iſtam futurorum conditionat>,qualem haCtenus deſcripſimus, 
nullam neceſlariam connexionem habere cum erroribus variis, ad quos tuendos atque 
incruſtandos plurimi ea abutuntur. Prxſertim verd pertendimus illam nullo modo 


; Pugnare cum gratia per ſe efficaci,neque necefle efle ut illam adhibeamus ad concilian- 


dam divine gratiz efhicaciam cum arbitrii humani libertate. Ut in ſequentibus, Deo 
ſavente, oftendemus. | | 


THESES 


_—— 
a td 


462 De Concordia Libertatis Humans Pars II. 


THESES THEOLOGICA 


CONCORDIA 


Libertatis Humanez cum Decretis Divinis, 
PARS SECUNDA. 


IN QUA 


Expomtur Sententia Dottorum Ecclefie Romand, iu 
OO jifrikimonk 
; : | 74:la vero contngenter & 
THEE CT£: 7. - malibenatem late 
| | | ckontingentiz ad iplam 
Ommunis &, recepta 'Theologorum doQtrina eſt, eaque ex Scripturz mant- Jus gon tzncum res 
feſtis documentis hauſta, eternam Dei voluntatem efſe rerum + omnium hajonem quo irguz & 
\ Ccauſam, , ac immutabilibus providentize Divine Decretis omnia ſubja- we quod Dew tb z 
cere, etiam actus humanos ; neque quicquam, non tantum & cauſis brutis zlhac rel ia obett 
{ive inanimis, &d, etiam ab hominibus & Angpelis fierinifi ſecundum #ter- albertati officit; quia De 
narn Dei pr&ordinationem Gr determinationem. : ar idert zperent, od > 
IL Inde aytem omnina perire videtur libertas, tam in Angelis quam in hominibue. s find comes 
Nec enim ullus vivine valuntati refiſtere poreſt. Adeaque {i Deus vult Angelos & ho- = uylmn dere plft 
mines 1d agere quod agunt, aliter agere non poſſunt ; 6 fic libers non agunt,nec ſunt tuna quan prind 
actuum ſuorym Domini.-Deinde fi valunrarits humane actiones immutabitibus Deide- alt = m1 Y 
cretis determnate ſunt: tolli, videtur omAis voluntatis indeterminatio, & in agendo Sogn 
indifterentia,ia-qua ratio hbertatis conſiſtic, TIE = » 
II. Hes difhiculas ram ardua viſa eſt Scholaſticis nonnullis ut hac in parte ſuam in Nel he 
ignorantiam.ingenue, faſli fant, & exiſtimaverint rem efle que ſuperat mentis humanz = 
captum, quamdiu mortali hoc corpore gravatur. Quo de numero fuir Cardinalis Ca- 
jeranus inter Scholaſticos vir admodum celebris. Is enim, quantumvis acutus Gr ſub- 
tilishac- in re nunquam:fibi-potuit ſarisfacere,& puravir concordiam liberi arbitrii cum 
divina providentia,in-hac.vita efle inexplicabilem 8 non intelligibilem,ut videre eſt in 
£345 COMMANABri1S in primam partem Thomwz, queſt, 2.2. art, 4. | ) 
LV.. Ali. tamen Scholes Ramanz Theologiconkdunt hunc rodum fe ſolvere poſſe, & 
m hync figem , varia conquirunt & coamminifeuntur. Nec enim idem omnes cenſehr, 
vel de Decretis Divinis, vel de ratione libertatis humane. , 
V. Erprimo quidem qui dicuntur Thomiſte recentiores docent quecunque in mun- 
do contingunt& geruntur, ac proinde etiam liberos voluntaris, aCtus, ſigillatim 3 Deo 
przdeterminata & predefinira eſſe, idque abſoluta & efficaci voluntate prius ratione 
quam Deus ullam voluntatis creat determinationem previderet,five abſolutt, ſive ſub 
conditione futuram. Hzc eſt exprefla ſententia inter alios Didaci Alvarez Archiepi- 
fcopi” Tranenſis & Salpenſis in ſumma Operis de auxiliis divinz gratiz, libro 1994 14 
capite quinto, quod incipit his verbis, Ex divinis literis, ft attente perpendantur, habe= 
1:7 quod Deus ſua abſoluta & efficaet voluntate praedeterminavit omnes attn: etiam liberos 
in particulari,futuros in tempore,prius m ſigno rationis,quam mrelle&us divinus copnoſceret 
attus illos efſe futuros, etiams ex hypotheſi quod yoluntas creata conſtitueretur in tali ordine 
rerum, &@ in talibus circumſt antiis. 
VI. Eandem doQtrinam tradit Matthzus de Riſpolis in traftatu cui titulus eſt, Sra- 
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tus controverſie predefinitionum & predeterminationum cum libero arbitrio. Ibi enim 
ibro primo queſtione prima, multis docet & probare contendit in Deo dari predetini- 
tiones & pradeterminationes #ternas actuum voluntaris,idque in particulari,& decreto 
abſoluto, quod nul/am preſupponit ſcientiam conditionatam futur#-determinationis 
iplius voluntatis, fi collocetur in tali rerum ſtatru. Et his quoque conſentit Gulielmus 
Eſtius ut manifcſte colligitur ex 11s quz apud ipſum leguntur ad diſtinctionem trigelt- 
mam nonam libri primi ſententiarum,”& ad vigeſimam quartam libri ſecundi, | 
VII. Nec ab hac zterna Det pradererminatione excipiunt authores ill: malos ipſos 
voluntatis aCtus, quos etiam abſoluto & «thcaci decreto pradefinitos efſe volunt, fal- 
tem quantum ad iilud quod in iftis aftibus-elt reale atque pofitivum ; malitiam enim 
ipſam, que non aliud eſt quam debitz rectirudinis privatio,non efficaciter a Deo decre- 
tam, ſed ſolum permiſſam efle confitentur. Iſtud preſertim videre eſt apud Didacum 


Alyares in citata jam ſiamma de auxiliis libro/ſecundo, .capite nono, cujus hoc eſt ini- | 


tium, Que difla ſunt de predeterminatione voluntatis ad attits bones, extendi debent ad 
attum peccatiin quantum atties © ens eſt. Unde quicquid entitatis reperitur in quocunque 
attu peccati ; etiamſs alias fit intrinſece malis,debet reduci in Deum tanquam in priman 
canſam premoventem & predeterminantem voluntatem creatamn ad talem attum,in quan- 
tum attus eſt, & ſecundum quod eff ens. | | | 

VIIE Quanquam autem Deus, ex eorum mente, Zterno ſuo decreto predetermi- 
naverit & prxdefinierit quecunque in tempore a caulis quibullibet hunt, iſtud nihil ob- 
ſtare pertendunt quominus multa non neceſfario, ſed contingenter & liber fant, quo- 
niam zterna Dei,providentia non omnibus eventibus & efteCtibus preparavit cauſas ne- 
ceſlarias, fed quibuſdam caufas liberas, five contingentes ; neque ſolum determinavit 
hoc vel illad fieri, fed etiam modum quo res quzque heret,adeoque voluit ut quedam 
neceflario,alia vero contingenter & libert fterent. Er {ic tantum abeſt ut ererna Dei 
Providentia liberratem tollat attuum humanorum, ut contra quicquid eſt in rebus li- 
bertatis & contingentiz ad ipſam tanquam ad cauſam priman referendum {it : quia, 
ſcilicet, Deus.non tantum res efle yoluit, ſed etiam voluntate ſua ftatuit & definivir 
modum & rationem quo {ngulz efle deberent. i 

IX. Itaque- quod Deus ab zterno decrevit ut homines hoc aut illud agerent, & vo- 
luntate ſua fn hac vel illa objecta terrentur juxta ſenfum iſtorum DoCtorum nikil 
hominum libertati officit: quia Deus nor{1mpliciter decrevit ur hoc zur illud agerenr, 
ſed etiam ut libere agerent, id eft,ut-ex propriz rationis judicio hoc vel illud tan» 
quam fibi maxim? conveniens & commodum eligerent, - & quidem '1ta ut ex diverſo 
judicio oppolitum eligere poſſent, qua in re, juxta eorum ſententiam,proprid confiſtic. 
libertas humana,quam proinde non evertit decreti diyint determinatio, - 

X. Cenſent enim, ut loquuntur, impertinens'efe libero arbitrzo utrum ſuam elefti- 
onem {ibi impreſlam habeat & cauſa priori, 'ari non : modo eleCtio illa- ftatex judicio 
intellectus praCtici, qui diverſas boni rationes circa oppoſita poſlit confiderare, & vo- 
luntati proponere. EL SD BESS, = 

XI. Quod {1 quis dicat nomen libert arbitrii delignire cauſam independentem ab 
aliqua priori, reſpeCtu liberz ſuz aCtionis reſpondent iſtud falſo & immerito tanquam 
verum aſſumi, & ejuſmodi liberum arbitrium ſoli Deo comperere, qui omnino eſt 2 
cauſa ſuperiori independens. Creaturas vero liberas non minus in ſuis aCtibuis liberis a 
prima, Cauſa pendere, quam cauſas neceflatias in aCtibus neceſlariis. | 

XII. Ad 1d vero quod objicitur,polito decreto divino circa aliquem aftum humarez 
voluntatis, voluntatem humanam non poſle aliter agere, adeoque tolli ejus in agendo 
indifferentiam, 1n qua polita eſt libertas, reſpondent, non quidem f{imul confiſtere ut 
Deus decreverit voluntatem aliquid agere,iſtud vero voluntas non agar,aut aluer agat : 
ſed tamen decretum Dei non obſtare quominus in voluntate maneat poteſtas aliter 
agend : quoniam decretum Dei atum quidem determinat, ſed facultatem relinquir 
flexibilem ad oppoſitum. Ac proinde quum homo juxta Det decretum aliquid agir, 
vere dict potelt illum pofle non agere, & aliter agere, quia,videlicet, Deus decrevit qui- 
dem ut hoc agar, ſed tamen ita agat ut potens manear aliter agend1 : Adeoque, licetin 
ſenſu compolito verum non fit, poſito decreto Divino voluntatem poſle agere, vel non 
agere,verum eſt ramen in ſenſu diviſo: quia cum decreto Divino non confiftit quidem 
aCtus oppolitus, ſed optirne ramen conſfiltit facultas ad actum oppoſitum. 
XII. Quod h aliquis urgear, polito decrero Divino de aCtione aliqua, nullo modo 
polle dici hominem poſſe alirer agere,quoniam inde ſequeretur decretaDe1 poſle fruſtrari 
& uria efje,quod {impliciter impoſſibile eſt,negant iſtam conſequentiam,quia fi homo 

| | Ooo aliter 
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alitcr ageret, quod ſupponitur poſhbile, Deus alirer decreviſlet, Nec pugnare cxiſti- 
mant cum imnmutabilirate decretorut divinorum quod homo, dum illa exequitur,pote- 
{tatem ſervat aliter agendi, fed folum {1 quis dicat, contingere poſſe ut homo contrari- 
um agat £zus quod a Do decretum eſt, 1d quod Theologi iſti minime dicunr, 

XL1V. His ſmitia muita legere eſt apudGuliclmumEſtium locisante citatis Gr apud 
Didacum Alvarez in ſumma de Auxilits libro ſecundo,capite fexto, ub!i diſlolvit obje- 
tones contra predeterminationern voiuntatis ex decreto Jet extrinſeco provenien- 
rem. Ad illud enim quod fibi objicitex ejus ſeatentia ſequi hominem non poſle velle, 
nil1 1d quod Deus efticaci decreto vult eum velle : nec pole operari nif1 aCtus pradeter- 
m:natos a Deo? aceoque nos non hibere velle 1d quod volumus, ſed ex neceffitate ab- 
ſoluta, quia non poſſumus aliter facere, {1 Deus vulc ut faciamus illud ; Er eadem ra- 
tione non libefe omitti a nobis eos aCtus qui ſunt in precepto : Qua f1 neceflarium eſt 
ad hoc ut talgm atum faciumus, ut Deus praedeterminaverit voluntatem noſtram ad 
cundem aQum, illum facere non poſlumus, tit Deus ſuo decreto abſoluto & efficaci 
non pradetgrminavir atum illum fieri a nobis. Reſponder, quod ſicut aliud eſt poſſe 
currere, aliud vero attu currere ; ita aliud eſt poſſe elle, vel producere aftum aliquem in 
pariiculari, aliud autem de fatto illum producere : ut ergo homo vere pdſſit velle aliquod 
objetumnpn requiri quod ex eternitate praceſſerit inDeo abſolutum Ex efficax decretunz 
predeterminans ejus liberum arbitrium ad wolendum idem objetlum,quamwvis id requira- 
rur ut illid atfu welit. Unde «x hec. quod in Deo non fuerit hujuſmodi decretum, non 
ſequi quod homo non puſſit ville tale objeftum abſolute loquendo : ſed ſolum ſequi quod de 
fatto non velit illad. Nec etiam ſequi quod fi Deus predeterminavst me ad wvolendum hoc 
#n.particulari, non ſit, abſolute loquendo, in mea poteſtate alind velle; quamwis ex ſuppo- 
ſitime divine vduntatzs efficacis, imprſſibile ſit in ſenſu compoſito quod velim aliud 


 objettum. | | 
XV. Ad id veroquod objicitur pradeterminationem devreti divini ad hunc aut il _ 


lum a&tum ex voluntate tollere indifterentiam ad operandum, in qua indiffterentia pos 
{ita eſt ibertas :* Reſponder, Indifterentiam quz opponitur Determinationi ad unum ex 
neceſirate, efle de efſentia libertatis,& hanc habere liberum arbitrium etiam in eo in- 
{tznt1,quo cthcaciter prxdeterminatura Deo ad operandum ; imo in ipſo inſtanti quo 
operatur,non autem efle de effentia libertaris in determinationem, ut importat poren- 
tialitatem, & privationem actus ſecundi, & ut oppottitur determination ad alteram, 
partem per modum libertatis, qui in facultate ad utrumliber confiſtit. 
X VI. S$1quis autetn urgeat eſſe de racione potentiz liberz, ut poſitis omnibus requi- 
fitis ad operandum, poſlit operari.& non operari : ſed poſiro Decreto efficaci Dei pra- 
dererminante noſtrum liberum arbitrium ad operandum hoc in particulari, non poſſe 
voluntatem non operar1 illud,quiz voluntati Dei nullus poteſt refiſtere : Reſpondet,de 
ratione potenti® liberz efle ut politis omnibus requiſitis ad operandum, poflit operari 
& non operari abſolute & ſimpliciter loquendo : non tamen inconveniens 'efſe, quod 


ex ſuppolitione voluntatis Divinz efhcacis, non poſlit in ſenſu compoſito non operari 
actum illum, ad quem pradeterminatur a Deo. 


XVI. Denique (1 quis dicat neceſlitatem opponi libertati : ſed & Deus efficact vo-. 


Juntate nos przdeterminat ad operandum,quamlibet operationem noſtram fore neceſ- 
ſariarn, quoniam neceſle eſt ut 6 Deus velit aliquid hieri,illud fiat :' Reſponder, actus 
omnes predetertninatos a Deo neceflario evenire neceſſitate Ilationis, 8 ex ſuppolt- 
tione ejuſ{dem decreti, non tamen neceſſitate abſolura, que hibertatem evertit; 1mo ex 
cadem p1xdeterminatione inferri aQluale exercitium noſtre libertatis. Quia Deus non 
ſolum przdetcrminavit, ut voluntas. velit tale objeQum, ſed etiam pradefinivit, ut li 
bere illud v<clir. CES 
XVII. Rurſus {i aliquis inſtet, neceſſitatem illam quam inducit decretum divinum 
tollere libertatem voluntatis creatz, quoniam illud quod eſt neceſlarium ex ſuppoſi- 
tione,elhcitur neceſſarium ſmpliciter reſpeCtu alicujus, quando non eſt in <5us poteſtate 
to'lere, vel ponere ſuppoſttionem illam, ad quam neceſlario ſequitur aftus, qui dicitur 
ex ſuppolitione neceſſarius. Sed non eſt in poteſtate voluntatis creatZ tollere, vel po- 
nere ſuppolitionem illam efficacis decreti voluntatzs Dei pradeterminantis liberum ar- 
bitrium creatum ad operandum;cum illud.decretum fir a foloDeog& nullo modo depen- 
deat ex liberaoperatione noftri arbitri,etiam przcognita per ſcientiam mediam:ac pro- 
inde aCtus volunratis qui dicuntur neceffarii ex ſuppolitione ejuſdem decreti Divini,ab- 
ſolute & ſimpliciter ſunt neceſſarii,& ita non liberi : Reſpondet.Quando ſuppolitio an - 
tecedens aliquem actum tener ſe exparte prim# & unverkalifſhme le aro 
polle 
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poſſe aliquid efſe neceſlarium ex ſuppolitione, reſpeCtu create voluntatis, & tamen li- 


berum illi impliciter : quamvis non fit in poteltate illus ponere,yvel tollere ſuppoſitio- 
nem, ex qua neceſlario neceſſitate infallibiliratis iſtud conſequitur, Secus autem con- 
ringere, quando ſuppolitio antecedens tenet ſe ex parte alicujus cauſe create, quz 
fit voluntati extrinſeca. Idque quoniam ſolus Deus, qui eſt autor voluntatis creatz, 
propter ſuam infinitarem & omnipotentiam, poteſt illam immutare conformiter ad 
ſuam naturam, & movere efhcaciter, atque'applicare ad producendum a&tum in parti- 
culari, non ſfolum ſecundum ſubltantiam, fed eriam ſecundum modum libertatis ; quod 
tamen non poteſt aliqua cauſa creata, quiaeſt limitata, 8 hnita, atque in'erior ad ip- 
ſam voluntatem. | | | 

XIX. Verum ifſta ratio conciliandi Iibertatem humanam cum providentiz Divine 
decfetisnon ſatisfacit plurimis Scholz Roman# doCtoribus. Iraque inter eos reperi- 
untur nonnulli qui, ut nodum hunc ſecent, negant ullosaCtus liberos, five naturalis, 
ſive ſupernaturalis ordinis, ab zterno a Deo eſſe preehinitos ; ut necin tempore ulli 
tales aCtus, juxra corum ſenſum, a Deo pradeterminantur : quia predefinitionem Pa- 
riter ac prexdeterminationem volſuntatis libertati repugnare ex:ſtimant. Horum, re- 
ferente Joanne Strangio, meminit Suares [1bro tertio de Auxiliis, cap. 17. num. I & 2. 

XX. Similem quoque ſententiam quibuſdam ex ſuis tribuir Gabriel Vaſquez tomo 
primo in Thomam, diſputatione nonageſima nona, capite quinto. Ubi referens varia 


ſuorum hac de re piacita. Demum, 1nquit, aliqui hac oppreſſi difficultate dicunt Dean | 


ab zterno non voluiſſe opera noſtra ſigillatim, ſed m generetantum, & in univerſum d:fi- 
niiſſe paratum eſſe cum quovis operari, juxta ipſurs determinationem. Quibus ſubjungitr 
illos hanc opinionem amplecti, ut detendant ex przhinitione Dei nullam neceſiirateny 
1mponi noſtrz voluntati contra l1bertatem ſuam. "Tum etiam quia {1 neceſſarium efſer 
Deum przxfinire, 8& velle ab #terno opera etiam grariz figillatim, ſequeretur 1is qui 
non operantur, neque vocationi' conſentiunt, aliquid neceſ{irium decfſe ad operan- 
dum, ſcilicet decrerum illud, ac proinde mirum non efle (1 non operarentur, cum (ine 
1]lo operari non poſlint. 

XXI. Ab his autem'non multum abſunt quidam alin, qui concedunt quidem Dum 
fingulos hominum aCtus ab zrerno prefinuſſe ; ſed prxfinitionem illam fequi previſio- 
nem fururz determinationis ipſtus voluntatis. Nec enim ulla hominum opera, etiam 
quz ſunt bona ſupernaturaliter, in particulart eſſe predefinita abſoluto decreto Dei, 
ante previſam voluntatis noſtrz dererminationem,non rantum conditionate, ſed etiam 
abſolute futurarm. Quz eſt DoCtrina Leonardi Leſſi Jeſuitz in traftatu de Pradeſti- 
natione. | 

XXII. Er eandem quoque ſententiam tribuit Gabriel Vaſquez,loCo modo citato, Am- 
broſto Catharino, Antonio de Corduba, Julio Sireno, Oſorio, & aliis nonnullis quoz 
docere affirmat, Deum non prafiniiſſe atF:1s noſtros, ſrve bmos.ſioe males, ſecundum [ab- 

ſtantiam ipſorum,ante praviſam determinationem arbitrit noſtri : deinde determinationem 
ad unam partem potins quam ad aliam,ſive in bonis, ſive in malis* alibrs quoad ſubſtan- 
tiam ipſorum, eſſe quidems a nobis, F' a Deo : ſed primam radicem, & cauſam illus eſſe 
lIiberum arbitrium. "Ex quo illos inferre ait, prius inteilig) determinationem noſtrarr, 
quam Det prxdeſtinationem, 8 przfinitionem. Et eundem etiatn ordinem 1llos a{lig- 
nare dicit in operibus gratiz, quod attinet ad conſenſum, &-cooperationem : quan- 
quam concedant ante noftram, & Dei cooperationem precedere gratiam operantem & 
excitantem,nempe vocationem.Nam,ut refert idem Vaſquez,tria inſtantia diſtinguunr, 
Primum in quo voluntas noſtra gratia prevemiatur; Secundum in'quo ipſa ſe determi- 
net ad conſentiendum, vel 1epugnandum vocationi: 'Terttum in quo Deus cum illa 
concurrat. Adeoqueex eorum mente, Deus prxſcir ad quia voluntas fe dererminatura 
fit, tam in operibug gratiz, quam in operibus naturz, antequam cum illa ad hune,aur 
illum acum concurere decernat, & ſic antequam ullos aCtus noſtros przfiniat. 

XXII. Facile autem iſti concihant atrbitrii noſtri Ibertatem cum decretis divinis; 
quandoquidem Juxta ipſos,. decreta Divina ſequuntur previjionem determinations, 
quz a voluntatenoſtra futura eſt, tanquam prima ejus radice & cauſa. Ac proinde non 
magls ex decretis Divinis quam ex Dei preſcientia, ulla oritur in noſtris aCtionibus ne- 
ceſſitas przecedens; ſed folum ſequens quz non tollit, ſed integram ſupponir noſtram 
hbertatem. 00 4. when ED DE 

XXIV. Alii vero hic duplicem diſtinCtionem adhibent. Er primo quidem-inter 


preſcientiam futurorum abſolutam, & inter preſcientiam futurorum conditionatan. | 


Abſolut preſcientia eſt, per quam Deus previder hoc, aut illud ſimpliciter & revers' 
| Ooo 7 futurut;). 
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fururum. Preſcientia vero conditionata eſt per quam Deus previdet, non quod oft 
Gmpliciter & abſolute futurum ; ſed quod fururum eflet, {t hec & illa ponerentur : 
exempli gratia, qub efler ultro inclinatura & propenſura Adami voluntas, fi in tali 
ſtatu crearetur, & offerrentur ipſ1 hc & illa obzecta, Qurz eſt illa ſcientia quam we- 
diam Schole vocant,-de qua precedentibus 'Thehbus abundet egimus. 

XXV. Hoc poſito concedunt decreta Dei circa aCtus humanos, vel permittendog, 
vel e{hiciendos, in Deco, juxta noſtrum concipiend! modum, antecedere'preſcientiam 
determinationis voluntatis humanz, que abſolute furura ſit. Deus enim verbi cauſz, 
ex corum mente, decrevit permittcre ut Adamus pomum vetitum appeteret,. & ad 
aQum iftum cum eoconcurrere, priufquam abſolut2 previderit Adami voluntatem eo 
ſe determinaturara. Et prius decrevit Paulum gratia ſua prevenire, & cum eo ad con - 
verfionis actum cooperari, quam abſolute previderit fore ut Paul: voluntas ad hoc (& 
determinaret. 

XX VI. Sed pertendunt Deum de liberis hominum aCtionibus nthil decreviſle & con- 
ſtituifle, antequam  previderet'in quam partem humana voluntas eflet inclinatura, & 
ſele determinatura, poſito quod collocaretur 1n hoc aut illo rerum {tatu, Nec abſolute 
Deum voluiſle ut voluntas eadem has potius eliceret actiones quam illas, priuſquam 
preſcierit quid linguli homines acturi efſent atque volituri, f1 tales vel tales agendi oc- 
caſiones iphis objicerentur. 

XX VII. Hzc,(cilicer, eſt corum dottrina, Deum ante omne decretum de rebus con- 
dendis & efficiendis, ab#terno previdifle quid poſita quacunque conditione futurum 
& ſecuturum efler : & infinitas pre oculis habuiſſe rerum formas, difpolitiones ac 
modos, quibus ſingulis pofitis ſciebat quid inde foret eventurum. Speciatim vero do- 
cent non potuifle Deum ignorare quid eventurum efſer,ſi cauſas liberas crearet, nempe 
homines & Angelos, & 11s offerri curaret agendi occaſiones quz poſtea oblatz ſunt, & 
poſtmodum offerentur ; & conſtituerer eos in 1is circumſtantus, in quibus poſtea fue- 
runt conſtituti & in poſterum conſtituentur , quid item {1 ejuſmo41i circumſtantie infini- 
tis modis variatz fuifſent, 8 longe aliz agend1 occafiones oblatz. 

XXVIII, Poſtquam autem Deus fic przvidet & conſideravit quid eventurum efler,ſi 
homines & angeli collocarentur in his vel illis circumſtantus, 8 his aut illis objeCtis ad 
agendum excitarentur, ac quid inde boni poſlet elicere, & quomodo h#c vel illa ad 
manifeſtationem gloriz ſuz dirigere ; tum demum, inquam, Deus, juxta DoCtorum 
iſtorum ſententiam, conſtituit homines & Angelos creare, in ſtatu in quo poſtea creati 
ſunt ; & procurare ut iſtze potius quam ali# agendi occaſiones us proponerentur ; atque 
cum 1s concurrere ad aCtiones illas ad quas eorum voluntates, modo concurſum ſfuum 


1 non denegaret, przvidebart (eſe determinaturas: quod decretum tandem fſecura eſt . 


abſoluta preſcientia, qua-preſcivit eos hoc, vel illo modo aCturos. 

XXIX. Igitur non aliter volunt Deum prezordinaviſſe & prezdefiniviſſe hominum 
aCtiones, quam quia voluit illos in eo ſtaru creare, eaque agend1 motiva auxilia, G oc- 
caliones 11s ſubminiſtrare, unde 4,4 previdebar 3110s rali modo acturos,haſque po- 
tius quam allas volitiones elicituros eſſe ; quanquam ſemper in eorum poteſtare mane- 
ret, vel {ic, vel aliter agere ; nulla nempe neceſſitate per omnia ifta _ipſ1s 1impolita, fic 
potius quam aliter agend1, Ts 

XXX. Hac autem ratione videri poſlet nil obſtare,quominus dicatur Deus prezdefi- 
niviſle omnes aCctus liberos, quicunque tandem efje poſſint. Veruntamen authores 
iſtius ſententiz diſtinguunt inter aC&tus bonos & malos. Er quidem aCctus bonos con- 
cedunt reCte dici poſſezterno Dei decreto fuifle predefinitos. Sed de malis aliter ſen- 
tiunt, Nam quanquam Deus decreverit homines collocare in eo ftatuin quo previde- 
bat, per ſcientiam conditionatam, eos male aCturos ; eorum tamen-.a&tus malos neque 
yulr, neque probat. Dei autem prxdefanitio includit, aut praſupponit approbatio- 
nem Divinz voluntatis. Verum etfi mali aftus a Deo non int predefinitt, . eſt tamen' 

redehnita illorum permiſſio quia permiſſio illorum eſt bona. EO 

XXXI. Hzc inter alios eſt Fonſecz doctrina.Statuit enim, Ante omnem pr eſcientians 
aftuum liberorum, nullos eorum ab eterno eſſe predefinitos : quia alioqui tolleretur liber- 
tas woluntatis create: (ed poſt preſcientiam futurorum attuum liberorum in ſftatu condi- 
tionato, bonos tantum a Deo eſſe pradefinitos, quia eos ſolum approbat : etſi autem mals 
won ſint prademiti ; eſſe tamen predefinitam eorum permiſſionem, quam Deus approbat. 


». 


In 6. Metaph. cap. 2. queſt. 5. ſect. 7. | fo B 
XXXII. Porro DoCtores iſti putant non efle difficile providentiz deercta cum arbi- 


tri noſtri libertate conciliare, {i admittatur ipſorum hypotheſis; Nam fecundum PLE 
ct 
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Firs I. 


Dei Providenria {init voluntates noſtras, ſecundum propriam cujuſque inclinationem 
agere : nec aliter Deus decrevir hominum animos ducere, & vari infleCtere, quam per 
objeQorum intus & extra propolitionem ; aliaſque rationes que voluntatinon tollunt 
poteſtatem ſic, vel fecus agend ; eique permittunt, ut Joquuatur Scholz, actionisſuz 
ſpecificationem. AC proinde tora certitudo decretorum Dei nititur infallibilitate ſcien- 
tiz illius Mediz, per quam Deum preſcire afferunt, ante omne voluntartis ſuz decre- 
tum,in quam partem voluntas creata inclinatura & propenfura fir,f1 he vel iſtz agendi 
occaſiones ipſ1 proponantur : non vero aliqua vi atque efficacia,qua voluntas neceſſa- 
rio moveatur ut {1c agar. | Ws 
XXX1[[. Non tamen hwc difhcaltatis iſtius ſolutio ſatisfacit Gabrieli Vaſquez.Pro- 
bat-quidem ile quod dicunt authores ſententi? modo expolitz, Deum antequam de- 
creta ſua condat Circa aCtus liberos; per ſcientiam quandam conditionatam preſcire 
quo.voluntas fit inclinatura, & ad quid ſe determinatura,fi ponantur iſtz vel ille cir- 
cumſtantiz : (ed probare non poteſt quod concedere non verentur,nempe decretaDei 
de actibus liberis in Deo priora effe,fecundum noſtrum concipiendi modum, abſoluta 
przviſione determinartionis.ejuſdem voluntaris. Nam fi concedatur Deum quacunque 
ratione aCtus voluntatis noſtrz prefiniviſſe,priuſquam abſolute preſciat que futura fir 
voluntatis inclinatio, & determinatio, putt inde oripi necefſitatem quandam antece- 


i 


# 


dentem, quz futurorum actuum liberfarirepugnat. 


XXX1V. Non tamen ad eos accedit,qui putant.Deum abſolute przſcire ad quid vo- 
luntasſe determinatura (it priuſquam decernatcutrfilla concurrere ad hunc aut illum 
actum, & aCtum eus ulla ratione prxfiniat. Idque quia judicat impoſſibile efſe,volun- 
tatem noſtram prius natura operari, aut ſe determinare; quam Neus cum illa operetur. 
Unde ſequitur, nec in zternitate intelligi poſſe illius determinationem, fine decreto 
Dei concurrend: cumilla. Et preterea quoniam hc opinio aliquid gratizDei coope- 
ranti derogare videtur, Cum enim, inquit, voluntas noſtra non tantum indigeat ad 
eperandam excitatione, ſed etiam cooperatione gratie, ut conſentiat excitationi: indigebit 
etiam ut ſe determmet ad conſenſum : quomodo ergo in aliquo priori inteligitur determi- 
ata five pratie coop yrarione e 2 | = 

XXXV.ltaq; ipſeatiud excogitat,nempe Definitionem Dei,qu# prxhnit opera noſtta 
ſigillatim, non precedere ordme cauſzdeterminationem noſtre voluntatis, nec etiam 
illam ſequi ; ſed eam comitari, Unde colligit neceſſiratem, que ſequitur poſitionem 
decreti Dei, non cfle antecedentem, ſed comitantem noſtram libertatein'& derermina- 
tionem : ac proinde libertatem noſtram ea neceſlitatenec impediri, nec 1xdi : cum li- 
bertati przjudicet ſola neceſſitas prezcedens : non vero que libertatem ipſam, vel ſe- 
quitur, vel comitatur. EN CO YOTEN x 

XXXVI. Fundamentum autem ſententiz ejus eſt,quod ex parteDei nulla operatio, - 
quz voluntatis noſtrz conlenſum antecedit, necefſitatem imponir voluntati ut conſen- 
tiat: illa vero Det cooperatio, per quam efficit ipſum voluntatis noſtrx conſenſum, 
nullo modo przcedit voluntatis noſtrz determinationem,ſed cum ea ſimul eſt tempore, 
natura, atq; ratione. Unde ſequitur decretum Dei de conſenſu illo operando, non poſle 
eſſe prius previlione determinarionis voluntatis humanz : quia que omnimvdo fraat 
ſunt in tempore,non poſſunt ordinem prioris & poſterioris habere inpreſcientia & de-' 
cretts Divinis. Ex'quibus concludit nullum opus' hbetum noſtrz voluntatis predefini- 
tum a Deo fuiſſe, ante pre viſam determinationem liberam noſtr#' voluhtatis ; ſed' de- 
terminations 1]lius prieviſionem, & decretumDei voluntaris noſtr# aRyth predefiniens 
mul in Deo debere concipi. Cent he ff pre OE 
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ACO BU'S, Arminius, 8& qui ejus dogmata in Belgio ſecuti Remonſtrantes di- 
-.. cuntur,. quemadmodum in_explicanda hbertatis humanz natura, cum Molina 
* & <jus diſcipulis confentiunt ; ita quoque videntur ear; eodem modo cum 
Providentjz Divinz decretis; canciliare. Salrem huc tegdunt quz docet Ar- 
+... Mminius Reſpoplione ad Articulum 7. Operum,pſius pagina 14.3. Ubinon ne- 
'......... gat quidem Deym Decreto ſug zterno futura contingentia predefiniviſle 8 
przdeterminaſſe; ſed diſtingyir duplicem Dez determinationem qua ſtatuit ut aliquid 
hat : Unam talem, gue, poſita qualicunque attione, 'motione, impulſu Dei, cauſa ſecunda 


- L 


ſegrda, Jgltem non ad um potentice ut attionem ſuam ſuſpendere poſit, poſita attione, 
matione, &; is Det ;, ſed ex qua fit ut neceſſario in.alteram partem flettatur, ablata 


«at 


fuq dererminaſſe ad alterutram partem. 


1h,.. Porro-diſtints non explicat quomodo ifta ſimul conſtent, ut a&tio quedam 


do. ſenſy ſurnarur vox determination 's, plant negat, Deum futura contingentia decreto 


- 
«a +.+ 


zferno Dei decretg d 


ecreto dererminata jt, & tamen poſita illa determinatiene voluntas ſem- 
RET MANCE indifterens.ad talem actianem, . & poſſic ſemper illam; elicere, vel non.eli- 
cere.., Ex 11s tamen que ſubjungit coiligendum relinquirt rem ita ſe habere, quomam 
Deus ur ſua decrera circa hominum attus exequatur, non aliter movet eorum volunta- 
tem quam 1is adminiſtrando Rr proponendo ea objefta atque argumenta, quibusad vo- 
lendum quidem inducanrur,ſed ita tamen ur ſeraper in eorum poteſtate fit objeCtis 1ll1s 
non moveri. Verum illius Diſcipuli, ut inter alios Nicolaus Grevinchovius, ad nodum 
* hunc ſolvendum diſerte adhibent ſcientiam mediam, ficuti ſolentJeſunz plurimi, qua 
ratione theſibus praecedentibus expoſitum fuit. 
© II.'Sed inter eos etiam Reformatos qui alioqui videntur ab Arminiano dogmate 
alieai, & Dordracenz Synodo ſubſcribunr, reperiuntur nonnulli qui hanc quoque viam 
ſequuntur, ut Providentie Divinz decreta cum arbitrii humani libertare concilient. 


Quo de numero elt Robertus Baronius Abredoniz in Scotia ante aliquot annos 'T'heo- 


lopiz Protellor.Is enim in Metaphyſica ad Theologiz uſum accommodata Fonſecx do- 

Etrinam hac in-parte laudar, eique aperte ſubſcribir, Se. 12. diſput. 2. num. 65. 

' IV. Nameo in loco proponit duas concluſiones Fonſecz quas dicit {1b1 maxime wy 
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videri ad Rabiliendam concordiam Providentiz Divine, & libertatis arbitrii humani, 
Prior cſt quod ante omnem preſcientiam actuum liberorum eorum nullus fuit ab zterno 
predefinitus. Lyorum werborum, wquit, bic ſenſus eſt, Antequam Deus preſeivit, wel 
previdit in quam partern humane voluntates mclinature efſent,{i he wel ill e occaſines tis 
offerrentur, non abſolute volt volimtatem elicere has attiones potins quam itlas neque de- 
crevit concurrere ad eliciendas has attiines potinus quam illas, Secunda conclutjo eſt, 
Peſtquam: Deus ſecundum noſtrum concipiends modum previdit in quam partems incli- 
nature efſent noſtre voluntares, cur he aut ille occaſiones 11s offerrcntur, ab eterno' 
decrevit cum woluntatibus noſtris conckrrere ad eliciendas, in hoc wel illo tempore, 
has vel illas aftiones, in quas voluntates inclinaturas prewidebat. Exempli cauſa, 
Deus ab. #terno Previdit Adamum, {1 tentarctur ab Uxore, apperitu rum pos . 
mum, & propterea Gecrevit concurrere cum Adamo ad eliciendamwappetitionem po- 
m1. | 
V. Sic ergo explicari poſſe putat ordinemDecreti Divini circa primum illud pecca- 
tum. Primo 1nquit, Dens habet praſcientiam conditionatam qua pravidet Adamum a 

periturym pomun ſi offeratur illt talis occaſio ; habet tem praſcientiam, quancvit ſe poſſe . 
illam attionem Adami dirigers ad gloriam ſuam. Secundo, quia previdit ſe puſſe ex illa 
prava attione Adami, quam Adamus habiturus eſſet, ſi ei offeratur talis occaſio, quia, 
inquam, previdit ſe poſſe ex illa attione magnum bonum elicere,ſcilicet, manifeftaticnews 
plorie ſux, ideo volutt illam occaſionem Adams offerri, id eſt, voluit permittere Evam & 
Serpente ſeduGam Adamumi tentare. Tertio, ſecundum preſcieniiam non.conditionatam, 
ſed abſolutam pravidit voluntatem Adami mclinaturam eſſe ad appetitionem pomico ſci- 
licet tempore quo Adamus tentandus eſſet. Luarto, partim ne preriperet Adamo uſum ſus 
liberi Arbitrii, partim ut ploriam ſuam manifeſtaret ,decrevit concurrere cum voluntate 
Adami ad elicieudam itlam volitionem.Unde evidenter patet non ideo Adamum fuiſſe la P- 
{urum, vel appetiturum pomum,gquia Deus decrevit cum ejus voluntate concurrere ad eli- 
ciendam appetitionem; ſed contra, ideo Deum decreviſſe concurrere ad eliciendam illan 
aitionem potius quam aliam,quia previdit voluntat em ejus in talem partem inclinaturans 


fFuiſſe, cum talis occaſio'illi offerretur. 


VI. Ex quibus poſtea dicit manifeſt> ſequi Deum per decreta Provideniiz ſuzz non 
imponere nobis neceſſitatem hoc vel illud volendi : ac przterea Dei decreta non cfle 
cauſas cur hoc vel illo tempore, hanc vel illam volitionem eliciamus ; & per conſe- 
quens ex infallibilitate decretorum divinorum non ſequi omnes actiones noſtras liberas 
evenire neceſſario weceſſitate cauſali; quia tantum ex illa infallibilitate decretorum ſe- 

uitur aCtiones noſtras liberas evenire neceſlario ea neceſſi:ate conſequentiz, quz non 
elt cauſalis vel motiva. Atque adeo decrera Providentize Dei non magis tollent libertz<- 
tem arbitrii noſtri, & contingentiam noſtrarum afionum, quam preſcientia Dei : f1- 
Cut enim res non 1deo eventura eſt, quia preſcira eſt, ita etiam nos non ideo aCturi 
ſumus, ſecundum has vel illas aftiones, quia Deus decrevit nobiſcum concurrere ad 
has vel illas aftiones eliciendas : ſed potius Deus decrevit concurrere ad tales aCtiones, 
quia previdit nos ita 6: ca | | | 

VII. Joannes Strangius Scotus vir ante paucos annos inter ſuos celeberrimus,hic{1n- 
gulari quadam ratigne philoſophatur. Nam #terna Dei decreta circa omnes Gr {1ngu- 
los hominum aCtus verſati concedit, ſed non eodem modo. Primo enim quod att:- 
net actus malos, .cx ejus ſententia, objiciuntur decretis divinis, non quod Deus 1llos 
heri decreverit & prazdefinierit, ſed quia Deus decrevit permittere ut tant, tum bo- 
num ex 1llis clicere , caſque ad fines varios ordinare. Illeom autem permiſlionem ejh-- 
cacem elle negat, id eſt, ralem, ut ea poſita, neceſſario ſequatur quicquid heri per- 
mittitur, Fe: - 

VIII. Quod ſpectat autem aus quibus natura ſua malitia annexanon eſt, vult coz 
omnes dici pofle a Deo decretos atque przdchinitos, ſed rurſus non omnes eadem ra- 
tone. Alios enim, juxta ipſum, Deus abſolute decrevir, alios autem reſpeCtive. In- 
telligit autem illa abſolute a , Deo decerni & prxdefiniri, que? ante conlidera- 
tionem voluntatis noſtre decrevit, imo ad quz ſtatuit voluntatem noſtram predeter- 
minare. ReſpeCive vero,quzDeus decrevit fore ſecundum-liberam noſtram electionem, 
in 1s 1n qQuibus liberam nobis optionem concedit, ita ut licitum fit hoc vel illud eli- 
gere. | | 
IX. Priori modo cenſetDeum decreviſſe & predcfiniiſle ornes aus vere bonos,% 
qui per ſe ad #ternam hominis falutem conferunt, ad quos Deus ab zrerno conſtituic 


voluntate noſtram efficaciter predeterminarezut revera 1llam in tempore aCctu priede- 
| Med | terminat. 
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rerminar. Sed przter bona hominum opera, exiſtimat quoque mulra alia efſe exeorum 
genere quibus malitia neceflario non adheret, ad quz voluntas hominum in tempore a 
Dea predeterminatur, & conſequenter quz fuerunt ab ztrerno a Deo abſolute decreta 
atque prezdchnira, ut exempli gratia,heroica Cyr1i geſta, & quz erga Joſephum Pharao 
Rex /gypri geſlit, 6 m1hmta ejuſdem generis. | | 

X. Veruntamen ut putat yoluntatem hcminum ad multos aCtus etiam ex ſe non 
malos, abſolute a Deo in tempore non pr&edeterminar1, fed Iiberam ipſ1 optionem per- 
mitti, exduobus aut pluribus,quz utraque aut omma funt licita ;' ſic etiam non putat 
omnes voluntatis aCtus, etiam qui pectati rationem non habent, fuifſe abſolute a Deo 
predefinitos in Zternis ipſius decretis : fed ut loquitur, reſpective folum ; quia ſcili- 
cer, przdefiniti non ſunt ante & citra conſ1derationem determinationis voluntatis 
creat, ſed cum reſpectu ad cam, 

XI. Verbi cauſa, inquit, iriaiſia que Dezrs permiſit Option: Davidzs capite wigeſimo 
quarto libri ſecunds Samnelis, omnia erant licita, id eft, quodvis eorum potuit David li- 
cite eligtre. Permiſſio enim borum Detreſpeunon ſolum fuit Phyſica, ſed etiam moralts. 
Ders permiſit ei Iiberam optionem,ut quodcunque ex tribes mallet,id eligeret non reſtrinxit 
ad unim, itaq; non decrevit ut ſelum unum eligeret : ſed preſcins future eleionis Davi- 
dis, ejuſque habitaratione, rele dici poteſt ſimpliciter deereviſſe peſtem faturam, & ſep- 
ruagmta millia hominum ecciſum iri, Dezrs enim decrevit id efficere quod David eleFurius 
erat, hoc autem elerriem eum Der's praviderat 5, wgo hocidem efficere Dens decrevit, 
De voluntate Det circa peccatum hb. J. cap 2. 

XII. Ibidem vero rem illam illuſtrat (imili quod occurit inter homines. $7 rex, 
inquit,ſervo ſuo optionem concedat hoc wel illud, wel tertium premium aut munrs eligendi 
ac petendi,cer'e non decrevit eum reſtringere ad unum horum ;, ſed decrevit dare e illud 
certum preminm, aut munzts quod ille clegerit aut petierit. Multo magis id de Deo dict 
poteſt. Rex enim ſervo optionem dedit, ignarns forte ac incertrts quid ille elett urrs eſſet : 
At Deo, quem nihil Iatere poteſt, ab aterno certum erat quid Davul eletturns eſſe. 

XIII. Sub finem vero capitis rem eandem accuratius explicat his verbis, Lwotzeſ» 
cunqueDens permittit create woluntatis arbitrio eleftionem & oftionem ad duo aut plura, 
vel ad agendum, aut non agendum, non eſt exiſtimandum Deum illam ad unam duntaxat 
partem reſtringere. Sed [1 decreto permiſſums praſcientiam Det conjungamus de eventu 
faturo, fic dict poteſt Deum predefiniviſſe ſingulos aftws licitos qui eveniant, quia ipſe eam 
liber: atem oluntati concedit,& cum ea cooperatur,idemque ab aterno decrevit .Non quod 
Dew: 5: ws previderit eventum futurum, ac deinde eum decreverit fore, id enim ineptum 
eſſet, nemype illud decernere futurum, quod ante decretum preſcivit eſſe futurum, mec quod 
Deus prius a«;ſolute decernat, ac deinde id preſciat futurum. Nam ſic non permiſiſſet, nec 


decrewiſſet permutere libero voluntatis arbitru ut id & aliud ageret & non ageret ſed quod 


uno eodemque inſtanti ſimul praſciat ac decernat (eu predefiniat.Certe in eternitate mhil 
eſt prius aut poſterius ; ittaque crm praſcientia & predefinitio ſint ab eterno, neutra eſt 
altera prior aut poſterior. Nos quidem pro noſtro concipundi modo, diverſa rationis in- 


ſtantia diſtingurmus in terns Det attious. Sed nec ſecundum inſtantia rationis unam þ. 


altera pruorem aut poſtertorem dicimus. | 
XL[V. Ur autem decrera divina cum-voluntatis humar: libertate conciliet, dupli. 
cem voluntatis ibertatem diſtinguit. Unam latius & communius ſumptam, quz vo. 
lun-ati efſentialis elt, 8 in eo confiſtit quod voluntas proprio ſuo motu, certoque ra. 
tionts judicio moverur : Alteram ſenſu itriftiore accepram, quam conſtituit in qua. 
dam voluntaris indifterentia ad oppoſita duo vel plura, Decreta Dei quibus abſolute 
voluntaris aCtus praedefiniti ſunt, fatetur hanc poſteriorem libertatem tollere, quando- 
quidem voluntatem ad unum predeterminant, nec finunt amplius eam indifterentem 
ut agat vel non agat : ſed cx ejus ſententia voluntatem non privant libertate priors, 
quia hc optime confiſtunr, ut voluntas rationis Judiciun ſequarur, & motu nature 
ſux conſentaneo feratur, & tamen ad agendum a Deo predefinita, & in tempore pre- 
d.terminata ft ; quoniam ſcilicet, Deus voluntatem mover ſuaviter, & eo modo qui 
congruit & conveniens eſt naturz voluntatis. ? | 
XV. Czterum decreta Dei quibus mala hieri permittit,aut quoſdam voluntatis actus 
non abſolute ſed tantum reſpective predefinivit, voluntatem, juxta ipſum, liberam {1- 
nunt non ſolum priori & latiori ſenſu, ſed etiam ſenſu illo poſteriori atque ſtrictiori, 
quia nempe antecedenter ad voluntaris ipſus determinationem, ab ea non auferunt in- 
differentiam ut agat vel non agar. Siquidem Det permiſlio in eo ftatu voluntatem 
relinquit, ut poſſit quod permittitur agere vel non agere : que vero ſunt a 2577 al 
pective 
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peCtive decreta, non, ut jam diCtum. eſt, pradefinira ſunt ante & citra conſideratio- 
nem determinationis iplius voluntatis, que prolixius expolita videre et apud eundem. 
Strangium lib. z. Cc. 8. PEE: | | IRR | 

XVI. Proinde ſecundum hujus viri doCtrinam, quanquam homo in pluribus quz in 
bac vita degens agit, lla libertate gaudeat quz {ita eſt in poreſtate ad oppolita ſe deter- 
minandi ;plurium tamen aliorum reſpectu que ſunt abſolute Dei decreto pradehinita,li- 
bertatem cam non retiner, ſed eam folum quz in eo {ita eſt quod homo libens agit, & 
ex rationis propriz judicio. Quod precipue locum habere purat in converſione homis+ 
nis ad Deum & operibus gratiz. Nam, inquit, citra predeterminationens Dei non poteſt 
homo converti, non poteſt pie agere ; & poſits pradeterminatione gratie non poteſt non 
converti, non poteſt non pie agere ; Proinde # ills operibus etft agnoſcamus mavnere liby- 
ratem, q#& wvolunt att eſt eſſentialts, tamen libertatem in ftrifliore iſto ſcnſu n urpatam 
Hlic locum habere negamns. | | | 

XVII. Hic quoque vism fingularem ſequi viderur inclytz & celeberrima memorix 
vir Moſes Amyraldus. llle ergo quzcunqueab hominibus fiunt five bona, five mala, 
ſive de eorum genere quz habentur indifterentia,,, xterizis Det decretis defignata, && 
predefinita efle exiſtimar, eaque decreta certifſime & indeclinabiliter executioni 


' mandari : {ic tamen ut nec 1n eo violetur hominis [ibertas, nec Deus autor peccati 


ſtatuatur. | | OY 

XVIII. Ut autemmodum explicet quo iſta fimul conſtant, ſupponit hominis facul- 
tates liberas, quales ſunt juxra ipſum intelleCtus & voluntas, ab objeCtrs determinari. 
Voluntatem enim neceſJario-ſequi dictamen intelfeftus, neque homjnem poſle aliter 
velle quam volendumefle judicat : S1 vero intelleCtui fic vel fic afteo atque difpoſlito, 
obje&tum hoc aut illud, ſub tali Juce.proponatur,1d eſt, his vel illis rationum momentis 
inſtructum & munitum,ita ut fit proportio 8 convenientia inter obje&tum tale & in- 
telletum prout tunc ſe habeat,neceſlario inteile&tum ad afſenſurn vel diſlenſum deter- 
minandum efle, | & -hoc aur illud judicium de objeCto fibi oblato determinate pronun- 
ciaturum, Prout-exiget iſt proporcioſeu convenientia, quz inter jntelle&tum &' ob- 


jetum fore ſupponyrurer: 


XIX. Neciſtam neceſſitatem ſeu determinationem, quz juxta ipſum oritur & con- 
venientia object: cum facultare,libertari quicquam officere purat, .quoniam libertatem 
non conſtituit in-facultatis libere indeterminatione- 8&+indifterentia & immunitate ab- 
omni neceſlitate,ſed cum ea pugnare putat eam ſolum neceſſitatem que eſt avi externa,; 
A materia, vel & ſenſu, quam. Phyſicam &.brutam appellare poſſumus, aut faltem cam 

az tollit omnem conſultationem & deliberationem.  - he | 

XX. Deinde Providentize Divinzefheaciam qua divina decreta execuitioni mandan- 
tur, reſpectu humanarum actionum in genere, in eo;conſtituit quod: Neus hominis fa- 
cultates conſervat, & objeCta varia modis variis atque innumer1s illis offerci vel auferrj 
vel {init vel procurat ; Unde neceſfario 8 infa{libiliter oriuntur aCtiones decretis Dei 
deſignate, & ramen liberarum facultatum' naturz ac:diſpoſitioni, & obJeorum ipſis 
propoſitorum conditioni congruentes,ac proinde liberz : quandoqu'dem vis nulla fa, 
cultatibus illata eſt,necearum libertatemullo, modo violat objetorum quorumcunque 


| oblatio& propoſlitio/ | 


; XXI. Speciatim. vero reſpeftu bonarum a&tionum;preterea que jam difta ſunt,non 


aliud Deo tribuit quam quod facultates ipſas ab adnatis viriis repurgat,aut novis viri- 


bus inſtruit, & ſupra;nativam ac primigeniam conditioner elevar,:quibus aftionibus 
libertatem'earum nihil omnino lzdi ſed;adjuvari-potius planum eſt, , - ., _ 4 
XXII. Quod,ſpeCtat autem malas aCtiones, quantumcunque decretis divinis ſubjas 
ceant; ex ſuis principis-oltend1 facile poſle exiſtimat Deum nullatenus earum autho- 
rem dic1 poſle : quoniam Deus hominum mentem &.yoluritatem ad-malum-non incli- 
nat;- hee-eas ulla ratione vitiar, . ſed ſolum proprios motus ultro exerere finit ;| neque 
alia ratiohe cifca-eas Vetſatur divina providentia, quam-quod iſta-potius quamyalia ob 
je&ta, hacq; 'porius quam. illa ratione'iphs offerri procurat aut perinittis,..; Unde ramen 


. neceffaris reſyltant.zſtz: vel illz aQiones,prout exigir relatio proportionis;& conveni; 


entiz 1nter talia objeGa,& facultates he vel-{ic afteCtas..Quo fit ut decreta divina de 

illis &, circa illas indeclinabiliter executiont mandentur-+ nec minus /ifterea facylrates 

ipſe Jibere moveantur ; quandoquider yis.nulla iplis.infertur,nequealizeragurit quam 

fert ipſarurn natura atque diſpoſitio. OS GD I COHN Coat] 

XXIII, Cum ergo Dens circa hominum faciltates, ſep in bonum ſeu, in malum 

ferantur; nihil operetur quod cum earum nativa- libertate repugnet, & tamen ad - 
P p p Det 
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Dei operationem infallibiliter ſequantur iſti vel illi aQtus, five boni five mali ; Deus au- 


tem non aliter res ab xterno decreverit quam exequitur in tempore : inde colligit hzc 
optime conliltere, ut homines Iibert aganr, & interim dum libert agunt ea peragant 
inevitabiliter qua ztcrnis Dei decretis conſtituta & defignata ſunt. Que latius di- 
duCcta viderc.licet apud virum illum DoCtifsimum diſputatione de libero arbitrio ca- 
pite quarto. 

XXIV. Czrerumad dijhcultatem iſtam expediendam viam paulo diverſam infiſtunt 
Schola: Retormatz Theologi complures, Non folum enim docent quecunque ab ho- 
minibus hunt zterms Det decretis effe przdefinita, ſed decrera illa putant efteftum ſu- 
um fortir1, non ſolum, ut cenſer vir ille Doifsimus, per aliquam facultatum libera- 
rum immutationem, quz in earum reſtirutione, aut novarum virium adje&tione con(i- 
ſtat, ac prxterea per variorum objectorum tum intus tum extra propoſitionem,vervm 
etiam per phyſicam Gr realem efficaciam, qua facultates ipſ# ad hos & illos aCtus libe- 
ros premoveantur, & predeterminentur. 

XXV. Nempe hzc eſt eorum doCtrina,Abſoluto & energetico, ut loquuntur,Dei de- 
creto quzcunque fiunt a caulis etiam liberis & contingentibus decreta & ordinata eſſe. 
Hoc decretum nunquam irritum efle poſſe, ſed omnino neceſle efſe ut impleantur quz 
ſic a Deo decreta ſunt. Adeoque illa ipſa quz Cauſz contingentes & liber& operantur, 
hujus decreti reſpectu neceſfario fieri, nec aliter evenire poſſe. 

XXVI. Porro hujuſmodi decreto ſubjacere contendunt non tantum bonas cauſarum 
lIiberarum aCtiones,verum etiam malas : Urraſque enim Deo decernente & volente heri. 
Czterum decretum illud abſolutum & energeticum diſtinguunt in decretum effe&tivum 
quo Deus conſtituit aliquid efficere, & in decretum permiſsivum quo Deus conſtituit 
aliquid permittere. Iſt; autem Dei decreto effeCtivo ſubjiciunt non tantum bonas 
creaturarum aCtiones, verum etiam malas, f1 conſiderentur in ſe, & ſecundum 
illud quod in iis poſitivum eft, ac prout diſtinguuntur a malitia quz ipſas denomi- 
nat. Ertenim has& illas fieri «exiſtimant Deo rion ſolum decernente, ſed etiam cauſas 


ſecundas ciente & movente, & ad hoc aur illud agendum applicante & determi- | 


nante. Ipſam autem actionum liberarum malitiam a Deo non effici, fed permitti 
tantum docent. ; 

XXVII. Attamen decretum illud quo malum,qua tale, Deus permittere ſtatuir,licer 
non effeCtivum, efficax ramen efſe yolunt :- unde eſt quod omnia quz fiunt, tam bona 
quam mala,tribuunt decreto Dei, ur'graca voce vocant,emergetico, quod poſtea ſubdi- 
vidunt in effeFivum Er efficax. Nam juxra ipſos, -non minus world eſt ut polito Dei 
decreto permiſhivo, malum Deo permittente fatz. quam poſito Dei decreto effeivo, 
neceſſe eſt ut fiat bonum Deo probante & efficiente. Adeoque pertendunt ver dici 
poſſe & debere non ſolum quod Deus malum permittere velit, ſed etiam quod velit 
malum fteri ipſo permittente : Quia,ſcilicer, divina voluntas non tantum ferturin mali 
permiſſionem, ſed etiam in eventum ipſius aCtionis malz. s 

XXVIII. Nec'tamen inde ſequi putant Devm efle peccatiautorem : quoniam licet 
malum Deo decernente fiat, nihilominus non fit Deo efficiente, ſed crearura ex certa 
permiſſione Dei deficiente. Ac quamvis quod in aCtione mala-poſitivum eſt ad Deum 
ut ad cauſam efficientem referatur, non ramen propterea Deus mali cauſa eſt, quia 
nempe aCctionis quantumvis malZ entitas eſt bona, malitia vero formaliter in wk an 
reQtudinis privatione conſiſtit, 

XXIX. Quod {1 quis objiciat Deum plane videri autorem corum qui vult efle & 
fieri, quoniam voluntas Dei eſt cauſa rerum,” reſpondent quod aliud eſt velle rem ali- 
quam per ſe, aliud velle rem quoad eventum. -Deinde quod Deus primo & - proprie 
vult non impedire peccatum : & rantum ex conſequenti yult eyentum peccati ; quia 
quod Deus non 1mpedit, ideo eyenit quia non impedir. 654 | 

XXX. Ac pre#terea diſtinguunt duplicem Dei voluntatem,unamgeneralem.atteram 
ſpecialem, Specialis voluntas ipſhs eft qua Deus aliquid finiul/ approbat & *efficir, 
Arque voluntatis hujus obje&tum ab ea pendet, '& eam ſequitur ut effte&tus cauſam, 
Qua voluntate-docentDeum velle bonum;& malum qua malum nolle,uxta illud;Ders 
201 volens iniquitatem es tu.. 'Voluntas vero peneralis ex eorum ſententia eſt, qua 
Deus vult aliquid non eſſe, yultque etiam certis de cauſis quzedam non prohibere, 
& conſequenter vulrt evenire, quz tamen {impliciter non probat : five eſt decretum 
Dei, quo vult aliquid non quoad approbationem, & quoad effe&ionetn a ſe, ſed 
tantum quoad permiſſam quandam efteionem ab aliis : & fic, inquiunt, res faci- 
enda non pendet a voluntate Dei, fed rantum & voluntate deficientis creature. 
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Arque hac voluntate dicunt Deum velle peccatum, ut lapſum Adami exempl! gratia 
non quidem {impliciter, ſed ſolum quia vult 1Ilud evenire. _ | 

XXXI. Ut vero neceflitatem illam quam Dei decretum quibuſlibet eventibus impo- 
nit cum corum contingentia & libertate concilent, diſtinguunt primo intef neceſ{ita- 
tem abſolutam'& necethtatem queſt ex hypotheſi, Necetlitas abſoluta eſt gua ſimpli- 
citer aliquid aliter efle non poteſt. Neceſſitas autem ex hypotheſi eſt, qua quod in ſe 
& (impliciter potelt non efle, vel aliter eſſe, poſita ramen certa conditione; aliter ſe ha- 
bere non poteſt,Deinde neceſſitas ab ipſis diſtinguitur in eam que eſt coattionts,& eam 
quz eſt rantum mfallivilitatis. Neceſlitas coaCtionis eſt, que per cauſany extra agen» 
tem vim rebusintert, & coacte impeilit ut hoc vel illud faciant. Neceſſitas vero in» 
fallibilizatis eſt, qua res quoad eveatum certo & immurabiliter fatura et: ita tamen 
ut {i cauſam rei per fe ſpectemus, poſit vel non evenire, vel aliter evenirxe, Qua de 
neceſſitate intelligendum eſt illud axtoma, Om2ne quod eff, dum eff, neceſſario 
eſt | 


cum Decretis Diving. 


_— 


XXXII. His poſitis diſtinetionibus,dicunt ea quz hunt a caulis liberis & contingen- 
tibus neceſlario quidem evenire, reſpectu decreti divini,verum non abſolute ſed folum 
ex decreti illius hypotheſi ; nec eam neceſſitatem efſe coaCtionis ſed tantum infallibili- 
ratis, quia nimirum Deus przordinavit ut fierent : iſtud vero necefſitatis genus cauſa- 
rum ſecundarum libertatem nan tollere, fed potius ſtabilire: quoniam videlicer liber- 
tas & neceſlitas non ſe invicem perimunt, ſed libertas & coaCtio. Nam,inquiunt,ex de- 
creto Dei non tantum neceſle eſt ut cauſa contingens Gr libera' agar, fed etiam ur agat 


contingenter 6 libere : quia Deus decreto ſuo non ſolum determinavit ſin gulos rerum . 


eventus, ſed etzzm ecorum modum & rationem. | 
XXX\III. Quibus addunr, Deum movere cauſas liberas prout illarum nature con- 
ruum Gr conſentancum eſt, nempe voluntatem molliter fletendo, & per objeCfta ab 
intelle&tu monſtrata inclinando, nec aliter quam ut homo de eo quod aCturus elt ſecum 
conſultet atque deliberer, & ex proprio judicio quod fibi ſequendum videatur eligar. - 
Quinimo cauſam liberam fic a Dei decreto, & quz decretum ſequitur motione derer- 
minart ad hoc five iſtud agendum, ut tamen ſimul in ea maneat.poteſtas non agendi & 
aliter agendi, non quidem in ſenſu compolito fed in ſenſu diviſo :, qua licer cum di- 
vina przordinatione ad hunc aut illum aCtum non conliſtar aCtus oppoſitus aut ceſlatio 
ab codem aCtu,optime tamen cum ea conliſtit poteſtas ad atum contrarium,aut ad ip- 
f1us aCtus ſuſpenſioner : Quz# doctrina eſt Gulielmi Perkinſ in libello de pradeſtina- 
tionis modo & ordine, & "Tuifh illus vindics, & complurium aliorum clariflimorum 
apud Reformatos virorum, ut prolixe videre eſt apud eundem 'Tuiflum toto libro ſe- 
cundo vindiciarum libelli iftius Perkinſtani. | | | 
- XXXIV. Porro quanquam omnium DoCtorum iſtorum virorum ſuſpiciam ingenuum 
& eruditionem,in nulla tamen ex diCtis ſententiis acquieſcere poſilum. Non enim om- 
nem ſcrupulum eximunt, Nec eorum ulla eſt quz non in{1gni quadam difthcultate la- 
borare mih1_videatur. DEER | 
XXXV. Erenimſententia illa que divinis decretis przſtruit ſcientiam conditionatam 
de futura inclinatione & bo voluntatis in hanc vel illam partem, (1 talis oc- 
caſio agendi ipl1 otteratur ; Et que ſtatvit Deum non aliter przordinaviſſe hominum 
actiones, quam quia voluit illos, in eo ſtatu creare,iIlaſque occaſiones agendi iis offterre, 
unde conſequi previdebat illos, mediante ipſius generali concurſa, tali modo acturos, 
& has potius quam illas volitiones elicituros eſſe non neceflitate quadam, vel ab ob- 
jetis ipſis, vel ab aliqua Dei atione impolita, ſed quia ipſi per le fic ſe efſent deter- 
minaturi, cum contrarium eflet in eorum poteſtate : hec, inquam, ſententia muita 
.quidem incommoda vitat quibus urgentur aliz ſententize : ſed cum ea difficulter con- 
Cilari poteſt gratia viftrix & per ſe ethcax,quz liberum {bi ſubjicit arbitrium,minime 
vero libero arbitrio ſubjicienda eſt, quam pradicat Schola orthodoxa; —_ 
XXXVI. Adde quod,erfi Deus, priuſquam al1quid de nobis decernat, przſciat quid 
volunras faQtura ſir, ex hypotheſi quod conſtituatur in talibus circumſtantiis, & ejul- 
mod1 motiva accedant ; tamen {i Deus aliquid ſimpliciter futurum prehinit, ante pr. 
viſam abſolute voluntatis noſtrz determinationem, inde naſcitur quzdam neceſlitag 
antecedens, quandoquidem quod Deus przdefinit omnino neceſle eſt fore : quz neceſ- 
litasnon minus libertati repugnare videtur, quam fi nulla talis ſcientia condirionata 
preceſ$iſler, cum ſcientia iſta non faciar ut tale Dei decretum fit in noſtra potellate. 
 XXXVII, In ſententia Joan. Strangii illud omnino mihi videtur improbabile,quod 
inter eaz quz ab hominibus conſulto & deliberate fiunt,” diſcrimen quoad libertatem 
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ſtaruit ; quaſi quedam duntaxat liver efſent ea libertate que ſita eſt in indifferentia.8 
per quam homo poteſt agere vel non agere, hoc vel illud agere; aliz vero ſolum liber- 
tate {implicit 2d quam non requiritur yoluntatis indeterminatio, ſed tantum ur homo 
ſponte, & cum judicio agat. Ad quod genus pertinere putat, non ſolum omnes a&tio- 


nes bonas, fed etztam multas quz ex ſuo genere ncc bone, nec male ſunt. Cum enim 


experiamur-nos coder modo uti ratione Gr judicio noſtro, ac eligendi poteſtate, non 
fantum in omnibus vitz civils actionibus, fed ettam in bonts, quare putabimus alias 
aliis magis efle liberas, neque eandem []ibertatis ſpeciem omnibus competere ? 

XXXVIIL Priterea vero quid cogit ut dicamus Deum,dum nos movet ad bona o- 
pera; nobis auterre per gratiam ſuam poteſtatem aliter agendi,cum fine hoc conſtare 
poſſitgratiz divine ſua efhcacia :nec deſinr fapientize divine rationes quibus preſter ut 
hoc agamus, 1dque certo ac infa]libiliter, quanquam a nobis non tollat potentiam ad 
alum oppolitum, & ad noſtri etiam actus ſuſpenſionem 2? 

XXXIX. Iſtud quoquenon placet in ſententia Moſs Amyraldi,quod ſupponit men - 
tem atque voluntatem in omnibus ſuis atibus ab objeCtis fic determinari, ut fi hxc 
vel illa eis objiciantur, tali modo ac ratione, neceſlario hoc aut illud agant,neque pof- 
fint aliter agere, aut ab atone ceſſare, S1 enim potentiz rationales non minus quam 
brutz ad certam aCtionem determinentur a ſuis objcEtis, quodnam erit diſcrimen in- 
ter brutorum ſpontaneos motus, & hiberas aCtiones creaturarum rationalium ? Et quo- 
modo dicr poterunt agentia [ibera actuum ſuorum domini, & in ſua poteſtate pro- 
prigs aEtus habere, {1 objeCta ipſ1s, non minus quam agentibus ceteris, neceſlitatem 
ag«ehdiumponants? «+ 

XL. Preſertim, {1 concipiamus primo homini fuifle neceſſitatem impoſitam edendi 
de fruCtu verito, per objecta que, juxta Dei decretum, & divina providentia procu- 
rante- & adminiſtrante, ipſi oblata fuerunt ; nec Adamum potuiſſe ab eo abſtinere, 
babira' ratione,tum virium quasa Deo acceperat, tum incitamentorum quibus ad hoc 
fuir inductus,non video quz in eo fuerit culpa ſupplicio digna, & quomodo Deusnon 
ſrt peccati ejus autor,cum efus iſte illicitus neceſſario ſecutus fit ex proportione virium 
quas Deusipf1 indulſerat, cum rentationibus Gr objeCtis variis, quz, nulla cjus culpa, 
ſed Teo fic ordinantse ac: diſponente, .ipſi propoſita ſunt. 


XL. Denique in poſtrema plurium ramen DoCtorum iIluſtrium ſententia pro- 


bare hon poſſumus, quod dicunt Deum velle ut mala fiant,licet ipſo non efficiente,ſed | 


tantum permittente. Nec enim putamus,Deum reCte dict poſle velle 1d quod non pro- 
bat. Er dici non poteſt mala heri Deo approbante, Nec percipimus ſenſum diſtin- 
tions 1]1jus, qua diſtinguunt inter malum Gr inter mali eyentum, & atunt Deum ma- 
lum quidem man velle, ſed nihilominus velle mali eventum ; Deumque. mala ipfa 
nolle, fed reroen velle ut mala contingant ; ſeu quod 1dem eft,velle malorum exiſten- 
tiarn 3quomodo potelt enim exiſtentia re1a re ipſa diſtingui, 6 qua ratione poteſt ali- 
quis rem quampiam nojlje, & {mul velle ut res illa exiſtar ? 

XII. Nec minus durum eſt quod dicunt decreto Dei effeCtivo prxdefinitas efle illas 
ipſas aCtiones quibus neceſſario malitia annexa eſt. Quomodo enim Deus autor peccati 
non erit,{1 zrerno {uo decreto przedehinivit aftum illum quo aliquis Deum ipſum odit, 
& nomen 111ius blaſphemar, & juxta decretum ſuum, hominem in tempore ad iſtam 
aCtus ſpeciem przmovet & predeterminat ? 

XL. Idem abſurdum videtur ex eo manifeſte ſequi quod dicunt malum etiam qua 
malum,przordinatum effe decreto Dei, quod licet Sg non fit,nihilominus cfh- 
cax eſt, & tale ut eo polito necef{ario malum conſequatur. Quid enim, an dicemus ex 
Dei decreto neceſle fuifle ut primus homo in Deum rebellaret, & mandatum abeo ac- 
ceptum-tranſgrederetur ?. Ac quomodo potuit juſtt ob peccatum puniri,cui citra ullam 
antecedentem culpam, impoſitafuit peccandi neceſlitas ? Erannon porius iſtius tranſ- 
greſſionis culpa deber in cum refundi, & cujus decreto neceflitas tam dura orta fuiſſe 
ſuppomtur ? | 

XLIV. Scio magnos 1llos viros qui locutiombus ejuſmodi utuntur, conſequentias 
iſtas non admittere, & di&ta ſua quantum poſſunt reducere ad ſenfum bonum atque 
commodum: ſed quantumvis ejuſmodi durz locutiones interpretatione benigna emol- 
liantur, Chriſtianz plebis aures non poſſunt non offendere,- & animis audientium non 
injicere varios ſcrupulos, abſque ulla neceſſitate. Quid enim opus mordicus adhzrere 
iſtis loquendi modis, qui nec diſertz ſunt in ſcriptura expreſſi,nec ſunt in uſu vererum 
Ecclefie Doftorum ? 

XLV. At inquiet aliquis quid alienas ſententias carpis ? Si melius quid habes 0k, 
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vel imperium fer. Reſpondeo,quzdam in hoc negotio apud me certa efle atque indubi- 
tata, aliavero A me ignorari. Ex(ſcriptura clarum eſt,& ratio quoque ipſa aſtipulatur, 
omnia Dei providentia regi, & ita ſubeſſe decretis divinis, ut nihil Deo inſcio fave'1n- 
vitro far, Quicquid bent fit,ad illum_ur bonorum omnium authorem referendum elle; 
ſed malorum omnium culpam penes creaturam ſolam reſidere. Nihil tamen malt con- 
tingere,nifi quantum Deus certo conl(ilio {init & non impedit 3 Deumque {1c moderari 
malas hominum aCtiones, illi{que ea ratione uti, ut inde multa bona elictat,illaſque ad 
varios & optimos hnes CGirigat. 

XLVI. Nec minus ratione 8 experientia certum,&etiam ſcripturz authoritate con- 
firmatum, homines feu bene, ſive-male aganr, libertate ſua uti, & ita libere moveri,ut 
laude vel vituperio,vel pena vel przmio merito dignihabeantur, prout bent vel male 
egerint. 

XLVII. Ex quibus conſequitur fic agnoſcendam efle |ibertatem humanam,ut tameni 
providentiz divinz nihil derogetur ; & contra,vim & efhicaciam providentiz Divine 
{ic extollendam efle, ut ramen creaturz liberras ſua aſſeratur. Cxterum,modo falva fit 
creaturz rationalisin agendolibertas,& diligepter caveatar ne ereaturz culpa in Deum 
transferatur,quaſi peccati cauſa vel author i rvidents divinz decretis GC ethica - 
ciz, nimum non poſle tribui. | 

XLVIII. Sed figillatim exponere que fit decretorum divinorum ratio, 8& qua ra- 

tione Deus creaturas rationales ſic regar & movear, ut natur# ſuz congruenter,id eſt, 
libere ſemper agant, fateor rem eflſe quz captum meum ſuperat. Non dubito quin ſapt- 
entiz & potentiz divinz,que utraque infinita eſt,rationes abundt ſuppetant quibus1d 
prze{tent efteftum ; ſed illas afſequi,non puto tenuitatis efſe mez. Nec enim in 115 quz 
legi aut excogitare potui quicquam inveni quod mihi omni ex parte fatisfaceret,'& in 
quo animus, tanquam re comperta & percepta; - poſſet acquieſcere. Iraque malo inge- 
nue ignorantiam meam hac in parte fateri, quam jaftare me ſcire, que ipſe neſcire 
mihi conſcius ſum: & aliis tanquam vera obtrudere, de quorum veritate non ſum ipſe 
plen> perſuaſus. "8 . 
_* XLIX. Nec mepudet hujus mez ignorantiz, 'T'uto enim ignoratur,quod nec Deus 
apert> in verbo ſuo revelavit, nec humana ratio per ſe inveſtigare poteſt, Jam autem 
{criptura ſacra manifeſt> docer quidem,omnia divina providentia regi, nec quicquam, 
nift ipſo conſulto finente,hieri,& ab #terno Deo nora efle Gr definita omnia opera ſua : 
modum vero quo Deus cauſas ſecundas mover, quz fit ratio decretorum illus, Gr qua 
ratione illa exequatur, & omnia ad finem deſtinatum perducar, ſcriptura ſacra non 
aperit, necſtudet humane curioſitati ſaper eo fatisfacere. 

L. Imo fatis indicat rem efſe quam Deus voluit humanis ingeniis eſſe occultam at- 
ue imperviam,6r in cujus profundum mentisnoſtrx acies penerrare non valet. Quo 
pertinet il|ud Det apud Ifaiam. New enim copitationes mea, cogitationes veſtre , neque 
vie weſtre vie mee. Luia ſicut exaltantur cli a terra,ſic exaltate ſunt vie mee a viis 
wveſtris, & cogitationes mee a cogitationibus veſtris : Item illud Apoſtoli in epiſtola ad 
Romanos,O Altitudo divitiarum ſapientiee & [cientia Deilquam incomprehenſihilia ſunt 
Judicia ejus, & inveſtigabiles vie ejus ! Luis enim copnovit ſenſum Domini ? ut quis 

conſiliarins ejus fuit ? 

LI. Nec tamen propterea damno virorum Do&torum conatum, qui nituntur lucem 
aliquam his tenebris inferre, ac per ſe experiri quo poſlit in re tanta animus noſter af- 
ſurgere 5 modo 1d hat cum debita modeſtia,& vera ac ſeria imbecillitatisnoſtrz agni 1 


gione: & ita lic quiſque. proprii ingenii conjeCturas & commenta proferat,ut aliorum 


etiam rationes audiat, nec putetſe ſolum ſapere, acerb> & hoſtiliter contendens & rix- 
ans cum 1s, qui ſe ſtatim diQatis illius ſubjicere nolunt. Verum iſta qualiacunque 
Scholz reſervanda ſunt,nec facile apud plebem movendz difficultates,que eos ſcrupu- 
los animis injiciunt, quos additz ſolutiones obſcurz & infirme diſcutere non valent. 
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THESES THEOLOGICA 


In Quibus Exponirur 


Quomodo ſe habeatLiberum Hominis Ar- 
triuminſtatu nature lapſx,reſpeEtu. bo- 
ni falutaris atq; {piritualis. 


QUA DE RE 


Do#rina Eccleſia Romane cum Proteſtantium 
Do#rina comparatur. 


—_—. 


THESIS 


HESIBUS ante ediris oftendimus Scholz Roman# DoCtores cum Prote-. 


ſtantibas in ec,verbis ſaltem, conſentire,quod in ſtatu Naturz Lapſe 11- 

berum hominis Arbitrium, fine Gratia Chriſti nihil omnino poflit, in iis 

quz ad veram pietatem pertinent, & per ſe zternz ſaluti conducunt: & 

_ -, .__ tamen,quum Liberum hominis laphi Arbitrium conſideratur reſpe&tu bo- 

ni falutaris & (piritualis, DoCtores Scholz Romanz non codem modo de illo cum Pro- 
reſtantibus logquuntur. _ | 

1I.. Primo enim Scholz Romanz 'Theologi, quantumlibet gratiz divine auxilium 

ad pieratis.opera neceſlarjum agnoſcant, nikilominus dici volunt hominem in rebus 

divinis,& ſpiritualibus, efiam ante gratiam, efle Liberi arbitrii. Non quod in eogenere 

ſine gratia quicquam poſſit,fed quia, mediante auxilio gratiz,libere poteſt bonum ſpis 

riruale amplecti, & lic ut veram poteſtatem habeat illud rejiciendi, atque ab co rece- 

dend1. 
III. Hanc dcctrinam ut toti ScholxRomanz communem proponit & refert Bellar- 
minus hbro ſexto de Libero Arbitrio pluribus in locis. Preſertim vero capite decim6 


' quinto, ubi hzc eſt prima illius ſententia, Homo ante omnem gratiam, liberum ha- 


ber arbitrium, non ſolum ad opera naturalia & moralia, ſed etiam ad opera pietatis 
& ſupernaturalia. Quo ſenſu autem iſtud ab eo afſerarur, patet ex ejuſdem libri ca- 
pite none. Ubi queſtionem his verbis proponit, Sitne homo, poſt lapſum primi ho- 
minis, vert liber1 arbitrit in 11s rebus quz pertinent ad ſalutem, ut quamvis nihil/poſſit 


{ine auxiho Gratiz, tamen per gratiam prexvenientem eXCitatus & a Deo adjutus, ita 
yalcat operari, ut poffit etiam non operari. 


IV. Arque huc ſpectar Canon Concilii Tridentini quieſt quartus Sefſionis ſextz. S# 


quis dixerit, Liberum hominis Arbitrium a Deo motum & excitatum nihil cooperari aſſen- 


ticndo Deo excitants atque wocanti. quo ad obtinendam juſtificationis gratiam ſe diſponat 


ac preparet,neque poſſe diſſentire, ſi velit, ſed velut inanime quoddans nihil omnino agert, 
rmereque paſſive ſe habere : anathema ſit. 


V. Porro Scholz Romanz DoCtores circa modum quo gratia divina efficax eſt, mul- 
rum inter ſe diſſentiunt : dum alii volunt gratiam libero arbitrio non ſolum novas Vi- 
res tribuere, hominemq; ad bene agendum invitare & ſollicitare, aut etiam in bene 
agendo adjuvarequod omnes concedunt ; ſed etiam tantam ejus efle efficaciam, ut vo- 
luntatem ad bene agendum fleCtar & determinet infallibiliter & inſuperabiliter : ali 
vero iſtud negant, ut pluribus alias a nobis oftenſum eſt. Cxterum omnes in eo con- 
veniunt, quantacunque fit gratiz divine efhcacia, illam nihilominus a libero arbitri0 
non tollere poteſtarem repudiandi bonum ad quod hominem movet atque allicit. 
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Adeeque #iph qui pertendunt gratiam per ſe efficacem efle, & converſionis actum 
infallibiliter in homine operari, conformiter ramen Canon Tridentinofatentur ſem- 
per in homine manere poteſtatem a gratia ditlentiend1, & 111i refattendj. Ac proinde om- 
nes in eo conſenriunt liberum arbitrium per gratiam preventum Gr excitatum,lic poſſe 
bent operari, ut contratium in ejus tacultate manear. 4 | pes | 

VI. Iraque pertenduat Liberum arbirrium, reſpeu boni ipſ1us ſalutaris, per pecca- 
tum extinctum & amiflum non cſle, ſed ſolum debilitatum, ſauciatum & attenuatum. 
Qua in re ſequuntur doctrinam Synod: 'T'ridentinz, cujus hic quoque Canon eſt quintus 
Setfionis ſextx. Sz quis Irberum hominis arbitrium poſt Ade peccatum amiſſum & extin- 
Fm efſe dixerit,aut rem «ſe de ſolo tirulo,imo titulum ſine re, figmentum denique @ Sa- 
tana invetum in Eccleſiam : anathema ſit. 

VII. Liberum autem arbitrium, etiam in ſpiritualibus, non penitus amiſſum & ex- 
tirftum efle volunt, ſed duntaxat ſauciatum atque attenuatum, quia poſt peccatum in 
homine manſir, & ante gratiam ſupereſt, potentia quzdam remota & impecfefta ad 
opera pietatis tacienda : licet ad eadem opera potentiam perteCtam & proximam non 
habeat, &- nihil omnino ex ſe hac in parte facere valeat. Iſtud videre eſt apud Bellar- 
minum libro quinto de libero arbitrio capite decimo quinto, ubi hzc- eſt ejusſecunda 
ſententia: Habet homo ante omnem gratiam potentiam remotam & imperfettam ad opera 
pietatis facienda. Tertia vero ſententia hzc eſt : Now habet homo ante omnem gratiam 
potentiam proximam & perfectam ad opera pietatis : & ideo nihil omnino in hoc genere 
ex ſe facere poteſt. 

VIII. Poro hzc verba Bellarmini, quibus affcrit in 1is que ſalutem & pietatem ſpe- 
Qtant, hominem nihil omnino ex ſe facere poſſe, explicane quo ſenſu tribuat homini 
peccatori & gratia Dei deſtituto potentiam quandam imperfeCtam ad ſpirituale & ſalu- 
tare bonum. Nec enim propterea exiſtimat hominem {ine gratia in eo genere aliquid 
preſtare quidem poſle, verum languide atque imperfeCte : ſed folum mens ejus eſt, in 
homine manere poſt peccatum potentiam quandam, quz viribusnovis per gratiam ac- 
ceptis, in bonum ſpirituale liber? ferri poteſt, circa quod ante per ſe ſola nihil omnino 
apere poterat, Quod obſeryat ipſe Bellarminus reſpondens ad hoc Kemnitii dilemma. 
Aut haber homo ex ſe aliquas vires, quamvis exiles; aut nullas omnino. Si habet ali- 
quas, ergo. potelt aliquid {ine Det gratia. Si nullas ; ergo extinctum eſt liberum arbi- 
trium. Reſpondet enim hominem habere potentiam tantum remotam & vires imper- 
fetas, & ideo nihil per fe poſſe. Sed {1 perficiatur ea potentia, Gt vires addantur, illuns 
poſſe muka przſtare. 

[X.Ur oftendat autem quomodo homo ante gratiam arbitrium liberum habeat,etiam 
in ſpiritualibus,cum tamen-ante gratiam bonum facere non poſſir;dicir in eo ſtatu ar- 
bitrium hominis. liberum quidem eo reſpectu efle : ſed ramen ejus libertatem efle quaſi 
ligatam atque impeditam : folvi autem & expediri, quum potentia proxima ad ope- 
randum per Det gratiam prevenientem ei confertur. Atque ut eam rem illuſtrer, $;- 
mile, inquit, aliquid experimur m potentia videndi , nam abſente ſpecie ſenſtbili, habet 
homo potentiam & libertatem wvidendi ; non enim ea ſpecies cauſa eſt libertatis,aut poten- 
tiz videndi ; ſed tamen potentia remota eſt, & libertas ligata, donec accepra ſpecie poten- 
tia perficiatur, & in attum prodire. poſſit. | 

X. Praterea vero notandum eſt, quum Bellarminus dicit libertatem hominis circa 
bonum ſpirituale per peccatum fuifle ligatam, non extintam,mentem ejus non eſſe 
quod liberum arbitrium per gratiam folutum, & bono conſentiens, atque illud proſe- 
quens, id faciat per vires quas jam ante habebar, non quas gratia de novo ipſi ſuppedi- 
tavit: {icut homo.cuyus ſoluta ſunt vincula, dum ambulart 1d facit per vires quas jam 
ante. habebat, Gt que de novo ipli non ſunt additz, ſed ſolum quarum uſus impedi- 
mento quodam cohibebatur. Queritur enim:Remnitium per fraudera & deceptionem 
fimile quid Catholicis DoCtoribus imputare. Scribit Kewmitius, inquit, Catholicos in 
ea ſententia eſſe, ut liberum arbitrium per gratiam excitatum exerat wires quas habebat, 
etiam antequam excitaretur, & per illas ſuas wires vocationt divine conſentiat : ita ut 
gratia preveniens non tribuat wires libero arbitrio, ſed quaſi ſopitas excitet. At non hoc 
ſentiunt Catholici « ſed agnoſcunt quidem liberum arbitrium m homine, etiam antequans 
eum gratia divina preveniat : quia liberum arbitrium eſt res naturalis, que per pecca- 
tum'non amittitur : ſed tamen non dicunt, nec [entiunt liberum arbitrium habere poten- 
tiam-ullam, ſaltem proximam, ad attus pretatis, ſed eam accipere 8 Deo per gratiam 
prevententem, Cap, 13. Reſponſione ad primum argumentum. 


XI. Itaque Bellarminus eodem loco gocet liberum arbitrium hominis peccatoris ex 
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{e non habere ut cooperctur ad iplius converſionem, {cd cooperandi poteſtatem 4 gra- 
tia recipere. Sicut lapis, 1nquit, ex ſe non habet, ut cooperetur, ft forte convertatur in 


 carnem |; fic etiam liberum arbitrum ex ſe now habet, ut cooperetur ad ſuan ipſins con- 


w'erſronem: poteſt tamen a Deo recipere poteſtatem operandi per gratiam prevententem, 
wod non Poteſt laps. 

XII, Quaz doftrina eſt ipſius Ludovici Moline, Docet enim conſenſum quem vo- 
lJuntas noſtra pre bet Dco per gratiam prevenientem vocantr, a Deo efle non tantum 
tanquam ab all:ciente, invitante, Gr excitante, ſed etiam ranquam a cooperante per 
auxilum gratiz ; adeoque 1n eo conſenſu nihil reipſa efle quod ſupernaturale non ht; 
ac proinde adultum nihil habere. in 11s que ad juſtihcatipnem neceſfaria ſunt, de quo 
gloriari potl.t, & quod a Deo per gratiam non acceperit, Sic enim ex antepoſitis qui- 
buſdem ratiocinatur. .2uo fit ut conſenſus liberi arbitrii Deo excitanti ac wvocants per 
gratiam pre venicntem, nihil in re (it quod non ſit ſupernaturale, & quod non ſimul a Deo 
emanet,non ſolum tanquan ab alliciente,excitante,F invitante ad id arbitrium noſtrum, 
(ed etiam tarquam a cooperante per auxilium pratie, atque adeo fit ut nibil omnino ha- 
beat adultns ex its, que ad juſt:ficationem ſunt neceſſaria, & quibus a non juſtificato diſ= 
cernatur, de quo gloriari Poſſit, ac ſi id a Deo non «cceperit ; tametſi ad multa ex iit,que 
ad juſt ificationern ſunt neceſſarta, libere cooperetur ac influat ; ita ut in ipſius poteſtare ſit 
1m coopera't, & non influere, atque adeo impedirene wn rerum naturaexiftant. Diſputa- 
tione 40, ad art, g. queſt, 14. | | 

XLI1. Ideoque ftatim anathema dicit i!1:s qui afftirmaverint confenſum quem prx- 
bemusDeo excitanti per gratiam prevenicentem,naturalem efſe,aur poſſe elici {ine <jul- 
dem prevenientis gratix auxilio. & cooperatione. Neſtr# itaque ſententid, inquir, 
anathema cen{eri debet, qui affirmaverit conſenſum arbitru noſtri Deo excitanti © wocants 
per auxilium gratiee prevernentis,efſe att um naturalem,aut poſſe elict ſine auxilio & coo-. 
peratione ejuſdem prevenientss gratie. ſed iterum eſſe etiam anathema qui dixerit eun- 
dem cmſenſum non eſſe in libera arbitrii noſtri, ad modum explicatum, poteſtate, coopera- 
rionemque liberam arbitrii neſtri,non eſſe neceſſariam ad ſupernaturales attus quibus ad gra- 
tiam diſponimur, © quibus ab tis diſcernimur qui non juſtificant ur . 


XIV. Quanquam vero Scholz Romanz Doctores cum Concilip Tridentino ſtatuant 


liberum hominis arbitrium cooperari Deo vocanti atque excitanti, & humanam volun« 
ratem non ſolum active, ſed libereſe habere, reſpe&tu primorum aEtuur. quibus ad 
Deum convertimur ;-1ta ut allicienti & trahent: gratie non ſolum conſentire, ſed & ab 
ca difſentire poſiit: fatentur tamen initium juſtiþcationis & converſionis noſtrZ a ſolo 
Deo efle, non a libero noſtro arbitrio, Gr eo reſpeftu hominem 'mere paſſive ſe habere. 
Id videre eft apud Joſephum Angles Epiſcopum Boſanenſem, cujus hc eſt Conclufto, 
Iniftium noſtr@ juſtificationis non eft a libero arbitrio neſtro ;ſed eſt ſolum ab ipſo Deo, nobis 
mere paſſive nos habentibus. Quod poſtea multis ſcripture locis probat: Ut illo, Nox 
vos me elegiſtis. Item, Sine me nihil poreſtis facere. Et, Nemo poteſt venire. ad me, niſt 
Pater meus traxerit eum. In floribus queſtionum Theologicarum, TraCtatu de Libero 
Arbirrio, queſtione unica, Articulo 3. difhcaltare 7, Concluſione 1. 

XV. Atque ut eam rem illuſtret, in eodem articulo diſtinguit tria genera operum,; 
que ad noſtram juſtificationem ſpeftant. Nam dicit quzdam opera 'antecedere nox 
ſtram juſtificationem, quzdam efſe extrema, & quzdam intermedia. Primi generis 
ſunt juxta ipſum, ipſa prezdeſtinatio, vocatio interior per inſpirationem & exterior 
per concionatorem, vocatio per flagella, terror poenarum, gloriz deliderium,Gc.". Se+) 
cundi generis ſunt infuſiories qualitaturm ſupernaturalium, ur ipfuſio fidei & gratie gra= 
rum facientis, ſive juſtificantis. Tertii vero generis ſunt opera intermedia quz ſequun- 
tur poſt auxilia prevenientia, & ante cedunt gratiam-juſtificantem : quales ſunt actus 
hdei, ſpei, dileCtionis, & poenitentizediſponentes nos ad gratiam.” IE 

"XVI. Hrc vero tria operum genera docet inter ſe difterre reſpeQu cauſz efhcientis 
in hoc quod opera primi 6: ſecundi generis, ut auxilia prevenientia & gratia habitua« 
lis,funt a Deo fine nobis; quemadmodum Petrus & Paulus paſſive tantum ſe habebant,, 


& nihil cooperabantur. quando ſunt A Chriſto vocati; & etiam quemadmodum aer pal-1 


five ſe habet recipiens-lumen a ſole: quaratione nobis,nihil in eo agentibus, induntun 
virtutes infuſz,que ſunt qualitates ſupernaturales :: ſed quod attinet opera tertu genes, 
ris, que ſunt diſpoſitiones intermediz ad gratiam, ad ea homo juſtificandus: non ſe 
haber pat{ive tantum, verum etiam ative : quia hoc reſpeCtu Deo hibert cooperatur, 
dum voluntas elicit atum poenitentiz, & amoris, & intelle&us fidei ctum producit, 
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XVII. Czterum Janſenius agnoſcit quidem poſt peccatum in homine manſiſſe fa« 
cultatem quz dicitur liberum arbitrium, 8 per quam recte aut perperam yolums & 
agimus, quzque, ut Jam CX ſe ad mal\'n prona eſt, ta & per gratiam ad bonum fleCti 
poteſt, i]ludq; Iibere amplect! - ſed tainen pertendit, ſecundum Auguſtinum, & reive- 
ritatem, bono ſenſu d1C1 poſſe [ibertatem arbitri1, reſpe*tu veri & ſalutaris boni, per 
Peccatum in homine perditam & amiſlam eſſe. Non quod peccatum hominem [pola- 
verit ea libertate, que voluntatt ellentialis eſt; Gr qua coactioni ac determinationi per 
naturam opponitur : ſed quia prorſus per peccatum in homine periit libertas Illa ad 
bonum qu# opponitur ſervituti, donec per Chriſti falvatoris gratiam liberetur homi- 
nis voluntas. Nempe, ex eJus ſententia, homo per peccatum (ic eſt faCtus peccati ſeryus 
ut quicquid agat non amplius nif1 pecCare pollir. Quoniam potelt quidem 2 fangulis 
peccatis abſtinere ; ſed quum 2b uno peccato abſtiner, in aliud incidit, & peccatum 

eccato, non veris virtutis aCtibus commutat. Quuppe cujus voluntas afteQtu pravo 3 
Deo averſa, & bonum ſaum in creaturis quzrens, donec furſum per Dei gratiam at- 
tollatur, & vero fie ſemper & nbique aberrar, & 1deo quicquid agat, peccato carere 
non poteſt, ut prolixe videre eft apud Authorem illum libro de gratia primi hominis 
cap.6. & 7. & De ſtatu nature lapſe 1ib.z. cap. item 6. Gr 7.& pluribus aliis in locis. 

XVIII.Quod ſpectat autem Proteltantes, tam eos qui Theologi Conteſlionis Augu- 
ſtanz, quam qui ſingulariter Retormati dicuntur, communi conſenſu docent, hominem 
lapſum, ante Chriſti gratiam, viribus omnibus deſtitutum efle in iis que pcrtinent ad 
opera pietatis, quz per ſe ad falutem proſunt & referuntur, & actus internos ac ſpiri- 
tuales virtutum Chriſtianarum 8 Theologicarum : nec ſatis efſe putant, fi dicamus 
liberum noſtrum arbitrium hoc reſpeCtu languere, & debilitatum efle, frattum & at- 
tenuatum, ſed volunt illud prorſusextintum & amiſlum ele : adeoque hominem an- 
te gratiam comparari debere , non homini zgro & captivo, {ed homin1 mortuo : 
juxta ſcripturz morem, que ſxpe inculcat homines ex ſe & {in rata in PECCAtIS 
mortuos eſſe. Unde non patiuntur dici hominem, ante gratiam libci:-: arbitrium ha- 
bere ad opera pietatis & ſupernaturalia, fed volunt illum eatenus libertate ſua ſpolia- 
tum elle. 

XIX. Iſta & fimilia paſſim repetunt & plurimum urgent, non tantum Scholz Re- 
formatz DoQtores, ſed & jam dicti Theologi Confeſſions Auguſtanz, preſertim in eo 
qui liber concordiz apud ipſos dicitur. Credimys, inquiunt, quantum abeft, tt corpres 
mortuum ſeipſum vieuficare, atq, ſibi ipſi corporalem vitam reſtituere poſit, tantum ab- 
eſſe ut homo, qui ratione peccati ſpiritualiter morturs eſt , ſeipſum in vitam ſpiritualem 
revocend; ullam facultiatem habeat. Et propterea damnant erroris eos qui docent, Li- 
cet homo non renatus, ratione libert arbitrii, ante ſui regenerationem infirmior quidem ſit, 

uan nut converſionis ſue initium facere, atq; propriis viribus ſeſe ad Deum convertere, 
Fx Dei toto corde parere valeat: tamen fi Spiritus Santtus predicatione verbi initiun 
fecerityuſuamg; gratiam in verbo homini obtulerit, tum hominis voluntatem, proprits & 
naturalibus ſuis wviribus quodammodo aliquid,licet id modiculum, infirmum & languidum 
admodum ſit, converſimnem adjuvare, atque cooperari, & ſeipſam ad pratiam applicare, 
praparare,cam apprehendere,ampletii,& Evangelio credere poſſe. In Epitome articulorum 
de quibus controverſiz ortz ſunt inter Theologos Auguſt. Confeſtipnis. Articulo 2. 

XX. Et in ſolida eorundem articulorum declaratione Gt repetitione, quz in eodent 
libro Concordiz inſerta eſt, damnant dogma Synergiſtarum. Luz fingunt hominem in 
rebus ſpiritualibus non prorſus ad bonum F; mortuum, ſed tantum graviter vulneratuns 
E ſemimortium eſſe. Et quamwvis liberum arbitrium infirmius ſit, quam ut initium fa- 
cere, & ſeipſum propriis viribus ad Deum convertere, & legi Dei toto corde obedire poſſit : 
tamen ſi Spiritus Santtus initium faciat, .& nos per Evangelium wocet, pratiam ſuam, 
remiſſionem peccatorum, & aternam ſalutem nobzs offerat, tunc liberum arbitrium pro- 
priis ſuis naturalibas wiribus Deo occurrere, & aliquo modo (aliquid ſaltem, etfi parum 
& languide) ad converſionem ſuam conferre, eam adjuvare, cooperari, ſeſe ad gratiam 
preaparare & applicare, eam apprebendere, ampleti, Evangelio credere; & quidem in 
continuatione & conſervati one hujus operis, propriis ſuis viribus, una cum Spiritu Sanffo 
cooperari poſſe. Art. 2. in reje&tione errorum num. 4. | 

XXI. Adeoq; iidem Confeſſionis Auguſtanz DoCtores cum Reformatis docent in 
hominis converſione voluntatem ejus pure paſſive ſe habere, id eſt, nihil agere, ſed ſo- 
lum motum atq; aCtionem Spiritus Sancti in ſe recipere, quod inter alios ſenfit ipſe 
Lutherus, Ur loco jam citato agnoſcunt udem DoCtores. 

XN1l, 'Propterea tamen non negant Proteſtantes quum peccator omittit aCtus 
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fidei, ſpei, & charitatis, aliarumque virtutum que in Evangelio ipfi precipiuntur , 
omiflionem iſtam liberam eſſe, adeoque ow Ge ſupplicio dignam : idq; juxta Re- 
formatos, quonian: homo, ut gratia deſtitutus, ſciens tamen & volens attus Deo 
przſcriptos omitrit : nec ulla vi externa, aut impedimento Phyſico prohibetur, quo- 
minus 11s defungatur, ſed folum prava voluntatis propri# difpoſitione, quz nativam 
£jus in agendo libertatem non tollit. Quibus addi poreſt, juxta Confeflionis Auguſta, 
n# Do&tores, gratiam Dei ad bene agendum necefſariam omnibus hominibus quo- 
dammodo przſto eſſe, & Deum paratum efle illam omnibus & ſingulis conferre,' fi 
fecerint quod in iplis eſt, 

XXIII. Preterea quanquem negent Proteſtantes hominem in ſtatu peccati liberta- 
tem ſuam habere reſpectu aCtuum divinorum & ſpiritualium, fatentur tamen volun- 
ratem cus, quantumvis peccato corruptam, aCctuum iſtorum reſpe&u, variis modis 
liberam dici poſſe, Nec enim corruprtio per peccatum induCta impedit, juxta ipſos, 
quominus hominis voluntas, actuum quorumvis reſpectu, libera fit non ſolum A vi ex- 
terna & coaCtione, ſed etiam a qualibet Phyſica neceſſitate, & bruta determinatione. 
Id folum volunt, hominis corrupt voluntatem, antequam per Dei gratiam libererur, 
non efle liberam a ſervitute peccati, ſeu neceſſitate peccandi ex vitio, Ac proinde il- 
lam, circa bonum ſpirituale, carere alla ibertate quz ſervituti opponitur. 

XXIV. Sic Proteſtantium DoCEtrinam expe David Parzus, Nam propoſita quz- 
ſtione quam format Bellarminus, /itne homo poſt lapſum primi hominis were liberi arbi- 
trit, in 1s rebus, que pertinent ad ſalutem, dicit quzſtionem illam lubricam & Sophi- 
{ticam efſe, quia, inquit, obſcurum eſt quamnam arbitrii libertatem ad divinas attiones 
velit, an a coattione, a Phyſica neceſſitate, a bruta determinatione: que libertas ultro 
a nobis datnr : an wero a ſervitute peccati, ſeu neceſſitate peccandi ex vitio, vel a depen- 
dentia motionis divine : qua homm1 in ſtatu peccati abſque blaſphemia arrogarinonpo- 
zeſt. In lib. 6. Bellar. de Grar. & lib. arbitr. cap. 8. 

XXV. Quibus conſentanea ſunt que docet: Joſue Placeus traCtatu de libero homi- 
nis arbitrio capite quarto, quod eſt de Libero Hominis Arbitrio in ſtatu peccati, Eſ# 
inquit, #2 poſteris Adami facultas arbitrandi & wolendi libera 8 triplici neceſſitate co- 
attionis, ſcilicet qualem pati poteſt corpus noſtrum, determinationis & materia, maxime 
qualis cernitur in lapidibus & ſtipitibus, E ſenſus qualis competit brutis animantibns, 
cujus ratione homo eſt ſubjetlums Sexrzov wel witii, wel wirtutis, ac Dei legi obnoxius. Qui- 
bus poſtea ſubjungit, Quam zgitur arbitriilibertatem amiſit Adamus? Amiſit faculta- 
rem abſolutam non peccandi ſitam in juſtitia originali, que poſita eſt partim in naturali fa- 
cultatum moralium integritate, perfc&ione, retlitudine abſq; ullo wvitio, morbo, ©T*&i4., er- 
rore, partim in appetitu vert fints ultimi, & ex illo appetitu enatis habitibus bene wvi- 
wvend: inchoatis, qui (ecunduns nature ordinem paulatim creviſſent ad ſummum uſq, per- 
feftionis gradum. In hujus libertatis Jocum ſucceſsit ſerwitus peccati ſita in depravatione 
atq;obliquitate facultatum moralium,praſertim voluntat is : ea vero derravatiyconfifi in 
averſione a wero fine ultimo, & converſione ad finem ultimum falſo apparentem. Ex quo 
ſequitur, cum quicquid appetitur, fit aut fins ultimus, aut medium ad illud, nihil ſani 
reliquum eſſe fattum in a boy noſtris moralibus. Neque id ſolum, ſed quamdin ſic 
affetti ſumus, fieri non poſſe quin peccemus. 

XXVI. Illud quoque hic obſervandum eſt Scholz Reformate DoCtores in hac quz- 
ſtone diſtinguere inter potentiam proximam & aftivam, & inter potentiam remotam & 
paſsivam, Et concedunt hominem in ſtatu peccati, & ante gratiam, habere quidem 
potentiam quandam remotam & paſſivam ad aCtus ſpirituales & ſupernaturales, ſed ne- 
gant hominem ita conſideratum ad eofdem aCtus habere potentiam ullam proximam 
& activam. Qua diſtin&tioneutitur Parzus in 11b.6. Bellar. de Lib. Arbitr. cap. 15. 

XXVII. Eteandem etiam diſtinctionem adhibent Theologi Leydenſes in ſua purio- 
ris Theologiz Synopli, in ſtatu corruptionis, inquiunt, ſeu in hemine naturaliter tantum 
genito & originali peccato obſtrifto, quamwis is non amiſerit, ut in intelligentia intelletti- 
onem, ita neque in voluntate naturalem libertatem elefionis, ſed retinuerit cum anime 
ſubſtantia naturales ejus facultates, que attionum' ſunt principia, & potentiam remotam 
C paſsivam ſuſcipiendi contrarii : attamen amiſit, ut ab intelligentia, ta & a voluntate 
refttitudmem © bonitatem, imo contrarinm babitum witiolum accepit. Adeoque liberum 
arbitrium potentid proxima & attiva,Diabolo inſt igante, ſinb cujus poteſt ate & dominio eſt, 
on amplius in bonum quod were bonum, ſed tantum in malum quamwis ſpecie bonum, atta- 
men in generibus & pradibs mali eleftione remanente, neceſſarid reſpettu princip1s proxt- 
m1, ſponte, voluntate & libenter tamen fertur. Eligit enim malum, & bonum repudiat. 


Diſpur, de Lib, Arbitr, Thelt 18, & 19, XXVIII, Athne 
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XXVIII. Afﬀine eſt quod legitur apud Alexandrum Morum de Vittoria Gratiz,dif- 
putatione tertia, theſi 15. Concedit enim poſle dici hominem ante Gratiam habere po- 
rentiam quandam remoram G& imperfectam ad opera pieratis & ſupernaturalia,modo 
perid de{ignetur potentia naturalis volendi & nolend1 quz proportionem atque adeo 
capaciratem homini conciliat, qualem nec in lapidibus reperias nec 1a bruts. 'Nempe 
id fibi vult, hominem, quantumliber peccato corruptum, naturales quaſdam facultates 
habere que per Nei gratiam poflunt ad pieratis opera mover! quales faculrates deſunt: 
in bruris atque inanimis. Er hoc eſt quod alu intel1gunt per potentiam paſ{ivam & 
remotam. Nempe per: iſtud fignificant hominem etle per naturam capacem recipien- 
dorum gratiz divinz auxiliorum, per quz facultares ejus, novis viribus aſfumpris,fe- 
rantur in opera ſpirituaita atque falutara. 

XXIX. Joſue Placeus vero videtur aliquid amplius dicere, ſed ramen quod eodem 
redit, quantum ad ſummam rei. Docet enim, quantacunque fit hominis corruprio, 
illum poſſe non peccare fi vellet, & fi ad non peccandum voluntas eji& cſſet, uti decet, 
comparata. Adeoque facultratem non peccandi in homine, {t iſtud fſerio velit & ut 
oportet, non aſcribendam eſſe gratiz, ſed naturz. Athrmt enim cam facultaters 
etiam homini cerrupto ineſſeaut non modo peccare poſſit ſi velit, ſed etiam non peccare,ſi qui 
dem uti par eſt, a peccato voluntas ejrs abhoyreret. Luare, inquit, non bene conſid 
raſje rerum naturas vVidentur illi qui factiltatem non peccandi,ſi ad non peccandum,uti decet, 
comparata eſſet voluntas, pratie tribuunt, cum (it potius' aſcribenda nature, qua pt ut in- 
wvoluntarii & peccati rationes inter ſe pugnznt, Unde colligit fruſtra nobjs objici ca ſeri- 

'pturz loca,quibus tribuit' eam facultatem homini,ut poſſit bene agere (1 velit : nempe 
quomodo eum decet velle, 7rattatu de libero arbitrio cap. 4. 

XXX. Atque ut: mentem. ſuam clarius exponat vir ille DaCtus, diſtinguit inter 
potentiam non peccandi & ſalutare bonum operandi conditionaram & abſolutam, 
Potentiam non peccandz & bene operandi conditionatam vocat, per quam homo 
non peccare & bene operari poteſt {i velir, & modo welit, ſicut ipſum velle par elt. 
Abſolutam vero potentiam vocat per quam homo {mpliciter poteſt non peccare, & 
bene agere, | 

XXXIl. Rurſus potentia iſta abſoluta ab eo diſtinguitur in primam & fecundam 
Prima ab ipſa vocatur ipſa. naturalis facultas, per quam homo capax eſt bene 8& male 
agendi, quod brutis non convenir. - Potentia abſoluta bene agend1 quam fecundam 
vocar, conſiftit in habitibus potentiam naturaiem ad bene agendum determinantibus, 
{ive inclinantibus, X ANI” 

XXXIL Cum autem in aQtione morali diſcerni poſſit materia ſeu ſubſtantia aCtio- 
nis a forma, hoceſt bonitate vel malitia morali, dicir potentiam primam efle princi- 
pium materiale attionum moralium, ſecundam vero principium formale. Qutogiam 
a voluntate,quz eſt potentia naturalis, per quam bene vel male agere poſſumus, eſt 1p- 
ſum velle : ab habitibus vero voluntatem iaclinantibus vel determinantibus, eſt bene 
vel male velle. | | | 

XXXIII. Quibus poſitis, affirmat in nobis per. peccatum corruptis-eſſe potentiam 
primam, {ive.principium materiale tam bene quam: male agendi, ſed amiſſam efle per 
peccatumAdami potentiam ſecundamylive principium formale bene agendi,necamiſſam 
modo, fed in contrariam potentiam converſam, ut ad id quod demum eſt bene agere 
ſecundum Deumzin omnibus noſtris faculratibus moralibus infit univerſalis repugnan- 
tia, eo tenacior quod & ab ipſo ortu inlita eſt, & perpetua conſuerudine, quali altera 
natura, confirmata. | 

XXX1IV, Eodem refertur alia diſtinCtio qua utitur idem Placeus, &r cum eo alii.plu- 
r3mi, Hic enim diſtinguunt inter potentiam (ive impotentiam Phyſicam,& Moralem. 
Impotentia Phyfica ad bene agendum eſt, cum potentia naruralis intelligend1 & vo- 
lend, fine qua nemo vel bene vel malt agere potelt, aut deeſt,aut ſui compos non eſt : 
Impotentia vero moralis eſt quum mens quidem 8& vojuntas adeſt, & eſt etiam ſui 
compos, ſed per habitus quoſdam ad male agendum determinata eſt, Vel ut aliis verbis 
rem eandem explicat Placeus,impotentia phylica eſt quz polita eſt extra voluntatem, 
hoc eſt per quam remnon potes,quantumlibet velis & coneris. Imporentia vero mora- 
lis eſt quze fira eſt in ipſa voluntate,hoc eſt,per quam non potes aliquid quia non vis,8 
habitu firmo ac penitus inhrente ad oppolitum voluntas rua determinata eſt. Qualts 
1Impotentia cernitur in dzmonibus reſpe&tu amoris in Deum, Etenim Deum amare 
non, poſſunt, non quod iis deſit ulla facultas naturalis neceſſaria'ad Deum amandum, 
{cd Juia propria & libera yoluntate in Dei odio prorſus obfirmati ſunt. 
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XXXV. Jam vero docent illi Theologi hominem etiam peccato corruptum, abſqu © is ; 
ulla gratia inhterente five ſubjeEtiva, habere quandam potentiam Phylicam five nat. ly {bub 
ralem ad opera pietatis, quatenus nulla deeſt ipf1 faculras naturalis necefſaria ad opera Fi wn 0 
iſtiuſmodi obeunda, rec etiam ullo Phyſico impedimento prohibetur, quominus illis gf giji 
vacet ; veruntamen illum moraliter ad iſta opera omnino impotentem efle, quia natu- yu - 
rales illius facultates,mens ſcilicet& voJuntas, habitibus vitiolis ita obſitz & praepeditz Fl a 
ſunt ut nihil in hoc genere, {ine gratia ſanante & liberante poſlir. A 
XXXVI. Sunt quidem inter Reformaros qui diſtinctionem iſtam improbare viden- on, F; 
tur, ut inter alios Alexander Morus. Nam impotentiam hominis ad bonum exiſtimar 1gwf# - 
Phyticam efle & dici debere, quoniam nobis innara eſt, & in nos cum ipfa natura pro- Fon: copoſſ 
pagatur : candem vero incaute moralem appellari,quia in uſu communi iſlud Morali- gh vt 
ter 1mpoſſibile dicimus, non quod {impliciter feri non poteſt,fſed quod folum difhcilli- ;hobcem 
mum eſt atque vix, zgre,& raro ht, Iaque mayult,quod ad hanc queſtionem attiner, }yits 0 wleat 
impotentiam hominis diſtingui in eam quz eſt involuntaria,& extrinſecus accerfita,aut ;fulran non 
profeCta ab infirmitate : & in eam que interna & voluntaria eſt, 8 prohcilcitur a ma- ;gocun 
lignitate , non ab infhirmitate. Ad quod poſterius genus revocat impotentiam qua ho- ,jorlonen | 
mini tribuitur reſpectu boni ſalutaris. De Vitforia Gratie Diſput. 6b. Theſi 13. | rar 4 
XXXVII. Sed qui aliter in hac wateria Joquuntur,non aliud tamen ſentiunt. Nam mY 
impotentiam horainis circa bonum ſpirituale zdeo moralem vocant,quia voluntaria eſt, 6rero meg \eroff 
& 2 vitio profeEta : non quod purent in hoc genere hominem ex ſe poſſe quicquam fa- 4 uthomo gua0coc 
cerc vel conari, licet gre, rariflime atque difhcillime. Er ultro etiam concedunt ta- p ingun cnnger 
lem imporentiam homini 2 primo ortu infitam efle, eamque propterea ſolum Phyſicam F -eſas mancat' 
dici nolunt, quia non procedit ex carentia potentiZ ſeu facu]tatis alicujus naturalis ſed Ny rerfonem £jvs Of 
tantum ex vitioſa & culpabili ejus corruptione: quod alii minim> negant : adeoque hu "on dblare, 
lic eſt merum inter Reformatos de vocibus certamen. | $00 ah clam it 
XXXVIII. Czterum quamvis paſſim doceant Proteſtantes hominem in prima ſui | (ymure 001 coi 
converſione mere paſlive ſe habere, mens tamen eorum non eſt primos aftus quibus atudlet pe { 
homo ad Deum convertitur, incipiendo peccatum odifle atque deteſtari, & Deum there congruur © 
amare, ac ill: credere & ficere, non efle aCtus vitales, facultatibus hominis elicitos,ac wheatd wet A 
proinde active ab co procedentes: Sed illud folum fibi volunt, gratiam Dei noſtram | 00Vet non min gu 
voluntatem prevenire & voluntatem noſtram mere paſſive ſe habere reſpeCtu primo- A aperet 
rum lorum auxiltorum,quibus Deus voluntatem noſtram ad bonum movere incipit, | (unmoquamys perte 
& novarum illarum virium quas Deus 1lli gratuito infundit & ſine quibus nihil bont in+ 100 poll qun conver 
cipere, vel conari, nec etiam gratiz divinz cooperari potelt. 29% wpdlnti wm 


XXXIX. Id ſedulo moner Perkinſus. Dicimzs, inquit, in prima peccatoris conver- 


:yedutattanen zgroſeu 
ſione liberum hominis arbitrium cum gratia certa quadam tatione concurrere,velut ſocium 


aw, {an " 'qoune,Ureqaotem 
ac coop:rans. Ad converſionem enim tria requiruntur : verbum, Spiritus Santtus & w0- mel conven infll 
Iuntas hominis. Nam woluntas hominis non eſt [altem & omnimodo paſſiva ;, ſed eſt etians x, contracium 1fhonm 
ipſius quedam operatio, etiam in prima anime converſione. Etenim quum quis convert- V1 tele tice ” 
tur, fit id quidem a Deo: verum hominem non cogente invitumſed ita voluntatem ejus ins bono per prevenenem 
clinante,ut etiam ipſe homo converſionem ſuam velit. Nam quum jam homo convertitur, fit am non opres! 0? 
wvult etiam zpſe ex Dei pratia ſuam converſionem. Et poſtea quibuſdam ſubjunCtis, Me- inn pk le 
miniſſe debemzs, inquit, quod etiam in ipſo primo-momento converſionis, rely gratize —_ lt, quo 
Spiritus Santti,ac voluntas hominis deſiderans eamgin homine ſimul fint : hoc ta men diſ- _s on tunlo qu 
crimme,quod operatio Spiritus San&ti,quantum ad ordinem & cauſam attinet,prior eſt,ac le 0000 
wvoluntatem movet OX excitat : hac vero mota & ad agendum excitata 8 pratia, deinceps tw 

Jeipſam quoque movet & operatur. In Catholico Reformato Controv. 1. cap. 1, ind 


Conclulione 5, 


XL. Et eodem quoqueredit doftrina Theologorum confeſſionis Auguſtane. Lud 0 ke ade 


Lutherus, inquiunt,ſcripſit hominis voluntatem in converſione pure paſſive ſe habere, id Us hong 
rette & dextre eft accipiendumyuidelicet,reſpeu divine pratie in accendendis novis nw Ut 
tibus : hoc eſt, de eo intelligi oportet, quando ſpiritus Dei per wverbum auditum, aut per atmnaty 
uſum Secramentorum hominis voluntatem aggreditur, & converſionem atque regenerati- re fl ; 
onem in homine operatur. Poſtquam enim Spiritus Santis hoc ipſum jam operatus eſt 0. Lp 
atque effecit, hominiſque voluntatem. ſola ſua divina wirtute-& operatione immutavit "tony; 
atque renovavit : tune revera hominis nova illa voluntas imſtrumentum eſt & organum Wer 
Dez Sp. Santi, ut ea non modo gratiam apprehendat, werum etiam in operibus ſequenti- Uta 
bus Spiritui Santo cooperetur. In Epitome articulorum de quibus controverliz ort# \Nite 
ſunt inter 'Theologos Confeſſionis Auguſtane art. 2. qui eſt de libero arbitrio. Aon 'U2 reps 
XLI, Quod iderh poſtea confirmant in folida ac perſpicua repetitione 6 deAara- Ute, 
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tione quorundam articulorum Auguſtanz Confeſſion:s, de quibus aliquandiu intcr 


nonnullos 'Theologos eidem addiEtos difputatum fuir, que ur precedens Epitome in- 
ſerta eſt libro Concordiz. 24ando, inquiunt, Lutherus affirmat hominem in converſione 
[v# pur? paſſe ſe habere, id eſt, plane mibil agere, ſed tantummodo pati id quod Dezs in 
ipſo agit, certe non ſentit quod converſio abſque predicatione & auditione werbi Dei fiat : 
neque hc ita accipi voluit, quaſi in converſione per Spiritum Santt um preyſus nullinovi 
mots in'nobis excitentur, neque ulla iritwalis operatio im nobis inchoetur, ſed hoc voluit 


Lutherys, hominem ex ſeipſo aut naturalibus ſuis viribus non poſſe aliquid,conferre, wel 


adjumentum adferre ad ſuam converſionem : & hominis converſiomem non tantum ex 
parte ſed rotam prorſus eſſe operationem, donum, & opus ſolius Spiritus Santi. 

X LIL. Er tamen eo non obſtante, cenſent 1ndem Theologi hominis converſionem 
ita liberam efle, ut homo pofſit Spiritui SanCto converlionis opus in nobis aggredienti 
reliſtere, & obicem ponere, imo 8 de fa&to quandoque reliſtat & obicem ponat: nec 
ullam efle Spiritus SanCti efficaciam, quam homo pertinacia & contumacia ſua,fruftu 
& effectu ſuo fruſtrari non valeat. Huc tendir quod aftrmant Theologi Rintelenſes in 
ſuo Colloquio cum Marpurgenſibus, Caflellis authotitate Haſliz Landgravii habito. 
Etenim ad quzltionem illam, An Gratia converſionts ita (e habeat,ut homo in virtute 
gratize Evangelio qr we preaftare,& per comatam malitiam ei reſiſtere,C obicem pos 
nere «que poſſit ? Affirmative reſpondent, negantibus Marpurgenſibus, | 

XILIIL Erfi vero negent Reformatigratiam per quam Deus homines ad ſe conver- 
tit, talem eſſe, ut homo quandoque obicem 111i ponat, 8 effeCtum ejus impediar ; & 


' pertendant nunquam contingere, ut Deo conver{ionis opus aggredienti, homo lic re- 


ſiſtat, ut inconverſus manear 3 quoniam gratiz divin® efhcacia tanta eſt in homine 
peccatore, ut converſionem eJus operetur infallibiliter & inſuperabiliter : fatentur ta- 
men efficaciam illam non obſtare, quominis hominis converho fit opus vert liberum; 
& quod ab homine non ſolum ative fed ertam libert procedit : quia, ſcilicer, gratia 
divina, quantumliber per ſe efhcax, hominem tamen non mover nifi ut creaturz Ra- 
tionali '& liberz congruum & conſentaneum eſt. Nempe pre#ſtat infallibiliter non ſo- 
lam ut homo faciat & velit,ſed ur libert faciat 8 velit, Gut in operibus bonis,ad quz 
ratia illum movet non minus agat ex proprio Judicio, eleCtione, & deliberatione, ac 
1 fine gratia ageret. | 

XLIV. Quinimo quamvis pertendant, poſita gratia per quam Deus homines con- 
vertit,fieri non poſſe quin converſio ſequatur;nec {imul ſtare poſle gratiz convertentis 
motum atque impulſum, & talem voluntatis humant reſiſtentiam, quz converſionis 
atum impediat:atramen agnoſcunt ſimul'cum efficacia gratiz conliſtere potentiam ad 
actum Aj aaa be As 7 actus ad quem pgratia hominem irmpellit. Nempe 
hominem, etfi convertatur infallibiliter, ſemper retinere veram potentiam ſe non con- 
vertendi, & contrarium a&tum eliciend1. | 

XLV. 1d exprefle docet Ameſius in Bellarmino Enervato, Nam explicans quo 
ſenſx homo per prevenientem gratiam excitatus & a Deo adjutus, ita valeat operari, 
ut poſſit etiam non, operari, obſervar iſtud poſſe operari & non operarz, poſſe dupliciter 
ON :primo ut ſenſus (it, quod potentia ad non operandum, fit ſimul in eodeni ſub- 
jeto cum gratia, & auxilio quod requiritur ad operandum, & hun ſenſum dicit eſſe 
veriflimum, Secundo modo diCta verba fic inteilig poſſe, ut ſenſus fit quod gratia, & 
auxilium ad talem operationem particularem datym, 8 carentia talis aCtus, ſeu aftus 
contrarius aliquando ſimul fint,aut eſſe poſſint in eodem ſubjefto : quem ſenſum dicir 
elle falſum. 

XLVI. Ideoque ad queſtionem, An homines per liberum arbitrium agant in operi- 
bus pietatis, Reſponder, {1 phrafis illa apere per liberum arbitrium, Hgnifcat liberuni 
arbitrium in iſtis operibus agereut principium quod, illam a nobis admirti: {1 vero {ig- 
nificet libertatem naturalem efle principium quo aCtionis ſpiritualis, non vero accipere 
G poſle & velle ſum a gratia, eam & nobis rejici rariquam Plagianam. Lib.4.. de Lib, 
Arbitr. cap. 4. de viribus libert arbitrii. 


XL.VII. Porro ex iis quz ha&tenusexpoſits ſunt pater Proteſtantes non nega re, poſt 


peccatum Gr ante gratiam, homini ineſſe potentiam quanCam remoram & irhperfeCtani 
ad opera pietatis & {upernaturalia. Et hoc nomine llos deſignare facultatein narura- 
lem volendi 8 nolendi, que reſpeCtu iſtorum operum proportionem quandam & ca- 

Pe homini conciliat, qualis nec in lapidibus, nec in brutis reperitur. 
XLVIIL.Przterea eofdem fareri potentiam iſtam in homine poſt peccatum reſidiianm 
relpectu eorundem operum liberam eſſe, non tantum # coaftione, ſed etiam ab omni 
| Phyicd 


L 


"= 


484 


——_— —— 7 ————— 


Phyizca neceſlitate, & Ceterminatiore Fiuta, Unde ſt quod eorum multi dicere non 
verentur, hominem ante gratiam potentiam Phyſicam habere falutare bonum ope- 
ranGi, ill umque polie bene operarif1 veht, licet, ad hoc fit moraliter ;mpotens, propter 
v 0luntarem <jus prav1s habititus in maio obtirmaram. | 

XLIX. Ex d ietis quoque pianum eft,Proteſtantes agnoſcere liberum arbitrium,quod 
poſt, peccatum in homine manlir, eſie prigcipium quod, aut ut alii dicunt, materiale 
actionum piarum & ſpiritual; um, Jicer ante gratiam careat ilIa libertate, quz eſt prin- 
c:pim-quo tive formaleattionum illarum. Liberum vero arbitrium, recuperara illa 
bene agendi hberrate, per auxilia gratizz a Deo ſubminiſtrata, cooperari divine gratiee, 
non ſolum in actibus primam ccnverfiorem hominis ſequentibus, verum ctiam in iis 
In quibus prima alla converlio conliſtit, Ac proinde Proteſtantes eofdem non negare 
qum omnu bona hominis opera, quz gratiz tribuenda ſunt,aCtive & libere ab homi- 
nis Voſuntate, quam gratia movet & excitat , procedant :adeoque quin homo {1b1 itt 
nara & efjentiali hiberrate uratur, five dum aCtus ipſi in Evangelio preceptos, propria 
Impulſus malitia, omittit, {ive dum illos, graia auxihante, clicit. x 

{,, Ncc minus clarum fecimusConfeftionisAuguſtaneDottores eam libertatem ho- 
mini tribuere, per quam divine gratiz effe&tum, non tantum impedire poſlit, ſed de 
tacto ſrepe impediat : Reformatos vero docere gratiam quidem liberum hominis arbi- 
triumad bene agendum movere atque determinare infallibiliter 6 inſuperabiliter, ſed 
propterca tamen ab co non tollere veram potentiam alter agendi,& ab aCtione ceſlandi: 
wa ut homo polita gratia, non poſlit alli diflentire, ut Scholz loquuntur in ſenſu com- 
polito, poſſit tamen in ſenſu diviſo, 

LI. Ex quibus omn) bus evidenter ſc quitur, Beilarminum 8 alios Scholz Romanez 
DoCctores fruſtra diſputare contra Proteſtantes, quaſi negarent {impliciter hominem in 
ſua Converlione ccoperart divinz gratiz,& converlionem ipſam eſſe opus liberum, 6 
qued homo, divina gratia movente & excitante, libere eliciat, Ac plant -nullum & 
talſo poſitum efle ſtarum controverſiz, quem conſtituit Bellarminus inter Proteſtantes 
omnes & Eccleliam Romanam. An fcilicet, homo poſt peccatum, ita fit - liberi arbi- 
rrii in 11s rebus que pertinent ad falurem, ut quamvis nihil poſit ſineauxilio gratiz, 
ramen per gratiam-prevenientem excitatus & aYeo adjutus,ita valeato perari,yt poſlir 
etiam non operari f | | 

LII. Nam inter Proteſtantes colle&ive confideratos, & Scholam Romanam etiam 
colle&tive conaderatam nulla prorſus eſt ea de re controverſia, quanquam in urraque 
Schola diſputetur inter Theologos,quo ſenſu homo, polita gratia, poflit operari & non 
operari.Sunt enim in Schola Romana plurimi qui, poſitis quibuſyis gratiz auxiliis,vo- 
lunt hominem fic poſle bene operari, & non operari, ut1d verum fir etiam in ſenſu 
compolito,non ſolum in ſenſu diviſo: hoc eſt,qui volunt nulla efſe gratiz auxilia, quo- 
rum efiectum homo contumacua ſua aliquando non impediat, & effectu ſuo fruſtretur.: 
Erinter Proteſtantes plurimi quoque idem ſentiunt arque profitentur, nempe omnes 
'Theologi Confeſſions Augultanz, & etiam qui Remonſtrantes dicuntur. Ac quemad- 
modum in ecoab 1s diflentiunt qui {ingulariter dicuntur Reformati, quorum doCtrina 
eſt, omnia gratiz auxilia ad aCtualem hominis converſionem neceſſaria & prerequi- 
ſita nunquam ſuo eftectu carere, ſed omnem cordis humani contumaciam & reſiſten- 
tiam infallibiliter abillis ſaperari-: ſic quoque in Schola Romana reperiuntur non pauci 
qui iden, quoad ſummam rei, cum Reformatis hac in parte ſentiunt,& diſtident a re- 
I1quis Scholz: Roman 'Theologis;Ac docent gratiam divinam fic per ſe efficacem eſſe 
ut liberum hominis peccatoris arbitrium ad bonum determinet indeclinabiliter & in- 
ſupcrabiliter, quamvis abeo non tollat poteſtatem diſſentiendi, 8 aliter agendi. Quo 
de numero funt non tantum Janſerus & ejus.diſcipuli,ſed ettam qui dicuntur Thomiſtz 
rccentiores, ut Didacus Alvares, & Gulielmus Eſtius. | 

LUI, Viciflim vero manifeſtum fecimusScholxRomane Theologos cum Proteſtan- 
{ibus fateri Iiberum hominis arbitrium, ante gratiam, fic effe peccati ſervum, ut ni- 
hil poſlir in 11s in quibus vera & falutitera pieras in Deum conliſtit. Imo primum ini- 
tium juſtifications & converſtonis noſtr# a ſolo Deo efle, non vero a noſtro libero ar- 

| bitrio, & eo reſpeCtu hominem mere paſſive ſe habere. 

LIV. Nec minus clarum eſt ex dictis,Eccleſiz Romanz DoQores,ut Bellarminum, 
& Molinam ipſum, quod liberum arbitrium gratiz: cooperatur, non tribuere nature 
Viribus, ſed novis 1llis quas voluntas noſtra perauxilium gratiz accepit. Nec corum 
mentem efle, liberum arbiurium quum gratie.conſentit, & du&tum illus ſequitur, id 
Facere per vires quas jam ante habebat, & quarum ſolummodo uſus impedicbatur, an- 
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ins quam eflet per gratiam ſolutum, quod ſuis falſo imponi queritur Bellarminus, 


ſed per vires quas Deus ipf1 ſupra naturam addidit: ita ut conſenſus quem volun- 
ras hominis gratiz vocanti Ge excitanti prebet, {it opus non naturale, ſed ſuperna- 


-turale. = | w FX 
LV. Proinde farendum eſt inter Proteſtantes & Eccleſiam Romanam non eſfle hic 


-eum quem ponit Perkinſus controverſiaz ſtatum. An, ſcilicet, voluntas hominis natu- 
ralem potentiam habeat covperandi gratiz divinz in rebus ſpiritualibus, quod dicit 
affirmari ab Eccleſiz Romanz Dottoribus, a noſtris vero negari; quia juxta nos quod 
voluntas cooperatur, haber a gratia; at juxta Schole Romanz DoCtores a ſeipſa. Di- 
cunt, inquit, woluntatem. hominis concurrere & cooperart gratiz Det in prima converſione 
hominis peccatoris per ſeipſam, & naturali quadam. ſua potentia, eamq, ſolum a Sprritu 
Santo juvart. At nos dicimus, cooperari quidem gratie wvoluntatem huminis in prima 
converſione ; ſed non a ſeipſa motam,” ſed @ gratia: a qua neceſſe eſt prius moveatur & 

erigatur, antequam ſeipſam movere, aut quicquam bene velle poſſit. Qua in re falli Per- 
VgutarZDoforstm! kinſum manifeſtum eſt ex 11s quz ſupra retulimus : cum expreſse doceant Doctores 
N, non tantun ined Scholz Romane voluntatem humanam gratiz cooperari, non per vires proprias, ſed 
Bratiem quidem the, per eas quas ipſ1 gratia de novo luffecit. In Carholico Reformato Contr. 1, cap. 2. 
inare infalibiln $6; LVI. Ar, inquies, quid ergo i!lud elt de quo contenditur inter Proteſtantes & Scho- 
an alter ao k 66 lam Romanam, dum hzc quidem afhrmat hominem ante gratiam arbitrii ſui liber- 
6 ut Sho! oy ratem habere, non ſolum ad opera naturalia & moralia, ſed etiam ad opera pietatis & 
v ſupercaturalia: illi vero iſtud negant. Reſpondeo, multos quidem ex DocCtoribus Ec- 
FX 44 cleſiz Romanz variis modis nimium tribuere libero arbitrio, ut ſuperioribus diſputa- 
; Bevairum wht tionibus A nobis-oſtenſum eſt: ſed quod -ad hanc precist quzſtionem attinet, videri 
4 qual rearen (ty: certamen efle de vocibus. =S pO os 
SO Vertvrem hnidzp: LVIL Nam dum negant Proteſtantes hominem ante gratiam libertatem ſuam ha- 
ſe, iidere Clicut, Xe bere, quantum ſpeCtat ad opera ſpiritualia Ge ſupernaturalia, per id negare non inten- 
onſituit Dellarmasn! dunt hominem ante gratiam przditum efle ea libertate, quz voluntar efſentialis eſt, 
mo poll peccatun, 9,  =& qu# opponitur neceſlitati, Phylicz Gr brutz determinationi, etiam circa res ſpiri- 
$1amvis nul polity tuales & ſupernaturales: adeoq; hominem 1n eo ſtaru libere omittere actus ſupernatu- 
& 200 a0jurusyta 12% rales in Evangelio przceptos ; quum vero per gratiam movetur, n{dem aCtibus libe- 
redefungi, & ſic aut aliter agendi, laltem in ſenſu diviſo,  veram poteſtatem habeat : 
nates, & Scot ſed illud folum tib1 volunt hominem in £0 ſtatu non elle liberum a ſervitute peccati, 
| & a dependentia motionis divin# per auxilium ſupernaturale, 8 fine tali auxilio, in 
negotio ſalutis eum nihil omnino poſſe, Quum vero Schola Romana affirmat homi- 
nem ante gratiam liberum cfle in rebus ſpiritualibus & quz ad pietatem ſpeRtant, per 
1d inficiari non vult hominem ante gratiam eſle peccatiſervum, & nihil prorſus eum i- 
ne gratia poſle, in 113 in quibuz vera erga Deum pietas conſiſtit, Sed mens ejus ſolum 
eſt, hominem per naturam talem efle, & ea eflenraali libertate preditum, ut gratia auxi- 
liante libere in bonum feratur, & veram ſeniper poteſtatera habeat illud faciendi, aut 
non faciend1. TE 
LVIH. Similiter quum dicunt Proteſtantes liberum arbirrum in homine per pec- 
catum extin&tum & amiſlum efle, non vero {impliciter fauciarum 8 attenuatum , -re- 
ſpectu boni falutaris atque ſpiritualis, 111ud rantum fibi volunt, nullas in homine poſt 
peccatum ſupereſle vires quibus ex ſe in bonum feratur, ſed quicquid in falutis zrer- 
nz negot1o poteſt & operatur, nulla ex parte tribui debere propriis liberi arbitrii vi- 
ribus, ſed ſolum illis quas de novo Chriſti gratia ei ſappeditavir., Quum verd' coritfa 
Schole Romanz Theologi contendunt liberum hominis arbitruum non efle penitus 
-amiſſum, ſed tantum captivatum, ligatum, & vulneratum, etiam in 1s quz ſalutem 
zternam hominis promovent, per id {ignificare.nolunt, liberum hominis peccatorigkr- 
bitrium in operibus pus atq; falutiferis, aliquid: licet zgre Gr dithculter , (ine... gratig 
polle : imone quidem docere intendunt hominem per gratiam excitatum.& adjutung, 
& quaſi vinculis folutnm, propriis viribus 1lli cooperari, non autem per novas yiresquas 
-gratia ſuperaddit;. ſed hoc duntaxat ſibi yolunt, 'naturalem hominis libertatem circa 
nullum objeCtum per peccatum;amiſſam eſſe, ſed tamtum hominis mentem 8 ,yolunta- 
tem prav1s qualitatibus per peccatum inductis impediri, ne, ficut oportet, ferantyr in 
verum & ſalutare bonum : adeocut opus non fir; facultates illas de novo nobis dare, & 
novum quoddam liberum aybitrium in nobis'creare, ſed ſolum mentem atque-yalun- 
tatem a vulneribus peccati ſanare, & novis viribus additis auxilio gratiz, juvare\..ad 
hoc ut bene: agere poſſinws. ne oneovg merinangnr {7 ng 4-7 
LIX. A quo non abludit dorina Reformatorum ſupra expolita, juxta quam ſtatu- 
uUnt 
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unt omnes potentias Phyſic?3 neceſſarias ad bene agendum, quz non aliud ſunt quam 
ipſom liberum arbirrium abſolure conſideratum, In homine per peccatum remanſiſle, 
& folum per peccaturn nduCtam cfſe quandam impotentiam moralem, que tota 
coaliſtac in pravis babitib's mentem & voluntatem ita obſ{identibus, ut bonum ſalu- 
tare nec agnoſcere, nec amare point, aur vel tantillum fe ad illud promovere, donec 
iis per Chriſt: pratiam liberentur, Ex quibus omnibus patet, Protelihtice Scholz Ro- 
mwanz quidem verbis contradicere, ſed rezpſa tamen non negare quod Schola Roma- 
na »ffirmare intendit, & fic, ur jam diximus, non de re ipſa, fed de verbis hic cons 
tentionem cfle. | 
LX. Nec ramen loquendi modus quo utuntur Proteſtantes, dum aiunt hominem 
r peccatum amiſifle arbirrit Iibertatem, ad verum Gr falutare bonum, fic univerſim 
in Schoia Romana. improbaturz quin vir in <a & celebres & doCti agnoſcant illum ex 
Auguſtino ceſumprum , & ſcripture ac veteris Eccleſiz ſtylo conſentaneum efle. 
. Quod bona fide tatentur Janſenius 8 ejus Diſcipuli, ut ſupra a nobis oſtenſim. 
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DJ, E neceſſitate gratizz, & de viribus liberi arbitrii, in natura hominis per 

BY peccarum corrupta, circa bonum morale, magna eſt in Schola Ro- 

mana ſententiarum varietas. Ad . cujus intelligentiam obſervandum 

eſt in Scholis bonum morale aliquando'latius, al:quando Rrictius ſum, 

Bonum morale-late- ſumptum ſignificat omne illud quod (ic a voluntate 8 ratione 
pendet, 8 utramque afficit, ut propterea homini przmium, vel laus wy debeatur, 
& ejus reſpeAtu homo ſ{impliciter bonus denominari poſit. Adeoque bonum illud 
totum fitum-eſt in virtute & aCtionibus ſecundum virtutem, five virtus illa fit acqui- 
lita,- five infufa, five ordinis naturalis, ſive ordinis ſupernaturalis, 
- I. -Hujus bont oppoſitum eſt malum illud quod poenam & vituperium meretur, 
cnod=nalam culpz ſolet appellari, & ſub ſe omnia vitia & peccata comprehend. 
Ab hoc-vero bono-contradiſtinguitur bonum quod 'dicitur Phyſicum, ſeu naturz, 
quod ſcilicet 4 noſtrs voluntate non'pendet, 6 naturam ita perficit, ur non propte- 


rea laus, vel premium quoddam nobis debeatur, nec ab co fimpliciter boni denomi- 


nemur; | 
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IIL Ad bonum autem iſtud quod Phyſicum dicitur,pertinet tum natura ipſa, 8 ejus. 


facultates, tum commoda & dona quzcunque ilJam extra rationem virturis perficiunt, 


cujuſcunque tandem generis ſint, five ex'principiis naturz oriantur, ſie ſupra naturam 


a Deo concedantur. . Ac propterea hoc honum non dicitur bonum Phyſicam, ſeu na- 
turz, ut per id opponatur bono ſupernaturali, ſed ſolum ut opponatur bono morali, 
quod modo deſcriptum eſt. , _ IE | Eee | 

IV. Hoc ſenſu bonum morale aProteſtantibus frequenter uſurpatur, ut praſertim 
videre eſt in the(ibus Salmurienſ1bus. In hac vero diſputatione Scholz Romane The- 
ologi bonum morale paulo ſtriftius ſumunt. .Natn bonum morale opponunt non tan- 
tum bono nature ſeu Phyſico, ſed etiam bono ſupernaturali. - Adeoque ſub bono mo- 
rali non comprehendunt virtutes Theologicas, {ve infuſas, & aCtus inde promanantes 
qui ſunt ordinis ſupernaturalis z ſed ſolum omne illud quod re&tz rationi 8 legi na- 
tarx conforme eſt; 8&tamen ſupra naturam non affurgit; Ac proinde totum illud 


bonum poſitum eft in obſervatione legis illus, quz naturaliter cordi hominis eſt in- ' 


{cripta, quam Deus in-Decalogo ſummatim comprehendit, 6 qua non eſtaliud quam 
rectz rationis dictamen. BAD HELL Ee ates De. | 
V. Porro legis iſtius przcepta duplici modo. obſervari poſſunt. Primo duntaxat 
ſecundum operum ſubſtantiam. Secundo quoad modum quo ordinantur ad falutem 
#ternam 8 beatitudinemnobis promiſſam. Quoad operis ſubſtantiam pracceprum le- 
gis ſervat, qui voluntarie abſtinet ab eo quod aliquo legis pracepto prohibetur, verbi 
causa, a furto, 8zab homicidio ; & qui voluntarie prezſtat aliquid quod lege juberur, 
ut eſt honorem parenti exhibere, curam gerere. ſuoruin, & egenti de {uo ſubvenire. 
Sed ut iſta nobis proſint ad ſfalutem #ternam, requiritur prxterea ut fiant ex charitate, 
& ex illo Dei amore quem commendat Evangelium, acut ad Dei gloriam dirigantur. 
Adeoque legis przxcepta ſervare poſteriori iſto modo, elt non ſolum opus quod lege 
przcipitur, {ive externum fit, five internum etiam, preſtare, fed preterea iſtud ex 
charitate facere. PE Sn 
VI. Rurſus obſervant Doctores Eccleſliz Roman illos qui legis praxcepta quoad 
operum ſubſtantiam obſervant, nec tamen iſtud ex charitate preſtant, in duplict ad- 
huceſle differentia. Poteſt enim, inquiunt, /egis aliqnod preceprum ſervari quead ſubſtan- 
Ham operis, etiam cum. peccato , & ita ut attio laudabilis vel honeſta cenſeri non aebeat. 
:Duum ſcilicet, aliquis agit ex prava cupiditate , & in malam aliquem finem, ut ſi quis. 
depoſitum amico reſtitnat , & largiatur aliquid egenti, ſed in gratiam mheretricis , & ut: 
affettui impudico ſerviat, Sed quamvis aliquis Dei charitate non ducatar, poteſt. aliquod 
preceptum quoad ſubſtantiam operis, ſervare, 'non ex prava cupiditate, ſed ex affettu nata- 
rali non malo, & finem malum non intendens : ſeu quia exiſtimat 3d eſſe ſui. officii, & ra- 
toni congruum : ita ut in eo novum peccatum non incurrat , ſed opys. quod ab co preſtatar,, 
moralem quandam honeſtatem habeat. AC in eju{modi mandatorum legis obſervatione. 
conſiſtit illud bonum quod Scholaſtici morale appellant, & opponunt bono non 
cantum naturali, ſed etiam ſupernaturali. | wo Le 
- VII. Porro Docores Eccleſiz Romanz communi conſenſu agnoſcunt neminem, 
abſque ſpecialis'gratizz auxilio poſſe prazcepta divina obſervare, vel in torum, vel in 
parte, quoad modum illum quo ad vitam & {alutem zternam ordinantur: nempe, ita. 
ut obſervatio iſta ſit aliquid quod ejus falutem per ſe promoveat, & gratiam vel glo- 
tiam ipſ1 promereatur. 
| Vt Nullus quoqueeorumnegat gratia opus non efle; ut quzdam legis praxcepta 
quoad operis ſubſtantiam.ſeryentur : ſed ita tamen ut actio moraliter bona & honeſta 
non it; ut quz ex malo fine, & cupiditate praya vitietur. Quad per ſe notum & 
manifeſtum eſt; | i EN dy 
IX: Verum inter eos queritur An abſque ſpecial gratia, 8 ſolo generalis auxilit 
beneficio; ſic poſlint prxcepra divina ſervari, ut quamvis iſtud ex charitate non fiat, 
nec ſit zternz vite meritorum, .1n eo tamen peccatum vitetur, 6 actio fit bona & ho- 
neſta moraliter ? Super qua re variz ſunt 8 diſcrepantes eorum ſententiz. 
| X- Etprimo en multi ex veteribus Scholaſticis perrendunt hominem in ſtatu 
nature corruptz poſſe proprits viribus,abſque ſpecialis gratize auxilio, ognia & {ingula 
legis naturg precepta {ervare quoad operum ſubſtantiam, & fic totum guod vocant 
morale bonum efficere: Hzc eſt ſententia Nurandiin ſecundum ſententiarumdiſtin- 
ctione vigeſtma oftava; queſtione quarta. Ubi athrmat. 8& aliquot argymentis pro- 
bare. contendit, aliquem fine. gratia implere pk divina przcepta, que, {cilicet, {unt, 
Juris .naturalis, non autem, fopernamurals ROO concedic. fieri paſſe, ut abſque. 
| tr gratid 
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gratia aliquis omni peccato careat, tam omiſſionis, quam commiſſionis, licet in eo ma- 
neat peccatum originale, propter quod foret ſalute excludendus. ; | | 

XI. Poſtquamenim {1c contra propriam ſententiam argumentatus' eft, Nullus dam 
natur niſi pro peccato commiſſionts, vel omiſſtonts : ſea qui pracepta legis implet, nthil omittir : 
qui atitem onmne malum vitat, mhil committit : ſt woitar ſine gratia pracepta legis homo poſſzr 
implere, cum ſine gratia poſſit peccatum vitare, tunc ſine gratia poſſet homo wvitare damnuatio- 
mem : ſed qui non damnatur eft in gloria : Ergo howo non habens gratiam poſſet in gloria eſſe. 
Reſpondet, qzod abſque peccato omiſſionis & commiſſionts damnaretur homo pro ſolo peccato 
originalt, niſt per gratiam liberaretar, 

XII. Pertendit quidem Vaſques Durandum ibi loqui, non de gratia quavis, ſed ſo- 
lumde gratia habituali & juſtificante; & non putat aliquem efle DoCtorem Catholicum 
qui docuerit hominem poſle evitare omnem tentationem contra jus naturale, ac pro- 
inde {ervare omnem naturalem legem, non ſolum brevi, {ed etitam longo tempore, {ine 
ullo auxilio gratie per Chriſtum. Durandum enim 86 alios veteres Scholaſticos, quum 
diſputant de victoria tentationum, 8& de obſervatione preceptorum naturalium , An 
{ine gratia poſſit quis vincere omnes tentationes, 8 obſervare omnia precepta z per 

ratiam non intelligere auxilium gratix moventis, {ed gratiam habitualem, qua juſti 
1ſumus. 1» primam 2. tom. 2. Diſprir, 189. cap. 2. | EEE 

XIII Sed legenti &expendenti Durandum patet Vaſquem in eo falli, & mentem 
Durandi efle, hominem per naturx vires,& abſque auxilio quocunque gratiz? per Chri- 
ſtum implere potle divina praecepta. Etenim ſ{ententiam ſuam probat hoc argumento. 
Illud quod homo naturaliter facit, ſine gratia per ſeipſum facerepoteſt : ſed gentes que legem non 
habent, naturaliter que legis funt faciunt, ut dicitur, Rom, 2. Ergo pracepta legis fine gra-- 
tia impleri poſſunt. Unde patet Durando idem efle ſine gratia facere, quod naturaliter 
& per {ciplum facere. Qyi autem aliquid facit mediantealiquo gratiz per Chriſtum 
auxilio , illud dici non poteſt naturaliter 8 per ſeipſam facere, etiam(1 alioqui gratia 
habituali & juſtificante careat.Adde quod Durandus ad eandem diſtin&tionem ſcribens 
quzſtione ſecunda, objicit {bi illa Chriſti verba, /ine me nihil poteftis facere, Ad que 
reſpondet verba iſta intelligenda efle de generali influentia Dei, qua rerum principia in 
eſſe conſervat, ſine qua nihil eſſet, ant fieret, _ | ID; | 2 | 

XIV. Eandem vero cum Durando ſententiam amplexi ſunt Scotus 8 Gabriel Biel. ih, @.5, 
Opinantur enim cum illo, hominem, etiam peccato corruptum, poſle omnia praxcepta [AameninS00:Ron 
moralia, ſeu legis naturz, ſecundum ſubſtantiam operum, {ſervare per vires 1uas, {ine ttomm croumſtzntu 
gratia, licet non. in ordine ad finem ſupernaturalem : ut teſtatur Eſtius in- ſecundum: 
{ententiarum , -DiſtinCtione vigeſ1ma {ſexta 'paragrapho quadrageſimo : propolitione . 
octava. Verum hxc ſ{ententia in Schola Romana communiter hodie rejicitur. Atque' 
Eſtii judicio manifeſtum eft illam ad Pelagit herein ſpeCtare, 8 contrartam ad fidem 
Catholicam. 

XV. Verum in Schola Romana,non tantum olim reperti ſunt,ſed etiam hodie quogz 
reperiuntur, qui fatentur quidem non poſlle ſeryari omnia precepta, 6 vinci omnem: 
tentationem univer{1n,8& ut dici ſ{olet, colle&tive ab homine in ſtatu, quem modo ha- 
bet: fed tamen poſle {1gillatim, ſine nllo auxilio gratiz per Chriſtum, ſervari quodli-: 
bet praceptum naturale, quamtumvis difficile, 8 vinci quamlibet tentationem quan- 
tumvis vehementem. Hanc ſententiam Vafquez Diſpurationis modo citat# capite ſe- 
cundo tribuit Ruardo Tappero Theologo Lovanient1 ad articulum ſeptimum- Acade-- 
mia? Lovanienſis, Paragr. Hec confirmantur, Ft certe ibi doctor ille loquens de ope- 
ribus quz ex {uo genere nature noſtrx vires non excedunt, qualia ſunt omnia que na- 
rurali lege pracipiuntur, dicit hac{ingulazquamvis fimus infirmi, 6 gratia deſticuti, in 
noſtra etle poteſtate. Nemo enim eſt, inquit, qui non poreſt nolle, & etiam vitare homict- 
dium, & quodlibet aliud peccatum etiam veniale, Nam nulla paſſio, nulla mortis formido 
indacere poteſt neceſſitatem ipſam ſequendi , ut non maneat in noſtra poteſtate ipſum 'velle 
& nolle , quamdiu non abſorbetar, ſed liberum manet judicium rationis. + Quibus ſtatim- 
{ubjungit, Neceſſitas igitur peccands que ex noſtra eft infirmitate, opponitar inevitabilitati 
quoad univerſa, non quoad ſingula , nec eſt ad aliquod peccatum in ſpecie committenaum. 
Eandem vero ſententiam a-quibuſdam recentioribus ſuo tempore retentam- fuiſle re-- 
ſtatar Vaſques jam ſupra citata diſputatione capite ſecundo. Additque' viginti ante 
annis illam non parum fuiſſe in Hitpania communem. - -  - Pet 10 ns 

XVI. Sed in Schola Romana longe communior eſt tertia quzedam ſententia. Illa: 
ſtatuit hominem in ſtatu corruptionis, abſque ſpeciali gratiz divinz auxilio, {ervare 


non poſle legis naturalis pracepta, nec omnia colleRive, nec etiam fingula feorſim : 
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quoniam inter illa ſunt que vires nature corruptz ſuperant : quale eſt prxceptum de 
n2n concupiſcendo, & illud quo jubemur Deum ut authorem naturz ex toto corde 
diligere.  Imo urgente gravi tentatione, qui ſunt in hac ſententia fatentur, nulluny 
mandatum legis moralisimpleri,nec ullum morale bonum pertici poſſe.Sed quum nulla 
gravis tentatio occurrit, pertendunt cum ſolo Dei concurſu generali, & abſque pecu- 
liari gratize auxilio, opera legis moralis faciliora {1c, quoad ſubſtantiam operis, ſervari 
poſſe, ut omne novum peccatum vitetur. Exempli cauſa, aliquem nulla interiori gra- 
tia a Deo praventumn, poſle parentibus honorem exhibere, egenti ſubvenire, interro- 
gattun vera reſpondere, depoſitum amico reddere z non ex prava cupiditate, quo in 
caſu actiones illz vitionon carerent, ſed ex naturali quadam propenſione non mala : 
nec etiam in malum aliquem finem, ſed ſimpliciter quia id judicat rationi conſentane- 
um, & ad officium ſuum pertinere. - Quo poſito, exiſtimant ejuſmodi aftionem nul- 
lum peccatum in ſe includere,ſed reyera moraliter bonam & honeſtam eſſe, quanquam 
ad nem #ternam nihil profit : nec fit gratiz, vel gloriz ullo modo meritoria. 
XVII. Hanc ſententiam late tuentur & explicant Bellarminus 8 Eſtius cum pluri- 
mis aliis, quitamen, licet fateantur quzdam legis moralis przcepta dithciliora ſine gra- 
ria ſervari non poſle, concedunt nihilominus hominem in ſtatu naturz corruptz, ad 
liquod breve tempus poſle fine gratia ſervare omnia precepta legis naturz, que ſer- 
vanda per idem tempus occurrunt : Duoniam, ut aunt, precepta legis affirmativa non ob= 
ligant ad ſemper, nec omnia occurriint ſimul implenda : precepta vero negativa ſervantur 


' etiam wihil agendo, ut illad, Non occides. Poreſt autem homo ad temps aliquod, quoad 


hnjuſmodi. precepta, negative ſe habere, nulla in contrariam occurrente tentatione, Ut vi- 
dere eſt apud Eſtium in 2. ſentent. diſtinct. 26. paragr. 49: ; 
. XVIII. Quibus ſimilia apud Bellarminum quoque leguntur. Explicans enim quo 


ſenſu negaverat, ſolis nature viribus ſervari poſſe omnia przcepta moralia ſecundum 
{ubſtantiam operis, /ignificare non volumms, 1nquit, non poſſe aliquem ad breviſſimum tempus 
omnia ſervare : cum poſſit fieri, ut aliquando nullum occurrat preceptum affirmativum, &- nulla 
adſit tentatio provocans ad violanda pracepta negativa. Jtaque ſententia propoſitionis illius hac 
e y ut non poſſint longiore aliquo tenipore, quo varia precepta obſervanaa (e offerunt, ſolis na- 
ture viribus, ita omnia adimpleri, mt omni ex parte peccatum vitetur. De gratia & libero 
arbitrio lib. 5. cap. 5. = 

V%IX. Attamen in Schola Romana reperiuntur rion pauci qui afirmant nullum opus 
morale ex omni circumſtantia bonum poſle fieri fine auxilio gratiz. Hc eſt ſententia 
Gabrielis Vaſques in primam ſecundz tomo ſecundo difputatione centeſuima 8 nona- 
geſima. Ubi pro ſe plurimos citat ex Scholaſticis, tam veteribus quam recentioribus, 
Er inter alios Alphonſuni a Caſtro, qui hanc aflertionem ut Catholicam ponit; Zibe- 
rum hominis arbitrium ex ſola ſud poteſtate; addita etiam illa communs & generali Dei con- 
canuſatione, nom poteſt ſine aliquo Dei ſpeciali auxilio bonum aliquod operari , quoniam ſemper 
| circa illud precedit quedam monitio, aut attrattio, ant inſpiratio, aut aliqued  donum nature 
mt ſuperadditum, quod ipſe Deus mere gratis, quibus illt placet, donat. Libro {epttmo ad- 
verſughzreſes. Verbo Graria: Rave] 1. aſlertione 3. 


oo XX. Quibus conſentanea docet Joannes Roftenſis in Anglia Epiſcopus. Patram, 
Ob inquit , /ententiam ſequi malui quam Scholaſticorum , cum in hac re mutyo ſibi prgnent, 
rents Patres enim aſſerunt neminem quicquam poſſe boni velle ſine Dei ſpeciali -auxilio, nec ſufficere 

i generalem illum tnfluxum, Nonnulli contra Scholaſtici ſic contendunt, kunc ſufficere, at quis 

n, abſque illo auxilio bene moraliter agere, & bonum facere poſſet, non ſolum ex genere, wverum 

etiam quod debitis undique circumſtantiis ornatum fit, Articulo 36. adverſus Lutherum. 


paragr. Neutrum ſane poteſt. | 
XXI. Igitur ex horum Do&orum ſententia, homo 1n ſtatu peccati abfq; Det gratia 
nihil operari poteſt quod vere {it virturis opus,quodque {1mpliciter bonum & honeſtum 
dici miereatur : quoniam in eo ſtatu, quzxcunque opera ab homine frunt, ut ut ſpecioſa 
{int, & extrinſecus honeſta videantur, ex circumſtantiz alicujus defectu vitiola red- 
j_4 duntur; & quandam peccati rationem contrahunt. Quz gratia autem fit neceſſaria ad 
(VP hoc,ut homo corruptus bene operari poſlit 8 verum legi morali obſequium przxſtare, 
ot” itudiose explicat Vaſques,modo citata diſputatione. Etenim initio capitis primi moner 
pecie quzſtionem hicnon ef An gratia habitualis & gratum faciens atgz juſtifticans,quz juxta | 
reen®, ipſum in charitate conſiſtit, neceſſaria fit ad hoc, ut quis {\ecundumlegem moralem be- 
ne operetur. Neque etiam quzri utrum omma opera ejus qul in peccato eſt; pec- 
', - cata fint. Imo nequie an fides neceſſaria {it ad bene operandum, ſed ſolum an tine 
W quodam gratiz auxilio homo poſſit ſecundum virtutem operary, Cereram, inquit; 
J vis f R Ir 2 is 
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in hac controverſia queſtio nobis futura non eſt, an infidelis aliqua bona facere puſſit : neque 
diſputandam erit, an ſine charitate aliquod bonum fieri queat 5 neque utrum omnia opera 
exiſtentis in peccato peccata ſint , an aliqua bona ille efficere poſſit : ſed comroverſia nync 
eſt, an ſine auxilio gratie Dei poſſit homo aliquod bonum opus, ſecunaum virtutem, operar; ; 


que ſane quaſtio longe diverſa eſt, 


XXII. Concedit igitur ille nec charitatem quam Spiritus Sanctus in fidelium corda 


diffundit, nec ipſam fidem neceſfariam efle,ad hoc ut aliquis bene operetur,& legi mo- 
rali atque naturali veram exhibeat obedientiam 3 ſed ab homine non tantum in pec- 


cato jacente, verum etiam adhuc infideli, poſſe opus aliquod moraliter bonum proce- 


dere. Hoc ſolum negat hominem peccatorem, & omni gratiz divinz auxilio deſti- 
tutum, poſſe bene agere, 8 ſecundum virtutem & honeſtatem naturalem. 

XXIII. Quz it autem illa gratia quam ad hocneceſſario requiri exiſtimat,fuſius ex- 
plicat ipſe ejuſdem diſputationis capite duodecimo. Ubi duplex auxilium gratiz per 
Chriſtum diſtinguit, unum quod ſuapte natura fit ordinis ſupernaturalis, alterum quod 
ſit ordinis naturalis. Et prius quidem illud neceſfarium non putat ad quodliber opus 
virtutis moralis, ſed ſolum poſterius, quod eſt ordinis naturalis. Ejus enim ſententia 
eſt, poſſe quidem hominem ſingula opera meralis virtutts efficere fine anxilio gratie per 


Chriſtum, quod ſuapte natura fit ordinis ſnpernaturalis, quale ad opera virtutum infuſarum 
neceſſarium eſtz non tamen poſſe nllum opus morale ſecundum virtutem ex onni parte bonum 


operari, ſine aliquo auxilio gratie per Chriſtum, quod ſuapte natura ordinis naturalis fit, &+ 


per cauſas naturales eterna Dei ri (oben nobis preparetur. 

XXIV. Quanquam autem iftud auxilium juxta ipſum fit ordinis naturalis, affirmat 
tamen illud diſtinftum eſſe a dono* creationis, & communi influxu, quo Deus cum omnibas 
canſis naturalibus concurrit. Tllud vero precipue conſtituit in ſanta quadam cogita- 
tione,qua nos a Deo preveniri ad {ingula bona opera neceſfarium exiſtimat. Nam ne- 
ceſlitatem gratiz ad {ingula bona opera probat ex preparatione cogitationis, qua preve- 
nimur per opera ſingula, Nam, inquit, quamvis fimus liberi arbitrii, & voluntas noſtra 
libere feratur in utramque partem z, tamen quia ſine cogitatione moveri nulla ratione poteſt, 
& ab extrinſeco principio ad hanc primam cogitationem , potins quam ad oppoſitam appli- 
cari aebet 5 efficitur ut quoties "4g! tatione ad bonum excitatur , tum poſſet non excitari, 
gratiam peculiarem a Deo recipiat diſtinitam a gratia & dono creationis, Quoniam cum 
liberum efſet Deo non admovere nos ad hanc 8 illam boni cogitationem, peculiare in 
hoc nobis beneficium confert : ſive hxcapplicatio {it proxime ab ipſo Deo, five per 
Cauſas alias extrinſecas. Nam quocungz modo flat, tandem ad Deum referenda eſt : eo 
quod omnes cauſx ad hanc cogitationem excitandam ita ordinate ſunt divina provi- 

entia, & prxſcientia, ut contrariz poſlent ordinari, vel ipſz aliter diſponi. Itaque ad 
hanc cogitationem boni, liberali Dei voluntate nobis przparatam, reducit peculiarem 
gratiam Dei, qua omnia opera bona etiam moralia effticimus. 

XXV. Statuit ergo Doctor ille non omnem Sanctam cogitationem vel efle fidem ip- 
ſam,vel incipere poſt fidem,aut a fide: ſed vult ſanctas copraſiones hominibus a Deo 
inſpirari per cauſas naturales, etiam antequam credant 8 fidem concipiant. Et fihilo- 
minus obſervathoc genus auxilii quod eſt ordinis naturalis, quandoquidem confiftit in 
bonis cogitationibus que naturz lumen non tranſcendunt, -dici poſſe qodammodo ſupra 
naturam noſtram, quatenus eſt ſupra noſtram induſtriam, & ſolicitudinem, ſine qua Deus 


nobis talem copitationem preparavit, & conceſſit, cum poſſet oppoſitam immittere, Tum etiam 


quia hec auxilia, que nobis confert ad refte vivendum quocunque genere virtutts, &- ad vincen- 
aas tentationes, & concupiſcentias, dantur nobis a Deo ex intentione noſtre beatitudinis que eff 
finis noſter ſupernataralis, Tom. 2. in 1. 2, diſput. 189. Cap. 16. 

XXVI. Unde eſt quod idem auxilium ad quodlibet bonum opus morale necef{ari- 
um,licet quoad ſubſtantiam ſit ordinis naturalis,ad gratiam tamen 6 
tendit. Quoniam videlicet opera moraliter bona, quz per tale auxilium fiunt, etiam 
ab infidelibus, ad juſtificationem, 8 conſequenter ad zternam ſalutem, quodammodo 
diſponunt; & gratiz juſtificantis ſunt impetratoria. Sixt, inquit, Chriſtzes mortnys eft, 
at impii juſtificarentur, ita etiam ut rette viverent : nam & bonts operibus & retta vita, etiam 
ſecundum virturem moralem, ſpiritum compunttionis, &- juſtificationis 4 Deo impetramus. 
Qua ratione putat {ufficienter probari, hoc auxilium gratie diſtinftum a dono creationis 
requiſitum ad ſingula bona opera moralia eſſe per Chriſtum. Jam citata diſputatione 3 90. 
CAP. 12. 

XXVILQyanquam ergoDotor ille auxilium aliquod gratiz Chriſti neceſſarium pu- 


cet,ad hoc ut aliquis bene moraliter operetur, nihilomainus cum longe en Scholz 
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Roman parte, ſentit gratiam illam in eum cadere poſle qui fide deſtitutus eſt. Neque 
fidei nomine ſolum veram fidem in Chriſtum intelligit, ſed'etiam qualemcunque unius 
veri Dei cognitionem, cujuſmodi reperiri poteſt, non tantum in hxreticis, ſed etiam 
in infidelibus 6z yentilibus multis. Nam ejus ſ(ententia eſt, in quocungug genere infidelium, 
etiam gemilium, nec unum verum Deam cognoſcentium poſſe eſſe aliqua moralium virtutum 
opera, & aliquando eſſe, licet id raro contingat, Difput. 1 91. cap. 2. | et 
XXVIII Quam ſententiam ampleCtitur Eſtius in ſecundum ſententiarum Diſtin&ti- 
one quadrageſima prima paragrapho tertio. Ibi enim aflerit quaſdam infidelium actio- 
nes on tantum non eſſe peccata, ſed & moraliter, licet imperfette, bonas, Et notat hoc in 
loco a ſe infidelem non aict ſudeum aut hereticum, tametſs revera talis fidem nox habeat, 
propterea quod fides integre virtutis ſit nomen , ſed paganum, ſeu Ethnicum, qui ne unins 


| quidem Dei, in quem ſuas aftiones referre poſſit, cognitionem habeat. Cenſet enim ejuſ- 


modi infidelem aliquando operari ex naturali aftectu, qui ex ſe ad bonum tendit, 8 
actiones quaſdam non in malum finem dirigere, {ed ad bonum & ftinemultimum in ge- 
nere & confuse cognitumz quod ſufficit ejus judicio ut non habeant rationem peccati. 
Nam {icut juſti in hac vita non omnes ſuas aftiones in Deum, quem habent pro fine 
ultimo, referunt, eas nimirum inquibus quotidie offendunt : itanec neceſſe purat, ut 
injuſti, licet infideles, referant omnes ſuas aCtiones inillud quod prava voluntate ſta- 
cuerunt ſibi ſumme diligendum. Quemadmodum enim concupiſcentia interdum in 
juſtis ſurripit aliquos motus voluntatis,qui non referuntur in Deum,ut finem ultimum, 
2c ne referri quidem poſlunt ; fic naturalis ad bonum inſtin&us aliquando, ex ejus 
mente, in ;nfidelibus elicit actiones quaſdamy quas homo non refert ad illud quod.in 
particulari pro ſummo bono diligit,ſed ad bonum 8 finem ultimum, faltem in genere, 
licer quis fit ille finis in particulari 8: diſtin&e ignotetur. Ro 

XXIX. Quibus affine eſt quod docet Vaſquez, nempe ad hoc ut opera noſtra ſint 
bona & honeſtagdebere quidem referri in Deum ut ultimum finem, non tamen volun- 
tate aliqua przcedente, ex qua habitu dicantur referri, ſed ex {ola natura operis, ſine 
alia motione voluntatis. Adeoqz ſufficere ad hoc ut infidelis bonum opus faciar, 11 ſciat 
illud eſſe bonum 8 propter ipſam virtutis honeſtatem illud amet : hoe ipſo enim tale 
opus {ufficienter ad Deum referri. Nuper cirata Diſpur, cap..2. & 3. 

XXX. Cmxterum iſta Gulielmi Eſtii & Gabrielis Vaſquez ſententia Pontificum Ro- 
manorum calculo comprobatur. Si quidem oppoſita doctrinadamnata efle viderur in 
Bulla edita a Pio V. & a Gregorio XIII confirmata. Nam inter alias propofitiones 
quz in ea Bulla damnatz ſunt, contra Do&torem quendam Lovanienſem, una eſt his 
verbis concepta. Omnia opera infidelium ſunt peccata , & Philoſophorum virtutes ſunt 
vitia. Ut teſtatur Vaſquez loco jam ns. | SE" | 

XXXI. Reperiuntur tamen in Schola Romana nonnulli, qui contra quod Bulla ci- 
tata decernitur, affirmant nullum opus infidelium eſſe moraliter boaum. TIdque quo- . _ 

niam ut opus fit ſecundum virtutem, & moraliter bonum ,: non ſolum fieri debet id 
quod oportet, ſedetiam debet fieri neo, 8 quantum,6e cujus gratia oPortet. Finis 
autem cujus gratia omne opus fieri debet, eſt Deus ab agente dilectus,in quem reliqua 
referantur : quia cum Deus ſolus {it propter fe diligendus, omnis affectus qui non fer- 
tur in Deum tanquam in finem eſt malus. Unde concludunt nullum opus infidelium 
bonum efle, propterea quod veri Dei notitiam non habent, ac proinde nullam ſuam 
operationem in verum Deum tanquam in finem-ultimum referunt. _ | 

XXXII. Hanc ſententiam Vaſquez,{#pius citata diſputatione centeſtma nonageſima 
prima, tribuit Gregorio Ariminenſ1, Doctort inter Scholaſticos celebri,quem obſervat 

-r infideles, a quibus nullum bonum opus procedere quear, intelligere eos qui ſunt in- 
Ros {impliciter, id eſt, Gentiles qui non habent notitiam unius veri Deiz non au- 


| tem Schiſmaticos & Hwxreticos,coſque ex infidehbus qui aliqua fide credunt & cogno- 


{cunt eſſe unym Deum. Adeoque Doctor ille, ut quis bene operetur, non exiſtimat 
necel{lariam eſle fidem infuſam & ſupernaturalem, ſed quamcunque ftidem 8 cognitio- 
nem unius veri Dei. Nec tamen deſunt in Schola Romana qui ad operandum bene 
moraliter, requirant fidem non quamlibet, fed ipſam Chriſti fidem, quo de numero 
eſt Linconien(1s quidam, eodem Vaſquez referente. 

XXXIII. Preſertim vero poſtremam hanc ſententiam amplecuntur Janſenius 8 
ejus Diſcipuli. Sentiunt enim omnes 111i ad bonum opus morale neceſlariam efle gra- 
tiam, non quamlibert, ſed quzfit ordinis ſupernaturalis, Ge per quam primo creatur in 
hominibus fides 3 neque hxc qualiſcunque, ſed Chriſtiana 8 intuſa, quam exÞio affe- 


- Etu, Deo in verboſuo loquentiadhibemus, Ab ejuſmodi fide incipere volunt omnem 


bonam 
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bonam volitionem, ſine qua impoſſible eſt eſſe aliquod bonum opus. Adeo ut operi 
omnia, non tantum Gentilium, ſed pmnium qui fide in Chriſtum deſtiturtſunty quales 
funt hxretici, vera '& mera peccata {int, utcunque hominibus laudabilia 8 boha 
appareant. | FE oy : 
XXXIV. Hanc do&trinam ut Auguſtini tradit, 8 accurate exponit Janſenius Epi- 
{copus Iprenſis in volumine quod inlcripſit, Augyſtinus, De ſtatu naturzx lapſe libro 
tertio: * Tbi enim capite decimo quarto pertendit, ſenſiſſe Auguſtinum AC cjits arſcipulos, C5 
conſequenter Eccleſiam Catholicam, que aottrinam eorum in hac parte adverſus Pelagianos 
amplexa fuit, arbitrium poſt lapſum hominis ita-captivum eſſe, & boni faciendi libertate ſpo- 
liatum, ut quicquid fecerit ante gratiam, hoc eſt, ante fidem, unde libertas a peccato incipit, 
on tantum nihil ad pietatem &- ſalutem conferat, ſed neque fit moraliter bonum , Hpote 
gnod 'fit verum CF proprie aittum peccatum, Ft ibiden hanc ut indubitatum Augutitini 
& diſcipulorum ejus ſententiam proponit, »«llum, videlicet, opus bonum, ne quidem 
moraliter, ab humano arbitrio «fiert poſſe , miſt per gratiam, 101 quamlibet, ſed fidei libe- 
retur : ut proinde ante fidem non ſit 'ci liberum, a peceato, dum hic & nunc agere medita- 
tur, abſtinere, fed quocunque ſe verterit, quadam hamanis wviribus inſolubili peccandi ne- 
ceſſitatereneatur. Adeoque per Adami lapſum fic in homine periiſſe libertarem ad bo- 
num, ut non ſolum-non pofſit ante gratiam, totam juſtitie moralis legem implere ; ſed nec 
quidem unum opus cj1s :* & ita periiſſe libertatem abſtinendi a peccato, ut nec in uno quidem 
opere petcati culpam poſſit effugere : ac proinde_ induttam elle peccandi neceſſitatem, 
non tatitum in aliquibus, ſed in omnibus actibus. Ante gratiam enim non ſolum 
hominem non poſle {ine omni peccato vivere, eo quod neceſfario aliquando cadart; 
{ed-omnem ejus actum; antequam ctedat, peccatum efle, {tve peccati-tentationem 
{ugere, ſive amplecti videatur. *-* _ PT On | 
XXXV. Capite vero primo hbri ſequentis ex profeſlo & ſpeciatim probare aggre- 
ditur,: juxta Auguſtinum & veritatemipſam, omnia opera facta ante fidem, a qua re- 
ligio Chriſtiana inicipit, non aliud quam peccata eſle, 8 fallo ac per errorem ipfis tri- 
bui bonitdtem moralem- Et quodinde conſequens eſt, capite oCtavo oſtengit Philo- «x Plantayit, non Ct 
fophorumvirtutesnon fuiſle veras virtutes, ſed vitia. OOO am ine mmin@#1 
XXXVI. Nec dd hocut quis bene moraliter operari poſlit, ſufficere cenſet fidem in- 'intr copidtaton & 
ertem atque otioſam, ſed requiri putat fidem a&tuoſam, & que fit aliquo modo per elotur, Creator ters 
dile&tionem operans. Non exiſtimat enim ullum opus efle moraliter bonum, & etfu- : s dlgere, nn Drum 
gere rationem peccati, quod non ex amore Dei 8 coeleſti quadam charitate procedit. gmcnque berg 6 
Iſtud prafertim videre eſt capite decimo ſexto libri tertit jam citati, De.ftars nature fo ddr; FE | 
lapſe. Ubi ex Auguſtino docere aggrediturnullum opus, bonum, hoc eſt,{1ne peccato, aCreoi: imoflil of 
fieri ab homine poſle,nift ipſum benefactum diligatur : id eſft,niſ1 ipſa juſtitia pracepu FE fs my: wy 
dele&tet animum. TIpfa vero prxcepti juſtitia deleCtari, ipſ1 non eſtaliud, quam opus i (ond env Ji 
bonum ex cceleſti charitate proſequi : quoniam Deus juſtitia eſt, nec illa, nit1 ſola cha- + Op pcm ef, 
ritate diligitur. Et fic juſtitiam legs diligendo benefacere,non eſt aliud quam Deum - r7 eve: He 
ipſum charitate Spiritus Sancti diligendo, benefacere : quia Deus elſt ipſa juſtitia & ve-- ,\, > 1 OMG, qe 
ritas. Adeoque verbis ipſis Auguſtini afhrmat nullum efle fructum bonum, qui de cha- 
ritatis radice non ſurgit. Et tum:demum, ac non aliter, aliquem incipere juſtitia le- 
77s delectari, quum adeſt fides que per-dilectionem operatur. Capite vero decimo 
exto libri ſequentis,  ideo fidem ad bonum opus neceſlariam eſle docet, quia ipfa eſt 
quz auxilium ad Deum amandum impetrat. Ibidemq; affirmat nullum bonum opus, 
8 nullam bonam voluntatem efle, -nift ex intentione fidei bonz, id eſt, ejus qua per 


dilectionem operatur. TT Eran | 
XXXVII. Atq; ut omne bonum opus,juxta ipſum, ex {1ncero Dei.amore procedere 


debet;ita quoq; illud ad Deum ut finem referri neceſſe elt. Quantumcunq; vero quod 
aliquis.agit fit, ſecundum ſubſtantiam, bonum, niſt ſaciat illud propter Deum 8 De 
reſpectu, in eo peccatum vitare non poteſt. Iſtud probare contendit capite decimo 
ſeptimo libri tertii Cepius allegati de ſtatu nature lapſe , ubi ejus pronunciatum eſt, 
Nullum omnino fieri poſſe opus boaum, hoc eſt, ſine peccato, niſi ad finem "in quem referri vera 
{apientia precipit, hoc eſt in Deum propter ſe dilettum, referatur : atioquin nec reete fiert, 
neque bonum opus eſſe, ſed veri peccan contaminatione pollutum. Unde quod; 1n_ EO libro 
& ſequenti paſſim arceſſit fidei neceſſitatem ad bene operandum,quoniam ipſa eſt quz 
ad finem illum intentionem in agendo dirigit. | 

XXXVIIL Itaq; minime probat quod plerique Scholz? Roman Theologi pro certo 
ſnnunt & ſtatuunt,nempe ad bonum opus morale ſaris efle,ut procedat ex atftectu natu- 


rali non malo, 8 ut qui agit malum finem non intendat, etiamſ1 de Deo non cogiter, 
umo , 
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1no nec unius veri Dei notitiam & fidem habeat. Ut quum quis, de numero eorum 
qui Deum ignorant, aliqua naturali compaſſione motus indigenti {ubvenit, aut paren- 
tibus honorem exhibet, & amico mutuum vel depoſitum reddit, quia id zquum && ju- 
ſtum, ac rationi congruum judicat : nec tamen iſtud habitu, vel aCtu ad Dei gloriam 
refert, {ed in ſola actionis honeſtate acquieſcit; virtutem non propter altud; ſed prop- 
ter {e expetens. by 

XXXIX. Etenim non putat ullum eſſe afte&tum non malum qur.ex ſincero 8: caſto 
Dei amore non profluat. Omnem enim hominis affectum, vel ad charitatem & dile: 
Ctionem Det, " ad concupiſcentiam & cupiditatem pravam pertinere z nec quicquant 
efle inter duo iſta medium. Cum prorſus neceſle f1t,urt omnis noſter affectus 8 amor, 
vel ad Deum tendat, & tandem in Deo terminetur ; vel terminetur & {ſtat ſe in crea: 
tura aliqua; qualiſcunque tandem ea {upponatur : 11 autem fit de priori genere, illum 
ad charitatem: ſpe&tare, & proinde bonurn efle : {t vero de poſteriori,ad cupiditatem;, 
& proinde malum. | 

XL. Id praſertim videre eft libri illus tertiide ſtatu nature lapſe ſ&pius jam citat) 
capite decimo nono. QCujus titulus eſt, Non datur medium inter charitatem & culpabi- 
{em cupiditatem, Ubi iſtud probat ex eoquod nullum eſt medium inter amorem Dei, 
amoremque creature. Omnes enim, 1nquit, affettas animi in alicujus rei amore velut car- 
dine wer{antur : qui cum non poſſit eſſe alius, niſs vel Creatoris, vel creature; & ille bonus hic 
culpabilis ſit, utpote amor mundi ab Apoſtolo vocatus, & juxta Auguſtinum, ipſa ratio peccati, 
que in omni malefaciendi genere dominatur : profetto liquet omnem amorem preter iſtam chari- 
ratem eſſe culpabilem illam cupiditatem. | | 

XLI. Et capite praecedenti prolixe probat vitioſum eſſe omnem amorem mundi 8 
creaturz, quum ſcilicet, creatura quevis amatur propter {e & non propter Deum. 
Unde colligit omnia opera, quz non referuntur ad Deum in xterna vita poſſidendum, 


hoc ipſo mala eſle, quod in iis homines mundum, non Deum, diligunt : adeoqz crea- þ. 


ture ſerviunt non Creatori, & concupiſcentiz; ſeu cupiditati obedinnt, quam Diabolus 
in homine plantavit, non charitati, quam Deus. Nec enim, inquit, iter Creatorens 
O& creaturam, inter mundum & Denm , aliquid medium fingi poteſt , quod operando ſeften- 
tur :. vel inter cupiditatem & charitatem medius modus , quo in ſuis attionibus moraliter 
bonis impellantur, Creature vero cupiaitate ſervire, potius quam Creatori, mundum inter 
operandum diligere, non Deum , ſolus impius negaverit eſſe peccatum, In operibus igitur 
illis, quantumcangue bona, & Philoſophica, & ſine peccato fatta videantar , fi fine Dei fie 


fant, non finitur dubitare Chriſtianus, eos qui fide intentionem dirigente carent, ſervire cre- 


ature, non Creatori : impoſſibile eſt enim quin alicut operanao ſerviant, 1lli quippe ſervit 
homo quod nt finem operis ſui intuetur , ac diligit, ſive ſit ipſum opus ejus, ſive objeitum 
operis, ſrve ( quod perpetuum eſt,- nec excludit illa auo precedentia\ ipſemet qui opus morali- 
rer bonum videtur operari, Hoc ipſo enim quo vel vanum illum ſplendorem operis, ut Stoici, 
vel honorem, vel divitias, vel voluptatem, vel curioſitatem ſmam operands ſpettat, ut alii 
Philoſophi ſpeEtaverunt, ſibi utique quicquid ut ultimum ſpettat appetit, non vero Deo, quem 
penitus neſcit : atque ita nulla tergiverſatione excuſari poteſt, quin creature in ipſo opere ſer-= 
Viat, non creatori, | 
XLII. Proinde, juxta ipſum, maxime vitioſum eſt ipſam virtutem propter ſe expe- 
tere, 6c virtutis officiis fungi propter ſolam honeſtatem atque pulchritudinem, qua ſe 
menti noſtrx probant & commendant. Qui enim non altius afſurgit, nec in eo in- 
tendir Deo ſervire & illi ſe probare, pi ha excellentiam pro ſummo fine habet, 
{tbique uni, qui creatura eſt, ſervire 8 placere cogitat, que proculdubio ſumma ſuper- 
bia eſt, & maxima a vero fine deviatio, adeoque peccatuin coram Deo graviſſimum, 
uantumcunque tales aCtiones in oculis hominum ſplendeant. Nec quicquam eo excu- 
ari poſſunt qui virtutem ea ratione ſectantur, quod virtus natura ſua ad Deum referri 
poſſit; licet eo non ſpecter qui ex virtute agere videtur : cum cztera omma humane 
Vitz bona, quz non niſi vitiose propter ſe expetuntur, ad Deum quoque in ſe ſpectata 
reterri poſſint. | 
 XLIE Que vir ille doctus prolixe ediſſerit libro quarto de ſtatu nature lapſz ca- 
pite undecimo, 8& aliquot ſequentibus. Hoe ergo, inquit; propriumm Philoſophice vir- 
tutls, quando erat etiam defecatiſſima, fuit malum, quod virtutis quadam celfitudine rui- 
noſa aeleFFati, illam ideo expeterent , ut in oculis ſuis excellerent , ſeſe oblettarent , ſibi 
placerent , qui per illam Deo, ſeu , ut Auguſtinus loquitur , veritati placere'debuiſſent, 
Lud ſibi placendi malum ita arite adheret iis , qui neque Deo , neque hominibas placere 
deſiderant, ut fieri omnino non poſſit, quin in illud incidant, Nam ut paulo poſt ſub- 
Es Jungitz 
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jungit , 27. non levat oculos ſyos. ad Deum, ut ei de pulchritudine virtutis placeat, ſed 
ipſam unice, velut finem bont, pulcherrimam celſiſimamque miratar, impoſſibile eft, ut eam 
vel appetens non inde ſibi placeat , vel non inde fibi placere wolens appetat. - Cum . ening ne- 
ceſſarium omnino ſit, ut aliqua re mens humana aelettetur, quo quaſo alio obleflari pueſf 
mens aliena a Deo, cateraſque viliores contemnens creaturas , ut ſupponimus , quam ills 
quod in rebus creatis praſtantiſſimum credit ? Hoc eſt autem mens ipſa virtute jam deco- 
rata, quem ſui ipſins ornatum omnium pulcherrimum arbitratur. Fibi ipſs ergo neceſſario 
de wirtute placet , qui per eam Deo, vel alns kominibus placere non cypit, Unde conclu- 
dit, ſola voluntate placendi per virtutem Deo, evitar1 polls, ne vittus non modo 
Gentilium Philoſophica, ſed & Chriſtiana ſbi ipſt ſuperbiendo placeat, & vititm,quzx 
virtus eſle putabarur, fiat. ORs TEL 
XLIV. Porro cum, ex. Janſenii mente, nullum fit bonum opus quod non'ex cosleſti' 
quadam charitate profluat, atque ad Deum in zterna vita pofſidendum non referatur,' 
inde quoque conſequens eſt,nullum eſſe bonum opus, quod non ad Dei cultumi & pie-: 
tatem pertineat, & fuo modo profit ad animz falutem. Adeoque truſtra Scholaſticos' 
diſtinguere bona opera in ea que ſolum moraliter bona ſunt, nec poſſunt inter a&tus 
pietatis & religions cenſeri z acproinde facienti nihil proſunt ad vitam #ternam* & 
ea in quibus pietas & religio conf1ſtit, 8& quz f1c ad falutem anime & vitam #ternam 
aliquid conferunt. | HED UG 
XLV.Quod corollarium Janſenius ipſe ex doctrina ſua educit,de ſtaru Natur lapſe 
libro quarto capite ſecundo,ubi hxc ſunt illius verba, Fieri enim nullo patto poteſt ut opus 
quod ex fide & amore Dei naſcitar, non etiam hoc ipſo ſit opus pietatis , juſtitie , cyltus 


Dei, meritorium, beatificum, Que namque preclarior pietar, & juſftitia, & cultus Det, 
quam Dei amor ex fide? . Quid magis meritorium atque beatiſicum, id ct, ad beatits- 
ainem aliquid conferens, quam Dei amor ex fide * Ex poltea, ſe ſentire cum Auguſt ino. «x0 ſolum in redus01 
aeclarat, quod nullum omnino ſit, vel eſſe poſit bonum opus, quin hoc ipſo, ſieut fidem ame kd ridere &t 2pud 
remque Dei, velut ſus principium, poſtulat 5 ita ſit etiam pietatis & cultus Dei, eterneque | {mapore, & Horti 
vite ſuo modo meritorium. Et cap. decimo quinto reprehendens diviſionem virtutum 8c ' ul afuerſoinr ul 
affectuum, que utebatur olim Julianus Pelagianus, dicendo quoſdam efle per quos ſu- 4-4 lin wb 
mus ſteriliter boni ; alios vero per quos fructuose boni ſumus, 1d eſt, qui ad vitam tiruds, wt pre) 
#ternam conſequendam, ut docent Scholaſtici, aut proſunt, aut non proſunt,: Cm NES GY 
enim, inquit, nulla virtus aut fit , aut eſſe poſſit, que non faciat opus ex fide atque di- y "I . 
leftione veri Dei, ad quem omne opus virtntis referri debet > & ſs non referatur, ipſo non ! iow | , Val! 
retto fine, peccatum eft : impoſſibile eft virtutem ullam eſſe fkerilem. Fides enim & amor Des OK 00 0 Og 
feerilis eſſe nullo modo poteſt : ſed ſi ſterilis eft, non jamwirtus, ſed vitium eſſe deber. 

XLVI. Quamvis autem vir ille nullum bonum opus agnoſcat, nif1 quoda chari- 
tate 8 fide quodammodo per dile&tionem operante procedat, non negat tamen Pecca- 
cores, hoc eit, in peccato mortali conſtitutos, 8 qui nondum juſtificati ſunt, & pecca- 
torum ſuorum remifſionem adepti, poſſe quxdam bona opera facere. Atqz in eo fub- 
{cribit 'Tridentinz Synodo,que anathema dicit 1is qui afhirmant omnia opera quz ante. 
juſtificationem Hunt, vera efle peccata. $1 quis dixerit, 1nquit , Opera omnia que ante 
muſtificationem finnt, quacunque ratione fatta ſint, vera eſſe peccata, vel odium Dei mereri, ana- 


thema ſit. Canone ſeptimo Seſſionis ſextw. | 
XLVIE Iſtud videre eſt apud Janſenium De ſtatu nature lapſ libro quarto capite 
quarto. Nam, inquit, quamvis veriſſimum ſit opera peccatorum omnium, 110 etiam ju- 
Jorum, que non referuntur ad eum finem ad quem referri debent, hoc eſt, ad Denum, ſed in 
creaturis herent, vera eſſe peccata : falſum eſt tamen eandem de peccatoribus fidelibus, quam 
infidelibus eſſe rationem, Hoc ipſo enim quo peccatores fide imbuti ſunt , quanquam per- 
feta illa charitate Deum ſuper omnia ailigente, hoc eff, juſtificatione, deſtituti ſint, multa 
tamen bona ex illa fide operari poſſunt 5 ſicut in primis ipſum credere &: operari veile, &- 
ſrradbuc viribus careant, infirmitatem ſuam ingemiſcere, ex fide juſtificationem, vel operand; 
wires impetrare, cujuſmodi opera Auguſtinus ſemper peccatoribus tribait. © Et. poſtea probare 
volens fideles quantiſliber peccatis mancipatos non carere imperfec&to quodam amore 
Dei, qui fincerus tamen fit 8 verz pietatis initum, quali Dei amore carent prorſus in- 
fideles, Hoe ipſo, inquit, q#o adhuc fideles permanent, non poſſunt non habere affettyum, illum 
vere pietatis atque dileftonts, ex quo credunt Deo, ex quo ſperant ſubinde beatitudinem, ex 
quo orant pro impetranda perfetta charitate, atque juſtitia ,, ex quo etiam alia nonnulla' bona 
incero Dei intuity operantur, quamvis necdum ita diligant, ut eum omnibus terrenis amoribus, 
ac deleftationibus preferant, | | 


XLVIL. Diſtinguit enim ille inter charitatem proprie dictam, qua Deus ſuper om- 
nia 
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nia diligitur: & inter charitatem quandam imperfe&tam, qua Deus gratis quidem 8: 
propter {e, aon taimen ſuper omnia diligitur. Ex ejus mente,prior illa charitas eſt ipſa 
ju{titia no{tra 3 nec reperiri poteſt, nift in juſtificatis, ac proinde non awplius in Pec- 
cato hxrentibus. Potterior vero reperiri poteſt etiam mn peccatoribus,necqdum per Dei 
gratiaim a peccatorum ſuorum reatu liberatis : in quibus per auxilia a Chriſto ſubmi- 
niſtrara, excitantur cuidam actus fidei 8 dilectionis, per quos peccatores ad recipien- 
dain a Deo juſtitiam, & peccatorum ſuorum remiſſionem diſponuntur. | 

XT.Ix. Et tamen; juxta ipſum, amor ille impertectus nonelſt ſolum, ut opinantur 
recentiores noanulli Scholaſtici, amor quidam Dei implicitus, & in intentione alicujus 
honeitatis moralis involutus, ſed verus & formalis aliquis Dei amor fine quo amore 
creatoris nullus, ſecundum Anguſtinum, bene utitur creaturis, {1ve fdelis, five infide- 
lis, five juſtus; ſive peccator f1t : 8 quo fidelis, etiam peccator, in quibuſdam operi- 
bus nequaquam caret. Adeoque ex virt illius {ententia, charitas ſeu amor de quo jam 
quzſtio eſt, 8 quo fideles, quamvis in peccato jacentes, non omnino deſtituuntur, eſt 
imperfecta Dei dileCtio, ſeu imperfecta quadam in Deo complacentia, quz charitatem 

Q\itmn zen: illam vulgo notam, 8 Deum fuper omnia diligentem pravolat, & omnem inchoat 
Gem Une &ntg + 1 5g Ur latius videre eſt apud authorem iſtum, cap. illo 4. lib. 4. de ſtatu naturz 
apſe. | 
Reade fin\en L. Cxterum quamvis non pauci Scholz Romanz Theologi nullum bonum opus 
gn exam nal pak tas; morale (ine gratia Chriſti perfic1 poſle exiffiment, ac cenſeant plerique illius Scholz 
Zou fic, 1h Doctores dithiciliora ſaltem legis moralis przecepra fine gratiz iſtus auxilioſervari non 
&, & uþitn, $0 poſſe : imo ne uni quidem ex facilioribus, nift auxiliante Chriſto, obſequium prexſtari 
en” 14 7; poſſe, {1 gravis aliqua tentatio urgeat z ineotamen omnes convenunt hominem,etiam 
pole ſeries h in ſtatu nature Japſz, circa res morales libertatem habere, liberiquearbitrii eſſe,8 dici 
CT debere, non ſolum in rebus civilibus atque naturalibus, ſed etiam in moralibus. 
Rabel LL Iftud videre eſt apud Bellarminum. Controverſia eſt, inquit, inter Catholicos 
pars © capt omnes ab una parte, & Hereticos omnes hujus temporis ( neque enim hac in re vel apud no- 
Senders Orient ſtros, wel apud adverſarios ulla eſt opinionum wvarietas) ſitne homo in ſtatu nature lapſe 
liberi arbitrii in bono moralt eligendo, & malo evitando, ſive quod idem eſt in praceptis 
morum obſervandis, aut prevaricandis, Et quidem Catholici omnes , tum weteres tum 
recentiores, tanquam dogma fidei Catholice predicant partem affirmantem, De libero Ar- 
bitrio lib. 5. cap. 1 3: 

LII. Itaque apud eos Dogma Catholicum eſt, hominem eciam peccato corruptum, 
quum bene moraliter agit, ibertate ſua uti : nec eum minus libere legis moralis prze- 
cepta tranſgredi, vel committendo que vetant, vel omittendo quz jubent : five ad 
bene moraliter agendum gratia neceſſaria ſupponatur, ſ1venon. Quz quezſtio ab hac 
diverſa eſt, 8 ſuper qua, ut vidimus, Doctores Scholz Romanz non eodem modo opi- 
nantur: cum tamen nullus inter eos neget, hominem lapſum circa bonum morale libe 
rum {uumarbitrium habere. | 

LIII. Sic quzſtionis hujus ſenfum exponit ipſe Bellarminus, Non enim, inquit, diſp«- 
tamns hoc loco, poſſitne lex ſolis nature viribus adimpleri, nec ignoramus auxilium pratie 
eſſe modis omnibus neceſſarium, cum lex ſola non faciat juſtos, ſed contra potigs per gratiam 
juftificati faciant legem. Sed quaſtio noſtra eſt, utrum poſito auxilio gratie, homo ſit were 
liberi arbitrii, ita ut poſſit legem implere, vel eandem, ſi maluerit, prevaricari, ®uo- 
modo ſi quis querat, An poſſit homo pro arbitriovidere, & non widere 5, non oportet objicere, 
quid fi lumen abſit ? intelligitur enim queſtio poſitis omnibus que neceſſariv. requiruntar. 
Nos igitur dicimus, poſito auxilio neceſſario, quodcunque illud fit, hominem vere proprieque li- 
berum eſſe in moralibus. De Gratia & libero arbitrio libro quinto cap. 18. 
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Proteſlantium Do@rina exponitur , &» cum Schole Ro- 
mane Dofrina comparatur. 


T ME VIS: 1; | 
x, tdi reprtor, 
E GIS Moralis & naturalis prxcepta, juxta communem Proteſtantium ON lemme - 
Docrinam, duobus modis obſervari poſſunt. Primum abſolute; quoad 900 27e, 4 410 eng 
operis materiam , | ſive quoad affe&tionem operis ipſius in ſe conſ1derati. mm hue ori aj 
- Peinde eo modo qui neceſlarius eſt, ut actio vere 8 1n oculis Dei bona ui ian ene, ur e 
& honelta fit. Legem quoad operis materiam fſervare, eſt facere quod 199) emer; belue fy 
lex in genere precipit, aut abſtinere ab eo quod prohibet: Ut egenti 0, Nmpe Dei providemy 
{ubvenire, parentes, honorare, ab homicidio furto 8 adulterio abſtinere, non habita * |} 
ratione principii a quo fluit, aut finis ad quem tale opus refertur. Sed ut actio vere 
bona & honelta ſit, requiritur przterea ut ex debito principio fiat, & in finem quem 
Deus exigit referatur. Quz circumſtantiz 11 deſint , a&tio coram Deo vitiola cenſe- 
tar, 8 peccati naturam induit. MT COM LE Oey | 
IT. Primo igitur apud Proteſtantes queritur an homo per peccatum corruptus, {ine 
Dei gratia, & propriis liberi {ui arbitrit viribus, -poſſit legis moralis pracepta, faltem 
Jug operis materiam, implere? Ad quod communi conſenſu Reſpondent, qua- 
dam efle legis moralis pracepta que, ne quidem ſecundum operis materiam, five 
ut Schola Romana loquitur fubſtantiam, ab homine lapſo fine gratia ſervaripoflunt. 
qo ” praxceptum de non concupiſcendo, & de Deo totis viribus 8: ſupra omma 
iligendo, | 
IH. Nec minus in eo conſentiunt; ſine gratia Chriſti ſalutifera poſſe quzedam le- 
£15 pPracepta ab homine corrupto, ſaltem abſolute 8& quoad operis materiam, {ervari. 
Id videre eſt apud Ameſium in Bellarmino enervato. Concedimas etiam, inquit, poſſe 
hominem ſine fide, cum auxilio ſpeciali & etiam ſine illo , bonum aliquod morale perficere, 
ſs perficere accipiatur pro affeftione ipſyus operis in ſe conſiderati , ſine reſpettu principis 4 
quo fluit, && finis ad quem referri debet, lib.q.:de libero Arbitrio capite tertio. Quibus con- 
fon ſunt que tradit Melan&thon in Apologia confeſſionis Auguſtanz. Poreſt, inquit, 
humana woluntas aliquo modo efficere juſtitiam civilem, ſeu juſtitiam operum. Poteſt loqus 
ae Deo, exhibere Deo certum cultum opere externo, obedire Magiſtratibns, parentibus in externo 
opere eligendo, Poteſt continere mans a cede, ab adulterio, a furto, 
IV. Neque 
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IV. Neqiie ab his abludit quod docet Alexander Morus, bona moralia abſolute 
ſpetata ab homine in ſtatu peccati perfici (pole. Poreſt enim, inquit, quivis caſte 
ſobrieque vivere quoad attus externos, manits a furto & homicidio abſtinere , locomotivam 
repere, cetibus Eccleſie intereſſe, Evangelium audire libenter, 201 inſtar ſurde aſpidis aures 
obturare : que omnia honeſta ſunt & civilia, Deoque minus 1ngrata quando mcunque uſurpan- 
tHr, quam ubi profana contemptione omittuntur. De Victoria gratite diſputatione {ecun- 
a, AMI. Cr og es : 

V. Et certe ipſa experientia planum eſt hominem etiam Ethnicum & nulla (alutari 
Dei cognitione imbutum, poſſe depoſitum 8 mutuum reddere, cognatos colere, pa- 
rentes honorare, Eleemoſynam pauperibus Jargiri, temperanter 8 ſobrie vivere, && 
plura ejuſmodi : 8 f1c multa facereapud homines, quos interiora latent, ſpecioſa 8 
laudabilia : & ex quibus exurgit juſtitia quzdam 8: honeſtas civilis : qualis fuit in So- 
crate, Epaminonda, Phocione, Scipione, Catone, 8: pluribus apud Gentiles laudatis 
viris, quorum exempla pleriſque Chriſtianis pudorem ſuffundere debent. 

VI. Quamvis autem, ex Proteſtantium ſenſu, ad eju{modi civilem juſtitiam atque 
honeſtatem gratia Chriſti neceſſaria non fit; multi tamen eorum obſervant illam ſpeci- 
ali cuidam Dei auxilio eſſe tribuendam. Homines enim prorſus ſibi relictos, nequi- 
dem ejuſmodi civilem juſtitiam afſequi poſle, 8 qui apud Ethnicos virtutis nomine 
laudantur, non fine Deo {ingulari modo auxiliante, 8 nativam eorum corruptionem 
coercente, laudabiles ullas actiones egitle : Abſque hoc enim futurum fuiſle , ut non 
minus quam alu plurimi, in execranda quzque 'facinora ruerent. | | 

VII. Quz ſententia eſt Moſis Amyraldi diſputatione de Libero arbitrio: e4 
ſententia; inquit, {# Deus omnes homines native ſue corraptioni permitteret, omnemque Provi- 
dentie ſue efficacitatem ſuſtineret, tum que verſatur in temperamento corporis moderando, tum 
que ſeſe exerit in cujnſque hominis animo vel regenao, vel coercendo, vel ad virtutis quale- 
canque ftudinm incitando, nemo eſſet qui injuſtitia, libidine, truculentia , avaritia, & omni 
vitiarum faditate Nerones, & Caligulas, & Sardanapalos, &- quoſuts alios e nutnero deſpera- 
rſſimoram, 10n equaret, ant ſuperaret, Pag. 173, 

VIII. Quibus conſentanea ſunt que docet Alexander Morus jam citata Diſputati- 
one.» Porro, 1nquit, libertas iHa, qua leges condunt, Rempublicam temperant, in commune 
conſulunt, viftorias reportant, &* virtutibus varits pralucent, etiam ii qui verſantur in ſtats 
peccati, non ita locum habet in iis, quaſi ex ipſins natura incunabulss exiſteret, A Deo enins 
eſt luminum Patre, 4 quo donum omne bonum deſcendit, quod illi ipſi agnoverunt, quum nemi- 
nem virum inſignem orirt abſque divino afflatu ſcribunt : & ratio ipſa perſuadebat : car enim 
Heroum filii tam adegeneres, cur eodem part#Waiti tam diſſimiles occurrerent ? cur educatione 
optima imbuti immanes bellue fierent ? theſuadrageſuma ſexta. Quibus theſi ſequenti 
{ubjicit, Nempe Det provida manus in ipſo exortu probe indolis quadam vweluti ſemina ſpar- 
git, ac deinde culture opportunitates objicit, que tamen parum prodeſſent, niſi hominum nequitie 
Dens ſpiritus ſui habenis moderaretur : nam cum velit humatlam ſocietatem ordine legitimo con- 
tineri, omnium pariter ferocire proterviam non ſinit, ſed alios nietu pane compeſcit, alios amore 
premii accendit : alioqui ſumma rerum eſſet confuſio, i quam: proni ſunt omnes ad mala omne 
genus, tam im ea prorumperent, * | 

IX. Itaque ex horum Doctorum ſententia f1 natura hominis in ſe conſideretur, om- 
nes homines pares naſcuntur, nec alter altero. melior aut pejor eſt : quod vero diſcri- 
men inter eos hac.in parte cernitur,tribuendum eſt arcanz Dei diſpenſationi, per quam 
hominum affectus,non intus purgantur quidem,ſed coercentur ne ferventius ebulliant. 
Quamyis enim lateat in ſingulorum p&toribus quzdam veluti Lerna malorum omne 
genus, tamen alios Deus indulgere vitiis, 8 quibuſdam veluti furiis agitari patitur : 
alios pudore, legum reverentia, exiſtimationis bonz, ac immortalis fame amore tan- 

it 8 in officio quadantenus continet: ut quod omnes Imperatores non fuerunt Ca- 

igulz, aut cxteri homines Timoni ſ1miles, non id nature que mater aliis, aliis fuerit 
noverca imputemius, ſed Deum: agnoſcamus alios permittentem ſuz libidini, alios va- 
r11s modis frxnantem atque reprimentem. 

.X. Ex Proteſtantium 1gitur ſententia,ab homine in ſtatu peccati,8 ſine gratia Chriſti 
multa fieri/poſſunt civiliter bona 8 honeſta, que ſingulari cuidam efficacitati divine 
providentiztjibui merentur. Et iſtaquidem talia ſunt, ut minus malos reddant eos in 
quibus reperiuntur, 8 apud homines-Jaude digna cenſeri pofſint. Imo quz ſunt ejuſ- 
modi:Deus interdum aliquo temporali prxmio remuneratur. Sic »empe, inquit Alex- 
ander.Morus,. quam: ſibi: placeant vere bona: ſignificat , quum illam tenuem bonitatis um- 
bram” ingonatan abire* non patitur. Deinde ad exemplum ita ſe comparat , ut cateri ad 

| * 30S meliorem 
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meliozem frugem invitentur. Ac inſuper quemadmodam, f omnes pit florerent in hoc ſeculs, 
vix homines judicinm futurum expettarent ': ita quum aliquanao certe vident iis eſſe melins 
qui aliqua pictatis cura tanguntur, de fgrovidentia numinis admonentur, Denique pro ya- 
tione bonitatis que fulget in opere, Derts premium temporale admetitur : && curta fluxaque 
bona rependit externe virtuti, qui curſui ſpirituali caleſte at aternum Bex#@+ conftituit, Jam 


allegata Diſputatione theſ1 45. | 
XI. Verum communi conſenſu ſtatuunt Proteſtantes nullum bonum morale in hoc 
ſtatu nature corrupte, ſine gratia Chriſti, ab homine fic perfici poſle, ut actio coram 
Deo revera bona & juſta habeatur, neque peccatis debeat accenleri. Ac proinde que- 
cunque ab hominibus ſine Chriſti gratia fiunt, ut ut-ſpeciem virtutis habeant, & ex- 
ternam aliquam bonitatem atque honeſtatem, peccati rationem in judicto Dei non effy- 
gere; adeoque pulcherrima & illuſtriſima heroum facinora,ſplendida efle peccara,lar- 
vas & {imulachra virtutum : ut cum Auguſtino loquitur ſaxpe jam dic&tus Morus 
theſ1 42. Bellarminns, inquit, per moralia opera, que Deo jucunda ſunt & qualia Dew po- 
Pfalat, intellexit : quo ſenſu plane nihil hominem poſſe, atque adeo pulcherrima ipſius & illy- 
ſtriſſima facinora ſplendida eſſe peccata , larvas & ſimulacra virturum Auguſtino facile 
credimus, Quibus conforme eſt quod apud Davidem Parzum legitur, Dicimas, in- 
quit, morales non renatorum virtutes qualeſcunque , ſine fide cum immunaitia cordis fattas, 
ut maxime coram mundo ſint honeſt, juſte, laude & premiis aigne > tamen coram Deo eſſe 
peccata, non quidem ſuo genere, ſed per accidens, In lib. 5- Bellar. de gratia & libero Ar- 
bitrio, cap. 44 Dicit autem tales virtures eſſe peccata per accidens, quoniam licet res 
{int ex {uo genere bonx, in quibuſdam tamen eflentialibus deficiunt : nempe quianec 
ex debito principio oriuntur, nec teferuntur in legitimum finem, 
XII. Quod enim aCtiones hominis peccatoris {ine Chriſti gratia fate, quamvis ex 
ſuo genere, 8 ſecundum operis materiam bone {int, revera tamen, ſecundum Prote- -{ſun,qu und 
ſtantium doCtrinam,rationem peccati habeant, cauſa eſt,quia neque ex Det amore pro- ” ly 
cedunt, nequead Det gloriamdiriguntur. Uttrumque enim ad opus quodlibet vere y rags | 
. bonum, & Dei judicio tale, plane neceſſarium putant: neutrum veroin homine Lapſo whe mag 
{ine gratia Chriſti ſalutifera locum habere poſle exiſtimant. s fav, Forum enum 
XU. Et quidem quod nullum opus, ſecundum nature legem, vere bonum efle IGM CAISPAN 
poſſit, niſi fluat ex Det amore, inde probant, quod illa nature lex ab homine exigit, ut {KT QUam Wepias ke 


Deum creatorem ſuum, a cujus bonitate habet quicquid eſt, & poteſt, totis viribus 8 oy quageneroſ la 
{upra omnia diligat. Qui autem ex {olo creaturarum amore, non vero ex amore Dei 4H plane defidert 


ad agendum movetur, in eo teſtatur ſe Deum ſupra creaturas omnes non diligere, ſed WG, 
creature amorem amori divino prxferre, ac proinde vitiosC agit. | | Yeameſtquideme 
XIV. Czxterum fruſtra hic diſtinguunt nonnulli quendam amorem Det virtualem Wtzvos& y 
atque implicitum, ab amore Det formali atque explicito: quaſ1 aliquis Deum forma- Selentiam non tollw 
liter non diligens, imo Deum ignorans,cenſeri tamen poflet illum implicite amare, cum * Wluntdefectns offer 
diligit actiones quaſdam a Deo praceptas, quz hoc ipſo Deo placere cenſendz ſunt. 
Nam qui Deum 1gnorat, aut non operatur ex Dei amore, vel aCtuali vel habituall, pro- | 
culdubio ex ſui amore operatur, ac ſeipſum ſupra omnia diligit : nec a&tionem hone- 
ſtam diligit, nift ut ea gaudeat, atque f1bi placgat. Omnis vero ſui amor qui divino 
non ſubordinacur, vitioſus 8& peccaminoſus eſt. In amore autem aliquo vitiolo lau- 
dabilem quendam Dei amorem implicitum efle, prorſus eſt contra rationem. 
XV. Similiter eadem naturz lex poſtulat, ut creatura rationalis omnes fuas aCtiones 
ad Dei gloriam dirigat : quandoquidem Det gloria eſt naturalis rerum omnium finis: 
quonmiam zniverſa propter ſemetipſum operatus eſt Domiaus. Fit ex ipſo, & per ipſum, & 
in ipſum ſunt emnia,  Adeoquead nature legem pertinet Pauli prxceptum, Omnia ix 
Dei gloriam facite. © Ac proinde nulla aCtio quam agens ad Dei gloriam non refert, re- 
vera bona & juſta eſſe poteſt : cum actionum bonitas ex. legitimo fine prxcipue me- . 
tienda fit. Prov. 16.4. Rom. 11. 36. 1 Cor. 10. 31. $s 
XVI. Nequeeſt quod quis dicat ad Dei gloriam quodammodo referri actiones quze 
fiunt ob finem aliquemnon malum, etiamſi agens de eo non cogitet. Exempli cauſa, 
quum aliquis yerum Deum non cognoſcens pecuniam egenti largitur, ut ei ſubveniat, 
ejuſmodi actionem ad Dei gloriam ſpectare : quoniam omnis que eſt in rebus creatis 
bonitas ad Deum per ſe ſpectat atque refertur. Nec enim ut actio in Det gloriam fieri 
cenſenda it, ſufficit ut finis ejus res fit naturaliter bona, & proinde quz ex {ua natura 
ad Deum referri queat. Alioqui quilaboratnon alium ob ftinem, quam ut opesacqui- 
rat poſſer dici in Dei gloriam laborare, ſiquidem opes per ſe res bona, non mala ſunt. 
Ec tamen labor ejuſmodi proculdubio labor improbus'eſt, & ad vitium-non ad virtu-- 
tem ſpectat. Þ XVIL Jam 
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viribus circa bonum morale, &*c. Pars II 
XVII: Jam vero Deum ſupra omnia diligere, 8 actiones. ſuas ad ejus gloriam te- 
| ferre, res eſt quz ad Dei ſpiritualem cultum 6: pietatem maxime pertinet. Et ex con- 
ſequenti'certum efle debet ad hoc omnino neceſſariam eſle ſaluriferam Jeſu Chriſti gra- 
tiam, fine qua, fatente tota Schola Romana; nihil valet prorfus liberum hominis lapſt 
atbitrium ad ſpirituale bonum volendurn & perficiendum: Ex quibus omnibus me- 
rito concludunt Proteftantes hominem Chriſti gratia deſtitutum; & in ſ1mplici lapſe 
naturz ſtatu, nihil facere poſſe quod boni moralis veram rationem obtineat; 8 apud 
Deum vere juſtum atque honeſtum habeatur : Quandoquidem homines {1bi prorſus 
reliti, 8 a vero fine in agendo aberrant, & ex malo principio; amore ſcilicet proprio; 
Operantur, | WT, BY i bo 
XVIII. His conſentanea ſunt quz leguntur apud Joſuam Placeren tractatu de Libe- 
ro hominis arbitrio.Ulbi poſtquam docuit Adamum amilifle libertatem abſolutam non 
peccandi, 8 in ejus locum ſucceſhiſſe ſervitutem peccati , ſfitamin depravatione atque 
obliquitate facultatum moralium, preſertim voluntatis z eam vero depravationem 
conliſtere in averſione a vero fine ultimo,8 converſione ad finem ultimum falſo appa- 
rentem : Ex quo ſequitur,cum quicquid appetitur, (it aur finis ultimus aut medium ad 
illum, nihil ani reliquum efle factum in facultatibus noſtris moralibus, & quamdiu fic 
Z C108 imannatia col; affecti ſumus fieri non poſle quin peccemus, hujus rei rattonem ſubjungit his verbis; 
17 £2143 tore (om Nam ſeu appetamus finem ultimium, ſeu media, aberramus ſemper a vero ſcopo, quantum- 
Jer. Pratt Ge cunque virtutum ſp{endore lucere videathr homo irregenitus., quia quicquid appetit , quic- 
T Xc10ens, en; ' quid loquitur & agit , in ſcopum ultimum collineat ; qui falſo Ul apparet [copns » cur 
MK Ceficiunt: tet plurimum abſit- a vero ſcopo, & eo.ipſo peccat, . nec poteſt non peccare, quamdin male judicat 
pcm ae ſcopo. Pag. 199. : EEE En £5 2s I 
will gia ft - XIX. Similiter Alexander Morus obſervat peccatorem gratia Dei carentem varijs 
werent tanen, ſcar modis deficere in quibuſlibet operibus, quantumvis alioquin eximia videantur, quo fit. 
area ex hh: ut apud Deum, qui ſEcundum rei veritatem judicar; revera non bona ſed rhala cenſe? 
v ha ls antur, quoniam bonum eſt ex integra cauſa, malum ex defectu vel unius.circumſtan-' 
Ke £11 00D tix. Quippe quatuor defeCtus in operibusejuſmodi notat;reſpeCtu principis, ſubje&ts,: 
eutrum V0048. modi, & finis, Eorum enim principium non eſt Spiritus, ſed caro, id eſt, affectus carna-- 
lis, fructus autem carnis placere Deo nequeunt. Subjectum. eſt homo deſtitutus gra- 
tia illa per quam eVapirus Ad]pevouy TH Ocy, id eſt, cultum Deo placentem exhibemus:: 
Modus ex aliqua generoſitate, non ex fide petitur, fine qua nemo Deo placet. Ac 
demumni finis plane defideratur, falus proximy, gloria Dei. In viCtoria Gratiz Diſpur. 
2. theſ1 43. | lg rg | boo | 
XX. Verum eſt quidemetiampiorum & juſtorum opera per gratiam Deifacta ſiios 
quoque nzxvos & detectus habere z fed hi defectus ſunt tantum accidentales, qui boni ' 
operis eſſentiam non tollunt. Qy1 vero vitiant opera eorum qui ſunt Chriſti gratia 
deſtituti,ſunt defe£tus eſlentiales,cum quibus falva manere non poteſt ipfa boni operis- 
natura atque eflentia. Siquidem operis bonitas precipue pendet a fine in quem ten- 
dit, 8 a principio unde oritur, Sed hominis qui eſt gratize Chriſfi expers, opera omnia, 
ut ſupra oſtendimus, & a vero fine aberrant, qui eſt Dei gloria ; 8 a malo principio, 
cupiditate, ſcilicet, terrena originem ducunt : per quz opus alioqui ex:fuo genere bo- 
num, omnino vitiatur, Piorum vero &juſtorum opera procedunt.a Dei amore, 8& ad 
&jus gloriam tendunt, ac in eo'ſolum deficiunt; quod nec in iis tam:pure.Det gloria 
quzritur, nec Dei amor unde fluunt tantum fervorem habet,quam par eſler. Adeoque 
piorum opera imperfec&te quidem ſed vere bona! ſunt 3 eorum .vero qui gratia Chriſt 
carent opera quevis, ut ut in oculis hominum Juceant, coram.Deo reveramiala ſunt; 
nec bon operis naturam retinent : licet alia fint aliis minus mala; ©: 
XXI. Iſtud obſervat Alexander Morus Diſputatione ſzpius jam citata thefi quadra- 
geſ1ma quarta. * Opera infidelium, inquit, bona non ſunt, ſed alia ſunt aliis minus mala:;. 
Opera wero fidelium tametſs reſperſa maculis & varie mutila & 1mperfecte bona, bona-ramen, + 
vere bona ſunt —— languide ingreaiuntur, \ſed in via ſalutis ,* ac debili motu, ſed. in ſtopum 
Jaculantur : alii citato carſu feruntur, ſed extra viam, & arcum-ftrenue tendunir, iſed- non - 
#n verum ſcopum deſtinant, <.. | oo RIS” 202 EA >:.:9 of 
* XXIL GN ex dictis facile colligitur,ſecundum-Proteſtantes, nullirtn. 
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| pus elle 
vere bonum in. genere morum, quod non etiamn 4d ſalutem-zternam 25 0 oo: 
partem faciat culrus 8 pietatis erga Deum;;quandoquidem nihil;boni-opesis nomine : 
dignantur quodnon in gloriam Det collineet;8exdile&ioneillius-oriatur; ©Proinde 
apud eos locum non haber illa diſtin&tiobonoruni pperum quazin Schbla Romana ob: 
tinet, ut fint quzdam duntaxat-naturaliter & moraliter bona; ſed'yerebona'tamen,.* 
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etiam in Dei oculis, quanquam ad ſalutem zternam non proſint : alia veroquz pro- 
fint ad ſalutem, & ſupernaturalem bonitatem habeant. Etenim, juxta ipſos, omnia 
opera quz vere bona ſunt, a ſupernaturali principio ortum habent, a gratia Chriſti, vi- 
delicet, & etiam ad vitam zternam liquid conferunt. Quod {1 quandoque operibus 
eorum qui ſunt extra Chriſti gratiam- moralem,aliquam-bonitatem tribuunt, eo nomine 
deftgnant banitatem quandam ſolum externam 6 civilem,8 quz non reddit opus Deo 
gratum & placens, nec obſtat quominus reipſa peccatum fit, 6 dici mereatur. 

XXIII. Cxterum in hac quzeſtione, gratiz Chriſti nomine non dignantur auxilia illa 
ordinis naturalis quz Deus non denegat infidelibus ipſ1s in infidelitate ſua permanen- 
tibus : Sed gratiam Chriſti vocant eam duntaxat quz incipit a fide, & ea non quali- 
cunque, verum Chriſtiana & divinitus infuſa, quaque iners & mortua non fit, ſed quze 
per dilectionem operart incipiat. | : 

XXIV. Adeoque omnia infidelium opera, quantumvis ſpecioſa, inter peccata con- 
numerant. Ac pro infidelibus habent,non "Nor eos qui prorſus verum Deum igno- 
rant, verum etiam omnes illos qui vera in Chriſtum fide deſtituuntur, nec cognoſcunt 
unum ſolum verum Deum, & quem miſit Jeſlum Chriſtum. Omnium qui tales ſunt 
opera, quamliber egregia 8& honeſta videantur , non actus verz virtutis, ſed peccata 
i11ius colore fucata efle exiſtimant, ut ex jam dictis ſatis manifeſtum eſt. Quoniam 
{ine fide Deo placere nihil poteſt, 8& peccatum eſt quicquid fit ſine fide, non ea ſolum 
que. conſcientize fluctuanti opponitur, ſedea quoque quz conſcientiam ex Dei verbo 
ut par eſt informar, 8 certam reddit, 8& etiam hominem juſtificare valet. Hzxc eſt 
docrina Davidis Parzi. Dicimas, 1nquit, ad opus morale bonum, quod ſt ad legem, cultum 


' & beneplacitum Dei ordinatum, requiri nm modo ſpeciale auxilium ſingularis providentie Dei, 


nec modo ſpecialem gratiam” ſingularis motionis divine, ſed etiam ſpecialem gratiam fidei juſti- 
ficantis. . In Bellarm. lib. 5. de Gratia & libero Arbitrio, capite 4. 

- XXV, Ne; ſimpliciter afſeruntProteſtantes gratiam per quan fides ingeneratur, 
neceſlariameſle ad quodvis bonum opus, .8& nemunem f1ne illa verum & Deo gratum 
obſequium, legi naturali preſtare z ſed praterea ſatisaperte docent, gratiam illam ſine 
quanemoibene operari poteſt, 8 vel finicum opus revera bonum efhicere, efle ipſam 
gratiamregenerantem 6c jaſtiticantem. . dd preſertim videre eſt apud Joſuam Place- 
um, qui.negat hominem poſle non peceare {ine gratia regenerationis. H#cenim ſunt 
111ius verba. Ad morales quod attinet attiones, quas, ſcilicet, lex ant pracipit ant prohibet, 
multiplicat quaſtiones Bellarminus ſine ulla neceſſitate, Nos ad hanc unam quicquid nobis. eſt 
cum Pontificiis controverſie de Libero Arbitrio in ſtatu peccati revocamns. . Poſſit ne homo irre= 
genitus non peccare ſine pratia. regenerationis ? affirmant Pontificii, nos negamus, TraGtatu 
de libero Arbitrio pag. 201. Quibuscanſonat quod apud Ameſium legitur in Bellar- 
mino enervato. Primo, 1nquit, noſtri docent, nihil, boni. ſpiritualis efficere hominem poſſe 
antequam ſit. regenitus : ſed, Bellarminys auxiliam gratie ſuadentis & aſſiſtentis tantum 
requirit. ). Secundo, noſtyi. illad auxilium requirunt ad bonum ſpirituale , quod eſt proprium 


efficaciter. vocatorum : ſed Bellarminus auxilium. generale intelligit , quod pro loco & tem-. 


pore nemimnt aceſt. Lib. 4. de libero Arbitrio CAP. 3. Ubi.-tab nomine boni {piritua- 
lis compleCtitur quicquid vere bonum eſt in genere morum : quoniam, ut ſupra-oſten- 
di, Proteſtantes in hec genere nitnl reyera banum exiſtizzant, quod non ex ſincera 
Dez dile&tione procedat,adeoque ad pietatem 81piritualem Dei cultumaliquo modo 
pertineat:- = uo | 

: XXVI. Quod vero ante juſtificationem,ex Proteſtantium ſenſu,nemo poſſit ullum 
opus: vet&:bonum facere,: inde patet quod cenſura ſua notant Canonem illum ſynod 
Tridentine, quieſt ſeptimus {efſionis ſexte.. . 53 quis-drxerit opera omnia, que ante ju- 


. ſiificationem fiunt, quacunque ratione 'fatta ſint, were. eſſe peccata, vel odium. Dei merers, 


aut : quanto vehementitis quis nititur ſe diſponere ad: gratiam , tanto eum* gravinspeccare, 
anathema. fit, Acpraterea frequenter laudant 8 probarit quod-dicit Auguſtinus, Bona 
opera ſequi juſtificatum, '.non precedere'juſtifieandum., Ut preſertim.-videre eſt apud Cal- 
vinum in Antidoto Synodi/Fridentinz ad Canonercitatum. Et apud Kemnitium 


1n examine ejuſdem Synodi, ubi agit de preparatione ad juſtificationem. 


XXYV.I1H. Hacautemin us Theologc ac Proteſtantium non carere difhcultate. 


Er enim qui.inter eosderebus!T pet, Cpt ioe Philoſophantur,agnoſcunt fidem, - 
itionem ad juſtificationem hominis przrequiſt- - 


eco 
tam. Jam vera.cxeders{iniJ0eum'eſt-qubddam opus,vere bonum, neque fides viva eſt 


ſinealiquaDe dilettione;quz ipſa quoque eſt quoddam; bonum opus, adeoque ope- 
-AXYAL. 


raquedam quiz jaſtificationewm praxcedunt, ſunt.vere: bona; 
/ 
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XXVIIL Fatentur etiam reſipiſcentiam, ſive poenitentiam eſſe conditionem ſub qua 
remiſſio peccatorum, in qua hominis peccatoris juitificatio conſiſtit, offertur in Evan- 
gelio. Sic docet celeberrimus Mareſtus peccatorum remiſſonem reſipiſceatiaz compe- 
tere, ' Conditionaliter, prout hec nobes ſnub reſipiſcentie 0 fidei conditione offertur in Evange- 
lis, Niſputatione de Relipiſcentia & libertate Chriſtiana, Theſi 32. Et ſimiliter Ame- 
ſus in Bellarmino Enervato libro quinto de fide juſtificante capite tertio, Concedit 


pcenitentiam antecedere juſtificationem ut diſpolitionem ex ordine prarequiſitam, ſed - 


non ut cauſam.Quod idem videre eſt apud Kemnitium ipſum loco modo citato. Jam 
autem in pcenitentia & ref{1pi{centia bona opera multa involvuntur,quale eſt vitx nova 
propofitum, peccati aeteſtario,8& quadam etiam dile&tio Dei, que oritur ex ſpe veniz 
a Deo obtinende. Ac proinde non pauca bona opera prazcedunt juſtificationem. Quin 
idem Amelms loco jam allegato difertis verbis agnoſcit Dei Diletionem aliquam eſſe 
priorem remijſione peceatorum, ſive juſtificatione, ut diſpoſitionem prarequiſitam , licet dile- 
to nulla remiſſionem praceaat ut aiſpoſitio cauſans. | 

XXIX. Unde eſt quod Davenantius aflerere non formidat, Bona quazdam opera ne- 
ceſlariaefle ad juſtificationem,ut conditiones concurrentss, vel prxcurſorias, licet non 
{intneceſlaria ur cauſe ethcientes, aut meritoriz : in hiſce vero bonis operibus nume- 
rat interna illa quzx apud Deum magni momenti ſunt,quamvis in oculos hominum non 
incurrant 3 utdolerede peccato, deteſtari peccatum, humiliter ſe Deo ſubjicere, ad 
Det miſericordiam contfugere, in Chriſto Mediatore {ſpem figere, nova vitz propoli- 
cum ire, | aliaque con{1milia. Drvina enim miſericordia non juſtificat, Inquit, ſtipites, hoc 
eſt, nihil agentes :. neque equos &' mulos, hoc eſt, recalcitrantes 5+ libidinibas ſis obſtinate ad- 
hereſcentes : ſed homines eoſdemque compunttos & contritos, ac verbi ſpirituſque divini duttum 
ſequentes, De juſtitia actual CaP. ZI. 

XXX. Quod {1 bona quzedam opera prxcedunt hominis juſtificationem, regenera- 
tionem ejus pracedere quoque kb] quidem,ex communi Proteſtantium doctrina, 
regeneratio eſt juſtificatione natura poſterior. Adde quod hominis regeneratio & ſanCti- 


_ ficatioreapſe ſunt unum & idem. Ac proinde ſpiritus quo homo regeneratur non eſt 


alius ab eo quo homo ſanctificatur. Spiritus autem ſanctificationis, ut expreſle docent 
qui ſunt inter Proteſtantes doCtiflimi atque celeberrimi, in Evangelio nobis non pro- 
mittitur, niſt ſub conditione fidei ejuſque vive atque efficacis, que {ine multis bonis 
operibus conſtare non poteſt. Nec datur ille ſpiritus, nif1 1s qui ferio cupientes ex 
vitiis emergere, & veram juſtitiam fitientes & eſurientes, illum aſliduis precibus ex 
hde factisa Deo poſtulant. Juxta illud Domini Jelu. ,2vanro magis Pater weſter ce- 
leſtis dabit ſpiritum (anftum petentibus ab ipſo? Luc. 11.13, Jamautem Deum ex fide 
orare proculdubio opus vere bonum eſt. EE 
XXXI. Arq; huc etiam facit'quod inter Proteſtantes viri magni nominis agnoſcunt 
eſle quaſdam difpoſitiones ad ſanCtificationem, quz vi (piritus Det excitantur in ho- 
minibus ſanctificandis & regenerandis; quales ſunt actus varii, fidei, timoris, dile- 
Ctionis, ut videre eſt apud Parzum in librum 1, Bellarmini de Juſtificatione cap. 3. 
Actus autem fide atque dilectionis non poſſunt non eſſe bona quedam opera; qua 
cum ſupponancur eſle diſpoſitiones quedam ad ſanCtificationem,ſ1ve regenerationem, 
non poſlunt etiam non illam quodammodo antecedere. 
XXX1I. Si ergo bona opera nonnualla, ex ipſa Proteſtantium Doctrina 8 conſeſſio- 
ne, antecedunt hominis regenerationem &c jultificationem, quomodo ſtatuere poſſunt 
ratiam ipſam qua regeneramur atque juſtiicamur neceſlariam efle ad quodvis opus 
onuin, & damnare canonem Concilii Tridentini, quo anathema pronunciatur in eos 


' Qui dicunt opera omnia que ante juſtificationem fiunt, quacunque ratione fatta ſint , vere 


eſſe pectata f 

| XXXIIL Ad {olvendam hanc difticultatem obſervandum eſt,apud Proteſtantes gra- 
tiam regenerationis 8c juſtificationis modo larius, modo ſtriftius ſumi. Ex Proteſtan- 
tim ſenſu; juſtificatio ſtrife & precise accepta,non eſt aliud quam hominis peccato- 
ris abſolutio, propter Chriſti ſatisfactionem ipſi donatam atque imputatam, & ſic con- 
Cipitur ut beneficium diſtinctum a fide, per quam ſimus illus participes, & qua ideo 
 fides juſtificans vocatur. Sub gratia vero juſtificarionis, {1 latius ſumatur, includitur 
ipſa fides per quam juſtificamur. Hoc ſenſu fumunt Proteſtantes juſtificationem,quum 
negant ulla opera vere bona illam antecedere. Idem enim cum ipſis eſt antecedere 
juſtificationem quod antecedere fidem juſtificantem. Nihilque eatenus juſtificationen 
prxcedit, quod non fidem etiam praxcedat. Adeoque quum dicunt omnid quz fiunr 


ante juſtificationem, non efle bona opera, ſed peccata,non aliud fibi volunt, quam ante 


dem 


De Gratie neceſſitate, © Lib. Hom. Arbitr. 


fidem nullum bonum opus in homine exiſtere pole, ſed omnia infidelium opera efle 
PEccata, | 

XXXTV. Id videre eſt apud Calvinum atque Kemnitium, ubi cenſura ſua notant Ca- 
- nonem jam dictum Synodi Tridentinz. Kemnitiusenim Canonem 1lJum damnans, 
ſupponit per eum anathema dici illis qui negant inhdeles, per ſua opera ſe diſponere 
ad gratiam. Nam, inquit , Camone ſeptimo anathema dicunt illis, qui negant infideles 
per ſua cpera ſe diſponere ad gratiam. In prima parte Examinis pagina 157. col. a. 
In pracedencibus vero juſtificationem ſenſu ſtrictiort ſumens, fatetur poenitentiam, fi- 
dem, contirionem, 6 propoſitum in peccato non pergendi, efſe ſecundum ſcripturam 
praparationes-quaſdam ad juſtiicationem. Yult enim Dens, inquit, 4 notitia & uſſenſy 
verbi ſi nos ordiri, Et ante juſtificationem oportet pracedere contritionem, hoc eſt, ſeriam 
avnitionem peccatorum , pavores conſcientie agnoſcentis iram Dei adverſus noſtra peccata, 
> dolentis propter peccatum, in qua contritione non retinetur , ſea abjicitur propoſitim per- 
ſeverandi & pergendi in ſceleribus. Ad hoc wero neceſſe eſt accedere fidem , que agnitione 
& fiarcia miſericordie Dei promiſſe, propter filium Mediatorem, rurſus erigat '& conſole- 
tur animum , ne oppreſſi deſperatione ruamas in aternum cxitium : ſed fides accedat 


ad Deum, querat , deſideret , petat, apprehenaat &- accipiat remiſſionew peccatorum.' 


Pas. 155. | 
XX XV. Et familiter Calvinus eundem illum Canonem Concilii Tridentini refutans 


non aliis utitur argumentis,quam que probant fine fide nihil boni fteri poſſe. Ut quod 


Deus non moratur externas laryas, ſed ftidem cordis inſpicit. Quod non nif1 fide puri- - 


ficantur corda. Quod quicquid agant infideles,fa&ta ſua ad Deum non referunt, Quod 
denique, juxta Auguſtinum, 11 quis bonus fructus in homine laudatur, in fide quz- 
renda eſt radix. Et Religio noſtra juſtos ab injuſtis, non operum , ſed ipſa fidei jege 
diſcernit, ſine qua que videntur bona opera, in peccata vertuntur. In antidoto ad ſep- 
timum Canonem Seſflionis ſextz. Unde patert Calvino eo loci idem ele aliquid tacere 
ante juſtificationem, quod facere ante ftidem & in infidelitate. Nec illum aliud velle 
uam quod omnia opera ante fidem non bona, ſed mala ſint. Cum quo optime con- 
| ſtat juſtificationem pro remiſſione peccatorum acceptam, ſeu pro peccatoris abſolu- 
tione, previos habere quoſdam non ſolum fidei actus, ſed timoris, ipet &dileCtionis, 
ac propoliti novz vitz, qui bont ſtat 8 Deo grati. 
* XXXVI. Eodem modo regeneratio ſeu ſanctificatio aliquando {tricte accipitur, 
pro habituali quadam hominis immuratione per habitus juſtitiz & ſanCticatis infuſos, 
quandoque vero latius pro omnibus illis gratize divine in nobis affeCtis, quibusa ſtatu 
peccati in ſtatum juſtitiz 8 fliorum Det transferimur. Et fic gratia regenerationis,ſftve 
ſan&tificationis complectirur-initium, progreſſum & complemeatum, efhcacis illius 
gratiz? per quam Deus peccati Dominium in nobis aboler, & nos efhcit juſtitiz ſervos, 
{ive ut loquitur {criptura, facit ut veterem hominem exuamus, 6 induamus novum, 
qui ſecundum Deum creatus eſt, in juſtitia & ſanCtitare veritatis, Quod dicit Ameſius 
regenerationem aliquando ſums pro tota ſerie auxiliorum, quibus ad eam movemur, 1i{put. 
Theologica de prxparatione peccatoris ad converſtonem. Thell 11. 

XXXVII. Regeneratio ſumpta priori illo & ſtriftiori ſenſu, pravios habet plures 
actus fidei, ſpei, timoris, doloris de peccato, dile&tionis quoque, 8 implorationis 
auxilii divini , qui proculdubio opera bona ſunt & Deo accepta, quibuſque homo ex 
Dei inſtituto preparatur ad accipiendum donum ſþiritus ſantificantis atque regene- 
rantis. Adeoque gratia regenerationis ſtricto illo ſenſu ſumptz ad illa factenda ne- 
ceſlaria non eſt. Sed {ine gratia regenerationis acceptz, poſteriori 8 latiori ſenſu, 
nemo quicquam boni operari poteſt. Nam impoſſibile eſt hominem bene agere, pri- 
uſquam Deus incipiat per gratiam ſuam in eo operari, ut eum exolvat a peccati vincu- 
lis, & in filiorum Dei libertatem afſerat. Cujus gratiz prima initia ad regenerationem 
latius ſumptam, ut jam diximus, revocantur. | | 

XXX VIII. Etſ1 vero gratia prorſus neceſlaria fit, ad hoc ut homo corruptus poſlit 
aliquod bonum opus facere, nec fine gratia valeat quicquam operari bene & divine 
legi conformiter : id tamen non obſtat, ex Proteſtantium ſenſu, quominus 1n eo ſtatu 
homo, dum male agit, {1ve committendo ea quz lex prohibet, five omittendo ea qua 
' precipir, id libere faciat, & vim nativam liberi ſui arbitrit exerat. 

XXXIX. Quamyvis enim abſente gratia, Homo fit peccati ſervus, ut ſcriptura 10- 
- quitur, 6 quicquid agat non poſſit nif1 peccare : iſta tamen male agendi neceſſitas na- 

turalem arbitrii ejus libertatem non tollit. Libertas enim illa que eſſentialis eſt omnt 


agenti intellectu & voluntate pradito, non confiſtit in eo ut quis indifferens {itad bene 


vel 
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vel maleagendum, & parem ad utrumque facultateni habeat. Alioqui nec dxmones 
in inferno, nec Angeli in coelo libere operarentur, cam illi quidem ad male agendum, 
hi.yero contra ad bene agendum int determinati. Verum in eo ſ1ta eſt iſta naturalis ar- 
bitrii libertas, ut quis agat non coactus, nec etiam bruto natura? impulſt, fed "tak 
tnentis judicio & deliberatione eligat quod ipſ1 lubet 8 videtur. Adeoque libertas 
illa opponitur coactioni , 8 naturali , ſeu brutzx determinationi, minime vero 
ſecyituti peccati, quz non obſtat quominus homo , dum peccat, deliberate agat, 
& ex rationis proprix dictanune, abſque ulla coactione, & naturali ſeu bruta deter- 
minatione. NE Sn” . 

enmiticem, lx 6 XL. Adde quod homo in ſtatu peccati ſ1bi retictus ; in genere quidem ad 

Ds 4 of Fa male agendum determinatus eſt, non tamen ad {ingulas malas actiones eſt determi- 

fel Giii #a natus, 1ed poteſt ab hac vel ill abſtinere:* ſtcut homo carcere concluſus poteſt per 

LO OT yt carcerem libere diſcurrere. .Qua fimilitudine ad hanc rem illuſtrandam utitur Gulel- 

Utter ITT mus Perkinſus, Nam, inquit, eſſe quaſdam res, que neceſſario & libere ſimul fiant, ex- 

5 10117 end G emplo demonſtrabo, Sit altquis 1n carcerem detruſus, cui neceſſaris ibi fit manendym, quique 
entiem : ſel fs 6 non poſſit exire quo velit, Is tamen talis movere ſe poteſt, ar libere deambulare intra ipſum 
eu Tenaume jeg carcerem. Similiter ſe res habet cum voluntate humana, que licet percati vinculis conſt rifta, 
naturaliter alind non faciat quam ut peccet, atque ita peccet neceſſario : tamen eadem peccat 

1 Condi Trigg propria ac libera voluntate, In Catholico Reformato, Controverlia prima de libero ar- 

Wil bow herigalk bitrio Concluſione quarta. En 

 Qwdmwin XLL Similiter gratiz cum adeſt przſentia atque efticacia,ex Proteſtantium mente, 

x Drum non teat! nibil omnino prajudicat humane liberrati. Neque minus liberz ſunt aCtiones que gra- 

onine ludaris ai tia movente 6 auxiliante fiunt, quam 1 abſque gratia heri ſupponantur. Nec enim 

q oem, {el pitt gratia vim ullam humanz voluntati affert, ſed eam moyet liberz facultati congruen- 

| "my ter, nimirum prxeunte 8 interveniente deliberato mentis eos 8& {1c ut a voluntate 

Ft - non tollat aliter agendi poteſtatem. Adeoque bona quzlibet opera, ita ſunt effe&ta 
oF gratiz divine, ut {int etiam actus liberi arbitrii a gratia liberati, & agentis non ex 
bropriis viribus, ſedex illis quas ipſ1 gratia {uppeditavit. a bn 

XLI. Neque fic in hac vita per gratiam liberatur hominis arbitrium, quin ſemper, 
ut bene, ſic male agere poſht : ficut ultro Parzus contra Bellarminum diſputans ag- 
noſcit. 2ais Chriſtianus, jnquit, unquam dubitavit hominem donatum gratia atbitrium ha- 
bere liberatum & liberum ad bonum eligendum, preſtandum ex vi gratie: ad malum quoque 
el:gendum, faciendum ex imbecillitate nature \, que 4 -gratia ner regeneratur , nec regitur 
perfette in hac vita : unde renati libertate voluntatis , tam ad bene quam ad male operan- 
dum, in hac vita utuntur ? Nulla igitur hec queſtto eſſe poteſt; utrum poſito gratie auxilis 
homo ſit were liberi arbitrii ? Inlibrum V. Bellarmini de Gratia & libero arbitrio,capite 
XIII. Quibus conformia ſunt que repetit-author ille, ejuifdem libri capite XX VIII 
Ja ſtatu gratie fic libere eligit bonum voluntas renovata, it dum ad id eligendam effica- 
citer movetur 4 gratia; poſſit quidem contrarium eligere per aefetium nature, nolit vero per 
effcaciam pratie. 

XLIH, Quod ſiquis quzrat, An.homo in ſtatu nature lapſe, fine gratia; fit tiber 
ad ponum -moral= eligendum, 8 precepta Dei ſervanda? ad hoc negative reſpondent 
Proteſtantes : adeogz corumplurimi negaat polt peccatum in homine manſiſfſe liberum 
arbitrium-reſpectu boni moralis. Non aliud tamen per hoc {1bi volunt, quam homi- 

 nemper:ſuum Japſum factum efle {eryum & captivum peccati, ejuſquearbitrium pri- 
yatum_eſle-ea libertate-quz fervituti peccati opponitur : licet in eo manſerit libertas 
illa quz:eflentialis eſt agent;-intelleCtuali, 8& a qua hominis arbitrium abſolute conſi- 
deratum-liberum denomunatur. ED 
 \XLIV. :Ad:quaſtionem ergo a Bellarmino propoſitam, /it ne homo in ftatu nature 
lapſe liberi arbitrii in, boo morali eligenao & malo evitando, five, qrod idem eſt, in pra- 
Ceptis « MOT UH \obſervanais, Aut prevaricanats e .Reſpondent per diſtinctionem, videlicet, 
in eo ſtatu-hominem ante gratiam liberi arbitrii eſſe in przceptis morum violandisatqz 
przvaricandis,. -Poſita yero gratia,illum.arbitrii ſui liberrate uti poſſe tam ad prazcepta 
morum:obſeryanda, quamad illa tranſgredienda. Sine gratia autem i]lum non efle ar- 
bitri iberi ad ,eadem pracepta ſervanda 3 quoniam abſente gratia in bono nihil po- 


. 


teſt, non ex defe&u Phylicz alicujus facultatis z ſemper. enim preditus eſt mente 8& 
voluntate,,,quz efſentiali quadam libertate nunquam ſpoliantur, 8 przter quas nulla 
naturalisf caltas tequirirur ad bonum faciendum : ſedquiavoluntas ejus in malo ob- 
firmata eſt, donec per gratiam a Deo ONErPFaT, & exolyatur ſervitute. peccati, que 


cum-priorvilla;libertate conſiſtere pote | De 
| SEN Ttt XLV. Ira: 
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XLYV. Itaque queruntur ſibi per calumniam a Bellarmino 8: aliis imputari,quod five 
cum gratia, {iveante gratiam, doceant hominem in moralibus nunquam liberi arbitrii 
efle. 2xrs, jnquit Parxus, hominem per nos nunquam habere liberum arbitrium dixerit, 
citra inſienem calumniam? Jn ſtatu peccati arbitrium habet liberum tantum ad malum, 
quia captivam ad bonum : In ſtatu gratie liberum ad utrumque. An nunquam ergo habet 
liberum arbitrium ? In lib. V. Bellar. de gratia & libero arbitrio CAP. 28. 

XLVL Porro ex iis quztum in hac, tum in pracedenti diſputatione latius expoſita 
ſunt, patet Scholam Romanam cum Proteſtantibus in eo conſentire, quod pracepta 
legis moralis, ſine gratia non poſſint ab homine lapſo eomodo ſervari, quo ſunt ad 
beatirudinem coeleſtem ordinata, & fic ut eorum obſervatio ad vitam xternam homini 
jus acquirat, ac {empiternam ejus ſalutem, promoveat. Viciſhm vero Proteſtantes ag- 
noſcere cum Schola Romana, hominem lapſum, ſine gratia Chriſti, poſle ſervare quz- 
dam legis moralis prazcepta, ſaltem quoad opus externum, {ve abſolute, 87 quoad mate- 
riam vel efſeitionem opcris ipſines, ut loquuntur Proteſtantes. Quod Schola Romana di- 
Cit ſecundum operis ſubſtantiam. Hacc enim eodem redeunt, quamvis. Proteſtantes 
nonnulli poſteriorem iftum loquendi modum improbent : quia ſubſtantia rei materiam 
& formam comprehendit. Hic autem agiturnon de operis moralis forma, que a fine 
& principio pendet, {ed de materia tantum. 

* XLVIL Iftud videreeſt apud Davidem Parzum f{xpius jam citatum. Fallit igitar, 
inquit, & {cellitur Bellarminus, externum attum operis,& ſubſtantiam operis pro eodem ſunendo 
we ut pars C totzem differunt, Ad ſubſtantiam operis requiritur materia & forma, 101 mi- 
ns quam ad ſubſtantiam hominis requiritur corpus & anima. Attus externus lege preceprus 
eſt pro materia: interna conformitas &* munaities, que habetur, ex fide, eſt pro forma operis, 
ad quam finis ctiam legitimas requiritur. Nam ipſe Philoſophns non laudat attum virtitis., 
niſs ex fine, ſi fiat Ts 199% fyng, Non igitur qui externum operts atium praſtat , ſubſtanti- 
am operis preftitit, In Bellarm. lib. V. de Gratia & lib. Arbitrio capite 5. 

- XLVIIL Verum nullus eſt apud Proteſtantes qui fion damnet quod quidam in 
Schola Romana docuerunt, omnia, nempe, & ſingula legis moralis przcepta, quoad 
operis ſubſtantiam, ſive materiam, poſle fine Chriſti gratia {ervari. Ab hocenim 
numero eximunt Proteſtantes, ut ſupra vidimus, praxcepta quzdam quz fpectant actus 
pi - quale eſt prxceptum denon concupiſcendo , 8 de Deo ſupra omnia 

iligendo. As | 

YIIX Przterea manifeſtum eſtex iis que diximus,communi Proteſtantium calculo 
improbari, quod longe maxima pars Scholz Romanz docet, nimirum pracepra legis 
moralis faciliora, abſ{que Chriſti gratia, ab homine corrupto {ic obſervari poſle,ut actus 
ſit vere bonus 8 in eo peccatum vitetur, quanquam ad falutem zternam non profit: 
ac multo magis eorum ſententiam qui in iſta Schola tenuerunt, totam Nature legem 
poſle citra gratiam impleri ab homine lapfo, aut f1 non ejusomnia precepta collective, 
falcem ſingula disjunCtive, ut in Hiſpania multi, teſte Gabriele Vaſquez, ſub finem ſu- 
perioris {eculi {entiebant. | | | Fe. 

L. Tmo facile'ex dictis colligitur, ipſum Gabrielem Vaſquez, qui fine gratia Chriſti 
nullum opus moraliter bonum perfici poſſe faretur, a Proteſtantibus tamen ineo mul- 
rum difſentire 3 quia per gratiam Chriſti intelligit auxilia quaxdam ordinis naturalis, 
quz infidelibus ipſis, qui tales manent, poſſunt obtingete. Ac conſequenter docer 
cum plurimis Scholz Romanz Theologis, infideles quoſcunque poſle, mediantibus au- 
xiliis talibus, opera quzdam vere moralitet bona facere.  Proteſtantes vero-per Chri- 
{ti gratiam :Creffianin eam ſolam quz incipit a fide in Chriſtum, eaque vivaatque efh- 
cactz ac proinde negant infideles omnes, 1delt, quicunquenon {unt vera*hdein Chri- 
ſtum imburi poſle facere ullum opus vere & coram Deo bonum, quodquenon habeat 
peccati rationem, et{i hominum oculis honeſtum 8 laudabile videatur.- 

LI. Apparet quoque ex iis quz ſupra retulimus, contrariam ſententiam,quz ſtatuir 
fidem in-Chriſtum neceſſariam noneſſe; ad hoc ut aliquis bene moraliter opererur, in 
Eccleſia Romana non ita certam & definitam: eſſe, ut contrarium- tenere non |liceat 3 
quandoquidem Janſenius, 8 qui eum ſequuntur inſignes viri non pauci,- ide hac in 
parte cuin Proteſtantibus apert& docent, nec propterea tamen, ut propter-alia multa, 
publica cenſura fuitnotatus Janſen hiber. 09-08 51 Ends Fat PA BY. 

LIL. Imo non videtur in tota hac quzſtione de liberi arbitrii in homine Japſo viribus 
- & gratize neceſſitate circa bonum morale; ullum eſſe verum 8reale diſctimen inter 


Proteſtantium 8 Janſeniido&rinam. ' Non ſolum eninicum illis agnoſcit Janſenius' 


gratiam Chriſti, 8 fidem in eam efficacem 8 actuoſarn;/ neceſlariam efle adquodvis 
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opus moraliter bon, ſed etiam, quod conſequens eſt, nullum opus efle vere bonum, 
quod ex aliquo {incero Dei amore non procedat,6& n ejus gloriam non tendat : adeogz 
fruſtra apud Scholiſticos bona opera diſtingui, in ea quz pertinent ad pietatem, 8 ſa- 
lucem xternam profnovent, & ea quz nec ad pietatem {pectant , nec proſunt xternz> 
{aluti. | | 
' LIL. Verum eſt quident Janſenium nihilominus ſtatuere, cum Concilio Tridentino, 
opera quzedam bona ab homine fieri poſſe, priuſquam fit juſtificatus, nec omnia opera 
quz fiunt ante juſtificationem efle peccata,8& Deo difplicere. Cujus contrarium Pro- 
reſtantes videntur communirer aflerere, cenſura {ua notantes Canonem Tridentinum, 
qQuO anathema dicitur quicunque dixerit, omna opera que fiunt ante Juſtificationem, gUA- 
| runque ratione fatta Fr; eſſe peccata, | | 
ne fe a LIV. Sed manifeſtumeſt ex jis quze ſuperius expolita fuerunt, Proteſtantes, quum 
$ QudShoahin: docent,quicquid fit ante juſtificationem non bonum opus,{ed peccatum Sou cum Au- 
nt, umn); ba guſting dicunt bona opera non przcedere juſtificandum, ed {equi juſtificatum, nor 
:Qu2 vbtarine aliud fibi velle,quam nihil oninino boni fieri poſſe ante fidem Juſtiticantem,8 eos ſub 
es mords omzc juſtificatione complecti ipſam tidem per quam juſtificainur : adeoque tum pro eoden 
a habere, bona opera fieri ante juſtificationem, Ge hieri ab eo qui adhuc intidelis eſt. Cx- 
PP terum, {i quis juſtificationem diſtinguat ab ipſa fide juſtificante, 8 ſufnat illam praecis6 
_ pro peccatoris abſolutione, 8 peccatorum ejus remiſtone, Proteſtantes eoſdem non 
inficiari quin boni quidam aCtus, & opera que Deo placeant, antecedant noſtram juſti- 
ticationem. Qualis eſt in primis ipſe aCtus fidei quz juſtificat impium,perfugium pec- 
catoris ad Dei miſericordiam, dolor de peccatis preteritis 6 eorum deteſtatio, propo- 
wr, ex fury ef prſma {itum nove vitz, imploratio divinz gratiz, ſpes veniz obtinendz 8c aCtus alii f1miles; 
qui prius natura in homine exiſtant, quam peccata 11h remifla fint, & priuſquam ha- 
beri poſſit pro juſtificato- Eran | 

LV. Ex ſenſu vero Janſenii Synodus Tridentina non definit bona opera fieri ante 
fidem, ſed ſolum fieri ante juſtificationem, 8z anathemanon dicit illi qui dixerit opera 
omnia qu fiunt ante fidem efle peccata, ſed tantumilli qui dixerit peccata efle omnia 
quz fiunt ante juſtificationem. Nec alifer ipſe Bellarminus exponit Canonem Synodi 
Tridentinz. MNegque definit, inquit , Concilium opera infidelium non eſſe peccata, ſed nox 
eſſe peccata omnia opera, que juſtificationem precedunt., Pracedunt enim juſtificationem, 
etiam illa opera que finnt a fidelibus, poſteaquam in peccatum Ceciderunt, Noy enim 
Concilium ſequitur regulas Lutheri , qui per omne peccatum mortale voluit fidem amitt; : 

ſed regulas Domini , qui Luc. 18. probavit orationem Publicani, qui cum fide oravit pro 
remiſſione peccatorum, Neque definit idem Concrilium , opera fidelium peccatorum abſolute 
nn efſe peccata, ſed addidit, quocunque modo fa&ta. Ur intelligeremus definiri ſolum 
a Concilio, quedam opera fidelium peccatorum non eſſe peccata,. illavidelicet, que fignt cum 
auxilio ſpeciali Dei, De his enim ſolis proprie Concilium definire voluit , quoniam propo- 
fitum illi erat agere de juſtificatione , & iis operibus , que ad juſtificationem diſponunt : 
illa vero ſola opera ad juſtificationem diſponunt, ut in eodem Concilio habetur, que initium 
ſumunt a gratia Det excitante. De Gratia & libero Arbitrio lib. F. CAP. 4. Ex quibus 
omnibus concludere licet verbalem ſolum efle contentionem inter Proteſtantes dum - 
negant, &] anſenium, dum afhrmat Bona quedam opera fieri ante juſt ificationem : 1mo_ 
inter Proteſtantes, & (xpius citatum Canonem Tridentinum, prour illum Janſenius 
& Bellarminus exponunc. 

LVI. Prterea fatis manifeſtum fecimus,Proteſtantes docere quidem in ſtatu natu- 
rz lapſe, hominem ſine gratia efle peccati ſervum, & veluti captivum : ſed illam ta- 
inen peccati {ervitutem, {ecundum ipſos, non obſtare, quominnus libere in peccatum 
feratur, 8& bonum lege praceptum averſetur & omittat 3 ac in eo Arbitrii ſui liberta- 
tem plene exerceatz cum id faciat non coactus, & ex rationis corruptz deliberato ju- 
dicio,ac quum hoc aut illud peccatum committit, poteſtatem habeat ab eo abſtinendi. 

EVIL Vidimus quoque illos ultro Scholz Romanz DoCtoribus concedere, quod 
divina gratia, ſine qua nihil boni homo agere poteſt, {ic humanam voluntatem mo- 
vet, Ut libertati ejus nihil omnino prajudicet. Quodque bona opera quz per grati- 
amab homine tiunt, ſunt etiam aCtus libert arbitrii non quidem propriis viribus agen- 
tis, ſed a gratia moti & excitati. Imo Proteſtantes eoſdem non negare quin, poſita 
2ratia, homo poſſit bene & male agere, illo{que ipſos qui inter eos ſunt rigidiores 
pratize aflertores, ut qui ſingulariter Reformati dicuntur, eam quidem ethcaciam 


gratize tribuere, quz yoluntatem ad bonum fleCtit, & determinat, fed tamen ab ea 
non tollit omnem aliter agendi facultatem. 
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LVIIL.Adeoque vana eſt & nulla controverſia quam Bellarminus potiflimam vocac 
& efle fingit inter Proteſtantes omnes ex una parte, 8 omnes Scholz Romanzx Do@o- 
res ex altera, nimirum An poſito auxilio ad agendum neceſlario, quodcunque tandem 
illud fit, homo fit vere proprieque liber in moralibus 3 five Ar poſito auxilio gratiz, 
homo ſit vere liberi arbitrii, ita ut pracepta legis violare, vel ſervare poſit. Nec enim 
quicquam horuim Proteſtantes inficiantur, ſed utrumque hbenter cum Scholz Romanz 
Theologis afftirmant. 

LIX. Nec repugnat quod ſpe apud eos legitur, hominem poſt peccatum, 6 ante 
gratiam, non efle 1iberi arbitrii, reſpe&tu bont moralis, Per hoc enim, ut diximus, 
nihil aliud ſignificatum volunt, quam voluntatem humanam ante gratiam efle peccati 
{ervam, & ex le ad bonum nullas vires habere, quamvis ſemper in ea maneat libertas 
illa quz eſt voluntati efſentialis, & quam, fatente ipſa Schola Romana, ſefvitus peccati 


' non tollit, ſficut demonum exemplo evidens eſt. 
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D intelligentiam & elucidationem multarum .quzſtionum, que circa 
 gratiam 6c liberum arbitrium, magna contentione animorum, agitan- idperut velit, T2 
tur, plurimum conducit nofle varias acceptiones & diſtintiones gra- 2arw &:dominio volan 
tiz, que uſitatz ſunt in Scholis Chriſtianis. Itaque non parum facir  uctany: hacinge 
. ad {copum noſtrum, qui eſt lacem aliquam inferre controverftis illis, Revliter & declinabil 
| que Scholas Chriſtianas exercent & dividunt, {1 acceptiones & diſtin- tndeclnabliter vor 
Ctiones iſtas, quantum fieri poterit, breviter & dilucide exponamus. Il. Veum 
II. Ut autem a Schola Romana ordiamur, obſervant ejus Theologj, ut inter alios alogulari modo diſh 
Bellarminus * & Gulielmus Eſtius, t gratiz vocabulum generaliflime ſumptum bifa- 
riam accipi. Et primo quidem notare ipſum Dei amorem 86: benevolentiam, per 
quam hominibus Kong yult 8 facit: deinde etiam. quodcunque gratuitum-Dei bene- 
cium, & omne illud quod gratiose nobis a Deo conceditur. Ac duplicem hanc gratiaz 
notionem uſitatam efle agnoſcunt, tum in {criptura divina, tum apud ſcriptores Eccle- 
{1aſticos, & ipſos etiam Scholaſticos Doctores. Priorem illam gratiam, gratiam eter- 
nam & increatam VOcant: alteram vero gratiam temporariam & creatam, Ft eodem 
recedit quod alii, cum Eſtio, dicunt, Gratiam, ſcilicer, intelligi poſle, vel ex parte Dei, 
vel ex parte noftra, * Lib. 1. de gratia & lib, Arb.c. 1. & 2, Ft Tnait. 26, 1ib. 2. ſententi- . 
arum Sett. 1. A 
III. Porro cum non ſolum que naturam ſuperant gratuito nobis a Deo donentur,ſed 
ipſa naturz bona, abſque ullis noſtris meritis, ex gratuita Dei benignitate habeamus, 
1dcirco gratia latiſlhme ſumpta, ur DoCtores iidem obſervant, naturzx non opponitur, 
{ed naturam ipſam comprehendit : quz quandoque gratiz nomine del1gnatur, propte- 
rea quod eſt gratuitum quoddam Dei beneficium, gratis nobis a Deo collatum. Verum 
hac acceptio gratiz eſt quidem frequens in uſu communi, in quo nature dotes atque 
commoda gratiz divinz aſcribere {olemus,ſed in ſcripturis 8 Scholis rarifluma, & pa- 
rum uſitata eſt. Plerumque enim ibi gratia reſtringitur ad illa Dei beneficia quz na- 
turx ordinem excedvnt, neque ex natura fluunt, aut ad eam confſtituendam 6 conſer- 
vandam neceſſaria ſunt, ſed ex gratuita Dei benignitate ipſ1 ſaperaddita. | 
IV. Et hoc ſenſu gratia opponitur nature. Qyoniam ila dona qui nobis fupra 
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naturam A Deo conferuntur;ſingulari quodam modo gratuita ſunt : quia, ſcilicet, non 
tantum ſub meritum perſonz tion cadunt, ſed neque naturz debentur. Quamvis -nim 
Deus abſolute nihil cuiquain debeat, neque ad quicquam obligetur, tamen ex 1iypo- 
theſi quod creaturam velit eſſe 8 operari; 11li quodammodo ea preſtare deber; fine 
quibus nec efle, nec operari poteſt: | 

V. Cxterum gratia illa naturx oppoſita a nonnullis Scholz Romanz Doctoribus 
ſedulo diſtinguitur in eam' qua? homini ante Japſum collata eſt, 8& eam qua homini 
lapſo per meritum'Chriſti confertur. - Ac priorem illam . gratiam vocant, gratiam 
Adami : Poſteriorem vero gratiam Chriſti. Prior ab illis dicitur gratia ſanitatis : haec 
vero poſterior gratia Medicrnalis; Prior collata eſt homini non merentz : poſterior 
etiam indigno. _ alecd Tbs | 3 

VI. Hane'diſtin&tionem; ut maximi momenti, ſzpius inculcat 8 urget Janſenius 
Epiſcopus Tprefifis libro cut fecit titulum. Azg»ſtinus. Ubigratice iſtius utriuſque diſcri- 
men, prolixe ex Auguſtiao colligit & explicat.- / I!lud- autem diſcrimen in eo conſti- 
cuit, quod-gratia data homini-ante lapſum adjutoriumerat, .{1ne quo primushomo non 
poterat velle bonum  ſed-quod non preſtabat ut bonum actu vellet. Gratia vero 

uam Chriſtus homini lapſo largitur, efficit. ut homo actu velit, & eſt auxilium; non 
impliciter ſme qo, {ed 9x0 ipſum velle.bonum in homine producitur, 

VII. Nam obſervat vir Nie adhirocis voluntatis duplicis efle generis: Adjutorium 
unum efle ſe 90 voluntas velle non poteſt, fic tamenut velle 8 nolle; utivelnon ut! 
adjutorio, in ejus libero relinquatur arbitrio: aliud q#o fit determinate ut. yoluntas ve- 
lit. Ac gratiam hominis integri pertendit adjutorium fuifſe primi generis, gratiam 
Gratiz vero qua Chriſtas hominem corruptum {anat adjutorium {ecundi generis. 1s eo, in- 
) (ut quit, #trinſque gratie, ſanitatis' & medicinalis differentia in eo ſitaeſt , quod illins prime 
fant In Ul integritatis adjutorium ſic adjuvabat voluntatem, ut cum eo operaretur ipſa, ſs vellet z, nunc 
autem ipſum adjutoriiim facit ut velit, Hoe eſt, adjutorium ante 'ryinam erat tale, ut in- 
fluxus adjutorii perinde atque voluntatis in opgs, ab ipſo libere voluntatis nuty penderet, ade- 
oque ſalva maneret illa libertatts in utramque partem flexibilss indifferentia : , nyunc wero poſt 
ruinant tale eſt, ut faciat annuere, '& influere, & velle voluntatem, De Gratia Chriſti 
{alvatoris' lib. 2. C. 4. | wot | 

VIII. Quibusconformiter toto operedocet pracipuumhoceſle diſcrimen inter gra- 
tiam primi Ade'8 ſecundi Ade, quod illa dabat operari bonum;ft homo.vellet : hxc 
dat inſuper ut velit. Illa ſabjeta fuerat nutui 8 poteſtatiyo dominio voluntatis : *hac 
ſuo nutui 8 dominio voluntatem ſubjicit. Illa pedifſequali obſequio ductum volunta- 
tis ſequebatur : haxc imperioſo principatu voluntatem trahit mn pediflequam. Illa 
ſuperabiliter & declinabiliter voluntatem prxeuntem comitabatur : hxc inſuperabili- 
ter & indeclinabiliter voluntatem {ubſequentem ducit 8c agit: | 

IX. Verum quanquam hac inparte Janſenius multos feCtatores habeat, eosnempe 
qui ſingulari modo ſe diſcipulos Auguſtini vocant, hc tamen illius doctrina rejicitur 
4 maxima Scholz Romanz parte : eique palam repugnant, tam qui Molinz Jeſuitz 
Methodum & doctrinam ſequuntur, quam qui recentiores Thomiſtz appellantur.Nam 

riores illi volunt'gratiam Chriſti, non minus quam gratiam primo homini nondum 
lb collatam, fic in poteſtate yoluntatis eſle, utpro innata libertate; illa uti, vel non 
uti poſſit, 8 reipſa ſxpe non utatur : adeoque a libero arbirrio pendere, ut gratia 
Chriſti ſit'efhicax, vel non efficax ; & eftetum ſuum in hominis convyerſione obti- 
neat, -vel non obtineat. | 

X. Contra vero qui dicuntur Thomiſtz recentiores, putant gratiam pradetermi- 
rantem, 8&voluntatem ad bonum efficaciter applicantem ab innocentiz {tatu non fu- 
ile alienam. Et Adam, {1 quid boni ante peccatum egit, ut egit, proculdubio, illud 
egiſſe vi cujuſdam gratize Phyſice voluntatem illius przdeterminantis, eique non tan- 
tumboni facultarem largientis, ſedillam efficaciter ad bonum premoventis; ſine qua 
efficaci Dei przmotione,-yoluntas hominis in' nullo ejus ſtau, juxta ipſorum principia, 
ad bonum ferri poteſt. | 

XI. Porro gratia que per Chriſtum homini corrupto confertur, communiter in 
Schola Romana diſtingui ſolet , in gratiam quam vocant gratis datam , & in gra- 
tiam gratum facientem. Quz partitio, ex DoCtorum Scholz iſtius mente , ſic acci- 
pienda_non eſt, quaſi aliqua fit gratia non gratis data nam quam yocant gratum 
tacientem agnoſcunt.etiam efle gratuito donatam : Sed quid alibi ſpe fit;uni ſpeciei 
quz proprio nomine caret,relinquunt nomen generis, utmonet Bellarminus loco ſupra 
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XIL Teitur gratia gratis.data ipſis eſt donum ſupernaturale, abſqueullo debito, ad 
aliorum {piritualem falutem praxcipue collatum. Gratia vero gratum faciens donum 
fſupernaturale, abſque ullo debito, ad propriam uniuſcujuſque {alutem ſpiritualem Po- 
tilimum datum. © Licet enim commune fit gratiz gratis datz cum gratia gratum 
faciente, ut tam propriz quam alienz faluti conducant : - tamen illud intereſt, quod 
gratia gratum faciens datur potiflumum ad propriam ſalutem illius qui accipit;. ſecun- 
dario veroiad falutem aliorum : nimirumut nos ipft primum fſancti juſtiq; efficiamur 
deinde czteri videant opera noſtra bona, & glorificent Patrem noſtrum qui in coelis 
eſt. Contra vero gratia gratis data alienam falutem {pectat pracipue. Conſtat enim 
11s donis quz directc & per le, ad {alutem ejus in quo, ſunt, 'non conducunt ; ſed mul- 
tum juvantad alios ad poenitentiam 6 fidem adducendos. | | 

XII. Itaque ad graciam gratis datam pertinent ſermo {cientizz; ſexmo ſapientiz, 


donum prophetiz, diſcretio {pirituum, genera linguarum, operatio virtutum, gratia 


{anitatum, 8 plura ejuſmodi quz Apoſtolus enumerat capite duodecimo prioris ad 
Corinthios, inter que dona quedam funt, ex quibus beneticia corporalia conſequun- 
tur, ut bona valetado, ex .gratia {anitatum z ſed -quia przcipuus atque ultimus finis 
omnis gratize gratis dat eſt falus anime ſempiterna, idcirco omnem ejuſmodi gra- 
tiam, ad aliorum fſalutem ſpiritualem . conferri in {uperius allata definitione di- 
Gum eſt; | F | 

XIV. Sub gratia vero gratum faciente comprehendunt-ea omniz- in quibus aliqua 
pars, vel initium falutis & juſtitize, con(iſtit. z & que hominem vel Deo gratum 8 
amicum reddunt, vel ad reconciliationem 6 amicitiam eam Deo diſponunt, 8 ad hoc 
per ſe diriguntur. In quo genere funt fides, ſpes, bona'voluntas, imo qualecunque 
tidei, & bonz voluntaris initium, poenitentia, reniſſio peccatorum, charitas, juſtitia, 
bona opera, virtutes earumque augmenta, perſeverantia,. ac denique vita Zterna, ad 
- quam, tanquam ad gratiam conſummatam, priora illa Dei benehicia deſtinantur. Et 
dequa dicit Apoſtolus Rom: 6. Gratia Des. vita eterna.. Ut videre eſt apud Eſtium 
in 2. ſentent: diſt, 26. paragr. 1. EE PET IY 7 | 

XV. -Porro gratiam-illam'gratum facientem vocant, quia.aliquid in homine ponir 
quod Deo placet, eique probatur, & hominem, quadantenus faltem, &aliquo reſpectu, 
Deo gratum & placentem reddit. Neque-tamen eorum mens eſt,gratiam illam quam 
in homine ponunt, & gratum facientem vocant, 'omnem divinz dilectionis attum 
erga nos przxvenire, & efle proprie caulam amoris quo Deus hominem- proſequitur. 
Nam docent gratiam illam efle ſimul divini amoris efte&tum & objettum. Procedit 
enim ab illo amore,quo Deus hominibene vulrt : cum {it maximum bonum quod Deus 
homini conferat : & eatenus eſt amore divino poſterior. Sed {tmul eſt aliquid Deo 
maxime placens, & cujus reſpec&tu homo non poteſt non efle Deo gratus : & 
eatenus eſt objectum divini amoris, 8 divinam erga nos dileCtionem aliqua ratione 
pracedit. | | 

XVI. Czterum gratiam gratum facientem Schola Romana dividit in gratiam 
actualem, & gratiam habitualem, ſeu quod pene eodem recidit, ih gratiam perma- 
nentem, & gratiam Avxilii ſpecialis, ut mavyult loqui Bellarm. -lib. 1. de Gratia & 
libero Arbitrio cap. z. Etrevera diſcrimen aliquod notari. poteſt inter gratiam a&tua- 
lem, & inter gratiam iſtam auxilii ſpecialis. Nam per gratiam quz dicitur auxilit 
{pecialis, non pſx bonz actiones noſtrx , ſed potins eorum quoddam principium 

1gnificatur : bona vero noſtra opera ſunt gratia quzedam actualis, & ſub ea compre- 

henduntur. | 

XVIE. Verum hxc diviſ10,quanquam communiter recepta,a non nemine tamenim- 
probata eſt. Nam quod fit aliqua Dei Actualis in homine gratia,a nullo quidem inter 
'Theologos Eccleſliz Romanz unquam dubitatum fuit. Atvero ſecus eſt de gratia ha- 
bituali. Agnoſcunt enim DoCtores Scholaſtici,in EccleſtaRomana rem non fuiſſe ante- 
hac ita certam, & videri ſolum definitam eſſe in Concilio Viennenſi ſub Clemente V. 
& in Synodo Tridentina {uperiori ſzculo : prius vero fuiſle aliquatenus dubum atqz 
problematicum, An daretur aliqua gratia habitualis. 

XVIII. Et cerre Albertus Pighins Do&or non incelebris , paulo ante. tem: 
pora Concilii Tridentini, auſus eſt hac in parte communi ſententiz Scholz Ro- 
manx ſeſe opponere. Hwxc enim , referente Bellarmino, - ſunt illius verba libro 


quinto de Libero Arbitrio. Gratie acceptionem wvariam, non ex Scholts , ſed ex di- - 


vinis ſcripturis petemuss Duandoquidem in illis fere imaginantur qualitatem ali- 
quam increatam anime noſtre a4 Deo ; wel eandem cum charitatis habitu , vel diſtin- 
| | cam 
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fam ab codem, Due commentitia univerſa exiſtimo, nec ex ſcripturis allam authoritatem 
habere, | : 

XIX. Er quanquam hodie nullus eſt poſt Concilum Tridentinum, qui Pighium ſe- 
quatur 3 & ſententia ejus communiter damnetur, {altem ut valdc temeraria : nihilo- 
minus adhuc inter ſe diſputant Scholz Romana: Theologi 4» ae fide fit dari gratiam ha- 
bitualem,& an Concilia predicta intenderint rem illam,tanquam de tide definire.Quod 
poſt Concilium Tridentinum, negavit Dominicus Soto Doctor inſ1gnis,qui illi inter- 
{uit. Licet communiter alii ſentiant probabilius efle quod dogma iſtud fit de fide, 

XX, Jam autem ſub gratia habituali comprehendunt omnes habirus virtutum infu- 
ſos, ac prefertim gratiamillam in qua conſiſtere volunt juſtitiam per quam formaliter 
coram Deo juſtiticamur : quz ab iis dicitur Gratia j«ſtiſicans, & plerumque Gratia fim- 
pliciter 8 {1ne addito : & ad quam in communi uſu, gratiz gratum facientis nomen 
reſtringi {olet. 

XXI. Etenim {ciendum eſt apud ſcriptores Eccleſ1z Romanz, gratiam gratum faci- 
entem ordinarie {um1 {enſu longe ftrictiore, quam ſumitur in modo allara diviſione. 
Juxta quam ita opponitur gratiz gratis date, ut ſub ſe comprehendat omne donum 
internum, quod per {e ſalutem accipientis juvat, atquead eam dirigitur. Nam per 
gratiam gratum {acientem intelligunt habitum 8 qualitatem quandam, per quan 

*FFONIEY homo proprie & formaliter juſtus conſtituitur,adeoque fimpliciter Deo gratus 8& ami- 
— cus. De qua gratia multas inter” ſe verſant quaſtiones, quarum hac precipua eſt, 
Jomurenn vt@ hope An gratia iſta (it habitus aliquis a charitate diſtin&tus, an vero omnino idem cum 
| Drodipous charitate. 
Wv0unta, monte XXII. Et quidem Thomas Scholz Romanwz princeps, & alii plurimi docent gra- 
Qeceatorum, Crs tiam illam juſtihcantem 8 gratum facientem efle qualitatem quandam realiter difſin: 
2 x EMIQue Nite Etarh a charitate, 8 reliquis omnibus habitibus virtutum. Quippe volunt gratiz ſub- 
Dri benehoa deform jectum efle iplam animz ſubſtantiam, in qua immediate ſedem ſuam habeat : chari- 
wi Weeds tatis autem, & aliarum virtutum ſubjectum efle animxz potentias, mentem, {cilicet, 
| atque-voluntatem. Exiſtimant enim ita ſe habere gratiam ad virtutes infuſas, quem- 
quit zzqud niet admodum fe habet anima ad ſuas potentias. Et ficutanima dat efle naturale corpori; 
tens ſtem 12 ex ip{a autem potentiz fluunt, que ſunt anime inſtrumenta: fic etiam gratiam, de 
_— qua jam quzſho eſt, dare animz efle quoddam ſupernaturale: . ex ipſa veroquodam- 
modo fluere habicus virtutum infuſarum, quz ſunt principia proxima operationis ſu- 
pernaturalis. 

XXIII. Nonnulli contra, ut Durandus, nihil omnino intereſle volunt inter gratiam, 

- & charitatem: ac nequidem ratione, {ed {olo nomine diſtingui aftirmant. Neque ma- 
vis diſtinCtas efle charitatem 8 gratiam, quam efle charum & gratum. . Gratiam enim 
dici, quia per illam homo fit Deo gratus : charitatem vero, quoniam per illam homo 
redditur Deo charus. 

XXIV. Sed aliimagno numero mediam quodammodo viam infiſtunt. Dicuntenim 
gratiam 6z charitatem neque omninoefle indiſtin£tas, neque tamen reipla, ſed ſolum 
ratione diſtingui, Nimirum hxc eſteorum ſententia, unum atque eundem habitum, 
qua parte {ubjectum reſpicit, atque hominem ipſum in quo ineſt exornat; Deoq; gra- 
tum 6 amabilem reddit, gratiam nominari : qua parte vero reſpicit opus,& volunta- 
tem promptam efficit ad Deum ſuper omnia diligendum, illum proprie dici charita- 
tem. Quz ſententia eſt Bellarmini lib. 1. de Gratia & lib. Arbitrio cap. 6.'  * 

XXV. Quod attinet ad gratiam aCtualem, five ut loquitur Bellarminus, gratiam 
Aunxilii ſpecialis, ut quid eo nomine delignent intelligatur, notandumeſt primo ayxi- 
lia quibus Deus hominem in agendo adjuvat, in Scholis diſtingui ſolere in interna, & 
externa, Externa ſunt occaſtones & opportunitates agendi, exempla, conſilia, pre. 
cepta, hortationes, 6: plura quz {ingula perſequi longum eflet : interna inquibuidam 
animi motibus conſiſtunt. Auxilia externa non pertinent ad gratiam illam de qua 

 jamquzſtio eſt, ſed ad interna reſtringitur. 

XXVI. Rurſus illud Det auxilium internum, quo homines in agendo egent, Schola 
Romana diſtinguit in Generale & in ſpeciale, 'Auxilium-generale vocant, illud quo 
Deus cum omnibus creaturis concurrit, 8 in agendo iis cooperatur, five bene; {1ye 
etiam-male agant : five ea que faciunt ſint intra nature vires atque modum, five 
naturam quadantenus ſuperent. Nam juxta communem Scholz Romanz ſenſum, 
in ipſ1s-malis actibus quod- poſitivum eſt bonum eſt, nec fieri niſi Deo coope- 
rante poteſt. Auxilium vero ſpeciale dicitur, quod non datur a Deg, nifiad actus 
bonos, 8 qui viresnatura excedunt. Ac proinde gratiaauxilii ſpecialis Lang 

| efinitur, 
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dehnitur, Afotio Dei qua homo ad operationes , que naturam ſnam aliquo mods ſuperant, 
ntlinvatur, | 
XXVII. Obfervat autem ille operationem aliquam tribus modis naturz vires ſupe- 
rare poſſe, Primo ſtmpliciter 8 abſolute. Ur 11 operatio ex ſuo genere {it ordinis 
altioris quam fint res naturales. Quyales ſunt actus virtutum Theologicarum fidei, 
{Þei, & charitatis, qux non acquiruntur per iteratos & frequentatos aCtus, ſed divinitus 
11 animam infunduntur. Secundo non i1mpliciter, {ed ratione ſtatus peccatiz quoniam 
homo per peccatum debilitatus multa non voteſt {ine talt auxilio facile efficere. Tertio 
ratione modi, loci, temporis, aut alterius Cniu{libet circumſtantie: quoniam contin- 
gere poteſt,ut id quod neque © wnce {i 2, neque ratione ſtatus, vites nature ſuperar, 
ealdem tamen tperer ration ©: oumitantiae. a, inquit, poterir homo juſtias praceptum 
aliquod Decal, fac 'e adimplere, ® nulla extrinſecus diabolica tentatio accedat, Si wers 
ejt:ſomodt tentutio acceatt, fine ſpeciali auxilio id facere non poterit. | 
XXVIL. Itaque ad gratiam actualem pertinent,ex doctorum Scholx Romanw fen- 
tentia, omnes boni & {alutares motus, quos in animis noſtris Deus excitat. Qui mo- 
tus 8 Dei {unt, quoniam ab co procedunt : ut noſtri quoque, quoniam funt actiones 
vitales, 4 facaltatibus noſtris, Deo ſpeciali modo movente, elicit:2. 
XXIX, Boni autem ill: motus, vel intelleftum ſpecant, quales ſunt interna fiu- 
minationes & copitationes pix a Deo immiſſz, ac uno verbo quzlivert illuſtrationes 
& inſ{pirationes, quibus mens in veritatis falutiferxe notitiam ducitur : vel volunta- 
tem, ut pia delideria & {alutares motus atque affectus, quibus immediate voluntas 
athcitur. | | 
XXX. Rurſus autem Gregorius de Valentia, clarioris doctrinz cauſa, motus qui ad 
actualem gratiam reducuntur, in duo genera diſtinguit. Vaum, inquit, continetar iis 
motibus, quibus Deus mentes noſtras excitat, wocat, & invitat, ut ad ipſum per fidem, ſpem,, 
charitatem, penitentiam, & hajuſmods attiones convertantur. Alterum continetur hit motibus, - 
ſeu attionibus, quibus Deo excitanti, vocanti, & invitanti reſpondemus, & aperimus mentis no- leſan DAI 
ſtre- januam, quum ad eum convertimur, T OM 2. Diſpur. 8. quzſtione 3. puncto 2. 0 - wg {mi F 
XXKXI. Prioris generis motus, juxta ipſum, ſunt indeliberati, 6 phy{ice tantum MO(HE0: 1 0 
non libere a facultatibus noſtris eliciti : poſterioris vero liberi ſunt 8 deliberatii Ad wn 5 A | 
TCULS 


prius genus pertinent pie cogitariones & pia deſ1deria, ab{que noſtro conſenſu imme- enfucibun ak 
q | nt 


diate a Deo immiſla : ad poſterius vero, omnes virtutum Chriſtianarum a&us, quos | nay 

Det gratia juvante elicimus. ans Dr ali gti 
XXXII. Preterea gratia auxilii {pecialis,{tve,ut aliis dicitur, a&tualis, dividi ſolet in US, Verumali Scho 

gratiam excitantem, & gratiam adjuvantem ; ſeu, ut loquitur Bellarminus, .in auxili- 

um excitans, . & auxilium adjuvans. Quw diſtin&tio non eodem modo a Theologis 

Scholz Romanz exponitur. Bellarminus, & omnes cum eo Jeluitz,aliique plurimi, ad 

Sratiam excitantem, quam vocantem etiam appellant, dicunt pertinere dtvinas illuſtra-. 

riones, & inſpirationes, quibus Deus cor noſtrum pulfat, ut a ſomno peccati,yel negli- 

gentiz in bonis operibus excitemur. Ad gratiam autemadjuvantem, {eu auxilii-adju- 

vantis, ſpectare-divinam cooperationem, directionem, & proteCtionem, quibus juva- 

mur, um vt eligamus, tumurt faciamus quod Deus praveniens inf{piravit. 'Juxta illud 

APOC: 3. Ecce ſto ad oſtium &: pulſo, ſi quis audierit vorem meam, intrabo ad illum, &C. 

Quz ſunt verba-Bellarmini hb. 1. de lib. Arbitrio cap. 2. 
XXXIII. Atque eodem recidit expoſttio.Gregori de Valentia. Nam gratiam wo- 

cantem, \ſcu' excitantem, mquit, appellant Theolopgi divinas quaſaam inſpirationes, {eu motus 

quoſdam divinitus:1n mente hominis excitatos, quibus Deus hominem ad ſe allicit. & invitat, 

& ad attiones pias atque ' ſalutares movet, ut fidei, ſpei, charitatis, & penitentie attibus 

convertatur.' Gratiam autem adjuvantem appeilayt, Dei dona & bmneficia, quibus Dems ho- 

winem divine: vocationi & excitationi conſentientem adjuvat , tum in eo ipſo quad conſentit 

& convertitur; tum in aliis. attionibus pietatis, per quas contenditur ad beatitudinem, Ttaque 

gd hanc gratiam adjuvantem in primis pertinet quod Deus peculiari concurſu. cum homine 

cooperatur' ad'converſionem, .id eſt, ad credendum, ſperandam, diligendum, panitendum, Ec. 

Ttem.quod hominem ſingulari cara & providentia cuſtodit, & protegit 4 malo, &' dirigit 

atque ſtimulat ad bonum,'& ei variis inſpirationibus, ad vincendas tentationes,. & ad ob- 

ſervanaa manaatarobur prebet.” Tom. 2. diſpur. 8, queſt, 3. punct. .3. 

.. XXXTV. Igitur, ex.mente Doctorum iſtorum, Gratia excitans'confiſtit: in mentis 

quadam-illutninatione, & piis quibuſdam cogitationibus, affeCtibus 8 defideriis,; in ho- 

minum:animis,non expecato illorum conſenſu, immediate a Deo excitatis, Ad que 


proinde 'mens &.voluntas: hominis phylice quidem. concurrit , NOAH: Le 
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vitales, a facultatibus illis profluentes, ſed tamen non libere : quia ſunt a&us indeli- 
| berati, qui mentis conſultationem, & electionem voluntatis praveniunt. 

XXXV. Gratia vero adjuvans, ex eorundem Doctorum {ententia, praxcipi\ con- 
{iſtit in dono & auxilio quodam ordinis ſupernaturalis, quo voluntas elezatui, & juva- 
rur ad eliciendos actus, qui naturales ejus vires ſuperant. Quod auxilium voluntatem 
movet phylice atque effective : ſed tamen non concurrit ad opus ſupernaturale prius 
natura, quam liberumarbitrium : neque fe haber proprie, ut cauſa totalis, reſpec&tu 
actus ſupernaturalis, ſed ut cauſa partialis duntaxar. 

XXX VI. Quiautem diſtinCtius enumerant ea in quibus gratia illa excitans conliſtir, 
ad eam referunt, primo internam quandam auditionem, 6 praconceptionem verita- 
tum fidei, que aflenſum antecedit. Deinde coruſcationes quaſdam divinas, quibus 
ita derepente percellitur mens noſtra, ut nova quadam & inufitata luce experiamur 
nos cognoſcere & intueri magnitudinem 8 dignitatem rerum divinarum ; aut etiam 
foeditatem peccatorum, Ge exigutatemrerum humanarum, Ge alia ejuſmodi, quz at- 
tentius animadverſa, atque coni1derata, vehementer hominem movent, ut ad Deum 

= {e totum convertar. 

A, GUS (ut  XXXVIE In hoc genere quoque ponunt interiorem quandam delecationem in vo- 
th Vero) QuzL UE luntate, ex eju{modt Ulluſtrationibus ſequi ſolitam. Et preterea varios motus qui divi- 
NCI Quote: ve RItUS eXxcitantur in appetitu : qualia ſunt amor, timor, ſpes, dolor, & conful1o, & f1mi- 
A, Guo nk les afftectiones, quibus tralutur, 8 inclinatur interdum ratio ſuperior, ut virtutem {(e- 

Ctetur, 8 decliner vitia. | WES 

wsdunz log XXXVIIL Imoquanquam auxilium illud ſpeciale, quod in excitans 8 adjuvans di- 
—— vidunt, 1n interns animi motibus, ut dictum eſt, proprie confiſtat z multi tamen ad 
ws, x a we gratiam Excitantem revocant etiam externa quzdam : ut ſunt occafiones 8 opportu- 
pg. fiom ak Nitates, quas divina providentia {uppeditat homini, UT 112 CO EXCItentur hujutmodi mo-, 

EC rus, tam in intellect, quam in appetitu. Cujuſmodi ſunt infirmitas, pericula, boni. 
Fe” " ſocii, adverſitates, & alii varii eventus : {icut videreeſtapud Gregorium de Valentia 
L.neery! © loco modocitato. Etfimiliter Alvaresnotat gratiam excitantem comprehendere ex- 
1n&30er® = citationem, tum externam, quz fit per creaturas & ſigna ſenſibilia z tum etiam inter- 
ro ben (nt: nam, que fit a Deo immediate, quum immitcat pias cogitationes, & proponit ea que 
inducere poſlunt liberum arbitrium ad actum fidei & charitatis, & alias {upetgaturales 
operationes. De auxilits arvine gratie lib. 8, diſp. 75. | 
XXXIX. Verumalii Scholz Romanz Theologi diſtin&tionem egrativ in excitantem 
atque adjuvantem diverſo plane modo exponuht atque inrelligunt. Patet enim ex di- 
&tis, juxta priores illos, gratiamexcitantem efle, per quam homo excitatur & ſollici- 
tatur ad bonum, licetillud nondum velit: adjuvantem autem efle,per quam homo ad-. 
juzvatur ut velit, ac. deinde faciat. Quo referunt illud Apocalyptevs, Ecce ego ſto ad 
oſtium &5* pulſo, ft quis audierit vocen meam, & aperuerit miki januam, intrabo ad illum, &c. 
Sad poſteriores i(ti de quibus jam agimus, locum illum de gratia excitante non expo- 
nendum efle cenſent. Dicunt enim non efle idem pulſare 8 excitare. Quoniam 
multis adhibetur pulſatio, tum per externum miniſterium pradicationis, exhortationis 
& increpationis, tum per internas illuſtrationes & inſpirationes, qui ramen a ſomno 
peccati, vel negligentiae non excitantur, neque evigilant, ſed conſopiti manent, qui 
proinde nondum dici poſſunt excitantem gratiam habere. Quemadmodum && tis acci- 
- dit, qui corporis ſomno detinentur, ut pulſatione adhibita, non tamen {tatim exper- 
pi{cantur. | 
XL. Igitur per gratiam excitantem intelligunt illam qua homini peccatori, aut a 
bono opere ceflanti, & tanquam quodam ſopore depreſlo, ita immuttitur cogitatio, 
delideruum, & voluntas bont operis, ut jam vere excitatus a {omno peccati, aut negli- 
gentiz bonorum operum dici poſſit. Gratiam vero adjuvantem vocant illam qua is 
qui jam eſt excitatus adjuvatur, ut perfeCtius velit quod jam velle incepit : utque per- 
faciat quod jam voluit.” Excitat enim, inquiunt, gratia ut velimas, adjuvat ut facia- 
mus. Excitantis gratie eſt velle 5 adjavantis facere atque perficere, Qyx 1nterpretatio 
eſt Gulielmi Eſtii in lib. 2. ſentent. diſtinCt. 26. paragr. undecimo. RE 
XLI. Eodem modo iſtam gratia partitionem in excitantem atque aqjuvantem ex-- 
plicat Janſenius Epiſcopus Ipren(is,de gratia Chriſti ſalvatoris libro quarro capite deci- 
mo {exto. Luemadmodam, 1nquit, hec proprie vocatur FXCIANs, que benum wvoluntates 
motum 1n potentia voluntatis excitat, ubi. non erat niſt malus, vel que excitat potentiam 
woluntatis mortuam ſopitamque Deo, ut accepto bene wolendi mata , incipiat vivere 0 wi-. 
gilare;, ita Adjuvans illa proprie ab Augnſtina &+ Patribus weratur , que jam. excitato. 
| un acceprogae 
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acceptoqrte bone wvoltntatis motu,, hominem jam volentem conantemque adjuvat, ut vel efficiat 
quod velaerit, vel ut fortins velit quod welle caepit, carniſque concupiſcenttam accepte voluntati 
pertinati/ſime reſiſtentem ſyperet, Quod ut clarius explicet, in prazcedentibus docet, in 
i{ta divitione excitationem gratize non tam efle quamlibet provocationem, vel incita- 
tionem ad actum, quam primam {ſuſcitationem, ſeu excitarionem, {1ve emicationem 
fopit:x, mortuz extinctzxque volitionis bonw. | 

XLII. In Scholis quoque Romanis trita & celeberrima eſt gratize divif1o in Operan- 
rem, & Cooperantem. Quz ſinnpta eſt ex verbis Auguſtini,in libro de Gratia & libero 
Arbitrio capite decimo {eptimo. Jp/e, inquit, «t velimns operatur incipiens, qui volenti- 
bus COOoper at #7 perficiens. Et paulo poit, ut velimas, inquit, ſene nobis Operarnar, Lunm At— 
tem volumns, & fic volumns, ut faciamus, nobiſcum cooperatur. Adeoque juxta commu- 
nem & confuſam quandam notionem, Gratia Operans dicitur, que ſola {ine nobis ope- 
ratur. Cooperans vero; qua non operatur {ine nobis, {ed cui cooperamur. 


XLII. Sed non convenit inter Fheologos Eccleſfiz Romanz, que {it la gratia 


quie {ine nobis operatur : & etiam que {1t illa qua nobis-cooperatur, 6&:quomodo, & 

quatenus illi cooperemur. Vetuſtiores Scholaſtici, teſtante Bellarmino, gratiam Ope- 

rantem vocant ipſum habitum gratiz, ut formaliter nos juſtos 6 gratos Deo reddit, Id 
nim Deus in nobis, fine nobis facit. Gratiam cooperantem ele volunt eundem ha- 

bitum, ut overis meritorii principium eſt. Quum enim bona opera facimus, non ſola 
ratia operatur in nobis : ſed 8 nos ipl1 vere cooperamur. 

XLIV. Verum hodierni plerique Eccleſtz Romane Dodctores, per gratiam operan- 
cem intelligunt, eam per quam in nobis producuntur illi animi motus, qut ſunt indeli- 
berati, 8& a Libero conſenſu voluntatis noſtrx non pendent. Quales ſunt pizz cogita- 
ciones, & mentis illuſtrationes, & etiam pia quzdam deſ1deria, quibus 4 Deo move- 
mur atque ſollicitamur ad fidem & converſ1onem. 

XLV. Ac monent hanc gratiam recte dici'in nobis, {ine nobis operari, non quod. 
mens & voluntas noſtra mere paſſive ſe habeant ad motus illos quos in- nobis producit: 


Cum enim fint motus vitales , a potentia. vitali, inquiunt, efficienter procedere 
debent : ſed quia per iflam Deus in nobis operatur, fine nobis moraliter, {eu libere: 
concurrentibus ; licer non {ine nobis Phyſice operantibus. Non enim, ut awnt, 11a 


attiones nobis tribui ſolent, qua funt fine libertate , quzque dicuntur actiones ho- 
minis ſed ex duntaxat ad quas nos libere determinamus, & quz proprie actiones hu- 


manz appellantur. : bs EE Eony : 
XEVI. Conſequenter autem per gratiam cooperantem intelligunt illam quz inno- 


bis- producit liberum illum voluntaris conſenſum, quo vocation divinz oblequimur, 
aliotque deinceps voluntatis noſtrx actus, quibus in bono pergimus, magiſque ac ma- 


gis ad Deum convertimur. Illam vero vocaridicunt non operantem, fed cooperantem,. 


quoniam libers cuni ea concurrimus 3 nec actus illi quteitribuuntur, a ſola gratia pro-' 


cedunt, ſed etiam a noſtro libero Arbitrio. 


XLVII. Itaque quod dicit Auguſtinus gratiam ſine nobis operart ut Yelimz, intel- 
ligunt de aCtu voluntatis indeliberato, 8 de imperfe&to quodam deſiderio. Quod au-- 


tem addit , Quum Yolwnas nobiſcum cooperatur intelligunt de actu voluntatis con- 


ſummeto,. & de electione perfecta 8 deliberata. Er fic gtatiam operantem 8: coope- 


rantem exponunt commiuniter hodie Jeſuitz, & plurimi Doctores Eccleliz Romanz, 
qui 4 partibus eorum ſtant contra Dominicanos & Thomiſtas recentiores. Ut videre 


eſt apud Becanum libello de Auxiliis Gratiz juxta Catholicos, qui liber eſt inter ejus' 
opuſcula. Er Petrum a fancto Joſeph in Idea Theologiz ſpeculative, lib. 4. cap. 6. . 


Reſolutione 4. | : 
XLVHI. Quibus conſentanea docet Gabriel Vaſquez, nempe gratiam operantem 
efle ipſam ſanctam cogitationem,quw eſt ante conſenſum, atque eodem modo motum 


voluntatis ſubirum, fine noſtra libertate ex pia illa cogitatione ortum, quo deterremur 
a malo 8 ad bonum {ck wa : gratiam vero cooperantem efle in conſenlu libero, - 


in quo jam meritumaliquod reperitur, ſive vitze xterm condignum, five umpetrato- 


rium alicujus doni. Deum enim in nobis fine nobis operari ſantam cogitationem, Ge: 


- primum motum voluntatis non deliberatum, quz duo funt initium bonz operations 


& (alutis noſtra: at conſenſum ipſum, quem huic vocationi prxbemus,  Deum ope-! 


rari nobiſcum. i 1. Thom, to, 1. Diſpat. 88, cap. 6. num, 20. : CES Sevl] 
XLIX. Czterum Andreas Vega,inter Dodtores illos qui Concilio Tridentinoanter- 
fuerunt non parum celebris, eadem quidem, quz jam dicti Doctores, ad gratiam ope- 


rantem refert, nempe ſanCtam coprtationem & primum'motum voluntatis,quo om 
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ſubito movetur ad bonum. Sed cenſet alia de cauſa Deum dici iſfta in nobis fre obs 
operari. Nimirum quia ad iſtius motus, & ſan&e iſtius cogitationis productionem, 
Deus ſolus phylice operatur, homo autem paſſive omnino ſe haber ; In eo {iquiden) 
homijnem non ſolum non agere libere, (ed nequidem phyſice actionem ulleam elicere. 
Quod autem iſtum Doctorem impulit ut ita ſentiret, illud eſt, quod cum Scholaſticis 
illis, qui Nominales appellantur,exiſtimavit in homine a ſolo Deo efficiente poſle pro- 
duciuntellectionem, & volitionem aliquam, intelle&tu & voluntate omnino patiente, 
nec agente ullo modo, etiamf1 illa qualitate homo informatus intelligere 86: velle at- 
catur : quia licet 1ſta grammatice ut actiones hominis exprimantur , non funt tamen 
revera, in eo ca{u, actiones & productiones mentis & voluntatis, {ed ſolum qualita- 
res, quz {uo effectu formali reddunt hominem intelligentem 8 volentem, qua de re 
videndus Vaſquez diſputationis modo Citate cap. 3. 

L. Ar vero f{unt alii qui per gratiam operantem deſignari putant eam, quz efficit in 

homine primum aCtum deliberatz voluntatis: qualis eſt converi1o, fiveab infndelitare 
ad fidem, f1ve a peccatis cxteris ad poenitentiai. Per gratiam vero cooperantem in- 
relligunt illam quez efhicit conſequentes aCtus voluntatis : quales {unt velle orare, velle 
bona opera facere, & alii f1miles. Ita ut gratia operans nthil fit aliud quam auxilium 
{peciale efhcax reſpectu primi actus voluntatis : gratia vero cooperans fit auxiltium {pe- 
ciale efficax quoque, reſpeCtu actuum ſequentium. 
-- LI. Hxceſt {ententia Bellarmini, qui pertendit merito poſſe dici Deum operari in 
nobis, /ize nbzs,' primum 1]lud Yelte deliberatum, quo ad Deum convertimur : licer 
non tantum phylice, ſed etiam libere a voluntate noſtra eliciatur. Na, inquit, /# co- 
ſfraeremus cauſam efficientem illins attns, ea non ſolum eſt Deus per auxilium ſpeciale ſed 
etiam voluntas per liberum arbitrigm, &* hoc modo Deus illum operater non (ine nobrs., At 
fs conſideremus cauſam ejuſdem attus moralem, id eſt, cauſam ſnadendo, hertando, conſu- 
lendo, ea ſolus eſt Deus. Non en ipſa ſe voluntas impellit ſuadendo, & hortando, ut ve- 
lit quod you wult ;, ſed Dens per inſpirationes ſuas intus anime loquens, ei ſuadet, & per- 
ſuadet ut velit, Tgitur, juxta illum, gratia operans eſt, qua prevenit conatum 6c in- 
duſtriam noſtram, 6 operatur ut velimus quod antea nolebamus, {ine nobis operanti- 
bus ut vehmusz non tamen fine nobis libere conſentientibus, dum volumus. 

LIE Gratia autem illa quz requiritur ad reliquos actus voluntatis, poſt primum, ex 
ejus ſententia, dicitur cooperans, quoniam poſtea quam coepimus converti ad Deum, 


- jam nos ip{1 non tantum per liberum arbitrium producimus, Deo juvante, reliquos 


actus {ſed etiam nos incitamus & impellimus,Deo cooperante, ad eos. Jtragqze, inquit, 
gratia operans eſt que facit nos velle credere;, quia id in nobis fit, ſine nobis petentibus, ac 
multo minus laborantibas &- conantibus : Et pratia cooperans, que facit nos velle orare, jeju- 
nare, & elcemoſynas aare : quia id non fit niſi conati, & induſtria noſtra cooptrante, \Unde 
colligit Deum non operari velle noſtram ſine nobis z {ed tantum operari ut velimns fine no- 
bis: quoniam {cilicet, Deo cooperamur volendo, id eſt, liberc producendo actum, vo- 
lendiz ſed non cooperamur faciendo wt velimus, Quia non iph1 nos movemus 6c inci- 
tamus ad volendum : ſed ipſe ſolus interna inſpiratione nos mover atque impellit. 
LII. Eodem recidit quod docet Eſtius, Gratiam operantem vulgo dici in nobis 
ſme nobis operart, quonuam primus conver(ionis aCtus, ſeu primus bonus voluntatis 
motus, qui Ejus gratize effectus eſt, a voluntate quidem eſt; tanquam a Principioactivo 


_ & libero ; {ed tamen Deus illum bet gratiam {uam operatur, {ne previo in nobis alio 
| 


moru voluntatis; quo ad primum illum motum conemar, aut alpirenmus, aut quo vo- 
lJantas eum fſ1bi imperet. Quippe cum interdum homint, etiarn valde repugnanti, in- 
{piretur bonus aftectus voluntatis, ut in Paulo contigit. Cujus convert10, quantum at- 
tinet ad mutationem illam ex malo in bonum fa&tam per gratiam operantem, formz 
elt & exemplar converſ1onis omnium peccatorum.Quoniam per Det gratiam ex aver- 
{1s convertuntur, & ex nolentibus volentes redduntur. Reliquos vero voluncatis aCtus, 
qui primum illum conlequuntur, & quibus Deo pergimus adhzrere,gratia Dei quidem 


' operatur Joe 11nobis; {ed tamen voluntas noſtra ad Deum jam conver{a, non ſ0- 


lum illos libere producit, verum etiam per alios anteriores actus {ibi imperat. Er ita 
modo quodam Tingulari cooperatur divinz gratiz qux propterea hoc relpectu dicitur 
cooperans. 1: 2. Sentent. Diſt. 26, Set. 11. F | 
 LIV. Nondiſſimili modo Gratiam operantem & cooperantem explicat Janienjus Epi- 
{-opus Iprenſis. Gratia, inquit, operans eſt illa que ſola ſine ſtudio, fine eratione, ſine 
merito hominis praced*ate, voluntatem, ſeu velle operatar, per quod volunt s ex mala fit 
bona,' &: ex injuſta jiifta, Cooperans vero que homini jam wolenti,  conantiq ie cooperatur,' 
, Uun 2 firmam 
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frmam illam augendo roboranaoque voluntatem, #t id efficiat & perficiat qued woluerit 


& conatkr, lTbidemque ex Auguſtino docet gratiam operantem efle, qua cum ante 


nollemus, efficitur ut velimus : cooperantem, qua quando jam a&tu volumus, efficitur 
ut fortius velimus, ita ut ſuperando quzwvis obſtacula, etiam reipſa faciamus. Illam 
operari ut quoquomodo voluntatem bonam, ſeu velle bonum habeamus : hanc ut illa 
bona voluntas augeatur 8 roboretur. Unde colligit cooperantem gratiam nunquam 
dici refpectu prime voluntatis bonz, quando in eam erumpit potentia voluntatis, quo- 
Nan a prima voluntas, ſen volitio bona, eſt {olius gratiz operantis eftectus, {ed {o- 
lum re{pe&tu bon voluntatis poſtquam homo jam velle coepit, ut illud velle perſeve- 
ret, augeatur, boniſ{que operibus velut fructibus cumuletur. 

LV. Gratia operans igitur, ut diligenter obſervat, {ola primam bonam voluntatem 
in homine efficir, non quod homo non {imul in illam voluntatemhoc eſt, in voluntatis 
motum atque conſenſionem influat, {ed quia motum illum gratia operatur, nobis 
nihil ad eum habendum conferentibus, petendo, defiderando, ſtudendo, meditando, 
atque ita nihil omnino boni meriti, reſpectu illius voluntaris, afterendo. Illud enim 
impoſſibile efle, hoc ipſo quo ſtatuitur, efſeprima voluntas bona, ad quam ex mala 
convertitur. Vicifſim vero gratia cooperans1ic diCta eſt, quia operatur aliquid in nobjs 
non ſola, ſed nobis {imul cooperantibus ; non per ſf1multaneum tantuminfluxum, quo 
etiam cooperamur gratiz operanti, ſed previe ad effectum iſtius gratize, Volendo,cre- 
dendo, de{1derando, petendo, pulſando, {atagendo, adeoque etiam promerendo z ita 
ut ejus gratiz cooperantis effectus fit univerſum prime voluntatis illius bone incre- 
mentum, uſque ad apicem perfe&tionis humane. De gratia Chriſti ſalvatoris lib, 4, 
CAP, IF. 

"LVL. Ab his omnibus differt ſententia Didaci Alvares. Exiſtimat enimille ad quam- 
cunque piam operationem, five {it interior, five ſitexterior 3 five {1t prima illa qua ad 


 Peum convertimur, five quzlibet alia eam ſequens, ſemper concurrere gratiam ope- 


rantem, & gratiam cooperantem. Et quidem gratiam operantem efle,per quam Deus 
Phyſice pradeterminat voluntatem noſtram ad conſenſum in quodvis bonum opus : 
cooperantem vero, per quam Deus quamliber actionem piam nobiſcum operatur. 
Utrumque enim neceflarium efle, & ut Deus prxmoveat hberum noſtrum arbitrium 
Phylice & efficienter ad quemvis actum ſupernaturalem 3 8 ut concurrat cum eodem 


| liberoarbitrio, quod jam a Deo prxmotum ſe movet ad bonum opus. Gratiam au- 


tem operantem dici in ordine ad primum effe&tum, reſpectu cujus voluntas noſtra ſo- 
lum ſe habet, ut mota : cooperantem vero, inordine ad {ecundum, in quo mota {e 
movet. Idque quoniam voluntas noſtra in ordine ad motionem praeviam,que move- 
crura Deo ad actus ſupernaturales, habet ſe paſſive, cum talis motio non producantur 
active a noſtro libero arbitrio, {ed folum a Deo, a quo eſt auxilium 1llud operantis 
gratiae. Et rurſus voluntas mota a Deo producit active & libere operationes {uperna- 
turales, cum gratia Dei concurrente. Ac proinde gratia Dei, priote illo reſpectu, 
Er {ine nobis : poſteriore veroilli cooperamur. De Axmiliis divine gratie lib, g. 
Diſp. 81. | | 
[VII Hic autem querunt DoCores Ecclehxz Romanzx, quomodo Grartia operans 
diſtinguatur ab excitante: & gratia cooperans a gratia adjuvante. Sed ex jam diCtis 
facile colligi poteſt quid ad hanc queſtionem, juxta uniuſcujuſque placita reſponden- 
dum fit. Etenim ii qui, cum Vaſquezio, Molina, &pleriſque Jeſuitis, per gratiam 
excitantem intelligunt tantum gratiam P/ſantem & FSollicitantem, 8 quidem {xpe 
{ruſtra : per gratiam vero Adjrvantem, illam qua Deus concurrit auxilio ſpeciali cum 
libero arbitrio, dum gratiz conſentit, 8 ei obſequitur : Ac rurſasper gratiam operan- 
cem, illam quz in nobis efhicit pias cogitationes, & motus indeliberatos, ad quos Phy- 
{ice quidem, ſed non libere concurrimus ; per cooperantem vero, illam que in nobis 
producir liberos voluntatis actus, quibus Deo vocanti 8 invitanti reſpondemus 3 111i, 
1nquam, exiſtimant gratiam operantem eandem efle cum excitante,& gratiam adjuvan- 
tem eandem cum cooperante. Nemwpe juxta illos, eadem gratia, 8 dicitur excitans, 
quatenus per ſan&as cogitationes, & deſtderia pia nobis immiſla nos follicitat & exci- 
tat ad bonum ; Er operans, quatenus iſta in nobis operatur, ſine nobis libere concur- 
rentibus,8 conſentientibus. Et ſimiliter eadem gratia 8 adjuvans dicitur,quatenus nos 
adjuvat, dum invitanti gratize conſentimus; Et cooperans, quatenus non operatur ſine 
nobis liberc noſtrum conſenſum prabentibus. | 
LVII. Eodem modo gratia excitans eadem eſt cum operante, 8 gratia adjuvans 


eadem cum cooperante , omnibus illis, qui cum Janſenio & Eſtio per gratiam exCct- 
tantem 
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tantem intelligunt illam, que revera excitat peccatorem a ſoirino peccati, 8 per ad- 
juvantem illam qua homo adjuvatur , ut: perficiat bonum quod jam velle incepit : Ac 
per operantem eam quz innobis efficit primum converfionis aftum, per cooperantern 
eam quz alios ſequentes, ad quos non tantum libero quodam voluntatis influxu, ſed 
etiam pravio aliquo ſtudio 8 conatu noſtro cooperamur. 

LIX. Sed qui, cum Janſenio & Eſtio, volunt quidem gratiam operantem dici, qua 
in nobis operatur primam conver{1onem 3 6z cooperantem, que nos movet ad bona 
opera quz inde conſequuntur : ſed pertendunt cum Jeſuitis gratiam excitantem eſſe, 
qua pulſamur ut a ſomno vitiorum evigitemus , etiamſ1 culpa noſtra {opiti ſaxpe ma- 
neamus, adjuvantem vero quz nos roborat 6: adjuvat, dum ſomnum iſtum revera 
excutimus: illi, inquam, ut Bellarminus, gratiam excitantem ab operante di{tinguunt, 
& conſequenter gratiam adjuvantem a cooperante: Nam illis gratia excitans latius 

Vo faded, ol patet quam operans. Adeoque gratiam excitantem dividunt in ſuthcientem atque efh- 
weak Sens 1. cacem3 Et rurſusefficacem in operantem 8 cooperantem, ut videre eſt apud eundem 
"5 rat Bellarminum libro 1. de Gratia ſzpius jam citato. | | 

SON, O22 LX. Similiter Alvares gratiam excitantem diſtinguit ab operante : quoniam gratia 
” excCitans ipſi eſt gratia quedam voluntatem ad bonum moraliter tantum trahens & 
AAU TUE allicieas. Operans'vero, gratia non ſolum moraliter, ſedetiam phytice voluntatem 
Gumus gaz/in ad bonum prxemovens & predeterminans. Adeoque, juxta ipſum, gratia exCitans ea- 
wque enam prone dem eſt cum gratia ſufticiente. Gratia vero operans 6: cooperans pertinent ad gratiam 
Z VOWNCATS 12s;  efficacem. TO ; 
& pci Corifi ſta, LXI. Sed inter Scholz Romanz Theologos pracipua hic controveriiae(ſt de modo 

quo Det gratia cum voluntate noſtra cooperatur. Etenim Jeluirz, & alii complures 

Exumaenniz; Scholz Romanz Dodtores, negant gratiam adjuvantem,{1ve cooperantem prius natura 

"(ne nom concurrere ad opus {upernaturale, quam liberum arbitrium z Er hoc ne admittant, gra- 
DE CONCUTCHTZ tiam przdeterminare liberumarbitrium. Unde, ipſorum judicio, periret libertas vo- 
vetemelexs! luntatis 3 cui, ex iſta hypothel1, gratia divina imponeret aliquam agendi neceflitatem, 
tum in uodis uz cum libertate confiſtere non poſſer. Sie inter aliosſentit 6c ratiocinatur Petrus a 
ky ano Joſeph, in idea Theologiz ſpeculativz,libro quarto, capite ſexto, ubi {1c incipir 
_ Ejus tErtia Reſolutio, Gratia adjuvans non concurrit prius natura ad opus ſupernaturale, 

quam liberum arbitrium, 

LXII. Contra vero pertendunt alii gratiam adjuvantem atque cooperantem, ſecun- 
dum caufalitatis ordinem, praevenire liberum arbitrium, & prius quam illad agere : 
Ac quanquam ſimul tempore tam gratia, quam liberum arbitrium influant in piam ope- 
rationem, natura tamen quodammodo priorem efle gratiaz -influxum,nec -ordine cau- 
falitatis cum influxu liberi arbitrii ſimultaneum. Hwzc eſt fententia Didaci Alvares 
in Epiromede Auxiliis divinz gratizz,libro tertio capite decimo nono,cujus hoc lemma 
elt, 20d Gratia cooperans, in quantum cooperans, fit preveniens, ſeu premovens liberum ar- 
bitrium ad conſenſum, & non ſolum pariter, & ſimultanee cum illo in piam operationem influ- 
ENS. Idem VELO CAPuTt his verbis InCiPIt, £x premiſſis conſt at, quod gratia COOperans, Gua- 
tenus ab excitante diſtinguitur, ſit preveniens liberam cooperationem arbitrii creati, non qui= 
dem prioritate temporis, ſed rationis duntaxat_ & cauſalitatis, 

- L.XIH. Nequepropterea quicquam prejudicari putant libertati voluntatis humane 3 

quoniam gratia Dei {ic movet 8 determinat liberum arbitrium creatum ad agendum, 

ut ab eo non tollat poteſtatem aliter agendi : ita ut poſita gratia, agar quidem infal- 
libiliter, ſed ſemper in ſenſudiviſo potens {it non agere, aut aliter agere. 

LXIV. Preterea qui Molinx Jeſuitaz Methodum & doctrinam {equuntur , docent 
gratiam adjuvantem, {ive cooperantem, non ſe habere propric ut cauſam totalem, re- 
{pectu actus ſupernaturalis, ſed ut cauſam parcialem duntaxat. Er hoc quia gratia ad- 
juvans, ex eorum ſententia, non producit actum ſupernaturalem, nit dependenter 4a 
libero Arbitrio. | | 

LXV. Admittunt quidem totum actum ſupernaturalem a gratia pendere: verum 
addunt illum non pendere ab ea totaliter, {ed partialiter tantum : quia gratia, ſcilicer, 
nequit illum producere, niſi dependenter a concurſu voluntatis. Ac proinde gratiam 
poſle quidem dici cauſam totalem actus boni totalitate effectus, ſed non rotalitate 
cauſz, de qua hic agitur : quoniam totus quidem eftectus a gratia pender, {ed tamen 
ut a cauſa qui illum non producit fine alia cauſa concurrente,& {1mul cum ea agente. 
Unde eſt quod comparant gratiam 8 liberum arbitrium duobus equis currum eundem 
{1mul trahentibus, quorum neuter altero priusagit, 8 alterum movet ad agendum,8& 
qui tractionis illius ſunt cauſz tantum partiales : licer tota tra&io dici poſſit, ab Ss 
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fingulis dependere , quia ſinguli ad totam tractionem aliquid conferunt. | 

LXVL Itaque ex eotum mente, gratia adjuvans ut f1c & pracise contiderata, non 
movet hominemn ad agendum, ſed iilum juvat in actual operatione. , Gratia excitans 
vero, et{i hominem moveat ad agendum, non tamen ill: unponit agendi neceflitacem ; 
{ed illi ſuas partes relingnit, ut ſe nimirum determinet ad opus pium, cum alioqui potl;r 
ab eo abſtinere, ſt velit, & aliter ſe determinare. Unde nec illa dici debet cauſa to- 
calis, five adzquata bone? operations, ut videre eſt apud eundem Petrum a ſanto Jo- 
{eph loco ſupra citato. | | 

LXVII. Contra vero Eſtius & Thomiſtz recentiores docent gratiam Dei ita elle 
totalem cauſam boni operis, ut quicquideſt in opere boni totum faciat, 8 totum opus 
fit gratice divinae aſcribendum, tanquam cauſz totali, non {olum tanquam partiali. 

/XVIIL Sed quamvis abſolute 8 propric loquendo, aſflerant rotum bonum opus 
efſea gratia Dei, nihilominus docent idem bonum opus totum efle a libero etiam arbi- 
trio. Quia njhil prohibet aliquid totum efle a duabus cauf1is, quarum una {it alteri 
{ubordinata : {ic nimirum ut inferior cauſa omnem ſuam operandi virtutem, omnemgz 
motum accipiat a ſuperiore. Atque hoc docent perpetuum efle in caula prima, 8 cauſa 
ſecunda 3 qualiſcunque demum fit cauſa ſecunda,five libere agat,{1ve naturaliter, quia, 
{cilicer, neceſſarium eſt,ut quicquid fit a cauſa ſecunda referatur ad primam : Nec ullo 


modo poteſt in his admitrti partitio operum : ut aliquid ulla fut parte exiſtimerur feri - 


a cauſa ſecunda, quod non etiam totum, 8& omni parte fiat a caula prima applicante 
cauſam {ecundam ad omnem ſuam operationem. Ps ne 

LXIX. Dicunt igitur totum bonum ſimul & individuo opere peragi 2 gratia 8c li- 
bero arbitrio : nec efle diſtintum quod eſt ex libero arbitrio, & quod lt ex gratia; 
quia non eſt diſtintum quod eſt ex cauſa prima, & quod eſt ex cauſa ſecunda. Sed 
inter utrumque agens docent illud efle diſcrimen, quod liberum arbitrium, ſicut ſfuum 
efle haber a Deo, ita & totum hoc quod bene operatur habet a gratia Det, in ipſo, 8& 
per ipſum operantis : non autem contra, vel in totum, vel ex parte, Deus in eo quod 
operatur,dependet a libero hominis arbitrio. Facit enim Deus ut homo faciat,non au- 
tem facit homo ut Deus faciat. Quz eadem ratio eſt in omni opere, ſeu aCtione, que 
fit a quacunque cauſa fecunda. Adeoque juxta hos Do&tores, gratia divina, & libe- 
rum arbitrium non cooperantur ut cauſ# partiales, que? in agendo pendeant ab invi- 
cem, ſed ut cauſe totales atque ſubordinatz, quarum inferior pendet & movetur a-ſu- 
periore, non contra. Ut latius videre eſt apud eundem Eſtium in 2, ſentent. diſtin. 
26, Paragr. 29. 6 

LXX.: Porrocum jam allatis-gratize diviſionibus coincidunt ali quedam, quz pa- 
tum aut nihil ab iis differunt. Ut quum gratia dividitur in gratiam prevenientem & in 
gratiam ſubſequentem: & in dxcentem atque comitantem. Nam per gratiam ducen- 
rem atque pravenientem Theologi intelligunt illam eandem quam excitantem 8 ope- 
rantem vocant : & per gratiam comitantem. ſive ſubſequentem; illam quz alias dici- 
tur adjuvans, ſive cooperans. - Etenim illa gratia quz nos ad bonum excitar, & eate- 
nus in nobis ſine 'nobis operatur, eadem nos quoque prexvenit : que vero nos adjuvat 
in aCtuali operatione, nobiſque cooperatur, eadem voluntates noſtras in bene agendo 
cenſetur comitari, 6 priorem illam gratiam ſubſequitur. Nonnulli tamen quzdam 
{ubtilia diſcrimina inter haſce gratiz diviſiones quzrunt, ſed que referre & comme- 
morare non multum facit ad noſtrum inſtitutum. Quod potiflimum hic confideran- 
dumreſtar, eſt celebris illa gratiz diviſ1o in /#fficientem atque efficacem : {ed quia accu- 


rata ejus expoſitio res eſt longioris diſquiſitionis, in proximam diſputationem illam 
difterre viſum eſt.. JED 
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UXTA communem Doctorum Scholz Reformatz ſenſum Gratia atpluri- 
mum defignat ipſum Dei amorem &: favorem quo nos immerentes proſequi- 
tur, aliquando vero etiam quzcdam ejus dona & effeCta creata. Sic Tilenus the- 
fibus de variis divinz voluntatis nominibus diſputatione prima theſ1 20. docet 
Dei gratiam ſumi a&ive & paſſive, Ar prior, nquit, ſignificatio benignam & pro- 
penſam Dei voluntatem omnia liberaliter & gratts, non ex merito noſtro, vel ex debito 

ſuo largientem, Poſterior donum aliquod gratis datum declarat. 

II. Er ita quoque Petrus Martyr in locis communibus, Nemer, inquit, gratie in ſa- 
cra ſcriptura bifariam accipitur, Primum quidem & precipue ſignificat Dei erga homines bene- 
volentiam & gratuitum favorem quo proſequitur Elettos, Deinae quia Dens Elettos ſuos 
praclaris donis afficit, gratia interdum ſignificat ea etiam dona que nobis a Deo gratis confe- 
runtur, Claſle 3. loco 2. paragr. 7. 

II. Similiter Aretius in locis communibus loco vigeſimo quinto docet fſacras lite- 
ras, quum de gratia loquuntur, primo hac voce intelligere gratuitam Dei miſericordi- 
am qua ſe manifeſtat in hominis reconciliatione & juſtificatione. - Deinde per gratiam 
ſignificare quoque dona Spiritus {an&ti; que dona ibidem agnoſcit recte dici poſle gra- 
tiam infuſam. Et eodem recidit diſtin&tio Polani. Gratia Dei, inquit, 6#wYuw; di- 
citur, Eſt enim vel in Deo reſidens, vel a Deodata, In Syntagmate Theo 021e Chriſtiane 
parte 1. lib. 2. cap. 21. | 

IV. Quamvis autem Theologi Reformarti agnoſcant per Dei gratiam in ſcriptura 
facra'quandoque defignari'divini favoris 6 amoris erga nos munera & effecta, paucis 
ramen in locis gratiam eo ſenſu ſumendam efle putant. Siquidem omnia illa loca ubi 
dicimur per Det gratiam electi, vocati, juſtificati, fervati, contendunt minime expo- 
nenda efle de dono aliquo nobis inhzrente, ſed tantum de gratuito Dei amore 8 bene- 
volentia. Uti praſertim apud Polanum videre elt. Gratia, inquit, Deo gratum atque 
acceptum faciens, atque ita & gratia ſalvans, qua ſumus eletti in Chriſto ad ſalutem eternam, 
efficaciter wocati, juſtificati, regenerati, qua denique teryum ſervamur , non eſt qualitas 
nobis infuſa , non aliquid in nobis creatum & inherens , non charitas qua nos Demum, 
diligimus, aut ulla alia virtus in nobis, Syntagmatis Theologici lib. 2. cap. 21. modo 
CitatO. 

V. Porro quum gratia ſumitur pro divini favoris donis atque effectis obſervat Tile- 
nus illam communi quadam fſignificatione ipſam naturam, 6 illius dotes 8& munera 
coinplecti, proprie tamen das ad dona quzdam {upernaturalia hominibus 3 Deo 
conceſſa. Quz dona rurſus vult duorum eſſe generum.. Quedamenim proprie & di- 
re&e ſpecare ſalutem ejus qui recipit, ut etfecta gratiz illius ative qua nos Deus 


. juſtificat: Qualia ſunt fides & charitas 8: ſpes. Alia vero non tam pertinere ad peclia- 


rem eorum quibus dantur ſalutem, quam ad communem totius Eccleſ1z ulum & wdi- 
ficationem : qualia ſunt donum prophetiz, linguarum & miraculorum 6c {1 qua ſunt 
iſtin{modi. | SEE | 

VI. Eodem redit quod docet Zanchius libro quarto de Natura Dei cap.z. queſt.1. 
Scilicet ea Dei dona quz nomine gratize aliquando {1gnificantur, vel ad vitam xternam 
pertinere, uti ſunt fides, {pes & charitas, & que cum us conjunctw ſunt virtutes : vel 
non pertinere ad vitam xternam, uti donum cating miraculorum, & alia de qui- 
bus Paalus 1 Cor. 12: Qyibus ſ1milia legere eſt apud Polanum loco prcxallegato. 


VII. New 


_ 
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VII. Neque multum abludit diſtin&tio Cameronis tomo primo pryElectionum di- 
oreſlione de gratia, ubi dicit gratizz dona quadam efle quz nullis contingunt, qui 
dem non ſerventur : alia vero que illis etiam obtingunt qui non: ſervantur. Item 
Dei dona dividi in ea quz aliis tantum, non etiam nobis protunt, qualia ſunt omnia 
Dei dona in impios collata : & ea dona-quz ſzpe aliis proſunt, aliquando non 
proſunt, ſemper tamen 1is profunt in quos ſunt collata, qualia- ſunt fides, '{pes, & 
charitas. | 

VIL Iſa vero donorum gratiz diviſiones apud Reformatos recept# parum aut mtil 
differunt 4 ſolenni apud Scholaſticos gratiz diviſione in gratiam gratis datam & gtatiam 
gratum facientem : ut agnoſcit Tilenus ante citatadi{putatione prima de variis divine 
voluntatis nominibus theli zz. Sed tamen Theologi Refoxmati Fray iſtam Schole 
Romanzx diſtin&tionem carpunt 8 reprehendunt. Er primo Juidem 11s diſplicer quod 
quzdam Dei dona ſpecialiter dicantur gratia gratis data: quia nulla eſt gratia qu# non 
gratis donetur. Nec minus gratuita Dei dona ſunt ſpes, fides & charitas,quam donum 
prophetiz, ſanationum & {1milia. 

IX. Deinde iis non probatur quod quidquam in nobis creatum & inhzrens di- 
catur gratia Deo gratum atque acceptum faciens, ut videre eſt apud Polanum 
Aretium & Petrum Martyrem locis fupra citatis. Non quod negent Dei dona, qua 
Scholz Rom. Dodtores per gratiam 'gratum facientem deſignant, eſte aliquid Deo 
placens, quo Deus delectetur, & quod ipfi gratum fit : Sed quod iſtisdonis non pri- 
mum Dei favor hominibus conciliatur ; cum ipſa fint effecta favoris & amoris divini, 
& procedant a Deo nobis favente, noſque diligente, etiam antequain illa accepe- 
rimus : juxta illud Joannis, New quod dilexerimus Deum , fed quia prior ipſe di- 
lexit 1105, | Rs 

X. Hanc autem eſſe Do&orum illorum ſententiam patet ex ip{orum verbis. - Sic 
enim Petrus Martyr in locis communibus Claſle tertia loco fecundo numero otavo 
de gratia infuſa Scholaſticorum loquens, No# eff, inquit, parons error quod volunt nos 
hec habitu, ſen creatura reddi gratos Deo, Neceſſarium enim eſt , - cum ille nos hajuſ- 
10d; dono affererit, eum nos amiſſe prins. Amor enim Dei precedit omnia ejus dona. 
Et numero decimo tertio, Nec minzs errant, ingquit, q#i garriunt mn ſcholss , aliam 
eſſe gratiam gratis datam, aliam gratum facientem, Omnem enim ygratiam oportet 
gratis dari, Nam alioqui, ut Paulus ait, non eſſet gratia, Cumque per gratiam gratum 
facientem intelligant habitum, ut ſupra docaimus, male ſtatuunt homines per ejuſmodi dona 
apud Deum prates effici, Nam apud eum per ſolam ejus miſericordiam, & propter Chriſtum 
recipimur 18 gratiam, ; | 

XI. Et {1militer Camero in jam ſupra memorata' digreflione de gratia, Cetermm, 
Inquit, obſervandum eft doug Dei nunquam aici hoc ſenſu gratiam, quaſi its conciliaretur Des 
favor, eaque dona nos redderent Deo gratos & acceptos, Sed fi quanao dona Dei dicuntur 
gratia hoc ſenſu, hominum ratio habetur, qui iſtis donis inducuntur in amorem, non autem 
habetur ratio Dei, nod ut percipiatur, intelligendum eſt humanum amorem qui conciatur 


iftis donis, non efficere hac dona, ſed invenire, Ac amor divinus idem invenit & effecit hac. 


dona : ut tittor qui deleftatur opere ſuo, idem gaudet pulckritudine operis, & autor fuit iſtius 
pulchritudinis. Itaque nulla debuit dici gratia gratum faciens proprie loquendo , ſed putins 
dicenda frit illa pratia gratum facientis, | 

' XI. Unde patet Dotores Reformatos non negare hdem,ſpem,charitatem, & {imi- 
lia Spiritus Santi dona efle res Deo gratas, 8 quarum ratione homo,in quo reperiun- 
tur, Deo placeat 8: gratus (it : ſed tantum iſta dona non prevenire Dei favorem & be- 
nevolentiamerga nos, verum ejus efle effecta 8& munera. 


XII. Porro Tilenus hac in parte non videtur aliud in Scholaſticis reprehendere, 
quam quod dona illa quz vocant gratiam gratum facientem, confundant cum gratia 
juſtificante & falvante, quz ex Theologorum Reformatorum ſententia, non eſt aliquid 
in nobis inhzrens, ſed tantum gratia Dei activa 8 externa. Loquens enim de ſpe, 
hde & charitate, Hanc gratiam, 1nquit, gratum facientem vocant Scholaſtici, & cum illa 
evepyamui periculoſiſime confundunt, Thell illa 22. ſxpius citatz diſputationis de variis 
divine voluntatis nomintbus. 

XIV. Nonnulli quoque ex Scholz Reformatx Doctoribus diſtinCtionem gratiz in 
gratis datam & gratum facientem admittunt quidem, ſed alio ſenſu, quam qui apud 
Scholaſticos DoSores receptus eſt. Nam Teſtardus in Irenico per gratiam gratis da- 
tam intelligit eam per quam Deus hominem ad falutem invitat: per gratiam vero' 


gratum facientem, 4llam per quam Deus hominem efhcaciter immutat,convertit atque | 


ſanctificar. 
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ſan&ificat. Vel gratia gratis data ipſi genus quoddam eſt ; gratia vero gratum faciens 
ea generis illius ſpecies per quam homini hides ingeneratur, peccata remittuntur, ſan- 
titas infunditur. Ut videre eſt theſ1 tricenteſumma. Diſtin#o, inquit, gratie in gratis 
datam, & pratum facientem ſic poteſt admitti, ut gratis aata dicatur ea que tantum praevenit 
invitando 4 parte Dei, qualis eſt generalis: gratum faciens, que etiam gratis data eſt, ſed 
himinent efficaciter immutando, de abominando facit Deo gratum & acceptum. PYel ut gratia 
gratis data fit genus gratie generaliſſimum omnem gratiam ſignificet 3, gratia vero gratum 
faciens ſit gratie pratis date ſpecies ea, qua fidem ingenerat, peccata remittit, ſanttificat, ſubje- 
Bum uno verbo preparat. | CES | TIES, 
XV. Riverus antem in ſumma controverſtaram tractatu quarto quzſtione ſecunda, 
er gratiam gratis datam- intelligit omnia dona gratizz. per gratiam vero gratum 
acientem; quam etiam gratis .dantem vocat, intelligi vult ipſum Dei favorem, a quo 
dona illa procedunt. Qyo ſenſu Paulus Ferrius in ſpecimine Scholaſtici orthodoxi ca- 
pite trigelimo, diſtintionem eandem uſurpat. Nam per gratiam gratum facientem 
ſignificat gratiam Deo immanentem, que non ponit aliquid circa gratificatum, ſed eſt 
iple Dei amor : ſub gratia vero gratis data comprehendit omnia beneficia vocatio- 
nis, juſtifications, &c. ex gratia gratis dante, tanquam ex fonte uberrimo in nos di- 
manantia. | | IN | Es 
XVI. Porro apud pleroſq; DoCtores Reformatos non reperitur expreſse poſita gra- 
tix diſtin&tio in atualem &.habitualem.Imo videntur illam repudiare vetuſtiores qui- 
dam ex Reformatis; Nam Petrus Martyr loco ſupra citato ex profeſlo refutat ſenten- 
tiam Scholaſticorum, qui finxerunt, ut ait, gratiam efle habitum infuſum in animam. 
Sed recentiores Scholz Reformatz DoCtores, ut etiam veteres plerique,agnoſcunt dari 
quandam gratiam habitualem. Nam de virtutibus Theologicis loquuntur ut de habi- 
tibus divinitus infuſis. Et Robertus Baronius Scotus Theologiz in Academia Abredo- 
nenſi profeſſor teſtatur hac in parte Modernorum, ut loquitur, Theologorum conſen- 
ſum eſſe unanimem. Atque-etiam hanc de gratia habituali ſententiam prolixe adverſus 
Grevinchovium tuetur Gulielmus Ameſtus in reſcriptione ad reſponſum Nicolai Gre- 
vinchovii capite decimo. fo | | | 
XVII. Imo illos ipfos ex vetuſtioribus qui difſentire videntur,reveranon diſſentire 
puto. . Quum enim contra Scholaſticos contendunt gratiam non efle habitum in ani- 
mam infuſum, manifeſte de gratia juſtificante agunt. Itaque mens eorum fimpliciter 
noneſt; nullos habitus virtutum in fidelium animas a Deo per Spiritum fan&tum in- 
fundi, 8 ejuſmodi habitus nullibi gratizz nomine deſ1gnari : ſed hoc tantum, gratiam 
per quam in ſcripturis dicimur ſervari 8 juſtificari, in ſanctis iſtis habitibus nullo modo 
alli : ſed per gratiam iſtam unice {1gnificari Dei miſericordiam & benevolenti- 
am. Cujus reiargumentum eſt, quod aliquando gratiam qua ſervamur, juſtificamur, 
imo &regeneramur, non tantum negant efſe habirum & qualitatem infuſam;ſed quic- 
quam in nobis creatum & inhxrens, uti de Polano ſupra retulimus. Et tamen idem 
Polanus in eodem capite agnoſcit efle quandam gratiam inhzrentem, quz, inquit, eſt 
tum fides, tum gratia converſionis & regenerationis,quam gratiam Chriſti Redempto- 
ris, item gratiam Chriſtianam vocant.. Adeoque quum negat gratiam regenerantem 
efle quicquam in nobis creatum & inh#rens , loquitur tantum de cauſa efficiente & 
impulſiva regenerationis noſtrx, non de cauſa quam vocant Scholaſtici formalem. 
- XVIIL Anautem preter habitus virtutum detur gratia quzdam habitualis imme- 
diate ipſam antmwz eflentiam penetrans atque afficiens, ut ex Scholaſticis multi opi- 
nantur, res eſt de qua expreſsc non agunt plerique Scholx Reformate doctores, ſed a 
qua non multum abefle videtur, efle i1lud novum & ſupernaturale, 8 habitualis omni- 
um facultatum innovatio, quam in regeneratione homint tribui agnoſcunt. Paulus ta- 
men Ferrius Paſtor Eccleſiz Metenſis nuper in Domino defunctus diſerte ejuſmodi 
Juana gratiam admittit. Et cenſet ante ipſum converſionis atum, a Deo in ifthm 
ubſtantiam anime infundi habitualem- quandam gratiam, quz totam animam inſtar 
{piritualis cujuſdam lucis penetrat, & ex animz ſubſtantia in omnes ejus facultates ſeſe 
in{inuat: Et fic eas przparat ut ductum gratize efficacis ſequantur,eique facile 8 ſponte - 
pareant, ut videre eſt in homilia illa quam publice edidit in Heb.1 2.28. Verum hanc 
{ententiam pluribus {cio non placere: | | 
XIX. Diſtin&tio gratiz in excitantem atque adjuvantem, non ita frequens eſt in 
Schola Reformata,ut in Schola Romana. Ejus tamen meminit, eamque probare vide- 
tur in citata modo homilia doCtiflimus ille Ferrius. Et ea quoque utuntur in Synodo 
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XX. Cxterum non improbant Scholz Reformatz Doctores og Scholaſtici gra- 
tiam diſtinguunt in Operantem & cooperantem, Sed cum Thomiltis recentioribus per 
gratiam Operantem intelligi volunt illam per quam aliquis FRA ad Deum conver- 
titur : per cooperantem vero illam per xo aliquis jam ad Deum converſus ad bene 
agendum movetur. Sic Aretius loco ſupra citato, Graria, inquit, alias eft operans,alias 
tooperans, lla dicitur voluntatem noſtram ſanare & mutare in melins, Hee mutatam con- 
firmat, & ut retle agat efficit, Ee ws 

XXL. Sicetiam Petrus Martyr loco ſaxpius memorato dicit gratiam operantem eſſe 


' que ab initio voluntatem noſtram {anat & immutat: cooperantem vero qux efficit ut 


ea immutata & ſanata recte agat. Quibus addit gratiam operantem & cooperantem 
eſle unam gratiam non duas. Hujus autem varia denominationis rationem eſſe docer, 


quod voluntas quum primum fſanatur concurrit cum gratia paſſive: Nam, inquit, ea im- 
Poſtea vero attive & paſſive ſe habet, Nam a Deo 


impulſa ipſa quoque vult & eligit. 

XXII. Neque tamen vel ille vel alii Reformari negant propterea primum conver- 
{ionis atum efle atum vitalem, 8 a&tionem a facultare illa, quz voluntas in. nobis 
dicitur, elicitam: imo non inficiantur efle ationem liberam, 6 ex earum numero quz 
in Scholis h»ae vocantur. Hoc ſolum f1bi volunt 3 quum Deus hominem conyer- 
tit, primum illud quod gratia in nobis operatur quiddam efle quod liberam hominis 
motionem ad bonum omnino pravenit. Adeoque non videntur hac in parte Re- 
formati a ſanioribus inter Scholaſticos diflentire , licet aliis verbis mentem ſuam 
exprimant. | 

XXIII. Admittunt quoque Scholz Reformatzx Doctores diſtintionem gratiz in 
prevenientem atque ſubſequentem, {ed non omnes eodem ſenſu. Aretius vult gr atiam 
pravenientem eandem efle cum gratia operantez 6z gratiam ſubſequentem eandem 
cum cooperante, quod etiam plurimi Scholaſtici ſentiunt. Nam, inquit, gratia preve- 
niens dicityr, quod voluntatem praveniat, ut initium converſionis non ſit a nobts, {ed 4 Deo 
miſerante : ſubſequens, quod converſionem conſequantur novi motus, & bona: opera, queemnia 
ſme gratia efficere non poſſumus. | 
' XXIV. Martyr vero vult gratiam modo pravenientem, modo ſubſequentem dici, 
quoniam ſunt multa 8 diverſa munera, quibus nos ordine quodam ornat miſericordia 
Dei. Ita ut omnis gratia que prior eſt, dici poſſit prxveniens reſpectu poſterioris. 
Primum enim, 1nquit, ſanatur voluntas ;, ea ſanata incipit bene velle: poſt que bene volu- 
erit incipit exequi : deinde in bene agendo perſeverat : poſtremo coronatur, Prevenit ergo 
gratia voluntatem noſtram ſanando, eadem ſequitur efficiends ut que retta ſunt placeant, Pre- 
wvenit ut velimus, ſubſequitur impellendo ut que voluimns perficiamus, Pravenit movendo ad 
bona opera, ſubſequitur donando perſeverantiam, Pravenit perſeverantiam largiendo, ſubſe- 
quitur eam coronando, . 

XXV. Sed prxter ſolennes illas gratiz diviſiones ufiratas in Schola Rom. multx 
ſunt a Doctoribus Reformatis excogitate. Sic Tilenus Dei gratiam diſtinguit in dc- 
cernentem atque exequentem, 1lla, inquit, denotat eternum Dei propoſitum de wobis eligendis 
ante jatta mundi fundamenta : Iſta complettitur totam admirandi hujus myſterii aconomiam, 
a temporum ad pgraduum varietatew, De divinz voluntatis nominibus difp. 1. 
Ui. 24. | 

XXVI. Preterea multi Scholz Reformatz Theologi gratiam diſtinguere ſolent in 
gratiam Vniverſalem, 8 gratiam particularem : {ed non omnes eodem ſenſu. Polanus 
{yntagmatis ſui libro 2. capite 21. poſtquam initio capitis diſtinxit gratiam in eam quz 
in Deo reſidet, & eam qua? a Deo data eſt, ſub finem ait, Gratia hominibus a Deo data 


vel univerſalis eſt, ut tum gratia naturalis que omnibus & ſingulis hominibus datur, tum. 
gratia ſupernaturalis ante lapſums, wel particularis, ut gratia ſupernataralis poſt lapſum, 


que parti auntaxat humani generis confertur. 

XX VII. Nam antea Tiſtinxie gratiam in naturalem, & ſupernaturalem, Et pet 
gratiam naturalem intelligit ipſlam naturam, & dona omnia tum nature integrz, tum 
que in natura corrupta remanſerunt. Per gratiam vero ſupernaturalem dona quz- 
cunque ſupra naturam hominibus a Deo collata, Ideoque rurſus gratiam ſupernatu- 
ralem diltinguit in gratiam /#pernaturalem ante lapſum hominis , per quam defignat 
dona ſupra naturam Pal integro collata: 8 in gratiam /#pernaturalem poſt lapſum 
per py quo nomine comple&titur omnia dona {upra naturam homini peccatoti 
collata. | 


XXVIIL Itaqueper gratiam univerſalem f1gnificat dona tam naturalia,quam Wy 
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naturalia ante peccatum primis parentibus collata, quia ſcilicet pertinebant ad totum 
genus humanum, quod 11lis ſolis conſtabat, 8 in omnes eorum poſteros propaganda 
erant,ſ1 perſtitiſſent in Dei obſequio. Et preterea poſt human generis corruptionem, 
beneticia & dona naturz qua poſt peccatum remanſerunt, 8 ſunt omnibus homiaibus 
communia, vult quoque poſſe nomine univerſalis gratize deſtgnari. Sed poſt peccatum 
nullum donum {1ve benehicium ſupernaturale vult efle univertale. Et 1dcirco poſt lap- 
ſum omnem gratiam {upernaturalem dicit efle particularem. Ac propterea gratiam 
quam particularem vocat, diſtinguit in eam qua communis elt electis & reprobis, 
& quz a Deo datur ad aliorum falutem, qualia funt chariſmata que dicuntur a Schola- 
{ticis gratize gratis datz : & in eam que eſt eleftorum propria, 8 deſtinata elt ad {alu- 
rem eorum quibus datur, ut ſunt fides, regeneratio, refipiſcentia, charitas, {pes vitze 
xternz, donum perſeverantiz, que Scholaſtici revocant ad gratiam gratum taci- 
entem. 

XXIX. Paulus vero Teſtardus ante aliquot annos Blaſenſis Eccleſ1z Paſtor in fy- 
nopſ1 doctrinz de natura & gratia, theſ1 3oo. diſtinctionem gratize in Particularem & 
Univerſalem ſenſu longe diverſo uſurpat. Nam, inquit, gratia erga peccatores duplex 
eſt, Generalis & Particularis. Generalis que tots mundo datur , Oblatio C& facultas ſa- 
lutis, Particularis que ct Eleftorum tantum , ſalutis applicatio, Cajus fundamentum 
proximum eſt eletto libera : medium wocatio efficax : corona juſtificatio, cuſtodia, glo- 
rificatio. Et ſtatim gratiam illam particularem dicit eſſe vel prevenientem, qualis eſt 
Electio & Vocatio : Vel miſericorditer 7emanerantem, qualis eſt juſtificatio, cuſtodia, 
glorificatio. | 

XXX. Itaque ex ejus mente, gratia univerſalis ſive generalis eſt i]Jud Dei benefci- 
um quo ſalus omnibus hominibus offertur, & ita illis omnibus 8 {1nguus poſltbilis 
redditur,ut ſalvari poſſint,f1 velint,& per ipſos tantum ſtet quominus fſalutem adipiſcan- 
tur. Cenſet enim Deum omnibus Chriſtum Redemptorem parafle, 8 morte ejus fic 
expiata fuifle omnium hominum peccata, ut ex parte Dei nihil amplius obſter quomi- 
nus quicunque a peccato recedit,8 ad Deum convertitur,ſalutis fiat compos,6: libere- 
tur a perditione : cum juſtitiae ejus vindicatrici pro peccatis omnium hominum abun- 
de Chriſti morte fatisfa&tum fuerit. Neque 1d tantum, {ed Deum omnes homines 
vocare ad ſalutis in Chriſto participationem 3 alios quidem expreflo Evangelii verbo, 
alios vero voce creaturarum, 6: variis benignitatis 6 patientiz divine te[timoniis,que 
in operibus nature Ge providentiz relucent, homineſque ad refipiſcentiam, ac conſe- 
quenter ad falutem invitant. | 

XXXI. Per gratiam vero particularem intelligit i]lam qua JDeus certos ex homi- 
nibus revera falutis participes effcit, Chriſti beneficium illis non {1mpliciter offerendo, 
ſed efficaciter 8e reapſe applicando. Vocat autem gratiam illam particularem, quoni- 
am non ut prior ad omnes extendirur, ſed eſt paucorum propria, electorum, {cilicer, 
ut que conſiſtat in ipſa eleftione, & beneficiis inde promanantibus : qualia ſunt vo- 
catio interna & efhicax, juſtificatio, perſeverantiz donum 6: glorificatio. 

XXXII. Eodem modo iſtam gratiz diviſionem in particularem & univerſalem 
uſurpat & explicat Clariflimus vir Moſes Amyraldus in duobus illis tractatibus quos 
inſcriplit, De gratia mniverſali & particulari, Fj vero conſentiunt atque aſtipulan- 
tur omnes 11 1n Gallia qui Cameronis Methodum & doctrinam {equuntur, 8&in Ger- 


_ mania atque Polonia plurimi , qui pacem 8 concordiam cum Lutheranis quzrunt & 


fectantur. Verum in Belgio Reformati plerique, & in Gallia 8 Anglia non pauci 
diſtinftionem iſtam improbant & oppugnant, nec ullam admittunt Guilt gratiam 
univerſalem. | 
 XXXIII. Ex dictis vero fatis patet, Theologos iſtos nomine gratia univerſalis non 
intelligere gratiam aliquam in hominibus inhxrentem,ſed tantum externum quoddam 
Det beneficium, quo filium morti tradidit, ut divine juſtitizz pro pcccatis omnium 
hominum ſatisfieret , & quo juſtitia ejus ita pacata, homines extrinſecus vocat ad 
communionem falutis, quam Chriſtus illis morte ſua peperit. Er contra per gratiam 
particularem illos pracipue deſignare dona 8: auxilia Dei, quibus intus in hominibus 
agens 1n illis converſionem & fidem operatur, illoſque tandem reipſa falutis xterne 
participes efficit. 
 XXXIV. Undenataeſt alia gratiz diſtinRio, in gratiam, ſcilicet, 0bje#ivam atque 
ſubjetivam, quarn Clariſſimus ille Moſes Amyraldus tradit, initio ſuz diflertationis de 
gratia Particulari. Docet enim ibi duplicem gratiam neceſſariam efle ad fidem in homi- 
num anumis ingenierandam. Unam qua c] modum objecti ſe habert, mikgcordam 
| LN2 6l 
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Det in Chriſti ſatisfa&tione extrinſecus offerentis : alteram quzx mentem intrinſecus 
afhcit atque illuminat, ut objectum admittatur. Priorem illam ebje#ivam vocat, quo- 
niam externa eſt, & per ſe nihil in homine ponit z ſed ſolum tanquam quoddam ob- 
jectum ipſ1 proponitur, quod fide amplecti debeat. Poſteriorem'vero /«bjeftivam ap- 
pellat, quoniam hominem intrinſecus immurat, 8 1n eo tanquam in ſubjeco recipi- 
tur. Et Objectivam quidem iſtam gratiam contendit efle univerſalem, & ad omnes 
omnino homines pertinere: gratiam autem ſubje&ivam docet efle particularem, 8 
pecuhariter electis deſtinatam. | | | 
XXXV. Porroqui in Belgio Remonſtrantes dicuntur five Arminiani, de gratia eo- 
dem fere modo Philoſophantur, atque illi ex Scholax Romanz Do&toribus qui Mo- 
liniſtze hodie appellantur. Utuntur enim diſtin&tionibug gratize in excitantem atque 
adjuvantem, prevenientem atque ſubſequentem, operantem 8 cooperantem eodem 
quo yl ſenſu, ut videre licet in declaratione ſententix Remonſtrantium circa articu- 
lum tertium & quartum, quz habetur in eorum Synodo. 0 
KXXVI. Nam ibti per gratiam excitantem intelligere ſe dicunt gratioſam & im- th 
promeritam Det ac Spiritus Sancti operationem, que primum intelleCtum rerum ſalu- il, Nec propterea® 
carium cognitione imbuit, 8 illuſtrar, adeoque veritati divinz aflentiri facit, 8 ſecundo cents NOUN WITS 
in. ipſam voluntatem agit per eandem illuminationem & ſenſus verbo comprehenſos. . , 
XXXVIE. Addunt tamen ſe minime difhteri quin Spiritus Sanctus immediate agar 
it voluntatem, infundendo in illam vires ac potentiam ſupernaturalem ad credendum, 
per quam tamen potentiam voluntas non neceſſitetur, & irreſiſtbiliter determinetur. 
Hahc autem gratiam notant excitantem vocari, quia voluntatem ad afſenſum liberum 
trahit, allicit, invitat, 8 incitat, 8& homine obicem non ponente,eam actu velle facit. 
Et eandem quoque gratiam dici prxvenientem,qui voluntatem noſtram praxvenit: ac 
denique Operantem, quia volitionis quoque caula eſt. | 
XXX VIIL Hujus autem gratiz necetfitatem monent ex eo oriri, quod aCtus ſuper- 
naturales, quales ſunt 111; in quibus confiſtit hominis conver{10, congenitam Ge ingeni- 
tam voluntatis potentiam longe.excedunt, ideoque viribus ſupernaturalibus, 6 ſpeciali — 
ratia antecedente ipſum voluntatis a&um, ad hunc eliciendum opus eſt 5 quod ad on ji. 200, 
alios aCtus naturales voluntatis ejus potentiz proportionatos opus non elt. {T. Driceplaume 
XXXIX. Adjuvans vero gratia ipſis eſt quz voluntatem juvat, 8: effetive cum ea 5aiittererirursq 
concurrit ad producendum actum 3 idque non moraliter tantum, fſed & Phyſice, five wlntin 2una per mot 
potius pluſquam moraliter : quia nimirum vox Phyſice in hoc negotio iplſis valde in- ([xn0gis Romanzcon 
commoda videtur, propter a&uum de quibus quzſtio eſt {upernaturalitatem : nec 
tamen occutritalia propria vox per quam poſitive hoc enuncient. Atque hanc grati- 
am obſervant dici quoque cooperantem, quia cum voluntate operatur z 8 ſubſequen- 
rem reſpectu prevenientis & excitantis gratiee. 
XL. Quodattinet ad diſtin&tionem gratiz in actualem 8 habitualem, ea ab illis re- 
jicitur, tanquam Scholaſticorum figmentum, quod in {criptura fundamentum non ha- 
bet. Modo tamen intelligatur per gratiam habitualem talis fidet , ſpei 8 charitatis in 
voluntatem infuſio,. ut citra ullam intervenientem voluntatis operationem eos habitus 
adipiſci dicatur homo. Qyippe cenſent per crebros fidei, ſpei Sc charitatis actus a ſpe- 
cialt Dei gratia provenientes,tandem innobis produci fidem, charitatem & ſpem habi- 
tualem : quemadmodum per iteratos actus juſtitiz & liberalitatis'in nobis producun- 
tur liberalitatis & juſtitize habitus. Exiſtimare vero habitus virtutum Theologicarum 
immediate a Deo {ine propria hominis operatione produci, eorum efle qui ſ1mul & ſe- 
mel infundi optant omnes illos habitus, quos aCtibus crebris comparare nimis labo- 
rioſum elle arbitrantur. 
XLI. Si vero per gratiam habitualem intelligere libeat potentiam quandam ſuper- 
naturalem conceſlam voluntati ad hoc ut credere 8 bene agere poſlit, profitentur eam 
{e lubentes admittere. Unde patet eos, licet gratiam habitualemnegent, agnoſcere 
ramen quandam qualitatem permanentem, 6 potentiam ſupernaturalem que per gra- 
tiam infula Hit. fl eodem fer recidit, & a ſententia eorum quialiter loquuntur, 
parum aut nihil diftert. : 4 
XLIL Czterum ex iis quz a nobis fuerunt ha&enus expoſita circa varias gratize di- 
viliones 8 acceptiones, tam in Schola Romana, quam in Schola Reformata, manite- 
ſtum eſt Theologos Eccleſix Rom. ultro docere atque concedere gratiam in ſcriptura 
ſacra non ſemper ſumi pro quibuſdam Dei donis & auxiliis nobis inherentibus, ſed 
per gratiam quandoque intelligi ipſum Dei favorem, unde procedunt- dona 8cauxilia. 


la. Et-vicifſim Docores Reformatos non negare in ſcriptura gratiz. nomen = 
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tribui divini favoris donis atque effe&tis. Ideoque fruſtra Reformati nonnulli Schol# 
Romanzx DoRores arguunt, quaſi per gratiam tunquam aliud intelligi vellent quam 
donuam aliquod ſupernaturale nobis infulum. Et cofitra abſque ratione Scholz Ro- 
minzx DoRores Reſormatos exagitant, & de 11s queruntur , quaſ1 nullam agnoſcerent 
gratiam nobis inherentem. : 

XL. Praterea patet ex diCtis circa diſtintionem gratiz in gratis datam & gratum 
facientem, non efle niſi certamen de vocibus. Nam quod Reformati contendunt nul: 
lam eſſe gratiam quz non gratis data fit, & omnem gratiam ideo gratiam appellari 

aod gratuito fit donata, admittitur a Scholz Romanx Doctoribus, qui monent quan- 
lam gratize ſpeciem {ingulariter a'le dict gratiam gratis datam : non quod altera gra- 
tize ſpecies etiam non {it gratis data ſed quia vitum eſt Scholz conveniens ſpeciem 
iſtam nomine generis appellare, quod proprio nomine careat. 

XLIV. Alteram vero gratiaz {peciem oCtores iidem non ideo nominant gratiam 
gratum facientem, quod praxcedat omnem actum aileCtionis divine erga nos, 6 fit 
cauſa qua Deus primum movetur ut nobis bene velit ; 1d quod Reformati merito fal- 
ſum & abſurdum judicant : cum Deus prius dibgatnos, quam illum diligamus. 

XLV. Nec propterea tamen Schola Reformata negat id quod Romana gratie gra- 
tum facientis nomine intelligit, dem, ſcilicet, ſpem & charitatem ele aliquid cujus 
ratione homo Deo gratus 8 placens eſt {ingulari quodam modo, ad quem reſpiciens 
Paulus ad Hebrxos dicit, 1mpoſſibile eſſe ſine fide placere Deo. Quo ſpeCtant Theolog 
Eccleſix Romanz, dum gratiam iſtam gratum facientem appellant. 

XLVI. Er fic utrique facile concedent efle aliquem divinz dileCtionis atum qui 
przcedit illa dona &virtutes, quz Scholaſtici deſignant nomine gratiz gratum facien- 
tis : quia ſcilicet, Deus nobis bene vult priuſquam illa habeamus : 8: {mul eſſe quen- 
dam actum ejuſdem dile&tionis quem pracedunt eju{modi dona, nempe quia Deo fine 
illis non poſſumus placere atque ipſi probari. Talia vero dona atque virtutes hominem 
qui illis ornatus eſt formaliter Deo gratum 8 placentem conſtituunt, Juxta illnd Pe- 
tri Actorum decimo, 1» veritate comperi quod non eſt perſonarum acceptor Dexs : ſed in 
omni. gente qui.timet eum, &- operatur juſtitiam, acceptus eſt illi, 

XLVII. Deindeplanum eſt ex 1is quz fuerunt ante expoſita, Scholz Reformate 
Dotores admittere virtutes quaſdam divinitus infuſas, & dona quzdam gratiz falvifi- 
cx, quz fint in anima per modum habitus 8 qualitatis permanentis: adeoque imme- 
rito a Theologis Romanzx communionis illis imputari, quod negent dari gratiam ali- 
uam habitualem, 8 quz fit qualitas in anima inhzrens z cum iſtud ab Eccleſiz Re- 

ormatx DoRoribus vel nullis, vel paucis negetur. 

XLVIIL 1d vero ſoluminquezſtioneeſt, An in illis ſcripture locis ubi dicimurper 
Dei gratiam ſeryari 8 juſtificari, gratia Av egrr externum Det favorem 8: beneyo- 
lentiam : an verogratiam aliquam quz nobis inhzreat, ſeu actualis illa fir, five habi- 
tualis. Prius affirmat Schola Reformata, þoſterius Romana. | 

XLIX. Ac proinde nonquzritur {impliciter, An Detur aliqua gratia falvifica nobis 
inhzrens per modum five aCtus, {ive habitus: ſed iftud tantum, An deejuſmodi gratia 
intelligenda fint ea ſcripture loca ubi ſalus noſtra 8 juſtificatio gratix Dei tribuitur 
quod affirmant Doctores Eccleſiz Romanz, Reformati vero negant. Que quzſtio 
quanti fit moment, alibi fuſtusa nobis expenſum eſt, 
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ANSENIUS Epiſcopus Iprenſis, & qui doctrinam illius ſequuntur, illam 
ſolam gratiam /#fficientem vocant, preter quam nihil aliud ex parte Dei per 
modum principii neceſſarium eſt, ut homo velit & operetur. Gratia vero 
efficax ea {ola is eſt,quz nature creatz non ſolum dat volendi vires, ſed etiam 
ipſum velle in ea -operatur, 8 volendi facultatem ad volendum ipſa per ſe fle- 
Ctit 8 determinat. Adeoque, juxta ipſorum principia, nulla gratia vere ſufh- 

ciens eſt, 8 tamen non efficax, nil1 illa quz ſic dat creature poſle velle, ut preterea 

nullum divinum auxilium ad volendum prarequiratur z &tamen fic creaturx libertati 
ſubdita eſt, ut penes ejus liberum arbitrium remaneat gfatia iſta uti yel non utt. Vici{- 

{im vero ea ſola gratia vere efficax eſt, non quam quocunque modo ſequitur volunta- 


tis actus,ſed que {1bi ſubjicit creaturz voluntatem, eamque ad volendum efficaciter per 


ſe movet, ipſum volendi actum vi ſua infallibiliter in ea producendo. 

I. Gratiam, quwz ratione jam diCta ſufficiens efſet, Angelis & homimibus in eorum 
creatione tributam eſſe yolunt. Utriſque, {cilicet, ex eorum ſenſu, Deus dedit auxilia 
neceſlaria ad bene agendum, ſed in eorum libero arbitrto reliquit,ut aux1lis iſtis uteren- 
tur, vel non uterentur. In primo vero illocreature integrz ſtatu locum non habuit: 
gratia efficax, ut quz nec hominibus, nec-angelis, ante lapſum neceflaria effet. Ac 
proinde, licet in Beatis Angelis gratiam a Deo acceptam ſecuta1it in bono perſeyveran- 
tia, propterea tamen non debent dici habuifle gratiam efficacem, ſed ſufhcientem dun- 
taxat. Et ex adverſo Angelis Apoſtatis, ac primis hominibus nullum gratiz -Dei au- 
xilium defuit, neceſlarium ad hoc ut in bono perſeverarent. . 

III. Ex quo vero homo in peccatum!lapſus eſt, juxta Doctorum iſtorum {ententi- 
am ,fieri non poteſt ut ad Deum ſe converrat, aut jam :converſus ad bonum aliquod 
opus ſe maveat, fine previo quodam gratiz auxilio,quo non {1mpliciter ad bonum in- 


vitetur & ſollicitetur, aut etiam in bono-opere adjuvetur, ſed quo voluntas ejus ad bo- 


num flectatur atque determinetur,8 bonus volendi actus efficaciter in ea producatur. 
Id enim exigere voluntatis infirmitatem, quam prava concupiſcentia in homine poſt 
peccatum inherens, continuo pondere ad terrena incurvat, & quz propterea ad 
ho IN dilectionis cceleſtis impetus, actuali 8 efficaci Dei auxilio ſurſum erigi opus 
aber. | 

IV. Unde ſequitur omnibus qui a&tu non convertuntur 8 bene operantur, deefle 
aliquod divinum auxilium ad agendum neceſlarium atque prerequiſitum z. adeoque 
illos non debere dici gratiam ſufficientem habere ut ſeſe convertant & bene operen- 
tur: cum illud ſolum dici debear ſufhciens,quod neceſfaria omnia ne yarns Qui- 
cuanque Autem auxilia omnia ad bonum aliquod opus previa & neceflaria habet,illum 
infallibiliter 8 certo bene ac&turum : & ſic omnem gratiam, que vere dici poſſit 
fufficiens, etiam efficacem efle : ac proinde. fruſtra gratiam falutarem Chriſti Re- 
demptoris, que lapſo homini neceſlaria eſt, in Scholts ſolere diſtingut 1n efficacem 6 
ſufficientem, : Bo 

V. Itaque, ex eorum mente, omnis vera 8 proprie ac ſpeciali modo fic dicta Chriſt 
gratia, xgro homini ſanando comparata, & ad fingulos piz voluntatis aftectus 6 mo- 
tus necetlaria, gratia per ſe efficaxeſt, 8 talis ut a nullo duro corde unquam mn : 
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quippe quz ſemper velle donat, 8 cordis duritiem aufert; pro menſura doni divini. 
Acquanquam homo fi vult, illi difſentire poteſt, ſemper tamen efficit ut homo illi 
non difſentiat, nec diflentire velit; 

VI. Neque tamen eorum mens eſt, propriam hanc Chriſti gratiam hominem ſemper 
actu 8 reipſa convertere, 8 poenitentiam veram ac ſeriam in eo operari. Idque quo- 
niam homo ea gratia motus, non ſemper vult aut agit efficaciter & perfe&te quod vo- 
lendum 8 agendum eſt : 8 ſ{xpe contingit hominem peccatorem in ſolis inefficacibus 
defideriis que gratia efformavit hxrere, necea ad operis effettum ob infirmitatem ſu- 
am ac vitium proprium perducere; abjicere etiam defideria iſta, &reluctante ac vin- 
cente concupiſcenria, non refipiſcere a peccato, non agere pcenitentiam ut oportet, 8: 
quantum oportet ut a peccato reſurgat, illiuſque veniam a Deo conſequatur. | 

VII. Nec eo minus cenſent eam ipſam Chriſti gratiam in tali homine efle efficacem; 
& effectum illum conſequi ob quem pracise 8 proxime data eſt, 8& qui fuit a Deo in- 
tentus, qui alius non eſt, {cilicet, quam boni 8 inchoati deſiderii motus. Quod autem 
iſtud deliderium caruerit ultimo 8 perfecto effectu operis ad quod impellebat & exci- 
tabat,hominis ſolius vitium efle non Dei, 8 in homine cauſam efle,non in Deo. Verum 
{1 Deus vellet tantam gratiam conferre quanta ſufhcit, & quanta neceſlaria eſt, ut ho- 
Qftnan ills mo iſte poenitentiam agat, ut oportet, a Peccato {uo reſurgat, 8 ad Dei gratiam juſti- 
nl dads mh ficantem perveniat, hominem 1llum certifſime poenitentiam acturuma peccato reſur- 
& & per G recturum,8: ad Dei gratiam juſtificantem perventurum fore. Sed Deum ut vulr,quan- 
Saas tum vult, 8 ubi vult, uniuſcujuſque miſereri. Sicuti videre eſt in expoſitione vera & 

JVORIUTKE, Catholica quinque propoſitionum degratia, quz inſerra eſt libro cui titulus; Journal de 
a 'oendun ep ſaint Amonr.. 
Jrocipa, nulla graur: VIIL Er fic etiam Janſenius ea de re mentem ſuam explicat de Gratia Chriſti ſalva- 
gear poſſe rele rp coris lib. 2, C. 27. Poſtquam enim pluribus docuit nullam Chriſti gratiam effe&tu ca- 
;Kunehc one rere, adeoque ſufficientem, nec ramen efficacem efle, his verbis in capitis illius princi- 
peta unit a2! Pio occurrit {crupulo quem ipſe {1bi proponit. _ Nec vero moveat quenquam quod conſtet, 
nag mow kane multos divinitus mente colluſtrari, imo vero & in ipſa wvoluntate motibus divine gratie 
tray 20 vOnesi percelli, qui tamen ab ejus interna ſuaſione & inclinatione diſſentiunt, ut propterea falſum 
| ' putet pratiam in eo cui datur, ſemper operari effettum, ob quem datur. Conſiderandam 
eſt enim, multiplices eſſe divine gratie effettus, quemadmodum & woluntatis, Eft enim 
velle perfeftum, quod Auguſtinus poſſe wooat ;, eſt & imperfettum, quod velleitatem appellare 
. ſolent.; & hoc ipſum. diverſos gradus habet, donec ad ipſam primam tenuiſſimamque boni 
complacentiam wveniatur, Hec ergo primus eſt celeſtis illias roris effeftus, quem ut minimun 
in omnibus operatur, quibus eum infundit Dew, Nam quemadmodam inundatio divine 
gratie, totam hominis woluntatem ſecum, inſtar impetuoſs cujuſdam torrentis, rapit: ſic ut 
omnia humani corais retinacula , quibus terrents rebus irretitur, velut violenta quadam- 
tempeſtate dirumpat ; ita lenis ille welut aure tenuis afflatus , complacentiam quandam 
voluntatis tenuiſſimam , rei tam pulchre , que ſimul objicitur contemplanda , contempera- 
tam ſuaviter impetrat, & celerrime quaſs furtim poſt ſe rapit, Hee igitur gratia, quam- 
vis nullo moao ſufficiat, ut homo Dei mandatum operetur , ut Deum ſuper omnia diligat, 
ut" ſperet, ut . oret, ut credat: ad hoc tamen facit aliquid, ut iſtarum, vel alterius cujuſ- 
dam celeſtis rei liberas quaſdam non voluntates , ſed welleitates excitet , quas, niſi divi- 
nitus infundantur , obtinere humana poteſtate nemo poteſt, Non enim quevis gratia, ad 
 quoſvis effettus inſerendos ſufficit , ut quidam imaginati ſunt , ſed poteſtates operationum 
difficultati attemperande ſunt, 
IX. Ex quibus apparet falſo Janſenio tribui propoſitionem illam, 1teriort gr atie in 
 ftatu nature lapſe nunquam reſiſtitur. One tamen ſecunda eſt quinque famoſarum pro- 
poſitionum, que tanquam Janſenii Epiſcopi Iprenſis,ut heretice damnate ſunt a Pon- 
tificibus Romanis Innocentio X. 8: Alndro VIE. conſtitutionibus ea de re editis. 
Przterquam enim quod ejus propoſitionis verba in operibus viri iſtius nullibi legun- 
tur, contrarium expreſse docet loco modo citato, ubi diſerte afhrmat qrod confter mal- 
tos divinitus mente colluſtrari, imo vero & in ipſa voluntate motibus divine gratie percelli, qui 
tamen ab cjus interna ſuaſrone & inclinatione diſſentiunt, 
X. Porro quod docent illi Theologi ne unum quidem bonum opus ab homine poſt 
lapſum poſle fieri,ab{que ejuſmodi Dei auxilio efficaci voluntatem ad bonum fle&tente 
& determinante, intelligunt de potentia proxima 8 completa : nec aliud per hoc fig- 
nificatum volunt, quam hominem non efle proxime 8& complete potentem ad bonum 
aliquod opus CHE, uamdiu abeſt gratia efhcax, ad illud propter voluntatis mor- 
bum & languorem neceſlaria, Cum enim gratia hxc per ſe efficax ſimul det velle & 
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poſle proximum 8 completifſimum, quicunque hanc gratiam non habet, is non habet 
velle 8 pofle proximum quod illa largitur. | fc > 9 
XI. Czterum ultro agnoſcunt 8 fatentur, verum efle quod homines, etiamabſente: 
Chriſti gratia efficaci, dici pofſint multis modis poſſe Det prxcepta ſervare, 8 facere 
bona opera. Id prolixe videre eſt apud Janſemum Epiſcopum Iprenſem, de Gratia 
Chriſti ſalvatoris libro tertio cap. 15. Ubi obſervat in rebusad vitam bonam ſe pie- 
tatem ſpectantibus, multipliciter hominem dici poſſe aliquid. Primo remotiflune, per 
:folam liberi arbitrii flexibilem facultatem ad bonum 8 ad malum. Quz poteſtas in 
'natura nuda liberi arbitrii conſtituta eſt, quamdiu nondum ad malefaciendum per {up- 
plicium xternz damnationis obduruit. Adeoque foli dxmones 8 damnati hoc ſenſy 
dici debent non amplius poſle credere, diligere, 8 benefacere ; quia non ſunt in eo 
ſtatu ut ad bonum per Dei gratiam Recti pofſint. Et e contrario omnes prorfus homi- 
nes quamdiu mortalem hanc vitam in terris degunt, recte dicuntur ea ratione poſſe 
credere & Deum diligere, quia ſunt per Dei gratiam ad iſta flexibiles. | 
XII. Secundo, juxta eundem Dodctorem, paulo propmquius dicimur, poſſe bene 'r otenti veriſn 
vivere, omnibuſque tentationibus reſiſtere, 8 peccata cavere per fidem,quamvis dile- uy x (ils, 
Qione Dei, & actuali Dei adjutorio, interniſque viribus voluntatis careamus. Nam: . 2 only 
quamvis fides iſta omnia per ſe nullo modo poſlit, quia tamen eſt ſemen orationis, per 9 No ef xi 
quam charitarem & gratiam adjuvantem 8& voluntatis vires impetrare ſolemus, hine m_ hn nat 
per ipſam fidem iſta poſle dicimur. : = | I os "=o 
XII. Tertio,ex ejuſdem Doctoris ſententia,dicimur multo plenins propinquiuſque' jt, qua je : 
per charitatem, per quam homo juſtificatur, poſſe que pertinent adveram pietatem. ny inpletr #1 
Idque quia charitas ſeu dile&tio iſta, non eſt aliud quam voluntas ſen volito bonaz |, Tarn] 
quz quamdiu deeſtnobis, impoſſible eſt bene vivere, quum autemadeſt,-poſſe dici- vena faind nds mad 
mur. Charitas autem per quam datur bene operandi potelſtas, varios gradus & incre-' rfl, Hud þ rele 
-menta habet, fecundum quz poteſtas illa vel major, vel minor eſt : & initio infirma urea in .04ae Th 
exiſtens, nec ad omnia bona opera ſufficiens, paulatim creſcit, donec eo uſque' virium: ll Atque ut kc ad 
adoleſcat, ut cunt invitantia, cuncta minantia, cunCta cruciantia ſuperentur. - \kcendi, uz in Pe 
XIV. Quz vero dicit de poſſe, quod per fidem 8: charitatem datur, de donis iſtis ha- tf roluerine, Jalor 
bitualibus potifſimum intelligenda monet : quoniam per ulla dicuntur juſti orare, dili- | 
gere, bene vivere, tentationeſque fuperare poſle, etiam quando nihil iſtorum agune. lng deflem to 
ER ſantvirtutes-in animo permanentes, que hoc ipſo robuſtum animum: tia male ran, 
eficiunt, ad opera quixdam peragenda; quamvis {t adhuc imperte&tz fint, ad opera: y C 
ſ\ublimioris ordinis non ſufticiant. 
XV. Sed pertendit nos dici non debere compleriſſimie poſſe bene facere, & pietatis 
officiis fungi, niſi quando ſandti {piritus inſpiratione {1c voluntas praparatur, utnon 
nude poſkr, ſed etiam velit. Adeoque, ex 1pfius doftrina; hoc completifiimum poſſe 
nunquam habetar, niſt quando reipſa quoque agitur, 8 eſt proprius effeCtus non fidei: 
aut charitatis, ſeu bonz voluntatis habitualis, ſed illius gratiz aCtualis, quam Chriſtus: 
hominibus infirmis attulit per crucem ſaam. Qua gratia non ſolum poſſe, ſed etiam 
ipſum agere adjuvatur : ut qua dat non modo poſle f1 yelis, ſed & velle quod potes.. 
Ac proinde quantacunque fide, & charitate, {eu habituah bona voluntate praditus ali- 
quis fuerit, etiam robuſtiflima, niſi tentatione, quamvis levi, oboriente, rali ſpiritus 
inſpiratione, feu actuali gratia muniatur, ſine dubitatione ſuccumber : quia fine illa, 
voluntas ſeu charitas habitualis poſt lapfum primi hominis in actum exire non poteſt. 
Propterea quod innatz concupiſcentiz fomes ſemper animum languentem deorſum 
premit ; 8 ſemper viſibilibus obje&tis undiquaque 1ntus & foris {eſe offerentibus pro- 
ritatur, niſi ſpiritus ſan&i munere motus ejus vel praveniantur orituri, vel compri- 
mantur exo1tt. | 
XVI. Ex quibus, ut ex iis quz ſuperiusallata ſunt, manifeſte colligitur, quo ſenſu 
4 Janſenio afſerta fuerit hxc propoſitio. Aliqua Dei precepta hominibus juſtis volents- 
bus & conantibus, ſecundum prafentes quas habent vires , ſunt impoſſibilia: aeeſt ' quoque 
iis gratia qua poſſibilia fiant, Qua eſt prima jam diCctarum quinque propolitionum, 
quas ante annos aliquot damnarunt Romani Pontifices, ut aflertas a Janſenio, 8 qui- 
dem, ut dicunt, in ſenſu quo Janſenius illas afſeruitz quanquam ſenſum illum quem 
damnare intendunt, non explicent, neque determinent. | | 
XVII. Quicquid vero de illo ſenſu exiſtimaverint , ex iisquz ſunt expoſita cerrum 
eſt, Janſenium verbis illis non aliud ſignificatum voluiſſe, quam aliquando contingere, 
occulto ſed juſto Dei judicio, ut fideles & juſti nonnulli a Deo non accipiant gra- 


tiam per ſe efficacem ad orandum, ad tentationem ſuperandam, & ad POIgOn, 
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aliquod obſervandum :. & tune, licet habeant aliquam pracepti implendi voluntatem, 
{ed parvam,invalidam, 8 imperfectam, 8 ad przceptum illud plene 8 ut oporter ob- 
{ervandum imparem,non efle illos,{ecundum praeſentes quas habent pro iſto momento 
vires, proxime & complete potentes, ad orandum ut oportet, ad tentationem ſupert 
andam, 8 ad praceptum ut oportet obſervandum. Adeoque hanc impotentiam non 
2am efle nif1 eam que oritur a voluntatis infirmitate, & a carentia auxilii efficacis; 
quod {1mul & poſle proximum ac completiflimum, &. velle donar. 

XVII. Czterum Doctor ille, & qui cum eo fentiunt, pertendunt eam bene agendi 
impotentiam, que reperitur in omnibus 11lis, qui deſtiturti ſunt gratia Chriſti ad hxc 
vel illa bona opera neceſiaria, non tollere obligationem qua tenentur illa facere,nec eos 
excuſare, quominus hac in parte officio {uo fungantur. Artque ut hoc oftendant, no- 
rant duplicem efle pracepti faciendi impotentiam. TU»a eſt, inquiunt, ex defetu ali- 
cnjus, quod non pgteſt quantumlibvet magna voluntate, hoc et quantumlibet fortiter wolendo, 

Wonuns ding « ſappleri. Talis $ impotentia illins qui caret rebus temporalibus ad largiendam eleemo- 
enerererd | . ſnam, & ſcientia ad enum docendum qui aefectu inſtrutttonts perit , & hujuſmodi infinita; 
volta carey De tali impotentia veriſſimum eft, quod Deus non jubet mmpoſſibilia., Nam hoc ipſo quo 

4. talis oritur 1mpoſſibilitas , vel praceptum extinguitur, vel certe ad illud implendum, is cui 
UL precipitur, non amplins obligatus eſt, Tn hujuſmods etiam impoſſibilibus voluntas pro fatto 
reputatur. Non eft enim cuipa voluntatis quod non fiat, ſed pura inopia poteſtatis. 

XIX. Altera impotentia eſt qua ex defettn ipſius voluntatis, ſen volitionis oritur, que fo 
adeſſet, quanta adeſſe debet , preceptum facillime impleretur, Tantummodo enim fortiter 
wolendo impletur, unde i fortiter wult, hoc ipſo jam impletum eſt, & non impletum eſſe non 
poteſt, Talis enim voluntas ſicut ſecum affert plenum velle, ita & poſſe quod voluit, Hec 


: qumantem ay impotentia faciends nullo modo excuſat eum, qui non implet quod pracipitur, Poſſet enim im- 


yyaddts, mano fl | plere ſi vellet, nod fi nolgerit, atque ideo non potuerit, quis non eum dixerit, pro ipſa 
yen: &ft; Owe tam perverſa obaurataqae voluntate culpandum ? 

n eſt, (0c XX. Atque ut ha ad rem preſentem applicent, dicunt impotentiam divina man- 
ncaa eur data faciendi, quz in peccatoribus reperitur, efletalem, ut non deſinant ea implere 
Lariexem (XU (33: poſle {1 voluerint. Yelizt enim; aiunt, pleneque welint, mox ut voluerint implebuntur : 
: il 4mm f36 fs autem nolint, ideoque non poſſint, quis nolentibus vitio non vertat duritiam inique volun- 


tatis, ſecutumque aefetlum poteſtatis* Nam revera defeftus talis poteſtatis non eſt aliud 
quam duritia male voluntatis, a qua ſuſcepta recedere non poſſe, non eſt alind quam tena- 
'citer nolle. Sic hac de re Philoſophatur Janſenias ille Epilcopus Iprenſis de Gratia 
Chriſti Salvatoris lib. 3. cap. 15. 

XXI. Quibus addit, gratiam 1is quibus negatur juſte a Deo negari, propterea quod 
culpa ſua indignos ſe ea reddiderunt, unde eſt quod ejus carentia non potlit excufare 
eorum impotentiam ad benefaciendum. Secus vero futurum {1 Deus creaturam omni 
peccato carentem deſtitueret auxiliis necefſariis ad bene agendum : non enim nullana 
fore in creatura culpam, quoniam in eo {equeretur Det inſtitutionem,nec dici poſlet ab 
ea receſſifle. | 

XXII. Nec magis difficile putat impotentiam illam, quz ex abſentia grati oritur, 
cum Arbitrii humani libertate concihare. Nam impotentia iſta, juxta ipſum, nihil 
aliud eſt, quam obſtinatio voluntatis in malo, 8 ad bonum inflexibilitas, ex libera 
primum eletione 0:ta. Adeoque ficut non tollit a Deo libertatem voluntaria illa fir- 

'mitas, qua non potelt a ſemel {uſcepta volitione retrocedere; ita nec immobilitas illa 
peccantium hominum aut angelorum, qua non poſJunt recipere voluntatem bonam, 
nullo modo eorum libertatem infringit. Nec ulla hic eſt neceſlitas que repugnet liber- 
rati, culpamque abſtergat exorbitantis voluntatis. Nam qualiſcunque in eo neceflitas 
reperitur, naſcitur illa rota ex duritia 8 obſtinatione volendi , quz non tollit neque 
minuit culpam pertinaciter volentium, {ed potius eam auget 6 accumulat, quia per - 
eam voluntas firmius adhereſcit malo. 

XXII. Czterum ſub finem ſxculi {uperioris, & pluribus annis antequam Janſenius 
{criberert, DoCtores Lovanienſes nullam quoque gratiam ad converfionem hominis 
tufticientem agnoyerunt, preter eam quz illum reapſe 8 actu convertit. Affrmant 
enim {ubſidium quod aliquando adminiſtratur iis, qui neque credunt, neque conver- 
tuntur ad Dominum, non efle ſufficiens ad fidem & converlionem, quoniam gratia ad 
convertionem {ufhciens ipſa convertit 3 quz vero non convertit,non ſufficit; 1» 7«/ti- 
ficatione cenſure adverſns feſuitas Lovanienſes capite-16; 

XXIV. Verum exceptis illis qui Janſenio adhzrentes, ſe diſcipulos Auguſtini vo- 
cant, totz Schola Romana admittit hodie partitionem iſtam gratiz Jeſu Chriſti in 
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ſuſficientem atque efficacem : ac pro ea pugnant tam 11 quos recentiores Thomiſtas ap- 
pellant, quam qui Molinae Methodum 8 placita ſequuntur. Sed omnes illam non 
eodem {eniu exponunt atque intelligunt. Dh 
XXV. Nam illi qui dicuntur Thomiſtz recentiores, ſufhcientem gratiam appellant 
illam qua dat poſſe operari, etiaml1 ad hoc ut aCtu ſequatur operatio bona, ex parte 
Dei novum auxilium prerequiratur : efficax vero gratia illis eft, quz non {impliciter 
dat*poſle operari, ſed per fe & efficaciter hominem movet ad bene operandum, 8e fic 
dat poſle cum effeftu. Adeoque, juxta ipſos, gratia efticax,quoad entitatem, realiter 
diſtinCta eſt a gratia ſufficienti z quia, (cilicet, gratia efhcax ſufhcienti ſuperaddir auxili- 
um quoddam divinum ad bonam a&tionem previum & neceſ{arium. 
XXVI. Quamvis autem gratia quam ab efficaci diſtinguunt, non complectatur iſtud 
ultimum prarequiſitum ad bene agendum, nihilominus pertendunt illam re&te ſufhci- 
entem dici : quia licet non {uthciat ur aliquisactu operetur, dat amy vites bene ope- 
randi, & ad hcc ſufficit ut quis bene operari poſſit. Imo vero perEjuſmodi gratiam 
ſuſthcientem dicunt non ſimpliciter dari bene agendi potentiam, {ed potentiam talem 
qu mereatur dici proxima 6 completa, Qquanquam, ipfis fatentibus, novum Dei au- 
xilium neceſſario bonam actionem prazcedere debeat. Quemadmodum homo ſanus 
cujus oculi ſunt bene conſtituti, etiamſi in tenebris degat, habet ex ipſorum ſenſu, 
potentiam viderdi proximam & completam , quanquam ad hoc ut viſio fiat, -preter 
oculos bene conltitutos , neceſſario requiratur lumen , quod preſentia objecta | 
illuſtrer, | 
XX VII Gratiam que ea ratione ſufficiatad bene operandumgdari contendunt illis 
ipſis qui reapſe a bono opere deficiunt. Nempe quia Deus dat-illis auxilia, per quz 
bene agere' poſlint,quzque ſubminiſtrant eis potentiam. proximam 6c completam bene 
operandi, {cilicet, ut loquuntur Scholz, in aCtu primo : erfi defit illis aliud auxilium, 
quod praexigitur ad ipſum bonum opus, quodque omnes quibus datur infallibiliter 
ad tale opus mover, & benigneetiam conceditur omnibus illis qui actu bene operan- 
eur. cul propterea dicuntur habere gratiam ad bene agendum, non ſolum ſufticien- 
tem, ſed etiam efficacem. . : ED 
XX VIII. Quz vero daturaliis, merito, juxta ipſos, dicitur {ufficiens, quia licet non 
ſufficiat ad dandum poſe cam effefty, vere tamen ſufficit ad dandum poſe ſmpliciter, 
Nec enim ullum aliud auxilium neceflarium eſt, ut qui illam acceperunt vere dicantur 
poſſe opera , ad que ſufficiens dicitur :  quamvis opus fit novo auxilio, ut actjo temele $700, 014 fu 
reapſe {equatur. Nempe novum itlud auxilium non ſuperaddit potentiz novam ali- wut jr peccat am quam 
quam virtutem, qua tribuar illi poſſe in actu primo, ut dictum eſt : {ed proprium ejus " Wikatmindr 
elt potentiam, que jam ad agendum idonea eſt, ad actum movere atque applicare. woe gi faindarm þ 
XXIX. Quippe ut notat Alvarez,duplex eſt Auxiliumad operationem aliquam ſuf- wat, 6 malon fa: 
ficiens. Unum eſt enim complete ſuffciens, nimirum ultra quod nullum aliud auxilium in(b ele recert 
eſt abſolute necellarium, ut illa operatio au producatur. Alterum non complere qui- dwſor mi Fa, 
dem, ſed tamen were ſfficiens eſt, quod, {cilicet, tribuit poſſe comparatione ejuſdem Ns ah | 
operationis: itaut nullumaliud auxilium fit abſolute neceſfarium, ut homo vere di- Nk mat 
catur poſle operationem illam producere : quemadmodum ut dicatur homo poſe vi- 
dere, non aliud requiritur quam ut habeat potentiam Viftvam: quanquam ultra poten- 
tiam Viſivam, alia plura requirantur ur aliquis a&tu videat: Et in hoc ſenſu afferit, per 
auxilia gratiz, quam ſufficientem vocat, vere poſſe hominem operari actum illum, 
comparatione cujus dicitur ſufficiens: etiamſi nunquam fit operaturus, nift Deus au- 
xilio efficaci efficiat, ut illa reducatur ad a&tum ſecundum. Arque fic auxilium ad cre- 
dendum ſufficiens elt illud, quo poteſt homo credere : 8auxilium ſuthciens ad perſe- 
verandum illud, quo poreſt perſeverareſi velit: quanquam ut fit voliturus, requiratur - 
prxterea auxilium efticax. Epit. de arxiliis divine gratie lib, 3. Cap. 17. 
XXX. Quin iſta gratiz divinz partitio in ſufficientem atque efficacem, ſecundum 
Doctorum iſtorum hypotheſes, locum habere debuit in natura etiam integra. Etenim, 
ex illorum doctrina, ut creaturaquzvis agat, non fatiseſt ut habeat agendi potentiam 
i creatore conceſlam,ſed praxterea neceſſeeſt ut cauſa prima illam ad agendum applicer 
2rque prxmoveat. Ac proinde ut creatura integra reipſa bene ageret, non folum opus 
habuit auxilio, quo darentur ipſi bene agendi vires; ſed preterea alio, quo Deus tacul- 
cates ejus ad bene agendum efficaciter moveret ac praxdeterminaret.Unde ſequitur An- 
gelos Apoſtatas habuiſſe quidem auxilium ſufficiens ad perſeverandum, ſed ipt1s detu- 
ie auxilium efficax neceſſarium ur actu perſeverarent: bonis autem Angelis datum 


eſſe auxilium ad perſeverandum, non tantum ſufficiens, ſed etiam per ſe ethcax. 
XXXI. Czte- 
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XXXI. Crxterum agnoſcunt gratiam, qux uno reſpeCtu ſufficiens tantum eſt; alio 
reſpectu efle efhicacem. Nempe que ſufficiens eſt reſpectu aCtus alicujus perfedti, ad 
quem diſponit, & ad quem ordinatur, efficax eſt reſpe&tu aftuum imperfe&orum,per 
quos homo ad actum illum perfectum diſponi ſoler. Imo quamyis, ex eorum mente; 
omnis gratiaſufficiens inethcax fit, ad plenum illud opus,ad quod dicitur efle fufficiens; 
eſt tamen pleniſſime 8&cumulatiſſime efficax ad actum proxumum & immediatum, ad 
quem a Deo datur &.deſtinatur. : | 

XXXII. Id inter alios docet expreſſe Didacus Alvares numero tertio capitis jam 
Citati.. Omne, 1nquit, auxilium ſufficiens, comparatione unius att, ſemper eſt efficax reſpettu 
alterins, ad quem efficiendum decreto abſoluto divine voluntatis deſtinatur. Ut, verbi pratia, 
auxilium ſufficiens ad attum fidei, efficaciter producit in homine pias cogitationes, C notitias 
credendorum, vel pra defideria habenai fidem, &- alios hujuſmoai attas imperfettos, qui regula- 
riter lequendo antecedunt aſſenſum. fidei, Similiter auxilium ſufficiens ad attum contritionis 
prodacit efficaciter in homine conſiderationem panarum inferni, vel attritionem, aut alios bajuſ- 
modi attus imperfettos qui regulariter perfettam contritionem antecedunt, 

XXXIII. Porro cum gratia que ſufficiens vocatur,{ic dicatur relate ad diverſa opera, 
ad quz hominem diſponit, & reſpeCtu quorum illi poſe donat, prout de variis operi- 
bus agitur : ita gratia illa ſufficiens, in variis conſtituenda eft. Nec enim eadem gra- 
tia hominem ad omnia ſufhcientem reddit. Sic in homine juſto, gratia ſufficiens ad 
opera vere pietatis,6 que vita #terna digna (int, conſiſtit tum in ipſa gratia habituali, 
& ſpiritus ſan&i donis, quibus jam praditus eſt, tum in variis illuſtrationibus & illu- 
minationibus, quibus ad hac 8 1illa opera invitatur 8& ſollicitatur. In homine fideli,8 
nondum juſtificato, tides cum ejuſmodi ſpiritus ſanCti motibus, auxilium ſufficiens eſt 
ad orandum & petendum ac impetrandum a Deo gratiam juſtificantem,8 donum ſpi- 
ritas ſan&ti. Et in eoqui nondum fidelis eſt, gratia ſufhciens ad fidei actum ſunt, ur 
jam dixit Alvares, notitia credendorum, pix cogitationes, & pia delideria habendi 
fidem, & quz {unt eju{modi. we | | 

XXXIV. Sedquicquid fit, DoRorille vultnullam gratiam ſufficientem eſſe ad ullum 
bonum opus, & piam operationem, nift eam que non tantum intelle&um intus illu- 
ſtrat, ſed voluntatem etiam quodammodo movet 8 afficit. Grartia excitans,inquit, qua 
illuſtratur, vel movetur ſolus intelleFus, non eſt idem quod gratia ſufficiens, ſimpliciter loquendo ; 
ſed ſolum ſecundum quid 5 quia non ſolum intellettus, ſed etiam voluntas indiget mutione divina, 
& preveniente gratia, qua potens reddatur ad opera pietatis exercenda, eo quod voluntas magis 
corrupta eſt per peccatum quam intelletFus, | 

XXXYV, Hoc autem inde probat quod, Ad ſalutem non ſolum eſt neceſſarium, ft intel 
leftus cognoſcat quid facienaum ſit, quidve fugiendum ; ſed etiam oportet quod voluntas velit 
bonum ampletti, & malum fugere, ac Deum ſuper omnia ailigere : ſed per pratiam excitan- 
tem in ſolo intelletFu receptam, non poteſt voluntas aliquid velle, quod fit ad ſalutem conducens, 
nec Deum ſuper omnia diligere: Quia pratia exiſtens in intelleftu, extrinſeca eſt voluntati;, 
ac per conſequens, noa tribuit ili ſufficiens principium, quo poſſſgopera pietatts exercere, Unde 
concludit, {olam gratiam in intelle&tu receptam, non Mar, {ufhcientem ad falu- 
tem. Epit, de Auxiliis lib, 3, cap. 16. 

XXXVI. Auxilium autem gratiz efficacis proprium recentiores illi Thomiſtz con- 
ſtituunt in gratuita 8 benigna Det operatione, quz propric in libero hominis arbitrio 
operatur ipſum converſtonem, ſeu alium quemcunque actum verz pietatis. Videlicer 
ipſum voluntatis motum efhcienter attingendo, hoc eſt, voluntatem ipſam. appli- 
cando & determinando ad volendum & eligendum. Quz operatio Phytica vocatur, 
id eſt, proprie dicta, Qualis nimirum agnoſcitur in Deo ad alios quoſcunque 
effectus ab ipſo procedentes. Quoniam vero fieri nequitut Deus voluntatem determi- 
net, & non ipſa determinetur, ' agatque id ad quod tanquam cauſa ſecunda applica- 
tur a Deo; ſequitur, fieri non poſle ut gratia iſta non habeat ſuum effeftum. Unde 
hac ratione, juxta hanc ſententiam, efficax dicitur Gratia Dei efficacitate non mo- 
rali , ſed phyſica 8 propriiflime dicta. Qurz verba funt Eſtii in 2. ſentent. diſt. 28. 
Paragr. 2. | | | 

XXXVIIL Inde eſt quod gratiam illam dicunt eſle efficacem per /e, id elit, talem quzx 
vi ſua movet & determinat hberum arbitrium : idque, ut ipft loquuntur, i»fallibilirer, 
inſuperabiliter, indeclinabiliter : quoniam fieri non poteſt ut voluntas humana lam effe- 
&tu {uo fruſtretur, obſtetque ne praſtet illud ad quod proprie a Deo donatur ; propre- 


rea quod hxcdivina gratia omnem hominis reſiſtentiam vincit, 8 vis <jus in eo con- 
fiſtit, ut homo fiat ex nolente volens. 
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XXXVIII Quayropteretiam dicunt efficaciam gratiz iſtius efle abfolutam,reſpe&tu 
bonx aCtionis, nec pendere a conſen(u liberi arbitrii : quia ut bona aCtio ſequatur, non 
expectat libert arbitrii conſenſum, ſed eum potenter efficit z utpote quz liberum fibi 
ſubjicit arbitrium, nequaquam vero ejus poteſtari ſubjicitur. : : 

XXXIX. Nec tamen purtant per iſtam gratiz efficaciam voluntatis humane liberta- 
tem ulla ex parte;vel toll: vel minui ; 8 propterea minus efle liberas bonas hominis 
operationes, quz a gratia iſta ut 2 cauſa {ua pendent. Idque quia Deus per gratiam 
ſuam, non {impliciter facit ut faciamus opera bona,& ejus voluntati conformia, verum 
etiam facit ut ea faciamus, ſecundum modum humanz nature convenientem,adeoque 
libere. Siquidem efficax illa gratiz divine motio id preſtat in nobis, ut ex previo 
judicio intellectus practici bonum eligamus, & quidem ita, ut ex diverſo eju{dem in- 
tellectus judicio poſſemus malum eligere : quod ad plenam rationem libertatisſuthcir. 
Nam quamvis gratia certo 8 infallibiliter praſter, ut in bonum hoc aut illud volun- 
tatenoſtra feramur, previo mentis practice judicio: non tamen obſtat quominus in- 
tellectus ejus ductum ſequens retineat poteſtatem aliter judicandi, Sz voluntas poteſta- 
temaliter eligendi, qua in re ratio libertatis fita eſt. Nempe omnino libereſt, quiex 
ſe adagendum, autnon agendum ita indifferens eſt, ut dum agit poteſtatem habear | 
non agendi, aut aliter agendl. Ne, 

XL. Quamvis enim gratia efficaciter operetur, ut liberum arbitrium moyenti gra- 
tiz conſentiat, & ductum illius ſequatur, non tamen tollit ab eo difſentiendi potelta- 
tem, Praſtat quidem Chriſti auxilium efficax ut hominis voluntas, & ſemper 8 cer- 
tiffir:e amplectatur bonum illud ad quod movetur ; ſednon impedit, quominus dum | ' Ul 

ratia illam mover, potentiam ſemper habeat non faciendi tale bonum, imo etiam ma- in 0 graie 6 fi 
um oppoſitum faciendi. Nempe, ex Doctorum iſtorum ſententia, actualis creatze vo- irc ir ja, 
luntaris difſenſus,cum actuali motione gratie efficacis confiſtere non potelt 3 {ed tamen 1d iſt ab tw qu 
cum eadem motione optime confiltit potentia diſſentiendi. Et hoc eſt quod dicit Al- wafer pſi, ( 
vares liberum arbitrium motum a Deo anxilio efficaci, non poſſe ili diſſentire in ſenſu compo- on —— | 
| 14 contra rt of 


ſito, ſed in ſenſu diviſo. BE TO 
XLI. Porto Janſenius &quieum ſequuntur,cadem cum Thomiltis recentioribus do- nul piyſa ra ſxt 


cent,circamodum quo Chriſti gratia medicinalis 8 efficax in voluntates humanas ope- 6h fur agents, for quiz 


is 


ratur, eaſque ad agendum movet. Nempe cum illis volunt efticaciam gratiz 1lliusefle tt piar , putf 


abſolutam, nec a conſenſu liberi arbitrii pendere, & eum expeCtaret eftectum ſuum {6 pil r4iente' 
ſortiatur. Illam efle cordis hamani vicricem,& talem cuxnemo valeat reſiſtere. Eam ta in eadem_ fore 
inſeparabiliter adjun&tum habere effettum ob quema Deo prebetur : Eta nullo,corde T8 HO 
- quantumvis duro reſpui, quia ideo przſtatur ut ipſa cordis durities auteratur. Illam 
non relinquere voluntatem in zquilibrio, ſed porentifſime ſecum abripere : adeoque 
illam voluntati humane #»/eparabiliter & indeclinabiliter dominari.  Quibus fimilia 
mulra legere eſt apud dictum Janſenium totis oo libris de gratia Chriſti falvatoris, 
pr&xcipue libro rertio. | | 
XLIL Imo idem ille cunThomiſtis aſſeric, huic Chriſti adjutorio vere competere 
offticium voluntatem phyſice predeterminandi, Quippe tale illud efle ut voluntatem ad 
actum pertrahat, non 1 voluerit, ſed ei efficaciſſime prabendo ut velit. Qyoniam non 
ExpeCtat ut voluntas ſecum influat, ſed facit ſecum influere voluntatem,applicans eam 
ad volendum agendumque, quicquid per eam Deus volendum agendumque conſtitu- 
erit. Cum enim per terrenas cupiditates, ut ait, voluntas ad non volendum, imo ad 
repugnandum determinata fit ; tollit iſtam deprefſionem, atque determinationem in 
contrarium, 6: refleCtit eam in bonum, non ſolum fi libero arbitrio hoc videatur, 6c 
velit ; ſed ineffabili ſua luce atque ſuavitate, faciendo ut ei fic videatur, 8 velit. vic 
Deus, juxta ipſum;ex nolentibus 8 repugnantibus volentes 8 conſentientes tacit 3 vo- 
luntatem, ſcilicet, inclinando, applicando, determinando, 8:quia praevenit ipſam vo- 
luntatis determinationem, etiam praxdeterminando ; . non ſolum moraliter, ſed veta, 
reali 8 phyſica determinatione. Quoniam moralis przdeterminatio illa dicitur que 
tantum fe habet ex parte objeCti, 8 per modum allicientis, blandientis, rogantis, con- 
ſulentis, 8&c. five extrinſecus, five intrinſecus; ſed hxc ſe haber in ipſa potentia voluns 
catis, quam propriz ſu ſuavitatis magnitudine ad volendum applicat, 8 applicando 
determinat, utpote cauſans in ea hoc ipſum ut ſe determinet, ideoque predetermunat. 
De gratia Chriſti ſalvatoris lib, 8, cap. 3. 
XLII. Eadem quoque cum Thomiſtis ratione, Epiſcopus iſte,& qui doctrine illius 
adhzrent, jam deſcriptam gratiz Chriſti efficaciam, cum Arbitrii humani, in hoc ſtatu, 


libertate conciliari poſſe docent. Nimirum quia illa Chriſti gratia qu# FORT 
| a 


d 


e» concord: labert. hum. cum Gratie efficacia. 530 
ad agendum determinat, ab ea minime tollit poteſtatem aliter agendi, etiamſ1 infalli 
biliter efficiat utagat. Agens autem illud liberum cenſeri debet, quod fic agit, ut ' 
habeat poteſtatem non agendi, aut aliter agendi. Neque ad libertatem necefle eſt, ut 
cum omnibus ad agendum requiſitis ſter {imul ut non agat voluntas; fed ſolum ut 
pollit non agere. Itaque, ſecundum illorum hyporheſes,pojita gratize divinze motione, 
neceſſe eſt quidem in ſenſu compoſito animum illam ſequi, nec poteſt voluntas Deo 
moventi re{1ſtere,& diſlentire ab eo quod per eam vult operari Deus; adeoque vis di- 
vine gratiz eo reſpectu rece dicitur indeclinabilis & infuperabilis: ſed tamen in ſen- 
ſu diviſo verum eſt, voluntatem, etiam quum gratia illam movet, poſſe Deo reliſtere, 
gratize diſſentire & ali quam quo Deus illam ducit declinare : quia dum gratias 
conſentit, non propterea amittit potentiam difſentiendi, 8& dum Deo moventi cedit, 
potentiam refiſtendi, ac dum ſequitur Dei ductum, potentiam divertendi quo trahir 
concupiſcentia., Ur videre eſt apud Janſenium de gratia Chriſti {alvatoris lib.8. cap.4. 
Sicst ergo, 1nquit, in ſenſu compoſite vere ſunt ejuſmods Phraſes, qubus velintas, atta per divi- 

Nemyxomino ies, nam gratiam, aicttur non poſſe reſiſkere Deo, non poſſe diſſentire ab co quod per ears vult operari 
nm M nts. Deas non poſſe declinare, non poſſe ſuperare : ita 6 contrario in ſenſu diviſs vere ſunt, quibus 
diritur poſſe declinare, poſſe diſſentire, poſſe ſuperare, 
"FEE - .XLIV: Quibus {imilia repetit & inculcat eju{dem libri capite vigelimo. Dicimus, 
a do Ut 11quit , /iberum arbitrium quantumcunque vehementt atque efficaci gratia aelettatione 
= Rl preventum atque determinatum ad faciendum bonum, adhuc tamen poſſe bonum non tantum 
ML vounS,erl mn facere,, ſed etiam malum. Verum eſt iſtud non quidem in ſenſu compoſito , ut 
NON impedt, quaz wulgo dici ſolet; ſed in ſenſu diviſo, Nimirum quia eodem tempore, quo voluntatis arbi- 
| oj te donun, wu trium ſub gratie deleftatione efficaciter eam movente poſitum eſt , imo quo etiam altum 
rum ententa, ASH voluntatis bonum facit, eſt: in eadem woluntate poteſtas illud non faciendi, imo peccandi z 
eagle non tet: on 904 ceſſatio ab att quem tunc elicit, aut attuale peccatum cum gratie deleftantis 
ens, Fa hoctliaule influxu conſiſtere poſſit, ( quod ſenſus compoſitus poſtularet ) ſed quia ceſſandi &- peccandi po- 
reſtas cam cadem gratia, ſimul in todem woluntatts arbitrio conjungi poteſt, Nam quamwvis 
duo attus contrarii ſint oppoſiti: & in eadem voluntate ſimul eſſe non poſſint : poteſtates 
 tamen ad oppoſita non ſunt oppoſite, nec ſibi invicem, nec attibtes oppoſitis, & in eodem ſimul 
ſubjetto, ſive agente, ſive quieſcente commorantur, Sic ergo voluntas quantumeanque gratie 
ſuavitate capiatur , poteſt non agere id quo rapitur , quia verum non agendi poteſtatem, 
etiam ſub pratia rapiente 'retinet : quamvis fiert nequeat ut ipſa non attio, cum pgratie 
bperatione in eadem ſimul woluntate copuletar, Quod capite ſequenti paucioribus 
complectitur , Potentia quippe , 1nquit , difſentiend; non repugnat attuals gratis mo- 
tioni & conſenſui 5 quamwvis fieri nequeat ut aftualis diſſenſus, cum attuali Dei motione 
jungatur. | =; | 
XLV. Quanquam vero Janſenius, 8 qui ſunt in eadem cum ipfo {ententia, agno- 
{cant cum gratie divinx efficacia fic eſſe conciliandam indifterentiam, ſeu poteſtatem 
illam, ad bonum &: ad nfalum, ad agendum 8& non agendum, quam non negant in iis 
omnibus reperiri qui degunt in hoc mortali corpore 3 & in qua multi ipſam libertatis 
eſlentiam conſtituegs videntur: nihilominus pertendunt inde petendamnon efle veram 
Senuinamque divine gratiz cum libera voluntate concordiam. Quoniam Auguſtinus 
& primi ejus difcipuli concordiam iſtam aliter inſtituunt. Nimirum ut gratiam cam 
libero arbitrio concilient, {fimpliciter dicunt, eam idcirco' non tollere libc:um arbi- 
trium, quia facit ut liberum arbitrium non inſtar lapidis otioſum ſit & njhil agar, 
Nec ut invitum cogatur ad bonum, {ed utetiam ipſum velit & agat, liberum enim 
definiebant quod eft in noſtra poteſtate , hoc autem in noſtra eſſe poteſtate dicebanr 
quod fit quando volumus, {el a aliquis /# valt facit, ſi non vult non facit; Quibus poſitis 
{equitur omnem omnino voluntatem, ſeu volitionem rationalem liberam efle : quia 
quemadmodum impoſitbile eſt, ut non fiat quando volumus, & fiat quando nolumus, 
ita conſ{equenter impoſſibile eſt, ut non fit in noſtra poteſtate, 8 hoc ipſo libera non 
{it. Ac proinde cum gratia non aliud preſtert quam ut volitionem bonam, ex rationis 
recto judicio, eliciamus,hoc ipſo facit ut libere agamus,nec libertatem noſtram deſtruit 
{ed aſtruit. Quam rationem conciliandi libertatem humanam cum infallibili gratig 
divinz efficacia, omnium optimam 8 maxime genuinam exiſtimat eſſe Janſenius de 
Gratia Chriſti Salvatoris lib, $. cap. 19, Idque quoniam, juxta ipſum, efſentia liberratis 
' 1n genere conlideratx, minime confiſtit in indifferentia, qua poteſt aliquis velle vel 
non velle, iſtud yelle, vel contrarium: ſed in eo potius quod aliquis ad volendum 8 
agendum, non aliqua vi externa, nec bruta neceſſitate, ſed: propriz rationis judicio 
movetur, & eatenus eſt acts ſui Dominus. | ee DE 
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XLVI. Cxteram quanquam Janſenius &-Thomiſtz recentiores in eo conveniunt 
quod gratia Chriſti, per quam homines convertuntur 8 bene operantur, fit gratia per 
{e efhicax, que liberum f1bi ſubjicit arbitrium, nequaquam vero libero arbitrioſub- 
dita eſt z 8& quz, ut effeCtus illius ſequatur, voluntatis humanz conſenfum non ex- 
pectat, {ed conſenſum illum infallibiliter & potenter efficit: inter ſe tamen difſenti- 
unt de gratie illius natura atque ſubſtantia : nec eodem modo explicant qua in re 
conliſtat atque polita fit. Utriſque gratiz iſtius modus operandi idem eſt, diverſa 
vero illius effentia. . 

XLVII. Conſtat quidem inter utroſque gratiam illam;{ine qua nullus ad Deum 
convertitur & bene agit, & quam omnes qui accipiunt, certo & infallibiliter conver- 
tuntur & bene agunt;efle auxilium quoddam quod voluntatem ipſam per fe & imme- 
diate movet atque afhcit, non vero intelleftum folum ; nec eam in ullo habitu per- 
manenti conſtituendam eſſe. Sed quid illa fit, inter hos & illos non omnino conve- 
nit : imo ne quidem inter ipſos Thomiſtas. pms 

XLVII. Licet enim omnes illi efticax iſtud auxilium nomine pradeterminationis 
phyticz {ignificent, & dicant efle gratuiram & praviam Dei motionem, qu volunta- 
tem creatam movet & applicat ad bene operandum ; nonnulli tamen ſunt qui dicunt 
pramotionem illam Dei qua voluntates humanz ad bene agendum moventur, 
{e habere ad modum qualitatis non permanentis, ſed tranſeuntis cum operatione vo- 
luncatis ipſius. Alii vero dicunt motionem a&tualem qua Deus movet & applicat vo- 
luntatem ad operandum, efle realiter ipſam voluntatis operationem, quatenus procedit 
4 Deo, voluntatem ad agendum applicante & praxmovente effcaciter. Denique alit 
pertendunt motionem illam praviam, nec ſe haberead modumqualitatis in voluntate 
receptz, nec efle idem cum ipſa voluntatis operatione; ſed aliquid quod habet efſe 
quoddam incompletum, per modum quo colores ſunt in aete, 8 virtus artis in inſtru- 
mento artificis,quod proprio & convenienti nomine dici poteſt morio virroſa. Ur apud 
Didacum Alvares videre eſt lib.z. de Auxiliis divine gratize diſput.19. Ubi poſtremam 
hanc ſententiam tanquam veram 6: ſuam tuetur. 

XLIX. Inde vero colligit iſtud Dei auxilium, voluntatis create actioni pravium, 
produci in illa effective a ſolo Deo, & nullo modo dependere efficienter ab influxu 
voluntatis ipſius : adeoque voluntatem in ordine ad 1llud-previum auxilium Dei 
ſe habere paſhve : quamvis eadem voluntas ſe habeat active & libere, in ordine 
ad a&tum liberum, ad quem pravio illo auxilo movyetur. Diſpurationes modo citate 
#1mero ſexto, 

L. Porro Doctores illi agnoſcunt iſtam Dei motionem ad omne bonum opus 
praviam & neceflariam in poteſtate hominis non elle ; quia datur & negatur. ex 
divino beneplacito. Sed mihilominus affirmant in facultate noſtrx voluntatis efle 
ſeipſam impedire ne habeat motionem illam: Unde colligunt quod, / nn operetur 
attum, qui eſt in' precepto , imputabitur illi ad culpam, eo qudd ſua culpa fe impeadivit, 
ne dareter illi auxilium efficax , quod neceſſarium erat, ut aftualiter operaretur atm 
virtutis, qui eſt in precepto : ficut ſi Deas imponeret homini pracepagn volanai, & quan- 
tum eſt ex parte ſua, offerret illi alas, & adjutorium neceſſarium ut volaret ;, ipſe autent 
ſua libertatem reſponderet ; Domine nec volo alas accipere nec volare : merito 
reputaretuy re:ts, & tranſpreſſor pracepti , etiamſi non poſſet abſque alis wolare , quia 
ſua calpa ſe impedivit , ne illi donarentur a Deo, Quz {unt verba ejuſdem Alvares 
libri jamjam cirati diſputatione decima oCtava num. zo. Ubi ſuam doftrinam con- 
firmat Auguſtini di&to, Ut homines non adjuventur gratia Dei, in ipſes cauſa eſt, non 
in Deo, | 

LI. Cxterum neceſſitatem auxilii iſtius voluntatem efficacicer ad omnem piam 
operationem praemoventis & predeterminantis non arceſſunt ſimpliciter ex volun- 
ratis humanze corruptione & infirmitate 3 ſed in genere . ex dependentia omnis 
caulz ſecundx a Prima, fine cujus impulſu 8 pravia motione, -nulla cauſa eſt 
que quicquam agere poſit, juxta ipſorum hypotheſes. Acpreterea ex indifterentia 
liberzx voluntatis, que non elſt apta ut aliquid agat, niſi ab agente ſuperiori derer- 
minerur. 


LII Quanquam vero iſtud auxilium efticax in motione quadam voluntatem 


phylice predeterminante conſtituant 3 agnoſcunt tamen illud przſupponere motio- 
nem moralem , que fit per obje&ti propoſitionem congruam , per quam apparet 
objectum illud amabile & conveniens voluntati. Nec enim voluntatem pole ali- 
quid appetere, niſi prius per intellef&tum «i proponatur® tanquarm Gonveniens: = 
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proinde neminem per auxilium gratiaz phyſice determinari ad bonum proſequendunt, 
quin mens ejus fuerit notitia iſtius boni i|luminata, 8 voluntas ad illud appetendum in- 
vitata, & moraliter inclinata internis ſpiritus fancti {uationibus & ſuggethonibus. Ve- 
ram inde nunquam conſequitur, ſecundum illorum dottrinam, voluntacis confenſus; 
niſi alterum illud auxilium acceſlerit, quod voluntatern ad confenſtm illum efficacitex 
& phylice movear. | 
LI. Janſenius autern eam Chriſti gratiam, que hominem jairi boni cognitione il- 
luſtraram, & variis modis pulſatum, alle&tum, 8 {ollicitatum ut bonum ampleCtatur, 
ad illud randem reapſe proſequendum efhcaciter 8 certo determinat, non aliud efſ6 
vult, quam cwleſtem quandam atque ineffabilem ſuavitatem ; ſeu ſpiritualem delebtatio- 
nem, qua voluntas pravenitur & fleftitur ad volendym faciendumque quicguid Des cam 
velle & facere conſtituerit, Nec enim ullum efle genus aCtionis aut yoluntatis bonx, 
ullumve effectum gratiz efhicacis, qui non ſti Coeleſti deleCtationi,tanquam vere gra- 
tix Chriſti, verzque cauſz tribuendum f1r. Illam eife per quam bonum, quod predi- 
catur nobis, incipimus concupiſcere : per quam bonum jam cogitatum pia voluntats 
credimus atque ſuſcipimus. Sine coelitus infuſa ejumodi delectatione, nec oratio- 
nem ullam Deo gratam fundi poſſe , nec Deum pure & caſte diligi, nec cupiditatuni 
no(trarum tentationibus refi{ti, nec ay ullum bonum opus fieri. Urprolixe 
Doctor ille ex Auguſtino probare contenadit. De gratia Chriſti ſatvatoris libjo 4. cap.1; 
& ſeqq. , 

iv. Ut autem explicet quid ſit iſta coxleſtis ſuavitas & dele&ario, quam veram 
Us Chriſti gratiam, ex ſua & Auguſtini ſententia eſle.exiſtimar, diſtinguir in appetitu & 
QI in voluntate tres circa bonum aCctus. Primus eſt ſimplex amor, five complacentia, que 
wes {6d 6qudqut eſt veluti quedam coaptatio apperitus ad bonum ut {1bi conveniens. Secundus eſt 
bt ma; Cvinane: motus quidam inde confequens, qui dicitur de{iderium, per quod appecitus tendit iri 
Ga pate ectio mak bonum fibi conveniens 8 aptum. Tertius eſt quies in bono quod jam aliquis adeptus 
porz Gi.ig bj eſt. Et adtus ille proprie dicitur gaudium 8 delectatio, per quam animus int bono pra- 
; ſenti, cum quadam fatisfactione 6 fruitione conquieſcic. | 

neat CEAZ KT LV. Quanquam vero delectatio in tertio illo actu proprie confiſtat, nihilominus 

E oh obſervat in prioribus aCtibus ſimplicis amoris 6: deſ1derii, inefſe quandam dele&tatio- 

\ nem : quia cum omnis amor ad delectationem,tanquam ad quietem ac centrum ſuum, 

per PF pots tendar, fieti nonpoteſt quin ipſe motus quoque aliquid ex illa ſuavitate 

participer. Nam ſimul atque motus incipit, participat de quiete, quatenus etiam pri- 
mum momentum motus habet partialem terminum ſuum. 

LVI. Quod in amore ac de{ideriorerum ſpiritualium, ſ{apientiz, veritatis, ſanCtita- 
tis, juſtitize 8 charitatis, multo maxime locum habet. Nam qui diligit res terrenas, 
non hoc ipſo quod eas diligit, etiam adipiſcitur, nec tanquam in adeptis conquietcir; 
neque quaſi fruensanimo deleCtatur. Quiſquis vero diligit juſtitiam, veriratem, ſapi- 
entiam, charitatem, hoc ipſo bona illa adipiſcitur, habet 6 pofſidets 8 per hoc etiam 
iis cum delectatione fruitur, & cum fruitione deleCtatur. Adeoque qui diligit Deum, 
qui eſt ipſa xterna ſgpientia, veritas, charitas, juſtitia, ipſo quoque diletionis actu, 
tanquam objeftum fuum poſſidente, fruitur & delectatur Deo. Unde ſequitur etiam 
actibus amoris & deſiderit, preſertim quum circa Deum ut res divinas verſantur, de- 
lecationis-& ſuavitatis nomen recte tribui, ut fit paſſim ab Auguſtino. 

LVII. Preterea notandumelt a&tus amoris & de{1derii,quibus afhcitur voluntas,vel 
deliberatos- 8 liberos eſſe, qui praevia conſultatione, ex certo rationis judicio eli- 
ciuntur : vel indeliberatos, & ita non liberos, qui nimirum ad obje&i alicujus pro- 
POLE in voluntate {ubito oriuntur, priuſquam mens conſultare 8 deliberare 

offir. 

; LVIII. Qyibus animadverſis, obſervat idem Doctor coeleſtem delecationem, in 
qua ponit Chriſti auxilium efficax, ad omnem piam operationem 8& bonum volunta- 
tis actum, neceſlarium, non efle delectationem illam proprie diftam, -per quam yo- 
luntas in bono przſenti acquieſcit, 8 eo fruiturz & quz eſt deſiderii, quo volun- 
cas fertur in bonum, quaſi terminus : nec etiam ullum efle voluntatis motum liberam 
atque deliberatum: Sed a&tum quendam indeliberatum ccelitus immiſſum in volun- 
catem, 8 per quem, vel ei bonum propoſitum ſuaviter tantum placer, vel etiam in bo: 
num appetendum commovertur. Qui aCtus coelitus immiſlus,licet voluntas eum liber6 
non eliciat, ab ea tamen active procedit, 8 vitalis eſt illius quidam morus. 

LIX. Iſtam autem delectationem in nullo amore, vel deſiderio libero c6afiſtere, 
juxta Doctoris Ulius principia manifeſtum eſt. Quandoquidem etiam ad deſideran- 
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dum & amandum Deum, 8 quodlibet verum ac ſpirituale bonum, libero voluntatis 
motu, neceſlaria eſt : cum deſiderium 8 amor ejuſmodi fint aCtus boni, qui -ſine 
ſuavicatis gratia non poſſunt a voluntate proficiſci. Qua dere pluribus agit Janſenius, 
libroquarto de gratia Chriſti ſalvatoris capite undecimo,cujus titulus eſt , Dele&ario 
ift a celeſtis, ſecunaum Auguſt ini mentem, eſt attns vitalts & indeliberatus anime : C5 quiden 
amoris ac deſiderii pracedentis conſenſum , ac aelettationem illam, que & quies anim, & 
gandinm aicitur. 2 Sts 
LX. Hc vero divinitus infuſa deleQtatio , ex Authoris iſtius mente, -ad bo- 
num quemliber a&tum voluntatis ideo neceſlaria eſt, quod ſecundum exprefſum 


Auguſtini pronunciatum , wvoluntas moveri aullo patto poteſt, niſs aliquid occurrat 


quod deleftct atque invitet animum. Nec enmm quicquam ampleCtitur voluntas, quin _ 


prius erga illud aliquo deleCtarionis ſenſu afficiatur. Quod locum habet, non tantum 

in bonis, ſed etiam in malis. .Nam voluntas non fertur in malum, nift preparetur 

10s impellatur pracedente quadam delectatione, qua malum ſub falſa bon ſpecie ipſi 
anditur. 

LXI. Cum vero ſ{xpe contingat hominis animum circa oppoſita aliquo deleatio- 
nis ſenſu ſimul affici 3 ac preſertim in fidelibus, quamdiu corpus hoc mortale gerunt, 
Ina fit duarum deletationum, unius terrenz, alterius coeleſtis, unius noxiz, alterius 
beneficzx: utraliber vicerit, arumum fſecum pronum 6c conſentientem trahit. Nec 
uiquam aliter evenire poteſt, quam ut major deleCtatio voluntatem rapiat in illud 
quod magis dele&at. Ac ubicunque animus, inter juſtitiam & peccatum conſti- 


tutus, in diverſa trahitur, quod amplius deleCtaverit, ſecundum illud operetur ne- 


ceſle elt. 

LXII. Quam ſuam ſententiam Janſenius illuſtrat his Auguſtini verbis, ex com- 
mentario in epiſtolam ad Galatas deſumptis, ubi Auguſtinus agens de fructibus ſpi- 
ritus, qui ſunt gaudium, pax longanimitas, benignitas, bonitas, fides, manſuetudo, 
continentia, ARegnant , inquit, ſpirituales iſti fruttus in homine in quo peccata non 
reonant, Regnant autem iſta bona, {1 tantum delectant, mt ipſa teneant animum in 
tentationibus , ne in peccati conſenſionem ruat, YLuod enim arnplius nos delectat , /e- 
cundum id operemur neceſſe eſf, Ut verbi gratia , occurrit forma ſpecioſe famine ,. &+ 
movet ad deleftationem fornicationis : ſed fe plus deleffat pulchrituao illa" intima , & ſon- 
cera ſpecies caſtitatis , per gratiam que eſt in fide Chriſti, ſecundum hanc vivimus , & 
[ecrmdum hanc operamur ut 1noa regnante in nobis peccato , ad obeatendum - deſideriis 
ejus , ſed-regnante juſtitia per charitatem, cam magna delectatione faciamus quicquid 
in ea Deo placere copnoſcimus, Duod autem de caſtitate &- fornicatione dixi, hot de ca- 
teris intelligt volut. | 
XIE Itaque illud efficax adjutorium divinz gratiz non in qualibet circa bonum 
delectatione ponit, ſed in tali delectatione, quz in homine cui datur, omni delecta- 
tione oppoſita major lit, atque illam ſuperet 3 & quam idcirco, cum Auguſtino, vocat 
Vittricem deleftationem, Si enim major {it carnis Gelectatio, nunquam 1lla quam ſpi- 
ritus infundit, a voluntate conſenſum impetrabit. Nam minor non poteſt 
majorem vincere: ſed eam ſequitur animus, quz magis eum afticiendo ſuavitate de- 
tinuerit.. De gratia Chriſti ſalvat, bib, 4.cap. 6. 

LXIV. Porro quanquam victrix illa deleCtatio, in qua Chriſti gratia medicinalis 
& efhicax conliſtit, voluntatem ad bonum, ſecundum illius doctrinam, impellat infal- 
libilirer, & bono, quod ita ſuave eſt, certo conſentire faciat : nihilominus que in uno 
victrix eſt, quia minor ei ſe opponit carnis delectatio, quaque.idcirco yoluntatem in 
conſenſum inducit, in alio tamen majori 6: fortiori carnis dele&atione-vincetut.,-nec 
per eam flectetur voluntas, quam captivam abducet delectatio terrena potentior atque 
valentior. | | Cee ol 

LXV. Cxterum neceſſitatem vidrics iſtius. delectationis, - quam oporteat coelitus 
infundi ad vincendas tentationes, 8: peragenda juſtitix opera, ex voluntatis-inhr- 
mitate petit, qua fit ut nihil boni ample&:- poſſit, niſi delete. ia voluntas per 
ſe, & ſua ſola volendi libertate, interna voluptatis doloriſve impedimenta ſuperare 
non poteſt. Nec homo ex {e ſufficit, ut Pelagiani volebant,. ingenitis {bi motibus 
dare leges. Siguidem terrenz delectationes, -ex innata homini .concupiſcentia ortz, 
voluntatem ita deprimunt , & a vero bono revocant, ut erigere ſe non poſſit, & 
in operationes coelo dignas prorumpere , niſt Deus immitat. coeleftem quandam 
delectationem atque. ſuavitatem, tertenis illis majorem atque potentiorem, per quam 


carnalium concupiſcentiarum viſco expediatur, & in libertatem ex: Wa captivitate 


aſleratur. 


zzytnon poſit dere 


«lt ſugitas malit 
ia invſf1t10m igend 
gi opens dc mou ee 


nokia Nec enurr 


raenſtimat necell2 
IV, Traque tom ul 
wp 
213060) &, (EI 
akutac dere munabt 


ang 00! 


"And, ut cum {icon 
Mhxem 6-1. 


UA he 
ay nj IE 
-IYRUUe) 
WL Kum 

Nm along 


\ 


Nas Auguſtin | Vet; ; 
"A ln ens th 
£6, Do, 10s 22 
In; 18 bnte it FL 


'r1'P g qi itn n 


= ty lp 


IN 
hy. 


—_ a. 
we 


e concord. libert. bum. cum Gratiz eftcacid. 534 


> — 


PER. > 


' afſeratur. Abſque quo voluntas non poteſt bonum tam fortiter & intense velle,ut ten- 


cationem contrariam ſuperet. Ur nec in ejus poteltate {1tum eſt cceleſtibus pro libitu 
delectari, juxta illud Auguſtini ad Simplicianum. . Lis habet in poteſtate tali viſo at- 
rings mentem ſuam, quo eju voluntas moveatur ad fidem? Quis autem animo amplettitur 
aliquid quod cum 101 aeleftet ? Aut quis habet in poteſtate, ut wel occurrat. quod eum dele- 
flare poſit, vel deleftet quum occurrerit ? Lunm ergo nos ea aelettant quibus proficiamus 
ad Deum, inſpiratur hoc &'prebetur gratia Dei, non nut# noſtro & inauſtria; aut operum me- 
ritts Comparatur, | | IH 

LXVI. Ex quibus & multis aliis f1milibus hanc concluſtonem elicit Janſenius, 
Hec igitur wolenai imbecillitas, que ex terrenarum rerum delettationibus deorſum volunta- 
tem ad creata atque carnalia diligenda deprimentibus, naſcitur, vera cauſa eſt, cur deleFtatio 
juſtitie, ſeu operis boni quod pracipitur, neceſſaria ſit, qua ſublevatus animrs vel fortiter 
velle poſſit, quod jam tenuiter valt, vel etiam velle quod non vult; Cujus deleftlationss ſua- 
vitate, niſt Deus voluntatem delinivertt, nunquam poterit ipſuus pracepti juſtitiam vel im- 
plere, wel welle : ſed ſi quos attns circa praceptum exercere videatur, nonniſs in terrenarum 
concupiſcentiarum ac deleftationum , vel proprii faſtus fruttum terminabuntur. Celeſtis 
enim illa ſuavitas mollit viam, ut voluntas ex carnalium rerum viſco emergere poſſit, &+ 
ſeipſam injuſtitiam diligendam figere, Ex quo conſequenter fit , #t ſi illa deſit , woluntas 
veluti torpens ac mortua nhil omnino boni ampletti poſſit z quemaamodum etiam e contrario, 
nihil in carnalibus diligendo proſequi poteff, mſ# quod eam aclettaverit, De gratia Chriſti 
{alvatoris lib. 4. Cap. 7. 

LXVII. Czterum hanc delectationis cceleſtis neceſſitatem ad volendum atq; ope- 
randum, & voluntatis noſtre infirmitatem, qua fit,ut nec moveri ad bonum poflit, nit 
quid delectaverit, nec inter duo que delectant aliud eligere, quam quod deleftando 
{uperaverit;, ſedulo monet author 1lle, non ex efſentia & natura voluntatis, ſed ex ejus 
pozna proficiſci. Nec enim putat hanc efle naturam humanz voluntatis abſolute con- 
{1deratze,ut non poſſit libere bonum objectum proſequi,nilt prius deleCctaverit : ac mul- 
to minus exiſtimat neceſſariumefle, ut viſo objecto bono, voluntas tangatur aliqua 
delectatione. 

- LXVII. Iraque totum iſtud tribuit imbecillitati cuidam voluntatis per peccatum 
contracttz, & que inter peccati poenas numeranda eſt. Nec enim ante peccatum, 
juxta illius hypotheſes, deleCtatio ulla voluntati dominabatur, 8 in alterutram partem 
illam fle&tebat ac determinabat, efficaciter ejus conſenſum eliciendo. Non priuſguam 
homo per peccatum integritate ſua primzva cecidiflet, nulla terrenarum rerum dele- 
ctatio voluntatem ejus ad malum follicitabat 8 eliciebat ; idque quoniam omnis eju{- 
modi delectatio naſcitur ex concupiſcentia, qu peccati fructus eſt. Ac proinde pri- 
mum peccatum primi hominis {ine deleatione pracecente perpetratum eſt, * Dele- 
atio quippe prima ſecuta eſt perverſam voluntatem, non voluntas delectationem. 
Si quidem omnis repugnantia bone voluntatis ſupplicium eſt malx; quod Deus crea- 
turz rationali non infligit immeritz. 

LXIX. Quod ſpectat autem bonas aCtiones, ea quidem gratia primus homo prxdi- 
tus erat, ut illas exercere poſlet, iifque debite 8 perfecte fungi: fed gratia illa non 
erat ejuſmodi, ut eum faceret velle & operari : quoniam ejus libero arbitrio ſubja- 
cebat, & penes eum cat gratia iſta uti, velnon uti, Ac-proinde 1n eo locum non ha- 
bebat illa deleRatio vidrix, que liberum {1b1 ſabjicic arbitrium , & voluntatem ad 
bonum movet efficaciter & infallibiliter. Unde manifeſto ſequitur,illam que jam obti- 
net delecationis victricis neceſſitatem ad bene operandum, ex ipſa voluntatis natura 
non oriri. Nam alioquin oporteret illam in homine perpetuam fuiſſe: cum tamen in 
homine integro locum non habuerit, nec etiam fuerit ei neceſ{aria, 

LXX. Itaque quod coeleſtem illam deleCtationem ad aCtus bonos neceſſariam red- 
dit, non aliud eſt, juxta hunc doftorem, quam voluntatis humanz. corruptio & de- 
pravatio. Quia, ſ{cilicet,voluntas per peccatum primi hominis in libidinum imperium 
precipitata eſt. Ex quo fitut in omnibus actionibus ante gratiam, deleCtatione qua- 
dam fbidinoſs praxeunte ac titillante provocetur, cui conſentiendo peccat, 8 {i ſibx 
relinquatur, non conſentire non poteſt. Cui malo curando immirtitur a Deo delecta- 
tio boni ſeu juſtitize, tanquam unica zgrotz voluntatis medicina, qua ut directe con- 
traria morbo quo affligitur , extorquetur, jus ina bonum, quod ab ea Deus poſtular, 
conſenſus 3 8 ita voluntas retorquetur ſurſum, ut blandienti deleCtantique ſpiritui af- 
fixa, & quaſi ſuſpenſa ex Deo,non amplius in veterem libidinis {ervitutem detrahatur. 
Quz pluribus diducit Janſenius cap. 9. libri {pius jam citati. 

| Liz LXXI, Ex 


_—_— 


E: 


: | De Gratia ſufficient atque eff carl, 


— h—— — 


ſenii cum ſententia Thomiſtarum, & quomodo ab illa diſcrepet, circa-gratiam quam 
{ufhcientem, 8 circa eam quam ethcacem vocant. Nempe,quod ſpectat gratiam quz 
{ifficiens dicitur, Janſenius cum illis agnoſcit eos ipſos quinon convertuntur; nec-bene 
operantur, multiplicem a Deo gratiam acciperez & non ſolum eorum intelle&tum iz 
luminari, ſed 8 voluntatem variis gratiz motibus percelli : Nec diffitetur, acceptis 
ejuſmod: gratiz auxiliis, hominem vere dici, poſſe converti, 6 bene operari. Er.vice 
verſa Thomiſtaz fatentur omnibus 1llis qui non convertuntur, nec bene operantur, 
deeflſe auxilium quoddam plane neceſlarium ut quis actu convertatur &_ bene 
operetur. Py 
LXXIE Ineo vero diſcrimen eſt quod Thomiſtz gratiam, quam actu non ſequitur 
bona operatio, nihilominus dicunt ſufticientem efle, & per illam dari potentiam bene 
operandi proximam 8 completam, Quod negat Janſenius & qui eum {equuntur. Qua 
in re apparet meram efle logomachiam & quzſtionem de nomine. Quandoquidem 
Janſeniusnon propter aliud negat gratiam eju{modi /#fficientem efle, 8&: per eam dari 
potentiam proximam bene operandi, quam quia deeſt 111i auxihum aliquod ad bonam 
actionem plane neceſſarium, quod Thomiſtae concedunt. | = Gi 
LXXIIL . Quod attinet autem gratiam efficacem, Thomiſtz cum Janſenio docent 
nullam efſe Chriſti gratiam quz ratione quadam efhcax non fit, hoc eſt, que non pro- 
ducat certo 8& infallibiliter effettum aliquennad quem efficiendum preciſe a:Deo data 


eſt, 8& abſoluto Dei decreto deſtinata. Janſenius vero cum illis agnoſcit gratiam. 


Chriſti, non moralirer tantum, ſed etiam phy/ſice voluntatem determinare. Ac com- 
muni conſenſu, & pari contentione, pertendunt utrique gratiam divinam ex /e 8 per 
ſe efficacem efle : ejus efficaciam a conſenſu libert arbitrii non pendere,ſed efle abſolu- 
cam : 8 gratiam libero arbitrio dominari, non vero poteltati ullius ſubjacere. 

- LXXIV. Cwzterum circa naturam gratiz efficacis in multis difſentiunt : ut prolixe 


notat & refert Janſenius de gratia-Chriſti falvatoris libro octayo capite primo. Nam: 


Thomiſtis recentioribus gratia voluntatem pee pradeterminans, ut. ſupra fuit ex- 
poſitum, eſt motio quaedam virtuoſa, qua habet efle quoddam incompletum : 8 in 
voluntate eſt per modum quo colores ſunt in aere, & impetus in re quz impellitur. 
Janſenio vero gratia illa eſt affe&tio realis & vera voluntatis, confiſtens in amore & 
deſiderio quodam boni coeleſtis 8 ſpiritualis, quo ſuaviter 8. cum ingenti jucunditate 
ſurſum rapitur animus lumanus. Ac proinde Thomiſtis efhcax iſtud auxilium in vo- 
luntate tantum paſſive recipitur, Janſenio vero eſt quid active ab ea procedens, & mo- 


tus illius vitalis : _ : 
- LXXV. Deinde juxta Thomiſtarum mentem, auxilium Phyſice praedeterminans 


tale eſt, ut in quibuſcunque circumſtantiis voluntas collocetur, ſemper faciat facere, & 


operetur effectum ſuum, omnemque ſuperet reſiſtentiam. Nempe {1 idem auxilium, 
quod hunc vel illum hominem ad bene operandum movet 8 determinat, reliquis om- 
nibus daretur, omaes {imiliter moveret,adeoque hunc ipſum quibuſcunque ſ{upponere- 
tur concupiſcentiz motibus agitatus. Verum, ex Janſenii ſenſu,aliter ſe habet Chriſti 
adjutorium eficax.Nam delectatio victrix,in qua adjutorium 1llud collocat,relativa eſt; 
Tunc enim elt victrix quando deleCtatione oppoſita major eſt. Quod {1 contingart al- 
teram ardentiorem efle, in folis inefhcacibus defideriis harebit animus, nec efficaciter 
unquam volet quod volendum eſt. Proinde que in uno victrix eſt,propter debiliores 
concupiſcentiz motus, in alio ſuperabitur 8 inefficax erit , propter motus ejuſdem 
concupiſcentix vehementiores. Nec que in hoc homine ad vincendam preſenter 
tentationem {ſufhiir, ſufhciet alio tempore, f1 fortior & acrior urgeat tentatio. 
LXXVI. Preterea phyſicam predeterminationem voluntati humanz ad bene ope- 
randum neceſlariam eſſe, ideo exiſtimant Thomiſte recentiores, quod voluntas, ut 
omnes reliqux cauſa ſecunde, opus habet a Deo cauſa prima premoveri, ut actu ope- 
retur. Atque etjam illam necefſitatem petunt a voluntatis indifferentia,quam propte- 
rea neceſle {it a cauſa ſuperiori ad agendum determinari. Sed Janſenius non alia de 
cauſa gratiz divine auxilium effticax human voluntati neceſlarium putat, quam prop- 
ter vulnus a peccato inflictum, 8 infirmitatem ex concupiſcentia homint lapſo adhe#- 
rente contractam. 7 We: 
. LXXVII. Ac-proinde, ſecundum Thomiſtarum hypotheſes,auxilium phyſice pre- 
determinans neceſ{arium fuit, homini etiam integro, 8 citra ullam peccati conſ1dera- 
tionem. Sed juxta Janſenium, adjutorium efficax, qo fit ut homo velit & operecur, 


nullum locum habuir in ſtatu innocentizz Sed ſolum adjutorium Me 40 reve 
quidem 


LXXI. Ex quibus omnibus facile colligitur quomodo conveniat. ſententia' Jan- | 
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quidem bene agere non poterat 3 8 cum quo poterat facile conſiſtere, ut homo bene 
non ageretz Utpote quod libero arbitrio ſubdebarur , minime vero liberum hominis 
arbitrium fſ1bi ſubjiciebar. 

LXXVIIL Czterum a ſententia Janſenit Iprenſ1s, & recentiorum etiam Thomiſta- 
ram, multum diſtat doEtrina Ludovici Molinz Jeluitz celeberrimi, cuem plures ahi 
ſequuntur. Quod ut clarius pateat, ſumma ſententiz illus, circa gratiam ethcacem 
atque ſufficientem, ex (criptis ejus eſt breviter repetenda. Ille ergo non vult ullum' 
gratiz? auxilium ſufhciens dici, przter illud,quo polito,nihil amplius ex parte Dei pre- 
requiritur, ut aCtio reaple ſequatur. Arque hoc modo {uthciens gratize auxilium do- 
cert 4 Deo concedi, tam 11s qui bene non agunt, neque le ad Deaum convertant,quam 
1s qui convertuntur 8 bene operantur. 

LXXIX. Inde eſt quod auxilium ſuffciens dividit in auxilium efficax, 8 auxilium 
inefficax. Auxilium efficax eſt quod ſequitur effectus, id eſt, bonum opus ad quod 
hominem movet. Ineffticax vero quod careteffectu, & per quod homo acti non 
I convertitur, nec bene operatur. 

LXXX. Ut autem auxilium fit efficax, non pendet, juxta ipſum, ex peculiari Dei 
motione, qua poſita ſemper conſentiat 8 cooperetur liberum arbitrium, remorta vero 
nunquam conſentiat aut cooperetur. Imoqul ita fentiunt,errare putat in de. Poſt- 
quam enim retulit ſententiam eorum, qui aicunt ipft axxilio Dei , ſive Deo efficaciter, 
ant inefficaciter per illud moventi , tribuendum eſſe quod liberugm arbitrium conſentiat , 
aut non conſentiat : ita ut quoties Deus moverit per auxilium, quod ex modo motionis 
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(ot Gtermnz: k divine, atque ex Deo ipſo habet quod fit efficax, liberum arbitrium conſentiat, &- coope- 
$a UID ej retur ad ſalutem 5 quod ſs moverit per auxilinm , quod ab eo non habet ut ſit efficax, libe- 
1000 endere als rum arbitrium non conſentiat , nec cooperetur ad ſalutem : {ubjungit, Certe non dubita- 
efken 10s age rem ſententiam hanc, hoc modo explicatam, , errorem 1n fide appellare. Ratio autem ejus 
on io el of eſt, quod ita ipſ1 fic perire videtur arbitrii hibertas : quia, ſcilicet, hominis converſto 
- 0000 & perſeverantia, non ab innata 6c propria &jus hibertate pendebit, ſed a qualicate 
Serena 000: awxilis 8& motionis divine. S; namque, 1nquit, arbitrium noſtrum ab efficacia auxiltu 
Mm int divint habet quod conſentiat, aut non conſentiat Deo wocanti, & Cooperetur, ant 101 Co- 
ror in ett operetur 4d falutem, perſeveretque aut non perſeveret in gratia, certe non ab innata & pro- 


oft pria libertate id pendet, ſed a qualitate auxilii & motionis divine , atque adeo neque 
” x eſt quod illi cedat in laudem & meritum ; quin potius perit ommino libertas arbitrit ad 
+ Tone, ſalutem, Libro de Concordia liberi arbitrii cum gratizz Donis, &c. Quzſtione 2 3. 
1 ecu ' Articulo 4. & 5. diſputat. 1. membro 6. 

Wcve ad 20705» LXXXL Irtaque, ex illius mente, Diviſio auxilii ſufficientis, in efficax 8 inefficax, 
i# | {umitur ab effectu, qui ab arbitrii libertate pender. Adeoque penes humanum arbi- 
trium ſitum eſt , & in 11ljus poteſtate poſitum, ut auxilium gratizz, quod ex {e ſuffi- 
ciens eſt, vel {it eficax, vel maneat inefhicax. Illudque auxilium ſufkciens efficax di- 
citur, cum quoarbitrium pro ſua libertate convertitur, cum tamen, nihil ex auxilio 
impediente, potueritnon converti, idque in {enſ{u compolito, non tantum in ſenſu di- 
viſo : illud vero inefficax dicitur, cum quo arbitrium, pro eadem ſua libertate, non 
convertitur, cum tamen potuerit converti, 8& abſ{que ullo alio gratizz Dei auxilio reapſe 
& de fa&o, converſionis actum elicere. Aſerimas, inquit, auxilia prevenientts atque 
adjuvants gratie, que lege ordinaria viatoribus conceduntur, quod efficacia, ant inefficacia 
ad converſionem, ſeu juſtificationem ſint, pendere a libero conſenſu & cooperatione arbitrii noſt ri 
cum illis, atque adeo in libera poteſtate noftra eſſe, vel illa efficacia reddere, conſentiendo & co- 
operando cum illts, ad attus quibus ad juſtificationem diſponimer, vel inefficacia illa reddere, 
continendo conſenſum & cooperationem noſtram , aut etiam eliciendo contrarium diſſenſum, 
Ejuſdem libri queſt. 14. art. 1 3. diſp. 40. 

LXXXII. 'Igitur ſecundum illius hypotheſes,auxilium efficax & auxilium inefficax, 
ab eventu ſic denominantur : nec auxilium efhicax quicquam in ſe plus habet quam 
auxilium inefticax. Adeoque contingere potelt 8 ſ{xpe etiam contingit,ut ex duobus 
quali gratia Dei przxveatis,unus convertatur, alter non convertatur. Quinimo quan- 
doque accidit, ut qui majora gratiz auxilia acceperit, maneat impenicens, aut- negli-: 
gat bene operari : Ille vero cui Deus pauciora 8 minora auxilia conceflerit, veram 
pognitentiam agat, & ſtudeat bonis operibusz quia prior utinoluerit gratia illa majore. 
{1bi a Deo conceſla, alter vero minore gratia, pro ſua libertate, bene uſus fuerit. Ac 
F etiam aliquando fit, ut ex duobus in quibus gratia efficax eſt, ille qui minore gracia- 
4 adjuvatur, ferventus & majore cum zelo'operetar 3, ille vero qui majort}, languidius: 
f atque remiſſius, NET | NN 
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LXXXIII. Hwc eſt expreſſa Moline dodtrina queſtionis 14. articulo 1 3/idifputs- 
tione 12. Fieri poteſt, 1inquit, wt duorum, qui equali auxilio vnterius a Deo 'vicantur, 
unus pro libertate ſui arbitrii convertatur, & alter in infidelitate permaneat :'':ſupe"etian 
accidit, ut cum quo auxilio unus non convertitur, alius convertatur. 1mo fiert 'poteſt' , ut 
aliquis preventus & wecatus longe majori auxilio, pro ſua libertate non convertathr,"&* aligs 
cum longe minori convertatur. Sepe enim Deus wocat, & peccatores renuunt, deſpitiuntque 
omne conſulium Det, CL bg 

LXXXIV. Hinc patet nullo modo Moline laborandum efle, ut efficaciam gratias 
divine? cum arbitrii humani libertate conciliet. Siquidem Det gratiam hbero ho- 
minis arbitrio, ſubjicit 3 nec vult ullum ejus auxilium efle tantze ethcaciratis, ut libe- 
rum arbitrium ad agendum ex ſe determinet;z fed qualecunque Det auxilium ad bo- 
nam actionem pravium ſupponatur, cum eo ſemper itare poſle voluntatis humanae 
diſſenſum, & in hominis poteſtate manere illo pro libitu uti, vel non uti. 

LXXXV. Nihilominus vult a&tum liberi arbitrii quo gratiz divine conſentit, noh 
elle merc naturalem, ſed ſupernaturalem ; & gratiz Det tribui debere z Idque non 
{olum quatenus dicitur przveniens, & hominem allicit 6c invitat ad bonum, eique 
quodammodo novas vires ſufficit : ſed etiam quatenus per eandem gratiam; Deus curn 
libero hominis arbitrio in a&tum illius influit, -quo reſpectu dicitur gratia coadjuvans. 


Nempe, ex iplius mente, gratia illa Dei qua Deus hominem prevenit, voluntatem in + 


agendo juvat, & cum ea cooperatur, qua ratione habitus potentize inhzrens, cum illa 
ad ac&tum ipſtus concurrit. Acproindeilla ipſa gratiz cooperatio a libera voluntate 
pendet, nec concipi debet ut yvoluntatem movens & <ejus aCtione prior : quemadmo- 
dum influxus habitus in actum aliquem a potentia pendet, nec potentiam ad operan= 
dum movet, ſed potentia {e ad agendum movente f{imul cum ea in a&tum po- 
tentiz influit. Do | | | 

LXXXVI. Sic hac de re Philoſophatur Molina variis in locis. Praertim vero 
diſputatione quadrageſima ad articulum 1 3. queſtionis 14. Terri aſſeveramus, inquit, 
prevenientem gratiam, qua arbitriunm adalti a ſpiritu ſanito prevenitur , excitatur, alli- 
Citur , ac invitatur ad prediffos credendi, ſperandi, diligendi, ac penitends attus, eſſe in- 
ftrumentum ſpiritus ſantti, quo ulterins efficienter concurrit ac influit cum arbitrio ipſo, ad 


eoſdem attus producerder, quando arbitrium ipſum predifte gratie conſentit , & cum ea in= 


fluit & coo; e atur eoſdem attus, Dnare tjuſmodi attus ſimul ſunt efficleniter ab arbitrid ipſo 


per ſunum in eos influxum, &' a Deo qui novo influxu; novave attione per prevenientem gras. 


tiam, tanquam per in/trumentum in eoſaem influit, Sicut enim habitus tam naturales quam 
ſupernatarales virtutum, quia inclinant potentias ad attus, habileſque proinde ad illos eas 
redaunt, concurrunt cum eis efficienter ad att, ſuo partials ac proprio influxu in eos in- 
fluendo : ita cum gratia preveniens alliciat, invitet , & inclinet potentias ad ſypernatu= 
rales illos at eliciendos, ntique quando potentie conſentiunt gratie excitanti, in attuſque 
influunt , ad quos gratia allicit & invitat , ipſamet etiam gratia influet & cooperabitur 


. cum poteniiis eoſdem attus, Porro ſicut, quod exiſftat in rerum natura influxus habitunt 
ad attns virtutum, quos potentie eliciunt , pendet ab influxu ipſarummet potentiarum ad 


eoſdem attus eo quod habitus ſufficiens cauſa non ſit ſine potentiarum concurſu ad tales 


actus producenaor : ita quod in rerum natura exiſtat nouns ille influxus gratie pravenien= 


tis in atluus credendi, ſperandi, diligendi, ac penitendi , pendet a cooperatione & influxt 
liberi noſtri cy-itrii in coſdem aftus per intellettum &- woluntatem eo quod ſimiliter pras« 
tia preveniers cauſa ſufficiens non ſit eorundem aftium ſine noſtri arbitrii in eos cooperati= 
one ar influx. | ; 
LXXXVII. Unde fieri pertendit , Ur conſenſus liberi arbitris Deo excitants & w63 
canti per gratiam prevenientem , mhil in re ſit quod non ſit ſupernaturale , & quod wn 
fomul a Deo emanet , non ſolum tanquam ab alliciente, excitante & invitante ad id arbi= 


trium, ſed etiam tanquams a cooperantt per auxilium gratie, AC proinde, ex ipſus 


ſententia, Anathema cenſeri debet, qui affirmaverit conſenſum arbitrii noſtri Deo excitanti 
& wocanti per auxilium gratie prevenientis eſſe aftum naturalem, aut poſſe elics ſme aus 


xilio & cooperatione ejuſdem prevenientts gratie. Quanquam iterum pronunciet eſſe 


etiam Anathema, qui dixerit eandem conſenſum non eſſe in libera arbitris noſtri ad moduns 
ab ipſo explicatum poteſtate : ita (cilicet, ut ſit penes liberum arbitrium, reddere caſſam 


aut non reddere ejuſmodi prevenientem ſpiritus ſanti gratiam : que ſunt verba ,ejus in 


eadem quadragelima diſputatione. : RT! 
' EXXXVIII Que lint vero gratiz, 8 liberi arbitrii partes, circa bonios los a&tus, 


in quibus confiſtit hominis converlio, diſtin&tius explicat diſputatione 37: ad gy 
| art1culmmas - 
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articulum: Ubi poſtquam ſuppoſuit ad bonum quemlibet actum hc tria concurrere 3 
primo concurſum. generalem Det ut primi agentisz ſecundo particularem gratiz di- 
vinz influxum 3 ac denique liberum hominis arbitrium :docet actum aliquem bonum, 
ut, exempli gratia, a&tum credendi, ſperandi, poenitendi, a concurſu Det generali ha- 
bere ur {it actus aliquis, non tamen hic potius quam ille : a libero arbitrio, ut quoad 
{ubſtantiam, fit a&tus hic & non alius: denique a gratia ut {tt aCtus ſupernaturalis. 
Etenim, 1nquit, 4 Deo influente per ſolum concurſum generalem emanat ut a cauſa univerſali, 
4 qua proinde non habet magis quod ſit aſſenſus credendi , aut aolor de peccatis, quam vel 
. attns oppoſitus, vel attus cujuſuis alterins potentie, Ab influxu vero libert arbitrii, una 
tdi, Cum notitits &- cateris neceſſariis, ut quoad ſubſtantiam altys producatur, habet tanquam 
' ve Wi Wd, A cauſa particulars, at, quoad ſubſtantiam attns, ſit potins aſſenſus fidet, aut dolor de pec- 
Mans, velncaws Q catis, quam aliquis alins diverſus attus, A gratia vero preveniente , ſeu a Deo ut per il- 
W9ne ing ns lam tanquam per ſuum inſtrumentum una cum libero arbitrio influit in enndem attum, habet 
COT, ut fit attus ſupernaturalis, ſpecie diſtinftus ab attu pure naturali credenai, aut dolend; de 
bet & wk ik peccatis ,, quem liberum arbitrium ſuis ſolts viribus tunc cliceret , ſi cum eo non influeret 
who bp. ſerwul. gratia prevenens, 
Kr acemgaiy LXXXIX. Igitur, ex illius mente, gratia Dei 8 liberum hominis arbitrium ſunt 
Mfect ding avFes duz partes unius antegrz caulk actus credendi, {perandi, aut poenitendi, proutad ſa- 
DIE PEENEnL vi lutem oportet 3 ſingulique ejuſmodi a&tus pendent ab influxu tam libert arbitrii, quam 
N18 potent? mr gratia chr atquea libero quidem arbitrio habent, ut quoad ſubſtantiam {int cre- 
Le COoperatid 1ttrh dere, {perare, poenitere; ab influxu vero gratiz, ut f1nt ſupernaturales, 8 quales ad 
els athone pri: 2 {alutem ſunt neceſfarii Adeoque quivis eorum actuum, totus eſta libero arbitrio, 8 
det, nec Poterteet rotus a gratia : ſed a neutro eſt ut a tota & integra cauſa, verum ur a parte integras 
e fon) cam 2146 cauſz., Prout autor ille ſwam ſententiam exponit , initio jamjam citat# ditpu- 
tationis. 
& veins, D& XC.. Porro quum Doctor iſte dicit, {1 duobus hominibus zqualia auxilia ex parte 
Bc 14, Teri dee Dei dentur, fieri poſle ut unus pro ſua libertate convertatur, Szalter non : monet id 
als nemin, ſe intelligere de auXiliis gratiz? prevenentis, qua Prevenens eſt. Nam {1 agatur de 
pon gratiz ejuldem auxiliis, qu*tenus eſt cooperans, id eſt, quatenus per eam Deus influic 
ghd regs inactum quem homo libere elicit, non amplius verum eſt, zxquali auxilio dato, unum 
"ule i fy 1 converti, alterum non converti, Siquidem impoſſtbile eſt aliquem non converti, 8& 
Ce patie (798, ramen Deum in eo efficere, cum libero ejus arbitrio, converſtonis actum. Sed quoni- 
am gratia przxveniens 8 cooperansreaple ſunt unum &idem,'8 gratiz cooperatio a 
ljbert noſtri arbitrii cooperatione pendet, non ſecus ac concurſus & influxus cujuſvis 
habitus, ab operatione potentiz cul ineſt : {1mpliciter & abſolute loquendo dicendum 
putat, unum cum axqualbus, aut etiam cum minoribus auxiliis pro ſua libertate con- 
verti, ac falvari, quando alius neque convertitur neque falvatur. Licet ft in ſummo 
rigore loquamur, dici non debeat cum xqualibus gratiz auxiliis unum converti, alte- 
rum non converti : quoniam in eo qui convertitur eſt influxus quidam gratiz, qui in 
alio non eſt 3. ille nimirum qui pendet a liberi noſtri arbitrii conſenſu. 

XCI. Similiter juxta hunc DoCorem afftrmandum non eſt, exiſtentibus in duobus 
adultis xqualibus auxiliis gratiz praxvenientis, illum qui convertitur, pro ſola ſua liber- 
tate converti, Duoniam licet converſio illa a libertate pendeat, fiatque ab arbitrio pro (ug 
libertate ;, non tamen fit pro ſola ſua libertate, ſed cooperante ſimul auxilio gratie preveni- 
entis per influxum a quo ſortitur rationem gratie cooperantis : quamvis cum hic preſto ſit, 
gratiamque prevenientem dependenter 4 cooperatione arbitrii comitetur, ſolum exigatur coope- 
ratio libera arbitrii noſtri, Diſputatione quadrageſima ad articulum 1 3. queſtions 14, 
paragr. ad {ecundam. | 

XCLI. Inde vero ſequitur, juxta illius hypotheſes, poſitis quibuſvis auxiliis gratiz 
prevenientis, qua przveniens eſt, hominem poſle non converti, tam in ſenſu compo- 
{ito, quam in ſenſu diviſo. Art poſito eju{dem gratiz auxilio, quatenus eſt cooperans, 
hominem poſle quidem non converti in ſenſu diviſo ; Verui id falſum efle in ſenſu 
compoſito ; -quia fieri non poteſt, ut ad{1t influxus gratiz cooperantis, quatenus eſt 
cooperans converſionem, quin Ppeccator per ſuum arbitrium convertaturz quod tamen 
arbitrii libertati nihil officit : quia influxus iſte gratize cooperantis, ab arbitrii humani 
conleuiuar {xpe jam dictum eſt,pendet. Ur videre eſt in eadem diſputatione paragr, 

inc patet, | LES 

XCIIL Quz fit autem natura divinz illius gratiz,quz diverſo reſpectu preveniens 
& cooperans eſt,8& quam liberum hominis arbittium efhicacem vel inefficacem reddir, 
prolixe explicat Molina diſputatione 45. ad articulum 1 3. queſtionis 14. Ec pomo 

| TER quidem: 
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quidem in genere gratiam illam conftituit in mentis quadam illumination, 8 in moti- 
bus quibuſdam voluntatis. 

XCIV. Iſta vero mentis illuminatio ipſt nihil eſt aliud, quam notitiz quxdam ab 
externo concionatore, aut aliunde acceptz,8: a Deo peculiari, 6 {upernaturali influxu 
adjutx, ut aliquo modo jam ad falutem accommodatz fint. Obſervat enim Deum 
illis quos ordinatia ratione illuminat, non immittere novas {ſpecies 8 ideas, quibus fi- 
ant cognitiones illz, quarum interventu mens eorum iliuſtratur 3 ſed cognitiones illas 
fieri per ſpecies humano modo acquifitas, & a concionatoribus, aut alia aliqua ratione 
excitatas, quibus Deus ſe inſerit per ſuum influxum, ut cognitiones iſtz ad falutem 
plus minus accommodate fiant, pro ratione majoris, vel minoris influxus. Quare, 
ex &jus ſententia, Deum illuminare non aliud eſt, quam illo modo influxu ſuo coope- 
rari ad tales cognitiones quibus voluntas excitatur. 

XCV. Motus vero voluntatis,in quibus gratia praeveniensconllſtit, ex illius mente, 
fitnt certi quidam affeCtus, quibus previa cognitione, voluntas erigitur, & 1nvitatur, 
tum ad eliciendam ſpem, tum addiligendum Deum, aut dolendum de peccatis, ante- 
quam actum {pei, aut amoris, vel doloris ex dilectione ejus eliciat. Ad hujuſmodi yero 
motus 8 affectus non cooperatur voluntas, gra liberum arbitrium elt, ſed ſolum qua 
voluntas, & natura quedameſt. Quippe velit nolit, ptzſente cognitione, naturaliter 
if ea inſurgunt. Rationem autem gratiz non habent, nift Deus {1mul in eoſdem ſþe- * 
cialiter influat, ut evadant ſupernaturales, 8 certo quoque modo ad ſalutem accom- 
modefitur. | | 

XCVI. Quodut ber ookey poſlit, obſervat ex contemplatione reivaldeama- 
bilis, & quam mulcum refert adipiſci, naturaliter conſurgere in voluntate motum 
quendarn, quo voluntas ad illam afficitur : qui motus nonelt yolitio, ſedatfectio vo- | 
luntatis ad illam rem, a cujus bonitare quaſ1 tangitur 6 allicitur ad volendum eam. wineletn afenſem, 
Atque hic motus, juxta ipſum, volitionem antecedere foler, non tantum in homini- 6, inluens in 1dhe# 
bus, ſed etiatn in angelisz idque tam in ſtatu nature UNE, quam 1n ſtatu naturz prrxelt & aliciat, e 
cotruptzx. Quoniam prius tempore, vel natura fuit Luciferum ad id affici voluntate, lice actommadenn, 

nod per ſuperbiam obtinere voluit, quam illud libere vellet. Sicut prius eciam fuir, (IL Pare Iiberem ah 
vam affici ad pothum vetitutn, quam illud comedere vellet contra legem Dei. x fier0n udlue bdet he 

XCVII. Porto poſt ejuſmodi motum in voluntate ex rei contemplatione exorturn, wa fulem one wh 


—_— — 


quo ad rem afficitur, tion libers, ut jam dictum, fed mere natutaliter in voluntate ; we aſc i 
otirur, poſita rei contemplatione. Voluntas tamen indirecte poteſt hujuſmodi motum 46 wie: Wu 
in ſe impedite, arcendo netipe cogitationem, & divertendo ad alia, ac procurando ut li bjue (ak hg 
mens voluntati alia proponat, quz eam ad omnino cotitraria allicere folent. = nd 
XCVIII. Quod tiexiſtente affectu ad aliquam rem, quam mens ut amabilem con- Wi; 1 ji 

cipit, & voluntati offert, menti occurrat via & aditus, quo obtineri pofle credatur, M MEU Preface, | 
naturaliter etiam conſurgit in voluntate motus quidam qual! erectionis 1l1ius ad ſperan- | 
dum, qui tempore, vel natura antecedit actum liberum fpei. Adeoque motus ille a 
notitia bonitatis obje&i, 8 notitia via qua obtineri poſſe creditur, cooperante volun- 
tate, non ut libera, ſed natura quzdam eſt, efficitur; exurgitque naturaliter in vo- 
luntate, eo major, quo notitia bonitatis objecti, & viz qua obtineri poſſit , major & 
veriſimilior eſt, ficuti ſe res habet in affectu illo voluntaris ad obje&tum cognitum fim- 
pliciter ut bonum. | 

XCIX, Jam autem DoRor ille non aliud gratiz tribuit quam ut perficiat naturam, 
eainque adjuvet in ſuis motibus, ut unuſquiſque ex ſupernaturali auxilio 8 gratia'talis 
ſit, qualis ad ſalutem oportet. Ac proinde ad dignoſcendos 86z explicandos motus 
gratiz; vult attendi ad progreſſum 8 ordinem, quem natura ipſa, potentizxve cognol- 
centes 8 appetentes ſervarent, fi illos eoſdem aQtus, qui gratize ttibuuntur, ſuis ſolis 
viribus quoad ſubſtantiam a&us producerent, quod fieri poſſe ille exiſtimat. Utea 
ratione intelligatur quo pa&to Deus per auxilia ac dona gratizx, ſe inſerat 8 coopere- 
tur cum natura, eamque adjuvet, ut ſupra ſuas vires eos actus producat quales ad ſa- 
lutem neceffarii ſunt. NES \ 

C. Itaq; motus illos in quibus conſtituit gratiam przvenientem, cetifet eſſe opetatio- 

nes vitales, a facultatibus noſttis ative procedentes, ſed quz tamen libete ab eis non 
eliciuntur, nec dici debent achus/liberi arbitrii, proprie loquendo, quanquam mulcum 
4 libero arbitrio pendeant. 1dq; quoniam liberutnarþitriutm variis modis poteſt actus 
i1los juvare, vel impedire, eoſq; defiderare 8 pexere a Deo, 8 quodammodo ſeipſum 
aptare 8 diſponete, ut juxta communem curlum & ordinem diving providentiz, 4a- 
cilias ſib1 a Deo donentur, | CI. Exem- 


in voluntatis DOEURE {itum eſt, tem dhe 5, rg velle vel non velle. Sed motus iſte, w penis, quem ba 
| ' 
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CI. Exempli gratia, notitize illa? rerum credendarum, quibus accedente quodam 
influxu ſupernaturali, mens noſtra ſalutariter illuſtrari incipit, libere comparari poſ- 
ſunt, aurem'prxbendo concionatoribus, 8 libros pios evolvendo, aliave {tmili quapi- 
am ratione :- ut 8& ab eis poteſt aliquis {eſe libere avertere, & ita divinz illuminationt 
obſtaculum-ponere : Licet notitiz iſtz rationem gratiz prevenientis obtineant,folum 
ab influxu Det {upernaturali, non vero a libero hominis arbitrio. Et eodem modo 
pit illi afte&tus, qui poſita Det Hlluminatione, naturaliter 8 neceſlario in voluntate re- 
{ultant, 8 qui tationem habent JRGE praventientis, ex parte voluntatis, {1 peculiaris 
quidam Det influxus ad eos accedat, poflunt a libero hominis arbitrio impediri, dum 
homo libere ceſlat a pia cogitatione, aut adducit 8 quzrit rationes allicicntes volun- 


catem in partem oppoſitam z 6 contra juvari, {1 quis mentem ultro retineat in pia illa 
COg1tatione. 


' all | 

Vn ergy, t CIL Sed ut clarius pateat que fit Moline ſententia, non alienum erit verbis ipſtus 

an exponere ordinem 6: rationem motuum gratie prxvententis, qua vocamur ad fidem, 

Flo, | {pem, dile&tionem, & contritionem, quibus hominis converſ1o conſtat. Sic ergo jam 
Mzditumch, Wi dicta diſputatione ea de re philoſophatur. Dum homo, inquit, nondum ad fidem ſuper- 
Els pine naturaliter imterins vocatus , cogitat & expenait res credendas, per notittias COnctonatoris 
: of 16 Deitch miniſterio, aut aliunde comparatas, influit Deus in eaſdem notitias influx quodam parti- 
& : modo fie; | culari ac ſupernaturali, quo copnitionem illam adjuvat , tum ut res melins & dilucidigs 


expenadatur, & penetretur , tum etiam ut notitia illa jam limites notitie ſupernaturalis , 
& ad finem ſupernaturalem in ſuo ordine & gradu accommodate attingat, Ex copnitione 
vero &+ penetratione earum rerum que ad fidem ſpeftant , nempe quum expenditur quam 
digne ſint quibus aſſenſus adhibeatur , quantumque id expediat, oritur naturaliter in vo- 


, ! wh , nN . o o o . Py oy - Ws 
Th ntyoln br luntate motus affettonis ad res ita copnitas, quo allicitur , & quaſs invitatur, ad inipe- 
£ LOI Ka randum intelletui aſſenſrim, quHo CIs Ss bg, Cum hoc ergo motu quaſi ſe inſerit etiam 
8 {oet, 00 wit. Deus; influens in illum per auxilium particulare, illumque ev auxilio quaſi acuit , ut 


magis urgeat & alliciat, efficitque illum ſupernataralem, ut in ſuo ordine & graau ſit etiam 
ad falutem accommodatus, | 

' CIIE Porro liberum arbitrinm his duobus motibus pratie prevenientis adjutum & exci- 
tatum, liberam adhuc habet poteſtatem imperandi, aut non imperand aſſenſum fidei, Qusd 
ſi voluntas fidem ampletti velit, attumque credends imperet intellefl ui, influente ſimul mots 
gratie prevenientis, quam habct, elicit in ſeipſa attum ſupernaturalem, quo fidem ampletts 


* wult, quoque aſſenſum imperat intelleui : fimulque intelletus motus imperio illo ſuperna- 


turali voluntatis, illuſtrationeque divina adjutus, elicit aftum ſupernaturalem aſſentiend; re- 
velatis, hiſque duobus attibus ſupernaturalibus intelletus &- voluntatis homo rite diſpoſitess 
ſuſcipit habitum fidei ſyupernaturalem, a Deo ſolo infuſum, quo deinceps ſimiles attus ſuper 
naturales valeat producere, 

' CIV. Quodſpectat gratiz motum, quo ad ſpei a&tum excitamur, ſic mentem ſuam 
de illo explicat. Dum intellexs, inquit, illyſtratus jam lumine fides ſupernaturalss, 
ſempiternam beatitudinem homini 4 Deo preparatam copitat , bonitatem ac txcellentiam 
illius, tum multa alia & praclara Dei opera, ac beneficia in hominem collata de quorum 
mumero ſunt Chriſti incarnatio ac paſſio, conſideratque reliqua media que fiti ad vitam 
eternam conſequendam abunaantiſſime ſuppeditata ſunt, naturaliter oritur in woluntate 
on ſolum affettus ad beatitudinem , quo allicitur & invitatur ut eam amore concupiſcen- 
tie velit , ſed ctiam motys ereftionis, quo attrahitur & allicitur ad eam ipſam a Deo 
ſperandam, QLuamvis autem hic motus 4 libero arbitrio pendeat, fi a cogitatione ex qua 
motus oritur ceſſet  nihilominus ſublatis impedimentis , mere naturaliter inſurgit , eique 
quaſs ſe ingerit Deus ſpecialiter influendo , eumque acuit & efficit ſupernaturalem, ut in 
ſuo ordine & gradu ſit qualis ad ſalutem neceſſarias eſt 5 per eumque ſupernaturaliter eri- 


git, & quaſt invitat voluntatem , ut eliciat attum ſupernaturalem ſperandi ſempiternam 
beatitudinem, & media ad illam comparandam ea \ Per ejuſmods ergo gratiam li- 
iff, berum noſtrum | arbitrium, a Deo preventum & excitatum elicit, ſi vult, primum aftum 

G ſpei ſupernatyralis liberum, quo rite diſpoſitum conſequitur 4 Deo habitum fpei ſuperna- 
turalis, per quem in poſterum elicere poſſit alios ſimiles attus ſupernaturales quotieſeunque 
volgerit.” 

_ CV. Quibus conſentanea quoque circa gratiam ad a&um Dile&tionis Dei, 8 
contritionis de peccatis neceflariam edifſerit. Deinde, inquit, quum intelletitts lumine 
fidei illuſtratus, preexiſtenteque afty ſpei ſupernataralis in voluntate, Dei bonitatem tum ſp- 
cundum ſe, tum erga nos conſiderat, & tam multa ac magna beneficia quibus tam ſuavirer 
nes prevent, nataraliter excitatur in woluntate motio amoris amicitie erga Deum quo ea 


”_ | porentia 
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potentia allicitur, & ad Deum diligendum invitatur. Huic etiam motui ſe inſerit Deas , il- 
lumque ſuo ſupernaturali influxu, non ſolum acuit & incenait, ſed ctiam efficit ſupernaturalens 
qualis videlicet, in ſuo ordine & grads eft ad ſalutem neceſſarins,, 

CVI. .2aod fi fimul accedat copnitio magnitudinis, multitudir is," atqne ingratitudints pecca- 
torum,. quibus Deum offendimus, liberum arbitrigm gratia eadem'/praventum,' ut.elicere poteſt 
attum dileftionis Dei ſupernaturalis, ita poterifwelicere attun veri doloris de pecoatis, propter 
Deum ex affeftu' amoris ſupernaturalis dilettum, qui eſt .vera contritio, & ultima diſpoſitio 
ad gratiam gratum facientem, que in eodem inſt anti, poſtcrints tamen natura, contritionem ip- 
ſam conſequitur, | 

CVILE Cxterum autor ule diſtinguit inter auxilium gratiz praevenientis, & inter 
gratiam ipſam pravenientem. Et quidem per gratiam prevenientem intelligit illas 
cognitiones mentis, & aftectiones volantatis, quas Deus influxu quodam particulari 
acuit & adjuvat, ut fiant ſupernaturalesz 8 in gradu & ordine ſuo, quales ad ſalutem 
oportet. Per auxilium vero gratize prevenientis intelligit influxum illum ſupernatu- 
ralem, quo Deus cognitiones iſtas,humana ut plarimum ratione acquiſitas,.8 affectio- 
nes, oaſies eju{modi cognitione mere naturaliter in yoluntate inſurgentes;- quo modo 
dictum eſt, acuit, adjuvat 8 incendit, ut 'evadant {upernaturales, & is - "on 


hs 


-hominis ſalutem conducit. RI | 

CVIII. Porro ex dictis facile colligitur recentiorum Thomiſtarum dMtrinam;quam 
exponit Didacus Alvares, c diametro oppoſitam efle doctrinz quam tradit Molina, 
circa gratiam illam que dicitur efficax, Ge cui tribuitur hominis converſio. Prorſus 


enim inter ſe pugnant, ſive ſpectetur modus. ye gratiahominem movet ad aCtus qui- yquzigeno ray 

bus ad Deum convertitur, f1ve; natura ipſa 6 quidditas' gratizz, 8 qua in re illa po- gaſencaot,n quo 

nenda eſt. CR 2s | = (ode numerofunt 
CIX. Nam quod attinet ad modum operandigratizz, Thomiſtz recentiores,ut Di- e&sonachns 
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dacus Alvares, volunt gratiamillam per quam homo conveftitur, efle eficacem per le, XV, Primo enum coN 
neque talem reddi per liberi arbitru conſenſum, ſed illa potenter 8 infallibiliter li- zsilutem & conven 
berum arbitrium ad conſenſum determinari; ficut ante fuit expoſitum. -- Contra vero x, rolverit la ut, a 
Molina, 8 qui eum {equuntur, pertendunt gratiam quz hominem convertit;/ita libero potiam fuffctented re 
arbitrio ſubjici, ut efficacia ejus a eonſenſu libert arbitrii-pendeat, 8 f1tin libera homi- neum requirtur,t 
nis poteſtate illam vel efficacem, vel inefficacem reddere, quorum utrumque de facto XVII, 14 docet Petrns 
{xpius eveniat. | Es : 2Dijputatione 6, Sefti 
CX. Qyod ſpeRatautem eſſentiam gratizz, qua movetur voluntas -ad aCtus'conyer- con diquan ſuf ciertes 
ſionis, & qux conver{ionem reipſa operatur, Recentiores ThomiſtX-illam ponunt ut "xr, Kndayero ſic ſe 
ſupra dictum, in motione aliqua virtuoſa, quz habet efſe quoddam incompletum, && woreipeſu, edeten 
eſt in voluntate per modum quo colores ſunt in aere, & impetus in re quz impellitur. CI, Quam Dodtrinan 
Molina vero gratiam quz, conſentiente libero arbitrio, hominem efficaciter mover ad x0, 5, Ubi hecef 6 
converſionem, ponit in aftectibus quibuſdam voluntatis, ex pravia mentisilluminati- iy adalquen n 
one ortis, quibus Deus per ſuum influxum ſe inſerens. allicit voluntatem ut velit, 8: 6 (die wy 
vires wry Mo tribuit, ſimulque concurrit cum voluntate f1 voluerit. ranks 


CXI. Pr6inde hac in parte propius a Molina Janſenius diſtat quam Thomiſtz recen- 
tiores. Quanquam enim cum ills Janſenius prorſus contentiat circa modum operandi 
gratia? efficacis, contendens efficaciam falutaris Chriſti gratiz nullacenus a conſenſu 
arbitrii humani pendere, ſed conſenſum-illum per ſe efficere, idq; infallibiliter 8 inſu- 
perabiliter;z nihilominus quod ſpeCtat naturam *& ſubſtantiam gratize-quz dicitur eff- 
cax, minus abeſt ejus ſententia a do&rina Moline, quam a Doctrina Thomiſtarum. 
Quippe, ut ex antedictis manifeſtum eſt, gratiam illam efhcacem, cui, juxta ipſum, 
hominis converſio, & omnia bona fidelium opera in ſolidum; tribui debent, conſtituic 
in quibuſdam affectibus amoris & defiderji, qui ab hominis voluntate, non. liberc qui- 
dem, ſed active procedunt, ejuſque ſunt actus vitales, 8 quibus voluntas ad bonum 1i- 
bere ample&endum fertur 8 inducicur. 'Tales enim affectus intelligic nomine coele- 
ſtis ſuavitatis 8 deleCtationis, in qua gratiam efficacem ponit. 

CXII. Yerum in eo differt a Molina, quod affectus iſtiuſmodi, ſecundum Moline 
dodtrinam, mere naturaliter in volunrate oriuntur, poſita mentis illuminatione : nec 
aliud prazſtat Deus, quam quod affe&tibus illis peculiari influxu ſe ingerit, eoſque red- 
dit ſupernaturales. ' Juxca Janſenium vero, poſita quacunque mentis illuminatione, 
affectus iſti in hominis corrupti voluntate per naturam non exurgunt, fed necefle eſt 
illos totos coelitus immitti, non ſimpliciter quadam divina motione acui, 6 intendi, ut 
fiant ſupernaturales. | 


CXIIL Preaterea Molina ad naturam voluntatis abſolute conſideratz pereidere Cxi- 
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{tiwar, ut ſtatim atque intelle£tus aliquod objeCtum ipſi offert ut bonum & dele@abile, 
crga illud motu quodam afhiciatur,& tangatur aftectu,qui voluntatem illicit & proritat, 
ut tale objectum libere ampleCctatur, Nec putat voluatatem in objectum aliquod ut 
tonum libere ferri,quin ejulmodi motus G&aftectus naturaliter exoriens in ca pr- ceſlerit. 
Adecquequum homo, & Angelus integer, a vero bono declinare ccpir, & terreaum 
ac privarum bonum ſpirituali & divino preferre, in urroque malam voluntatem, juxta 
ipſum, anteceſſit cjuſmodi motus & aftectugg.quo homo ad pomum veritum comeden- 
dum, Angelus ad propriam excellentiam admirandam atque ſuſpiciendam, excitabatur 
& alliciebatur. 

CXV. Janſenius autem illum arhotem & deſiderium, quod deleRationis nomine ſig 
nificat, & quo voluntas jam trakitur, priuſquam quicquan libere velit & amplectarur, 
ac quo preſertim iliam affici neceſle eſt, antequam proicquatur bonum cceleſte & 1p1- 
ritvale, neceſſario przcedere non cenlet omnes voluntatis a(tus, ſi conſideretur abſo- 
lute, & citra infirmitatem per peccatum contraftam. Etenim ſecundum illius doftri- 
nam, non eſt ſimpliciter de natura voluntatis, ut non valeat libere bonum objectum 
ampleCcti, niſi prius deleCtaverit: ac multo minus ad naturam voſuntatis pertinet, ut 
ſi objectum bonum & jucundum ipſt offeratur, tangatur aliqua deleCtatione. Prxſer- 
tim vero docet peccatum primum five hominum; ſive Angelorum, ſine deleCtatione 
przcedenti p&et tum eſle : nec uſlum fuifle yel in hominibus, vel in angelis integris” 
affeftum, quo primum malum voluntatis aCtum ſollicitati & invitati ſiat. 

CXVI. Sedinter DoCtores Eccleſiz Romanz multi ſunt qui mediam quodammodo 
viam inſiſtunt, inter ſententiam Molinz, & inter {ententiam Thomiſtarum recentio- 
rum, quz videntur quaſi in extremo poſitz, Quamvis enim quod ad rei ſummam cum 
Molina ſentiant,in quibuſdam tamen ab eo diſcedunt, & doCtrinam ejus emollire conan- 
tur. Quo de numero ſunt Bellarminus & Vaſquez, ac przcipue Petrus a Sancto Joſeph 
Fulienſis Monachus. | 

CX VII. Primo enim cum Molina exiftimant dari quandam gratiam ufficientem, ad 
hominis ſalutem & conyerſionem, per quam, licet homo aCtu non convertatur, poteſt 
tamen, fi voluerit illa uti, aCtu convert], ſine ullo alio previo Dei ' auxilio. Nec putant 

 Lmmem CONe2 eam gratiam ſufficientem reCte dici,przter quam aliud Dei anxilium ad bonam aCtionem 
© pendent, (0152 przcedaneum requiritur, ut aRio reapſe ſequatur. | _ 
"Fs — CX VIII. Id docer Petrus ille a SanCto Joſeph in traCtatu Theologico de pratia Di- 
be \ a vina Diſputatione 6. SeCtione 6. Ubi hc eſt ejus prima allertio. Certim eſt ex fide dars 
gratiam aliquam ſufficientem ad ſalutem, qua ſcilicet homo converts poſſit, licet attu non con- 
vertatur. Secunda vero fic ſe habet. Ea gratia dicitar ſufficiens, que ſufficit non tantum nt 

homo operar poſſit, ſed etiam ut atlu operetur ſi velit. 

CXIX. Quam Doctrinam repetit & confirmat in Idea Theologiz ſpeculative libro 
quarto. 7. Ubi hzceſt cjus Reſolutio z. Ea tantum gratia dicitur abſolute, &* vere 
ſufficiens ad aliquam operationem, que ſufficit non tantum ut homo dicatur utcunque poſſe 
operari, ſed etiam ut attu operetur, ſi velit. Quod dicit ſe ſtatuere contra authores Phyſica 
predeterminationts, qui volunt auxilium illud eſſe vere ſufficiens ad operationem, quod tribuit 
poſſe operars, etſi neceſſario requiratur aliud anxilium realiter 2 ſufficienti diſtinftum, ut 
quis atFu operetur. Nec enim, exempli cauſa, hominem aliter dici habere ſufficientem & 
proximam poteſtatem advidendum, niſi quia habetquicquid requiritur ut aCtu videat, ſi 
videre velit. | | | 

CXX. Secundo pertendunt, cuni eodem Molina, nullam Dei gratiam ſic efficacem 
elle, ut yoluntatem ad bene agendum Phyſice praxdeterminet, & ſic ut aliquam impo- 
nat agendi neceſlitatem, quz ſit ad bonam ipſam attionem antecedens, Nec enim cen- 
ſent illam talem neceſſitatem cum arbitrii humani libertate conſiſtere poſſe. Quanquam 
alioqui non negent gratiarh Phyſice moyere & inclinare voluntatemad bonas opera» 
tiones. | os 

CXXI. 1d videre eſt apud Petrum iſtum a Sanfto Joſeph traQatus jam citati dif. 
putatione ſeptima, quam pene totam inſumit in refutanda gratiz Phyſica przde- 
terminatione. Et in idea quoque Theologiz ſpeculative capite illo ſeptimo libri 
quarti, Ubi hzc ejus eſt ſexta Reſolutio. Erſs juxta probabilem ſententvam, gratia 
efficax realiter, & Phyſice voluntatem moveat & inclinet ad opus bonum, non tamen ad 
iid eam Phyſice predeterminat. Cujus Reſolutionis primam partem inde probart, 
quod gratia efficax eſt motio quadam realis in anima exiſtens, eamque, veluti per moduns 
cujuſaam mmpetus impreſſi, ad opus bonum snclinans: quare ſicut in rebus corporets, 
impetus effettive & realiter ad motum localem concurrit ; ita proportione - ſervata, 
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impetus voluntats impreſſus ad mot1ts Jpirituales, & ſupernaturales anime realiter Cooperart 
debet. | 

CXXII. Praterea quum explicant quid fit gratia efficax, per quam homines au 
convertuntur, illam conſtiruunt in eadem mentis illuminatione, i{demque voluntatis 


motibus atque aftcCtibus, in quibus juxta Molinam poſlita eſt. Nam gratiam efficacem . 


nolunt eſſe quid realiter diſtinctuma gratia excitante, five prxveniente, quz ſecundum 
i]los conſiſtic tum in variis inſpirationibus & illuminationibus intelletis, quibus mens 
incipit cogitare de pramio vitz #ternz, penis inferni,pulchritudine virtutis,&c. tum 
in variis affeCtibus voluntati divinitus immiſſis, quibus incipit amare bona coe!eſtia, 
penas tartareas timere, afhici erga virtutem, &c. ut apud Petrum a ſanto Joſeph 
legereeſt traftatu de gratia divina diſp. 7. ſet. 1 Hi enim mots, inquit, aliciunt 
voluntatem, eique vires trebuunt ad conſentiendum, & conſentientem juvant ad conſenſum, cum 
illa effeftive concurrendo. 

CXXLIL. Czterum quanquam in rebus 1iſdem cum Molina ponant gratiam efficacem, 
codem modo tamen non explicaat in quo conliſtat ejus efficacia, Nam ut ſupra 
fuir fuse expoſitum, Molina vult gratiam efhcacem dici ab eventu, quia voluntas huma- 
na ei cooperatur ; adeoque ſecundum illtus hypotheſes, efficacia gratiz ſimpliciter PCn- 
deta libero hominis arbitrio, in cujus poteltate eſt gratiam que ex ſe ſufficiens tantum 
eſt, vel cfficacem, vel incfhcacem reddere. Er fic conſequenter viri iſtius principiis 
dicendum eſt gratiz efficaciam conſiſtere in aſſenſu & cooperatione volyffatis humane. 


Hoc autem diferte negant DoCtores il]i quorurp ſententiam exponimus. Ac pertenduar * 


gratiam quz efficax dicitur, ex ſe ante conſenſum voluntatis efle efficacem : nec i pro. 
prie loquendum fit, gratiam efficacem elle, quia yoluntas conſentit ; ſed potius idco 
voluntatem conſcntire quia gratia cfhcax ell. 

CXXIV. Hzceſt cxpreſla Bellarmini DoCtrina libro primo de Gratia & Lihcro Ar- 
bitrio cap. 12. ubi poltquam retulit opinionem eorum, quigratiam efficacem conſtitunnt 
n aſſenſu C7 Cooperatione bhumana, ta ut ab eventu dicatur gratia efficax, quia voluntas hu- 
ana cooperatur , quique exiſtimant in poteſtate homines eſſe, ut gratiam, faciat eſſe effi- 
cacem, que aliequin ex ſe non eſſet niſi ſuſficiens : ſubjungit, Hec opinio aliena eſt omnino 
a ſenttntia Beari Auguſtini & quantum ego exiſtimo a ſententia etiam ſcripturarum divi- 
narum, Et (imiliter Petrus a Sancto Joſeph hanc ponit, aſſertionem, Efficacia gratiz non 
conſiſtit in cooperatione voluntatis. De gratia Divina diſputat. 97. SeCtione 9. num. 61. 
Efficaciam autem gratiz non conſiſtere in illa voluntatis cooperatione probat, quia z2072 
ideo gratia eſt efficax, quia voluntas operatur ; quin potius ideo voluntas operatur, quia 
gratsa eſt efficax. AC proinde efhcacia gratlz non poreſt formaliter ſum P Cooperatione 
voluntatis, cum ſit cauſa illius, eamque precedat. In idea Theol. ſpecul. 1. 4. cap. 7. 
ad 7, Reſolutionem. | 

CXXV. lraque juxta illos, Efficacia gratie conſiſtit in certa congruitate, & contempe- 
ratione vocationts divine cum libero arbitrio, qua poſita, juxta preſcientiam Dei ſequitur 
infallibiliter effeftt. Que ſunt verba Petri a Santo Joleph capite ſeptimo libri quarti, 
in Idea Theologiz ſpeculative, Reſolutione 7. In traCtatu vero de divina gratia obſer- 
vat congruitatem illam non eſſe ſumendam ſimpliciter a loco, vel tempore ; quaſi gra- 
tia ideo fit efficax, quia datur loco & tempore congruo. Etſi enim certum fit, gratiam 
congruam & efficacem non niſi tempore congruo dari; ejus tamen congruitatem & 
cfficaciam a terpore potiſſimum deſumendam non elle; fed in vocatione ipſa aſſignan- 
dum aliquid, propter quod tali tempore- & loco eftectum elt habitura : ſiquidem alia 
vocatio, etſi ſuſhciens, eodem illo tempore nihil proficeret. Ideoque ex <jus ſenſu, 
Congruitas »lta gratie nthil eſt aliud quam portio quadam, & accommodatio inter gratian 
ipſam, & voluntatem ſic affettam, ut infallibiliter ſequatkr operatio. Diſput. 7, Se.g. num. 
66. 

CXX VI. Hoc autem ſic explicat paragrapho ſequenti. Des, inquit, per ſcrentiam 
ſuam mnfintam, certiſſime novit\ quid uniſquiſque homo fatturus ſit, poſito hoc aut illo rerum 

atw: An conſenſum daturus, necne, & quis modus vocationis sdonens, non tantum ut 
homo ſuadeatur, ſed etiam ut perſuadeatur : aliter enim conſtat moveri ambitioſum, aliter 
avarum, CF ſic de aliuis. Ambitioſo expedit proponere rerum humanartm inconſtantiam, qua 
multi ex ſummo honorum culmine repente dejetti ſunt. Avaro vite brevitatem, & incertam 
mortss horam, QC, Et quia inter ambitioſos diverſa ſunt ingenia, nem inter avaros: uns 
proponenda ſunt exempla, alis rationes ex Philoſophia, vel Theologia deſumpta, alis ſimi» 
litudines ex rebus notioribus capte \, ut ita unus iſto, alins. alio modo ad penitentiam in- 


ducatur. Imo vero runus & idem homo diverſis dicbas, horis, ac momentis alins eſt a ſeipſo. 
| | | des Nunc 
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Nunc 3ra, nunc gardio, nunc triſtitia afficitur , unde altter hodie movendus, & excitandus 
ac heri : & que rationes efficaciter una hora ſuaſiſſent, altera fortaſſe erunt inutiles : adeo 
verum eff, quicquid recipitur ad Mmoalm YCCupients 7EC1PL, nec omnia nobs eadem Semper ap- 
parere, ſed prout quilque affettus eſt, talents es finem VIAers. Itaqae homo mterdum, tum 
let y propter circumſtantias loct, aut temporis 5, tun propter VArios paſſronum affetIus quibus ag t- 
Pulcinud P ratur, ia diſpoſirss eſt, ut talis cogttatio feit illuſtratio intelletius,  talts affettus ſeu morso 
iiipe Wy, voluntatis ſint zils debute accommodata, + contemperata ad converſionem His perficiendam : 
a(t quare tn tali contemperatione auxilty & volu tatss ſic diſpoſite, efficacia gratie conſtituends 
Ell» 
7 xvi. Supponunt igitur authores 1ſtius ſententiz Deum ab #terno preſcire per 
ſcientiam quam Scholz mediam, feu conditionatam vocant, quid hic aut ille homo fa- 
4 Qurus fir, {1 vocetur hoc aut illo modo, & tad iplum convertendum tales iluſtrationes 
Fn Ptattoratng,, & joſpirationes, altaque hujuſmodi media, rum externa tum interna adhibeantur. Er 
FO tha, Naw: quidem f1 hoc. modo vocerur Petrus, verbi caula, illum ſecuturum, minime vero, 
WOMity, quia woes. {1 alio modo. Licet ſive hoc ſive illo modo vocetur, poſlit fi velit ſequi, vel non 
ha CORR fv", {c qul. | : 
Lo IU ITD | : : : 

Dez rh ff CXXV1III. Deinde hoc poſito dicunt Deum certos homines, exempli gratia, Tyrios 
Wekqueteri a= & Sidonios decreville vocare & excitare ad converlionem, 1is mediis & ea ratione, quz 
Joperztioae rolght; quidem poteſtatem els revera dabant feſe ad Deum convertendi 1 yellent, fed quz ta- 
Jan expoings, Ye men certo przeyidebat nullum apud ipſos effectum habitura 3 non vero 1is mediis, quz ſt 
Intatxeſe efcace adhiberentur, previdebat ipſos convertendos. Contra vero voluiſſe Epheſios, verbi 

« cooſeark : ft gratia, vocare, non ea ratione quz ab ipſis reſpuenda eflet, ſed qua certo preſciebat 

FEY ipſos ad fidem fore adducendos. Unde ſequitur Deum decreviſſe illis quidem dare 
gratiam, qua ,converti poſſent fi vellent, at vero his gratiam qua actu converte- 
[Es renror. 
= quences; CXXIX, Prior illa gratiacſt quam ſ#fficientem vocant : poſterior vero quam vocant 
WT 0 Ot, fu efficacem. Qui priori modo vocantur, dicuntur vocari modo xox congruo: Qui poſte-:: 
WI 74 8 prin riori, modo congruo. Poſterior hc yocatio originem habet A decreto, quo evrum qui 
gc, Hz qi ar yocantur converlio predefinita eſt : prior vero non item. Et tamen gratia que per 

Sxacia ction (yew priorum iſtam-yocationem confertur, & {ufficiens appellatur, juxta mentem iſtorum 
©ſertionen, Hs! Doftorum,non diſtinguitur realiter, ſeu quoad entitatem Phyſicam, aut vim agendi, 
at. 5. $05: 3 gratia efficaci ; ſed tantum moraliter ſeu per ordinem ad operationem ſecuturam : 
& COOeratione 366? Licet enim- quis non habear auxilium efficax, quo de fato conyertatur, potelt tamen 
is den are? per illud quod dicitur ſufficiens, aCtu converti 11 velit, fine novo auxilio, quod ſe habeat 
. 5 ranquam bonl operls principium, 
om a. "CXXK; Quticooan autem illi Theologi cenſeant auxilium quod dicitur efficax, non 
E differre Phyſice & quoad entitatem realem, ſeu vim agendi, ſed ſolum moraliter &, 
b ut loquuntur, per ordinem ad ſecuturam operationem, ab .co quod ſolum ſufficiens 
Gicitur; nihilominus exiſtimant illum qui cfhcact auxilio donatur, longe majorem a 
Deo gratiam accipere, quam cul ſufficiens duntaxat conceditur. Idque quoniam doni 
ſive gratiz alicujus przſtantia & magnitudo preciplue metienda eſt tum ex animo do- 
nantis, tum etiam ex utilitate & fructu qui redit ad accipientem. Jam autem auxilium 
efficax datur a Deo ex certo propoſito hominem convertendi : ſufficiens vero ad tale 
propolitum referri non poteſt. Preterea converſio quam operatur auxihum efficax, 
maximum eſt bognum quod inde redit ad eum cui Deus auxilium tale largitur. Auxili- 
um vero ſufficiens, quantumlibet in ſe magnum ſit, cum tamen'ſupponatur accommo- 
datum & congruum non eſfe diſpoſition illius qui accipit, ipſt manet prorſus inutile ;' 
-quin per accidens ad ajorem ejus damnationem cedit, 

CXXXI. Itaque DoCtores iſti cum Molina dici nolunt ex duobus qui zquali 
gratia Preyenti ſunt contingere poſſe ut unus convertatur, alter non convyertatur. 
Nam qul convertitur, ſemper majorem gratiama Deo accepit, quam ille qui non 
convertitur. Suppoſita vero in pluribus omni ex parte zquali gratia, vel omnes 
convertentur, vel nullus convertetur. . Ex eorum mente fieri quidem poteſt, ut in 
eo qui conyertitur non ſit, ex parte auxilii divint quo preyenitur, major mentis illu- 
{tratio, & vehementior voluntatis motio, quam in eo qui non convertitur. Quin 
admittunt fieri poſſe ut in eo qui rebellis manet, mens ſpiritu divino luculentius 
i[luſtretur, & voluntas fortius & vividius percellatur, quam in eo qui reipſa 
per gratiam efficacem ad converſionem & fidem adducirur.” Sed in eo qui convyer- 
titur, qualiſcunque divina motio, ſive majorfive minor, majoris gratiz ſemper, 
juxta Ipſos, rationem habet; quoniam diſpoſitioni illins qui recipit accommodata,& 
Aaaa 22 conte mperata' 
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contemperata eſt; adeoque ex inſigniori benevyolentia Dei erga ipſum procedit, & 
cedit in majorem ejus utilitatem, | | 
CXXXI1L Sic docet Bellarminus, ſententiam ſuam cum ſententia Moline & Lefli; 
comparans, iis tamen non nominatis. Prima, Inquit, opantio wilt effticaciam frets 
pendere & voluntate bumana, noſtra vero pendere vult a voluntate Dei« Et, ſi Proponatur 
queſtio, ntrum ſi duo homines habeant eqndem onnino gratiam excitantem & adjuvaitem, 
Jaltem in aitu primo, & eundem concionatorem audiant, & eadem ſi7na videats : ntrims, 
inquam, fieri poſſit, ut unus Credat, alter non credat? Prima illa opinio reſpondebit, frers 
poſſe : quia hibera volumas manct, & poteſt pro arbitrio gratiam ſequi vel ct refiſtere. 
At noſtra ſententia reſpondebit, poſſe quidem fiert, ut duo homines, eadem imerya mas 
. tone accepta, eundem concionatorem audiant, & eadem ſ1gna videant,  unu credat, al- 
fer non credat ; tamen non poſſe fieri, ut ſt eandem emmnino gratiam excitantem dit ho- 
mines accipuant , unus creaat, alter non credat. Siquidem ad gratiam non ſfolum 
pertinet motio, ſrve excitatio interna, ſed circumſtantia loci, temports, perſons, &c. $8 
enim eadem motione accepta, un credit, alter non credit, ſine dubio wnus accepit motio- 
nem eo modo, loco  tempore, quo Dew previdit ejus ingenio congruere, alter non ita ac- 
cepit;, ac per hoc longe majorem habuit Dei pgratiam, is quu credit, quam qui non creat. 
Lui enim non credidit, habuit gratiam qua poſſet {ivellet credere , qui autem credidit,habait 
gratiam qua poſſet C& vellet credere, Tunc enim Deas in nobts eperatur velle ; quum ita vocat, 
ut videt ſecuturos. Et ideo vere non poteſt fidelis adverſus inſidelem gloriari, aut inflar: : quis 
qui enum principaliter diſcernit ab infidels, non eſt ipſe per liberum arburitm, ſed Deus per | oloco& tempore? 
gratiam efficacem, quam ei dedit, alteri non dedit. De gratia & libero arbitr1o lib. 1.c.13, + ayotas libere more 
{ub finem. que i0 congroitate 
CXXR II Quibu; fimilia tradit Petrus a Santo Joſeph in fine diſputationis ſeptimz nl 3 Deb pr Ct 
traftatus de gratia divina. Auxilium divinum, irquit, ' duobus modis petri poreſt, » (hertaten Fominis| 
vel in genere entus, vel in genere beneficis. Ss priori modo ſpettetur, fiers poteſt ut unus jun pratia efcar apÞc 
cum 4quals, ait ettam cum- majori auxilio non convertatur, & alter convertatur cum 4003 bomioem adhubs 
»1inors. Ratio eſt, quia cum gratia non determinet woluntatem, oblato duobus hominibus tione voluntatis 
equals auxilio in ratione entuy, uterque manet indifferens ad conſentiendum, aut non con- SINVI, Adduot fl 
ſentiendum. Duare unus illorum libere poterit conſentire, etſi alter minime conſentiat. Ss -S6lut& & Metaphyli 
vero akxilium ſpettetur ſub ratione doni, & beneficis, twnc fiers non poteſt ut poſito aquals -ninatineconors k 
auxilio, unus convertatur, non alter , quia auxilia tunc dicuntur equalia in ratione beneficis, zi, & y0luntats pr 
quando eque proſunt : quare (i unum ita profit, ut reipſa effettum haveat, aliud minime, jam in me ' a; 
genere beneficti equalia non ſunt. | | | Pe, f 
CXXXIV. Czterum quanquam authores illiuvs ſententiz efficaciam gratiz.velint eſſe Fi ps 1 
aliquid in auxilio divino,-quod yoluntatis operationem antecedit ; ac proinde quod i 7 tpi 
ab ejus conlenſu & cooperatione ea ratione non pender, ut in hominis poteltate f{irum Fo | 
ſic gratiam vel efhicacem, vel. inefficacem reddere, ut volunt Molina, & qui eum (e- : N Deniqe gl 
quuntur: nihilominus non negant gratiz efficaciam 4 libero arbitrio aliquo modo pen- Jian non folum con 
dere. Etenim, juxta ipſos, efficacia gratiz duobus modis conſiderari poteſt, vel in _ il 
actu primo, vel in aCtu ſecundo, Priori modo ſpeCtata ea nihil aliud eft, quam vis ef- | l 
ficiendi, quz non diſtinguitur ab ipſo auxilio ; & hac ratione efficacia gratiz non pen- 
det a libero arbitrio, ſed a Deo. Poſteriori modo efficacia gratiz ſumirur pro ipſa ef- 
ficientia, ſeu influxu aftuali gratiz in opus ſupernaturale. Er ſub hac etiam conſide- 
ratione efficacia gratiz pendert a Deo. | Sicut enim influxus inſtrumenti in opus pendet 
ab agente principal, quod tali inſtrumento utitur : ita influxus gratie in opus ſaper- 
naturale pendet a Deo, ut ab agente priwario, quod per gratiam, vt per inſtrumen- 
tum quoddam ſuum, operatur, Verum quia hc aCtualis efficienya gratiz, non tantum 
pender A Deo, ſed etiam ab ipſo libero arbitrio, ut a cauſa partiali, fine cvjus opera- 
tione gratia non ageret, ideo dicunt hoc reſpeCty, id eſt, in aftu ſecundo, gratiz eſhca- 
ciam etiam A libero arbitrio pendere,* Quemadmodum ea de re mentem ſuam explicat 
-Petrus a Sancto Joſeph in traCtatu de gratia divina diſput. 7. num. 62. 
CXXXV. Qualiſcunque tamen ſir illa dependentia gratiz efficacis, quoad actum ſc- 
cundwa, a libero arbitrio ; nihilominus ex corum ſenſu, efficacia gratiz talis eſt, ur ea 
poſita in aCtu primo, infallibilizer ſequatur effeCtus, id eſt, liberi arbitri1 confenſus & 
cooperatio : ſiquidem auxilium. illud efficax eſſe dicitur, quod efficaciter, &* infallibili- 
ter voluntatem mover ad Conſenſum eliciendum, & facit ut faciat. Ut loquitur 1der Pe- 
trus a Santo Joſephin cirata diſpuratione num. 61. Adeo ut ſuppolita effcaciailla 
auxilii divini, quam haber a ſolo Deo, & antecedenter ad yoluntatis conlenfum, nun- 


- quam contingere poſlit, ut homo non faciat illud ad quod ejuſmod1 auxilio moverur- 
| | Sicut 
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ta Vets, Sicut ex adverſo remorta tali efficacia, quantumcunque gratia ſufficiens ſupporatur, 
2 pro: ſus contingere nequit, ut ſcquatur illa bona operatio, ad quam ſufficiens dicitur. 

Qua in re quoquea Molina diſcedunt, juxta cvjus hypotheſes, quacunque Dei gratia 
a&tualem voluntatis conſenſum antecedente polita, fieri poteſt; ut effeCtus, ad quem or- 

dinatur pratia, vel ſequarur, Fel non ſequatur : nec 1n alterutram partem eventus in- 

{allibilis eſt. TENSE 28 2 Es 0, 5 

CXXX V1. Neque tamen difkcile putant iſtam eventus infallibilitatem, ad poſitio- 

rzm, vel remotionem auxalii cjus quod cfhcax dicitur, cum humani- arbitrii libertate 

conciliare. Quamyis enim nunquam eveniat, ut yoluntas conſenſum ſuum deneget 

motionibus in quibus conſiſtit gratia efficax, 1d elt, quz ſecundum Hei prxſcientiam, 

ita voluntati congruunt, 6& ſunt atremperatz, vt voluntatem flexurz fint ; nihilomi- 

nus voluntas motionibus 1l}1s przventa & excitata, ab iis non predeterminatur ; ſed 

ſeipſam ita ad agendum determinat, ut illis prxſentibus poſſit non agere, & ſu{pendere 

n conſenſum, vel etiam ad dillenſum le determinare, fi natura cjuſmodi mortionum in ſe 

Cemaere, ah bs, ſpetterur. | 
& Ov, quan a6 ev, ' CXXX VII. Ac quamvis ipſis fatentibus, quodammodo neceſle ſit, eum qui gratiam 
tart; "a Wo, cffcacem accepit, ilj1 conſentire, & ea preltare ad que gratia illum Mover z Cum Tree 
WRer4io Wh nn pngnet gratiam aliquam elle cificacem, & ca polita etfetum non ſequi : necellitas ta- 
OITNTA men illa libertati non officit z quoniam ex eorum doctrina, confequens. eſt & non an- 
brerem ahurua, bi |: tecedens. Nam ipſis ea demum gratia efhicax eſt, quz conſtat iis anxilits, quz votiun- 
p&iNoadins rati pro loco & tempore ſic accommodata ſunr, ut ab zterno przviderit Deus fore ut - 

| ; iis voluntas libere moveri ſe finat, ſi ei efferantur, quanquam etiam reſiſtere poſlet 5 
infer diſpor'rs> adeoque in congruitate a qua gratia d icitur efficax, includitur libere futurus voluntatis 
bk. conſenſus, a Deo per ſcientiam conditionatam ab #terno previſus. Ac proinde nullo 
ſt, dana Bel: modo libertatem hominis lzdit, ſidicamus neceſl? eſle ut efficaci gratiz conſentiat, cum 
wad ſee jr ea ſolum gratia efficax appelletur, cui ſupponitur yoluntas libere conſenſura, fi Deus 
go, & ater (0, illam erga hominem adhibeat. : & ſic necellitas illa non przcedat,fed ſequatur previſum 
dances, Wlc1 cs ſub conditione voluntatis conſenſum. 

y ad crſertendns a CXXXVIII Addunt; gratiam efficacem in effe&tu ſuo producendo-infullibilem eſſe, 
me, of ater mes non abſolute & Metaphylice, ſed potius moraliter : quoniam cum ſit voluntatis dif 

FULL pie 178 poſitioni maxime congrua & proportionata, voluntatem infallibiliter ſed ratione admo- 
Renr (quia 95 dum ſuavi, & yoluntatis genio conſentanea movet. Ad eum modum quo Homo ſumma 
Ron ba) 6440 egeſt ate & inopia laborans, quamvois Phyſice . poſſit centum aureos ſbi oblatos reſpuere, tamen 

moraliter loquendo, poſitis rebus ut ſunt, ſeu habita ratione ſtatus, conditionis, & calamitatis, 
eos infallibiliter acceptabit, quia ſunt valde accommodati ad ſublevandam illins miſeri- 
Am. 

'CXXXIX. Denique gloriantur qui ſunt in hac opinione, gratiz efficaciam ſic a ſe 
expoſitam, non ſolum cum arbitrii humani libertate, optime conſiſtere ; ſed etiam cum 
certitudine divinz predeſtinationis. Quandoquidem ſecundum illam, predJeſtinatio 
habet ſuum effeCtum, per auxilia quidem 1a ſe repudiabilia z ira tamen genio voluntatis 
accommodatra, ut juxta preſcientiam Det, eftetum infallibiliter ſint habitura. - 

CXL. Atque ita a nobis quam dilucide hieri potuit, breviter -expoſitx ſunt quatuor 
fententiz, in Schola Romana maxime ſolennes & receptx; circa gratiz divinz ſuffici- 
entiam & efficaciam. Przxter quas etiam poſlent aliquor aliz referri: Sed quia videntur 
valde improbabiles, & authores obſcuriores, ac ſeCtatores pauciores hahent ;, & prolix- 
um nimis ac tzdioſum foret minutiora diſcrimina notare, quibus DoCtares ſinguli ali- 
quatenus inter ſe diſcrepant, his contenti eſſe poſſumus z nec videtur operz pretium in 
minutias iſtas ſcrupuloſius inquirere. $S | 
» CXLI. Ne tamen quzdam paginz hic vacent, ſummatim adjiciemus, quaſi exem- 
pli cauſa, fententiam Gregorii de-Valentia Jeſuitz ſatis nobilis, quam plures viri doti 
referunt & refutant. Ille 1gitur exiſtimat gratiam efficacem conliſtere in aliquo dono, 
quod homo jam przventusa gratia yocante Ec excitante, poſlit cum auxilio Dei conſe- 
qui, per pium uſum ſuiliberi arbitrii: quodque in uno genere cauſz,ſcilicet efficientis, 
lit natura prius quam ipſa libeta conyerlio ; & in alio poſterius, ſcilicet in genere cauſz 
materialis atque diſfpoſitivz. | £ 

CALII. Hoc autem donum conſiſtere vult in infuſione habityum gratiz ac virtutum:; 
quarenus per eos habitus mens hominis roborata elicit a&tum converſionis. Adeoq, ſe- 
cundum ejus opinionem,gratia efficax aur eſt gratia habitualis, quum infunditur,aur ipſa 


ejus infuſio': quatenys ſcilicet, per illam gratiam infuſam liberum arbitrium elicit ſuam 
1plius converſionem, Deo ſimul ad eam concurrente, | 
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CXLIN. Ut vero aliquis cenſeatnr habere ſufficientem gratiam ad piam actionem, 
ex ejus ſententia, neceſſe eſt ut habeat, aut omnia dona 6r auxilia, que ad aftionem 
ranquam illius principia, fire initia requiruntur, aut fic aliquod vel aliqua ex hujuſmodi 
donis, ut per iljud vel illa jam preventus 6 excitatus, poſh uſu aliquo liberz facultaris 
ſuz, auxihante Deo, acquirere reliqua omnia ejuſmodi ddna ſive auxilia. Ut videre eſt 
apud jam ditum Gregorium tom. 2. diſputat. 8. quzlt. 4. punCct. 4. 


CXLIV. Unde patet hunc Doctorem nolle eandem efle entitatem realem gratfe 


ſufficientis, & gratiz efficacis;z ſed gratiam efhicacem novum avuxilium ad ſufficientem 
addere, quod converſionem hominis preveniat : qua 1n re ad Thomiltas recentiores 
accedit, & diſlentit a Molina, & authoribus gratiz congruz : Et'himul tamen eum nolle 
efhcaciam gratiz divine eſſe abſolutam, ſed pendere ab vſu liberi noſtci arbitrii, qua in 
re deſerit 1 homilſtas, & ad Theologos iſtos poſteriores accedit. 

CXLV. In cjus vero fſententia hoc peculiare incommodum occurit, quod que de 
gratia efficaci dicit, in ſola peccatoris ad Deum converſione locum habere poſlint, non 
vero in bonis operibus hominis jam converſi; ad quz nulla requiritur nova habitualis 
gratiz infuſio, & ad quz tamen gratia efficax ſe extendit. Ac preterea mihi quidem 


intelligibile non eſt, quomodo infuſio gratiz habitualis poſlit eſſe hominis converſione 


prior in genere cauſz efficientis, & ſimul ramen eadem converſione poſterior in genere 
cauſt diſpoſitive. 


i. 


THESES THEOLOGIC A 
| | In quibus exponitur 


Dodrina Proteſtantiam circa diſtintionem Gratiz in 
ſuthcientem atque efthcacem, & concordiamliberta- 
tis humanx cum efhcacia oratizx divine. 


THESIS L. 


LL 1 Confeſlionis Auguſtanz Theologi qui Lutherani apellantur, non admit- 
tunt vulgatam gratiz diviſionem in ſufficientem atque efficacem.1dque quoniam 
una eademque Det gratia eſt quz in credentibus operatur, & ab incredulis re- 
pellitur. Adeoque, juxta ipſos, illa ipſa gratia quam aſpernantur & conculcant 
incredul: & imp ceaitentes, ex ſe & in le efficax eſt, nec debet tantum ſufficiens 

dic1 oppoſite ad quandam gratiam efhcacem, 

[]. Quippe docent Deum omnes quibus verbum przdicatur, quantum in ipſo eſt, 
velle convertere, & eandem omnibus & ſingulis offerre gratiam : Verum divinz grati# 
& {piritul ſanto converlionis opus aggredienti multos reſiſtere: ac propterea gratiam 
eftectum ſyum in illis non ſortiri : altos vero divinam gratiam admittere, & non pos 
nere ipk impedimentum ; unde fit ut gratia ſit in ipſis efficax, & converſionem actu in 
Illis efficiat. Sed quoniam ex parte Dei eadem gratia eſt quz Simonem Petrum con- 
vertit, & Simonem Magumnon convertit, quoniamalter iplireſtitit, alter non reſtitit, 
idcirco unam ab alia non putant eſſe diſtinguendam. 

III. Iſtud videre eſt apud Joannem Gerardum Theologum Jenenſem tomor ſecundo 
traQtatu de libero arbitrio capite ſexto ſeftione prima. Concedimus, nquit, ſane ſpiritus 
ſanto converſions opts aggredienti multos reſiſtere, conſilium Des adverſus ſeipſos ſpernere, 
& ſeipſos vita aterna indignos Judicare, atque hac ratione ſua culpa gratiam converſionts 
aſe repellere : ſed propterea ipſam gratiam in ſufficientem & efficacem dividendam efſe ne- 
gamus, ſiquidem una eademque Des gratia eſt, que in credentibus operatur, CF que ab in- 
creaults repellitur. 


IV. C#terum 
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lV. Cxternm ut explicet unde ſumatur gratiz Divinz cfhgacia, obſervat primoduo 
cxtrema cayenda efle 4 neque cnim efficaciam gratiz ad converſionem, tribuendam elle 
cooperationt yoluntatis humanz ; nec etiam tribuendam abſoluto Det certos quoſdam 
homines eligentis decreto, {ed incedendum via media : quod mulci cenvertuntur & 
falvantur ad ſolam gratiam divinam reterri 'debere, quod multi noa convei tuntur & 
pereunt, agnoſcendum ele ipſorum pereuntium cul pa unice fiert: atque in hac pia 
timplicitate mentem Chriſtianam ſecure acquieſcere poile, etfiex omnibus difficultatibus 
non valeret leſe expedire. | | 

V. Poſtea vero oftendere conatur'quomodo iſta inter ſe conſtent, efficaciam gratiz 
divinz non eſſe tribuendam cooperation voluntatis humanz, & tamen cjuſdem grati:z 
efficaciam tribuendam quoque non elſe Phylice cuidam Det actioni, qua determinet 
yoluntatem ad volendum & eligendum bonum, quod illi fuit per gratiam excitantem }. 

Mateqvricy tans, | Inſpiratum. Sic autem ea dere ſententiam ſuam exponit. 12 converſionis opere Spiritus 
wt. Ao a Santt us, inquit, tale mmvenit Jubjettum, quod nullas habet ad cooperandum Vires, ſiquidem 
x doit ele hon 2 mens homints nonaum renats eſt caca, voluntas averſa ac Deo inimica: hoc iguur omni 
Qgorerfone note genere meaenas atque auxilianat gratia agit, ut eum quem convertere vult, ex nolente volen- 
| Potty tem, ex inimico obetlientem faciat , illud vero non fit eo modo, ac ſi homine nec cogitante, 
nec cognoſcente, vel etiam invito hominem convertat, ipſique vim afferat ;, ſed Spiritus Sans 
flus donat novas vires, quibus aſſentiri vocations poſſit 5, nec tamen uno ſtatim momento ho- 
mint adimit wveterem illam libertatem, vel potius miſeram ſervitutem, qua oblatam gra- 
tiam repudiare poſſit» Abſit igitur ut dicamus, Spsritus Santh gratiam in converſione 
Phyſica quadam attione determinare voluntatem ad volendum & eligendum bonum. $1qui- 
16 [ ( p dem patitur Spiritus Santtus ſibs reſiſti, permittit opus ſuum impeairi, videt multos ſeip- 
ſos converſione, & converſions fruttu, ipſa ſeilicet vita aterna indignos judicare. Volnntas 
$v4tur 1n omnibus hominibus eſt poſt lapſum :. ut autem voluntas velit bonum ſpirituale, 1d 
non habet ex ſuts viribus, ſiquidem peccato ſervit © renovat igitur Spiritus Santtus in con- 
verſione hominis voluntatem, ac donat es novas vires, quibus inſtrutta bonum attu velle & 
= (7 eligere poſſit: interim ex adherente nature pravitate poteſ> homo nolle bonum, poteſt Spiritus 
IUNCLIONCT VS Santi opus impedire : ac proinde neutiquam dicendum, quod in converſione Phyſica quadam 
lierr attione gratia determinet voluntatem ad volendum ac eligendum bonum. Quippe hac ratione, 
XN CONCONE ut alt idem doCtor,converterentur omnes immutabils neceſſitate,quos Spiritus Santtus converts 
WK vult, Quod abſurdum ille judicat. | 
[Wy. Wink. VI. Eandem doCctrinam tradit & diſtinftius explicat Georgius Calixtus, antehac 
Theologiz in Academia Julia Profeſſor, Epitome Theologiz ex ore dictantis excepta. 
Ibi enim traQatu de miniſterio verbi pagina 241. docet, quando miniſter verbi  lega- 
lem & Evangelicam doQtrinam hominibus proponit, Deum per hoc ſuum medium & 
inſtrumentum cfhicacem eſſe, & in cordibus humanis contritionem de commillis pecca- 
tis, fiduciam in meritum, Chriſti, peccatorum odium, novzque vitz ſtudium excitare, 
miſt tamen .ipſt hominesſuapte pertinacia & pervicacia tenchras magis diligant quam 
lucem. 

VII. Ex ejusenim ſententia, nullum dubium eſt, quin homo oblatam gratiam ſper- 
nere, rejicere, & Spiritui Santo fidem operaturo rekitere poſſir. Quoniam Deus ho- 
mines abſoluta ſua potentia non trahit & convertit, verum hoc facit ſecundum ordinem 
& modum quem ſemel inſtituit. Contra vero certum- eſt, hominem poſle ſolicitum 
elle de ſua ſalute, poſſe curam ſuſcipere de mediis ad eam, juxta illud, Multi querent 
intrare & non poterunt. Quippe poſſe hominem audire verbum Dei, imo cum omni 
alacritate verbum ſuſciggre & ſcrutari ſtudio diſcendz & cognoſcende veritatis. 

VIII. Hoc autem quiTaciunt, eos Deus, ſecundum hujus DoCtoris mentem, mayoribus 
auxiliis dignatur, ut intelligant verbum,ex eo peccata ſua agnoſcant, & promiſlionibus 
Evangelicis dem habeant: non quidem quod iſta qualiſcunque opera tantz ſir dignitatis 
aut meriti, ſed quod ſuo verbo Deus eum velit honorem haberi, hunc ordinem ſervari, 
& hoc ab homine preſtari, priuſquam ipſe majora & ſpecialiora, & ſuo genere ſuper- 


—_— 


naturalig ſuppeditet auxilia. 

IX. Diſtinguit enim author ille inter aCtiones ſuo genere ſupernaturales, id eſt, que 
natura ſua vires humanas ſuperant, nec in. hominum mann poſitz ſunt, & propterea 
ſpirituiſan&o ſunt aſcribendz, quales ſunt credere,Deum timere atque diligere, alizq; 
ſmiles, quibus conſtat vera ad Deum converſio : & inter a&tus quoſdam in homims 
poteſtate ſitos, quos ab ipſo Deus prezſtari velit, priuſquam ad auxilia & dona ſvper- 
naturalia progreſlus fiat, ſaltem quoad modum ordinarium. Quales aCtus ſunt verbum 
Dei audire, illud ſcrutari, ad illud attendere, & de mediis ad falutem curam aliquam 
ſuſcipere. N. Creders 


# 
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X, Credere, inquit, attio eſt ſuo genere ſupernaturalis, ſive ſua natura ſupra vires hu- 
manas, propterea Spiritus Santto eam aſcribimus, quod 1s animum humanum ad credendum 
excitet, efficiatque ut homs credat, ailigat, Deum umeat, imo ut credere, timere diligere 
velit, atque ſic attus ſupernaturales, veramque converſionem sngredientes, ſive conſtituentes 


Deotribumus, Cf in many hominum pofitos neg amus © ita tamen ut non negemus efſe quoſdam in , 


hominis poteſtate ſitos, quos ab ipſo Deus praſtart velit, priuſquam ad auxilia & dona ſupernge 
ttralia progreſſus fiat , certe quoad modum or dinarium. 

Xl. Quibus conſona ſunt ea quz alibi tradit idem autor. [4 autem obſervancum eſt, 
inquit, poſito quod Deus Evangelinm revelaverit, & paſſim inter homines predicari faciat per 
homines, non eſſe ſupra vires nature quod quis Evangelium audiat, concipiaty conſiderct, & cum 
115 que ab alit, Tudets puta vel eMabumetants, tanquam divinitus revelata proferuntur com- 
paret. In judicio de controverſiis T heologicis quz inter Lutheranos & Reformatos agi- 
tantur, num. 3 3. | 

XII, Itaque juxta ipſum, quicunque verbum audinnt, neque aſpernantur conſilium 
Dei in ſemetipſos, ac verbum Dei non ſuffocant curis aut divitiis, aut voluptatibus 
hujus vitz, 11, inquam, Dei opem ct operam ſentiunr, ejuſque gratuita benevolentia ad 
tidem & vitam deducuntur. Qui vero contra faciunt, ſuz negligentie & contumaciz 
1mputare debent, quod a Deo fide non donentur. 

X11. Quanquam autem Deli verbum fit inſtrumentum quo Devs uti ſolet in homjs 
num converſione,non tamen vult illos iplos quibus verbum przdicatum non eſt, omni- 
bus ad falutem mediis deſtitni; ſed Deum fic ſe gerere G& affetum eſſe erga ipſos, ut fi 
pereant 1d fiat propria ipſorum culpa, non quod neceſlariis auxiliis careant. Quoniam 
ſi refte utantur facultatibus & viribus in natura corrupta reliCtis, Deus paratus eſt jis 
proſpicere de mediis quibus ad pleniorem cognitionem, adeoque tandem ad veram & 
lalutarem fidem deduct poſlint. 

XV. Poſtquam enim hancibi quzſtionem propoſuit, 2uomodo ad fidem pervenient, 
qui neque inter Chriſtzanos degunt, neque fando nnquam quicquam acceperunt de Chriſtia- 
nis; a quibus, ſcilicet, ſolis verbum audire datnr : annon ls fine ulla ſue negligentie 
culpa pereunt, ideo quod iis Deus non proſpexerit, quo verbum ſicut alia gentes audire 
poſſent ? Inter alia Reſponder, Ommbus hominibus foereſ aliquas intellettus & wolun- 
tatis wires, C& naturales notitias, quibus fi qui rette uſt fuerint, ſalutis ſue curam habnes 
rint, &- de ea quantum poſſunt laboraverint, iis Deuw de mediis proſpetturum, quibus ad 


. pleniorem C&+ perfettiorem, adeoque revelations divine innixam cognttionem deducantur. Cu- 


jus rei exemplum nos habere exiſtimat in Cornelio Centurione, & in Eunucho reginz 
Candaces. | | | 

XV. Quod ſe autem, nquit, alis horum diſſiwiles, que preſto ſunt media & auxilia neglexe- 
rint, soniculosinnatos reſtinxerint, & veritatem, ut ait Paulus, in injuſtitia detiruerint, non 
certe aliquo fato, aut divino decreto, ſed propria ſua culpa ab illuſtriore Iumine prohibentur. 11 
jam citata Epitome Theologiz pag. 244. : 

XVI.Porro ex antediCtis manifeitum eſt, Auguſtanz Confeſſionis Theologos non ad- 
mittere quidem diſtinftionem gratiz in ſufficientem atque efficacem,quz in Schola Ro- 
mana plurimum uſitata eſt, ſed ramen illtd ponere quod per gratiam ſufficientem 
plerique Scholz illius DoCtores ſignificatum volunt.Nempe illis qui per predicationem 
Evangel1i non convertuntur,nullum ex parte Dei deeſle auxilium quod ad converſionem 
ipſorum neceſlarium ſit, & ſine quo converti non poſlint ;. adeoque incredulis ipſis ver- 
bum Deli rejicientibus eam offerci gratiam quz abunde ſufficiat illis ad xp oeaitentiam & 
iidem adducendis,fi ca uti non recuſent. 

XVII. Nec minus evidens eſt DoCtores illos, ſecundum F@incipia a ſe poſita, non 
multum laborare ut cfficaciam gratiz cum arbitrit humani libertare concilient : quan- 
doquidem ſtatuunt voluntatem ad bonum per gratiam'Phyſice non predeterminari ; 


nec ullam. voluntati per gratiam bene agendi neceſlitatem imponi : ſed homiftem li. 


bere poſſe vel gratiz divinz efficaciam admittere, ea per naturam przſtando, quz (a- 
plentia divina ab co preexigit, ut gratia ſuam in illo efficaciam exerat ; vel obicem 6& 
impedimentum eidem gratiz ponere, ea negligendo ſine quibus-gratia in homMem age- 
re non ſolet, nempe Dei verbum, audire, ſcrutari, atque meditari. 

"XVIII. Quz eſt doCtrina Georgii Calixti in citato judicio de Controverſiis quz 14- 
ter Lutheranos & Reformatos agitantur numero 3 2. Ubi poſtquam conſtituit Evange- 
lium elle organum divinum ad figem & ſalutem hominibus impertiendum deſtinatum, 
cum quo per aures ad mentem immiſſo conjunta eſt gratia divina ſupernaturalis, per 
quam przſtatur, ut homoqui ſibi reliftus pridem non poterat aſſenſum &-fidem ps: 
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bere jam poſlic, ſubjungit, Facultatem itaqize eredendti, qua deſtitutus ante erat, conſcquitry, 
z1ccefſitate tamen nulla aſtringitur, quia ſt indoli & pravuati ſue frenos laxat, poteſt obſitere 
> obmiti Spirits Santto, & Verbum Det  repillere ——— nod itaque homo Evangeliun 
audiens  conſiderans credat, imo creatre poſſit, acceptum ferendum eſt, non nature Vvirivus, 
fed, gratis cum Evangelio connexe, & per allud ſuppeditate : quod artem gratie poſſit refra- 
garr, congenite pravitati C indoli imputanaum. Lua enim per gratiam quidem ſuam . Deus 
eſſicax eſt & operatur, non tamen potentia abſolita, ſed conditiones & ordinem admitteateginde 
{it quod ſucceſſu & event fruſtrart poſſit. 

 XIX. Neqne his repugnat quod dicunt iidem Theologit, converſfionem hominis efle 
unius & ſolius Spiritus SanCti opus, & hominis voluntatem in converſione pure paſlive 
je habere, .Nec enim per 1d negare intendunt aCtus fidel, ſpei, timoris; & amoris, 1:2 
quipus vera ad Deum converſio confiſtit, efle aCtus vitales ab hominis voluntarte liver? 
clicitos, ſed hoc, ad aCtus iſtos eliciendos alioſque limiles nihil prorſus valere natura- 
les voluntatis vires z nec voluntatem ulja tenus ex naturalibus illis fuis viribus gratiz 
divinz quz hominem convertit cooperart poſle, neque illam quicquam ex fuo tribuere, 
quum Spiritus Sanctus per verbum auditum 1illam immutare arque innovare agoreditur, 
& novas vires1l}1 ſufhcere. 

XX. Huc redit quod hzbet liber Concordiz in Epitome articulorum de quibus con- 
troverſiz ortz ſunt inter Theologos Angultanz confeſſionis capite de libero artitrio ſub 
finem. Qxod, inquit, Lutherus ſcripſit, hominis voluntatem in converſione pare paſſive 
ſe habere: id refe & dextre eſt accepiendum, videlicet reſpettu divine gratie in accenden- 
dis nov motibus. Hoc eſt, de eo intellsgs oportet, quando ſpiruus Det per verbum audi- 
tum, aut per uſum ſacramentorum hominis voluntatem aggreditur, & converſionem ac rege- 
nerationem in homine operatur. Poſt quam enim Spiritus Santtus hoc ipſum jam operatus 
eſt, atque effecit, hominiſque voluntatem ſola ſua divina virtute & operatione immutavit 
atque renovavit : tunc revera homints nova alla voluntas inſtrumentum eſt & organum Spi- 
ritus Santi, ut ea non modo gratiam apprehendat, verum etiam in operibus ſequentibus 
Speritus Santlo cooperetur. Relinquuntur 1gitur ante converſonem hominis aus 
tantum efficientes cauſe ad converſionem efficaces, nimirum Spiritus Saittus*, & 
verbum Dei, quod eſt inſtrumentum Spiritus Santti, quo converſionem hominis efficit. 
Hoc verbum homo certe audire debet; ſed tamen ut 'illud ipſum vera fide ampleftatur, 
id nequaquam ſuis viribus proprits, ſed ſola gratia & operatione Spiritus Sartt; obtinere 

oteſt. 
E Si Qui in Belgio Remonſtrantes dicuntur, ſive Arminiani, maxime probant & 
arcte retinent gratiz diſtinctionem in ſufficsentem atque efficacem, ceamque putant mul- 
tis {cripturz locis ſubnixam, & neceſlariam plane ad juſtittam divinam tuendam.*« Prov. 
inde negant gratiam ſufficientem aliamnon eſſe, quam quz elit efficax, hoc eſt, quam 
que attu ipſo hominem converſum dat. Licer enim, inquiunt, maxima ſit gratie ſuſſi- 
cientis ad operandum in homine converſionem efficacia & wigyuc, tamen non ſemper illay 
vitio nempe & culpa hominss, habet effettum, ipſumque converſionts amiTiazoa, Ut 
videre.elt in eorum Synodo in declaratione ſententiz Remonſtrantium circa tertium & 


by 


quartum articulum. pag. 15. 


ſuis gragibus hominen 
non tantumn its obtingi 

verungetiam 18s, qui an non convertuntiar. ; : Ins 
XXII. Czterum e tam gratiz poſitam nolunt in omnipotente quadaim agendi 
vi, & voluntatis ad bonum inevitabili determinatione 3 aut etiam in vocationis con- 
gruitate, ut Scholaſtici quidem. Sed in ral gratie operatione hue effcetum ſum certiſ- 
ſime ſortitge, quium novan illt contumaciam, C&' rebellionem homo*non opponit, quam ex ſe 
opponere potuiſſet, Quez ſunt eorum verba'cadem pagina 15. citatz declarationis. —_ | 
, XXIV.; Pagina vero ſequenti ut aCtus gratiz divine figillatim exponant, obſervant 
tria in homine corrupto egere correctione & regeheratione, mcrieetn, voluntatem, 
affetum, ac triplici huic ſubje&to gratie divinz triplices actus accommodant. Primum 
ergo, ut ipſi ſententiam ſuam exprimunt, eMentem Dets verbo & Spiritus ſus illumina» 
tione de woluntate ſua ſalutifera certiorem redai, eamgque uts afſentiatur verbi veritats 
facit. Et quanquam homo poſſit vel per negliventiam, vel per malitian woluntatis, hans 
b [luminationem 
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illaminationem C revelationem, tunc cum ea primit#s vel externe, vel etiam interne aments 
fit, reſpnere, contemnere, nec cam alte in animum aamittere, ; unde tgnorartia aſfeitata 
orittir *, fiers tamen non pot eſt ut ſi quando veritas Clare & perſpicue 2 Spiritu Santto ments 
prejentetur, intell:Gus non aſſentiatur., att judicium ſuſpenaat, ſed ab objetto ita propoſito, 
C& 2 ſpirun inſmuato, determinatur ad aſſentiendum, nec poteſt inteletÞus ex ſe illt illumination; 
reſiſtere, cum ab objetto ſuo determinetur. | 

XXV. Voluntatem inſuper Dew in obſequinm ſuum flettit, & ad attus fides & obedientia 
ita inclinat per Spiritum ſuum ſanbtum verbo utentem, ut volunt as per illam pperationem mon 
ſolum poſſit obedire, ſed & per illam operationem obediat quoties obedit \, nonex ſez aut per ſe, 
allt P ſe. ; 

KNX VI. Addunt & hoc ad exaggerandam omnimodo gratiam, erzam ſupernaturalem 
potentiam voluntati conferri, & hac ratione Deum immediate in voluntatem agere, modo 
#lla attio voluntatem non neceſſitet antecedenter, & libertatem potentiamque non volends 
tollat. 

XL VII. Deinde ſubjungunt mente i/[uminata, & voluntats conceſſe ſupernaturali potentia, 
partim per illuminationem, partim per virium immeadiatam infuſionem, Deum quoque aff« thus 
noſtros, & partem illam ſenſntvam corrigere, & bonis deſideriis, quorum objetta monſtrat 
intellettis, attas veroimperat voluntas afficere  quibus affettibus magis, magiſque correttis, 
caſtigatts, & in ordinem redattts, promptior & facilior,ac minus tmpedita poſtmodim redditur 
voluntas ad exercendos pietatss attus, non uſque aadeo, uts ante, relutFantibus affettibus, &+ 
lege illa in membrus belligerante. | . ' 

XX VIl. Czterum ut exponant quz ſint in hac gratiz efficacia & operatione tum 
verbi Dei, tum Spiritus Sancti verbo utentis partes, dicunt verbum ſuadere, ſed ſpiri- 
tum verbo utentem perſuadere: ac przterea tutius ſemper elle ſtatuere, aftionem ſpi- 
ritus, qua in voluntatem agit, ſib1 ſubordinatam habere aCtionem verbi, quam ſi aCtio- 
nem ſpiritus faciamus collateralem aCtioni verbi in voluntatem, & juxta verbum ope- 
rari dicamus, non per yerbum, ne Enthuſiaſtis doCtrine ſuz principia, & neſcio quos 
arcanos motus, traCctiones, impulſus, quos facile quiſque fibi imaginari poteſt, largiri 
videamur, | | | 

 RXIX, Verum ut clarius adhuc mentem ſuam explicent circa gratiz Divinz vim & 
efficaciam,multas quzſtiones movent, ad quas breviter & diltinCte reſpondent. $3 qua- 
ratur ex nobts, inquiunt, An Dei convertentts attio tantum moralts ſit ſuadendo, proponendo, 
invitando  Reſpondemus pluſquam meralem eſſe, & ſt excitantem ſpettemus gratiam, 
dicimus in ipſam wvoluntatem quoque potentiam ſupernaturalem infundas diſtintam ab illu- 
minatione 5, ſi vero cooperantem, dicimus eam, Phyſicam vocari poſſe, & realem ac propriam 
habere e fficientiam. 

XXX, $i queratur, An nulla ſit ſpiritus attio immediata in voluntatem ? non diffitemur 
eam dars. St queratur, An idem ſu modus operandi quoad efficaciam gratie in vivificas 
tione intelletÞus, affeftus & voluntatis * Reſpondemus non eſſe, ſed modum agendas in volun- 
tatem eſſe reſiſtibilem. Nec tamen videntur ſimpliciter negare per gratiam quoſdam moe. 
tus irrefiilibiliter in voluntate produci, ſed juxta eorum hypotheſes, hoc videtur. re- 
{trigendum ad efficaciam illam, per quam voluntas fimpliciter ex mala, bona reddis 
Lur. 

XXX1, $7 gueratur, Arn preter ments 1lluſtrationem, & affeftunm excitationem, C& volune 
tatts invitationem nihil faciat Gratia per modum principii, vel antecedenter ad converſionem ? 
Reſpondemus facere. Quod autem gratia preterea facit, videtur, ex eorum mente, ele 
novarum ilarum virium infuſto, de qua antea locuti ſunt. _.. | 

XXR1l, Ss queratur, An poſits omnibus operationibus quibus erſionem in hominibas 
efficiendam Deus utitur, converſio ſepe vel nunquam non. ſequatu ndemus, poſta gratia 
antecedente & preveniente ſepe non ſequi,poſita cooperante nunqua : 

XXX. $7 queratur, An converſio contingens C incerta ſit, An vero neceſſitate cauſe 
ant eventus infallibiliter ſequatur in eo qui convertitur ? Reſpondemus converſionem eſſe con- 
tingentem quia libera eſt 5, nec tamen Deo incertam, quia precognita eff nec ſequi neceſ- 
ſutate cauſe, ſrve conſequentis, quia reſiſtere poterat homo, ſed neceſſitate conſequens 
tie, five ratione preſcientie infallibiliter ſequi, in eo quem converſum wrt preſcivit 
Deus ' 

XXXIV. $3 quaratur, Que cauſa ſit cur hic convertatur, lle non? Reſpondemus, hic 
convertuur, quia Deus hunc non opponentem navam Contumaciam convert, le non con» 
vertitur, quia novam contumaciam opponit, uares, cur hic opponit novam Contumaciany 
alter non! Reſpondemus, hic opponit quia opponere vult ;, ille non opponit quia 4 gratia 
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vovetr ne opponere velit. Quares, Annon ille qui non opponit novam contumaciam, & per conſe. 
quens convertitty, majorem habeat gratiam quam qui opponit,C# per conſequens non convertituy : 
Ke ſpondemus antecedentem © prevementem gratiam equalem eſſe poſſe * ſed cooperantem habct 
prior; non poſterior. | ; | | 

YXXV, Potro ex his manifeſtum eſt Remonſtrantes, ſecundum propria principia, 
facile conciliare polle arbitrii libertatem cum gratiz efticacia : quandoquidem ſuppo-. 
nunr gratiam que voluntatem mover ad converſionem, agere modo reliltibili, hoc eſt, 
rali ut voluntas gratiz cedere poſlit, & operationem 1llius fuſcipere, & rurſus etiam 
poſlic gratiz obicem ponere,& operationem illius impedire. Quod his verbis exponunt 
1pſi declarationis [epius allegatz pagina decima ſeptima. Fmuc autem ſue converſions, 
ad quam fcilicert a gratia movetur, homo ex inſua ſis pravitate, & inres mundanas 
affectu, wbicem ac impedimentum liberum ponere poteſit, & ponit ſape, ſive voluntas pre. 
dicationem Evangelis externam negligat, & ſuſque deque habeat, tum quum ejus audiend; Copia 
fit homini © aut anditum verbum perfunttorie traftet magis rebus mundanis intentus : aut alio 
modo impediat, quominus ipſi dothring Evangelice veruas, neceſſitas, utilitas a Spiritu Sanfto 
perfſuadeatur :, ſive 'verbo quidem ejuſque veritati aſſentiatur, ſed voluntatem ſecundum verb; 
eſt ins preſeriptum componere, exque obedire non velit : & laxatis carni habenis ſpiritum extin- 
gat, ſpirit refiſtat, & bona deſideria cog#tationeſque ſepins celins infeſ1 & oblatas volens 
elidat & exterminet. 2uare dicimus hominis voluntatem ad volendum bonum non neceſſutariz 
ſed hominem poſſe ex ſe reſiſtere, hoc eſt, non velle, & ſape altu non velle, & reſiſtere gratie 
ufficientis operatiombus. 

XXXVI, Preter Remonſtrantes autem, ex Reformaris qui ſubſcribunt Synodo Dor- 
dracenz nonnulli quoque gratiam diltinguunr in ſufficientem atque efficacem, ſenſu 
ramen non parum diverſo. Quippe hacdiſtinCtione utitur. Paulus Teſtardus, dum vi- 
veret Paſtor Eccleſiz Blaſenſis, in Irenico theſi trecenteſima, & in libro de Natura & 
Gratia pluribus in locis. Sed per gratiam ſufficientem intelligitillam ipſam quam js 
verſalen vocar, per gratiam autem efficacem, eam quam nominat parricularem. 

' XXXVIL. ltaque, ex ejus mente, gratia iſta ſufficiens non eſt gratia aliqua ſubjeCiva, 
quz hominem intus diſponat ad fidem-& reſipiſcentiam , ſed tantum gratia quzdam 
objectiva, quz in eo conſiſtat quod ſalus homini poſlibilis. redditur, tum per Chriſti 
ſatisfaftionem,quz ſuſtulit obſtaculum illnd quod juſtitia divina opponebat,ne homines 
peccatorumventam impetrarent ; tum per externam Del vocationem, & invitationem 
ad fidem & refipiſcentiam, ſive per verbum predicationis, ſive per opera naturz & 
providentie, 

* XXXVIIE. Gratiam autem illam dicit eſſe ſuſhcientem, quoniam dat homini poſſe 
ſervari ſi velit : adeo ut fi homo ſalutis particeps non har, ſtet tantum penes ejus pravis 
ratem & malignitatem, Dame de Deo queril poſlit, quaſi aliquid ipli denegaverit, ſine 
quo abſolute non poſlit eſle ſalyus : cum habeat objectum in ſufhcienti lumine propo- 
ltum, & mentem & voluntatem, quz per ſe poſlint & debeant illud ampleCti atque 
ſuſcipere : ac quominus jd fiat, obſtet ſola ejus perverſitas, cujus ipſe cauſa eſt, ac 
propter quam nullam habet rationem de Deo querendl. 

YXX1X. Agnoſcit ramen ille nunquam contingere poſle ut, fi non aliud accedat, ali. 
quis per ſolam iſtam ſufficienrem gratiam falverur : idque propter nativam hominis 
pravitatem atque improbitatem, quz impedit ne bene utatur mediis illis a Deo propos 
ſitis, & alioquin in ſe.ad ſalurem ſufficientibus. Et fic dem 6 reſipiſcentiam, ad quas 
homo ſufficienter facultatibus Phyſicis inſtruCtus eſt, moraliter illi impoſſibilem reddit. 
Unde emergit-neceſlitas particularis alicujus gratiz, quz pravitatem hominis corrigat, 
& ita mentem atque volyatatem intus diſponat atque affclat, ut excullis prayis habirti- 
bus, ſalutem extiinſeclaram ampleCtatur, & fide atque reſipiſcentia ad miſericors« 
diam divinam confugiat, quam gratiam particularem ideo vocat efficacem. 

- XL, Verum alii Reformari gratiz diſtinfttionem in ſufficientem atque efficacem coms 
muniter repudiant. Quippe cenſent nullam gratiam revera ſufficientem eſſe & dici 
poſſe, quz etiam non ſit efficax. Idque quia ut homo reapſe conyertatur, requiritur tale 
Dei auxilium, quo non ſimpliciter ad bonum moveatur & alliciatur, ſed quo voluntas 
cjusfletatur & determinetur, ut bonum velit & ill: adhzrear, abſque quo nunquam 
forer, ut ed feretur voluntas, obſtante ingenita hominis pravitare. 

 XLI. Etenim communis eſt Reformatorum .omnium, qui Dordracenam Synodum 
ſequuntur, ſententia, gratiam Dei, cui tribuenda eſt hominis converſio,. & omnia 
quz eam ſubſequuntur bona opera, efle efhicacem per fe, nec ejus efficaciam ullo 
modo pendere a cooperatione, ſive conlenſu voluntatis humarz, cum cauſa fit 

Bbbb2 infallibilis 
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X LMI. Articulo vero ſequenti addit eam Dej operationem eſſe plane ſupernaturalem, 


porentiſlimam ſimul & ſuaviſſimam, mirabilem, arcanam & ineffabilem, virtute ſaa nec 
creatione, nec mortuorum reſuſciratione minorem aut inferiorem: adeo ut omines 
ili, in quorum cordibus admirando hoc modo Deus operatur certo, infallibiliter & 
efficaciter regenerentur, &actu credant. __.. | 
XLIV. Proinde cum illa Dei operatio 1n iis {eſe nan exerat qui reipſa non credunt 
& p@aitentiam aguntr, idcirco qui iſti Synodo ſubſcribunt Theologi, negant illis gra- 
tiam ſufficientem dari, quantumcunque externa verbi predicatione ad paoniten. 
tiam & fidem invitentur, & quibuſdam etiam internis Spiritus SanCti motibys per- 
ccl[antur. 486 4 | | 
XLV. Eſt enim obſervandum Reformatos qui negant omnes eos qui non con- 
vertuntur gratiam ad converſionem ſufficientem habere, non negare tamen quin aliquo- 


uſque gratia Dei operetur in multis qui ſeſe in peccatis obfirmant, nec ad Deum per 


ſidem & reſipiſcentiam accedunt. Sunt enim, ex eorum, mente, quzdam ad conyer- 
lionem ſive regenerationem previa, que communia ſunt Electis & reprobis, & virtute 
verbi ſpirituſque,tam in horum quam in ilorum cordibus excitantur. Qualia ſunt notiria 
voluntatis divinz, fſenſus peccati, timor pcn#, cogitatio de liberatione, ſpes aliqua 
veniz, aliique morus fimiles. | 

RLVI. Fatentur multos, quos Deus eo modo vocat ad fidem & converſionem, nolle 
Deum vocantem ſequi, & Spiritut Sancto quz ad falutem eorum faciunt luggerenti 


reliſtere, ac tandem motus illos per verbum & Spiritum Sanftum in 1is excitatos penitus - 


extinguere, & ſic propria culpa in zternum perire. | 

XLVII. Hzcelt inter alios Theologorum Britannorum dottrina, aCtis Synodi Dor- 
drechtane inſerta. Exponentes enim ſuam ſententiam de articulis tertio, & quarto, & 
agentes de iis quz ad conyerſionem ſunt antecedanea, ic ea de re ſtatuunt theſi ſecunda 
& ſequentibus, Surt quedam effefta interna ad converſionem, ſive regentrationem previay 
que virtute verbt, ſpirituſque in nondum juſtificatorum cordibus | "gf, qualia ſyne 
notitia voluntatis dsvine, ſenſus peccati, timor pane, Cogstatio de lib ne, ſpes aliqua venie. 
Los Deus meazante verboper ſpiritum ſuum hunc in modun afficit, eos ad fidem converſionem- 
que vere, & ſerio vocat & invitat. uos ita affecit Deus non deſerit nec deſiſtit in vera ad 
converſionem via promovere, priuſquam ab illis per neglefFionem voluntariam,aut hujus gratie 
initialss repulſam, deſeratur, 

XVII. Hz precedanet effetFus, virtute verbi ſpirituſque in hominum mentibus produtti, 
rebellis voluntatis vitio,. ſuffocari ac penitus extingus poſſunt, & 1n multis ſolent 1, adeo nt 
nonnulli in quorum mentibus virtute verbi Pirkatine impreſſa fuit aliqualis notitia veritatis 
divine, aliqualis dolor de peccatis ſuis, aliquod deſiderium ©: aliqua cura lberationis, 

' mutentur. plane in contrarium, veritatem rejiciant & odio habeant , concupiſcentiss 
ſui: ſe tradant, in peccatls occalleant, & abſque deſiderio vel cura bberationis in iiſdem 


computreſcant. 
: | ? XLIX. Addunt 
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. XLIX. Addunt ne eleftos quidem ipfos 'it hiſce precedaneis ad regenerationem 
aCtibus ita ſe gerere unquam, quin propter negligentiam & reſiſtentiam ſuam poſlint 
juſte a Deo deſeri & derelinqu : ſedeamelle erga illos ſpecialem Dei miſericordiam, 
ut quamyvis hanc gratiam excirantem 6 illuminautum repellant aliquamdiu,aur ſuffocent, 
eos ramen iterum, iterumque urgeat Deus, necdeliſtat promovere, donec eoſdem gra- 
tiz {uz prorſus ſubjugaverit, ac in ſtatu ſiliorum regeneratorum collocaverir., . .. 
[:"Porro quamvis Scholz Reformatz Doctores in eo conveniant gratiam non tan- 
tum in hominis mentem, fed etiam in voluntatem efficaciam ſuam exerere, camque 
potenter &'infallibiliterad bonum fleftere & determinare : inter eos tamen eſt aliquis 
dilſenſus de modo quo gritia voluntatem noſtram mover, ut in Deum feratur,& bono 
conſentiats | | | | 
LI. Nam Paulys Teſtardus, & Moſes Amyraldus, aliique qui'cum iis in gratiz nego- 
tio Cameronis Methodum &- doCtrinam ſequuntur, «fhcacam gratiz divine, quz ho- 
minem ad Deum convertit, eique fidem in Chriſtam ingenerar, & Dei amore cor illiug 
accendit, in eo conſiſtere docenr, quod ſalutaris veritas in Evangelio propoſita eo mos 
do menti offeratur, &arcana virtute ſpiritus mens intus ita diſponatur, ut homo fir- 
miſſimam & efficaciſſimam veritatis illius perſuaſionem inde concipiar, ſtatuatque nihil 
melius; & ad veram beatitudinem obtinendam conducibilius, quam ut quis Chriſto ad- 
bzreat, & Evangclio illius obſequatur. Unde fit ut voluntas, quz ex eorum hypotheſi, 
neceſlario ſequitur duftum & judicium intellectus practici, bonum illud ſalutare per 
Evangelium oblatum, & ab intelleftu monſtratum ſuſcipiar, atque avide complectatur ; 
& ſic a rebus vanis 6 terrenis ayerſatota convertatur ad Deum, qua in re conſiſtit ejus 
innovatio & ſanftificatio. Ng 
geratne ceto th LU. Adeoque volunt illi efficaciam gratiz divinz primario & immediate in ſolam 
| | mentem ſeſe exerere, in affeCtus autem atque voluntatem conſequenter ſolum & ſecun- 
CI, dario: ic ut renovatio voluntatis & atte&tuum non fiat, niſi mediante intelleftus re- 
Jenn qu run noyatione, dum ad eas facultates, intelleftus duftui ſubjetas, lucis mentem renovan- 
ant Thevl0g) xt Te, vs pgs dad, . J F . . 
ſc Lee , tis fruCtus & irigyee pervenit. Ut videre eſt apud Paulum Teſtardum in lrenico theſi 
\ paictias p 2.24 & ſequentibus. us 
Spritu $040! ; Lil. Ex di&tis vero patet eorutn ſententiam non parumi diſcrepare ab opinione illo- 
rum qui ſentiunt totam gratiz efficaciam ſitam,eſſe in morali quadam ſuaſione, que 
yoluntatem relinquat 'in indifferentia, & poſlit ab illa rejici, vel admittj, In iis enim 
qui per Deli gratiam convyertuntur,non ſolum agnoſcunt quandam ipiritus Del per ver- 
bum operantis ſuaſionem, ſed yehementem plane & fortem perſuaſionem, quz volut- 
tatem ſecum rapit & efficaciſſime movet, ac ſuaviſlime quidem, ſed certo tamen & in- 
fallibiliter ad bonum determinar, & conſenſum ab ea exprimir, non vero tanquam a 
dubia & indifferenti expeCtar. | 
LIV. Verum alii Scholz Reformatz Theologi yolunt immediatam gratiz operatio. 


nem non ſolum mentem atringere, dum eam illuminat,6r nova luce perfundir,ſed ipſam 


quoque voluntatem, in qua conſenſum illum, quem divinis monitis adhibet, realiter & 
Phylice operatur. 


IIS 


LV. Hanc ſententiam tradit & explicat Ameſtus in Bellarmino enervato libro tertio 
de Gratia capite tertio. Nos dicim, inquit,una cum ſuaſione morals conjungs etiam realem 
efficientiam Dei,qua novum principium ſpiritualss vite cords homints efficactter vocati ingenera- 
tar, & homo ſimul excitatur ad hujus vite att us eliciendos. | 

LVL. Ibidemque omnino probar, & ut ſuam agnoſcit ſententiam Didaci Alyares, quz 
eſt, Deum per auxilium gratiz efficax Phylice, five ad modum cauſe Phyſicz predeter- 
minare arbitrium creatum, ut infajlibiliter conſentiat & cooperetur Deo yocanti atque 
excitanti. Poſteaque ipſius Alvares verbis utens, dicit Phyſice przdeterminare nihil 
aliud eſſe, quam yere, efficienter, vel realiter facere, ut ipſum. arbicrium infallibiliter 
Deo cooperetur. Et Avuxilium gratiz ex ſe efficax, prout venit a Deo antecedenter 
_ liberam cooperationem arbitrii, & auxilium Phyſice prezdeterminans idem figni- 
Care. 
LVI. Quantumcunque vero tum hi tum jlli Scholz Reformatz DoCtores efficactam 
. gratizdivinz exaggerent, 'nolunt tamen illam quicquam humane voluntatis libertati 
prxjudicare, ſed quzcunquebona opera per Dei gratiam ab homine fiunt, ab is libere 
fieri, adeoque primum ipſum a&tum converſionis non minus liberum eſle, quam qui 


eum ſequuntur, nec ſolum eſſe vitalem voluntatis noſtrz operationem, ſed ab ea libere 
elict. | ; 


L'VIII. -Quomodo vero iſta inter ſe conſtent, non eadem ratione omnes oftendere 
be Conantur. 
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conantur. Et quidem modo citatus Ameſius fic polt Didacum Alvares conciliare niti. 
tur immediatam il}am & «fficacem gratie divine in voluntatem operationem & deter- 
minationem, cum voluntatis ipſias libertate in agendo, & gratiz obſequendo. Nempe 
libere operari dicit illum qui dum agit retinet poteſtatem non agendti. Jam vero gra- 
tiam, quamyis voluntatem moveat & determiner ad agenduym, ab ea ramen non tollere 
non agendi poteſtatem. Quippe potentiam ad non operandum fimul conſiltercin eo- 
demi ſubjecto cum gratia & auxilioquod requiriturad operandum, & efhcit ut aliquis 


operetur: licet ſimul nunquam ſint nec eſle.poſlint ' in eodem ſubjeCto gratia & auxili: 


"um ad talem operationem particularem datum, & carentia talis .aCtus. Quod alii 
dicuat gratiam actum quidem determinare, fed ramen a facultate non tollere omnem 
indifterentiam & indeterminationem. | 

L!X. Jlli vero priores qui Cameronis doctrinam ſequuntur,ex ſua hypotheſi,non dif- 
ficulter oſtendi poſle putant quomodo cerra & infallibilis, & a voluntatis noſtre con- 
ſenſu minime dependens gratix operatio cum libertate humana optime conſentiat.Nam 
juxta eorum doctrinam, certa & infallibilis eſt illa operatio, quoniam mens rite affe- 
Ea, & ſele habens naturez congruenter, non potelt verum oblatum'& agnitum non 
ampleC&ti, & non judicare bonum id cujus boniras ipſt in aperto ponitur : quando- 
-quidem ex convenienti appulſu & applicatione objecti ad facultatem, quz rette ſe ha- 
ber, neceſlario ſequitur operatio naturz conveniens. Er ſimiliter voluntas non poreſt 
non velle & ſequ1 id quod, omnibus expenſis, intellectus 'yolendum & fequendum 
judicat. * | | : LEN 

LX. Neque tamen quicquam hic officit libertati, ſive ex parte intelleCctus, ſive: ex 
parte voluntatis. Non ex parte intelleftu3, quia erga ipſum gratia hc duo tantum 
przſtat, primo ut Evangelica veritas in convenienti luce-ipſi proponatur : Deinde ut 


in ſtatum congrueatem reſtituatur, aut etiam aliquantum ſupra naturz fortem eycharur. - 


Licet autem intelle&tus non poſlit vero agnito aſſenſum non przbere, nulla :tamen 
vis ipſia propoſita veritate affertur, dum aſlentitur vero, & in eo naturz ſuz maxime 
congruenter agit ; ac proinde fi qua ſpecies libertatis iþſi competit, hac in parte nihil 
Izditur. Et mulco minus interna gratiz operatio, quz aut amiſſas vires intelleCtui 
reſtituit, aut etiam novas ſufficit, prejudicare oocalt libertati intelleCtus, fi. quam 
habere cenſetur. SETS STS A F Ha Lt Fw 9 ons 

LXI. Ex parte vero voluntatis, quanquam quz deſcripta eſt gratiz operatio, 
neceſlario ejus conſenſum eliciat, nullatenus tamen illi liberratem adimit. Nec enim 
voluntatem mover, & determinar, niſi per intelleftus prattici judicium. Sed ex 
virorum illorum doCtorum ſententia, neceſſitas & determinatio actuum voluntatis, que 
ex mentis practice judicio oritur, non obſtat quominus libere a. voluntate procedant : 
quandoquidem libertas voluntatis non opponitur culvis neceſlitati, ſed illi tantum, 
quz eſt a viexterna, a materia, vel aſenſu. * Que latius diduCta videre eſt apud Moſen 
Amyraldum tractatu de libero arbitrio, przcipue Sectione quarta. Etfimiliter in libro 
poſthumo Joſuz Placei de eodem argumento., | 

LX1I[. Sed vetuſtiores Schole Reformatz Dottores ſimplicius reſpondent gratiam 


non tollere a voluntare libertatem, licet aliquam ei neceſlitatem imponat, quia non ' 


omnis necellitas cum libertate pugnat, ſed ea folum que eſt a v1 externa, vela naturali 


determinatione. Gratia verd yoluntatem non cogit, neque vim et ullam aftert, ſed illam 


ſuaviter flectir, & modo qui eſt ejus naturz conſentancus. 
LXII[. Porro quod fatentur Scholz Reformatz DoCtores, hominem qui per Dei 
gratiam convertitur, libere ipſum primum converſionis actum elicere, prima ſpecie 
ſatis concordare non videtur, cum eo quod communijter docent, idque cum Theologis 
confeſſionis Auguſtane, videlicet, hominem ad opus regenerationis & converſionis ſux 
mere paſlive ſe habere. Quomodo enim yoluntas humana poteſt converſionis actum 
libere elicere, & ſimul tamen ad ſui converſionem mere pallive te habere ? an mere 
pallive ſe habert voluntas quz ſupponitur libere operari ? | 18 
LXIV. Hunc nodum folvuot Theologi Britanni in explicatione ſux ſententiz 
circa tertium & quartum articulum, aftis Synodi Dordrechtanz inſerta: Ubi oblervanr 
converſionem duplici ſenſu ſumi. Er: primo quidem denotare immediatum opus Det 
hominem regenecrantis, Secundo denotare-aftionem hominis per fidem & pcnitentiam 


ſalutiferam ſe ad Deum convertentis. Ad opus converlionis, ſive regenerationis primo: 


modo {umprz homo, juxta ipſos, ſe haber paſlive, ncque eſt in poteſtate voluntaris hu- 
mane impedire Deum ſic immediate convertentem & regenerantem. In converſione 


vero ſecundo modo accepra yoluntas aCta a Deo agir, aftuſque, quibus conſtat noſtra 
ad Dewi conyeriio, clicir, LXV. Czre- 
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LXV. Cxterum converſionem prout immediatum,opus Dei deſignat, dicunt efle qua 
Devs animos electorum ſyorum prius variis aftibus gratiz ſue excitatos & preparatos, 
11tima quadam, & mirabili operatione xegenerat, & quaſi de novo creat z infundendo 
{piricum vivificantem, & omnes animz facultates novis qualitatibus imbuendo. Hanc 
vcro converſionem, ex eorum ſenſu, ſequitur, non tempore fed natura, noſtra conyerſio 
a<tualis, Deo proliciente ipſum actum credendi 6 convertendi ex mutata voluntate, 
<:10 aCta a Deo agit & ipſa, convertendo fe ad Deum & credendo,hoc eſt, a&tum ſuum 
vitalem eliciendo. Addunr divinam illam aCtionem non lxdere voluntatis libertatem, 
[cd roborare ; nec extirpare radicitus vitiolam reſiſtendi poſſibilitatem ; ſed efficaciter 
& ſuaviter dare homini firmam obediend1 voluntatem. 

{{XVI. E6dem redit quod docent Theologi Haſliact in expolitione ſuz ſententiz circa 
articulum tertium & quartum, quz inſerta quoque eſt actis ejn{dem ſynodi. Ibi enim 
ic ſe haber eorum ſexra theſis de homine jn ſtatu gratiz. Yoluntas itaque hominis ad 
gualitates, ſeu facultates & VIYES ſupernattrales, nec non ad inclinationes novas recipiendas, 
abet ſe mere paſſive, ita ut attio Spiritus Santt; ſupernaturales ills vires in voluntatem 
ztifnndentis,candemque efficaciter & potenter ad converſinem & fidem fl: tentis & inclinantss, 
10n 4 voluntate humana, ejuſque cooperatione, vel conſenſu perdeat: Ad ipſos vero fide, chari= 
tatis, ſpei, &c. attus, maruſque bonos, non pure paſſive, ſed paſſive & «ltive ſe habet : cum 
Det gratia preveniente ata & motazac ſubſequente adjuta, ipſa etiam agat,fideique. charitatis, 

ſpit, aliarumque virtutum atEys producat. Atque hinc non Deus in nobis, ſeu per nos, ſed nos 
gratia Dei credere, ſperare, ailigere dicimur. 

LXVII. Porro ex iis quz haCctenus expoſita fuerunt, colligere promptum eſt Remon:- 
| ſtrantes, & Theologos confeſſionis Auguſtane,circa doCtrinam de gratia ſufficienti at= 
| que efficaci, methodo quidem 6: dicendi formulis aliquatenus differre, ſed quoad ſum- 

iam reli inter eos eſſe conſenſum. Nempe negant Auguſtanz confeſſionis Theologt 
gratiam recte dividiin efficacem & ſufficientem, 1d affirmant autem Remonſtrantes, & 
diltinclionem ullam maxime probant. Verum Theologorum confeſſionis Auguſtanz 
mens non eſt illis qui Verbum Det audientes non convertuntur, ex parte Dei aliquod 
auxilium deeſle ſine quo converti .non poſlunt ; adeoque gratiam quz ipſis datur -& 
offertur, minime ſufficere ad fidem & paenitenriam ipſis ingenerandam, Contra enim 


alſerunt, gratiam quz offertur ipſis incredulis & impcenitentibus, mereri nomen non 
ſolum ſufficientis, ſed efficacis quoque;. quoniam eX ſe efficax eſt ad ipſos, niſi ultro 


obicem ponere pergant, ad refipiſcentiam & fidem adducendos. 

LXV1II. Contra vero Remonſtrantes non 1deo gratiam diſtinguunr in ſufficientem 
atqueefficacem, quod putent gratlam quam accipiunt illi qui increduli manenrt, & in 
peccatis perſeverant, non haberevim Sr eſhcaciam neceſſariam & przrequiſitam ad hoc, 
ut ſequatur in illis converſio, ac propterea ſolum nomen ſufficientis, non vero etiam ef- 
ficacis mereri. Agnoſcunt enim ilJos qui Evangelium ſibi predicatum reſpuunr, nullo 
carere auxilio ad concipiendam fidem neceſſario; ſed ideo ſfolum gratiz cujus ſunt 
participes denegant efficacis nomen, quod effectum ad quem deſtinatur in iis reapſe 
non producat, propter impedimentum quod illi ponunt homines ejuſmodi, non ipſi 
gratiz'uti & efficacia ncceſlaria deſit. 

LXIX. Utrique ergo fatentur 6 docent gratiam que datur illis qui Evangelio pa- 
rere renuunt, ſatis virium habere ad ipſos convertendos, & propterea ſolum effefttum 
ſuum-1n illis non ſortiri, quod motibus ejus reſiſtant, & volunrtarie obicem jlli ponant, 
Ex adyerſo vero fideles & qui ſerio ad Deum convertuntur, potuiſle {i libuiſſenc, gratiz 
quz in ipſis efficax eſt, obicem ponere, & eftectum ejus impedire ſua contumacia, neque 
per eam gratiam ullam ipſis fuille neceſſitatem impoſitam credendi, & ſe ad Deum con- 
vertendl. 

' LXX. Nihil ergo pejus hac in parte ſentiunt Remonſtrantes illis qui Lutherani 
dicuntur ;z ac proinde cum Reformati communionem horum noa refugiant, ſed ultro 
eos ad pacem & concordiam fraternam invitent, non debent Remonſtrantes proper 
hoc doctrinz capur, (i nihil gravius errent, a communione ſua repellere ; ſed eorum hac 
In re ſententiam habere pro tolerabili, & quz pictati pernicioſa non ſit. 

LXRI. Si quis etiam comparet quz Thelibus ſuperioribus de Molina retulimus, cum 
Remonſtrantium doQtrina hiſce Theſibus expoſita, manifeſto apparebir, Remonſtrantes 
de gratiz efficacia & ſufficientia, reipſa non aliud ſeqtire quam plurimos Scholz Ro- 
manz doCtores qui Molinam hodie ſequuntur. Nempe utrique conſentiunt ex duobus 
hominibus zquali gratia preventis unum pole converti, alterum non converti, quia 
unus gratiz obicem libere poſuerit, alter non poſuerit. Et illis ipſis quinon conyertun- 
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tur Deum communicare auxilia gratiz ad ipſorum converſionem tam abunde ſuffici. 
entia, ut cx parte Dei nihil amplius prxrequiratur, ad hoc ut reapſe ſequatur eorum 
converild. oo oO ooo ow ed BR. oe. 4 

LXXII. Nec minus quoque manifeſtum fecimus illos qui Synodo Dordracenz ſith. 
ſcribunt 5 cum Thoimiſtis recentioribus, & cum illis etiam qui Janſenio adherent idem, 
quoad rei ſummam, ſentire& docere, circa doctrinam de gratia efficaci & ſufficienti ; 
& {1 quibus in rebus dillentire yideantur, contentionem vel elle verbalem,. yel non ad- 


—- 


modum momentoſam. 


- 
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EXXIIL. Etenim Reformati.qui Synodum'illam probant; cut iſtis Scholz Romans 


Doctoribus fatentur & agnolcunt, illos qui per Dei gratiam convertuntur, convertio- 
nis attys libere elicere, & gratiam Divinam przſtare quideminfallibiliter ut cre@ant 8: 


ag | 5 6 ut 


gra 


qua qQuenquam £con- 


- LXXIX. Quod vero diſcrimen eſt inter Thomiſtas arque Janſenium,' & inter:ipſos, 


Scholz Reſormatz DoCtores, in explicanda natura gratiz efhcacis, & definiendo gua:in 
reilla conſtituenda ſit, dum Hlam ponunt Thomiſtz in morione quadam virtupfa, que 
c{t in voluntate per modum quo jmpetus inrequz impellitur, Janſenivs.in affe&tibas 
amoris & defiderii boni cceleſtis & ſpiritualis,  quibus ſuaviter: furſum- rapitur,animvs 
humanus, diſcipuli Cameronis in potentiſſima mentis iljuminatione & perſuationezqua 


voluntatem & affeCftus ſecum rapit, alii in omnipotenti & effcaciſſima Dei operatione: - 
qua noyum principium ſpiritualis vitz: cordi hominis - vocati inditur, .& homo ſimul 


excitaturad hujus-vitz aCtusalicetidos, res eſt quz ad diſputationem mere Scholaſticam 


pertiner, & de qua-viris doCtis ſic & ſic loqui, &-opinari licer :&. que bic plerique vir 


dofti-proferunt-componenda potius'quam opponendawvidentur. 


- LXXX; Cxterum-tanta_varietas fententiarum: &-opinionum-.circa naturam-atque. 


eſſentiam gratiz efficacis, & rationem ac. modum- quo in. animis hominum operatury 


quz tot jam ſztulis Scholas Ghriſtianas -exercet;. arguit. rem {elſe perplexam,” obſcu- 
ram, & quz undique. multis difficultatibus ſcatet ;- Nec ſpes eſt fore contentionun fie 
nem, niſi curioſjtati modus aliquis ſtatuatur, - & .omittantur quzſtiones ardya:;& non 


neceſlarig. : Ac. profefto lange conlultius forer,; & paci ac pigtati Chriſtiane c@a(neks 
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bilius in totum ab ejuſmodi queſtionibus abſtinere, quam {ine hne rixari de rebus, que 
difficultate ſua ingenium humanum obruunt, 8 im quibus vix quiſquam f1bi poteſt (a 
tisfacere. 

LXXXI. Preſertim quaſtiones illax apud plebem Chriſtianam, in homiliis 8 conci- 
onibus, non tantum nullo cum fructu, ſed maximo {xpe cum damno proponuntur; 
dum ſimplicium animis injiciuntur vari {crupuli, quos diſputantium ars & eloquentia 
ſatis poſtea diſcutere non poteſt: Proinde tutiiſimum efler, & Chriſtianz prudentiz ac 
ſobrietati maxime conveniens,dum de rebus iftis ſermo apud populum precipue habe- 
fur, in 1s confiſtere de quibus Chriſtiant DoCtores convennnt,6 quz tufhciunt quogz 
ad pietztem 8 fidem intormandam. Quyalia ſunt quicquid boni nobis ineſt, 8 a no- 
bis fit Divinz gratiz deberi. Deum elle qui omne bonum in nobis operatur. Sine 
Chriſto & ſpiritus illius auxilio 1n 11s qua xternam noſtram ſalurem promovent, nihil 
nos quicquam poſſe. Nihil efle Ga a Deo gratis non acceperimus, & de quo poſſ1- 
mus {upra alium gloriari. Adeoque teneri nos in omnibus Det gratiam implorare, && 
fi quid a nobis bene & recte factum fuerit, de eo ill gratias agere. 

LXXKXIL Deum tamen qui nature noſtrx author & conditor eſt,& qua ratione ani- 


. mus humanus movyendus {1t, optime novit, fic per gratiam fuam in nobis operari, ut 


libertati noſtrx nihil decedat, eumque nos ad bona facienda movere, non tanquam 
cruncos aut ſtipites, {ed ut creaturas rationales decer. Proindeque divinz gratiz ne- 
ceſlitatem atque efficaciam nulla ex parte tollere noſtram ad bona opera curam 6c ſol- 
licitadinem: nec minus propterea nobis laborandum & vigilandumeſle, quod in om- 
nibus Dei auxilio egermus. Quantacunque vero {it gratize necefſitas, impios qui male 
agunt, & verbo Det parere recuſant, nullam occaſionem habere de Deoquzrendi. De- 
um enim {ic eos invitaread reſipiſcentiam, 8 illis ea ad falutem media tubminittrare, 
wr has culpa tantum in perditionem ruant, & eorum duntaxat contumaciz & re- 
bellioni tribuendum fit quod ſalutem #ternam non adipiſcantur. 

LXXXIIL Ifta que nullus in dubium vocat, Chriſtianis omnibus meo judicio ſufh- 
cere deberent, abſque ulteriori 8 curioſiori inveſtigatione, tum intimz nature liber- 
tatis humane, tum modi quo gratia in nobis operatur, & quo etiam ejus ethcacia cum 
arbitrii noſtri libertate concilianda eſt ; de quibus nulla diſerta, clara, 8 expreſla ex- 
tant (cripturz oracula. Si quis tamen pertendar licere de his rebus ulterius 8 accuratius 
in Scholis Philoſophari , opandum faltem eflet id fieri ſumma cum animi moderatio- 
ne, & agnitione 7 06939 propriz noſtrz caliginis atque ignoranti# in rebus tam arduis, 
quz omnem ex diſputationibus, circa materiam per ſe tam gravem atque difhcilem, 
acerbitatem tolleret, & animos ad mutuam Chriſtianam & fraternam tolerantiam 
formaret. Quod Deus per eandem illam ſuam gratiam in 11s qui Scholis Chriſtianis 
przſunt preſtare velit. 

. LXX XIV. Appendicis loco {ſubneCtere viſum eſt quid auxillis gratiz divinz in ho- 
minis converſione, 8: pietatis negotio tribuant hodierni Sociniani. Supponunt igitur 
hominis voluntatem per naturam peccato fic aſtrictam non eſle, quin poſſit velle aut 
nolle aliquid facere, in rebus ad religionem ſalutemque zxternam ſpectantibus, & porro 
etiam,ubi Evangelicam doctrinam auribus preceperit,reipſa credereac Dei praceptis 
parere : Deum enim voluiſle ut volunzas noſtra, ex qua vitz pietas proficiſcitrur, & 
z{timatur,in noſtro arbitrio 8: poteſtate ſta efſet : licet interim externum ipſ1us actum 
vel promovere, vel impedire, vel permittere pro arbitrio {oleat: Unde concludunt 
velle bonum quod nobis ineſt, noſtrum eſſe non Dei. 

LXXXV. Quod 1 quis objiciat, 11 res ita ſe habet, multum de Dei gubernatione, 

az in mundo regendo cernitur, detractum iri : reſpondent, internum voluntatis no- 
fire actum, quem fſolum ordinarie in noſtra poteſtate Deus collocavit , in mundi gu- 
bernatione nullum habere momentum, {ed externum ejus effeftum, qui in Dei pote- 
ſtate ita ſitus eſt,ut nihil nit Deo decernente,juvanteque, aut permittente fieri quear. 
Liberum autem arbitrium eouſque vim {uam porrigere, ut Deo nunc juvante, nunc 
permittente tantum, homo non ſfolum de re quapiam peragenda cogitationem {uſci- 
pere, ſed etiam exitu eam complere poſkt. 

LXXXVI. Speciatim quod ad bonas actiones attinet a voluntate imperatas, quas 
Deus vult a nobis perfici,agnoſcunt illas ſxpiſlime abſque Deo auxilio fieri non poſle. 
Qyod tamen non obſtareputane quominus {uo modo {int in noſtra potelſtate. Idque 

uia Deus fuum auxilium nulli homini ſuppliciter ad ipſum accedenti denegat. Adeoqz 

1 quis divino auxilio deſtitutus, illius preceptisnon obtemperaverit, is {1bi culpam 
alſignare debet, 8 fic nullam habet peccati 7-4-5 nan propterea quod Dei opem 
CCC er10 
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ſerio non imploravit : aut quz Deus illi ad pietatem colendam ſuppeditavit adjumen- 
ta noluit amplecti. Quod malum nonnif1 ab hominis ipſus improbitate fluit. Hac 
enim fit ut voluntatem ſuam ad ea nonaccommodet qua Deo probantur : ' quod {i 
faceret, nullum dubium eflet, quin ea perficiendi omnem viam rationemque tentaret, 
& quod conſequens eſt, ad divinam opem nunquam non confugeret, 8 fic ea circun- 
{eptus facile & rerum divinarum {ctentiam aflequeretur , 8 in Dei ſtudio totam men: - 
tem ſuam dehgeret. 

LXXXVUI. Czterum duplici ratione Deum hominum conatibus opitulari dicunt : 
quarum altera externa eſt, & vel in minando, vel in promittendo confiſtit : quanquam 
in promiſhs major vis {it homines Det ſtudio inflammandi : altera vero internum au- 
xiltum eſt quod tunc nobis Deus aftert, quum vel promifla nobis faCta, ac externis do- 
cumentis confirmata animis noſtris divina virtute penitius in{culpit, vel pleniori yo- 
luntatis ſux notitia nos inſtruit. 

ELXXXVIIE Quod {1 quis dicat ipſum velle noſtrum, non minus quam opus exter- 
num, quum de fſalutari bono quzſtio eſt, Deo in Scriptura tribui, juxta illud Pauli ad 
Philippenſes, Dens eſt qui operatur in nobis & velle &+ perficere pro bona voluntate: Re- 
{pondent iſtis verbis 8 Gmnilibus quibus Deo tribuitur hominis converſio, non ſignifi- 
cari Deum omnino & neceſlario in hominibus efticere quod verba ſonant : ſed Deum 
nihil eorum omittere que ad id efficiendum, libertate voluntatis noſtra ſalva, perti- 
neant. Nimirum quia Deus nos ad bonum volendum allicit 8 invitat benefictorum 
magnitudine, 8& promiſhonum tum certitudine, tum ſumma przſtantia atque ampli- 
tudine, quibus efthcit, non ut velle poſſimus, quod nobis naturaliter ineſt, ſed ut reipſa 
velimus : quod tamen efficit ea ratione, ut ſemper in noſtra poreſtate fitum fit ethcacia 
Ht divine reſiſtere. Quz pluribus diducta videre eſt apud Volkelium Socinianum; 
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”=N eo ſtatu homo a Deo conditus eſt ut poſſet legi quam Deus ipſi tulit obe- 
dientiam integram 6: perfectam preſtare ab{que omni _labe vel culpa. Nec 
enim zquum fuiſſet Deum ab innocent creatura ea exigere ad que preſtan- 
da, vel nullas, vel non ſufficientes vires ei conceſlifſet. © Atque hoc confir- 
mit ſcriptura, dum docet * Deum feciſle hominem re&um. Nec enim poſ- 
ſet.cenſeri rectus ille qui ſeſe legi Dei, quz reftitudinis norma eſt, con- 


formare non poſlet. 


Verum homo ſponte legem Dei tranſgreſſus, amiſit ea dona &auxilia per qux 
poterat legem Dei ſervare; 8 ita peccati ſeryus 
uno opere, omni ex parte legi ſatisfacere poſſit, Neoque gratum & acceptum obſequi- 
un exhibere: tantum abeſt ut-legem fic adimplere quear, ut necefſe eſt ei qui per le- 
gem vult ad vitam 12) crak "Guod Scriptura facra ſatis aperte- docet, dum athrmat 
4 homines, extra Chriſti gratiam, in peccatis efſe mortuos, & 6b nos {ine-illo_nihil poſſe 
facere: neque c ſufficientes eſle cogitare aliquid a nobis, quaſ1 ex nobis: ac 4 ſapienti- 
Ro carnis inimicam efle Deo, & legi Det ſubjectam non efle, neque ſe ſubjicere 
*- ITT. Sed Deus generis humani culpa .ſua perditi, miſertus, -in mundum miſit. Chri- 
ſtum filium ſaum, qui non ſolum homines' liberaret a poems, quas: peccatis ſuis juſt6 
commeritt erant : | {ervitute peccati exi 
gratiam, per quam rurſus poſſent Deo in vera juſtitia 8: ſanctitate ſervire,” novamque 
mandatis ejus inchoare obedientiam. Es | 


erum etiam illos- a {ervitute peccati eximeret, 8&eam conferrec 
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tus eſt, ut ex ſe, ne quidem in- 
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- IV. Hanc ſlaciam, ranquam pertinentem .ad noyum foedus in Chriſto ineundum,” 


Deus per Prophetas 


Dabo eis cor unum, & ſpiritum novum-tribuam in viſceribus eorum : &: auferam cor lapige- 


xpius promiſit. Sic enim loquitur-Deus apud Ezechielem,cap.1 1. 


um. de carne eorum, & dabo eis cor carneum : ut in praceptis meis.ambulent, & judicia. 


mea cuſtodiant fariantque ea : '& ſint mihi in populum,- & -ego ſim eis in Deum; Et rut- 
ſus cap. 36. © Effundam ſuper. vos aquam mundam, & mundabimini ab emnibus inquinamen- 
tir veſtris,” & ab univerſes idolis veſtris mundabo vos. Et aabo wbis-cor nov, & ſpiritum 
novam ponam in medio veſtri : & auferam. cor lapideum de carne veſtra, & dabo wobis cor 


rarneum, Et ſpiritum meum ponam in medio veſtri : & faciam ut in precepris meis amba- . 


letis, & judicia mea cnſtodiatis & oferemini. - Et habitabitis in terra quan dedi Patribus we- 


ſtris : & eritis mihi 'in populum, & ego ero vobis in Den. 


V. Quibus conſona ſunt quz habentur apud Jeremiam, cap. 3r. Zcce dies venient,. 


dicit Dominus, & feriam domnui Iſrael , -&- domui {uda fadus novum; Non ſecun- 


dum pattum-quod pepigi cum patribus weſtris in die qua apprekenai manum eoruym , ut : 


exncerem eos de terra /FEgypti : quod pattum irritum fecerum , &- ego dominatys ſum. 
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eorum, dicit Dominus. + Sed hoc erit patlum \quod"'feriam cum domo Iſrael poſt-diss" los 
dicit - Dominus. Dabo legem meam \in viſcerihus® eorum,”' & in corde eorum " ſcribamean : 
& ero eisin Deum, & ipſs erunt mihi in populiimi* Et cap. fequent, Dabo' e14'\cor hey 
& viam unam, ut timeant me univerſis diebus :& "bene fit ets, & filits eorum poſt * eos. 
Et feriam eis patum ſempiternum: '& ton deſinam es, benefacere :' & timorem men 
dabo in corde'corum : ut non recedant a me. EY RT i ond gr | 
VI. Similia quoque pradixerat Moſes, Deut.  30.Circamciaet, inquit, Dominzs Deps 
- tus cor tuum, & cor ſeminis tui, ut diligas Dimbunm *Deum: tum ex tofp. cprde ub; "th: 
1n' tota anima tua, ut poſſrs vivere, Ft paulo poſt;-7 aurem C dry b Fer is, & auaies VOCem 
Domini Dei tyi, facicſque uniuerſa mandata que ego precipio tibi hodie. Et abundare te 
faciet Dominus Des tuns in citnis operibus manhuim twarum.. Yr 
VIE Et certe, nifi Deustalem hominibus #ratiam largiretur per quam poſſent ve- 
rum & fincerum divinis 1nandatis obſequium prebere, nullts eorum falvuseſle poſlet, 
& lepitime confidere Deum erga ipſum uſurum beneticentia & muſericordia illa,quam 
nobis in Chriſto offert 8 exhibet; * Nec. ehim Deus cum aliis miſerieopditer 8 be- 
nigne acturum ſeſe pollicetur, quam cum 11s qui foedus ejus ſervant, & mandata illius 
faciunt, Ut videre eſt, Pal. 103. Miſericordia autem Domini ab eterno &- uſque 11 
eternum. ſuper timentes eum : & juſtitia equs 11 fultos filiorum. His qui | ſervant teftamen- 
tum ejus, & memores ſunt mandatorum ipſins ad faciendum ea. Quibus Congruit llud 
quod legitur apud Ezechielem, cap. 18. $: autem wp egerit penitentiam ab omnibiis 
peccatis ſuis que operatus eſt, & cuſtodierit omnia precepta mea, &- fecerit juaicium & juſti- 
tiam : vita vivet & non morietur. Omnium iniquitatum eju5, Quas operatus eſt, yon recorda- 
bor : in juſtitia ſua quam operatus eſt vivet. | OOOEE 


VIE. Eodem evam ſpectatqu 
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X. Verum fdeles-per divinam gratiam paſle De mangata ſervare .OMNIUM EYL. Mo oa: 6(ats erp 
dentifſime probas ipſa experientia. Nam, Scriptura teſte, multi ſancti 8 pu homunes, ad guitar nudum ll 
de facto Dei mandata ſervarunt. Id de ſeipſo David affirmare non veretyr, :Plal. a 19.” "en, i quilegzm eg 
* Feſtinavi, inquit, & non tardavi cuſtodire manadata tua. Item, | Cuſtodivit uma, - ee ebitO, non uten 
mea teſtimonia tua: & dilexit ea vehementer. © Servavi mandata. tua & teſtymonia t#q ; : from 001 folum he 
#ia ones vie mee in conſpettu tuo, Lucas autem Evangeliſta idem teltimoniym perhi;, Oi: federiampot 
et de Zacharia '& Elizabeth illius uxore. Erant, inquit, j4/fi amto ante Depm, mmce>. Har erfectun ſee 
dentes in omnibus mandatis & juſtificationibus Doin, frac quer ela. Quin OMNes P1L;GC SO labuncyy Ju 
fideles.in ſcriptura frequenter deſcribuntur per eos qui mandata Dei cuſtodjunt:. Litr Rimcap\, Ne 
quam' dicit David pſalmo modo citato, Sec:s. ego ſum omnun timentinm te, &:; cuſtogir, of Ouie 
entium mandata tua. NT TRE TY | Y br 2 AN 
XI. Itaque jure, merito Joannes epiſt. prune, Cap. quinto afhrmat mandara, Der peu, 
eſſe gravia, Etenim, praterquam quod nihil a-nobis exigunt. quod nature & ration; 
valde conſentaneum,6& nobis maximecondugibile non {ir, Deus etiam fuis vires ſuth:;, 
cit,. per quas mandata ejus effe&ta dare poſſint, & per graziam ſuampreſtat,. ut la py. 
& hideles obſervenr. -. TOTO TROTTER DNR FAT Ty ML 
XII, Porro cam fideles, in quibus gratia divina PErars dicantur 1p {criptura Dei, 
mandata ſervare, dubium non eſt-quin aliquo etiam-lenſu,. digi poſſint Dei legem 1n-. 
plere. Nam Dei mandata-ſunt.idem.cum Dei lege. Nei yero mandata ſervare,8calla 
eadem implere unum idemqueſignificant.+; Et: certe negar} non poteſ} quin Vera. &. 
ſfincera charitas,.id eſt, dilectio, Dei 8 proxumi, .reperiatur in cis qui per piritum,Det, 
regeniti ſunt. _ Nam gui .credunt in Chriftumy/,&.ſunt per; ſpiritum ejus, denuo nary, 
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t:agfiverunta morte ad vitam. Sed, ut teſtatur Joannes Apoſtolus, 2 nom diligit 
manet 
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maxet in morte, 1 Joan. 3. Ac perinde quicunque. ſpiritual vita, vivuot, necellario [D2. 
um & proximum diligunt. Charitas autem. cſt impletio legis, & qui diljgir, legem ims 
-plevit, ut expreſse docer Paulus, Rom. 13. . E | WE ins 

X[11. Przterea juſtitiam legis in nobis impler1i, & nos legem & <£jus juſtitiam. implere 
.codem plane cecidere videntur. ,Jam vero docet Apoſtolus Chriitum in hunc munadum 
veniſle ut juſtitia Iegis impleretur in nobis, qui non ambulamus ſecundum carnem, ſed 
{-cundum ſpiritum. Nam, inquit, quod erat impoſſibile legs, quia per carnem infirma 1 ut, 
Deus filrum ſunm mittens, 11 ſemilitudinem carnis,.peccats, CF de peccato, damiavit peccatum in 
carne, #t juſt ificatio, ſroe juſtitia legis implererur in nobis,qut non ambulamus ſecundum carnem, 
ſed ſecundum ſpiritum. Rom. B. | | | he are 

XIV. Porro, quamvis veco & commo!to. ſenſu dici poſſint qui ſpiritu. Dei aguntur: 
Dei legem 1mplere, & ejus. mandata {ervare, juxta Scriptuiz itylun & conluetudinem: 
multym,tamen abeo abſubvt, ut poſlint legem. perfecte' implere, & Det przceptis cx- 


actam atque omnibus numeris abſolutam obedjentiam prebere. , : - FH ag 
.. XV, Namperfette legem 1mplere eſt omni ex parte legi ſatisfacere, ſecund um to- 
cum illius. rigorem, nec deficere in ullo eorum,.quz-lex p'z-ise ſump:ia ab homine 
poſtulat, ut poſlit vi fcederis legalis, juxta Clauſulam Fac & wives, ad vitam peryenire, 
&.fcelicitatem quam lex pollicetur pro jure ſuo exigere, ab{que-ullg meru | ocaarum 
quas lex comminatur przvaricatoribus. Nemo autem eo ſenſu & reſpeCtu legem im- 
plet, niſi qui.prorſus immuais eſt a peccato, nec .unquam legem .tranſgretſus elit. 
Omnes enim.qui vel ſemel peccaverunt, lex rigide ſumprta judicat & damaat, & addicir. 
maledictioni, juxta alteram iſtam terribilem Clauſulam, Maled:ius omnis qui non perman« 
ſerit sn omnibus que ſcripta ſunt in libro legis hujus ad faciendum ea. Quippe lex neminern, 
gratis juſtificat & abſolvit, ſed tantum ex debiro, ſecundum .Pauli dottrinam, .Rom. 4. 
Omnis peccator autem, quicunque tandem ille fir, eget Del gratia & milericordia, nec 
niſi gratis juſtificari potelt,  ._ TSP Sogut-o hes WP (vs ; | 
- ..XVI. Jam vero nullus eſt hominum qui legem non ſit quandogue tranſgreſſus, 
; F $i .quidem omnes in peccato nalcuntur, & per naturam ſervi [unt peccati, imo 1n pec-: 
| \ catis mortui, atque in ea-morte & ſervitute perpetuo jacerent, niſi inde per Chriſti 
? gratiam. excitarentur & liberarentur. Quo jam breyiter. ſupra oltendinus : idem- 
que Scriptura toties & tam apzrte inculcat, ut ſuperfluum,videatur teſtimonia ejus hac 
de re congerere. Przſertim .vero Paulus hanc dottrinam ſxpius urger atque ingerit in, 
ſuis Epiſtolis, & maxime in ea quam ſcriplit ad Romanos quatuer prims capitibus., 
Ubi pluribus argumentis convincit, Onnes peccaviſſe, 6 Omnes, tam Fui'e 5 quam GTr&cos, 
eſſe ſub peccato, juxta illa Scripture diCta, Non eſt juſtrs quiſquam, on eſt intell:;gens, non: 
eſt requirens Deum. Omnes declinaverunt,ſimul inutiles f..tt. ſunt ;, non eſt qui faciat bonumnon. 
eſt” uſque ad unum. Unde .conclu:lir neminem ex operiþus legis coram [eo juſtificari ; 
ſed omnes juſtificari gratis per gratiam Del per redemprtionem quz elt in Chriſto Jeſv,. 
Ex eo vero ſequitur nullum efſe qui legem Dei perfe&te & omni ex parte impleat x 
quandoquidem, fi quis legem co modo impleret, proculdubic per opera legis juſtilicare- 
tur, idque ex debito, non autem.ex gratia., . LEA ae =O EN ; 
- XVII. Verum..non ſolum homines ſunt per naturam peccato immerſ}, . & per. legem- 
peccati convicti : ſed eriam poſtquam ſunt. per gratiam renati, multum ab eo abſunt 
ut undiquaque perfectum obſequium legi preſtenr: Erenim fſanCtiflimi quique in-multa . 
Peccata quotidie'labunrur : Juxtaillud Jacobi, '1z mulrzs offendimus omnes. Et Joannis *; Sha 
epiſtola prima cap.'1.. $i dixerimus quod peccatum non habemus, ip/i nos' ſeducimut, & ve. © 
ritas in nobisnox eſt. Quibus congrutt quod-pronunciat ſapiens, Eccl. cap. 7. Mor eſt 
homo juſtus interra qui faciat bonum, & non peccet., , _* Oe OOIP BETTE} 
XVIII. Neque tantum levioribus & minutis peccatis homines per Chriſti, gratiamre- , 
eeniti obnoxii manent :''{ed vix -ullt eorum ſunt qui non 'quandoque incidant-in gravia 
- peccatazquibus'novo mortis zternz reaty conſtricti tenentur,& preſentem aptitudinem, 
ad regnum ccoleſte amittunt; donec ſpeciali Dei gratia excitante, inde'per fingularem ; 
penitentiam reſurgant:1d manifeſtum-faciunt frequentes fanttorum'laplys in Scriptura » 
memorati,ut Navidis,qui incidit jn adulterium & homicidium: & Petri;qui ter Chriſtunz 
cum.juramento abnegavit.ldemqznimis/{xpe confirmat quotidiana-fidehum-experientia.Þ3 
- 8[X--Quin illud ipſum'obſequium quod fideles legr exhibenr, ſuis detectibns & oazvis;, 
non-caret,: & in'illis ipſis operibus quz conformiter legi edunt ſummam, exgiCeay legis.. 
non aſſequuptur ;'ſemperq, illo reſpeCtu reſtart iis materia profeCtus, &aliquid ad quod 
contendere debeant.Quod evidenseſt Pauli Apoſt.exemplo.Neq;enm- facile reperzerur . 
aliquis-cui tantam gratiz meaſuram updulerit Chriſtus--Et-ramen iple faterur ſe _ 
| FO he DO GITS x 2 The CEP yn 
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dum eſle perfeftum, & ſe ad ulteriora-perpetuo contendere. Phil. 3+ Non. inquityqued 
j im apprehenderim, aut jam perfectus ſim ſrquor "anten, ſt quo modo comprehendan, 41 
quo + comprehenſiu- ſum a Chriſto Feſu. - Fratres, ego - me non -arbitor coniprehenaiſſe. 
Unum antem agoy: que quidem- retro ſunt obliviſcens, ad ea vero que ſunt Priord3 me 
exiendens, ad deftinatum' perſequor, ad 'bravinm ſuperne - vocationis "Det 'iniChiiſto | 
Feſu. FT as Tan HWrs 22h | ,” 4 T9! + þ- 
-XX. At; inquizs, Apoſtolus ipſe eo in loco ſupponit quoſdam eſle perfeCtos, 8& ſein 
corum namero collocat:  Verbis-enim*citatis/4ubjungity- quicurque ergo perfebts ſurius 
- hoe ſentianus. Et 1 Cor. '-2. 'Sdpientiam;ingquity loquimur #nter \perfettos. Multiſque 
virisſanctis in ſcriptura teſtimonium' perhibetvur quod perfeCti tuerint, - Ita''de N6e 
dicitur Gen. +6, Vee vir-juſlus fuit atque perfeltus 11 generationibus. ſuis, & ambulavit 
. cum Deo... 'Ert de Job Deus ipſe Satanam alloquens dicit, Nungqiza confideraſtii ſervitm 
mem Job, © quod-non ſit et {mils interra, Iſch Thamy i. Vir integer, \1ve, perfettus,C* ris, 
 actimens Deum,'C* recedens a malo ? cap. 1: & 2: Imo David, Pal. 18. non veretur fibi 
talem perf<&tionem tribuere. Fu, inquit, immaculatus, ſive perfeitus, cum £0, & cuſtodivs 
me «b iniquitate mea. Et 'retribuit mihi” Dominus ſecundim juſtutam meam, & ſecuncum 
puritatem maniuuum mearum inconſpettu oculorum efus:  - EL De S 
- .. XI, Que difficultas ur ſolvatur:obſervarda eſt duplex perfeCtionis diſtinCtio, 'Eſt | 
enim perteC(tio quzdam abſolure ſic difta, alia vero ſecundum quid & comparate tan- . 
rum. Abſolute perfetum eſt illud cui in ſuo genere nitil deeſt;. Comparate vero per- 
feta dicuntur ea quz licet a ſumma perfeCtione abſint; multa'tamen ſuperantalia ejuſ- 
dein generis, cum quibus inſtituitur eorum comparatio. Qnum dicimus in bac. vitatul. 
los eſſe perfeCtos, live qui perfeCtum divine voluntati obſequium prebeant, iſtud intel. 
ligimus de perfeCtione abſoluta, quz pervenit ad ſummum, & ad quam nihil addipo- 
telt, quo ſenſu Paulus agnoſcit:ſe nondumeſle. perfectum, quia nondum perveneratad 
illum gradum amoris & obſequii erga Deum, ad quem eveCti ſunt beati ſpiritus./cum 
Chriſto regnantes; quorum non tantum-cognitio, ſed obſequium etiam & amor, nullum 
.amplivs poteſt ſumere incrementum, cum totis omnino viribus, totoque voluntatis 
affeftu ferantur in Deum. Verumhocnon obſtat quo minus fideles qui virtntec#teris 
przcellunt, & qui in veritatis divinz notitia, & pietatis ac juſtitiz ſtudio majores pro- 
grelſus fecerunr, perfe&ti nominentur, non quidem ſimpliciter, ſed reſpectu eorum qui 
multum illis hac in parte cedunt, quique ſunt adhuc, ut Paulus loquitur, infantes in 
Chriſto, & quodammodo carnales,prz illis qui ſingulari ratione ſpirituales appellantur, 
ut videreeſt 1 Cor. 3. Ethiſunt inter Chriſtianos, ut ſic dicam, adultiores,6 #tatis ac 
ſtaturz,@fi-ita loqui'licet,magis provetz,quos Paulus locis ante citatis perfectos vocarz 
dum ait, Sapientiam lequimur inter perfeftos, & Quicungqne | 1m ſumus hoc ſemiamus. © 
XX11. Huic diſtinctioni affinis elt alrerz, juxia quam diſtingui ſolet pertectio in per. 
fectionem partium & perfectionem graduum. Perteta ſecundum gradus obedientia il- 
la eſt quz attigit ſummum perfeCtionis gradum, & per quam aliquis legi ita pertecte fe 
conformat & ſubjicir, ut. jn eo nihil prorſus deſiderari queat, neque hoc reſpectu poſlir 


in melins proficere. Hacratione contendimus, & per ſe manifeſtum eſt legema nullo 
perfeRe in hacvitaimpleri. Verum obedientia quz multum a ſummo gradu perfeCtio-- | 


nis abeſt, nihilominus eſſe & dici poteſt perfefta ſecundum partes; quoniam reſpetu' 
partium, ſive eſſentialium, ſive integrantium, nihil illi deeſt eorum que neceſlaria-ſune . 
ut ſit. obedientia vera & Deo accepta. - Hoc ſenſu perfe&ta eſt obedientia piorumin hag ; 
vita, & hocreſpectu fideles qui ſunt per Chriſti gratiam renovati, & ſpiritu illius du- ” 
cuntur, pertecte Dei legem implere poſſunt, id # verum & ſincerum, Deoque gratum 
obſequium mandatis illius przbere. Nec enim. eſlentialis ejuſmodi pertectio aliud eſt 
quam Ipſius rei veritas atque ſinceritas. | . 

XX[lI. Ut autem iſtud clarius innoteſcat, obſervandum eſt ad hocgut obedientia-no- 
itra vera & lincera ſir, tria przcipue requiri. Primum eſt ut praſtetur no tantum cor- 
pore & opere externo, ſed interno quoque animi affeu. Neque enim quicquam prodeſt 
ca facere quz lex jobet, niſi id fiat ex Dei amore, &-yoJuntatis illius implende ac gloriz 
cjus promovendz ſtudio. Ut nec ſatis eſt quendam affettum Deo obſequendi habere, 
niſi mandata ejus, quum res id poſtular, ipſo opere compleantur. Przterea non ſufficic 
ad veram obedientiam ut quzdam Dei mandata, reliquis negleCtis, ſeryvemus :'ſed ne- 
ceſſe eſt ut omnibus legis Divinz precepris nos ſerio ſubjiciamus,ilaque,cum eſe offere . 
occaſio, implere ſtudeamus. Denique debet eſle obedientia noſtra conſtans & per- 
ſeverans : Nec ſatis eſt-Deo ad tempus obſequi, -ſed in' ejus obſequio, tam per-res 
adyerſas quam per-res ſecundas, ad finem uſque perſeyerandum eſt. UC ty 
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way XXIV. Horum omnium reſpectu nihil deeſtobedientiz eorum qui vere pii & per 
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ſpiritum Dei regeniti ſunt. Nec enim corpore tantutn Deo ſerviunt, ſed mentem & af- 
fectus voluntati ejus ſubjiciunt.. . Nec ſolum opere prezſtant quz lege precipiuntur ; ſed 


\ etiam in eo gloriam Dei ſpeCtant, &,amore ill}jus moventur. Non his, aur illis mandatis 
_-duntaxat obedire {atagunrt ; ſed univerſe legi Del & fingulis ejus mandatis ſeſe con- 


formare nituntur. Nec ſolum ad aliquod tempus, & quandiu res proſpere fluunt, ſed 
etiam quum ingruunt tentationes & perſecutiones, & ad vuitimum uſque vitz ſpiritum 
mandata Dei ob oculos habent, & aCtiones ſuas ad eorum normam exigunt. 


\.. XXV. Itaque jure merito patelt eorum obedientiz tribut perfectio illa,que perfe&tio 
-Partium. in Scholis appellari folet. Siquidem. integre legi, & univerſisillius przceptis, 


' tum/corporis aCtus, tum animi affeCtus, idque. conſtanter & perſeveranter exigere co- 


nantur. Et certe, niſi hoc eſlet,ſcriptura fidelibus non tribueret juſtitiam & ſanCtitatem 
veram, dum ait, illos 7nd novo homine, qui creatur ſecundam Deum, in juſtstia & ſanititate 
veritatis, Epheſ. 4. Nam vera. juſtitia non eſt,. quz. reſpe&tu partium, ad eſſentiam 
juſtitiz omnino pertinentium, manca & mutila eſt. Et. hec eſt illa perfeCtio cujus no- 
Ls laudantur Job & Noe, &. quam David fib1 ipſi.tribuere non formidat. . Etenim 


per perfectionem ſolum ibi deſignatur integritas atque ſinceritas ſanftorum iſtorum 


CEper perſeous ity 'virorum. Siquidem vox Hebrza Tham ſive thamim,quam ibi lnterpretes per perfe&tum 
Jecyncam qui ney exponunt, integrum & ſincerum proprie ſignificat. TI REID er In PLP UT 
WiGerl. (ompany XXVI. Negamus igitur fideles perfecte Dei legem implere poſle, fi ſermo ſir,de per. 
| mok2 t2nku rey fetione quz abſolura dicitur & graduum: tum. quia omnes il]i, non minus quam c#» 
$6. Quundictmayly teri homines, per naturam ſunt peccatores z tum quia poſt acceptam gratiam non de- 
i dbſequivm prove. ſinunt in multis oftendere, & gravibus etiam lapſibus obnoxii manent : neque in bonis 
eaao,, & 20 qa tpſis operibus quz faciunt ſummam illam expicay, quam lex in rigore ſuo;exigit, aſſes 


quuntur. Et tamen cuin ſcriptura dicimus & docemus, fideles Dei mandata per Chriſti 
gratiam ſervare, & aliquoetiam modo legem implere, quoniam veram Deoque proba- 
tam obedientiam legi divinz, ſecundum omnia illius przcepta, exhibent :; quz'obedi+ 
entia licet multum infra ſummam perfeCtionem ſubſidat, nihilominus, juxta ſcripture 
ſtylum, perfe£ta dici poteſt ; quoniam vera atque ſincera eſt, nec quicquam ei deelt e- 
orum quz ad obedientiz verz & Deo acceptz, naturam & integritatem neceſſario re- 
uruntur. _ FS; : Tge EL Tat 
4 XXVIL. Atque hec Sententiz Orthodoxyx explicatio diligenter obſeryanda. eſt. pro-. 
pter doftores Eccleſiz Romanz, quiin hac quzſtione,ut in multis aliis, Scholz.Refor- 
matz doctrinam, aut non intelligant, aut ſtudio pervertunt.. pS1quidem Theologis Pro- 
teſtantibus tribuunt quod ſimpliciter negent Chriſti fideles. Det mandata ſeryare poſſe, 
& legem ita implere, ut quzdam eorum opera julta nl} Hh poſlint. Imo quod doceant. 
legem plane impoſlibilem eſſe homini etiam per Chriſti gratiam juſtificato: adeo-ut non 
poſlit ulla bona opera facere, nec 1n eo {it ulla vera aCtualis juſtitia, Sicut videre eſt 
apud Bell.de Juſtif.lib.4.cap. 10.& apudBecanum in ſummaTheologiz Scholaſticz,tom. 
2. tract. 4. cap. 4. Cujus titulus eſt, De merito bonorum operum ex ſententia Calviniſt as 
YHM.  . - pre" \# RS AF Ban * Cay ; 
 XXVIIL, Unde eſt quod, hac falſa nitentes hypotheſi.,,eum inter nos & ipſos contro« 
verſiz.ſtatum ponunt qui plane nullus eſt, hunc ſcilicet, Verum homines juſtificati, & gra:, 
tia Domini adjuvante, paſſint ita legem divinam implere, ut opera ipſorum, ron modo nor. 
fint. appellanda peccata, ſed etiam vere ac proprie. juſta dics mereantur. Que ſunt verba 
Bellarmini capite illo 10 jam. citato. Quibus contormia ſunt que leguntur apud Gas, 
brielem Vaſquez tom, 2. in. 1. 2. diſp. 212. cujus . titulus eſt, Ar juſts homnes poſſine. 
_ adimplere legem, ut ipſorum opera, non modo non ſint peccata, ſed etiam juſta dicenda 
It. KO J% : 04 TE | Or dent EE, 
*KXIK: Verum nunquam fuit .animus Proteſtantium quicquam horum. negare. Non, 
docent juſtificatis legem Dei eſſe plane impoſlibilem. Non inficiantur fideles veram Dei 
mandatis przſtare obedientiam, & legema Dei per Chriſti gratiam fica piis impleri,nt 
Opera bona faciant. Nec dicunt opera, quibus divino ſpiritu movente legi ſe cpnſpr- 
mare.ſtudent, appellanda eſſe peccata, &. reyera talia natura ſua eſſe: ſed fatentur Na, 
poſle & debere ſanta & juſta dici. , 1d ſolum ab ipſis eſt perpetuo negatum, a fidelibus. 
legem impleri poſle pertecte, quia illorum obedientia, quamvis vera & fincera ſit, longe 
tamen 2 ſumma perfe&ione ſemperabeſt.. .. ne ooo a 
.. XXX, Ac nequis calumnietur Pcoteſtantes diverſum ſentire, & nos alienam ipſis af: 
fingere dodrinam,hac de-re quzdam eorbm teſtimonia velut in ſpecimen proferemus., 
Nam (ingula perſequi infinitz operz, & ſuperfluum eſſet. Et res alioqui eſt attendegri, 
INT; | Per 
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perſe ſatis manifeſta.- '1gitor-Parzusſcribens in Bellar.* ib. 4. de Juſtif, 'aþ: 16.77 
queſtione, #2quit, ct, * A# juſtificati poſſint  lepem droinam implere, quod aaverſarins #h- 
ſolute affirmat, nos de impletione 'imperfefta,” inchoatd *damus, de perfetta regamus,” Be 

_ poſtra explicans quid ſitlevem implere, Legem Des implere, inquit, jt abſolute loguarit;eſt 
legi divine obedientiam perfettams, ſme' ullo defettu, praſtare, quod juſtificatos non poſſe * nds 
dvcere fateor. Quibus fubjungir nos docere homini juſtificato legem implere impoſlibile 
efle, non Plane, ut nobis falſo tmponit Bellarminus, ſed quoad legis 2xgifexy, que dit. 
nem*def-Ctum excludir,adeoque hominem in ſtato gratiz poſle legem itplete inch6ars,! 
hoc '&t, novam obediennam legis, ſecundum omnia ejus przcepra inchoare: nonÞoie* 
vero-1mplere ablotute'fine omni peccato:; TIO bi” ig LOR; 

XXX <- $irilia rradir-Guilielmns -Ameſins in Bellarmino enervato tom.-4. lib, 6.7. 
Ios, inquit, non docemm legems efſe plate impoſſibilem homini, Adamo puta, ame Iipſunt, 
& poſtea Chriſto: nec non 41 qui in Chriſto perſefte ſarBificantur, ſed de alits, qui thcho» 
atam tantkm-ſanthficationem habeit, ex ordinaria'gratie 1n iſta vita diſpenſatione,''ut 
-legem arvinam per fete & exatte obſeryent, nos dicimus hoc furs non: poſſe. Et poſteay' 
Reſpordens adargumenta Bellarnini, concedir ſanftos; qui 1n ſcriptura laudantur, ob- 
ſervalle mandata propoſito'& conatu, non omnimodo effectu : quoad cfſeatiam;non 
.quoad: complementnmn : quoad qualiratem finceritatis, non'quoad-quantitatem-nten-: 
ſionis-velextenſionis: ww 60 814 FA 52. FI, 8; 

XXY1[.-Eodem reciduntquz habet[Joannes Davenantius de juſtitia aCtuali,c.47. Et- 
enim exchtiens-Canoaem 1llum Fridentinum, Sr qurs dixerst Dei precepta* homini"juſti- 
ficato, & ſub gratia- conſtituto eſſe ad obſervandum impoſſibilia, anathema ſit. **Obſeyvatss - 
velim, inquit; #7 hoc Canone fabricando artem Papiſticam. 'Norunt 'adverſarii neſt fof hon 
lrgare Renatis diligentem obſervationempreceptorum divinorum, ſed neg are perfettam \allans . 

C abſjolutam ol-ſervationem, que legioita cumulate -ſatt:facit, ut 'nullum emu apicem! violer, © 
qua pattum leg ale <ita 'adimplet,” ut tjuſdem bentficio vite aterne bareditatem- conſequatur. 
Fruſtra*igitur bec'\anathematum fulmina contra Proteſtantes jaculantar, \'qus nou: aſſerunt 
eſſe. impoſſibile Renatts' obſervere pratepta Dei, ſtudioſe enim in' illsoram "omnium obſervas': 
rione ſe exercent: ſed eſſe impoſſibile -obſervando Juſtitiam legs adequare, &omnem'tiyoulay 
Eff HPEYCs 8, > b _ | # -| | FCS 

XXX. Denique Robertus Baronius Scotus, in Academia Abredonenſi, Theologiz”: 

| Profcflor, traftatum brevem edidit de poſhibilitate implendi legem Delt conſideratam. 

ſ cundum tmeix«ay 'Evangelicam, quem ſubjunxir, inſtar appendicis, diſputationi de. 16 ſiniuchrivan nb 
peccato-mort« 11 & veniali, ubi diſtinguit inter obedientiam quam lex Evangelio -op=; ralaro i Dec, fy 
polita exigit, ab eo qui, vi faxderis legalis, ad vitam Cc fcelicitatem pervenire contendit; . byi ar 
juxta folennem,illam clauvſulam fac & veves: Er inter legis obedientiam quam ipſum! 
Evangclium, ſeu feedus gratiz, ut p1ecise neccſſariam.ad ſalutem,a nobis poſtulat,& ſi- 

ne qua neminem ad vitam Zternam. admittit. Quia, licet Evangelium maximis-etiam 

Ipfis peccatoribus, & legis tranſpreſſoribus, quos Ix rigide ſumpta damnat, '& + vita": 
excludirt, ſpem fſalntis faciar modo ſerio reſipiſcant, & Chriſtum fide ampleCtantur, ne- | | 
minem tamen patitur vitam zternam ſperare, qui non aCta pcenitentia,.verum aliquod:: : «000 finnlat lt: 
& lincerum legi divinz obſequium przſtet : quandoquidem declarat fine. vitz. ſanCtie - ' UE Witum obelien 
monia neminem viſurum c{ſe Dominum. Polita vero iſta diſtin&tione duplicis. obe- 4 Alazipremit G 
dientiz, unius quam fadus operum gratiz:oppoſitum, alterius quam ipſum.fadus gra- : Wt.3.Pof " 
tix poſtulat : aſfirmar DoCtor ille obedientiam quam faxdus operum, ſive lex in rigore -- is flniny, F 
{uo conſiderata,. ab homine exigit, homini etiam ;Renato non. eſle poſſibilem, , neque;; A kacde roſs | 
hoc reſpeCtu legem a fidelibus ullis impleri poſſe : ſed eam legis obedientiam quam:ips dic, 
{um Evangelium neceſlarinm-eſſe-ad- falutem declarat, per ordinaria gratiz auxilia-re- Þ& ; 
genitis eſſe pollibilem, illoſque eatenus poſle legem 1mplere, & Dei Chriſtique mandara;: 
leryare. Ercnim ſeftione prima-modo_dicti tractatus hec eſt-ejus ;prima. aflertio;-, Ex. - 
legts obedientia quam fadus operum, ſen lex ſecundum rigorem ſuum conſiderataz a nobis-exigit 
Kt Pr &CISE op ep ad ſalutem; .neque per nathire Vives, neque per ordinaria gratie anxiliay.. 
obs eſt peſſivilis. Secunda vero allertto fic habet, Ealegis.obedientiaiquam Evangelinm 
ſen fedusgratia a nobis ut pracise neceſſariam ad ſalutem exigit, per:oragnaria grata auxilia.. 
nohis eſt poſſibilis. Ima: omnia Dc. mandata,, (ve legalia, ſroe: Evangelica, ſwillatim ex0a 7 
parte impleri poſſunt, ex qua & Deo nunc proponuntur, ut ſtritte & raciſt obligativa, ſub, pers> 
culo & pena damnationss Merges 20 35550 SHED 31:5) DC 5 "13:01 FERE! 

XXX1V. Verum hic non opus eſt-privatorum. Doctorum teſtimonia recenſere,.,cum,, 
que it in hac queſtione Eccleſiarum noſtrarum ſententia,: publicis, earum copfeſliont-;,, 


bus & declarationibus, cuiyis.notym &: :compercum - elle _poſlit; ... Sic enim! =o 
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"gratram-Lagem implere.poſſit.. 566 
confeſio Reformatorum.in regnaPqlgniz quefuir, in Colloquio Thorunienſi, oblata, 
CAP. 4, {EEt, 2. part. 10. . Falſo, inguiynt, , accuſamnr, , quaſt precepta Chriſti nullo modo a 
Fes ſervari poſſe ſtatuamns : Cum tamen illa, non quidem propriis viribus, ſed per gra- 
tiem ſpiritus ſantti, on tantum ſervari, poſſe, ſed etian'.omnino ſervari ab omnjbus , debere 
doceamus, Et quidem, nop voto tantum, aut propoſito inefficaci, ſedetiam ipſo opere,, &. vera, 
ſoncero, ac totins vite perſeveranti ſtudio... f 354g in hac vita non ita perfette a quoquan 
ſexventar, aut ſervars | poſſint, . ut legi Dei ſatisfaciamus, eamqug per omnia, impleamus; ſed 
ut ſimul. & imperfeFtionis & infirmitatis proprieſenſu, variorum lapſuum & deliftorum vyeri- 
am quotidie a Deo petere opus habeamu, Et eandem quoque doctinam aliis verbis.ex-. 
primit confeſſo Anglicana anni M. DC. XLY. £419. Paragr: 7. ubi dicit {piritum 
f\ Av Pitt, at Chriſti voluntatem hominis ita domare 6 flectere, .ut-alacriter ac.cum voluptateta- 
Bfcore) (44 42, ciat, .id quod requirit Dei voluntas, -in lege ejus-revelata. - .. . AST OT 
Lai ring 'y _.- XXXV. Ex his manifeſtum eſt Eccle{tz.Reformatz Doctores non negare fideles per 
be fin pb by Chriſti gratiam aliquo modo, 8 ſenſu poſle legem implere, & Dei mandata ſervare, 
KemmMniw): Ny yeram, 4cilicet, us, praſtando obedientiam.. Itaque quum aliquando dicunt fidelibus, 
"I bY &. | iphis impoſſibile efle implere Dei.legem, -8 obſervare illiusmandaca, .id juxra eorum- 
Ton = mmentem,: exponendum eſt non, de. quavis .impletione.& obſervatione, ſed, de illa de-. 
hed Hd Law mum quz {it perfecta atque abſoluta : quod diligenter monent, quum quxſtionis hujus, 
Dh ſtatum explicant. Tum enim obſervant omnes, cum Chemnitio, in Examine Seſſionis 
ins Celina ally. ſextz Concilii Tridentini, inter Pontjficios &. Proteſtantes nog queri ſimpliciter;/ A»: 
5 mt Dri pity lex. per Dei gratiam.implerj poſſit, ſed.an poſſit implers. tho Cum --inchoatam atque 
Wefinls, wurhend  imperſectam ejus.impletionem Renatis ultro concer t Proteſtantes. DE Pq pins 
Nirut aorjauþ *-XXXVYI. Ex iis etiam quzallata ſunt pater, quum Proteſtantes iidem,affirmant le- 
js, (2901p gis:divine mandata a fidelibus ſervari inc Agron abſolute;imperfe&tenon conſum-- 
| a quam. legi przſtant integra. atque 


«1, li quo! mate.: perid eos negarenolle quin obedientia 1 
ie ens barthtto ns {incerait, .& quin per eam toti legi divirize, 8{mgulis ejuspreeceptis ſe ſubmitrant :: 
ett jacloto; 81! adeoque quin conſtituat juſtitiam talem-quz Deo placeat 8&.probetur, 8& quam Deus o-- 
| e549 ix jlirts 07 lim benigne fit remuneraturus : contraquam ipſis.tribuere iolent, Eccleliz Romanz 
Ins ater, 00% Dodtores. Proindeque Proteſtantes Renatorum obedientize non denegare perfectionem 
illam, quam partium diximus, 8 abea ſolum removere, quam graduum appellant; - 
oalemia Abrecat Que diſtin&tio in hunc uſum ab ipſis adhiberi ſolet,ut videre eſt apud Joannem Dave- 
_—_ kyen0® nantium, de juſtitia actuali, CAP. Fl; Neque nosg 10quit, unquam inficias LULYHS poſſe Ke-- 
- i natos, & ſpirity charitatis imbutos, etiam hoſtes ſuos diligere, poſſe etiam ceteros altusfacere 
inf appc00 bt ij qui; mandantyr is Decalogo. Sed in operibas hiſce facienats, aſſequuntur illam ſolummodo quam 
Sentian q040 "7% Theologi appellant perfetionem partium,you perfettonem graduym. | —& 
gt XXX VII. Quibus conſentanea ſunt quz leguntur apud Parzum in Bell.lib.4.de Ju- 
ſtif: cap. 11. pag. 1077. 1 locis allegatis, 1nquit,' que perfettionem aliquibus tribuant , vel 
ab. omnibus requirunt, perfeftio intelligitur non graduum, ſive is obedientiz- gradus 
quem legis axg&<z,. requirit, ſed perfeftio partinm, Pr integritas oppoſita hypocriſs., hoC 
eſt; verus & non {imulatus-affz&us & ſtudium obediendi Deo,'8 repugnandi cupidita- 
tibus:: atque initium obedientiz ſecundum omnia Dei mandata. Qua in re quoque 
veſtigia Parzi premit Vendelinus, Chriſtianz Theologiz lib. cap.26. in explicatione 
theſeos 10: (et. 3. Perfeftio, inquit, que ſanttis tribuitur non - eſt graduum,. ſed partinum, 
non” eſt abſoluta,'ſed limitata, quam ſinceritatem appellamus. Verum. merito poſlet videri- 
ſuperfluum hac de re Reformatorum citare teſtimonia: cum.diſtintio iſta perfeionis 
in - or uſum adhibita; tam frequens fit apud eos, ut pauci fint apud quos repetiri non 
pO It. Tub Fes . | ; . _ . - 


; XXXVIII Id ſlum igitur in hac quzſtione Proteſtantes negare intendunt fideles | 
per Chriſti ſpiritum'renovatos gem implere poſſe, ſecundum totam illam perfectio- 


nem,quam lex rigide ſumpta, ab homine exigit. Porrolex rigide ſumitur quum eſtima-- 
tut-ex prima ſua inſtitutione, 8 {peatur-quatenus-primo h@mini-lata fuit; 8 conti-. - 
net primum illud foedus cum homine initum,; ex cyjus obſeryatione perennem'8: bea- 
tattivitam, a-Deibonitate & juſtitia ſimul expe&are'debebar,. . Lex-autem {ic conti- 
derataexigebat ab.hoimine perpetuam obedientiam,, nullis peccatis interruptam, nec. 
ullis defeCtibus, 8 nixvis obſcuratam, & per quam homo cum ſumma alacritate, abſqz 
ulla;pugna, vel renitentia affeftium'iinternorum; in omnibus omnino; ſine exceptione, 
{ſe yoluntati divinz ſubmitteret. Qualem, ſcilicet,obedientiam'priminoſtri parenres, : 
m-ſtatu innocentizz, Neb exhibere poterant, 8 exhibere reaple tenebantur,ut in beato 
illo Natu manerent; / & taridem #terna'cum- Deo felicitatetyuerentur, [44 EL -- 
XXXIX. Talemautem obedientiam jam a Chriſti fidelibus, quantumvis atnpla ſgi--, 
Þ1bs @ SENT; TT Es ricus 
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ritus ejus copia donatis,” preftarr non'pofſe per-ſe manifeſtum. eſt. In omnibus.enim 
illis caro lactatur adverſas{piritum; &plares -motus-re&z rationi rebelles, adeoque 
legi divin#repngnantes, identidemrexcitat. -Proindeque magnam ad male agent Fo 


__—_— 


pronitatern, &-iri bene agendodiftculratrem-non-parvam in fe experiuntur. Ul 
ue quoeridie in multis offendant, quxta-dictum-Jacobi, 8 inter eos, vel nulli, vel rar. _ 
firit, qui non etiam in-gravia-peccara quandoqueJabantur. - THR 25! 1 4 
*XL. Rear vero'tta fe habere, nequehdeles-in hac naturz corruptione atque infir- 
mitate; pofſe ad modo.deſcripram perfectionem aſſurgere, res .eſt ipla experientia; '8& 
communi fidelium ſenſa;ac memo conlcientiazteſtimonio.tam evidens, ut Eam negare: 
riecpoſſint, necaufiar: ipft Do&ores:EtcleſixRomanz:- ſed hac in parte cogantur ve= 
ritatt dare manus: *Cujus-rei-idem-abunde facere poteſt vel unus Stapletonus, vir in 
rer {10s non parve authoritatis,idemque acerrimus Proteſtantium hoſtis,ac Pontificiar 
dotttine defenfor,qui magno-cum ſuorum applauſu, libros integros duodetim ſcripfir 
de juſtiticatione, & queſtionibusannexis, totumque librum fextum infumpſit inper- 
cractanda-preſenti queſtione deimpletione legis.  Atque ut iſtud clarius patear, brevi- 
eer hic in fummamTedigere vifum-eſt-quze Door iſte dicto, libro prolixe ediflerit: . 
XEE. Tgitur cap? 2. poſtquam dixit, juxta DoQrinam Catholicam, certum, effe'tw- 
mines juſtificatos,'per bona opera que in Deo frunt, divine legi, pro hujus vitz ſam; 
plene {atisfacere, hancdo&trinam explicat multis propofitionibus, quarum hc eſt pri 
ma, quam illocapite'probare contendit. Renovati & juſtificati in Chriſto gratian'Spr- 
Fitas ſantti-accipiunt "qua legem impleant. Cap. vero tertio hac eſt ſecunda'eju$ pro- 
poſitio.” 'Hec tamen impletio legis non intelligitur. neceſſario & precize in omnibus mantlis' 
ris legis, toro tempor & cnrſu juſtitie humane.: ſed ille cenſetur  implere legem, {atisfdcers. 
tegi;* &- 1 conſpettn Dei juſtus-habetur, - qui voluntatem & affettym habens implenas uai- 
werſa legis precepta, eatenus implet quatenus humana . fragilitas, in reliquits. nat4re. cor-= 
rapte per gratium adjuta,” implere-:if hac vita, vel poteſt, vel ſolet. Et poſtea ex 6a quod 
{cripturaaffirmat, nemmem inhac vita fine peccato eſle,8 tamen multos juſtos in om- 
nibus Dei mandatis ambulaſle teſtatur, colligit aliquem efle modum omnia'mandata 
faciendi, ſive totam-legem-implendi,.quamvis univerſalis 8 omnimoda adimpletio 
- nonfir' arque in'fine capitis obſervat, longe aliud efle ad juſtiriam requiri utunyerſa 
lex ab homine juſto, per totamejus vitam, vel cert& poſt primam ejus converſionem 


perpetuo we ar us damnat ipſe tanquam Pelagianum : aliud vero dicere fe 


ftihcatum in Chriſto poſſealiquabona opera-tacere, que ita legem Dei impleant, teu % ab pleay pu 
Jlept- ſarisfaciant; ut.in confpectu.&Jjudicio Det 1l]a-opera ſint-vere boha, laudabilia'8& {ne mivnſe tx 4 

jufta, ipſeque homo ea faciens vere propterea juſtus coram Deo habeatut: Quod or- fro ſaitzone | 

thodoxam efle:{ententiam afferit. | | 8. 000 0, Carj 

- XEIE: Cap:14)Tertia illiuspropoeſtitio fic habet. 2xi mandata legis obſervat, utcan- 

tue in multis offentlat,” juſtns tamen'coram Deo eſſe poteft., ſi plures habet virtutes quam 

vitia. Circa quod obſervat neminem efle juſtum qui non plurathabeat peccata venialia 

quam virtutumdpera z- ſed hic comparari opera virtutum 'cum gravibus peccatis, quo-- 

rum uni levia multa non @2quiparantur : adeo ut ſenſus fitillum juſtum haberi qui poſt - 

primam conver{ionem, in toro progreflu juſtitize ſux, uz toto'curſu && GET 

{entis vitz, plures habet praclaras virtutes quam gravia & lethifeta peccata :' Vel qu# 

multo frequentius magiſque afſidue pietatis & charitatis operibus incumbitr , ' quim-in: 

gravealiquod flagitium delabitur :. denique qui ſpius vincit quam vincitur. FN, 

.XLIII Cap:s. Docet mandatorum impletionem in hac vitatalemnon effe ut omni 

Prorſus peccato careat : tamen talem 8 tantam eſle ut gravibus illis 8: wake! 

catis:-omnino carere'poſſit & debeat. + Juſtos quidem. ipſos etiary interdum lethaliter 

peccare: Verum intali peccato conſtitutos juſtos nonefle, neque'legem implere: nec” 

veram juſtitiam'cum tali peccato,nondum per poenitentiam deleto;conliſterelicet cam 

Alits levioribus peccatis, etiam quotidie commiſſis, vers hujus vitz juſtitiaz contiſtar:” 

_-- XEIV. Cap. 6. Hzc eſt ejus-quinta propoſitio. ?«ſtitia hujus vite Evangelica, etft 

noni Careat omni. prorſus peccato, ideoque ex hac parte perfetta non fit : tathen (uo modo ftr- 

fefta eſt, quia id ſemper agit, ut careat peccato proficiendo de die in diem, '\Explicataurem 

poſtea quo ſenſu-dicatillam eſſe ſuo modo pertetam, nempe, quia vera juſtitia & vera 

obedientia eſt. Verum enim 8 plenum & perfe&tum hic proeodent habet. Ac'per- 

fectum 8& plenum intelligit, cui nihil deeſt ad veram rationem 6c effentiam juſtiriz:8& 

obedientiz, ut pluribus indicat paragr. in hac ergo. 8 cap. 7. paragt. 1. . Qbidict 
-perfectam charitatem & juſtitiamdici quz'vera'eſt : quemadmoduns perfecturn odivtth: 

-dicitur-itlad quodieſt vetum. LP pony ce, pear, p 
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XLY. Capitis ſeprimi ſammam complectiturhzerhelis, 2uamri; juſbitia hujus wie. | 
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tua, &- omnibus viribus tis, cum ipſas intelligat felices-mentes, que onni-ſolicitudine 

cue beatiſſimo" numinits conſpettu evo ſempiterno frunntur ,.his amoris, finibus nequaquam 
excedere ? Verum cum abſolutiſſimam amoris juſtitieque* imaginem.” Deus -voldiſſet .200r- 
DET % > Lo ny . vo \ ' . #4 nw - * z5% : - . : , 
talium otulis ſubjicere, non ea ſolummodo preſcripſit,” que ab"illis poſſent preſtari,” ſed:qye 


o 


amore & aeſiderio eſſent proſequenda, © Quo" etiam -omnia-illa pertinent pracepta , que*me- 
fariis cupiditatibus omnino interdicunt : nam quamvis illis prorſus "Carere. mortale r-mrgue- 
BIR M4 E eee ant. 
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ant, in quibys vitiorum igniculi nondum conſederunt , cupiditatibus tamen parere ita pra | HY 1 Y 
ceptis illis prohibentur , ut ſimul quo omnia ſunt piorum ſtudia & copnitunes ,referende ſ 
plane demonſtrent; © \, © Hg, £425 > 24 iy ae EE 

XLIX. Eadem de fidelium in hac vita impertectione circa legem implendam, ex 
Auguſtino quoque, docet Ruardus Tapperus Profeſſor Lovanientis, in defentione arti- 
culi {ecundi pag. 76. Ubi afhrmat, poſt ſan&tum illum DoCtorem, efle quidein hic ſa- 
nitatem, novitatem & juſtitiam, ſed- non plenam, nec perfectam, niſi modo quodam: 
ſicu$non hic eſt plena dileftio. Et lggem, cujas plenitudo dileCtio eſt, tunc demum 
ita tmplendam. ut nihil omnino deſit, quum dile&tio DeiperfeCtaerit. © Dei verg'di- 
lectionem non futuram eſſe perfetam antequam Deum videamus. 

L. Denique cum obedientiam,,quam fideles per Chriſti gratiam legi praſtant, eo 
maxime nomine imperfectam efle cenſeant Proteſtantes,quod 8 quotidianx incurlio- 
nis peccatis, quz venialia vocant Pontificii, afſiduc obſ{curetur,8 gravioribus quoque, 
quz mortalia dicunt, non raro interrumpatur, utrumque hoc agnoſcunt & ſupponunt 
ipla Concilia Eccleſia Romanz,& nominatim Tridentinum. Nam Seflione ſexta,cap. 
undecimo, athrmat omnes:in hac-mortali vita, quantumvis fangti.& julliifint, in levia 
faltem 8 quotidiana peccata/quxwehialia dicuntur, i quandogue cadere. *Er in eadem 
Seffione Canone 2 3. anathema dicit eis qui docent hominem ſemel juſtificatum poſſe 
in tota vita omnia peccata.etiatn venialia,vitare,ni{1 ex ſpeciali De privilegio.Seff:one 
vero 14. Cap. 5. probat 8: confirmat conſtitutionem Concilii Lateranen(1s, per quam | 
jubentur omnes &-ſinguli fideles, poſteaquam ad annos diſcretionis peryenerunt, {al- | þ G 
tem ſemel in anno, peccata ſua'conhter] (Fordodi: cum tamen idem Concilium,ig eo- | 
dem capite doceat non efle neceſfariym peccata venialia confiteri, ſed mortalia tantum. 
Unde'manifeſte patet Concilium iſtud tupponere omnes 8 {ingulos hdeles, non f- 
lere annum integrum emetiri, quin'grave aliquod peccatum admittant, quod non niſi 
per ſolennem poenitentiam exprari poſlit. 

-- LL. Ex quibus omnibus colligere promptum eſt in obedientia quam Renati per 
Chriſti gratiam legi praſtant, Proteſtantes ultro agnoſcere perfe&tionem illam eflentia- 


Tem; que conſiſtit, in.ejus veritate 8 ſinceritate, pro qua pugnant Dodtores Ecclefiz ARISTUS | 
RomanzEe viciffim DoKores Eccleſize Romanx,quum diTunt fideles legem per tc facere bonds 


-adimplere poſſe, per:id tamen eorum obedientiz tribuerenon yelle pertectionem qizz 
'gradunm dicitur, quam Proteſtantes ab ea removent, & quz conſiſtit in exactiſſyna 
& abſolutiflima conformitate:cum 1tege, conſiderata juxta rigorem illum; ſecundbm 
quem obſervari poterat & debebatab homine, quum primum a Deo creatus eſt, Pro- 
-indeque DoGores Ecclefiz. Romanz immerito. traducunt Eccleftarum noſtrarum hac 
1n parte doEtrinam, quaſi tolleret gratize Chriſti efhcaciam, 8 pietatis ſtudium in fide- 
libus multum \imminueret, cum revera nihil hic doceant Proteſtantes,” quod ipſi Do- 
-Ttores Ecclefix Romanz, juxta propria placita, fateri non cogantur. | 
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THESES THEOLOGICE. 


FRITALTE 
BONORUM OPERUM 
Jobs = : Qu hi PER F- | 
_ Chriſti Gratiam 
REGENITIS 


THESIS: 1; 


HRISTUS non uno in loco pronunciat malam arborem non poſſe. 
facere bonos fructus. Porro homines univerſi per naturam arbores. 
mala? ſunt. Quippe in peccato nati ſunt 8 concepti, 8 ſenſus, ac cogi-. 


' tatio cordis humami ad malungyprona eſt a pueritia, ut Deus ipſe apud 

Moſem teſtatur cap. 6. Gen. Ac proinde ab hominibus, {i fibi ipſfis re- 

linquantur, nullum opus procedere poteſt vere bonum & Deo gratum, & ms fit ad 

falutem alicujus moment : ſed quicquid homines abſque Dei gratia, & ſolius naturzx 

viribus cogitant, aut faciunt, quantumcunque- exterius {plendere videatur, ſemper ta- 
menintus aliquid putre habet, unde {tmpliciter vitioſum redditur. 


II.” Verum eos qui per naturam arbores putres & malz ſunt Chriſtus gratiz ſux ef- 


ficacia bonas arbores reddit. Homines enim per Spiritum ſuun), a corruptione peccati 
repurgat atque ſanEtificat, efficitque ut veterem hominem exuentes, novum hominem 
induant, & fiantnove creature, neque amplius peccato, ſed juſtirix ferviant.. 


, THE. Quod autem illi qui ſunt eo modo Chriſti ſpiritu innovati, & ſaCti bonze arbo- 


res, ac, ut quandoque (criptura loquitur, arbores juſtitize, poſſint opera bona ſanta & 
juſta facere, 8 reapſe producant bonos ejuſmodt fructus,qui Deo placeant arque acce- 
-Þti ſint, res ita certa atque evidens eſt, ut de eo nemo-ambigere poſſtt, : quin, communi 
Chriſtianorum ſenſui reaunciet, & verbo Dei omnem. authoritatem tollat. + - 
- . IV. Idemenim Chriſtus,qui negat arborem malam bonos frutus facere, ex oppoli- 
to affirmat hagam arborem facere bonos fructus. Apoſtolus vero docet * nas efle Dei 


 fafturam creams in Chriſto Jeſu ad bona opera, que preparavit Dens, ut in iis ambulemus, Et- 


+ Chriſtum deazſſe ſemetipſum pro nobis, ut nos redimeret ab omni iniquitate, & mungaret ſbi 
_ populum peculiarem ſettatorem bonorum operum, ur certe abſque ulla.ratione diceren- 

tur, {i fideles a Chriſto redempti, 8 in Chriſto de novo creati, nulla opera vere bona 
. facere poſlent. - FE Oy I, 


» 


. . V. Praterea quomodo dici poſſent fideles ambulare ſecundum fpiricum, & non (e- 
cundum carnem : Ac ſpiritui 8 non carni ſerere. Item induti efſenoyo homine qui cre- 
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 atus eſt ſecundum Deum, in juſtitia & ſanCtitate veritatis, & fa&i Juſtitize {ervi, qui - 


membra ſua exhibentarma juſtitiz Deo, fi ab iis nulla opera vere (an&ta'8& juſta pro-! 


. Cedunt? Aut quid aliud quam opera juſticiaz 8z ſandtitaris intelligere poſſumus, per - 


fr Sam Hum dequo dicit Dominus, qi manet in me, & ego in eo, hig fert fruflum msl- 
. tum ? Joh. s. PE . | Ih DE ES 
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IX. Igitur opera que per Dei gratiama fidelibus fiunt,cum. vere bona 6 juſta ſinr, 
nec revera {unt, nec-lunt appellanda peccata., Quisaufat inter peccara'numetare Ab 2- 
hami in filio offerendo oblequium, Joſephi continentiam, Eliz zelum & fervorem, * 


Da. : UL Le A OE Nie ZI NeCcato cormantns 
Pauli conſtantiam atque alacritatem in exequendo munere a Chriſto demandato, inte SeCCOOITUITS 
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tot adverſa atque pericula, aliaque virornn ſanctorum egregia facta, quze'Spiritusſan- 01, At, inquetabquss 


SR EPA LDL Leon on wr: 
Ctus in ſcriptura,laudar, & in exemplum aliis proponit? in” redekes nd 
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.X, Tantum abelt ut iſta, & {imilia piorum opera, que per Dei gratiam &,auxilivm Ws. 
preſtant, inter peccata numeremus,. ut 11a a peccatis toto genere diſcrepare libenter M10 
agnoſcamus. :-Siquidem peccata lege divihna-prohibentur : Opera vero quz fidelgs-per 
Dei gratiam faciunt lege pracipiuntur.-. Peccara Deo diſplicent, 8 ſunt 1pft odio & 
abominationi : Opera vero piorum Deus amat, &eis delectatur. Illa Deus ſevere vin- 
dicat: hac vero ſecundum ſuam bonitatem remuneratur. Tila obſ{tant hominis {alu : 
hac vero inter media falutis locum habenr, - 6: ſunt via ad ſalutem a Deo Przparata. 
Illa minime Deum authorem habent, ſed pravam. voluntatem dzxmonis: & hominis : 
hzc vero ſunt Deo aſcribenda, & fiunt {piritu illius movente: .. Denique per la, pro- 
fanatur 8& blaſphemarur Dei nomen : per hc vero fanctificatur atque plorificatur. A 
XI. Neque ſolum a peccatis manifeſtis, id eſt, actionibusper ſe malis & lege yeritis 
differunt bona tidelium opera: ſed etiam ab iptisjnfidelium. egregie factis, qua Tpeci- 
em virtutis habent,8 civiliter bonaac laudabilia ſunt. , Etenim in ejuſmod1,actibusin- 
fidelum,quibus virtutem aliquam exercere videntur, puta benignitatis, juſtitiz.& tem- 
perantiz, ſubſtantia quidem aCtionis bona eſt, -veruntamen a&io {impligger eſtanala:: 
quia non procedit abeo principio.a quo manare.debent actiones omneSWEre, bone 8& 
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- XIII. Quippe duplex in iis occurrit imperfe&tio. Nam primo bonis operibus fre- 
quenter adna{cuntur peccata quzedam leviora, quz illa ſuo'contagioaliquo modo con- 
maculant, &' ſunt veluti pulvis quidam 1s aſperſtis, quo nitor'eorum non parum ob- 
{curatur. Sic inter Ceoihn {xpe animus diſtrahitur. In andiendo Det verbo nan 
raro alienz cogitationes irrepunt. In largienda eleemoſyna oriuntur motus quidam 
diffidentias, & nonnulla inanis gloriz fitillatio. Et ſ{imiliter quum pro Chriſto pati- 
endum eſt,diyine glorie.zelo immilcet {ſe aliquis glorix apud homines atteEtus. Que. 
ſunt veluri ſtrung quaedam bonis 'ejufmodi operibus adnatz, quibus pretium-eorum 
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deretitur 8 nnminuitur. © © | 


XIV. Sedpreterexipliattus boni'þer ſe confiderati, 1dque etiam in viris pro hujus 


vitz mortalis 6 infirm ftatu maxime perfeCtis, multum tamen a ſumma perfeCtione 
deficiunt.” Neque id tantum volumus pros homines in bene agendo non attingere per- 
fetionem illam ad quam beatz mentes in coelo perveniunt : ted illos quoque multum 


{ubſiſtere infra perfeCtionis gradumqiem lex rigid&/fimmpta ab homine exigir, & ad 


Ne De Oahely: quem homo ex prima creationis lege 0bligabatur. | he F 
RNs ugh . XV.Nempe lex illa 2 primo homine poſtulabat;'ut omni cum alacritateatq; prom- 
Iau, & quake! ptitudine, ab{que allo torpore; {iverenirentia Deo obſequeretur, -8& reapſe primus ho-. 

j ITANUED ul Tag mo, quamdin integer manſit, tale obſequium Deo exhibere poterat : nec tantillum ab. 


ea perfectione receſſifler ab{que vitio 8 culþa,cujus ſe in D& judicio reum conftituiller. 


Quantum vero jam ab ea perfeCtione abſint qui ſunt:per Chriſti gratiam renati, teſta- 


tur cujuſque eoram ſenſus & conſcientia.'  Etenim quum legi divine obediunt & bene 


Chriſti gratiam finnt 2 Regenitis. | \ 57 


opcrantur, id non faciunt fine magna difticulcate. - Prava concupiſcentia,quz poltac- 
-ceptam IDei Gratiam in 11s manet, quando divino cultui & aliis actibus lege precepris 
vacandum eſt,. multum illis' languoris: 8 torporis injicit: quum vero mala vitanda 
{unt;propenſionem &-inclinationem in iis ad iN excitat. Unde fit ut in bonis &gre {e-., 
*<quantur Spiritus ſanCti ductum, & in-malis xgre avellantur ab illecebris peccatorum, 
Promdeque nec mala fugiunt, nec bona proſequuntur tanto cum ardore, atqueex tam; 
puro Glorizx Dei zelo, quam lege exigente,homo integer manens id przſtare potuiſler, 
Kt ita bona eorum opera legi quidem.conformia ſunt; ſed tamen non juxta dreiCaay 
ilam, quam lex ex prima ſua inſticutione: zxſtimata'exigit, 8 ſecundum quam homo 
Nnondumpeccato corruptus, opera {ua legi conformate'poterat 8debebat.  - ++ ; 
+-XVL At, 1nquiet Aqui Renaroturh opera perfe&ionedebita deficiunt;fimpli- 
citer mala, non bona dicenda ſunt. Nam actio bona efle, &- {impliciter talis dici.non 
poteſt, nif1 in {ſe habeat omnia quz ad moralem bonitatem actionis requiruntur. Juxta 
41lud1n ſcholis vulgatum\, Bonn ef ex integra cauſa: malum-eſt. ex.quovis defebtn, lt. 
diffictiltas'hzc-ſolvatur Obſervant Theologj, in operibus, alioquin” ex ſuo genere, & 
quoad ſubſtantiam bonis, duo genera defectuum-notari 8 occurrere poſle. Primum elt 
quando'aliquid ex requiſitis ad bonitatem moralem a&tionis-nullo modo, ſeu in nullo 
radu eis.ineſt.: Ut, exempli gratia,quum opus non procedir ex debito principio,vide-. 
Fen tx tide, 8 ex Dei amore: vel non refertur ad debitum finem; nimirum ad Dez. 
gloriam. !.. Alterum eſt quum omnia que ad: bonitatem -moralem requiruntur inſunr. 
actioni {ſecundum ſpeciem, & in aliquo gradu, ſedtamen non illo gradu; nec ſecundum. 
illam pertetionem quam lex in rigore {uo conſiderata poſtulat.. -Utt, exempli gratia, 
-quum aCtio procedir ex debito principio, ſed. minus perfe&to, id eſt, quum procedir 
*quidemex fide, 8 charitate, ſed tamen.ex fide aliquatenus infirma;' 8 ex charitate eum 
Pixar iovnn nonhabente quem exigit legis 4xe:Codirzver. Er quuni refertur quidem ad : 
debitum-finen, ſed'tamen non cum tanta intentionis puritate quantam lex ex rigore 
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+ *XVII .Defectus prioris generisſpecificus eſt 8 efſentialis 8 aftionem aliqua efſey- 
.tiali pertectione Privat. Sed poſterioris generis defectus gradualis eſt & accidentalis,8 
ab2ctione tollir-pertetionem tantuin accidentalem '& individyalem. , Adeoq; actus 
_ -l&:an aliquid priorimododeeſt, ita malus eſt/ut ſimpliciter bonus dici non poſfit': jt 
.vero {olumpoſteriori modo_ipſ1 aliquid defit;nondehinit efle vere'8: proprie bonus 
-licetimperfeftamtantun bonitatemhabear.. . #7 nn ag rok 
- - XVIIE Ad privs genus pettinent aCtus infidelium qui yidentur-honeſti 8& ex virtute 
Proboets Nonenim ex fide promanant,8&-ex-Dei'ambre,nec etiam ad Deigloriam re-- 
 Teruntur,utſupra jam diximus,ac proindenon|pofſuntinrer opera bond & ſanta nume- - 
crart,&talia dicrfimpliciter, 'Adtiones Vero delitht auxilio'Spiritus' andti,8per Chii- 
AMti-gratiam fadtz,/ad alterum iſtud penis referri debeht-: '{iquidem' non; tanrum/bohte 


C # - ſunt. ratione object, *8. quoad {ubſtantiam,'. ſed"etiam ratione'principii &: finis..- 


- 
”w 


TIES quando- 


E... 


\ 


— — 


'? 


__—— 


573 


De Veritate bonorum operum que per 
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quandoquidem ex charitate fiunt, & rendunt ad Dei gloriam.  Ideoqueejuſmodi” fide- 
lum opera Deo probantur arque accepta ſunt, ut vere & proprie bona, &ralia"fimpli” 
citer & abſolute loquendo dici debent : licet non omnimodam bonitatem habeait;ne-- 
que.parum a ſumma perfectione deficiant. | pp EP FI CHER 


XIX. Quanquam autem defeCctus ifte, quo Jaborant ipſa piorum & ſanftorutii vito- 


rum opera, bonam actionem non prorſus vitiat, & ſ{1mpliciter malam reddit,: nihilo-. 
minus ex {e culpabilis & vitioſus eſt. Ut aperte docet Auguſtinus epiſt. 29.- quz eſt 
ad Hieronymum, ubi afhrmart ex vitio eſſe id quod noſtrar charitati deeſt, quamdiu'in' 
hoc COrIPOTre VIVUMus. Pleniſſima charitas, 1nquit, qua 1071 poſſir augeri, quamaiu hic ho- 
720 vivit, eſt in nemine, Vaamain autem augeri poteſt, profetto illud quod minus eſt ex*vitio 
eft. Ex quo vitio non eſt juſtus in terra qui faciat bonum & non peccet, Ex quo vitio non ju- 
ſtificabitur in conſpettu Dei omnis vivens, Propter quod vitinm, quantumlibet profecerimys, 
neceſſarinm eſt nobis dicere, Dimitte nobis debita noſtra. Quibus athne eſt quod {: cribit4dent 
Doctor lib. de perfectione juſtitiaz. Peccatum eft, cum vel non eft charitas, que eſſe aeber, 
vel minor eſt, quam deber. | ES 
XX. Et certe quis negare poſſit, illud culpabile & vitioſum eſſe, per quod a perfe: 
Ctione lege preſcripra receditur ? Id autem quod in ſtatu preſentt charitari tidelitita 
deeſt, Facit ut non xquet dile&tionem Ulam quam lex primitus homini in creationela- 
ta ab eo exigebat, & qua reapſe ſuum creatorem COATONDb, priuſquam volunta- 
ricab eo deſciſceret. Acproinde charitas noſtra, 8 bona opera quz ex ea procetunt, 
inde labem aliquam contrahunt,propter quam in oculis Dei non ſunt omnino puta;e: 
que diſtrictum Det judicium ferre poſſunt, {1 Deus velit omaino ſevere nobiſcumages 
re; nec quicquam de primo legis rigore relaxare. Quz eſt doEtrina Gregorii ptitni-Ez 
pilcopi Romani, ex diCtis Jobi haulta & colle&ta. Nam hbro nono Moraliumin'Job 
C. 9. Santas vir, inquit, quia omne virtatis notre meritum eſſe vitium conſpicit, fi ab interng 
arbitrio diſtritte judicerar, refte ſubjungit, fs voluerit contendere cum eo, non poterit ei reſpon= 
dere unum pro mille. Et in eodem lib. Cap. 14. explicans illa verba, S$: habxero quippians 
juſtum non reſpondebo, ' ſed judicem meum deprecabor, {1c ait, Omnis. hamana juſtitia i1jue- 
itia eſſe convincitur, ſi diſtrifte judicetur. Prece ergo poſt juſtitiam inaiget, ut que ſuc 
cumbere diſcuſſa poterat, ex ſola judicis pietate convaleſcat, Quibus contorme'elt quod 
legitur eju{dem libri cap. ult. $7 divinitus diſtrifte judicemur, quis remanet ſalutis locxs, 
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quando &- mala noſtra pura mala ſunt, & bona que nos habere credimus, pura bona eſſe ne- 2 nem ſancutatis dim 
quaguam poſſunt. Tak LI Mn & modulo ont; 
XXI. Fidelibus quidem ſemel in gratiam receptis, Deus defettum'iſtumnon impu- m4 in2,proptesprog 
tat. Neque quod dum bene operantur,non ita perfecte atqueaccurate {ele legi confor- nOyrrants, Gen 
-mant, ut poſſet homo purus atque integer, propterea _ ortis reatu involvuntur, 
qu gular & nova remiſſione tolli opus habent, velurti quum fideles tentatione vidcti, 
patrant ea que per {e mala ſunt, & quz Apoſtolus carnis opera vocat. Neque etiam, 
utdiximus, quod bonis eorum operibus deeſt ; obſtat quo minus Deo.placeant atque 
accepta {int, 8 11c in futuroejus judicio laudentur 86 probentur, ut vite & gloria e- 
tern? remunerationem ab eo accipiant. Sed iſtud rribuendum eſt Dei benignitari, qui 
nos in filio ſuo relpiciens, nobiſcum paterne 8 clementer agit : nec nos ad diſtrictum 
judicium vocat, in quo adverſus nos utatur rigido & {evero jure; verum ad judicium 
quod miſericordia multa temperatum elt : in quo proinde noſtra opera non expendic 
{olum ex proprio valore, nec earigide excutit , (ed illa ut ultronea filioram obſequia, 
eaque Chriſti ſanguine aſperſa 8 rin&a conſiderat: Unde fit ut ili tantopere- grata 
{1nt, & t m magnificeab eo coronentur. | dai png 
'-- XXII. Hoc fatis indicat ſcriptura,dum docet hoſtiasnoſtras ſpirituales acceptas eſſe 
Deo per Iefum Chriſtum. Yos eftis, inquit Perrxs, (acerdotium ſanitum ad offerendum 
*Ded ſpirituales hoſtias, acceptabiles Deo per Teſum Chriſtum, 1 Pet. 2. Nam:per hoſtias 
las 1pirituales defignantur bona fidelium opera, quz dicuntur accepta eſle per Iefum ' 
 *Chriſtum, quia:-Deo non poſlent tantopere placere, 8& ab eo ad vitam #ternam accep- 
'tari, {1 Deusilla f1mpliciter in ſe conf1deraret, 8 tantum ex proprio: valarezſtimarer.: 
{epoſito merito 8 interceſſione Chriſti, qui, ut Sacerdos & Advocatus noſter, illa Pa- 
tri offert & commendat. Que Chriſti commendartio,6: pretium ex ejus merito &'in- 
terceſhone accedens, deſignatur per ſuftitumillum, quem Angelus in thuribuloaureo, 
- una cum orationibus ſan&torum offert Deo, Apoc.'s. EE ENT TE): 
- - XXUE His ita expoſitis reſtat ut repellamus varias'criminationes; quibiisP6Eores 
*Ecclefiz Romaniz doctrine Proteſtantium invidiam” hac':in'parte crearermoſtuntur. 
. Quippe Ulos/admodunt odiose*tiaducurit;quaſt Ratuatitfideles nulla'poſle opera tacete 
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az vere bona & juſtaſint, & actiones fidelium, etiam quz ſanciſſime & optime vi- 

entur, eſſe ſua natura peccata, 8 quidem mortalia, quz novum mortis tern rea- 
tum in fideles inducunt. Iſtud videre eſt apud Bellarminum,lib,4.de Juſtif.cap.10, ubi 
loquens de Proteſtantibus, quos hareticos vocat. Decent, inquit, /egem divinarn, eſſe 
plane impoſſi bilem, homini etiam juſt 0, & inae colliyunt nullan eſſe in nobzs veram attualem 
meſtitiam, ſed omnia x pike juſtorum eſſe peccata mortalia ex natura ſaa. Ft {1niliter Beca-» 
nus in ſumma Theologiz Scholaſtic, tom.2. traCt.4. cap.4. cujus titulus eſt, De merits 
bonorum operum ex ſententia Calviniſtarum, Calviniſtis, quos vocat, tribuit, quod doceant 
jaſtos non poſle ulla bona opera facere, ſed omnia juſtorum opera efle damnabilia, 
ſen peccata mortalia. | Ee he % WES RY 
 XXIV.Sedex {criptis Proteſtantium oſtendere promptum eſt,ipſos minime negare, 
quin Renati per Chriſti gratiam poflint facere opera, que vere bona & juſta ſint, & 
apud Deum talia habeantur, notque hactenus eorum ſententiam bona fide expoſuiſle. 
Hujus ret inter alios teſtis locuples efle poteſt Joannes Davenantius Epiſcopus Sari( 
burienſfis, qui Dordracenz Synodo interfuit, 8 cujus {cripta apud Reformatos magni 
fiunt. Nam Doctor ille libro de juſtitia habituali 8 aCtuali,c. 3 3.cujus titulus eſt, de veri- 
tate bonorsm operum,& aliquot {equentibus,. doctrinam ſupra'a nobis traditam,pre cate- 
ris copiose 8 accurate.explicat ; Eſtque hc ejusdicto capite prima theſis, Opera bona 
Renatoram habent in ſe ſupernaturalem bonitatem, Deo in ordine ſupernaturali, pratam, 
& acceptam, atque ad premia gratioſa ex patto, ſeu promiſſione ejus ordinatam. Atque hac 
triplict differentia opera bona Renatorum diſtingui notat ab operibus civilis juſtitize, 
quz fiunt quandoque ab hominibus impiis, inhdelibus, & nondum Renatis. Nam guan- 
tumwvis, inquit, /plendere videantur iſtorum opera, non ſunt hoc ſenſu Theologico vere bona : 
at ote que nec manent A ſupernaturali bonitate agentis., nec vere Deo complaceant, neque 
F<; premia ex promiſſione Det rite ordinentar. Poſtquam. vero tria iſta pluribus probavit 
atque expoſuit, in fine capitis ex pracedentibus hac tria ſummatim colligit., Primo 
bona opera fidelium habere in ſe bonitatem vere ſapernaturalem ; quatenusfutit m0- 
venteSpititu ſancto,mediante gratia ſupernaturali, in ordine ad finem ſupernaturalem. 
Secundo talia opera efle grata 8 vere accepta Deo; quia ſemper fluunt a perſona re- 
canciliata per Mediatorem3 quia manant a corde purificato per fidem; 8£conformato 
ad imaginem ſanctitatis divinz z deniq; quia in praxi bonorum operum, Renatiagunt 
pro viribus & modulo gratize acceptz. Poſtremo hxc opera habere ordinationem ad 
praemia divina, proptespromifſonem Det prazcedentem, propter conditionem, ſeu ſta- 
tum Operantis, ac denique propter ipſam qualitatem operum. | 
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XXV. His confentanea docet Robertus Baronius ante aliquot annos in Academia 


Abredonen(1apud Scotos Theologize Profeſlor, inappendice de. poſhbilitatejmplendi 
legem Dei, quz ſubjunCta elt diſputationi de Peccato mortali, 8 veniali. Nam iti Ap- 
pendice iſta, ſeCt.z. num. 3. affitmat, Bona opera Renatorum omnia habers que ad mo- 
ralem actionis bonitatem eſlentialiter requirutitur. St enim, inquit, bona primo guoad 
objettum, ,quia, verſantur circa rem licitam, & lege arvina preſcriptam. . Secundo quoad prin- 
Cipium,' quia Tow, ex fide, & vero Dei amore,” - Tertip quoad finem, quia ad Dei gloriam re 
feruntar, . Et .quarto quoad circumſtantias , quia debite circumſtantie in iis faciendis ob- 


{ervantar., Qyin Lutherus, quem Doctores Ecdleſiz Roman hic precipue exagitant; 


esprelse docer fideles, per ſpiritum quem tidesimpetrat, opera facere quz vere bona 
ſunt. -» Sola fides, ihquit, jyſtificat, ſolaque legem implet. Fides enim per meritum Chriſts 
impetrat Spiritum ſanttum. Hic ſpiritus cor novat, exhilarat & excitat, & inflammat,' ut 
ſponte faciat. ea que wult lex, Ac tum demum ex fide, ſic in corde cfficaciter apente & wi- 
vente. q.55 ant opera vere bona, , Hoc vult Apoſtolus capite tertio. Nam cum ibi aan- 
naſſet prorſus opera legis, &- potuiſſet videri legem, per fides doftrinam deftrufturus & aboli- 
rug, per occupationem gccurrit, Legem, inquit, non deſtruinius, ſed ſtabilimus.” 7d ef, 


. GOFOIRH'S quomodo lex credendo, be per fidem vere impleatur. Praxfat. inEpiſt. ad DD bag 
I- 


kaberary rom. 5. edit. Wirebergenſis, pag. 97. Quam doGtrinam tradi quoque Au- 
An Confeſlio, art. 20, 2a, inquit, per fidem accipitur Spiritus ſanftus, jam corda re 


.vavantar, & indaunt novos affeFus, ut parere bona opera poſſint, 


\ , ' r 


..; XXVI. Nec minus expreſs negant Proteſtantes Opera fidelium, per gratiarn Chri- 
{ti facta,eſle ex natura ſua peccata,przxſertim vero mortalia. Queruntur enim id {ib pet 

, X Doctoribus imputari. - Ita Paraus {cribens in Bellar.. 
de Jult, 1. 4. c. Lo, Calamnia, inquit, atrox idk dicere omnia opera juſtorum efſe peccata 


 Bortabia.ex natura.ſua. Rivetus etiam in ſumma controverſiarum, tract, 4. queſt. t7." 
:Oftendimus ,” 10quit , ſuo loco ſententiam noſtram de operum inperfeftione , talem non efſe, 
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qualem mobis per calumniam affingunt , qui non dicimns opera bona efſe peccata z, fic enim 

abſurde contradiftionem in adjefto poneremus ; ſed its immiſceri peccata, nec eſſe pare wel 

perfefte boxa., Similiter Ameſius in Bellarmino Enervato, rom-4. lib. 6. cap. 8. 2ue- 

ſtionem iſtam, inquit, ſic proponit Bellarminus, quaſs opera bona ( ſecundum noſtram ſenten- 

tiam ) ex natura ſua eſſent peccata mortalia, quod eſt falſiſſmmums, ſed ipſemet in concluſions 

primi argumenti, ſatis oftendit non ignotuam ſibi fuiſſe quid hac in re doceamu : opera, ſei- 

licet, bona juſtorum, dum adbuc ſunt in ſtata imperfettionis, eſſe imperfetta, C> in ſeſe pec- 

cato maculata, Quibus paria {cribit Joannes Davenantius libro de juſtitia habituali & 

actuali, cap. 35. -Ubi contra doGtores Eccleſiz Romanz, Vociterantes nos a medio 

rollere bona opera, atque inter ea, 8& peccata quz vocantur mortalia, nullum diſcrimen 

ponere, quoniam noſtri quodvis Renatorum opus, aliquo defectu laborare, atque ali- 

qua peccati macula contaminari afſerunt, hanc thefan conſtituit, Praditta opera Renato- 4 tes 

rum, licet imperfefta, & inhabitantis peccati contagione maculata, non habenda ſunt loco mor- a4 mownes Of | 

ralinum peccatorum, neque habentur a Proteſt antibus, , q.2Unde colligit - 
 XXVII. Proteſtantes igitur docent quidem bona Renatorum opera aliquatenus pec- qutaconcupilcenvi" 

cato infe&ta 8 maculata efſe,quoniam ſemper ipſis adhzreſcir aliquis defectus vitioſus, is; un Wortallape 

qui {1 ad legis rigorem exigatur,peccatum cenſeri & haberi debet : minime tamen con- jominducuot,& F 

«cedunt inde (equi bona illa opera eſſe peccata,fimpliciter 8 abſolute loquendo. Quod ja&abjis recedati \ 

{1 quandoque ab ipſis peccata appellantur,locutio eſt,ex eorum mente,impropria atque (piyc,10quit,00coP 
abuſiva, per quam negare nolunt opera eju{modi in ſe & revera bona 8e {ancta efle,8& n-4amen Sales at 

4 peccatis toto genere diſcrepare; ſed ſolum ſignificant ipfis aliquid peccari ineſle, atqz 

adhzrere. Etemm,juxta eorum ſententiam, Renarorum opera ex fide 8 charitate facts, 

ſunt per ſe, ſimpliciter, & abſolute bona, ſed tantum per accidens, ſecundum quid, & 

a'iquo reſpe&tu mala 8 vitioſa : adeoque {1 proprie loquendum elt,non dicendum eſt 

illa eſſe peccata, ſed ſolum quadantenus peccato aſperſa atque maculata, ut 're&te & 

accurate exponitur apud Robertum Baronium in citata appendice de poſlibilitate im- 

plendi legem Dei, Sect. 2. Bona Renatorum opera , ex Ti heologorum noſtrornm ſententia, 

ou ſunt, 1nquit, ſempliciter & abſolute loquendo' peccata , ſed tantum ſecunaum quid, &- 

quodam reſpettu. Ratio eft : quia habent omnia, quamvis non perfette & in ſummo gradn, 

que ad moralem attionis bonitatem eſſentialiter requiruntur.. Dicuntur tamem mala &r | 

peccati labe aſperſa ſecundum quid, &+ quodam reſpetln, quia quedam ex his requiſitis non his fag 

11s inſunt eo perfe&tionis gradu, quo ſecundum legis rigorem ineſſe aebent, Lerbi gratia, qQuam- W144 6000r4 Ivires 

vis fiant ex fide & charitate, non tamen fiunt ex fide ſrmpliciter & abſolute firma, nec ex cha- Da 

\\ Om 


ritate enum fervorem habente, from lex requirit, 


XXVIII Praterea,quod hic valde obſervandum eſt, Scholz Reformatz Doftores &19019) dandy <> 
docent quidem in bonis fidelium operibus efſe defectum quendam vitioſum cujus POR el 
ratione peccati convinci, & rei peragi poſſunt in Det judicio,{1 Deus velit cum iis abſ- 0! (f04y 

- que milericordia & ſevere agere,8 erga eos uti toto rigore legis primo homini late : 
quoniam eorum opera non funt ad ſummam legis 4xgi&v exacta, neque adaquant to- 
tam illam perfe&tionem,quam Deus ab homine integro exigebat, & juxt4 quam homo 

integer Deo revera obſequi potis erat. Sed ſimul fatentur Deum cum fidelibus non ita 
rivide agere, neque ab iis poſtulare prxcise & ſub poena malediCtionis xternz,ut legem 
ſuam4ervent exactiflimo illo 8 perfe&tiflimo modo,quo homo ante lapſum illam ſer- 
vare poterat & debebar, ut per fam xternz felicitatis particeps fieret : quoniam ſumus 
ab eo rigore legis per Chriſtum liberati : neq; jam Deus, ut nos in vitz zternz pot- 
ſeſhonem mittat, obedientiam aliam 4 nobis neceffario 8 precise exigit, quam veram 
& ſinceram, & qualem in hujus vitz infirmitate, ex gratiz indultz modu 0, preſtare 
valemus. Unde fit ut Deus bona noſtra opera, utut imperfecta f1nt, ad vitam-zternam 
accepter,& quod iis deeſt nobis clementer non imputer. Adeoquepropter defectus qui 
in 1is OCcurrunt, nullo novo mortis reatu conſtringimur, ſicut quum incidimus in ea 
peccata de quibus dicitur, .2od qui talia agunt regnum Dei non conſequentur. Etratio 
eſt quoniam omnes illi defeCtus ad peccatum originale quodammodo pertinent,8 ſunt 
neceſſaria & inevitabilia, quamdin hic vivimus, ejus conſeRaria. Proindeqgz peccato 

Originali ſemel piis remiſſo, defectus iſtiuſmodi cum illo condonati 8 remitſt cenſen- 

tur, nec fidelibus poſſunt amplius impurari,8 eos apud Deum reos conſtituere,& con- 

{equenter nulla nova remiſſone indigent. Peccatorum autem CATLIN Opera 

carnis vocat Apoſtolus, remiſſionon pari modo in peccati Originalis remiſſioneinclu- 

ditur, unde fit ut fideles, qui in illa labuntur, in novum mortis reatum conjiciant, 4 

quo liberari non poſſunt , niſi peccata iſta per novam & ſingularem Dei gratiarn ipſ1s 


remittantur. | 
_  XXIX. I 
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Chriſti gratiam fiunt 2 Regenitis, * 576 


XXIX, ld diligenter monet jam ſupra laudatus Davenantivs, lib. de Jaſtitia habitu- 
ali8&aFtuali; tap: 35. Pearcatum, inquit, quod adheret.bonts. operibus' Renatorum, utcun- 
qne juxrn. rigorem legs poſſer damnare :hominem extra .Chriſtum ; tamen ' Renatum C7 81 
Chriſtum mſunum, nonmodo non damnat ; fed neque. ovo zalique 'reaty involvit.. Namcum 
quHiber' Renatorum babeat in ſe quaſi duos homines, nouumm:- & veterem. Adamum, .quic- 
quid vers: Adamns tumultuetur & reluttetur. legi, non mputatur homms,-Renato. & novo 
normarn"1tpis pro poſſe ſuo ſequenti,. & rebellionem concupiſcentie. averſanti, &. quantum 
m7 ſet Wo Lge? Hoo yllud oft quod Auguſtinus notavit epiſt.. 200. ad Aſellicum: Quame«. 
vis- infunt, . dum _ ſumus in corpore- mortis hujus,; defideria peccatis ft nujlt .cornm 
adhiberemus aſſenſum, non eſſet unde{diceremus,. dimitte nobis. debita noſtra. 'Nor. 
vult Auguſtinus inhabit4ntem concupiſcentiam non eſſe peccatum ex. natura, ſua \, neque - 
negat cjuſdem *motiones \aut \deſideria; 'quibus bone attiones noſtra impediuntur & , ma-. 
culantur, eſſe peccata 'juxta rigidum Jegis judicium * - ſed ud. vnlt, hominem Renatans« 
4 reatu” originalis peccati ita liberatum < per Chriſtum,. ut Tens. ags non poſſit propre . 
inordinatas motiones ejuſdem, quamdiu per . ſpiritualem ' hominem. reprimuntar . & . ſubj#- . 
gantur...Unde colligit multum nos abeſle, ut propter, ejuimodi defectus vitiolos, .qui- 
bus innata concupilcentia bona fidelium opera macular, Wa pro mortalibus peccatis 
habeamus; cum mortaliapeccata ſingylari. modo appellentur, illa quz novum- reatum. 
rortiferum inducunt, & peccantem_in regao Dei-partem habere. non .ſinunt, donec 
reſipiſcat;&-ab iis recedat.. Quod defeCtibus iſtis, qualeſcunque fint, minime convenit.; 
Licetigitur, iriquit, concupiſcentia inbabitans afflet ſuum virus, bonis'ationibus Re=:; 
natorumy'tamen tales-aftiones non reputantur peccata mortalia, quia hzc Iabes gre: 
orityr Aveteri Adamo, non eſt illi imputabilis qui_inferitur in novum, rmodo per _illam 
non ſinat-yoluntatem ſyam vel a bene agendo avelli, velad malum perpetrandumams 


en dedet; Mine 


ater & ablolne bats 


pelli-, 4,51. 


-RXX.-,Quibus ſimilia tradit Robertus Baronius ſepius jam citatus in Uifta Appendice 
de poſſibilitate implendi legem Dei, ſect. 2. ubi hc eſt. cjus prima' aſſertio, Puamvys. 
bena Reriatorum opera ſimpliciter & abſolute, ex noſtrorum T heologorum ſententia, peccata : 
eſſent,'-non tamen unde 1d ſequeretur, quod adverſarii ex noſtra dottrina colligint, videlicet” 
omnia Renatorum bona opera efſe peccata mortalia. Et ratio eſt, inquit, quia quamvis noſtrs 
Theologs .doceant omnia peccata, ex ſe C& ſua natura, eſſe mortalia, non tamen docent omnia 
peccata, ſecundum adminiſtrationem providentie divine 1n 11s puniendis ſub fadere gratis, eſſe 
mortalza ; ſed contra leviores Renatorum offenſas effe peccata, per Des gratiam & miſericor- 
diam, venialia affirmant. | 

LXXI. Dictum eſt quidema Luthero, & quibuſdam aliis ex Proteſtantium numero; 
Omne.;opus*juſti damnabile eſſe, & peccatum mortale, ſti judicto Det judicetur. Et omnia 
hominum, quantumvis laudabilia opera, eſſe morte digna peccats. Item, Quamliber bona 
opera, ſi exalto rigore cenfeantur, eterna potins damnatione, quam vite premio digna efſt- 
Sed, . ut, reſpondeam Davenantii verbis, nihil aliud.*per hoc' fignificare voluerunt, 
quam,, Renatos in ſuis opfipis  operibus, non implere perfeftionem legis, ſed admiſeere 
aliquem ,defettum, qui habet rationem peccati, & per Conſequens induceret reatum 
mort apud diſtrittum judicem, ſi perſona operans a beneficio «Mediators, & miſericordia 
excluderetuyr, .  Itaque licer, hac in parte corum locutio habeat aliquid duri & incom- 
modi, .nihil tamen, quoad rem ipſam, contrarium ſenſerunt 1is quz ſupra fuerunt a 
nobis expoſita, Sed docere ſolum intenderunt, meritum cujuſcunque vel leviſſimi pec- 
cati eſle mortem & damnationem, Tecundum judicium Dei-:diſtrictum, & quod juxta 
ſurmmum legis rigorem inſtityeretur : Et ſimul optimas quaſque Renatorum aCtiones 
non caxere aliqua curvitate peccati, fi ad rigorem illum examinentur. Minime vero 
per hoc confundere voluerunt, defeCtus qui in bonis operibus reperiuntur, cum pec- 
catis gravioribus, que ſpeciali ſenſu mortalia in ſcholis dicuntur, quoniam Renatos 
ipſos, quoties in illa Iabuntur, & aliquandiu in 1is perſeverant, novo mortis #ternz 
reatu conſtrictos tenent, donec iis per novum & ſingularem poenitentiz aftum renun- 
CIAVETINT... | | | 

RXRU. Quomodocunque autem loquantur Proteſtantes, tota eorum in hac quzſti. 
one doctrina, ad hzc capita ſummatim reducitur. Primo: nullum eſſe peccatum, quan- 
tumyis.leye yideatur, propter quod Deus non poſſer hominem regno cleſti juſte exclu- 
dere,&ſempiterno ſupplicio punire,ſi rigide agere vellet,abſque ulla gratia & miſericor- 
dia; Secundo omnia Renatorum opera imperfeCtione aliqua laborare; tum quia boniseo- 
rut"operibus frequenter adnaſcuttur culpe quzdam leviores, quz illa quadantenus vi- 
tiant & *obſcurunt © rum quia,dum bene operantur, non aſſequyntur petc&ionem illam, 


% 


_—Y 
— 
it 


577 De Veritate bonorum operum que per 


—— dy 


quam lex ab homine integro poſtulabat,6& juxta quam leg divinz obſcqui,& tenebatur, 
& revera poterat. lertio deftectum illum,qui Renatoru:n bonis operibus adhzret,poſſe 
homini ad culpam imputari, fi Deus adyerſus hotminem toto ſuo jure utereter, nec exym 
ex foexdere gratiz judicaret, & benigne cum eo propter Chriſtum agerert.- Tam vero 
Proteltanres,in ſingulis hiſce capitibus, aſtipulantes habent viros celeberrimos,G primi 
nominis DoCtores, in ipſo ſinu Eccleſiz Romanz. ELL n 
XXX11T. Primum enim nonnulli Scholz Rom. Theologi, & quidem non infime notx 
docent omnia omnino peccata,inie & ſua natura,mortem #ternam in juſto Dei judicio, 
mereri: quod vero peccata quzdam ad pcanam ſolummodotemporalem imputantur, 
nec mortis Zternz .reatum in peccantem inducunt, & idcirco a. peccatis mortalibus 
diltinguuntur, tribuendum 1d eſſe indulgentiz & clementiz Dei, qui hac in parte toto 
{uo jure erga hominem uti non vult. Hzcelt ſententia Joannis illius Gerſon, qui ante 
annos circiter 250, Univerſitatis Pariltenſis Cancellarius fuit, & inter Theologos 
Sorbonicos celeberrimus, quam.prolixe tradit, & tuetur, tn traCtatu quem inſcribir de 
vita ſpirituali leftione prima. Ubi agens de quidditate & quantifhcarione peccatorum, 
ut loquitur, hanc ponit concluſionem. Omue peccatum, pro quanto eſt offenſa Dei, 
& contra legem ejus x:ernam, clt de ſua conditione & indignitate mortiferum, ſecun- Us 
dum rigorenm juſtitiz, & A vita gloriz lſeparativyum. Unde poſtea deducit inter alia grarum diſtinCL.4) : 
multa iltud Corollarium. Nulla offenſa Dei eſt venialis de ſe, niſi tantummodo per þl of bominem in alk 
reſpectum ad divinam miſericordiam, quz non yulrt de fatto quamlibet offeaſam impu- Gi iy openibu qe 6 
tare ad mortem, cum illud poſſet juſtiſlime. © | inapiſcentis vel neſs 
XXX1V. Quibus conſentanea docet Joannes Roffenſis in Anglia Epiſcopus, qui fuit, 3 requife deſeihu 40m 
Pape martyr, & ſcripſit adverſus Lutherum, in Refutatione aſſertionis Lutheranz ad yulen in faduſacran® 
articulum 32. Ubi quum Lutherum induxiſlet dicentem, veniale peccatum non natura 8, quand in fre MOT 
ſua, ſed Dei miſericordia tale elle, ſubjungit, Quod veniale peccatum ſolum ex Dei { Neque id difftentar rig 
miſericordia veniale ſir, in hoc tecum ſentio. Sed quoniam 6&_ nos mortale quoque Ynius, lib, 4, de Joſt 
peccatum,per Dei miſericordiam fieri poſle Veniale credimus, vellem apertiusnobis ex- inn poef, inquit, #1 
poneres,quid ipſediſcriminis arbitreris inter mortale venialeq;peccatum ſtatui debere. _ ip tat 1d 
XXXV. Imo quamvis communis Scholz Romanz doCtrina fit, peccata leyiora per at ha 
ſe & natura ſua venialia non mortalia efſe,quoniam mortem gnimz non inferunt, & um, fo ; U 
vitam ſpiritualem, cujus principium eſt gratia & charitas per Spiritum ſan&tum infuſa, It _0 at own iigd 
non extinguunt, ficuti faciuat peccata graviora, quz propterea mortalia dicuntur: my (Qua 
nihilominus Theologi Scholaſtici communiter docent illa ipſa peccata quz venialia atorum operibus it 
vocant, niſi per gratiam Dei remittantur, hominem in perpetuum regno cceleſti ex- 
cludere, & poe 11s Zternis puniri. Adcoque omnes illos qui extra Chriſtum moriuntur, 
pro peccatis etiam venialibus, poenas ſempiternas in inferno Juere. Qua inre ſcquuntur 
Thomam Aquinatem, qul in 1. 2. queſt 8. art.s.in 3. arg. dicit Peccato veniali deheri 
poenam =ternam, ſi cum peccato mortali inveniatur-in aliquo damnato, quoniam in 
infirmo nulla poteſt eſſe remiſſio. Quando vero Proteſtantegdicunt omne peccatum elle 
natura ſua mortale, non illud ſibi yolunt quam hoc ipſum, peccatum quodvis etiam 
leviſſimum, fi Deus alind non condonet, nec utatur erga peccantem aliqua clementia, 
'& miſericordia, poſle juſte a Deo pleCcti penis ſempiternis, & perpetua a regno Del 
excluſione, TY 
XXXV1. Praterea DoQores Eccleſiz Romanz fatentur, & agnoſcunt in quibuſlibet 
bonis fidelium operibus aliquem elſe defectum & imperfeftionem, non ſolum quia 
manant a charitate quz quotidie creſcere opus habet, necdum atrigit illam perfeCtio- 
nem, qua beatz mentes Denum clare viſum diligunt, & in eum toto animi ardore ac 
Þleniſſimo affeftu feruntur: ſed etiam quia fideles ab eo longe abſunt ut faciant Dei 
.voluntatem ea cum promptitudine, alacritate & hilaritate, cum qua homo integer, & 
nondum peccato corruptus, Deo obſequebatur. Idque propter innatam & perpetuo hx- 
rentem in iis concupiſcentiam, que illos in bene agendo retardat, & pravis ſuis Motle 
bus, quibus eos ad malum impellit atque follicitat, dum ſe ad bona opera accingunt, 
mulrum impedir atque interturbat. | 
* » XXXVII. Hanc doCtrinam, cui nullus in Eccleſia Romana contradicit, prolixe tra- 
. dit Thomas Stapletonus, de Jultif. lib.6.cap. przſertim 10.6 11.Ubi inter alia obſervat 
naturam.noſtram corruptam ad primam ſuam pertectionem, quam ante peccatum pri- 
- mi parentis habuit, in hac-mortalitate reſtaurari non poſle ; donec abſorpta fuerirt mors 
In ViEtoria,omniſque concupiſcentia prava prorſus extinCcta. Idque quoniam, Augultino 
docente, juſtiria primi hominis erat obedire Deo, & legem concupiſcentiz non habere, 


& erat quoque amor ejus imperturbatus in Deum. Nempe fine ulla diſtractione, 
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aut perturbarione totus ferebatur in Deum. Quibus ſubjungir hanc primevant homi- 
nis juſtitiam debuiſſe 2 lege przcipi, quia lex 1deo data eſt, ut extinftam propemodum 
naturz legem in hominibus re{tauraret. Legem tamen illam precipere, ut doceret un- 
de excidiſſemns, & ad quid in hac vita'proficiendum, 6 in altera perveniendum eſſer ; 
non autem ut ad eam primzvam perfeCctionem nps, ita jam frattos & debilicatos, obli- 
garet ſub poe1a prevaricationis & peccati. Quippe naturam humananm, efle ab ej1ſ- 
modi obligatione exemptam, propter corruptionem quz ulli certe ineſt, ſed quz jim 
Renitis per Chriſtum non amplius imputatur. Unde paret juxtra ipſam Schole Rem. 
doftrinam bona Renatorum opera non habere perfectionem illam, quam primeva lex 
naturz imperabat, & ad quam homo ante lapſum, ipſo creationis jure obſtrictus erat, 

XXX VIII, Concedunt etiam Scholz Romanz Theologi bonis juſtorum operibus 
ſzpe admilceri peccata leviora, quz illa quodammodo vitiant atque inficiunt. Ut cla. 
rum eſt ex iis quz ſcribit Coſterus Jeſuita in Enchiridio controverſiarur, cap. 6. Fa- 
tendum eſt, inquit, nonnulla juſtorum opera, ſubinde non ca paritate eniteſcere, quin leves 
ſaltem maculas contrahant, aut pulvere venialium peccatorum aſpergantur. Diſtrahimur 
enim tm orationibus, srrepit inanis gloria conferents eleemoſynam, regltgenter, obiterque 
multa perficimus. Quibus conſentanea ſunt que leguntur apud Eſtium in ſecundum 
ſententiarum diſtinCt.41. paragr. 4. Ubi quorundam ſuorum ſententiam referens ſic ait, 
Alind eſt: hominem in aliquo opere peccare, aliud vers ipſum opt4 peccatum eſſe. Nam G6: 
guſts in its operibus que indubitato bona ſunt, ſepenumero peccant, dum 1s ſe aliquouſque 
vel concupiſcentia, vel negligentia, vel alicujus leviorts circumſtantie a4 integritatem bons, 
operts requiſite defettus admiſcet ;- uti contingit in oratione prolixiore ad Deum, in concione 
ad populum, in ſtudio ſacrarum literarum ; aliiſque ejuſmodi. 10 reſpexiſſe videtur Gre- 
gorius, quando in fine LMoraliuns ait, bona que nos babere credimus, pura bona eſſe nequaquam 
poſſe. Neque id diffitentur rigidiſſimi inter Pontificios, ut Bellarminus & Suares, Nam 
Bellarminus, lib. 4. de Juſtif. cap. ult. ſub finem exponens Gregorii verba modo citata. 
Flers non poteſt, inquit, at non aliquando ſubrepat aliquid, quo bona aliqua opera vitientur. 
Suares vero,in 3. tom. 3. diſp. 74. Hareticorum, 1nquit, judicio, omnia opera noſtra, 
quantumvis bona, ſunt aliquomodo coinquinata & immunda, quod licet tta universe dittum, 
veruni non ſit, ſape tamen it a accidere non eſt dubium. 

XXXiX. Deniquequamvis ex ſenſu DoCtorum Eccleſiz Romanz, defeCtus ille qui 
bonis Renatorum operibus ineſt, fidelibus & piis non imputetur ad culpam, nec ullum 
ex eoreatum contrahant, non negant tamen quin, fi Deus rigide & diſtrite cum piis 
agere vellet, poſlit illis defeQum hujuſmodi culpz rribuere, & propterea illos coram 
ſe reos peragere, licet ex benignitate quadam id non faciat. Id manifeſtum eſt ex iis 
que docet Andreas Vega, lib. 11. in Concil, Trid. cap. 49. Alta, inquit, gue 
rune ſunt bona opera, & julta, & meritorsa, ad eam ſanttitatem & puritatem exatta, qua 


| Deo deberemus ſervire, quamque Deus 4 nobts poſſit ex rigore exigere, tum propter ſuan 


bonitatem, tum propter eximia ſua in nos boneficia, vere vitia eſſent, & mala opera, & ins 
Juſtitie. Non ſolum enim verum eſt vitam quorumvis juſtorum multzs peccatis venialibus 
Jugiter ſordidari & deturpari:, ſed ipſa etiam perfettorum opera, a bonitate illa longe defi- 
Cere, qua dcceret nos Deum colere, laudare & honorare. Sunt quippe multis imperfetFions- 
bas, quoad hic- vivitur, conjuntta : neque tam pura, neque tam ſanita & ferventia, quam 
magnitudo divine bonitatis & benificentie in nos exigeret. Et cum Deus modo, propter 
eximian ſuam in nos, dulcedinem & ſuavitatem, ne ad culpam quidem wvenialem eos nobis 
defetFus & imperfettiones imputet, poſſet tamen culpe eos nobis tribuere, ſs diſtriite, & 
prater ſuavitatem, & benignitatem ſuam, nobiſcum vellet agere. Et infra ibidem. Prop. 
rerea Gregorius affirmat, omne meritum virtutis noſtra, vitium eſſe, quia nullum opus no- 
ſtrum, tam pure, tam ſantte, tam ferventer, tam omni ex parte perfette fit 4 nobis, quam 
fieri deceret, ur Deo juxta magnitudinem ſue bonitatis '&* ſuorum in nos beneſiciorum ſer- 
viremus, & quam ipſe 4 nobis pofſet exigere, ſi vellet diſtrifte judicare, Denique ultimis 
verbis iſt jus capitis concludit, multa nuwmc & nobts fiers bona opera, & abſque ulla ma- 
cula peccati, que tamen, ſt Deus diſtritte wellet nobiſcum dgere, &- injuſtitie eſſent, & mala 
ac non bona proharentur. Ut quidem refert Rob. Baronius in difta Appendice de poſli- 
bilitate implendi legem Dei, Sect. 3. num. 9. Nec enim penes me Vege | bros habeo. 
Quinimd fatentur DoCtores Eccleſiz Romanz non ſolum bona fidelium opera imper- 
fetta elle-quoad modum legem implendi, quia non pleniſlime & perfectifſime legi di- 
vine fatis aciunt, ſed ſemper in iis lex, & Deus propter legem aliquid deſiderant ut 
Toquitur Stapleron.de Juſtif.1.6.c.7.Verum etiam id quod bonis juſtocum operibu; deeſt 
ad ſummam perteCftionem, in qua nihil as or 4 rigoren deſideretur, 1d,inquam 
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per Chriſti gratiam & miſericordiam illis ignoſci atque indulgeri. Quod manifeſts 
{upponit imperfe&tionem iſtam ſua natura habere aliquid vitioſum atque culpabile, & 
quod poſlet nobis ad culpam imputari, ft Deus erga nos nulla benignitate uteretur, 
Nec enim alioqui talis imperfectio opus haberet Dei indulgentia & gratia per Chri- 
ſtum. Iſtud videre eſt apud eyndem Stapletonum de Juſtif. lib. 6, c. 8. Ubi hzc eſt ejus 
ſeptima Propoſitio, Fuſtitia bonorum operum in fide oft vera coram Deo juſtitia, utcun- 
que mixta peccatts imperfecta, tum quoad univerſa manaata implenda, tum quoad mo- 
aum implendi, vereque CF plene legs. Det ſatisfacit 5 non ſolum quia quam proxime acce- 
dit, ad plenam & perfettam juſtitiam : ant quia gravioribus ſaltem criminibus caret: ant 
etiam quia 3d agit proficiendo de die in diem, ut omnt prorſus peccato careat, & plene ſatis. 
faciat : ſed adhuc praterea quia quicquid deeſt ills ad plenam & perfettam adimpletionem, 
mandata pretermittendo, & frequenter venialiter peccando, ſrve propter imperfett;onem in 
modo C ratione implendi, ud totum Chriſti miſerieoraia & gratia indulget at que 1gnoſcit ;, 
facitque tnadulgendo wt perinde ſimns coram Deo juſts, ac ft univer ſa ad amuſſim omnia 
manaata, eademque perfectiſſime fecrſſemus. Quibus verbis Doctor ille manifeſte agnolſcir 


Dei gratiam & miſericordiam nobis indulgere atque ignoſcere,non ſolum id.quod deeſt 


juſtiriz bonorum noſtrorum operum, propter graviora mandata pretermiſla, & pecca- 
ca venialia in quz frequenter incurrimus z ſed: etiam 1d in quo deficit, a perſeRta legis 
2dimpletione propter smperfettionem in modo & ratione implendi; adeoque iſti Dei in- 
dulgentiz deberi quod perinde coram Deo juſti ſimus, ac {1 univerſa ad amuſſim omnia 


mandata, eademque perfeaiſſime feciſlemus, quamvis reapſe neutrum preſtiterimus, 
Unde colligitur, ex mente DoCtorum Eccleſiz Romanz, Dei clementiam atque indul- 


gentiam duplici modo ſefe crga nos exerere, Primo nobis ad culpam non imputando 


ea quz, ſi Deus vellet, juſte imputare poſſet, jta vt nullo reatu teneamur propter ea quz | 


nos alioqui coram illo poſſent reos conſtituere. Secundo vero tollendo 6 delendo cul- 
pas illas, propter quas in Dei judicio rei, & poeaz obnoxii revera facti ſumus. Prioris 
generis eſt indulgentia illa, qua Deus bonorum operum defeCctus nobis non imputat : 
poſterioris autem, qua peccata contra legem perpetrataremittit, 


XL. Eodem pertiiet quod legitur apud Joannem Gerſon, lib de vita ſpirituali anime, 


left. 1. Coroll. 3. Ubi dicere audet, forte omnes juſtitias noſtras nobis poſſe ad peenam 
#ternam imputari, quoniam quantum de ſe ſunt, ſunt, ficut pannus menſtruatz, Obl;- 
gamur, inquit, Deo ad gratificationem & gratiarum attionem, ex hoc quod peccata noſtra 
venialia non imputat ad mortem, ſicut tenemur ex remiſſione mortalium, quoniam ut robique 


concurrit miſericordia Dei non imputans, niſi adpeanam temporalem, que de ſua indsgmtate: 


emputabilia ſunt ad mortem, unum ae poſſibils, alind de lege ſtatuta. Imo forte ita diceretur de 
emnibus juſtirits noſtr ir, gue quantum ae ſe ſunt, ſunt ſicut pannus menſtruats, preſertim poſt 
peccatum, aut abſente gratia. | v7 | . 

XL1. Atque inde forte eſt, quod veteres Scholaſtici, & multi etiam ex recentioribus, 
exiſtimavyerunt juſtitiam illam, ſeu aCtualem, ſive habitualem, quz fidelibus, ineſt, non 
habere ex ſe veram rationem juſtitiz & ſantitatis, quz ſuaprte natura Deo neceſſario 
placeat, & nos ei gratos & acceptos ad vitam eternam reddat : fed hoc ei accedere ex 
peculiari quodam favore, per quem compleatur 1n ratione juſtitix, quz poſlit nvs 
Juſtificare, 1d eſt, vere coram Deo juſtos & ſanCtos reddere. Sicut eorum mentem ex- 
plicat Gabriel Vaſques in 1. 2. tom. 2. Diſp. 204. cap. 1. & 2. Ubi doCtrinam iſtam 
refellere conatur, & contra contendit ipfe, juſtitiam inhzrentem ſine noyo favyore & 
acceptatione Dei, nos reddere vere juſtos & ſanctos. Ts 

XLIl. Ex quibus omnibus colligere promptum eſt Scholz Rom. DoCtores Prote- 
ſtantium mencem in hacqueſtione, ut in multis aliis non rite percipere. Quum-dicunt 
enim Proteſtantes, defetum qui bonis omnibus Renatorum operibus ineſt, eſſe natura 
ſua vitioſum, atque culpabilem, & aliquam in ſe peccati rationem habere, per hoc igs 
nificare nolunt, ut ſupponunt & exiſtimant corum adverſarii, defeftum iſtum fidelibugs 
actu & reapſe a Deo ad culpam imputar1i, ac proinde fideles, quoties bene operantur, 


- noyum zterne mortis reatum contrahere, qui nova & ſingulari quadam remifſione ſo. 


1ui opus habeat, quod audivimus ſupra Dayenantium Pcoteſtantium nomine diſerte & 
expreſse negantem : ſed hoc ſolum fideles, dum vacant bonis operibus, id non ita per- 
ſeRe facere, quin quadantenus A primzya nature lege defleftant, adeoque Deum, ft di- 
ſtricte agere veller, nec quicquam de ſuo jure remittere, poſſe hoc ipſis imputare ad 
culpam, & eo nomine illos coram ſe reos peragere, licet hoc minime faciat, fideles be- 


nigne in Chriſto reſpiciens. Quod certe negare non audent, ſed fateri coguntur ipf1 


Doctores Eccleſix Romanx, ut ex allatis teſtimoniis pater. Tr 
g eles 
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OLENT Eccleſiz Romanz Dottores Proteſtantibus tribuere quod doceant 


fideles non teneriad qc divinz obſeryationem, ac proinde ipſis non eſſe 


neceſſe ut bona opera faciant : Chriſtum enim eos liberaſſe a ſubjeQtione legis 
& mandatorum diyinorum ;, & libertatem Chriſtianam in eo conſiſtere quod 
fideles nulli Iegi ſubditi ſint coram Deo & in conſcientia. I 

11. 1d tribuit ipſis Bellarminus de Juſtificatione lib. 4- C. i paragr. 2xarto probamus. 
In eo, inquit, libertatem Chriſtianam conſtituunt quod homo juſtus ſit ber & debuto legis implen- 
de'coram Deo, & per hoc omnia opera ſint ili jam indifferentia, id eſt, nec pracepta, nec 
prohibita. Unde colligit in eodem capite, Proteſtanres, ut ipſi videtur, omnino exiſti- 
mare poſſe hominem ſalvari, etiamſi oulla bona opera faciat, nec mandata divina cuſto- 
diat. Et capite quinto ejuſdem libri : Adverſari;, inquit, 5 eo ponunt Chriſtianam 
libertatem, ut nulli legs ſabjetts ſint, in conſcientia & coram Deo, & Chriſtum babeant pro 
Redemptore, non pro legiſlatore, Moſes autem cum ſuo Decalogo nibil ad eoxpertineat. 

[1]. Similia quoque Becanus Jeſuita imputat Reformatis, quos Calviniſtas vocat, in 
ſumma Theologiz Scholaſticz tom. 2. traR:. 3. c. 5. quazſt.2. Afhrmatenim Calviniſtas 
docere przcepta Moralia, ſeu Decalogi, non poſle a nobis ſervari, ac proinde Chriſtum 
nos liberaſle ab eorum obſeryatione, & libertatem Chriſtianam, ſeu Evangelicam, in eo 
conſiſtere,quod ſimus liberi ab obſervatione Legis.Et ejuſdem tomi traCt.4.c.4.quzſt.2. 
quzſtionem hanc movet, quaſi controverſam inter Calviniſtas & Eccleſiam Romanam, 
An juſti teneantur facere-aliqua bona opera, & legem ſervare. Et num. 2. Calviniſite, in- 
quir,docent opera non efſe neceſſaria a1 ſalutem, ſeu fideles non teners ad obſervationem leg, 

IV. Ad Refutationem calumniz tam atrocis, breviter exponere nobis propoſitum 
eſt, An & quatenvs fideles teneantur ad legis Dbſervationera, & ſtudium bonorum - 
operum, ex communi Eccleſizx Reformatz Do#trina. Quod ut meliys intelligi poſſit, 
tanquam fandamentum quoddam preſtruendum eſt, legem, quam moralem vocamus, 
homini integro & recens condito ea ratione fuilſe latam & impoſitary, ut perpetuam & 
exaQtam, atque ex 'omni parte perfeftam obedientiam illi -preſtare teneretur, ſub 
periculo & pana 'mortis & damnationis, nec aliter vitz & felicitatis xternz compos 
reddi poſſet,quam.diligenter & ſtudios? yitando omnem omnino legis tranſgreflionem, 
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& conſtanter, abſque ullo lapſu, ſive defeCtu, in obſequis cjus perſeverando. Atque hoc 
eſt quod vocamus pattum-legale, ſtve fadus operum,- quo, vita & felicitas obtinenda 
proponitur per obedientiam undiquaque perfectam, atque.ommbus numeris abſolutam 
mors autem & malediCtio cuilibet tranſgreſlioni ſevere denunciatur, nulla ſpe remiſſio. 
nis per fcedus iſtud tranſgreſſoribus faCta. | 

V. Hanc legem ſenkm ex animis hominum exoleſcentem, & tenebris per peccatum 
accerſitis multum obſcuratam, Deus per Moſen denuo promulgari curavit, & ſpeciatim 
populo Iſraelitico repetiz ac ſcriptis conſignatam tradi, addiris multis. przceptis poſi- 
rivis Circa divina cultus ritus externos, & formam judiciorum, ac Reipublice admini- 
ſtrationem in pr#difto populo. Quz omnia ſanxit duabus folemnibus clauſulis, Qua- 
rum una eſt, Fac & Yves. Altera, Maledittus omnu qui non permanſerit in omnibus que 
ſcripta ſunt in Librolegis hujus, ut faciat ea. | 

VI. Porco cum lex eo modo cohifiderate obedientiam undiquaque perfe@am ab ho- 
mine exigat, ſi beautitudinis particeps eſſe velit, nec 11s qui in eam peccant ſpem miſe. 
ricordiz & vyeniz faciat, ſed ſimpliciter illis malediCctionem G iram denunciet, impoſ- 
ſibile eſt hominem ſemel peccati reum, per.eam ad ſalutem & vitam pervyenire : Neque 
aliud erga illum legis Officium eſt quam ut eum peccati convincat, & damnationi ac 
morti ſubjiciat. Quo reſpeCtu Lex Paulo dicitur iram opefari, & vocatur litrera Oc- 


F-- HY. . 0-4 "PF . * , : . 
cidens, & miniſterium legis, Miniſtratio mortis' & Condemnatvonis, 2 Cor, 3. Et codem 


pertinet quod dicit idem Apoſtolus, Rom: 3. Propterea ex operibm legis non juſtificabitur 
omnis caro coram eo, Per legem enim cognitio peccats. ; | | 

VII. Itaque cum omnes homines primi Parentis culpa in peccatum lapſi int, om- 
nibus pereundum erat, fi Deus rigide cum ipſis, ex lege primum lata agere voluiſſer. 
Sed Deus humani generis miſertus, paCto legali faedus gratiz ſubſtituit, per quod 
pollunt homines peccatores ſalyari, &,ex morte ac. perditione in quam Mcurrerant 
crepti, vitz beatz atque immorrtalis fierr participes. Quippe per fcdns tffud Deus 
peccatorum veniam quibuſcunque legis tranſgreſloribus oftert, modo pcanitentiam a- 


gant, & fide viva Chriſtum Redemptorem ampleCantur  iiſque vitam #ternam & 


glorioſam in calis promittir, modo in poſterum legi verum & fincerum obſequium 
przbeant,& ſerio mandatis ejus ſeſe conformare nitanrur ;etiamſi eorum opera ad ſum- 
mum rigorem legis exaCta' non ſint, neque adzquent totam illam perfectionem quam 
privs illud fcedus ab homine integro ſevers exigebat. Ac'preterea poſterius hoc,ſce jus 
adjunftam habet quandam ſpiritus efficaciam, qua fleftit hominum animos, ut Deolos 
quenti fidem adhibeant, & amorem <ejus in corde concipianrt,6r fic ultro ferantur in efts 
obſcquium. Juxta Joon 'dicit Deus apud Prophetam, Hocerit pactam quod 'fert jam 
cum domo [ſrael polt dies illos, dicit Dominus. Dab9-legem meam in viſceribus eo- 
rum & in corde eorum ſcribam eam. Undeeſt quod faxdus iſtud, oppoſite ad.legem 
antiquam, vocatur lex ſpirits vita, & miniſterium ejus miryſtratio juſtitia, & miniſtrativ 
ſpiritus, 2 Cor. 3. Tn WET Ly neg 
 VLil. Czterum ſtatim atque homo in peccatumlapſus eſt, quzdam federis iſtius ru- 
dimenta in gratiz promiſſionibus ipfi propoſita ſunt ; ac-per illad falvi faCcti ſunt qui- 
cunque ab orbe condito falutem adepri fuerunt ; ſed demum per Dei filium in carne 
manifeſtatum clare expoſitum ſuit, & folenniter promulgatum. 4 "1 
IX. ©uod vero interea paCtum legale per Moſen denvo repetitum-atque promulga: 
tum eſt,id eo fine faQtum ut faxdert iſtr gratiz ſubſerviret, atque homines ad Chriſtam 
adduceret per fidem in nomen ejus juſtihcandos. Nempe-lex homines peccati convin. 
cens & propriz ad przxcepta Dei ſervanda impotentiz, fimulque iram & maledictio. 
nem ipſis intentans atque denuncians, cogebat illos ad miſericordiam divinam confus 
gere a qua & anteaftorum peccatorum remiſſionem, & fpiritns ſanEci gratiam impe- 
trarent, per quam poſſent A ſervitute petcati liberati noyam obedientiam legi inctioare 
atque exhibere. Ac przterea in ſuis umbris atque figuris oſtendebat-illis Chriſtum 
Redemptorem in quo & per quem Det gratia & miſericordia feſe erga homines exere- 
re debebat. Unde eſt quod lex dicitur Pxdagogus ad'Chriſtum, ut ex fide juſtifice. 
pl Gal. 3. Chriſtus vero vocatur a Paulo finis legis ad juſtiriam omni credenti, 
OM. 10. | | 076d are 
X. Porronovum iſtud faedus in Chriſto fundatum, & per Chriſtam:initum, novam, 
ut dixi, obedientam leg divinz przſtandam, a ſalvangis exigere, tanquam: officium 
quoddam-neceſlarium, &: conditionem fine qua ad vitam' #ternam 'pervenire, & per- 
ditionem vitare non poſſunt, ex ſcriptura ſacra certo & evidenter conſtat,  Hzc elte- 
nim yox Chriſti in Evengelio loquentis, $3 vis ad vitam "irifreds, ſerva mandata: | Et 
| | in 
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in Apocalypſi ii ſoli ab eodem Chriſto beari pronunciantur, qui mandata Dei cuſtodi- 
vnt. Beati,inquit,qui cuſtodiunt mandata ullius ut ſit poteſt as eorum un ligno vite,& per portas 
intrent in crvitatem. Forts autem canes, venefict, Ta empudict, & bomicide, & idolss ſervis 
entes,  omns qui amat CF facit menaacinm, APOC. 22. | 

X1, Nec ad paCctum legale, cujus non eſt reſipicenti promittere remiſſionem pecca- 
torum, quam ſcriptura proponit ut beneficium novo faederi peculiare, Jer. 31. fed ad 
feeJus gratiz ſpectat, quod legitur apud Ezechielem cap. 18. Sz impits egerit peniten- 
tiam ab. omnibus peccatis ſuis que operatis eſt, & cuſtodzerit omnia precepta mea, & fecerit 
judictum CF juſtitiam © vita vivet & non morietur. Onnium untquitatinm ejts, quas operatits 
eſt, non recordabor : in juſtitia ſua quam operatus eſt vivet. Nuynquid voluntatis mea eſt 
mors tmpit, aicit Dominus Demi, C7 non ut convertatur a vis ſu, & vivat ! fe autem 
averterit ſe juſtus a juſtitia ſua, & fecerit iniquitatem. ſecundum omnes abominationes quas 
operari ſolet impins, nunquid vivet. Omnes juſtitie ejus quas fecerat non recordabuntur : 
1/1 pr &varicatione qua pr avaricatus eſt, & in peccato ſuo quod peccavit, in ipſrs morietur, Ubi 
Deus diſerte & expreſle exigit, ab omnibus qui mortem peccatis ſuis debitam yitare, & 
vitam obtinereyolunt, ut ab omnibus peccatis peeniteatiam agant, & precepta cjus 
deinceps cultodiant. | 

XII. Ac propterea Paulus ſine hoc reliqua omnia nihil in Chriſto eſſe, nec quicquam 
ad ſalutem facere pronunciat, 1 Cor. 7. Circumciſto, inquit, nhbil eſt: '& preputium nihil 
eſt : ſed Obſervatio mandatorum Dei. Denique quam neceſlarium fit, etiam ſub Eyangelio 
& foe lere gratiz, ſervare divina mandata, {criptura Novi Teſtamenti ſatis aperte do- 
cet, dum declarat eos qui mandata Dei non ſervant, Deum..nec amare, nec noſſe. 7 
hoc ſcimus, inquit Joannes, quoniam cognovinmns eum, ſi mandataejus obſervamus. Dui dicit 
fe nofſe Denm, & mandata ejus ' non cuſtodit, mendax eſt, ©: veritas ineo non eſt, 1 Joan. 
2. & CAPs 5» 'Hac eſt charitas Det ut manaata ejus cuſtodiamus, 

XII. Neque minus manifeſtum eſt, ex ejuidem facrz ſcripture Doctrina, idem gra- 
tiz faedus a hdelibus poſtquam in gratiam receprti ſunt, non exigere przcise, ſub pena 
& periculo damnationis zterne, perfeftam obedientiam, & quz ad ſummum legis 
rigorem exaCta ſit, qualem ſcilicet homo nondum lapſus, ex legis przicripto, preſtare 
debuit & potuit. Nam fi res .itaſe haberet, nemo fideljum pollet ad vitam pervenire, 
& per faxdus gratie ſalvari : quandoquidem ad yiros etiam ſanCtiſſimos pertinet quod 
{criptura dicit, In multis offendimus omnes, Jac. 3. Et {i dixerimus nos peccatum non 
habere, ipſi nos ſeducimus, & veritas in nobis non eſt, 1 Joan. 1. Neque eſt fidelium 
ullus qui non debeat cum Paulo dicere, Non quod jam perfeitus ſim, Phil. 3. Quoniam 
omnibus inſunt corruptionis native reliquiz, quz fidelbus etiam bene agentibus ob- 
ſtrepunt, nec patiuntur eos tam promptum gtque fervens obſequium Deo przbere, 
quam poſtulat legis rigor & 4xgifce : & 11 cauſa lunt cur ſzpe ceſpitent & labantur. 

XIV. Deus igirur, ex gratiolo foedere-cum fidelibus agens, poſtulat quidem ab iis ut 
przceptis divinis quz lege continentur ſeſe conformare ſtudzant, fi velint zrerna gloria 
coronari, nec ad vitz zternz polleſſionem admitrtit eos qui peccat.is indulgent, & con- 
tra legis divinz mandata, carnis afteftibus ſerviunt, ſed ramen eorum obedientiam ad 
totum legis rigorem non excutit, & quanquam in multis a ſumma perfectione defi- 
ciant, modo vera atque ſincera ſit, & qualem fert modulus gratiz ab eo indultz, illam ad 
vitz & gloriz coe'eſtis promia acceptat. Quippe Deus erga fideles utitur illa clementia 
& milericordia quam fſibi a Deo ſpondebat Rex pius Ezechias, Domus bonys, inquit, 
propitzabitur cunfAis qui in toto corde requirunt Deum patrum ſuorum : & non umputabitits qus 
minus ſan#ificati ſunt, 2. Paralip. 30. Et huc ſpeCtat illa promiſlio qua Deus ſolatur eos 
qui ipſum timent, & cogitant nomen ejus apud Malachiam Prophetam cap. 3. Et erunt 

mihz, azt Dominus exercituum; in die qua ego facio, in peculium * & parcam es, ſicut parcit 
vir filio ſuo ſervier.ti ſibi. 

XV. Quamvisautem Deus jam A fidelibus non exigat, przcise & ſub pena maledi- 

. Ctionis #tern#, omnibus numeris perfec&tum obſequium,&'quale homo integer,ex patto 
legali preſtare tenebatur, ut per illud viveret, & {celicitatem zternam obtineret, lex 
tamen, ex ea parte qua perfeCtionem ejuſmodi prxcipit, cenſeri non debet a Chriſto 
abrogata, Chriſtus enim in lege moralinihil immutavit, ſed eam potius de novo 
ſanxit & confirmavit, & A variis hominum corruptelis; vindicavit. Docet hoc Chri- 
ſtus ipſe apud Matthzum, Nor vers, inquit, legem ſolvere, ſed implere. Cui concinit 
illud Paull inepiſt. ad Rom. legem ergo deſtrutmus per fidem? Abſit « ſed legem ſtatyi- 

mus. | TER 
XVI. Et certs i lex, quatenus abſolute perfetam obedientiam ab homine poſtulat, 
: Irrita 
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icrita prorſus faCta eſler, nec amplius vim ullam obligandi hadberet,nullus jam eſſet in fi- 
delibus defectus,neque ulla imperfeCtio quod perteCctionem talem non allequuntur,neque 
propter hoc tenerentur ad milericordiam divinam confugere, & ſeverum ejus judicium 
humilicer deprecari. Sicuti jam fideles nullo modo egenc clementie divina, nec minus 
perfecti ſunt, propterea quod non ſervant varios legs ritus atque ceremonias, quas 
Chriſtus & medio ſuſtulit atque abrogavit. Et tamen communis Chriſtianorum ſenſus 
agnoſcit varias illas infirmitates, quibuſcum IJuEtantur hdeles, & quz obſtant ne legi 
omnino exadte & perfeCte oblſequantur, ipſis elle perpetuam humiliationis coram Deo 
materiam, & eonomine illos teneri cum David dicere, Ne intres in judicium cum ſervo 
tn : non enim juſtificabitur coram te omny vivens. | 

XVII. Lex igitur hodie quoque obedientia omnimodo perfeCtam fidelibus pre- 
Cipit. Siquidem univerſam jultitiz perfeCtionem nobis & aftectandam, & pro viribus 
allequendam proponit ;z juberque ut ad illam toto niſu contendamus : licet eam a nobis 
przcise non exigat ſub pena mortis xternz. Sub illa quidem pena nos. ad certam, 
ut fic loquar, obedientiz menſuram obligat, eam, videlicet, quz per ordinariam grati- 
am eſt poſlibilis, exigendo ut eam aCtu & reapſe habeamus, ft cupiamus eſſe ſalvi. Ad 
ulteriorem yero menſuram, quam viribus gratiz ordinariis aſſ:qui non poſſumus, ob- 
ligat minus ſtrife, videlicert, exigendout eam habeamus, ſaltem in yoto & conatu. 
Nempe Deus a nobis, etiam ſub faedere gratiz, ſtrifte & precise poſtulat ut corde & 
opere univerſa legis mandata ſervare annitamur, qua in re conſiſtit eſſentialis illa obe- | 
dientix noſtrx perte&io, quz idem eſt cum ejus veritate & ſinceritate, & perfe&tio - 
partium in ſcholis appellatur. Niſi enim talem Deo preſtemus obedientiam, non poſ- 
ſumus vitam #ternam adipiſci. Abſolutam vero illam perfeftionem, quz defectum - "a 
omnem excludit, & perfeftio graduum dicitur, non tam przcise & arcte exigit : ſed IV, fs conſent - 
requirit ſolummodo, ut pro viribus gratiz nobis conceſlz, eam aſlequi ſtudeamus & Js —_ 
conemur. - Wn, (pam ary Nege 

X VIII. Fideles igitur per Chriſtum exempti ſunt a legis maledictione, reatu,& rigore; tut Di Creators qu eams 
quoniam iis qui cum fide & x ceaitentia ad Chriſtum confugiunt, non amplius metuenda wiſaſulit, ſed potinr conf 
elt legis MalediQtio, propter anteaCta peccata,aut etiam propter eos ex infirmitate lap- T, Eidem DoGtnoz (uble 
ſus atque defeCtus, quibus, dum ſunt in Chriſti communione, obnoxii manent. Quo ©. bt communiconſenly 
ſpeCtar illud Pauli, in epiltola ad Galatas, Chriſtus nos. redemit de Maledifto legis, fattus 2a docurrunt, nos efſe 
pro nobis Malediftum, Gal. 3. v.13. \ | omlex ex:fifframn 

XIX. Et tamen illi ipſi qui ſunt Gratiz Chriſti participes, debitores ſemper manent rhlbat,nullo pe (glut 
legis ſervande, id eſt, verum & fincerum obſequium Legi exhibendi, abſque quo nec yum ſraxun 
mortem zternam effugere, nec vitam & gloriam ccleſtem adipiſci poſſunt. zi em p 

XX. Imo fideles non ſunt ſimpliciter &.prorſus ſoluti ab obligatione preſtandi Legi I NY fats 
divinz obedientiam perfeCctam 6 exaCtam, & qualem.ipſa legis &xgifa poſtulat. Si- We Fant te 
quidem, ut jam diximus, tenentur ad illam quantum in ipſis eſt contendere, & ſiillam roſs 6 Jenny, g 
minus aſſequantur, in eo ſuam imperfeCtionem agnoſcere & deflere, & propterea divi- nj, fejord ancih 
nam clementiam & miſericordiam jugiter implorare. "00 0) cope men 

XX1. Neque eſt quod quis objiciat fideles non amplius eſle ſubditos legi, ſed omnino wil 4 igri 
tege ſolutos, quoniam, ut docet Paulus, non amplius ſunt ſub lege. Non enim efts, "ht, 
inquit, ſub lege, ſed ſub gratia, Rom. 6. Nam dicuntur fideles non amplius eſle ſublege, 
quia liberati 1unt a maledictione atque rigore legis, quo ſenſu jam expoſitum eſt : & 
przterea quoniam Chriſtus eos in totum exemit jugo illo ceremoniarum,quod lege Mo- 
{aica populo Judaico impolitum fuerat. Quippe cum omnes illz ceremoniz umbrz 
tantum & figurz eſlent futurorum bonorum, poſtquam Chriſtus corpus ipſum & verita- 
tera attulit, nulli amplius uſai fuerunt, & idcirco prorſus 2 Chriſto abolitz. Verum hoc 
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abrogavit, ſed potius de novo ſanxit 6 illuſtravir. 

XXil. Similiter quum Paulus ſcribit ad Timotheum, legem juſto poſitam non elle, 
ſed exlegibus, & iis qui ſubjici nolunt impiis & peccatoribus, nefariis & profanis, pa- 
tricidis & matricidis, homicidis, ſcortatoribus & ſimilibus ſceleratis, minime per hoc 
ſignificare yult fideles nulli legi amplius efle ſubjeCtos ; ſed fimpliciter homini qui in 
Chriſto juſtificatus eſt, & qui ſerio ſanCtitati & juſtitiz ſtudet, etiamſi in multis ex in. | 
firmitate labatur, non amplius eſſe timendas legis minas & malediQionem, quez non 
in alios incubitura eſt, quam in eos qui, ſpreta Chriſti gratia, ſceleribus indulgent, 6, ut 
loquitur ſcriptura, operanrur iniquitatem. Et eodem ſpectat Paulus in epiſtola ad Ga- 
latas, ubi poſtquam enumeravit varios illos fruEtus, quos Spiritus SanCtus in Renatis 


producit, addit, Adverſus hujuſmods non eſt lex. Nempe quia non habet amplius vim 
damnand1, 
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damnandi, & reos peragendi eos qui tales fruGus ſpiritus edunt, five propter pec- 
cata quibus antea indulſerunt;8 deteQus quibus ſemper in hac vita obnoxii manent : 
ſive propter neglectum rituum Moſaicorum, a quorum obſervatione Chriſtus ſuos 
cxlolvit, | | 
XX1II, Czterum quam hactenus expoſui doqrinam, de fidelium erga legem ſub- 
jecione, & obligatione qua tenentur illi veram prxſtare obedientiam,inter Proteſtan- 
tes efle communiter receptam, notum eli omnibus qui corum fcripta, vel leviter atti- 
gerunt : Hujus rei przcipue'ftidem facere poteſt qui dicitur Concordiz liber, communi 
Theologorum Confeſſionis Auguſtanz in Germania conſenſu editus, fic enim habet 
in folida Declaratione articulorum quorundam Augultanz confeſſionis.de quibus inter 
nonnullos Theologos eidern addictos diſputatum fuit, Articulo ſexto qui elt de Ter- 
tiouſu legis. Lex Det elt inſtar ſpeculi limpidiſſimi, in qus voluntas Dei & que ipſipla- 
cent, perſpicuc oculis noftris proponuntur * igitur ea credentibus ſemper inculcanda, &- apud 
eos diligenter & aſſidue eſt urgenda. Etfi enim juſto Lex non eſt poſita, ut Apoſtolus te. 
ftatur, ſed injuſtis : hoc tamen non ita nude accipiendum eſt, quaſi juſtis ſine lege vivere 
liceat, lex enim divina cordibus ipſorum inſcripta eft. Hee eſt ergo verborum Pauli vera 
& genuina ſententia, quod lex eos, qui per Chriſtum Deo reconciliati ſunt, maledifione 
ſua obruere nequeat : &* quod renatis, coaftione ſua moleſta eſſe non peſſit : quandoguiden 
illi ſecundum interiorem hominem lege Dei. deleGentur. Ft cixca finem ejuſ{dem 
ogy aſſerit fideles non eſſe fine lege, 6 licet non int ſub lege, eos tamen eſſe in 
ge. 

XIV. His conſentit Do@&rina Confeſſionis Anglicanz Anni M.DC.XLV. cap. 19. 
num. 5. Lex Moralis, inquit, ad ſui obſequium obligat omnes homines, tam eos qui juſti- 
ficati ſunt, quam alios z neque id tantum reſpeciu materie in ea contente,ſed etiam reſpeciu 
authoritatis Dei Creatoris qui eam dedit.: Et Ieſus Chriſtus in Evangelio obligationem iſtam 
.nullo modoſuſtulit, ſed potius confirmavit. | 

XXV. Eidem Dodtrinz ſubſcribunt etiam Theologi Leydenſes,in Synopſi Puriori 
Theologiz, communi conſenſu ab ipſis edita. Diſp.35. Theſi 14. Ubi poliquam theſi 
przcedenti docuerunt, nos efle per Chriſtum liberatos a jugo duriſfime illius exactio- 
nis,per quam lex exactifſſhmam mandatorum ob{ervantiam,{ub poena Maledictionis ſe- 
vere poltulabat,nullo ſpe {alutis homini peccatori propolita,hzc verba ſubjiciunt. Non 
idcircolegem ſupervacuam eſſe docemus, quin potius dofrinam ejus immotam, O obedienti- 
am elſe neceſ] ariam omnibus, ſtatuimus, & eam demum veram libertatem agnoſcimns, 
quum Des ſecundum preſeriptum legis ejus ſervimus. Et Theli 16. Ut ergo, inquiunt, 
furores Antinomorum rejicimus, qui legem Moralem ex Eccleſia proſcribendam &r elimi- 
nandam cenſent, fic jure de atroci Bellarmin: calumnia conquerimur, qua nos libertatem 
Chriſtianam in eo conſtituere mentitur, quod homo juſtificatus fide, nulli legi ſubjaceat 1 
conſeientia,ſed liber a debito legis implende,omnia pro indifferentibus habeat, neque preceptis 
neque prohibitis. ; 

XXVI. Porro cum tota lex divina verſctur in Operibus bonis prezcipiendis & malis 
prohibendis, hoc ipſo quod fideles tencnturflegi parece, & ſervare illius mandata, ma- 
nifeltum eſt illos teneri bonis operibus ſtudere,6 vitare peccata, five mala opera 3 quod 
ſcriptura ſacra vocat vivere ſecundum ſpiritum,8 non ſecundum carnem.Hoc eſt quod 
Jocet Paulus in Epiſtola ad Romanos, Debitores ſumus non carni, ut ſecundum carnem 
vivamus. Supple (ed ſpiritui ut vivamus ſecundum ſpiritum, cap. S. v. 12. L 

XXVII. Ac przterea cum ſupra anobis probatum fuerit, Deum a fidelibus poſtula- 
re ſub poena Damnationis #terne, & exclufionis a regno ccelorum, ut veram obedi- 
entiam Legi ſux przbeant, conſequens eſt illos {ub eadem pena obſirictos efſe ad vi- 
tiorym fugam, & bonorum operum ſtudium ; nec poſle cos qui vitiis indulgent, & 
bona opera ncgligunt,ullo modo ad vitam zternam pervenire, Nam ut afhrmat Au- 
thor Epiſt. ad Hebr.12.14. (ine ſanfiimonia Nemo videbit Dominum.FEt Chriſti ipfius pro- 
nunciatum eſt, Omnis Arbor que non facit frucium bonum exciditur,& in ignem mittitur, 
Matth. 7. 19, Quibuscongruit illud Pauli in ep. ad Rom. 8. 13. $7 ſecundum carnens 
vixeritis moriemint z ſi autem ſpiritu fatta carnis mortificaveritis vivetis. Et in epilt. ad 
Gal. 6.7. Nolite errare: Deus non irridetur. Que enim ſeminaverit homo hec © metet. 
Dumiam qui ſeminat in carne ſua, de carne metet corruptionem: qui autem ſeminat in. 
ſpiritu de ſpiritu metet vitam eternam. Etineadem epilt, poſiquam varia peccata,quz 
carnis opera vocat, enumeravit, de omnibus dicit 6 repetit, quod qui talia agunt reg- 
num Dei non conſequentur. Quibus affine eſt quod fcribit ad Corinthios, Nolite 
errare: Neque fornicarit, neque idoliy ſervientes, —_ adulteri, neque molles, neque moſ: 
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culorum concubitores, Neque fures, neque avart, neque ebroefi, neque maledici, neque rapa- 
ces regnum Dei poſſidebunt, | 

XXVIIL Infinita poſſent alia in doQtrinz hujus confirmationem ex {criptura CONge- 
ri : ſed non opus eſt hic pluribus infiſtere;zquandoquidem res eft tam certa & evidens, 
ut A nemine qui vel nomine Chriſtianus fit, in dubium vocetur. Przſertim vero quam 
abſint Proteſtantes, ut cen{cant bona opera fidelibus non efſle neceſſaria, & poſſe illos 
vitam #ternam obtinere,ctſi ad finem uſque in peccatis perſeverent, & a morte depre- 
hendantar bonis operibus vacui,teftatum taciunt omnibus corum {cripta publica & pri- 


vata, & vcl invitis ingerit Dogma illud,quod hic calumniz occationem prebet,nempe, 


homines fide ſola ſervari & jultiticari. Ubique enim urgent atque inculcant,hdem il- 


lam, cui ſoli tribnenda eſt juſtitia 6c ſalus,efle idem vivam,& qur fit per dileQtionem 


operans.Abſq; bonis operibus fidem efſe mortuam, 6c ad (alutem ivutilem, imo hdem 
veram non poſle conſiltere cum peccato regnante, & bonorum operum contemptu. 
XXIX. Sed ut fortius iſta calumnia repellatur, viſum eſt hic quzdam cxſcribere,cx 
publicis ſcriptis illorum ipſorum, qui ſunt adverſariis hoc nomine maxime ſuſpeRi, 
Sic igitur habet jam ſupra citatus Concordiz liber, cui ſublcripſerunt plerique Augu- 
ſtanz Confeſſionis in Germania Theologi,in ſolida Declaratione articulorum quorun- 
dam, de quibus inter eoſdem Theologos motz fucrant quzdam Controverliz, Articulo 
quarto qui elt, De bonis operibus, pag, 702. 20d igitur ad neceſſitatem, aut libertatem 
bonorum operum attinet, negari non poteſt, quod in. Auguſtana Confeſſione,ejuſdemque Apolo- 
gia, hec verba ſepe uſurpentur atque repetantuy : Bona Opera eſſe neceſſaria : & quod ne- 
ceſſe ſit bona opera facere : quia neceſſario fidem & reconcilzationem cum Deo ſequi debent, 
&, quod neceſſario ea opera que Dens precepit, 4 nobis ſint facienda, Sed © ſacre littere 
vocabulis Neceflitatis, Necefſarii, Debiti, Debemus, Oportet, 8c. wtuntur, quoties 
de iis rebus agunt, quas ratione mandat!, ordinationis & wolzmtatis divine preſtare tene- 
mur. Duare propofitiones he, Bona opera eſſe neceſſaria, & Neceſle eſe bene agere, in 
commemorata pia & genuina ſententia immerito a quibuſdam rejiciuntur. He enim retinen- 
de, atque-urgende ſunt, ad redarguendam atque refutandam ſecuritatis Epicuree opini= 
onem, qua multi fidem mortuam, aut perſuafionem quandam vanam, que ſine penitentia 
&- bonis operibus eſt, pro vera fide falſo habent : quaſi ſcilicet, in uno eodemque corde, 
fimul ſtare poſſit vera fides, & malum propofitum in peccatis perſeverandi & progrediendi, 
quod tamen prorſus eſt impoſſibile : aut; quaſi aliquis veram fidem, juſiitiam, © ſalutem 
habere ac retinere valeat, etiamſi arbor putrida, © infrugifera ſit, maneatque, neque ul- 
los bonos frucius ferat : imo, quamwvis in peccatis contra conſcienttam perſeveret, aut rurſus 
deftinata malitia in ſcelera priora relabatur. Hec falſa & impia ſunt. Interim tamen de 
hoc etiam diſcrimine commonefa@io obſervanda eſt, quod per vocabulum neceſſitatis intelligen- 
da fit neceſitas Ordinis, mandati, & voluntatis Chriſti, ac debiti noſtri, non autem neceſſitas 
coactionts, 

"XXX. Hisſimilia leguntur in Confeſſ. Saxonica, art. 6. Ubi afirmat fi quis con- 
tra conſ{cientiam ruit, illum effundere boga a Deo accepta. Et in hancrem citat illud 
Pauli Galat. 5. Qui talia faciunt regnum Dei non poſſidebunt. Unde concludit ne- 
ceſſariam eſſe curam vitanditales lapſus. Et deinde ſubjungit, Hee manifeſta neceſſitas, 
propofita ſumma pena, videlicet amiſſionis vite #terne, ſi quos non movet ad bene operandum, 
hi ſunt jam ex tis de quibus dicittr, Dui facit peccatum ex dzabolo eſt, Et ſunt neceſſita- 
tis cauſe plures. Debitum, id eſt, ordo immntabilis, ut creature Deo obtemperant. Item, 
cura vitandi penas preſentes, &c. | 

XXXl., Porro quamvis inter omnes Proteſtantesconveniat juſtificatis & falvandis 
omnibus neceſ{aria cfſe bona opera & neminem ſervari poſſe qui bona opera negligat, 
& peccata vitare non curet,corum tamen aliqui non probant,ti quis dicat Bona opera 
eſſe ad ſalutem neceſſaria,& impoſſibile eſſe falvari fine bonis operibus.Non quod fim- 
pliciter negent iftas formulas in commodum aliquem ſenſu exponi poſſe; ſed quia. 
exiſtimant illas cfle periculoſas, ac pronum efle inde concludere falutem noſtram non 
cſſc omnino gratuitam,& ſalutis reſpec opera noſtra habere aliquod meritum & effi- 
cientiam. Hzcelt ſententia corumqui concinnarunt ſepius jam dictum Concordie Li- 
brum, eique ſubſcripſerunt, ſic enim habet liber ille, in Epitome articulorum de qui- 
bus controverliz monte ſunt inter Theologos Confeſfionis Auguſtanz; titulo quarto, 
qui eft de Bonis operibus. Parte Negativa, num. I. P. 590. Rejicimus & dam-. 
namus ſubſequentes phraſes cum docetur ; Bona opera neceſſaria eſſe ad ſalutem : Neminem 
#nquan fine bonis operibus ſalvatum : Impoſſibile eſſe ſine bonis operibus ſalvari. Et in ſo- 
lida declaratione articulo illo quazxto quem modo citavimus, Tnterim tamen, inquiunt, 

diligenter, 
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diligenter in hoc negotio, cavendym eſt, ne bona opera articulo juſtificationis & ſalutis noſtre 
immiſceantur. "Propterea merito he propoſitiones + ivay/u : Bona opera fidelibus neceſſaria 
eſſe ad ſalutem ita, ut impoſſibile fit ſine bonis operibus ſalvari, Etpoſtea ſubjungunt, Me- 
rito hoc ratum, certum © fixum eſſe debere : quod Phraſes ſeu propoſitiones ille, de bonis ope- 
ribus, ad ſaluten neceſſariis, non ſint docende, defendende, pingende : ſed potins ex Eccle- 
ſta, ut falſe & non ſincere, explodende atque rejiciende. SUES wot? EEC, 
_ XXXNII. Sed plane contra ſentimus propoſitiones illas,Quod bona opera int ad (a- 
lutem neceſſaria : & quod impoſſtbile ſit ſervari ſine bonis operibus: non ſolum in Ec- 
cleſia docendas atque retinendas,fed perpetuo apud plebem fidelem urgendas & incul- 
candas eſſe. Continent enim ipſiſſimam Chriſti & Apoſtolorum DoGrinam ; locis 
jam ante citatis clare & exprefſe traditam. Quid enim aliud eſt, fine ſandtimonia 
neminem viſurum Dominum,quam neminem fine bonis operibus ſalvandum ? quippe 
quz*fanctimonia ſine bonis operibusz & quz falus fine Viſione Domini? Et fimiliter 
quum Chriftus diſcipulis ſuis ait, Nift abundaverit juſtitia veſtra plaſquam Scribarum &- 
Phariſeorum, non intrabitis in regnum celorum quid aliud figniticare vult quam fieri non 
poſle, ut quiſquam in regnum cceleſte admittatur (inc ſtudio operum pietatis & juſti- 
tix, quz commendat Evangelium 5 es 2 | 

XXXIII. Accum illi ipliquibuſcum nobis res eſt, perpetuo urgeant, fine bonis ope- 
ribus fidem eſſe mortuam,8& ad ſalutem inutilem,atque ad ſalutem omnino neceſſariam 
efle dem vivam,8 que per dilecionem operetur, & fit per bona opera cflicax, mani- 
feltum eſt, juxtapropriam ipſorum doQrinam,bona opera quiddam efſe line quo ve- 


ra fides, & ex conſcquenti, {alus & juſtitia nemini obtingit.Cur ergo dicere verentur 


bona opera cfle ad ſalutem neceſſaria, cum ad ſalutem neceſſarium fit id omne quo ab- 
ſente ſalus nobis non conſtat, nec <jus poſſuimus eſſe participes ? 
 XXXI1V.Similiter cum ultrodoceant,ut ſupra retulimus,neminem juſtitiam & ſalu- 
tem habere.ac retinere poſle,qui fit & maneat Arbor infrugitera;nec bonos ullos fructus: 
ferat,cur dicere noJunt impothibile eſſe {alvari fine bonis operibus? Nam id, quo quum 
quis caret, ſalvari omninonon,poteſt, annon impoſſiibile elt ſine eo ſalvari ? 
_"XXRXV. Precerea nonne dicendum eſt, quod impoſlibile ſit (alvari'fine co ad quod 
mandato 6 przcepto.divino tenemur atque obligamur, & quidem propoſita poena 
amiſionis vitz #ternz? ſed fidelesteneri ſub cjuſmodi poena,ut ab operibus carnis ab- 
Rineant, & vivant ſecundum ſpiritum,idque ex ſcriptura evidens efſe agnoſcunt illi 
quibuſcum jam'agimus: ut patet cx citatis verbis Confeſhonis Saxonice 3 & ex ipſo 
Concordizlibro {zpius allegato,Articulo illoquarto De Bonis Operibus,in ſolida, De- 
claratione,pag. 706, Ubi poliquam damnavit, tanquam falſam & Epicuream,opinio- 
nem illam, qua dicerctur fdem, . gratiam Dei, juſtitiam & ſalutem haberi & retineri 
poſſe,etiamſi homo pravis ſuis concupiſcentiis indulgeat, Spirituiſanfo repugnet, 8 
atrocia flagitia contra, conſcientiam ſuam deſignet,ſubjungunt ſequentia Verba.Contra 
banc peſtilentiſſimam perſuaſionem, ſing diligentia, be veriſſime, immote, divine com- 
minationes, pane, © admonitiones, Chriſtiania per fidem Juſtificatis, ſepe repetende atque 
inculcande ſunt :- Nolite, errare : neque fornicarit, neque adulteri, neque avari, &c. regnum 
Dei poſſidebunt. Et. alibi, Qui talia agunt regnum Dei non conſequeritur,, Et ad Roma- 
nos, ſt ſecundum tarnem vixeritis, moriemini. Et propter talia venit ira Dei ſuper filios in- 
credulitatis. HR | | 5 RI | 
 XXNVIL Neque eſt quod quis objiciat, infantes multos ad vitam #ternam perveni- 
re, & admitti in regnum ccelorumz 6c tamen infantes omnes bonis operibus deltitu- 
tos elſe, Patet enim per ſe Reſponſio, Videlicet, quum dicuntur bona opera eſſe ad 


falutem neceſſaria; & Neminem {ine bonis Operibus ſervari, ifiud intelligi de iltis qui 


per Ztatem bonorum, vel maloxum operum capaces ſunt,ad quem numerum non per- 
tinerit infantes 3 qui ut bonis operibus carent, ita malorum operum rei nonſunt 3 8 
qui, ut abſque proprio ullo aCtu, peccato contaminati ſunt, ita quoque' per Dei gra- 
tiam, fine ullo ſuo opere, poſſunt a peccato, in quonati & concepti ſunt, purgarl at- 

que emundari,  _ | Fs 
XXXVII. At,inquies, nonne adultorum multi in ipſo mortis agone convertuntur, 
quum dehciente vita, non ſupereſt bene operandi tempus 3 qui tamen ipſi quoque li- 
berantura morte #terna, & ad beatitudinis ac gloriz coleſtis truitionem admittuntur: 
ficut/alter ille latronum pendentium in crucecum Chriſto, & quobenignam illam vo- 
cem audivit, Hodie mecum eris in Paradiſo? Reſpondeo illos qui in ipſa morte ſerio atq 
toto corde ad Deum convertuntur.proculdubio ſalute non excludi z ſed nec ctiam ia- 
les bonis operibus omnino carere ; fiquidem necefſario in iis reperiuntur ſeria apud. 
Ffrff 2 Deum 
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Deurn peccatorum ſuorum confeſſio & deteſtatio, vehemens gratie. cjus defideritim, 
preces ad Deum toto affeu fuſz,veniz ſpes atque fiducia, fincetus erga Deum. amor, 
& firtnutn propoſitum, mandatis <jus in poſterum obſequendi, 8& a'peccatis quibiis in- 
dulſerunt abftinendi, fi ad hoc ipfis vita Deo prorogaretur, .. © pint Sag 

XXXVIII. Scriptura quidem ubique prxdicat nos gratia,& nori ex operibus falva- 
ri : ſed per hoc ſigniticare vult {alutem noſtram efſe omnino gratuitam,nec illam bono- 
rum operum meritis aſcribendam efſe, ſed Dei gnarvronia & milcricordi:' quzx nox 
in peccatis jacentes prevenit,excitat,atque vivificat,ut impetrati per Chriftam remiſ- 
ſione peccatorum noſirorum, deinceps ambulemus.in novitate vitz, & ad vitam #ter- 
nam tandem perveniamus. Unde ſequitur quidem bona opera non effe pretium quo 
ſalus nobis acquiritur, & in iis fiduciam f(alutis noſtr non eſſe collocandam : minimt 
vero inde concludi poteſt, bona opera non eſſe aliquid ſme quo ſalus noftra non perfi- 
citur : & viam I Deo przparatam per quam, & non per atiarn, ad vitam zternam per- 
veniendum fit 3 quod folum intendtmus affirmare, dum dicimus bona opera effe ad 
ſfalutem neceſſaria, &, impoſhbile efle fine bonis operibus ſervari. © Rot LOND 

XXKXIX, Itaque formulz iſtz nihil habent quod poflit animos a DoQtrina de falute 
gratuita avocare,& quod non omnino cum forma fanorum verbortim congruat: adeo- 
que perpetuo Chriftianorum conſenſu probate ſunt,8 ad hzc ultima'tempora ab om- 
nibus abſque ſcrupulo uhtatz 3 nec improbari & rejici poſſunt abſque magno piarum 
animarum offendiculo, & quin homines per ſe plus ſatis ad malum proni,atque in bo- 
no negligentes,occafionem inde arripiant in peccatis ſuis fibi blandiendi,sc remittendi 
bene operandi fiudium. Quis cnim & plebe przdicari audiens bona opera non efle ad 
ſalutem neceſſaria, & non efſe impoſſibile ſervari fine bonis opetibus, non inde colli- 
gat ſe poſſe tuto vitiis indulgere, 8 f(alutis fieri compotem, etf1 opera pictatis non cu- 
ret ? (cio aliam effe mentem Theologorum illorum quibuſcum nobis res eft, & hanc 
diſputationem,' ut plurimas alias, tandem ad meram quandam logotnachiam reduci. 
Quamvis enim dici nolint bona opera efle ad falutem neceſſaria, & Neminetn fine bo« 
nis operibus ſalvari, nihilominus docent & aſſerunt, Neminem ſervari qui in peccatis - _ 
ranet, & bona opera negligit. Sed videntur ifta inter ſe pugnare : & poſtquam quis 
aſlſeruit Bona Opera non eſſe ad ſalutem neceſſaria, & impoſibile non efle falvari fine 
botiis operibus, quz poſtea ſubjicit, tollere non poſſunt ſcandalam locutionis ita peri- 
culoſ#, 8 que fic a communi ſenſu Chriſtianorum abhorret, 8 que per ſe, 8 ut ver- 
ba ſonant, tnale vivendi licentiz tam latam feneſiram aperit. 

XL Merito igitur Proteſtantes alii, & ſpeciatim qui Reformati dicuntur, quorum 
hic ſententiam tuemur atque exponiimus,ſentiunt ita laudem falutis noſtrz,in ſolidum 
divine gratiz, & Chriſti merito efle tribuendam, ut tamen- plebs Chriſtiana ſedalo 
doceatur, Bona opera cſle ad ſalutem riecefſaria, non quidem ut falutis cauſas merito- 
rias.ſive efficientes 3 ſed ut viam que ſola ad faluter perducat 3 & tanquam medium 
3 Deo ordioatum, per quod adeunda fit vitz #temne poſſeſſio,& fine quo fruſtra quis 
ſe ſperet <jus foreparticipem. Neccontrarium, ut fit,. poteſt noſtris tribui, niki per 
ſummam injuriam,de qua tam frequenter in ſuis concionibus & ſcriptis conqueruntur, 
ut corum hac de re teftimonia congerere, operz nimis prolixe & ſuperfluz foret. 

XLI. Itaque privatorum teſtimoniis omiſſs, ſufficiet hic referre quz leguntur in 
publica contelſione, Ecclefiarum Reformatarum nomine exhibita, in Colloquio'Tho- 
runienſi, Anno 1645. Falſo, inquiunt, accxſammr, aft per hanc dofitinam ſtudium 
honorum operum tollamus, eornmve neceſſitatem negemus z cum tamen nec fidem juſtifican- 
tem, nec ipſam juſtificationem, ſine ſanfificatione &- bonorum operum ſtudio, it adultis ullo 
modo conſiſtere ex jam diflis manifeſtum fit» Duo ſenſu ea ad ſalutem omnino neceſſaria 
of agnoſcimus, quamvis non ut cauſas juſtificationis, aut ſalutis meritorias, Cap. 4. de 
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@ CHOLEX Romanz DoQtores, Eccleliz Reformatz DoRoribus tribuereſolent, 

. quod doceant bona fidelium opera nullam relationem habere ad ſalutem 8 
vitamn xternam, quaſi {int ejus non tanturm, vel merita,vel cauſe : ſedetiam 
conditiones, aut (1mile quidpiam. Iſtad videre eſt apud Bellarminum de 
Juſtificat. lib, 4. cap. 7. Adverſarii, inquit, in eo conveniunt ut bona opera 
non ſunt neceſſaria ad ſalutem, niſi neceſſitate preſentie. Cujus propoſitionis bic 

ſenſus eſt, ut bona opera fleri debgant, quoniam alioqui fides non eſſet viva, nec vera, nift 
bonos frui{us faceret, quomodo ignis non eſt ignis, niſi calefaciat , tamen bona opera non ha- 
beant ullam relationem ad ſalutem, quaſi fint merita, cauſe, conditiones, &rc. Iniquo dis 
Ring dicunt fidem ab operibus, quoniam fides habet relationem ad ſalutem, quia illam ap- 
prehendit,& ideo neceſſaria dicitur ad ſalutem \, opera vero nullam omnino relationem habent, - * 
& ideo ſunt quidem neceſſaria ſed non ad ſalutem, SERA 
II. _Bellarminum autem hac in parte, vel non ſatis percipere, vel non fideliter re- 
ferre Proteſtantium doErinam queruntur qui adverſus Bellarminum ſcripſerunt, ut 
Parzus in librum citatum. Falſum eft, inquit, quod dicamwus opera eſſe neceſſaria, non- 
niſi neceſſitate preſentie. Et quod bona opera nullam onnino relationem habeant ad ſalutem, 
ne quidem nt conditiones, hoc, inquam, falſum eſt, Etiamfi enim non habeant relationem 
cauſalem, habent tamen, vel poſſunt habere relationem ordinis, qualem babet medium ad 
finem,antecedens adconſequens, conditio fine qua non ad effetium cujus conditionis preſentia 
' quidem non efficit 3 abſentia vero impedire poteſt ſalutem. Verbi cauſa, Pugna eſt neceſfarja 
ad vifioriam : Vittoria ad coronam : nec pugna tamen per fe efficit Viftoriam ( utraque enim 
pars pugnat) nec victoria coronam : (gratis enim datur, juxta promiſſionem ) abſentia vero 
pugne poteſt impedire vittoriam& corovam. | | $I OR 
HI. Similiter Ameſius, in Bellarmino Enervato, lib. 6. cap. 6. ad cadem verba 
Bellarmini fic ait, Nos non negamus Bona Opera ullam relationem ad ſalutem habere : ha- 
bent enim relationem adjundi, conſequentis & efſei ad ſalntem, ut loquuntur, adeptam ;, & 
adjun@i antecedentis & diſponentit ad ſalutem adipiſcendam \ atque etiam argumenti con- 
firmantis fiduciam & ſpem ſalutit : ſed negamus ulla opera noftra cauſam eſſe poſſe merito- 
riam Ju(tificationts ac ſalutis > _- 
IV. Sed ut clarius innoteſcat que it, hac in parte Scholz Reformatz DoQtrina, &, 
ſt heri pothit, omnis anſa in poſterum calumniz precidatur, operz prztium duximus 
paulo diſtin&ius & latias exponere quid de bonoxumn operum relatione ad falutem, 
juxta ſcripture doGrinam,Reformati ſentiant, 


V. Primo 
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V. Primo igitur certum eſt bona opera eſſe conditionem {line qua Gloria coeleſtis 
obtineri, & #ternum exitium vitari omyino non, poteR, Nam * fine ſan&iimonia nemo 
videbit Dominum, Kt + Niſt,, inquit  Chriſtus,  ab#ndaverit juſtitia veſtra pluſquam 
Scribarum #* Phariſeorum, nen intrabitis in regnum calorum. Item, Omnis arbor que 
non fert frufium bonum exciditur & in ignem mittitur. | 

VI. Neque bona opera limpliciter ſunt conditio quzdam, quz ſupponitur in iis 
qui vitam eternam adipiſci debent ; ſea! {unt via que ducit ad iam, 8medium"qlto 
idem A Deo ordinatum per quod certo & efhicaciter ad beatitudinem "#ternarn, pex- 
venitur. Nam, ut ait Apoſtolus Rom 2. Tribulario & anguſtia in omnem animam homi- 
nis operantis malum : gloria autem honor, © pax-onm! operant? bonum. Et iis qui ſecun- 
dum patientiam boui operis,gloriam & honorem & incorruptionem querentyeddet Dens vitan: 
eternam : iis autem qui ſunt ex contentzone, & qu non acquieſcunt veritats, credunt- aittem 
iniquitati, erit ira & indignatio. Quo pertinet illud cju{dem Apoltoli, Rom.s, S7 ſecun- 
dum carnem vixeritis, moriemini : fi autem ſpiritu falta carnis mortificaveritis, vivetis, Unde 
eſt quod ſcriptura dicit per bona opera certam reddi vocationem 8"eleionem no- 
ſtram, & miniſtrari-nobis introiturn in 'regnum Domini noſtri Jeſu/Chriſti, Satagite, 
inquit Petrus, wt per bona opera certamiveſtram elefionem & vocationem faciatir, Hee enim 
facientes non peccabitis aliquando. Sic enim ahundanter miniſtrabitur vobis introitus in 
eternum regnum Domini & ſalvatoris noſtri Teſu Chriſt, 2 Pct. 1. Et codem {peat 
quod dicit Jacobus epiſt. cap. primÞd. 24 introſpexerit. in legem perfettam libertatis, & 
permanſerit in ea, non auditor oblivieſus facius > ſed fattor operis, bic beatus in fatto 
ſro erit.. _. EAR) Bat or SESNTEL = $i. ith 

VII: Atque hzc-eſt ratio cur fideles bonis operibus Rudentes dicantur ſuam falutcm 
operari, Phil.2. Cm metu © tremore, inquit Paulus, veſtram ſalutem operamini, Quam= 
obrem etiam ad Corinthios (cribens aflitionibus quas pro Chriſtoterunt paticnter ti- 
deles, tribuit quod #ternam gloriam in nobis operentur. 14 enim, inquit, quod in pre- 
ſenti eſt momentaneum & leve tribulationis noſtre, ſupra modum in ſublimitate #terney 
glorie pondus operatur in nobis, non contemplantibus nobis que videntnr, ſed gig nol viden- 
tr, 2.Cor.'\cap. 4. ' + 2 | ENS PAN oe 

VIII. Quanquam enim bona fidelium opera #ternam corum f(alutem & gloriam 
non efficiant-per ſe & proprie, re? tamen illam dicuntur operari, quia ſunt media-e 
tendentia atq3 ducentia, '& que ex Dei ordinatione atq; promithone, vita & gloria #- 
terna infallibiliter & neceſſario conſequitur. Adeoque, licet Scholz Reformatz Theolo- 

gi reae:negent bona opera cſle ſalutis cauſas proprie dictas, quoniam ipſum {alutisef- 
fetum immediaie & per ſe non attingunt, poſſunt tamen latiori & improprio ſenſu, 
diciſalucis cauſz cfhcientes, nempe, quatcnus caula efficiens dicitur omne id quod quo- 
vis modo operatur & concurrit ad effe&tum aliquem, ut Proteſtantium ſententiam ex- 
plicat Johannes Davcnantius, de Juſtitia habituali 8 aCtuali c. 32. Pod Bellarminits, 
inquit, iz ſue ſententie declaratione- affirmat bona opera eſſe neceſſaria ad ſalutem rations 
efficientie, verum e(t, ſi cfficientiam late ſumat, pro illo omni- quod quovis modo operatity; O 
concurrit ad effetium ſa/uty © falſum,ſi efficientiam intelligat, vel meritortam, que ſola ſita ej? 
in juſtitia Chriſti, vel apprebenſrvam, que ſola pertinet ad virtutem fidei : vel propric efficien- 
tem, hoc eſt, que pertingit ad ipſum effeum ſalvationis'; quo ſenſu ſolus Deus eſt cauſa effi- 
ciens ſalutis noſtre. Et poliea, Non efficientiam omnem negamus operibus bonis in relatione ad 
ſalutem, ſed efficientiam meritoriam ; vel efficientiam proprie ſumptam nimirum que attin- 
git, vel producit ipſum effeium ſalutis. Efficieniam autem late ſumptam,'\que ſcilicet, ope- 
ratur aliquid precedens effetium ſalutis, bonis operibus libenter concedinns, \ * 

IX, Sed ut melius concipere poſſimus. quz fit inter bona opera & 'vitam #tcrnam 
rclatio, expendere oportet varias {imilitudines, quibus ſcriptura facra illam explicar. 
Et primo quidem comparat bona opera ſementi, vitam &ternam- melh, 'five fructui, 
qui inde colligitur. 2e enirg, inquit Paulus, ſeminaverit homo, hec & metet; ©uonians 
qui ſeminat carni, de carne mel. corruptionem. Qui autem ſeminat ſpiritui, de ſpiritu me- 
tet vitam eternam, Gal. 6. Simile eſt quod legitur Pſal, 126, uz ſeminant in Jachrymig, 
in exultatione metent. Et Plal. 58. UVtique fruGus et juſto, Quoniam icut ille quirterrs 
committit ſemina, tempore a Deco & Natura conſtituto, convenientem tructum inde 
colligit, ita qui pietati & juſtitiz fiudent, fruſtrancam operam non {umuint, ſed-poſt- 


quam aliquandiu promiſſionis divine ' complementum 'patienter ' expeCtarunt, inde 


tandem. in futura vita enaſcitat iplis ampliſſima felicitatis' 8& gloriz ſcges. 
X. Preterea vita #terna frequenter comparatur þravio & corone#z' bora opera vero 
curſui atque certamini. Ut quum Paulus (cribens ad Timotheum, ait, Bonum certamen 
| cert avi, 
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certavi, curſym conſummavi, fidem ſervavi. Drod ſuperelt, repoſita eſt mihi corona juſtitie, 
quam reddet mibi Doniinus in illa die, juftus judex. Et in epiſtola priore ad QCorinthios, 
Neſeitis quod ii quiin ſtadio currunt,omnes quidem currunt \ ſed unus accipit bravium? Sic 
cturrite ut comprehendatis. Omnis autem qui in agone contendit ab omnibus ſe abſtinet. Et il- 
li quidem ut corruptibilem coronam accipiant, nos autem incorruptam. Nempe quia ficut qui 
certat in agone, non coronatur, nili legitime certaverit, ita quogz nemo debet beatam 
vitam atq3 immortalem fibi a Deo polliceri, niſi qui certat adverſus proprias cupidita- 
tes, 8 carnem ſuam in Dei obſequium redigit, Ac preterea quoniam ſicut iis qul in 
ſtadio,vel in palzſtra alios ſuperabant, certa premia erant conſtituta, abiis qui ludos 
illos inſtituerant, ſicetiam vita & gloria #terna premium eſt quod ex Dcilege,6 pro- 
miſione, certo manet omnes illos.,qui ſcrio & ſincere ſeſe in bonis operibus exercent., 

XI. Preſertim vero fcriptura loquitur de bonis operibus tanquam de pznſo quoUam 
atque labore nobis a Deo injuncto : de vita autem && gloria #terna, ut de mercede 4 
Deo promiſſa, 8 quz labort iſti a Deo rependitur.Ita Chriftus cos alloquens qui prop- 
ter juſtitiam perſecutionem patiuntur, Gardete, inquit, & exultate,quoniam merces veſtra 
copioſa eſt in cal1s, Matt,5. Et ad mercedem illam reſpicit Pſaltes, dum in cuſtodiendis 
judiciis divinis dicit mercedem efſe magnam, Pſal. 19. Et Salomon etiam in Prover- 
bis dicens, 1/1; qui juſtitiam ſeminat merces fidelis. Ideoq3 Paulus ad Corinth. ſcribens, 
Unuſquiſque, inquit, propriam mercedem accipiet, ſecundum ſunm laborem, 1 Cor. 3. 

X11. Porroquum ſcriptura facra vitam #ternam vocat bonorum operum mercedern, 
vocem mercedis ſumitnon (iricte & propriez ſed laxiore ſenſu,8 quadantenus impro- 
prioz prout lignificat omne 1d quod juxta pactum quodliber, labori 8 operi zlicui re- 
cribuitur. Ad cujus ret intelligentiam, obſervandum eſt ad mercedem proprie dictam 
duo omnino requilita eſſe, Primo ut inter laborem & mercedem ſit proportio, non 
quzvis, {ed proportio quzdam zqualitatis. Deinde ut (trio jure, & cx jultitia pro- 
prie dicta, mexces labori debeatur. Neutrum autem hic locum habet. 

XIII. Nam quod ad 'primum attinet, vita & gloria zterna remuneratio talis & tan- 
ta cſt, ut bonorum noſirorum operum pretium 8 valorem, {i ex ſe zſ{timentur, lon- 
giſſime excedat. Eſt enim illa bonum undiquaque perfe&tum. Bona vero opera noltra 
multis laborant defectibus : nec exacta ſunt ad legis divine rigorem atque dxpiferay- 


. Quod fi inter bona fidelium opera fumenda ſunt ea quz maxime eminent, & prelian- 


tiffima videntur 3 nulla occurrent quz preterri poſſint paſſionibus pro Chriſto paticn- 
ter ex Dei amore toleratis, Et tamen de iis loquens Apoſtolus, cap. 8. epitt. ad Rom. 
Exiſtimo, inquit, quod non ſunt condigne paſſiones bujns temporis ad futuram gloriam, que 
revelabitur in nobir. Quibus aftine eſt quod modo citavimus cx eodem Apoltolo, 14 
enim quod in preſenti eſt momentaneum © leve tribulationis noſtre, ſupra modum in ſublimi- 
tate eternum glorie pondus operatur in nobis, 2 Cor. 4. | 
XIV. Et certz Deum operibus noſtris,quz ex ejus amore fiunt, tribuere mercedem 
multd largiorem & uberiorem,quam per ſe exigere poſlint;fatis indicat Chritius Lucz 
cap,6.dum ait, Deum ſuis remetiri menſuram non tantum bonam, ſed ſupercMluentem, 
Date,inquit,& dabitur vobis. Menſuram bonam & confertam, &: coagitatam, & ſuperef- 
fluentem dabunt in ſinus veſtros. Quibus verbis divinz remunerationis, ſupra ca que 
przſtare poſſimus, amplitudinem exaggerat. | 
XV. Quamvisautem inter bona hdclium opera,& vitam cceleſtem atque immorta- 
lem, quam Deus illis retribuit, non fit proportio equiyalentiz, ſive #qualitas pretii & 
valoris, interea tamen eſi,ut patet ex jam dictis,habitudo multiplex,6 proportio que- 
dam, ut fic dicam, convenientie : cujuſmodi notare licet inter ſementem & meſſem; 
inter ſemen & fructum qui ex eo oritur : inter certamen & coronam, quz in certa- 
mine vincenti deftinatur,quibus fimilitudinibus utitur ſcriptura in hoc negotio : Item 
inter medium & finem : inter viam & terminum,ad quem via illa ducit : inter bonun 
morale 3 id eſt,virtutem atque ſanitatem, & bonum phyſicum ex adverſo illi reſpon- 
dens.id elt,felicitatem & beatitudinem : inter initium rei, & ejus conſummationer 
five inter rem inchoatam, & rem eandem conſummatam. Denique inter res ejuſdem 
ordinis, & que ab eodem principio manant, & per naturam inter ſe quandam con- 
nexionem habent. Nam bona opera ad gratiam pertinent, quz et gloria inchoata ; 
cum contra gloria {it gratia conftimmata, Deinde bona opera rationem habent boni 
moralis, vita #terna vero boni, ut ſic dicam, phylici. Ac preterca utraque ſunt ordinis 
{upernaturalis, & eundem Spiritum ſan&um authorem habent. 
_ + AVI. Inde eft quod ſcriptura dicit Deum reddere {ingulis, tam bonis, quam malis, 
Kare Te tgya avroy, lecundum opera iplorum, id eſi,prout eorum operibus ON: & 
conlen- 
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conſentaneum eſt, Etenim conveniens eſt, & omnino divinam fapientiam decet, ut 
bonis bers ſit, ſicuti malis male. Et ut qui bent & laudabiliter in hoc ſzculo ſe gef- 
ſerunt, 8 quidem ſupra quam ferat naturz modus 3 in altero {zculo bene & feliciter, 
ſupra naturz quoque modum ſeſe habeant. 

XVII.Propterea etiam qui in hoc mundo pie & juſte vivunt.6& patiuntur pro Chri- 
ſto,vita & gloria cceleſti in ſcriptura ſacra digni pronuntiantur. Ut in illo Apocalyp- 
ſcos 3.4. Ambulabunt mecumin Albis, quia digni ſunt.Et 2 Theſſ.1, Ubi docet Apoſtolus 
piorum fidem 6 patientiam probari multis perſecutionibus & tribulationibus, ut dig- 
ni habeantur regno Dei,pro quo & patiuntur.Quanquam enim non ſunt condigne pal- 
ſiones hujus temporis ad futuram gloriam,quz revelabitur in nobis,ut ſupra citabamus 
cx codem Apoſtolozquia,ſcilicet,afMflictio levis 8& momentanea,ad #ternum gloriz pon- 
dus nullam zqualitatis proportionem habet 3 nihilominus qui adverſa pro Chriſti no- 
mine conſtanter tolerant,& adverſus proprias concupiſcentias lactantes,divini ſpiritus 
motibus obſequuntur,digni ſunt regno Dei,& corona gloriz.quia Deo dignum eſti, cos 
qui ad cjus juſſum legitime certarunt,iis donare braviis quz decent ejus bonitatem, & 
munificentiam : & illis qui ex cjus amore,& in cjus gloriam virtutem ſ{cCtati ſunt, ea 
largiri przmia quz non ad officii ab ipſis prefiiti tenuitatem exigantur, ſed majeſtati 
& magnitudini remunerantis reſpondeant. 

XVIII. Czterum cjuſmodi naturz conſenfionem 6: convenientiam,inter vitam #- 
ternam 6 bona piorum opera a DoGoribus Reformatis agnolſci, fidern facere poſſunt 
viri celeberrimi,* Joannes Davenantius, & Moſes Amyraldus. Nam prior ille explicans 
quomodo bona Renatorum opera ad premium vitz #ternz referantur,8 ordinata fint, 
non tantum obſervat illa cfſe ad przxmium ordinata,quia Deus gratuito, ſecundum be- 
neplacitum voluntatis ſuz,promiſit pramia hujus vitz & future bonis operibus homi- 
num fidelium & Renatorum : ſed preterea afthrmat bona illa opera habere quandam 
ordinationem.,aut ſaltem aptitudinem ut ordinenturad prexmia divini triplici velutide 
cauſa, 1, Ex condition ipfius operantis. 2. Ex conditione ipſorum operum. 3. Ex dif- 
ficultate faciendi bona opera. Primo,inquam,cx conditione ipſius operantis.Vam,inquit, 
cum ipſe operans ſupponatur fidelis &: juſtificatus, preſumitur etiam in gratiam &- amiciti- 
am divinam admiſſus. Lex autem amicitie requirit ut quelibet obſequia, que amiculus ex- 
hibet magno ſuo amico, penſentur non pro tenuitate officii preſtiti 3 ſed pro dignitate & mini- 
ficentia equs cui offeruntur. Duandoquidem igitur Renati inter amicos Dei numerantnr, jux- 
ta dium Chriſti, * Vos amici mci eritis, f1 teceritis quzcunque mando vobis, guando 
hoc pia voluntate conantur, poſſunt expefiare a Deo benevolo & amico, ea premia quibus a- 
micos ſuos folet cohoneftare. Deinde ex conditione ipſorum operum. Nam, inquit, hec o- 


pera que dicuntur bona, ſcmper manare debent ab amore Dei, & ſpefare ad honorem Dez. 


Tale autem opus quamwis non habeat condignitatem ad premium celeſfte, habet tamen, "ut 
ita dicam, ordinabilitatem. Nam facere aliquid ex charitate Dei, amorem Dei provocat erga 
facientem,qui cum in affetiu, non in effeciu ſitus fit,bont alicujus collationem ſecum afferat eſt 
neceſſe.Sic referre opera noſtra ad honorem Dei, illum quaſi excitat ad nos bonorandes, & di- 
vil premiis afficiendos, fic docent ſacre ſcripture, F Honorantes me honorabo. Quiſquis 
vobis dederit poculum aquz in nomine meo,quia Chrifii eftis, non perdet mercedem. 
Duaſi diceret nullum opus tam tenue eſt.quin fi fiat oh amorem, © in honorem meum, premi- 
um luculentum acquirat facienti, Denique dicit ipſam difficultatem faciendi opera bona, 
que oritur ex Diabolo & mundo adverſante,& carne relutante & ſtimulante ad con- 
trarium,dare illis quandam convenientiam ad przmia divina, Nam, inquit, legitime 
certanti ad juſſum braheute, premium aliquod conferendum ſemper decernitur. @nandoqui- 
dem igitur bona opera non fiunt fine adverſariis & certamine \ nam caro concupiſcit adverſus 


. ſpiritum (ut nihil dicam de Diabolo & mundo, qui bene operantibus quaſi bellum indicunt ) 


habent ex hac parte difficultatis quandam ad premia ordinationem. Poteſt-igitur qui in bo- 
norum operum paleſira ſudaverit & dimicaverit, dicere cum Apoſtolo, Gertamen bohum 
certavi, curſum meum abſolvi, fidem ſervavi, De reliquo repoſita eſt mihi juſtitiz? 
corona, quam reddet mihi Dominus, &e- 2 Tim. 4. 7, S. | 
XIX. Similiter bonorum operum cum vita #terna convenientiam pluribus quo- 
que perſequitur, et accurate exponit-. Vir Celeb, M. Amyraldus, -in libcllo Gallico 
de Merito operum adverfus Theoph. Brachetum Milleterium pag. 50, Ubi ratio- 
nem reddens, cur Deus dicatur juſtis reddere {ſecundum ipſorum opera, obſer- 
vat particulam 474, id eſt, ſecundum, in genere {1gnificare omnem relationem; 
ſeu convenientiam, quz eſt inter duas res, inter bona vero juſiorum 0- 
pera , et inter vitam #ternam + Teperiri convenientias admodum claras -ct 
cxpreſlas; 
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Ad Vitam eternam. <PAR'$ IE 


expreſſas. Primo;enim bona opera efſe bonum-quoddam Morale , vitam dutem 
& gloriam bonum Phylicum, ut loquuntur: prius il[ud in virtute,alterum in gau- 
dio & Ixtitia conſittere: 6c lic in co hxc duo convenire, quod utrumque bonuin 
quoddam eſt, quamvis non ejuſdem generis. Deinde bona opera xeterre Dei imagi- 


Monwanty, 1K nem, quatenus bonus & ſanctus eſt: Vitam autem'& gloriatn,quatenus elt fxlix & 
Mu, \tiv, beatus : & ſic duo ilta in eo converire, quod in utroque imago Det peculiari quo- 
t2lh "Uh, dam modo clucet. Textio Deum propterea ſanCtitate & bonis opertbus deleCtari, 

x ttidltty,, quoniam aliquid de naturzillius preſtantia participant: ficut & contra Deus pecca- 

A rum odit, quoniam puritati nature ejus adverſatur, Quarto hinc factum efle ut 


Deus ſanditati & bonis operibus promiſerit beatitudinem, ficut ex adverſo poe- 


nas & (upplicia peccato minatus eſt. NN 
XX, Et poſica pag, 60. & {eqq. explicans quomodo fideles qui bonis operibus 


ſtudent regno Dei digni fint, primo docet illos ratione ſanGitatis que iplis inelt, 


regno cceleſti dignos pronunciari,non quidem abſolute, fi Deus illos rigide exami- 
net ; ſed tamen comparate ad impios, qui peccati ſordibus immerſi ſunt. Deinde 
notat duo efle in rebus dignitatis genera, Unum quod confiſtit in quadam telatio- 
ne juſtitiz. Quo ſenſu Operarius dicitur dignus efle mercede ſua. Alterutn quod 


- folum conſfiſtit , in quadam nature convenientia : ut quum dicitur, Facite frutius 


penitentia dignos, id elt, qui ipli congruant & conlentaneilint. Atque hoc poſteri- 
ori ſenſu aftirmat pios efſe #terna gloria & foelicitate dignos, quoniam ficut foelicitas 


: is prlc tet & ſtatus peccati natura repugnant, & compari non poſſunt : ita quidam elt na- 
drrgrldus. Nampa turx conſenſus inter foelicitatem, & fſandificationem, quam vera peenitentia 
ie teme renntol produxit, Ac przterea quoniatn poſita promiſſione remunerationis que bonis 
3 wa pres pioram operibus faQRa elt , digni ſunt illi remuneratione , quia ſunt in fiatu 
gs vt C\urk doe? 


quem Cexigit promiſſo., &.quam poſiulat illa-diſpoſitionem habent, 

XXl. Porro quamyis inter bona fidelium opera, vitam ac gloriam #ternam 
quam Deus illis retribuit, {it quzdam convenientia ratione cujus tideles vita #tet- 
na digni in Scriptura dicuntur, minime tamen exiltimandum eſt bonis eorum 0- 
peribus vitam #ternam per ſe & ſirifto jure deberi. Nam ut operi & labori prz- 
mium ex juris rigore debeatur, non ſufficit ſimplex inter opus & premium conve- 
nientia 3 (ed requiritur ut opus quoad pretium & valorem przmio xquipolleat , 8c 
inter utrumque lit illa proportio #qualitatis quam hic locum non habere ex Scrip- 
tura jam oftendimus, * 

XXII. Et certe fi bonis juſtorum operibus deberetur vita #terna ſiricko ju- 
re , non eflet cur illi rigidum & ſeverum Dei judicium extimeſcerent & de- 
precarentur. Quid enim illis a Deo timendum eſt, qui pro ſuo jure vitam & 
gloriam #ternam ab eo poſſunt exigere ? Et tamen videmus homines etiam 
{anctiflimos , & qui bonis 'operibus maxime illuſtres fuerunt , ſeverum cjuſmo- 
di judicium deprecari. Teſtis {it David vir ſecundum cor Dei cujus hzc eſt vox, 
Pſalm. 143. Non intres in judicium cum ſervo tuo: quia non juſtificabitur in con- 


ſpefiu tuo omnis vivens, Et Fob vir re&us & limplex timens Deum & recedens 3 


malo, qui cap. 9 fic affatur amicos. Vere ſcio quod ita fit , & quod non juſtificetur 
homo compoſitus Deo. 84 woluerit contendere cum eo, non poterit ei reſpondere unum pro 
mille, 

XXIII. Preterea quicquid ſumus & poſſumus a Deo habemus 3 ipſe vero nihil 
potelt a nobis accipere, nec bonorum noſtrorum eget. Juxta illud {xpius in Scri- 
ptura repetitum &#is prior” dedit illi & retribuetur ei? Duplici jure , nempe, creas 
tionis & redemptionis, Dominus eſt, 8&-herus n6ſter : nos vero ejus ſervi & man- 
cipia qui omnla noſtra ipli in folidum debemus. Proinde quicquid boni perfeceri- 
mus, cum tot nominibus ipſ1 debitum fit , 8 tamen ei prorſus inutile, per ſe non 
poteſi ipſum ad retribuendam mercedem obligare, nedum tantam' 8 tam magniti- 
cam. Hoc eſt quod docet Chriſtus in parabola Lwce 17. ©1is autem veſtrum ha- 
bens ſervum arantem , aut paſcentem boves ,”qui regreſſo de agro dicat illi ſtatim , 
tranſt , & recumbe &- non dicet, Para quod cenem , & precinge te, & miniſftra mi- 
hi, donec manducem & bibam : poſthac tu manducabis & bibes ? Nunquid habet 
gratiam ſervoilli , quia fecit que ei imperaverat ? Non puto , fic & vos, quum feceritis 


omnia que precepta ſunt vobis , dicite , ſervi inutiles ſumus : quod debuimus facere 
fecimus, | 


end 

Any? bo, 

We Ni PP; XXIV. Itaque ſiquid juris per bona noſtra opera ad vitam #ternam habemus fun- 
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datum eſt in gratuita promiſfſione Dei , qui: pro immenſa ſua bonitate, in verbo 
ſuo declaravit ſe velle obſequia;noſtra, utut languida atque tenuia, vita & gloria 


#terna premiari : cum tamen-abſque ulla - injuſtitia,.talem & tantam mercedem 


operibus noſtris nec dare nec .promittere poſſet. | 
XX. Ideoque Scriptura;lacra vitam #ternam ita mercedem vocat , ut etiam 
11gnificet illam efſe donum gratuitum quod per miſericordiam Dei nobis obtingitr. 


Huc pertinct quod Petr»s capite primo prioris epiſtolz, jubet fidcles perſed? fperare 


in gratiam que nobis offertuy in revelatione Jeſu Chriſti, Nam per reyelationem 


Jeſu Chriſti manifeſium eſt ipſum intelligere ultimam Chriſti apparitionem, in qua 


non alia gratia nobis offerenda eſt, quam zterna vita & gloria corporis & anime 
qua ex gratuita propter Chriſtum promiſſhone, fdeles omnes tum a Deo dona- 


buntur. Inde eſt etiam quod Pars Oneſiphoro, cujus charitate recreatus fuerat , 
#ternam 'fxlicitatem 8& falutem exoptans, Dominum rogat vt det illi invenire * 


miſericordiam 2 Domino in illa die , 2 Tim. 1. 18. Aperte fignificaps Deum in 
dic extremi judicii , quum piorum opera gloria coronabit , miſericordia erga 
illos ulurum. Ac preterea in hanc rem citare {olent Theologi quod legitur , 
Pſal. 103. Yui coronat te in miſericordia & miſerationibus. Et quod legitur 
apud Parlum, Rom. 6. Stipendia peccati mors * gratia autem Dei , vita eterna in 
Domino noſtro Jeſu Chriſto. 

XXVI., Et certe maximo jure vita #terna gratia dici debet 3 non ſolum quia 
Deus illam ex mera liberalitate, nullo jure obſtrictus, nulla neceftitate duftus bo- 
nis fidelium operibus promiſit: ſed etiam quia ipſa bona fidelium opera cx Dei 
Gratia procedunt , & ſunt gratuitum Spiritus San&i donum. Adde quod obſe.- 
quia noſtra, quibus tam amplam renmunerationem Deus#pollicitus elt, multis defe- 
Etibus laborant, & ſunt frequentibus lapſibus interciſa : & proinde multa condo- 
natione , 6& magna clementia ac benigytitate egent, ut ad vitam =ternam i Deo 
acceptentur. 

XXVII. Porro cum juſtitiz rigor miſericordiam 8 gratiam excludat, hoc ipſo 
quod vita #terna divinz gratiz & miſericordiz accepta ferenca eſt, certum eſt illam 
operibus noſtris ex juſtitia rite dita non reddi. Ea cnim ſtrict 8 proprie ju- 
Nitia dicitur que jus ſuum unicuique abſque gratia & favore tribuit : & per quam 
aliquis {ervat, prout lege tenetur , xqualitatem rei cum rez & accepta debito & 
#quali premio compenſat : abſque quo foret iniquus 6 injultus,8 alterum-eo quod 
Ipfi debetur contra jus faſque ftraudaret. Quz juſtitia in Deo hominum reſpe&u 
nullum poteſt habere locum , cum Deus omnibus omnia dederit , nec {unpliciter 
quicquam ulli debeat. ; 

XXVIII. Neque tamen negandum eſt Deum fic ex gratia & miſericordia bona re- 


- genitorum opera remunerari, ut etiam in co ſ{ervat aliquem jultitiez modum & cate- 


nus poſſit denominariuſtus latiori quadam fignificatione. Primo enim {ervare & 
adimplere promiſla aliqua ratione ad jultiriam pertinet, & in juſtitiam quodammo- 
do peccat qui'recuſat ſtare promiſſs. Deus autem quum vitam & gloriam #ter- 
nam bonis piorum operibus rependit, in co ratam facit ſuam promiſſhonemn, 8 ſer- 
vat ca quzgratuito promiſit, Huc ſpectat quod dicit Apoſtolus .epiſtola ad Hebreos, 
Non enim injultas eſt Deus, ut obliviſcatur operis veſtri, & dileions ouam oftendiftis in 
nomine ipſins, qui miniſtraltis, ſandis & miniſtratis Hebr. 6. 10, Nam Deum, f1 cha- 
xitatem fidelium obliviſceretur, injuſtum fore dicit, quia tum negaret ipfis przmia 
quz pollicitus eft , quod a juſtitia, id eſt, fidelitate Dei, alienum ct. 

XXIX. Preterca quum Deus eos qui pictati& charitatiſtudent fxlicitatz & glo- 
xia coronat, juſtitiam aliqua ratione exercet, quia in eo facit quod decet bonita 
tem 6c #quitatem <£jus, quz poſtulare videtur ut bonis benefaciat, & jultitiam a” 
ſanRitatem veram, quam jultus cum fit non amare non potelt, pro ſua magnitudic 
ne ampliſſime remuneretur. Sacra vero Scriptura in Deo {pe juſtitiam nomina” 
condecentiam bonitatis ipſius, ut ScholMici loquuntur: & Deum juſtum vocatt 
quum facit caquz congruunt ejus ſapientiz, zquitati 6c benignitati. Eo referre po-, 
teſt quod dicit Apoſtolus, 2, Theſſ, 1. Fultum eſt apud Deum retribuere tribulationen 
71s qui vos tribulant : &« vobis qui tribulamint requiem nobiſcum in revelatione Domini 
Feſu. Dicit enim juſtum efſe apud Deum tribuere requiem iis qui propter Chri- 
ſium injuſit affliguntur, quia iftud omnino divinz ſapicntiz & zquitati conſenta» 
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XXX: Adde quod ille ſpeciem aliquam juſtitiz exercet 3 qui quum prexmia 
diſtribuenda ſunt , nullias perſonarn accipit 3 fed {ingulis tribuit quod elt rationi 
congruum , quodque lex ab ipſo polita pol:ulat, Deus autem non minus in di- 
ſtribuendis premils cceleſtibus,quam in ſuppliciis infernt infligendis, ab vmni per- 
ſonarum acceptione cavebit:adeoque abſque ullo ad gentem, conditioner 6 digni- 


- rateam hominum reſpecu, lingulorum piis & ſanCtis operibus, premia in Evangelio 


conltituta tribuet, & propriam mercedem unicuique reddet {ccundum proprium 
laborem 3 qui plvs in opere Det laboraverint, & graviora atque duriora certamina 
pro iplius gloria fortiter ſubjerint,plus etiam laudis 6 gloriz ab co in ultimo ju- 
dicio reportaturis. Quo ſpectat Apoſtolus, cum a Deo, ut juſto judice ſibi pollice- 
cur gloriz coronam, 2.,' Tim. 4. v. 7. 8. Bonum, inquit, certanen certavi , curſimn: 
conſummavi, fidem ſervavi, De reliquo repoſita eſt mihi corona juſtitie, quam reddet mihi 
Dominus in illa die juſtus Fudex : non ſolum autem mihi, ſed & iis qui diligunt ad- 
ventum ets. 

XXKXl. Atque hanc eſſe mentem & dodtrinam Ecclefiz Reformatz fidem quo- 
que facere poſſunt duo illi Celeberrimi Theologi modo citati- Davenantius enim 
de Juſtitia AQuali cap. 60. locum ex epili. ad Hebr, citatumexponens,docet Deum 
injuſte acturum, fi non redderet premium bonis operibus, quoniam ageret contra 
rationem ſapientiz ſuz, que eli ipfi tanquam lex : non quod eriperct nobis aliguid 
debitum vperibus noltris, ſecundum rationem jultitize proprie didtz, que in #quali- 
tate dati & accepti conſiftit. Item Deum dici ex juſtitia agere, quum bonis operi- 
bus dat vite #ternz przmium3 non quod #qualitatem obſervet inter dignitatem 
operum 6: przmiorum : {ed quod hdem fervet in exhibitione promiſſorum. Et 
cap. 66. afhrmat totum hoc jus quod nos habere dicimur ad vitem #ternam, in eo 
pofitum quod Deus quali fibi ipli debitor eſt, ut agat conformiter tum condecentiz 
bonitatis ſuz, tum hdclitati promiſſionis ſue, - 

XXXl. Quomodo vero deceat bonitatem divinam vita =terpa piorum ope- 
ra remuverari explicat cjuſdem libri c. 57. Reſponſione ad 3. argumentum. 
Ubi tatctur coogruum ele bonitati & munificentie divine rependere vitam 
#ternam illis qui minora beneficia nondum ullis meritis adzquarunt. Quia vi- 
ta #terna non magis ſuperat opera plorum hominum dignitate & excellentia, 
quam ipſe Deus ſuperat homines , ac propterea condecens elt ut quum homines 
Deo exhibent obſcquia pro viribus ſuis, Deus retribuat illis prxmia pro majeſtate 
ſua, Cum concipi poſhit quzdam proportio Geometrica , inter Deum infinitum , 
& hominem milſellum, atque inter infinitum Det premium, 6 curtum hominis 
obſequium. <* 

XX XIII. Denique ſub finem capitis 60, docet Deum in rctribucndo przmia fide- 
libus, juſtum judicem agere, & ſimilitudinem quandam juſtitiz difiributive exer- 
cexe, nec perſonarum efſe acceptorem : quoniam in illa retributione, licet prxmi- 
um cujuſque multum opus illius excedat, tamen unicuique reddit ſecundum quali- 
taten: bonorum operum, bonis ſcil. operibus retribuendo bonum premium : ac pre- 
terxca ſecundum proportionem quandam operum, quia majoribus & ſanQioxibus o- 
pcribus tribuit majora & clariora przmia, Neque fpiritualia premia , que fecun- 
dum divinam ordinationem proponuntur fidelibus ſands & pie viventibus, dat no- 
bilibus,opulentis, ſeu quibuſcunque aliis, ablque reſpe&u ad ftidem & ſanCtitatem 
corundem , quod eflet {imilitudinem quandam injuliz perſonarum acceptionis in- 
currexe. ©wando, inquit, Deus ſummus cali ac terre imperator dat ſinguli Chriſtia- 
nis militibus fortiter pugnantibus vitam eternam &* beatam : quibuſdam autem it 
bac vita beats, pro diverſa menſura gratie quam epregis exercuerunt , diverſam Of e- 
gregiam menſuram plorie, vitat agoaowno ia quam Scripture & Deo removent , Or 
tenet proportionem inter diverſorum opera & premia. Non tamen . inde efficitur ciuſ- 
cunque vel egregit militts virtutem , ex £quo reſpondere premio vite beate, aut gradut 
quem tenet in vita beata, fi eqalitas rei ad rem attendatur. | 

XXXIV. His affinia tradit vir Celeb. M. Amyraldus, in trataty Gallico de Juſti- 
ficatione adverſus M!leterium pag 200, Ubi docet Neum, quatenus bona hdeli- 
um opera coronat, Jultum nominari poſſe triplici reſpectu , live tribus de cauks. 
Et primo quidem quia nature divinz puritas, que jultitia etiam vocatur , 
vera cauſa elt amoris quo Deus proſcquitur quicquid in creaturis eam refert 
& imitatux: juxta illud P/al. 11, Dominzs juſt julfitiam diligit, Deinde quia fi 
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quis homines pios cum impiis comparet, 6 diſcrepantem horum & illorum retri- 
butionem, quod in fe & abſolute loquendo purz miſericordiz elt, videtur aliquo 
modo efle juſtitiz. Ad quod applicat illud Parli, Fuſtum eft apud Deum tribuere 
eribulationem eis qui tribulant vos ; & vobi qui tribulamini requiem in revelatione 
Domini Feſt de clo. Tertio quia quum Deus miſericorditer nos remuneratur, id 
facit conſequenter ad promiſſiones ſuas. Jam autem hides in promiſs jultitia quo- 
que ſolet appellari : juxta illud Czceronit, Frundamentum juſtitie fides eſt. 

XXXV. HaCtenus ergo manifeſtum fecimus, juxta ret veritatem, & communem 
Scholz Reformatz doQrinam , magnam quidem cle convenientiam atque habitu- 
dinem inter vitam #ternam & bona Renatorum opera: {ed tamen inter 'ea non 
reperiri proportionem illam zqualitatis, in qua iultitia propriefdicta fundatur: ade- 
oque bonis operibus vitam #ternam per le & (irifto jurenon deberi, neque ex juſti- 
tia proprie dicta rependi. Unde {equitur quod probandum ſuſcepimus, nempe yi- 
tam #ternam, reſpectu bonorum operum, non habere rationem mercedis proprie 
& liricte tc dice. 

AXXVI. Cum autem merces 8 meritum ſint relata.quorum uno polito, poni- 
tur & alterum; altero ſublato tollitur & alterum ; hoc ipſo quod vita #terna, bo- 
norum operum reſpeQu, non habet proprie ditam rationem mercedis, manifeſtum 
cli quoque bona opera reſpeQu vite #tern®, non habere propriam rationem me- 
TItL. 

XXXVII, Et certe quamvis Theologi varient in aſſignanda meriti proprie di&i 


ratione, atque alii plures, alii pauciores conditiones ad cam requirant z omnes ta- 


men -Proteliantes in co conveniunt ad meritum proprie ſumptum duo omnino ne- 
ceſlaria effe; Unum ut opus ſit par 8 zquale mercedi : alterum ut mercedem tan- 
quam ltricto jure debitam, ex juſtitia propri? ſic dica iexigere polſit, Quz duo 
cum a noſtris operibus , abeſſe in hoc negotio ſentiant & doceant communi con. 
{enſu Proteſtantes omnes; inde fit ut etiam unanimiter negent bona noſira opera 
eſſe vitz & glorix #ternz meritoria. 

XXX VIII, Attamen quemadmodum Scriptura ſacra vitam zternam vocat bono- 
rum operum mercedem,communiore & laxiore ſenſu; ita quoque priſci Eccleſtz Do- 
cores meriti nomen bonis operibus tribuunt, latiori quadam tignificatione. Nempe 
meritum appellant opus omne ad laudem , vel prxmium imputabilez five opus 
omne quo aliquid con{cquimur atque impetramus,8 quod'eſt ad premium aliquod 
ordinatum. Ac proindequum affirmant tideles bonis & ſantis ſuis operibus vitam 
& gloriam #ternam merexi, non aliud fibi volunt, quam bona opera eſſe media a 
Deo ordinata, per quz ad vitam & gloriam #ternam perveniatur.z & conditiones 
quibus gratuito a Deo promiſla eſt, | ESD 

XNXXI1X, Ejuſmodi vero impropriam meriti rationem neque nos bbnis fidelium 
operibus ineſſe negamus 3 nec vocem meriti hoc ſenfu acceptam {impliciter dam- 
nandam & rejiciendam cenſerus, Agnoſcimus bona fidelium opera ipſis ad 
gloriam #ternam imputari , & ad przmium vitz cceleſtis ordinata efſe, ut abunde 
liquet ex iis quz fuerint ante expolita. | | 

XL. Idem nobiſcum docet & obſervat David Pareus , Procemio in lib. 5 Bell. 
de Juſtif. ubi poliquam retulit Gaby. Biel meritum detinire opus imputabile ad lau- 
dem, {ubjungit, Hoc ſenſu ſi forent contenti adverſarii nulla foret queſtio. Neque e- 
mim elf dubium bona opera eſſe digna laude apud Deum & homines. AC przterca ad- 


dit. Dict etiam poteſt meritum eſſe opus imputabile ad premium, hoc eft dignum premio. | 


Negque hoc ſimpliciter negabimus, modo ſervetur diſtinfio gratie &* jurs. 
XLI. Quibus conſentanea leguntur apud Joan. Davenantizm de Juſtitia auali 
cap. 53- Nam, inquit, apud Patres mereri nibil aliud denotat quzam beneficium ali- 


quod 4 Deo, mediante opere bono conſequii , five impetrare : 8 meritum nibil aliud ſonat 


apud eoſdem, quam opus bonum a Deo ordinatum ad remunerationem. Mereri witur 
vitam &ternam eſt facere illa opera que, Juxta Det ordinationem, ſunt media perventend: 
ad eandem. Siquis hoc fenſu bona opera Renatorum appellet merita , nimirum quia 
ſunt ordinata a Deo ad mercedem: atque docet Renatos mereri vitam eternam , quia 
ambulantes in via mandatorum divinorum ,, tandem Deo remunerante coronam glorie 


eterne conſequuntur, in modo loquendi conſpirat cum Patribus, in ipſa re cum noby. Ec 


{1militer cap. 54.Oppurgnamrus, inquit, non nudum nomen meriti innoxio ſenſu a Patyi- 
bus olim frequentatum : ſed ſuperbam & falſam meriti condign. opinionem a Pontificiis 
| ninper 
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Ad Vitam eternam. 
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110er in Eccleſiam introduitam. Nam qu2d Patres ſub meriti nomine intellexerant , 
nimirium opus hominus fidels & Renati ſupernaturali bonitate preditum , in ordine ſu- 
pernaturali Deo gratuim & acceptum , atque ad premia gratioſa , tam hijus quam flt- 
t ire vite, ex minificentiſim: Dei promiſſione ordinatum,, id toturs noſtri ſemper con- 
ceſerunt. 

XLIL. Imo merendi & meriti voce hoc ſenſu ſumpta utuntur nonnulle Prote- 
ſtantium confeſſiones. Nam V/ertembergica Confeſho, Titulo de Bonis. operibus, 
incipit his verbis. Docemus bona opera divinitus precepta neceſſario facienda eſſe 
&+ mereri gratuita Dei clementia, ſua quedam, ſive corporalia, ſiveſpiritualia premia- 
Et Arnguſtana quoque Confeſho Artic. 6, fic habet, Semper igitur ſentiendum eſt nos 
conſequi remiſſionem peccatorum,, &* perſonam pronunciart juſtam , id eſt , acceptart 
gratis propter Chriſtum per fidem. Poſtea wero placere etiam obedientiam erga legem , 
& reputart quandam Fuſtitiam , & mereri premia. Et poſtea art. 20. tit. de bonis 0- 
peribus. Qranquam , inquit , hec nova obedientia procul abeſt 4 perfefione legis, ta- 
men eſt juſtitia, & meretur premia, ideo quia perſona reconciliata ſunt. Atque ita de 
operibus judicandum eft : que quidem ampliſſimis laudib:rs ornanda ſunt , quod ſint 
neceſſaria, cultus Dei, & ſacrificia ſpiritualia, & mereantur premia. 

XLIII. InApologia vero c<juidem confefſhonis ſimilia plura habentur. Sic e- 
nim loquitur ad articulaum 6. Docemzs bona opera meritoria eſſe, non remiſſionis 
peccatorum , gratie , aut juſtificationis , ſed aliorum premiorum corporalium & ſpiritu- 
alium, in hac vita, & poſt hanc vitam: quia Paulus, inquit , unuſquiſque recipiet merce- 
dem juxta ſuum laborem. Erunt igitur diffimilia premia, propter diſſimiles labores. 
Similiter ad articulum 20. Poſtea, inquit , Opera quia placent Deo , merentur alia 
premia corporalia & ſpiritualia, Sunt enim diſcrimina glorie SanForum. ; 

XLIV. Sed quamvis Proteſtantes vocem meriti priſcis Ecclefix DoQoribus, ſen- 
{a illo improprio & innoxio ufitatam agnoſcant 3 imo & in quibuſdam recentio- 
rum .confelhonibus uſurpatam, nihilominus hodie' ab hoc vocabulo - . abſtinent : 
nec patiuntur bonis fidelium operibus reſpe&u vitz 8&*gloriz coeleſtis, meritum 
aliquod tribui, & illa vitz, vel gloriz meritoria dici : propterea quod-illa vox in” 
Scholis Pontificiis in ſenſum pravum detorta eſt. Ad ſignificandam, ſcilicet , in 
bonis operibus, reſpectu vitz #ternz, condignitatem quandam 3 ob quam cenſe- 
antur eſſe pretium ei #quivalens, 6 propter quod ex jultitia proprie dicta illis de- 
beatur. Multo melines & tutins eſt, inquit Davenentins , ab hoc verbo abſtinere. De 
Juſtitia Actuali cap. 53. Et cap. ſequenti, Vtcrngue, inquit, neſtri Theologi jam ab-. 
ſtineant 4 vocabulo meriti,, quo Patres frequenter utuntur , id tamen faciunt non quod 
4 Patribus diſſentiant \ ſed ne Papiſtis conſentiant , qui illud vocabulum in ſenſum per- 
nicioſum &+ Hereticum obtorto quaſi collo rapuerunt. Quibus ſ1milia leguntur in The- 
1ibus Voſſii, Diſput. 4. De bonorum operum meritis. Nos, inquit, mcrendi voca- 
bulum non in totum quidem damnare auſumus, ut quo tum veterum" plurimi utuntur, 


tum Reformati ufi fint in confeſſionibus ſuis 3 Auguſtana dico, &- Wertembergenſfi : 


nibilominus potins cum Scripturis loquendum putavimus : preſertim cum meriti vox. 


ambigua ſit , ac noſtro imprimis ſeculo , ſuperbie nomine periculoſa. 
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THESTS I. 


HESIBUS ſuperioribus, quantum in nobis fuit, accurate ex- 
* * poſuimus quid Theologi Reformati ſentiant circa bonorum 0- 
perum relationem ad vitam zternam : ſequitur nt etiam brevi- 
ter exponamus quz fit hac de re ſententia Eccleſiz Romanz. 
II. Et quidem ſatis notum & manifeſtum omnibus eſt , ex 
communi DoGtorum {cholz Romanz conſenſu, bona opera Re- 
natorum condigna efle vita & gloria #terna, illis eam jure deberi, & ex juſtitia eſſe 
retribuendamm 3 adeoque bona opera vitz #ternz de condigno meritoria cfſe. Sed 
necefle eſt iſta dillin&ius exponi ut que fit eorum mens clare percipiatur. Nam 
nifi quis ſ{cripta illorum evolverit, ex iftis loquendi formulis facile quid concipiect 
ab corum mente diverſum. Ac preterea, quamvis co modo loquantur omnes, non 
idem tamen omnes ſentiunt atque intelligunt. 

III. Primum enim, quamvis communiter doceant bona opera juſtorum ad vitam 
#texnam habere condignitatem 8 proportionem quandam, attamen alit plus , alli 
minus hac in parte bonis operibus tribuunt, Siquidem nonnulli ſunt qui bonis 0- 
peribus ex gratia Chriſti faQtis xquale omnino pretium cum vita #terna tribuere 
videntur. Inter hos numerare poſſumus Gabrietem Vazquez. Nam tom. 2. in 1, 2, 
Diſpurt. 214. cap. 11. dicit vitam #ternam & bona juſtorum opera inzqualia qui- 
dem cſlſe {ecundum id quod formaliter habent : quoniamex gr. gaudium tterne 
beatitudinis multum excedit tribulationem preſentis vitz quam pro Chriſto pati- 
untur juſti: ſed hoc non obftare quominus inter bona 1]la opera & vitam &ter- 
nam fit #qualitas ſecundum dignitatem & meritum : quemadmodum peccata & 
poena Zqualia quoquenon ſunt ſecundum quod eſt in utroque formaliter: quando- 
quidem plus elt tormenti & doloris in paena que infligitur propter peccata, quam 
{it delectationis in ipſo peccato. Et tamen nemo negabit. inter peccatum 6c poe- 
nam efle zqualitatem condignitatis, & poznam hoc reſpcCtu peccato #qualem ele, 
non majorem quam peccatum mercatur & dignum fit. Unde poſtea diſp, 215 cap. 

2, colligit 


4 


41 Vit 
aid (oi ; 
6” oollp') 

, Monactus 
fl Naw! 
4 & vii giem® 
Po Quad (0 TY 
"i rer oy q 
\" elþ.10-0P-% 
Palin ad via 
"gin ſemen vicz #16 
"utc, i” ; 

a meriti non OF 

is mercenariums &d 
at; ut hc d Deo 
;cripus PEMIIOM 
6h anpera 
coiter Ballaminu 0 
k rar & xquaſ T ſc 
gportiondl, co 18.1 
o1bſolutam inter merit 
x fontem & lumen 9 
ui ſemen zqualeelh 
riam& ceqminumad I's 
(0, 1], Negri non pote 
gitillsſit cofuitio O 

; Sed not requiritar of 
alifrbutuam, 0 dd} 
1: ſl ſuffcit ut jt pro 
17 fenu, Nam bie ti 
\inlfu aliquandiu laber 
aria ſub rid dj 
f, at ber bx nundy a | 
1am lon nina, 
, Jeiemdbuy bunulibus 


Youl, ex condge fide 


Ad Vitam aternam. PaRs II. 598 


u—_— 


' 2, colligit 3 Colonieoſibus Jeſuitis ree dictum coelum proponi nobis venale & 


TY | quod meritis condignts tanquam pretio #qualt comparandum lit. Quibus conlen- 
4 Wis tit Pateanus Monachus Augultinianus, ante aliquot annos in Academia Tholoſana 
[:y- ITN © Theologiz profciſor. Nam in I, 2. q. 114. art. 1, dubitatione 7. dicit inter meri- 

Wh - © tum no{trum & vitz =ternz premium reperiri perfectifhimam zqualitatem & con- 


dignitatem. Quod 1dem repetit dubit. S. ad tertiam & quartam conclufionem. 
0], ( 6] | IV. Alii vero minus dure hac in parte loquuntur. Ita Thomas Staplctonus de 
! Jultificatione lib. 10. cap. 2. Dicit quidem opera gratiz habere quandam condigni- 
rater & #qualitatem ad vitam #ternam, qualem debet habere meritum ad premi- 
um : quoniam ſemen vite tern eſt ipla gratia, que proinde illi gloriz zxqualis 
eſt in virtute, ctli non acta 3 ficut ſemen cf #quale arbori. Sed poliea ſubjungit , 
rationem meriti non defiderare ſirictamultitiz zqualitatem,quoniam non elt opus 
| OPER ſervile, aut mercenarium) ſed eſt opus virtutis atque adeo charitatis, quz amiciti- 
am Ponit 3 ut ſic de Deo tanquam de Patre mereamur. In hujuſmodi autem ju- 
ſtitix operibus premium non cx rei #qualitate , ſed ex perſonz dignitate , vel ac» 

T1 ONE | ceptatione compenſatur. 

V. Similiter Bellarminxs de Juſtificat, lib. 5. cap. 17. dicit quidem bonum opus 
juſti efſe . par 8 #quale mercedi vitz #ternz : ſed iftud poltea exponit de #quali- 
L tate proportionali, cap. 18. Ubi dicit ad meritum ex-condigno non requiri xqua- 
litatem abſolutam inter meritum 8, premium ſed ſatis efſe proportionalem, qua- 
| F R \ | lis inter fontem & flumem quod.ex fonte oritur: inter femen & rem cujus eli {e- 
men, cui ſemen xquale eſt, non quoad molem, {cd quoad virtutem ac denique 
inter viam & terminum ad quem via illa ducit, quibus ſnnilibus mentem ſuam ex- 
CUNDA plicat, cap. 17. Negari non poteſt, inquit, quin beatitudo longe excellat aFioni merito- 
rig, cum in illa fit cognitio & charitas perfecta in ita vero ſit cognitio & charitas im- 
of F, lo perfeda. S ed non requiritur abſoluta equalitas inter meritum Of premium , ſecundum 
OTH! oy juftitiam diſtributivam , ut dict poſſit premium deberi merito ex condigno, etiam ex par- 
þ j ze operis : ſed ſufficit ut ſit proportio quedam ſecundum qiam is qui meretur dici poſſit , 
Hr ONT: dignus -0 premio. Nam bic etiam in terris qui doGtrina & boris moribus preditus eſt, 
& pro Eccleſia aliquamdiu laboravit, dignus Epiſcopatu judicari ſolet, quamvis abſolu- 
e dignitas epiſcopalis ampliſſima ſit, & nullo pretio comparabilts. In rebus quoque na- 
turalibus diſpoſitio ad formam multo imperfecizor eſt ipJa. forma, &- tamen ex naturali 
quadam juititia ſubjeco rits diſpoſito forma debetur. Sic igitur qui Deum ex toto corde 
diligit , ac per hoc mundus eſt corde, pacificus, humilis , miſericors, digius eft quo ad 
beatitudinem illam admittatur , que diligentibus Deum, mundis corde, pacificis , menti- 
in 16 bus , miſericordibus, humilibus, ut rite diſpoſuis promiſſta eft, Et Paulo poſt, Tdeo dici- 
: Reforrat (;naurts mus, inguit, ex condigno fidei formate per charitatem deveri viſionem cum ardentiſſima 
. ſeq! charitate , quia-dignum eſt ut res 4 Deo inchoata &* diſpoſita tandem perficiatur, &- ab- 


rac de eſeatotat® ſolvatur. | | 


by 5 VI. Qualiſcunque vero fit bonorum operum,reſpeQa vite zternz, condignitas, 
ak — yolunt Doctores Eccleſiz Romane illam competere bonis operibus;quatenus ſolem 

| Ws; EX propria natura #ltimantur, 6c ſecundum bonitatem-que iplis intrinſect nneſt 3 
wo {cd dignitatem iſtam ortum habere docent, ſaltem magna ex parte, a principio unde 
ay; manant & A dignitate perſonz operantis. Nempe opera juſtorum condigna eſſe 
ms © : vita & gloria #terna, quia funt ab iis quos Deo jam viſum eſt tn filios adoptare , 
ow quique ſunt in ſtatum quendam ſupernaturalem eve&i, & inhabitantem in ſe ha- 


095% bent Spiritum Santum, qui eſt cjuſmodi operum principium. Ita ut, fi homo 
; Deo in pura natura creatus & relictus,abſque ulla gratia & favore ſupernaturali, 
har ff bona opera & legi conformia faceret, opera cjuſmodi vita #terna digna cenſert 
0, non deberent. Quemadmodum in rebus humanis Paterfamilias cadem obſequia 
ws in filiis longe pluris #ſtimat quam in fervis. | 
VII. Hoc eſt quod fibi vult Thomas Stapletonxs, de Juſtif, lib. 10. cap. 2. Fun- 
pag Ws damentim, inquit, meriti proprium eft primo & maxims quod opera Fr. vel ſunt opera 
df fau0tf; Filiorum Dei, que proficiſcuntur ex gratia inhabitantis Spiritus Sandi in nobis. Et 
, qe Wo, paulo poſt ſubjungit. Datur ergo hereditas, nec, quia filii tantum ſumus, ſed quia 
;(f ir qu? filii bont compatientes Chriſto: nec rurſum quia boni tantum ſumus, ſed quia boni filii, 
” ag Neque enim bonitas, ſeu juſtitia operum in aliis quam in filis Dei ad bereditatem regn# 
| celeſtis jus habet : Neque ſola adoptio, ſine juſtitia benorum operum , illud jus per mo- 
ff dum meriti conſequitur. Quorum priits contra novitiam quorundam hodie Theologo- 
ur oo” | YHMR 
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De Relatione bonorum- operum 
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ts NT 


rum ſententiam-facit, qui docens ex naturali hominis conſtitutione , opus bonum & obe= 
dientiam legis , ex operis integritate vitam &#ternam mereri , non ex aliqua oberantis 


- dignitate. Poſterius contra hereticos hodie facit , qui beatitudinem dari ratione adopti- 


onis tantum, quia filiz Dei per fidem ſumus , dogmatizant. Et in fine capitis ſe- 
quentis, cum Awgr/tino docet juſtos habere merita, non quia opera corum in ſeip- 
{is conſiderata ſunt vere merita : {ed quia opera juſtorum filiorum Dei ſunt; non 
futura alioqui merita. | 


VIII. Atque hzcelt ut teſtatur Vaſquez in 1, 2. tom. 2. diſp. 216, communis & 
recepta {cntentia Scholaſticorum, qui in eco conveniunt,ad hoc ut opera ſint merito- 
ria vitz #ternz,neceſſariam eſſe adoptionem fliorum Dei, in iis qui meriri debenr, 


Opinio vero contraria Michaelis Baii Profeſſoris Lovanienhis damnata eſt 4 Pjo 


V. & Gregorio XIIll. Pontificibus Romanis:, in bulla qua cenſura notarunt 
Varias iſtius docoris ſententias. Nam inter plurimas propolitiones quz in ifſta Bul- 
la erroris notantur, occurrunt iſizz duz, Pel agii ſententia eſt Opus bonum citra gra= 
tiam adoptionis fatium non eſſe regni celeſtis meritorium. Item, Opera bona per ſpiri- 
tum adoptions fafia non accipiunt rationem meriti ex eo quod fiunt per ſpiritum' ad- 
optionis inhabitantem corda filiorum Dei, ſed tamen ex eo quod ſunt conformia legi, 
Ut refert Be/lar, de JuRtif. lib. 5, cap. 13. Ubi docet quod, etiamſi quis legem per- 
fee impleret, tamen non mereretur vitam #ternam, nili eſſet 'clevatus ad ſtatum 
ſupernaturalem, & damnat tanquam erroncam ſ{ententiameorumqui dicunt operi- 
bus bonis vitam #ternam deberi, ex co quod ſunt veralegis obedientia , non quia 
fiunt A perſona clevata per gratiam ad ſtatum filtorum Dei. | 

IX, Preterea DoCtores Eccleſiz Romanz, ad hoc ut opera noſtra apud Deum 
vita & gloria coeleſti condigna habeantur, docent neceftarium efle ut ſint ſanguine 
Chriſti tina atque aſperſa, hoc eſt ut ex Chriſti merito & obedientia ipſis valor 
aliquis & pretium accedat, quod alioquin , etiam per gratiam Dei faCta non habe- 
rent : ita ut Chriſtus nobis non ſolum meruerit ut bona 6 juſta opera faceremus 
{cd etiam ut noſtra opera Jam facta mererentur, & vim merendi ab co acciperct, 

X, Hzc. eſt Dodtrina Thome Stapletoni tb 10, de Jultif. cap. 4. Noſtra autens 
inquit, & juſtitia, & merita Chriſtijultitie & meritis innituntuy , non ſolum quia, tan= 


quam principium univerſale reformandi. generis bumant , gratiam impertit qua & juſts 


operemur, & operando mereamur , ſed etiam quia unum cum Chriſto fati, id conſequu- 
#1 ſumus ut noſtra merita , tauquam Chriſti capitis noſtri merita, per illum , &: propter 
illum, apud Deum mereantur. Ile enim hoc nobis mernuit ut noſtra bona opera , quum 


- . . - / 4 
#li incorporamur, ad meritum uſque vite eterne coram Deo valeant. Hoc enim ſenſu 


per paſſionem conſummatus faitus eſt omnibus obtemperantibus ſibi cauſs ſalutis, id eſt 
efficit ut obedientia noſtra mandatis ejus preſtita, nobis ad ſalutem obtinendam efficax , 
hoc eft, vite eterne meritoria eſſet. | 


XI. Similia tradit Franciſcug Suarez in tertiam Thom. tom. 1. diſp, 41. ſed. 3. 


Ubi multis Scholaſticorum teſtiminiis oſtendit communem Scholz ſententiam efſle, - 


propter Chriſtum,non ſolum nobis conferri auxilium ad efhciendum opus merito. 
rium, {ed etiam dari ipſi operi valoxem, propter quem acceptetur ut condignum 
meritum talis gratiz, vel gloriz, Et Chrilti meritum talem influxum habere in 
noltra merita, & in omnem effeCtum corum, ut quicquid nos meremur, non ſolum 
detur nobis propter noſirum meritum, {ed etiam propter meritum Chriſti”: 8 
noſtra opera non habeant rationem meriti quam nunc habent, tantum ex ſua boni- 
tate & qualitate, & proxima gratia 3 qua procedunt ſed etiam ex conjunione 
ad meritum Chriſti, in quo innituntur, & a quo habent vim & efficaciam. 

XIE. Rem autem iſtam Cofterzs Jeſuita in Enchiridio Controverſiaram capite 
demeritis illuſtrat hoc ſimile, Siczt, inquit, fi Reſticus quiſpiam charaGeres formans 
manu Regis ſcribendo moveretur, Scriptura illa qua ex parte 4 Ruſtico conficitur nullius 
eſt ponderis: ſed quia Rex Scriptoris manum in ſcribendo, & delineando conformavit , 
magnam habet dignitatem : ita opera noſtra propter Chriſturms, gui nobis ſeu membris 
utitur, & Spiritum Sanfttum inhabitantem, & per nos operantem, digna ſunt caleſti 
premios 


XIII. Atque hanc eandem dodtrinam tribuit Vaſquez Alphonſo Virveſig Epiſcopo 


Canarienſi, Hoſio Cardinali. Tappero , Lindano, & multis aliis ſuperioris ſxculi. 
Scriptoribus , quos docere teſtatur Opera juſtorum auxilio gratiz fata, multo ma- 


jorem dignitatem ex merito & gratia Chriſti ſortixi, Imo opera juſtorurn perex- 
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;guam ſane dignitatem ex fe habere, maximam autem quatenus innituntur gratie 
& meritis Chriſti , & ſunt quodammodo merita iplius. Additque Cajetanm afhr- 
mare quidem operibus jultorum incfle rationem meriti ex dignitate operum , co 
quod procedant a Spiritus Sancti gratia, exiſtimare tamen clarijus deduci rationem 
meriti in opcribus jultorum, ex eco quod aCctio juſti ron tam eſt aGio illlius quam 
aQtio iplius Chriſti. Quoniam Chriſtus tanquam caput in membra influit & opera- 
tur, ac merctur* ita ut quiſque juſtus dicere polſit, Mereor ego jam non ego , mere- 
tur vero in me Chriſtus, 19 primam 2. Tom. 2. Diſp. 214. cap. 2. Et huic quoque 
ſententiz aperte favent verba Concilit Tridentini eff, 6, cap. 16, Ubi dicitur quod 
ſine virtute Chriſti , quam in juſtificatos jugiter influit, bona eorum opera nullo 
pacto Deo grata & meritoria &fſe poſlent. ER | .; 
XIV. V aſqzez tamen ipfe abit in diverſam ſententiam, pertendens operibus juſto- 
rum nullum dignitatis accrementum provenire ex meritis , aut perſona Chriſti, 
quod alias eadem non haberent, {1 ftierint ex eadem gratia a ſolo Deo liberaliter col- 
lata, cap. 7.modo citatz diſputationis, cujus titulus eſt, Ex meritis aut Gratia Chri- 
fti non habere noſtra majorem dignitatem quam alias ex gratia Dei. haberent, Et .ta- 
men in eo capite obſervat ſe non negare aliquid. gloriz nobis dari intuitu merito- 
rum Chriſti, ultra quod id opera noltra condigne merentur, - Sed negat -propte= 
xea Opera noltra fieri digniora quam alias cſſent,'fi extra Chriſtum' tierent per ſimi- 
Jem gratiam liberaliter a Deo donatam. Aliud enim eſſe opus habere majorem , 
vel minorcm dignitatem 3 & aliud operanti majorem , vel minorem. remuneratio- 
nem tribui. es RE RR nate bo ola 
XV. Multi quoque Dotores Eccleſix Romanz condignitatem illam, quam, bo- 
nis operibus reſpectu vitz #terne tribuunr, a gratuito Dei paCto, quo vitam ter- 
nam is pollicitus eſt, pendere exiſtimant : nec.enim. bona Opera , ſecluſa gratyita 
Dei promilſone, gloria cceleſti digna cenſeri poſſe: per illam aytem.fieri vita zter- 
na condigna ,.& quadam ratione. illi xquivalentia. Hzc eſt ſenteritla Gregorii de 
Valentia Jeluitz,, in ſumma Theologiz Tom. 2. diſp. 8. queſt. 6. punt. 4.. :Ob- 
ſervat enim opus juſti dupliciter confiderari poſſe, Primo abſolute 8 per ſe.ſe- 
cundum bonitatem quam habct., tum ex objecto ſuo, tum ex circumſtantiis, tum 


ex fuo principio, ſcilicet, ex gratia, & fic agnoſcit, non eſſe zqualitatem inter opus 


juſti ita conſideratum 8& vitam zternam: quoniam dignitas vitz #ternz longs ſu- 
perat <juſmodi operis przſtantiam. Deinde opus julti couliderari. poſſe quatenus 
habet reſpe&tum ad promiſſionem divinam , propter quam vita #terna remunerarj 
deber. Et hoc reſpe&tu contendit , vitz zternz prxmio condignum eſſe, , & ill; 
xquale. Quoniam hac ratione opus conſideratum , ſcilicet , ut, ſubſtat quoque . ill; 
promiſſioni, eaque velut fulcitur , omnino valet vitam zternam ; quatenus.,pex 
id juſtus, niſi peccati obicem opponat , certo vitam #ternam; eſt conſecytyrus, 
Adecque per promillionem divinam fieri ut opus jufti quod perſe confideratum, 
non eſt xquale vite #terne , fit et #quale, Quam rem poſlica illuſtrat exem «= 
plo. Nam, inquit , fi pecunia_juſſu principis fiat ex vili aliqua materia , qua, vir 
delicet , ex natura ſua conſiderata non tantum valeat quantum res que | yh illa: ſunt 
commutande, tunc quidem , fi pecunia hec abſolut* , ſine reſpec . ad conſtitutior 
nem principis conſideretur , certum eſt eam ſecundum juſtitie commutative ratios 
nem, non eſe equalem iis rebus quas poteſt aliquis pro ea» conſequt z bene autem 
ſi conſideretur ut ſubſtat conſtitutioni &+ legi principis, qua decretum eſt ut qui, bu- 
juſmodi pecuniam exhibuerit , conſequatur res. neceſſarias , ſecundum fatiam. pecu- 
nie taxam. Nam fi bac ratione confideretur 'hujuſmodi pecunia , tute. merito <tr 
mabitur quanti res ipſe que per eam comparari poſſunt. . Tta- prorſuus ſe res, babet 
in propoſito. Nam f1 opus juſti conſideretur preciſe ex ſe , non eſt .equale glo- 
rie. Si autem ut ſubſtat etiam divine promiſſioni , ob quam per .illud- certo poteſt 
comparari glorie, tanti poteſt eſtimari quanti illa, atque eatenus eſt. equale glorte; 
XVI. Similia docet Alphonſus- a Caſtro adverl. href. 1.10 in verbo Meyitum: 
Si Lutherus inquit, quando dicit nullum eſſe hominis meritum ad gloriam, accipit.me; 
ritum pro tali opere quod ex ſua natura , & ex ſeipſo equale eſt. premio 3 certe illius 
ſentertia 108 eſt de errore notanda'\ queniam non eſt aliquod opus noſtrum ex ſe tale. 
quod equari poſſit glorie eterne: ſed non fic capitur meritum ,. it talem equalitaten 
mnnuat 3 ſed aliam equalitatem, que non conſurgit ex natira rerum, ſed ex patio quodam, 
quo inito &quale ſit opus, quod antea non dicehatur equale. | BE: 


Hhhh N VII. Pree- * 


Are 


bot 


| 
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XVII. Przſertim vero in hac ſententia ſunt Canonict Colontenſes, in Enchiridio 
tilulo de Inſtificatione. Neque veretzr, inquiunt, Scripta vitam eternam bonorum 
ITN mercedem apellare , non ut putemus benefatia noſtra d:gna efſe vita eterna , [cre 

eberi illis vitam eternam » propter operum ipſorum adignitatem : qutis enim tam Jtupi- 
dus eſt ut fic ſentiat ? ſed magis quod Dens fidei noſtre , quam per ejuſmodi opera exer- 
cet , vitam #ternam gratuitd ſit pollicitus. Ut retert Gabriel Vaſquez. in 1, 2. Tom, 
2. diſp. 214. cap. 1. Ubi candem doCtrinam tribuit veteribus multis Scholaſli- 
cis, quos docere tefiatur bona opera juſtorum ex gratia procedentia , 1 ſecundum 
ſe ſpectentur , & ſine Dei padto & acceptatione, non cle vita zxterna condigia, nec 
habere condignitatem & rationem meriti vite #ternzx:; ſed totam dignitatem 6c 
totam rationem meriti que in illis eſt, petitam cfſe ex pacto & promiliione 


Dei. 


XVIII. Vaſquez autem ipſe exiſtimat bona opera Renatorum ele vita zterna 


condigna, etiam ſecluſa Dei promiſſione; & ex 1{e, abſque Dei paQto, parem ad cam 
valorem & dignitatem habere. Ut videre eſt modo citata diſputatione cap. 4. & 
ſeqq. ubi probate nititur prius eſſe zqualitatem dignitatis, inter opera & vitam a 
ternam, quam eis accedat pactum-& promiſlio Dei, Cui fententie fefe adjungit Pu- 
teanus in 1. 2, queſt. 114. art. 1. dubit. 5. Ubi expreſle dicit operationes ex gratia 
faRtas eſſe zquales, ſeu condignas premio vite #ternz , etiam ſecluſa promittione 
divina. Item Petr«s a ſanto Goſopb-in 1dea Theologiz ſpeculative. lib. 4.cap. 1, 
Reſolutione 4. Ubi affirmat opera hominis julti ex ſe habere quandam condignita- 
tem cum premio vitz eternz : idque probat ex eo quod ſunt ſupernaturalia, & 
procedunt AX filio Dei adoptivo? 8: propterea habent proportionem quandam cum 
przmio- ſupernaturali gloriz #ternz , que eſt hzreditas filiorum Dei, Quibug {j- 
milia leguntur apud | Martin#m Becanum in ſumma Theol. Scholaſt. tom. 2. tract, 
4; C. 5. num. 11. Opera, inquit, hominis juſti &: exiſtentis in ſtatu gratie per ſe digns 
ant; &* proportionem habent cum vita eterna, quia procedunt ex gratia que eſt ſemen 
glotie; Et poſica ſubjungit ejuſmodi opera, ſecluſa promilſione, eſſe digna vita #- 
texna, non dignitate quidem Juſtitize : ſed proportionts medi ad tincm. _ 
++ RIX, Quarnvis autem plurimi Do@ores Eccleltz Romanz pertendunt bona ope- 
Ya-juſtoram condigna efſe vita & gloria #terna , etiam abſque Dei promiſlio- 
ne, & citra reſpectum ad illam 3 concedunt tamen omnes unanimi conſenſu , ſo. 
lamDei promiſlionem efſe quz Deum obligat ad vitam #ternam bonis regenitorum 
operibus reddendatn, & ſepoſita iſta promiſſione Deum poſle,' fine cujuſquam 
injuria , 8 citra injuſtitiam ullam , vitam #ternam bonis quibuſlibet operibus 
ure col quippe quz per ſe , abſque Dei paQto, nulli jus ad vitam #ternam ac- 
rank, | 
, XX, Hzc eſt Do&rina Gabriel Vaſquez, qui tamen in hac quzliione videty 
omnium efle rigidiffimus. Quanquam enim, ut jam diximus, contendat prius eſſe 
Xqualitatem dignitatis inter opera 6 vitam #ternam, quam. &is accedat pacum & 
promiſſio Dei , nihilominus fatetur , quod niſi Deus promiliſet mercedem, non 
poſfemus illam ab eo poſtulare,8: jure aliquo exigere: debitum enim remunerationis 
vitz & gloriz #ternz, non ex operibus quantumvis dignis,ſed ex Muniticentia Dcz, 
qui promiſit,cum poſſet non promittere,ortum eſſe. Ut videre eſt tomo jam allegato, 
diſput. 213. cap. 8. Quibus conſentanea ſunt quz apud cundem leguntur 
diſput. 204. cap. 2, ſub finem. Poſſet Deus , ſt vellet , habenti juſtitiam & ſan- 
Gitatemz abſque ulla injuſtitia &- ingratitudine , vitam eternam denegare. Puamvis 
enim homo juſtus per juſtitiam inherentem ſit Deo gratus & dilelus,& eo ipſo dignus e- 
terna gloria, aut tanquam filius hereditate paterha per gratiam habitualem aut per 
merita &* bona opera, tanquam operarius mercede & premio , © hac ratione dici poſſet 
acceptus ad ploriam eternam , hoc eſt dilefius tauquam dignus illa;, tamen cum Dems 
fit author onnium , poſſet libers ei nunquam conferre beatitudinem. | 
XX1. Similia docet Becanus loco noviſlime citato, Opera, inquit, Hominis juſti 


& exiſtentis in (tatu gratie per ſe digna ſunt, &- proportionem habent cum vita eterna, 


quia procedunt ex gratia que eft ſemen glorie : nibilominus tamen Deus non tenetur ex jit- 
ftitia compenſare illa, ſecluſo patto & promiſſione.zItem jam ſxpius citatus Puteanus in 
ſumma Theol. queſt, 114. art, 1. dubit. 5. Ubi aftirmat quidem operationes 
ex gratia faQtas ex ſe condignas 8&& &quales eſſe przmio retributionis vitz 
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tern 3 ſed fimul fatetur illis non deberi vitz #ternz rumuncrationem ante 
prcmifſionem divinam. 

XXI. Q-in contraria ſentcntiz, que ſtatuit bonis operibus vitam #ternam per 
ſe.znte gratuitam Dci promiſſionem d:beri, cxpreſse damnara eſt a Romanis Ponti- 
ficibus in Bulla primtim a Pio Papa V.cdita,% poltea 3 Gregorio XUI. renovata quam 
refert Bellarminus lib.de Jultif.cap. 14. Ubi teſtatur inter multas propoſitiones Bulla 
ita notatas hanc cle undecimam, Ood pie & quite in hac mortali vita converſati uſ- 
que in finem vitam conſequuntitr eternam, id non gratie Det proprie, ſed ordination! nat u- 
rali ſtatim initio creations conſtitute ju,to Dei judicio deputandum eſt # neque in hac re- 
tributione bonorum ad Chriſti meritum reſpicitur : ſed tantum ad primam inſtitutionem gc= 
nerts humani, juxta quam in lege naturali conſtitutum eſt, ut juſto Dei judicio obedientie 
mandatorum vita #terna reddatirr. 

XXII. Poſita vero gratuita Dei promiſſione,.communis Scholz Romanz doCtri- 
na elt vitam #tcrnam bonis operibus ex jultitia deberi. Que tamen & qualis fit 
Ila juſtitia, ex qua bonis operibus vita #terna retribuenda elt, non omnino conve- 
nit inter Do&ores Eccleſiz Romanz. Nam corum plerique fatentur locum hic ha- 
bere non poſſe juſtitiam ride & proprie fic diam 3 nec tidelium bonis operibus 
vitam #ternam ex rigore juſtitiz deberi. Iſtud repetit & inculcat Vaſquez multis in 
locis, przxſertim vero in x. 2. tom. 2. diſp. 213. cap. 4. ubi ſzpius affirmat in Deo 
reſpec noltri non efle juſtitiam ullam proprie fic dictam, fed tantum ſecundum 
quandam communem rationem & ſignifcationem. Et eandem quoque ſententiam 
tribuit Scoto & Gobrieli & plurimis aliis veteribus Scholaſticis, quos docere aflerit 
operibus juſtorum ex #quitate juſtitiz vitam eternam reddi & deberi, ſed tamen 
in Deo hominum reſp&u non eſſe juſtitiam ſecundum proptictatem, ſed folum 
communi quadam ratione. Nemque:quod in Deo juſtitia vocatur dixerunt effe tan- 
tum decentiam quandam bonitatis iplius, Et juſtitiam nonefle in Deo concedendam 
ut ſignificat debitum neceſſitatis z {ed ut ligniticat decentiam quandam congruitatis, 
ut videre eſt apud eundem Vaſquem in primam partem Thome diſp. 86. cap. 2. Sic 
vero Vaſquez ipſe ſententiam propriam explicat. Nos, inquit, qui diximus inter Deux 
&+ nos non poſſe eſſe juſtitiam propri8,ſed communi quadam ratione, non tribuimus Deo ob- 
ligatione dandi gloriam in remuncrationem bonorum ex juſtitia accepti, quaſi ipſe com- 
penſare debeat ex juſtitia bona opera que a nobis accepit : ſed decimus ex ſolo promiſſionis 
verbo, ac proinde ex ſola fidelitate debere dare vitam in remunerationem , ut infra ex 
Auguſtigg probabimus. Duare fi eam non daret, quod fieri nequit, eſſe quidem infide- 
ls, quia non ſervaret-veritatem promiſſionis > non tamen injuſtus proprie, quia non fa- 
ceret contra juſtitiam proprie. Dicereger nibilomnius injuſtus, quatenus fidelitas eſt Ju- 
ſtitia quedam, nempe pars poteſtativa juſtitie, & ita in fidelitas hec communi ratione in« 
juſtitia dici poſſet. Atque hoc ſenſi dixit Paulus ad Hebreos , Non eſt injuſtus Deus 
ut obliviſcatur operis. yeltrl. 

XXIV. His conſentit Becanus in ſumma Theologiz Scholaſticz tom. 2.traQ.4..c. 
5. quzſi.8. quod gd primum. inquit, attinet Meritum bominis juſti coram Deo non eſt de 
rigore juſtitie. Ita Divas Thomas 3. parte, queſt. 1. art 2.& alii-paſſim. Ratio eſt,quia 
rigor jiſtitie requirit talem contradtum ut inter contrahentes nulla intercedat gratia 
&- liberalitas . in qua meritum fundetur. Hoc autem non fit inter Deum & ho- 
minem , quia totum meritum. bominis fundatur in gratia & liberalitate Det, pre- 
ſertim in gratia juſtificante que illi gratis datur , & in liberali promiſſione Dei, 
qua voluit retribuere premium meritis noſtris , que ipſt non erant utilia, & multis 
aliys titulis ipfi debita. Hoc ſenſu dixit Concilium Tridentinum , Seſſ. 6, cap, 16, 
Eam eſſe Dei benignitatem ut voluerit eſſe noſtra merita, que ſunt .ipſius do- - 
8. 

RXV. Similia leguntur apud:-Cofterum Jeſuitam in Enchiridio, capite de Meritis, 
ubi hzc eſt illius tertia propoſitio. Inter Deum & homines non poteſt exaGta, qualis 
eſt inter bomines, juſtitia intercedere. Non enim poteſt Deus ad eum modum debe= 
re nobis, ut miſericordi gratia ſ#:a ſepoſita, ex te aliqua nobjs remaneat obligatus. 
I. Ouia fattura ejus ſumus , qui omni ex parte nos fecit & poſſidet , &* cujus ſunt 
omnia noſtra. 2, Dnia cum aliis innumeris beneficiis nos ſibi obſtrinxerit , tum 
pretio ſanguinis , viteque ſue nos emit. Unde ſi Pater filio , ob beneficium ortus ſui, 
& Dominus ſervo , quem pretio &+ pecunia fibi comparavit , nullo jure quic- 
quam debeat : multo ; minus debitor effici , vel obligatus munere poteſt homini Deus 
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creator &- redemptor noſter. 3. Dia pecitnia Det eſt qua quicquam ab ipſo mereamur, 
hoc e(t, gratia Dei in qua tota meriti noflri ratio ad Deum conſiſtit. Hxc eſt quoque 
{cntenia Bali Jeſuitxapud Rivetum in futrma controverſiarum traft. 4. quelt.17. 


Meritum, inquit; primo fignific 2t aionem ct ex rigore juititie debctur compenſatio. 


Non autem ſumus eouſque tcmerarii ut nobis vindicemrs hoc privilegium , quod ſoli 
filio Dei incarnato tribuimus , qui juſtitia ſua ſalutem nobis merit. Denique Bel- 
larminus ipſe hac in parte quoque ſuis aſtipulatur lib. 5. de Juflif. cap. 18. 
Nam ad quoddam Bernardi tettimonium Reſpondens agnolcit vitam non deberi 
piis ex rigore juſtitie , qui gratiam nullam preſupponit , & Deum abſolute 
non fa&turum injuriam jultis , fi eos privet mercede juſtitiz 3 quamvis ex hypo- 
theli Deus injuriam faCturus effet , {i vitam #ternam bonls operibus ex conven- 
tione non redderet. 

XXVI. Itaque juxta hos DoRores, qualiacunque (int hominis opera, Deus ab- 
ſolute loquendo, & fi ſeponas gratuitam 6 milericordem ejus promitſionem, nihil 
prorſus homini debet, nec quicquam ex juſtitia ei reddere .tenetur & eatenus lo- 
cum inter Deum & hominem non habet juſtitiz rigor. Et tamen, fuppoſita Dei 
promitſione, juſtitia requirit ut homini bene operanti reddatur quod ei promiſſum 
elt, Acpreterea Deus, dum juſtorum opera vita eterna & gloria ccelelii remune- 
ratur, exercet ſpeciem quandam uſtitiz illius que dicitur dittributiva,quia nullius 
perſonam accipit, ſed unicuique reddit ſecundum propria opera,ac talem proporti- 
onem inter opera & przxmia lervat, ut ei'cujus opera przltantiora ſunt & abun- 
dantiora plusetiam gloriz & laudis retribuatur. Qua in re quoque ſatisfacit juſtitiz 
commutative, & ſervat quendam cjus modum, quia nemini winorem, {ed potius 
majorem & ampliorem mercedem retribuit , quam qua illius opera digna ſunt, 

XXVII. Hzc eſt do&rina Bellarmini de Jultificatione lib. 5. cap 14. Ubizafhir- 
mat ſubſtantiam judicii Divini, quum Deus operibus juſtorum premia reddet, fu- 
turam eſſe ſecundum juſtitiam commutativam. Et quidem ſubſtantiam illius ju- 
dicii fore ſecundum juſtitiam diſtributivam , quontzm Deus ut ſummus judex 
przmia pro metitis difiribuet: & in eo non erit acceptor perſonarum, quod vitium 
juſtitiz diſtributive contrarium eſt, Modum autem ejuldem judicii futurum ſe- 
cundum juſtitiam commutativam, quoniam Deus non ſolum conſtituet xqualita- 
tem proportionalem inter merita & Przmia, ut ill: plus habeat premii qui plus ha- 
bet meritiz quod proprium eſt juſtitiz difirbutive : ſed etiarn conliituet abſolu- 
tam #qualitatem inter opera & mercedes , ut unuſquiſque non minorem habeat 
mercedem quam juſto judicio mercatur , quod eſt juſiitiz commutative. 

XXVIII. Porro quum dicit Bellarminzs Dem conliituturum abſolutam #qua- 
litatem & ut 'poſtea repetit xqualitatem perfectam inter opera 8 mercedes , non 
intelligit, mercedem ita fore #quandam merito, ut nec fit ſupra, nec infra meri- 
tum, & fic unuſquiſque nec plus, nec minus accipiat a Deg.quam merituseſt : ſed 
ſimpliciter, ut ipſe ſe explicat, mercedem non fore merito minorem, & Deum fin- 
gulis non4minus attributurum.,q uam juſto judicio mereantur ipſorum opera. Nam 
aliquui non negat imo expreſs docet ejuſdem libri cap. 16. Deum remunerari bo- 
na opera ſupra condignum, 8 opera bona juſtorum acceptura in Die extremi ju- 
dicit ampliorem merced em quam juſto Dei judicio mereantur accipere. Scopus 
ergo Bellarmini eſt ſolummodo dicere, Deum in illa diftributione, ita ſervaturum 
eſſe juſtitiam diſtributivam, ut non peccet in commutativam, ſecus ac ſxpe con- 


tingit rebus humanis. Ut quum principes, verbi cauſa, ſtipendia militibus, habita 


ratione muneris & dignitatis cujuſque diſtribuunt, & eatints obſervant juſtitiam 
difiributivam , ſed ſingulis multo minus tribuufit quam ex paGto debent z 8 hoc 
reſpecu non ſervant juſtitiam commutativamz quam minime Izderent 3 fi plus 
{ingulis tribuerent quam illis ex jure debetur. 

XIX. Verum inter DoQores Ecclefiz Romanz quidam repertuntur qui docent 
bonis juſtorum operibus vitam zternam ex rigore juſtitiz deberi,& ex jultitia ſtrite 
dicta rependi. Quippe hiclocum habere exiftimarit illam ipſam jultitiam que com- 
mutativa dicitur, quz ſervat, ut loquuntur ſcholz, zqualitatem'rei ad rem, & ac- 
ceptis #qualia reddit, Ad hoc enim duo requiri & ſuthcere exiſtimant : Unum ut 
opus quoddamexhibeatur quod in ſe fit zquale mercedi: alterum ut pactum quod- 
dam interveniat quo merces fit operi promiſſa, Utrumque autem locum hic habe- 
repertendunt. Nec enim ſolum bonis juſtorum operibus vitam #ternam a Deg 
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promiſſam, ſed etiam illa opera parem in ſe dignitatem ad vitam externam habere,cc 
eſſe ejus pretium #quivalens. Hanc ſententiam Vaſquez, tribuit Theologis quibuf- 
dam recentioribus quvs docere afhrmat in operibusjuſtorum reperiri rationem me- 
riti reſpec&tu glorie ccleltis etiam {ecundurn jultitiz rigorem. Idque quoniam ju- 
ſti Deo bona opera offerunt quibus non tantutn Mi defertur honos {cd que ſunt 
premio vitz & glorie #ternz #que digra, 6 quibus etram Deus przmium tale ſe 
daturum promiſit. Unde {equitur juxta ipſos Deum 1llis ele vitz & glorizeterne 
debitorem ex juſtitia commutativa rigide & {tricte fic difta. Sicuti pluribus expo- 
nit Dotor ille in primam Thom.” dip. 85. capite primo & (<qq. $1 
XXX, Eandem doQtrinam tribuit Franciſco Swarezio Foannes Davenantius. de 
juſtitia Actuali cap. 66, Ubi affirmat 3 juxta hunc DoEtorem & alios ejuſdern ſen- 
tentiz, in remuneratione operum ( poſt promiſſionem a Deo factam ) reperiri 
omnes conditiones jultitiz commutative : adeoque Deum, polita promitſione , rc- 
tribuere ſecundum juſtitiam commutativam. Iſtud autem probant percurrendo 
tingulas conditiones juſtitie commutative, quas hic locum habere 'contenduat, 
Prima, eſt zqualitas rei ad rem. At hc, ut putant, invenitur inter hominis meri- 
tum & premium vitz #terne : quia licet opera gratiz, {ecunduni entitatems, non 
fint omnino #qualia premio glorie, Attamen ſecundum valorem moralem, {unit ei 
#quivalentia. Secunda juſtitiz commutative proprictas eſt, ut interveniat coin+ 
miutatio talis, quz ponat mutuam dationem & acceptationem : ex utraque parte, 
At, inquiunt , inter hominem & Deum elt talis commutatio : nam Deus accipit 0- 
pera noftra, 6 dat nobis pro illis ſua przmia 3-nos & contra accipimus divira pre- 
mia, & damus Deo opera noſtra, Denique tertia cjuſdem juſtitiz conditio cli, ut 
ex acceptione oriatur debitum, & obligatio juſftitiz in retributore, ex vi juris 
comparati ab alio per opus ei exhibitum & datum. At in Deo, ut aiunt, eſt tale 
debitum & obligatio jultitiz ad retribuendum orta ex ipſo opere, quatenuis ipſum 
opus fundatur in promitlione , five pacto Dei przcedente. = 
XXXI. Deum quoque ex uſtitia {iricte ſumpta piorum opera remunerari docet 
Petrus A Santo Foſeph, in Idea Theologiz ſpeculative lib. 1. cap. 17. Ubi hzc eſt 


ejus quarta Reſolutio. In Deo eſt jultitia proprie &- ſtricis ſumpta , prout elt ſpecia- 


lu virtus ab aliis diſtinfta. Iſtud autem ex co probat, quod Scriptura , ut ait, judi- 
cat Deum ex vera juſtitia tribucre gloriam #tcrnam , pro'meritls bonorum ope- 
rum: & in collatione beatitudinis, ex parte Dei exerceri juſtitiam proprie dictam: 
Et eadem quoque fuit (ehtentia Cajetani, ut patet ex illis quz ex eo refert Joannes 


' Davenentius,de Juſtitia aQtuali cap. 57. ubi cam inducit attirrhantem, quod bonutn 


opus juſti, ſecundum firitam jultitiam, vitam & gloriam #ternam meretur, 

XXXII. Porro manifeſiun eſt ex iis que diximus, etiam DoCtores illos qui di- 
cunt bonis juſtorum operibus vitam #ternam ex rigore juſtitiz deberi, non exiſti- 
mare quod abſque gratuita Dei promiſſione, vita #terna bonis operibus ex juſtitia 
debeatur. Quandoquidem firictum ifiud juſtitiz debitum non fundant in ſola 0+ 
peris dignitate, ſed etiam in libera Dei promifſione, tine qua nullum tale debi- 
tum exltare poſſet. Nam ficut ille qui in vinea alterius laborat, etiamſi labor cjus, 
tali pretio condignus fit , non conſtituit ſibi Dominum vinez debitorem retributi- 
onis, niſi Dominus pretium fuerit pollicitus : fic etiam, ex corum ſenſu nec nobis 
Deus ex juſtitia deberet retributionem bonorum,nili verbo {uo fidemi obſlirnixſſer, 
ut obſervat Vaſquez in 1. th. Diſp. 55. cap. I. | 

XXXI1II. Nec etiam negant Doctores iidem, quod alii communiter docent, De- 
um bona opera juſtorum remunerari ſupra condignum. Quam enim obiter ſupra 
Bellarmino txribuimus, communis elt & recepta Scholz Rothanz ſententia, nempe 
Deum non tantum retribuere bonis operibus mercedem qurz illis condigne debetur, 
ſed ctiam aliquid indebitum adjicere. Juxta illud Evangelii, Menſuram bonam, & 
confertam, & coagitatam , & ſupereſſiuentem dabunt in ſinus veſtros. Quin Romani 
iph Pontitices, Pi ſcilicet Quintus, & Gregorius XIIL iſtud in ſuis conſtitutio- 
nibus exprel& detiniverunt ; ut videre lt in eorum Bulla aliquoties jam citata. 
Ibi enim,inter plures damnatas ſententias decima quarta his verbis exprimitur, 0- 
pera bona jultorum non accipient in die judicii extremi ampliorem mercedem, quam juſto 
Dei judicio mereantur accipere, Ut teſtatur Bellarminzes lib. 5. de Juſtif, cap. 19. cu- 
Jus titulus eſt, Deum remunerari opera bona ſupra condignum. 

XXXIV, Ut autem iſfta concilient Opera bona jultorum efle condigna vita 6 
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gioria #ternz , imo vitam & gloriam e=tcrnam iphis ex rigore juſtitiz deberiz 8 
tamen Deum cjuſmodi opera remunerari ſupra quam condigne mereantur, dicunt 


. ultra gloriam qua bona opera digna ſunt, 8 qu illis jure debetur, Deum aliquem 


gradum gloriz adjicere : adcoque aliquid zterne gloriz dignitati meritorum reddi. 
& cjuſdem gloriz quiddam ſupra merjtorum dignitatem addj. Ego vero libente/ 
concedam , inquit Vaſquez , Deum eternevite premio remunerare noſtra merita ubering 
quam ipſa condign® mereantur : non quia 'ipſa condigna non ſint eterna tita, & incre- 
mento illius, ſed quia Deus , cx affinentia gratitudinis , aliquid magis addat glovie, 
quam merita ſanftorum condigns poſttlent, tom. 2. in. 1, 2. diſp. 215. cap. 4, Et 
poſtea Scholaſticorum mentem clarius exponens dicit ex corum {enſ{u quem ipſe 
probatf, dari aliquid zternz gloriz dignitati meritorum, & aliquid etiam ſupra eo- 
rum dignitatem addi. Quibus aftinia ſunt que leguntur apud Cajetanum. Ex hoc, 
inquit, qwod Ders remunerat ſupra condignum , non evertitur condignitas boni operis ad 
vitam eternam quia Deus , cum bono operi merenti gloriam ut unum reddit ploriam 
#t duo, non adimit predifto oper, quin ſecundum ſtrictam juſtitiam mernerit gloriam 
ut num, in 1, 2, quzlt, 114. art. 3. 

 XXXV, Prterea quamvis DoGtores Eccleſhiz Romanz communi conſenſu do- 
ceant Operibus bonis Renatorum vitam & gloriam #ternam ex juſtitia deberi, ſeu 
juſtitia illa fic dicatur ſolummodo ſecundum communem quandam 8 latiorem 


ſignificationem,ut multi exiſtimant five ſtricto & propria ſenſu, ut fentiunt alli 


nulli tamen eorumnegant quin vita zterna, relpectu fidelium, rationem habeat,non 
tantum mercedis debitz , ſed ctiam gratiz ſed doni gratuiti. Idque quoniam res 
eſt in Tridentina Synodo definita. Nam Seltione 6, cap. 16. fic loquitur ifta Sy- 
nodus, Bene operantibus uſque in finem, & in Deo ſperantibus proponenda eſt vita eter- 
na , & tanquamn gratia filiis Dei per Jeſum Chriſtum miſericorditer promiſſa, & tan= 
quam merces bonis ipſorum operibus & meritis fideliter reddenda. 

KXXVI. Porro vitam #ternam reſpeQu fdelium rationem gratiz multis nomi- 
nibus habere exiſtimant. Et primo quidem quia vita #terna bonis noſtris operi- 
bus miſericorditer a Deo promiſla eſt, cum alioqui Deus potuiflet, abſque ulla in- 
Juſtitia,& creaturz injuria, vitam #ternam bonis operibus non promittere,nec illa 
tanto przxmio dignari, Deinde quia bona noſtra opera Dei dona ſunt & effecta 
oratiz,quz illa in nobis gratis omnino operatur. Utrumque hanc rationem tangit, 
Gregorius de Valentia Tom. 2. diſp. 8. queſt. 6. punto 4. $. Quocixca Meritum, 
inquit, hoc vite eterne fic eſt meritum ex condigno, ut tamen liberalitate & miſericor- 
dia divina nitatur : nempe illa qua Deus miſericorditer promiſit, ſe compenſaturum vita 
eterna bona opera juſtorum. Item ob eam cauſam liberalitate & miſericordia meritum 
hoc juftorum nititur, quoniam 10n eſt tale, niſt quatenug proficiſcitur 2 gratia & chari- 
fate, quibus liberaliter & Deo donamur. 

VII. Neque ſolum, ex mente Doctorum Eccleliz Romanz, fideles habent 
a Chriſti gratia quod bona opera faciant , ſed etiam quod corum opera fint vita #- 
terna condigna, talia non futura,niſi herent ab iis qaos Deus-per Chriſtum in filios 
adoptavit, ut patet ex iis quz ſupra fuerunt expolita, Adde quod Doctores iidem 
nolunt vitam eternam fidelibus ſimplicitur reddi, tauquam mercedem ipſorum la- 
boribus & meritis debitam : ſed etiam donari ut paternam hereditatem, quam 
Chriſius morte ſua ipſis immediate, fimul cum adoptione in Del filios promeruit. 

XXXVIII. Iftud videre-eſt apud Bellarminum de Juſtif, lib. 5. cap. 14. Ubi re- 
futat quendam DoQorem Lovanienſem a Pontificibus Romanis damnatum , qui 
docuit opera bona ex natura ſua efſe meritoria vitz zterne, ita ut non requiratur 
paQum aliquod, vel gratuita promiſſio, ad hoc ut ex juſtitia merces vitz #terne 
bonis operibus debeatur. Et adidit, quod inde manifeſie ſequitur, Chriſtum nobis 
non meruiſſe vitam #ternam , niſi quatenus gratiam bene operandi nobis meru- 
it. Contra autem pertendit Bel/arminus bonis hominum operibus vitam #ternam 
non deberi, niſi cx gratuita & miſericordi Dei promifſionez & preterea Chriftum 
immediate nobis m eruiſſe, non ſolum gratiam bene operandi, ſed ipſam vitam z- 
ternam, nobis ut filiis donandam. ; 

XXXIRX, Et primo quidem bonis operibus, abſque Dei promiſſione, caque pla- 
ne gratuita, mercedem vitz extern non deberi, probat tribus rationibus. Prima ra- 
tio, inquit, ſumiter ex parte ipſorum operum , que fi conſiderentur ex natura ſua, re- 
mota promiſſione, & dignitate principit, operantis, uullum habent proportionem ad pore 
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1dinm illam ſupernaturalem\ proinde non eis devetur ex juſittia merces vite eterne , 
i ex natura ſua tantummodo coiiſiderenttr, Secunda ratio ſumitur ex parte Det , gu! 
ella re indiget, & cujus ſunt omnia j we creations, Hine enim ſequitur , Ut Hon te 
neattty Deus acceptare opera ad premium, jure reddendum, niſi ipſe promiſſione ſta libe- 
rali, ſe antea obl;Gare vo. merit. Tertia ratio ſumitur ex parte bominuin, git merentuts 
Nam cum fſimus omnes conditione ſervi, & mancipia Det , nen peſſer eſſe juſt/tia inter 
105 & Deum, niſt ipſe liberali conventione operibus noſtris, alioqui devitis , ctamfi nulla 
merces illis reddenda efſet, premium conſtituere voluiſſet. | 
XL. Quod vero Chriltus inzmediate nobis promeruerit, non ſolum gratiam bene 
operandi, {cd ipſam vitam &#ternam , probat hac ratione in Scripturis fundata, 
Nam,inquit,hoc ipſo quod incipimus eſſe filti Dei, incipimus jts habere ad hereditatem fa - 
P licitatis #terne. Nam 1 filit 6 heredes, inquit Apoltolus ad Rom. 8. & ad Gal. 4. 
W earcitur Jul Quod 11 tilius 6c heres per Deum. Tncipimus autem eſſe filii Dei, antequam incipia- 
3 nia endeur; mus bene operari, nam ( ut ſupra ex Augultino probavimus )) non vivunt homines re:1e 
p 6 (rum t mes niſu prizes filts Det efficiantur 3 igitur jus habemus ad #ternam hereditatem per gra- 
x *3m vliiag tram regenerations, antequam incipiamns bene operari. imo ettan! baptizati infantes , 
A per ſolam eam gratiam , ante omnia bona opera ſalvantur : meruit igitur Ghriſtus nobis 
ipſam hereditatem,, dum gratiam regenerationis & adoptionis promeruit. 2uod autent 
voluerit ut eandem etiam nos bonis operibus mereremur , argumentum eſt ampliorls gra- 
1ie , © benignitatis ipſins, qui ( ut ſupra demonſtravimus) non ſolum vitam eternan 
10s havere volutzt jure bereditatis , ſed etiam jure promeritorum, gue ut haberemus ipſe 
etiam dedit. | 
 XLI. His Bellarmini ſimilia tradit quoque Franciſcus Swares in 3+ Tho..-Iom. 1, 
Ditp. 41.'Sect. 3, Ubi docet non tantum merita noſtra cfſe dona Chriſti, qui bene 
opcrandi gratiam nobis meritus &ſt 3 {ed ctiam Chriſti meritis deberl quod vita as- 
tcrna noltris operibus promiſſa-elt. Promiſſio, inquit, :faTa noſtris operibus referenda 
eſt in Chriſti merita. Et poſtea multis explicat Chriſtum nobis meruifle 6c primam 
gloriam, 6 augmentum gloriz. Adeoque gloriam , non minus quam gratiam Ip- 
{am, nobis dart propter Chriſtum & intuitu meritorurh cjus : & fic idem premi- 
um nobis dari duplici-titulo, & fimul Chriſti meritis, .'& nofiris retribuit. Adl- 
tus, nquit, qui Jujtificatur , per acium- contritionis megggytr de condigna primam glori- 
am, © nibilominas illa eadem prima gloria datur proptergt ita Chriſti ficut © gra- 
tia ut expreſse dixit Concilium Tridentinum. Alias not ruiſſet Chriſtus omnibus 
bominibus gloriam, ſed tantum gratiam qua ipfi mererentur gloriam , quod falſum eſt. 
Sed utrumque ipſe nobis meruit : quamvis nos etiam poſſimus adjungere noſtrum meTee 
tum reſpeciu glorie. Idemque dicendum eft de augmento gratie © glorie © ut totius 
ſalutis, & vite eterne juftorum Chriſtus ſit perfetiiſſima cauſa , & onnis ſandorum bee 
atitudo  merces fit operum Chriſti, | 
XLII. Quanturcungue autem hic divine gratiz tribuant DoRores Scholz Ro. 
man#,.nihilominus omnes conmmuni conſenſu ftatuunt bona Renatorum opera vi. 
tam & gloriam #ternam vere apud Deum mereri, vereque & reRe dici ejusmerj. 
toria, Id expredle detinivit Concilium Tridentinum Se. 6, cap. 16. Ubi le- 
guntur hc verba, Bene operantibus uſque in finem, © in Deo ſperantibus propo- 
nenda eſt vita eterna © tanquam gratia filiis Dei per Feſum Chriſtum miſericorditer 
promiſſa & tanquam merces, ex ipſius' Dei promiſſione bonis . ipſorum operibus & meri- 
tis fideliter reddenda.: Heceſt enim illa corona -juſtitie quam poſt ſirum certamen Wa 
curſum, repoſitam ſibi eſſe aiebat Apoſtolus , a juſto jidice fibi reddendam : non ſolum 
autem ſibi, fed & omnibus qui diligunt adventum ejus : Cum enim ite zpſe Chriſtus 
Feſus , tanquam caput im membra , & tanquam vitis in palmites , ms Jujtificatos 
Jugiter virtutem influat, que virtus bona eorum opera ſemper antecedit © comitatur, C 
 Jubſequitur , © ſine qua" nullo patio Deo prata & meritoria eſſe poſſent : nihi ipſis 
juſtificatis amplins deeſſe credendum eſt quo minus plene , illis quidem operibus que in 
Deo ſunt fatia, divine legi pro bujus vite ſtatu ſatrsfeciſſe , & vitdm eternam ſuo e- 
tram tempore f1 tamen in gratia deceſſerint, conſequendam vere promeruiſſe cenſeailtur. 
Eaden vero Sc{hone Canon trigeſimus ſecundus his conceptus elt verbis, Sz quis 
dixerit hominis juſtificati bona opera ita eſſe dona Dei, ut non ſint etiam bona ipſrus 
I#ftificati merita: aut ipſum juſtificatum bonis operibus que ab e per Dei gratiam & 
te # Chriſti meritum , cujus vivum membrum eſt, fiunt , not vers mereri augmentum 
grate, vitam «ternam & ipſins vite eterne, fi tamen in gratia deceſſerit , conſecutionom 
aqe ettam ;lorig angn entum, Anathema fit © XLUMI., Ve- 
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XL. Verum licet Doctores Eccleha Romanz, tanquam fidei ſux articulum 
tcneant, bona juſtorum opera vitam eternam vere promererl 3 inter cos tamen non 
convenit, quid in genere ad meriti rationem rcquiratur, 6c unde pendeat meritum 
quod bonis juſtorum operibus inefſe exiſtimant, qualeque & quantum 1llud fir. 

XLIV. Ad cujus intelligentiam, {ciendum eſt in Schola Romana folere diftingui 
meritiim” de condigno & meritum de congruo. Porro 'meritum de condigno ipis - 
non idem eſt atque meritum ftricte 8 rigide ſumptum. Nec quicunque bona ope- 
ra de condigno mereri docent, propterca bonis operibus tribuunt ſirictam & rigi- 
dam meriti rationem. Exemplo &ffe poteſt Johannes Bunderius ſ{uperioris ſxculi 
{criptor non ignobilis. Meritzm vero , inquit, condignt duplex reperitur, Unum 
ftricie , ſeu proprie captum, diciturgue voluntartia acito propter quam alicui merces debe- 
tr rigore Juſtitie : ita, videlicet , injuſtis cenſeatuer qui hanc mercedem non reddit. 
Tale quidem meritum non eft hominis ad Deum. St enim Deus nemmi redderet operum 
ſuorum mercedem injuſtus non eſſet. Nam quicquid eſt noſtri officii,, ei debitum eſt. 


Et quod ſuum eſt e& reddimus. Alind dicitur meritum qnod non ſuapte natura aut 


ſimpliciter dignum eſt mercede: ſed ex ſuppoſitione retribuentis.. 2ugle foret bravii 
meritum in haſtiludio , in chorea, in theatris. Ejuſmodi «t meritum hominis ad Deum, 
qui ex liberalitatis ſue ordinatione, ſtatnit opera noſtra acceptare, tanquam digna fali- 
citate eterna > ſecundum illud Apoſtoli, Dignos nos -fecit in partem ſortis ſan&o- 
rum. | Dicitur hoc meritum inniti juſtitie , quia juſtum eſt ut qui legem | condidiz 
eam ſervat. Veramque efficiat ſuam promiſſionem qui ſpoſpondit. $i autem Deus ſus 
repromiſſionis Iegem non ſervaret , ſponſionemque non facetet efficacem , aliis injuſtitiam 


non faceret, ſibi ipfi vero injuriam irrgoaret , in Compendio concertationis titulo 6. 


ark, 5, « | PI 
XLy. Idem etiam obſcrvat Bailizs Jcluita, apud Andream Rivetum in ſumma 
Controverſfiarum tract. 4. queſt. 17. Meritum, inquit , primo ſignificat aCtionen: 
crti ex rigore juſtitie debetur compenſatio. Non autem ſumus eouſque temerarit ,' ut 
nobis vindicemus . hoe privilegium; quod ſoli filio Dei incarnato tribuimus , -qui juſtitia 
ſua ſalutem nobis meruit. Sed agnoſcimus ſecundum meriti modum , per | analogiam, 
quod Theologi noſtri appellant meritum de condigno,- quod pendet a promiſſione liberal; , 
quam Deus hominibus dedit gyjuwod eorum labores velit compenſare ſuſceptos ad illius 
honorem & gloriam. Deits,cum ſeſe ſponte obligaverit -ad compenſandum nos , ex mi- 
ſericordia infinita,, tenetuWftare' promiſſioni. ' Glotiam ſuam - nobis promifit cum hac 
conditione , (i mandata ipſins ſervemits, 81 opera noſtra confideremus , quatenus a no= 
bis procedunt , nihil mereri poſſunt 3 ſed ſi ea:contemplemur animata , & quaſi vivificats 
gratia divina ,".merentur. Cum Deus ſolenni promiſſione ſe obligaverit ad mercedem 
et reddendam. Et (upra protulimus multa alia loca Theologorum Eccleſiz Ro- 
man#, qui negant bona opera apud Deum ex rigore juſtitiz mereri, & tamen me- 
ritum de condigno defendunt. OY” _ | ' 
XLVI. Meritum igitur de condigno vocant. opus omne quod ſecundum'modurh 
aliquem zqualitatis , five juſtitiz, aliquo munere ab -altero -compenſari debet. 
Adeoque , juxta illos, ad meritum condigni requiritur, ut merces operidebcatur ex 
juſtitia. Sufficit vero ut aliquatenus: ex juſtitia debeatur, nempe , vel ex juſtitia 
commutativa, quz attenditur pencs #qualitatem rei ad rem : vel ex juſtitia diſiri- 
butiva, que attenditur penes aqualitatem proportionum- meriti ad przmium, 
Nec etiam pertinet ad cſſentiam & rationem meriti unde oriatur illa juſtitia, 8 
quodnam fundamentum habeat; & an.juſtitia fit firicte fic dicka 3 an vero tantum 
{ecundum communem quandam {jgnificationem.” Itaque ex eorum mente , quan- 
tumvis opus cx {ec videatur mercede dignum, f1 tamen ex aliqua juſtitiz obligatio- 
ne merces illi non debeatur, non debet cenferi mercedis:meritorium de condigno: 
Vicifſim vero , ctſi opus, per ſe 8 natura ſua , non fit mercede dignum, five par & 
Xquale mercedi 3 {1 tamen ex aliquo pacto & conventione, merces ili debeatur , & 
propter conventionem jure poſlit exigi , tale -opus vere.de condigno meritorium 
ccnſebitur. Sicv. g. miles in bello, injunQtis ab Imperatore muneribus fungens, 
ſtipendia promiſſa de condigno merctur. Sed quanturnvis fortiter ſe gerat, ac pro- 
inde dignus fit quem Imperator ad gradum altiorem: promoveat , gradum tamen 
illum non dicitur de condigno mereri z quoniam Imperator nulla lege aſtrictus eſt, 
ut iſtud honoris. militi conferat. Si vero princeps obſequia famulorum, non ita 
magna, promiliſſet ſe ingenti mercede compenſaturum, quando famuli able 2am 
Ee. exnverent , 
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exhiberent, ea cſſent vere merita ex condigno famulorum 3 licet obligatio illa qua 
Princeps ea compenfare deberet, non ex fola bonitate obſcquiorum ejuſmodi, fed 
in primis ex Principis promifſione orirctur. 

XLVII. Meritum vero de congruo eſt opus quod ctfi non debeat, ſecundum ali- 
quem modur jultitiz, compenfari aliquo munerc, congruum eſt tamen & decet;, 
ſecundum honettatem quandam, ut compenſetur. Quo patto dici poteſlt filius, 
quando debitam obedientiam prezſtat luo parenti , mereri hoc modo f parente ali- 
quam remunerationem. Ac proinde in eo diffterunt meritum de condigro, 6c me- 
ritum de congrao , quod in merito de condigno elt quzdam juſtitiz obligatio ad 
illud compenlandum. In merito vero de congruo nulla talis obligatio reperitur 
(ed ſolum decentia quzdam ad compenſationem invitans, 

XLVII. Sic de merito in genere Philoſophatur Gregorius de Valentia Tom. 2. 
diſp. 8. quzſt, 6, punCto 1, & 2. Et Becanys in ſumma Tor. 2. tra&. 4. cap. 5. 
quzſt. 1. Quibus conſentire videtur Bellarminzs lib. 5, de Juſtif. pluribus in locis, 
przſertim cap. 17. Ubi docet quod eth opus multo inferius fit merccede ex conven- 
tione promiſla, ut {1 dominus vinez conduceret operarios,& non denarium diurnum, 
ſed centum aureos nummos pro mercede promitteret, nihilominus ibi foret meri- 
tum de condigno, non ratione operis, {ed ratione pai. Atque hc eſt communis 
Schole Romanz fententia, 

XLIX. Nonnulli tamen de merito alio plant modo Philoſophantur. Etenim 
ad meriturm, ctiam ex condigno, nulio modo requiri putant, ut merces illi ex ju- 
ſtitia debeatur, ſed ſolum ex gratitudine. Imo quotieſcunque aQtione aliqua acqui- 
ritua jus juſtitiz ad compenſationem, ibi, ex corum ſententia, nullum eſt meritum 
proprie ſic dictum, Proinde contra quam priores jam citati, dicerent militis ope- 
ram, cui eſt a Rege ſtipendium promiſſum, reſpe&u ſtipendii non habere rationem 
meriti proprie dicti : fed egregia cju{dem Militis facinora, proprie & ex condigno 
ab codem Rege mereri honorifticam remunerationem,ad quam Rex non tenetur ex 
juſtitia, ſed ex gratitudine. Etenim veram meriti rationem in eo conſiltere vo- 
lunt quod fit opus laude & gloria dignum. Nec mercedem quz reſpondet merito 
proprie diQo, volunt eſle aliquid pretio zltimabile (cd aliquid quod ad laudem & 
2loriam refertur, Meritum autem in generc deſcribunt, Actionem que ex gratitu- 
dine premium aliquod tale conſequi poteſt, Cui przmio {1 habeat dignitatem 
& valorem , #qualem , erit meritum ex condigno : fi vero ex liberalitate a- 
bundantius przmium recipiat , & ſupra proprium valorem, erit meritum de con- 
gruO. 

L. Hzc eſt doctrina Gabrielis Vaſquez in 1, 2, Tom. 2. diſp. 213, cap. 5. Ubi 
docet primo rationem meriti in univerſum eſſe dignitatem laudis & honoris, ſive 
apud Deum, five apud homines: que dignitas laudis ſequitur bonitatem actionis 
humanz. Ad laudem autem revocat iplam zternam beatitudinem, quam dicit 
veram rationem laudis apud Deum, habere. Deinde notat non ſolum non requirt 
ad rationem meriri {1mpliciter, five meriti ex condigno, quod pro codem habet, 
debitum jultitiz, five commutative, five diſtributive : ſed etiam quotieſcunque 
aQtione aliqua acquiritur jus juſtitiz ad compenſationem, ci a&tioni non incſle ve- 
ram rationem meriti , nift impropria & latifſima {1gnificatione: quatenus etiam in 
rebus irrationalibus, meritum pro valore uſurpamus. Unde colligit poſtea ratio- 
nem & obligationem uſtitiz nihil omnino ad rationem meriti pertinere. Nam , 
inquit , ficzt ratio merit? non eſt valore qui pretio eftimari debeat > ſed ſolung in 
valore bonitatis moralis , que laude , aut aliquo hujuſmodi remuneretur : ita etiam 
ratione meriti non attenditur in materia juſtitie, qua poſtulet ſolntionem ex juſtitia, 
Idque quoniam materia juſtitie in datis & acceptis, vel quocunque alio modo, eſt pe- 
cunia , vel id quod pecunia tanquam pretio eſtimatur : ratio vero meriti non eſt quid 
pretio eſtimabile : nec valorem habens pecunie , aut pretiis ſed laudis vel» fimilis' 
remuneration, | 

LI. Denique poſiquam ex multis concluſit , rationem meriti eſſe proprietatem 
. aCtionis humanz ſtudioſe, id eſt, que ſit ſecundum virtutem, cui ex grati animi 

ofhicio, folum Jaus, aut gloria, aut aliquid ad eam ſpectans retribuatur, lic diltinguit 
meritum condignum a congruo. Ceterzm , inquit , cam gratitudo non tantun 
magna obſequia , ſed etiam parva cumwulate remnnerare ſoleat , adhuc diſtinguere de- 
ems in predicia materia gratitudinis duplicem rationem meriti, Alterum wocare 
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poſſcemtes congritum , ſen impetratorizem , alterum aitem condignum, Priori modo me- 
ritum eft quevis actio fiudiſa » facia in obſequium aliciius , cut poteſt ex gratitudine 
aliquid reddi ſupra aignitatem iþſuues operts. Et boc meritum dicitur congruum , attiz 
congrua materia eſt ci ex gratitudine retribuatiur id , quod etiam dignitztem eJuts Ex- 
cedit. Ft dicitur quoque impetratorium , quia impetrat id quod datir intuitzt ipſi- 
it. Idem enim ft ex parte operis impetrare , quod ex parte retribuentis, intuitu operis 
elargiri. Poſteriori autem modo meritim eſt , comparatione alicujus premi 3 obſequi- 
um quod natura ſua exigit premium hujuſmodi, tanquam parcm pratiam ſibi .reſerri , 
ex grati animi lege, & cui illud premium , veluti equals remuneratio , © legitima 
compenſatio , reſpondet \ ſecrindum refam obſequii & mercedis eſtimationem. Kt hoc 
appellant Scholaſtici dignum . ſeu condignium. 

LII. His animadverlis queritur inter Do&ores Eccleſiz P.omane , cujus gene- 
ris fit meritum illud quod tribuendum exifiimant bonis juſtorum operibus . reſpe- 
cu vite & glorix #tern#. Atque ex vetcribus Scholafticis nonnulli cenſuerunt 
meritum hoc non efle proprie meritum de condigno , ſed potius ad meritum de 
congruo reduci debere. Hanc fſententiain Vaſquez modo citata difputatione cap. 3. 
tribuit Palo Burgenſi Epiſcopo quem ſcriphiſſe dicit nullum,ſecundum legem com- 
munem, merito condigno mereri vitam #ternam : & ctiam Dyurando, quem teſta- 
tur docuifſe merita noſtra apud Deum non cfle condigna mcrcede glorizz cd ca 
duntaxat ratione dici merita , quia Deus lege 6 ordinatione ſua poſtulat opera 
noſtra , ut ipſam gloriam tribuat : nec enim inter opera meritoria juftgrum , & 
vitam #ternam eſſe Xqualitatem condignitatis, adhuc inſtar illius quz eſt inter 
ſemen , & fructum <us : adeoque merita jultorum , comparatione vite #ter- 
nz, ſolum c«ſle merita congraa, Addit Bellarminus Durandum videri omnino 
velle merita noſtra ex gratia procedentia , & polita promiſſione , adhuc non 
eſſe talia, .ut cis ex uſtitia debeatur merces, {ed ex ſola Dei liberalitate, 
Tametſi concedat Doctor ille mexitum quod juſti habent vite xternz medium 
eſle inter meritum congruum cxiltentis in peccato , 6 meritum fſimpliciter con- 
dignum, quod eli ex juſtitia : & ita partim dici poſſe meritum congruum , par- 
tim meritum condignum. Qua in re quoque teltatur Bellarminus Gregoriam Ari- 
minenſem ipf aſtipulart. 

LI. Scd Schole Romanz pars longe maxima pridem in diverſam fententiam 
abiit. Siquidem illius Do&ores , communi fere conſenſu ftatuunt , Opera juſio- 
rum de condigno mereri vitam & gloriam #tcernam. Veruntamen multum inter 
{e diſlentiunt, nec eodem modo explicant unde pendeat, & qua in re conliſtat ilia 
bonorum operum in jultis meritoria condignitas. Triplex enim, juxta ipſos, 
elt meritum de condigno. Unum ratione pacti tantum : alterum ratione operis 
tantum : tertium ratione pai & operis fimu], Ratione pacti tantum meritorium 
11lud opus dicitur, cui merces quidem ex promiſhone debctur, {ed quod tamen eſt 
multo inferius mercede nec in fe ullam cum ipſa paritatem habet & zqualitatem : 
ut 11 Dominus vinez conducerct operarios, 6c non denarium diurnum, fed centum 
nummos aurcos pro mercede pro mitteret. Ratione operis tantum mereri aliquis cen- 
ſctur , cum tota ratio meriti, non in padto aliquo, ſed in operis valore & digni- 
tate fundatur. Denique ratione paCcti & operis ille meretur, qui preſtat opus. quod 
non tantum in ſe eſt par & xquale merced! 3 fed etiam cut merces eſt ex conven- 
tione promilſla. , Md 

LIV. His autem omnibus modis, bonis juſtorum operibus , meritum ex condi- 
gno, reſpectu vitz #terne, a quibuſdam in Schola Romana tribuitur. Primo e- 
nim non pauci ſunt inter veteres Scholaſticos , qui cenſent bona jultorum opera 
ex pacto tantum eſſe meritoria. Idque quoniam, juxta ipſos bona illa opera 
cx gratia procedentia, fi ſecundum ſe ſpectentur, 8 tine Dei pacto & acceptatio- 
ne, nor? ſunt vita #terna condigra , nec habent rationem meritt vice #terne : 
Unde colligunt totam dignitatem , & rationem meriti que in illis eſt, pzritam 
efle ex pacto & promiſſione Dei. Hanc ſententiam Vaſquez * tribuit Scoto, Ga- 
brieli,, Oham, & IWillielmo Pariſienſi. Quibus accedere dicit, ex recentiorihus 
Andriam de Vega , & Alphonſum a Caſtro. Item Canonicos Colonienſes , Zoan- 
nem Bunderium, quorum te{timonia jam ſupra retulimus. * In x, 2, Tom. 2, diſp, 
21 4. cap. I. | 

LV. MAlii vero ex oppoſito cenſeat bona juſtorum opera, cx ſe & abſque reſpe- 
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+ Cn ad promitſionem divinam , effe vitz #ternz condigne mcritoria, Et antehac 


quidem repetti ſunt in Eccletia Romana nonnulli, qui docucrunt opera bona ita 
per {e & natura ſua, vitze eternz meritoria eſſe, ut non r:quiratur patum aliquod 
gratuitum , ad hoc ut illis mcrces vite eterne ex ultitia debeatur ; adeoque 
{ic opus bonum vite wterr? ex propria natura meritorium eſſe : ficut opus 
malum ex natura {ua mortis xtern? meritorium eſt, Sed hanc ſententiam 
damnavit pluries jam citata Bulla Romanorum Pontificum, In qua erroris nota- 
tur iſta propolitio, Sz:z1t oprs malum ex ſua natura et mortis eterne meritorium\ fic 
opus bonm ex ſua natiira eſt ite eterne mritoriunm, Et preterea illa que aſſereret, 
Quod pie & juſie in hac mortali vita converſati uſque in ftinem, vitam conſequun- 
tur Zternam, 1d non gratiz Det proprie deputandum eſſe; ſed ordinationi naturali 
ſiatim initio creationis julto Del judicio conſtitute 3 ut teltatur Bellar. lib. 5. de 
Jultit. cap. 14. 

LVI. An autem poſt jftam Pontificis Bullam , quidam DoG@tores Eccleſiz Roma- 
re In eadem fſententia perſtent , mihi non compertum elt ? Certum eſt tamen in ca 
repertos, qui docerent bona juſtorum opera vitz xternz de condigno meritorianon 
{llc , ratione pai, {ed folummodo ratione operis. Verum hoc non obſtat quomi- 
nus fatcantur ſolum Dei promiſſionem effe quz Deum obligat ad vitam #ternam 
bonls regenitorum operibus reddendam 3 & abſque hac promifſione , Deuni poſſe 
citzra injullitiam ullam, vitam #ternam bonis quibuſlibet operibus denegare : quo- 
viam per illa, abſque Dei pacto, nulli jus ad vitam zternam acquiritur. Nimirum 
exiltimant non pertincre ad meriti rationem ut merces illi jure debeatur, & ex ju- 
ſiitia ei reddenda hit: {cd lufthcere ut fit opus mercede dignum , atque illi par 8 
Xquale, quocque illam ab animi grati officio poſtulet. Bona vero jutiorum opera 
que ex gratia procedunt, juxta illorum mentem, ante Dei promiſſionem , & citra 
rclpe&um ad illam, vitz zrernz mercede digna ſunt, & parem cx fe ad eam valo. 
rem & dignitatem habent. 

LVIE. Hee eſt doctrina Gabrielis Vaſquez in 1, 2, Tom. 2, Diſp. 214. cap. 4. & 
feqq. Ubi probare contendit variis argumentis , Opera bona juſtorum ex ſcipſis, 
abique ullo patto, aut acceptationis favore , condigne merere vitam #tervam : & 
quamvis operibus jultorum divina promitho acceſſerit , eam tamen, aut ullum ali- 
ud paQum, ſeu favorem, ad rationem ipſam meriti nullo modo pertinere : prius 
enim eſe zqualitatem digaitatis inter opera, & vitam &ternam, quam eis accedat 
pacum & promittio Dei, Ac nihilomivus concedit , quemadmodum ſupra dice- 
bamus , quod, zifi Des promifiſſet mercedem , non poſſemus illam ab eo poſtulare , & 
Juere altquo exigere © ac debitum remunerationss vite #terne, non ex operibus quantum- 
vs dignts , ſed ex munificentia Det, qui promiſit, quum poſſit non promittere , ortum efſe : 
ut videre eſt Tomo modo citato, diſp. 213. cap. 8, Quoniam ex c<jus ſenſu meri- 
rum non includit dcbitum juſtitiz, | | 

LVIY. Sed communior Scholz Romane ſententia inter duas illas quaſi extre- 
mas media eft. Statuit, videlicet , bona juſtorum opera per gratiam Chriſti fata 
vitam #ternam de condigno mererli , neque cx ſolo Dei pa&o, nec etiam ex ſola 
dignitate operis 3 {cd ratione pacti atque operis fimul. Non quidem quod , juxta 
los, fine pacto vel acceptatione Dei, non habeat opus bonum proportionem ad vi- 
tam Zternam : fed quia non tenetur Deus acceptare ad illam mercedem opus bo- 
num, quammvis par & #quale merced1, niſi conventio interveniat. Itaque qui ſunt 
in hac fententia ab authoxibus primz ſ{ententiz differunt , quod, contra quam illi, 
ceaſent bona opera, ante promithonem, 6 citra reſpectum ad illam eſſe vita #terna 
cundigna, & ad eam habere quandam proportionem atque zqualitatem : i Vaſque 
vero tertiz {ententiz propugnatore, quod putant hoc ad meriti rationem non ſufh- 
Cerez fed preterea ad illam requiri ut operi debeatur ex juſtitia merces. Quod de- 
biturn, curn fir in divira promifſione fundatum, non vero in ipſa operum natura, 
1dcirco cum authoribus prime ſententiz fatentur bona opera, ante promiſſionem, 
non cfle vitz tternz de condigno meritoria, Hzc elt ſententia Bellarmini lib. 5. de 
Jullif. cap. 17. Petri 2 San&to Foſepb in Idea Theologiz ſpeculative lib. 4. cap. 11. 
Reſolutione 4. Becan; in ſumma Theol. Tom. 2. trac. 4. cap. 5. num. 11. & ali- 
oxum plurimorum , quorum nomina 6 teſtimonia figillatim referre diligentiz ſu- 
patiuz «ler. 


LIX. Jam vero ut rem totam in pauca contrahamus, ex iis quz ha&tenus ex- 
liii 2 ; polita 


O11 


De Relatione bonorum operum 


poſita ſunt patet Eccleſiz Romanz DoCtores communi conſenſu fateri. 1. Opera 
bona regenitorum non efle vita zterna condigna , {1 folum ex intrinſeca bonitate 
eltimentur, nec habita ratione perſonarum a quibus procedunt 3 6: quod ſunt ob- 
ſcquia non ſervorum ſimpliciter, {ed eorum quos Deus gratiole in filios adoptavit, 
2, Quzcunque bonis hominutm operibus putetur inefſe dignitas, Deum abſolute lo- 
quendo, id clt, ſecluſo paQto & promithone divina, nihil quicquam 1is debere z ncc 
ullo jure teneri ut illa vita #terna , 6c gloria ccelefti coronet, 3. Quod Deus bo- 
nis juſtorum operibus vitam & gloriam #ternam promiſit, omnino & in ſolidum 
liberalitati ejus 8 benignitati tribuendum efſe , non ulli obligationi. 4. Vitam #- 
ternam , reſpe&u fidelium , habere rationem, non tamen mercedis debitz , ſed 
ctiam doni gratuiti. 5. Chriſtum ſanguine ſuo vitam #ternam nobis , ut filiis Dei 
donandam, immediate promeritum cfſe non vero tantum mediate,quia, ſcilicet, no- 
bis meruit gratiam per quam faciamus bona opera, quibus vitam & gloriam zter- 
nam conſequamur. 6. Prius tideles jus ad vitam zternam , ut paternam hzredita- 
tem, tanquam Dei filios per Chriſtum adoptatos habere , quam illam ut mercedem 
liberaliter a Deo promiſſam operibus ſuis obtineant. 7. Quod cx iſtis omnibus 
{cquitur, bona opera juſtorum ex ſe & natura ſua non eſſe meritoria vitz tern 
ſicut mala opera ſunt mbrtis zternz meritoria. 8. Bona fidelium opera in extre- 
mo die acceptura eſſe mercedem ampliorcm, quam juſto judicio mereantur acci- 
Pcre. 

EX. Preterea quoque. manifeſtum fecimus multos DoQtores Ecclefix Romanez 
fateri bona juſtorum opera , ante Dei promiſſionem, & citra reſpeCtum ad illam , 
non efle vita #terna condigna, neque pretium ipſi par & zquale, quia vitz eterne 
dignitas longe ſuperat cju{modi operum preftantiam , etiamfi conhderentur fecun- 
dum totam bonitatem quam habent, non {olum ex objeco ſuo, & ex ſuis circum- 
ſtantiis, {cd etiam ex ſuo principio ſcil. ex gratia Chriſti. 2. Plurimos ex 1is 
qui ſtatuunt bona opera, etiam ante Dei promithonem efle vita eterna condigna, 
non tamen propterea inter bona opera, 6 vitam #ternam ponere #qualitatem abſo- 
lutam & firictam z ſed tantum aliqualem, & proportionalem , qualis eſt viz ad 
ferminum, mediorum ad finem, & {eminis ad fruftum, & qualem reperire licet in- 
tex £05 cjuſdem generis, & quz ex codem principio manant, quzque ſe ad invicem 
habent, ficut inchoatum atque abſolutum. 3. Bona fidelium opera non acceptari 
a Deo ad premium vitz zternz, niſi quatenus tina & aſperſa Chriſti ſanguine , 
id cft, propter pretium quod ex merito Chriſti iis accedit, five ex peculiari Dei fa- 
vore, & benevolentia, quam Chriſtus ſanguine ſuo nobis promeritus eſt, 4. Bo- 
nis Operibus per gratiam Chriſti fa&is, etiam poſita promiſſione Det , non deberi 
vitam #ternam firico jure, five ex rigore jultitiz 3 {ed folum ex juſtitia tali que 
przxfupponit miſericordiam, atque illam comitem habet : Adeoque bona opera, re- 
ſpeca vitz #ternz, non habere rationem meriti ſtricke ſumptiz nec illam mereri 
ſecundum Juſtitiz rigorem. 5. Juſtitiam quam Deus exercet , dum bonis operi- 
bus vitam #ternam retribuit, eſſe ſolum juſtitiam communi quadam ratione fic di- 
Cam, nempe, non aliud quum Dei fidelitatem, aut condecentiam bonitatis illjus , 
ſive recitudinem divinz voluntatis, feſe legi, ſeu dictamini ſapicntiz divine con» 
formantis. | 
Ll. Denique his non obſtantibus oſtendimus, ex communi Scholz Romanz 
{cntentia, bona opera juſtorum non ſolum debere, dici vitam #ternam vere pro- 
mereri, {ed etiam illius meritoria ex condigno. Imo quoſdam DoRtores Eccleliz 
Romanz bonis juſtorum operibus, citra ullum reſpe&um ad promiflionem divi- 
nam , tribuere perteFam cum vita #terna xquivalentiam, 6 pretium 1lli plane 
Par & #quale. Adeoque nonnullos ex iplis couſque progredi , ut faltem poſita 
Dei promiſſione , velint bona juſtorum opera vitam & gloriam #ternam mereri , 
ſecundum ipſum jultitiz rigorem, & vitam zternam illis efle xctribuendam, pro. 
prie & firice loquendo, ex illa juſtitia guz commutativa dicitur , que (ervat 
#qualitatem in datis & acceptis. 
 *'LXIT. Mis vero que priori harum Theſium parte fuſius expoſita ſunt, oſtenſum 
clt DoQtores Eccleliz Reformatz, non negare inter bona fidelium opera, & vitam 
#ternam 'multiplicem eſſe relationem, five habitudinem : illoſque ultro tateri 8 
docere 1. Renatorum opera per gratiam Chriſti facta Deo placere & probari, illi(- 
que promiſſaina Deo vitam & gloriam #ternam, 2, Bona cjuſmodi opera habe- 
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re, cum tanto prezmio quandam nature convenientiam,6e aptitudinem ut ad illud 
ordinentur : non ſolum quia {unt Opera filiorum & amicorum Dci , verum etiam 
quia ab amore Dei manant, & ad honorem illius referuntur, bonaque ſunt & ſana 
bonitate quadam {upervaturali: ac proinde congruum & conſentancum eſt divi- 
n= boritati & munihicentiz, proponi illis gloriam & foelicitatem ſupernaturalem, 
3. Bonaopera piorum 1dcirco poſle dici vita #terna dignaz non quidem dignitate 
illa que in relatione juſtitiz confiſtit, ſed que conliſtit in quadam nature conveni- 
entia. 4. BonJ& ſana opera fidelium ad gloriam coelettem fimilem habitudi- 
nem & proportionem habere ei quam habent via ad terminum, & media ad tinem 
ſemen ad fructum, 6 {ementis ad Meſſem 3 certamen ad coronam liberaliter Pro- 
politam & labor ad mercedem gratuito pormiſſam 3 denique initium rei ad cus 
conſummitionem. 5, Itaque vitam #ternam fidelibus & ſanGis duplici nomine 
donari, & tanquam hereditatem jure adoptionis ad ipſos pertinentem, & tanquam 
mcrcedem, quam Deus piis corum laboribus & obſequiis gratuit promilit. 6. Vi- 
tam zternam Renatorum bonis operibus retribuendam cfſe,non tantuin ex miſeri- 
cordia, {ed aliquo etiam modo, ex jultitia : Quatenus, nempe, juſtitia ſignihcat in 
Deo fidelitatem in promilhs ſervandis & xquitatem illam, juxta quam Deus nul- 
lius perſonam accipicns, fingulorum operibus reddit, quod cjus tum bonitati, tum 
ſapicntiz congruum & conſentancum elt. Fee 

LXIII. Deinde docuimus Theologos Retormatos negare quidem bona fidelium 
opera vitz ztern# proprie loquendo meritoria efſe, quoniam' ex ſe parem cum ea 
valoxem non habent, nec cam jure ſtricto & rigido exigere poſſunt 3 quod putant 


ad meritum verum & proprie dium requiri. Et nihilominus eos agnoſcere bona 


Renatorum opera dici poſſe vitam & gloriam #ternam mereri latiori quodam & 
1mproprio {enſ{u;apud prifcos Ecclehz Doctores ufitato, & in publicis quibuſdam 
Proteſtantium fcriptis & confefſionibus receptoz juxta quem, ſcilicet, meritum 
ſignificat opus omne ad premium aliquod, quocunque modo ordinatum. A quo 
tamen Joquendi modo hodie fibi abſtinendum judicant, ne favere videantur iis qui 
pertendunt bona opera vitz eternz meritoriacfſe de condigno & ſecundum juſtitiz 
TigOTEmM. 

LX1V. Porro ex omnibus iſtis colligimus,id quod capitale eli in hac controver- 
ſia, nempe, bonis operibus vitam #ternam per ſe non deberiz nec Deum teneri illa 
tanto przmio coronare, niſi ex pacto gratuito, & liberali promiſſione ſua 3 ac De- 
um bonis operibus redditurum efſe mercedem arppliorem, quam juſto judicio me- 
xeantur accipere, id inquam, tantam habere vcritatis evidentiam, ut in Schola Ro- 
mana communiter recipiatur, & contrariam ſcntentiam damnarint ipſi Pontifices 
Romani. Deinde nullam quzſtionem , quz fit realis & alicujus momenti , nobis 
hic ſupercſle, nili cum-iis qui dicunt, ut Franciſcus Suarez bona juſtorum opera vi- 
tam #texrnam mereri ſecundum ſirictum juſtitiz rigorem , & vitam #ternam ijpſis 
eſſe reddendam ex juſtitia proprie ſic dicta 3 eaque commutativa , que acceptis pa- 
ria rcddit : aut faltem qui cam Vaſquezio aflerunt bona opera, citra reſpe&um ullum 
ad promiſſionem divinam, ce pretium vitz & gloriz #ternz #quivalens, quodque 
parem cum ca valorem atque dignitatem habeat , & ratione cujus coelum proponi 
bonis venale dici poſſit. Omnes autem illos qui dicunt bona opera vitam & glo- 
riam de condigno mereri ; & tamen docent togam dignitatem & rationem meritt, 
quz bonis operibus inelt, a gratuito Dei pacto pendere : aut ſaltem, fi ante ipfam 
Dei promiſſhonem, vita #terna digna dici debeant, non tamen cum ifia habere 
ſirictam juſtitiz zqualitatem 3 ſed tantum quandam convenientiam, atque habi- 
tudinem nec vitam #ternam ipſis eſſe retribuendam ex juſtitia proprie tic dicta; 
ſed ex Dei fidelitate & bonitatis ejus condecentia 3 que latiori modo juſtitia dici- 
tur : adeoque bona opera'non habere reſpe&a vitz eternz rationem meriti ſtride 
ſumpti, & ſecundum totam juſtitix rigorem : omnes, inquam, illos doQores, quo- 
ad rem ipſam nobis aſtipulari, licet loquendi modum merito nobis improbatum (c- 
quantur. _ | | 

LXV. Nempe meritum de condigno longe aliter atque nos getiniunt. Quoties 
autem non convenit de definitione ejus quod hinc negatur, & ide afhrmatur, ne- 
ceſle eſt non de re per ncmen ſignificata, ſed de nomine «ſe contentionem. Ad 
meritum enim duo ſunt; juxta mentem noſtram , omnino requiſita. Unum ut o- 
pus i]lud quod vocatur meritorium, per ſe & ſua natura, quoad pretinm & valo- 


rem 
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rem Z#quale fit prxmio quod mereri dicitur. Alterum ut przmium iftud, prop- 
ter illam zqualitatem . operi debeatur ex jultitiz rigore, f1ve ex juſtitia proprie & 
{tricte fic dicta, Adeoque quum negamus opera bona fidelium de condigno mere- 
71 vitam & gloriam #ternam, negare intendimus opera iſta, quoad pretium 6 va- 
lorem per {e effe vitx #ternz Xqualia, & propterca vitam &'gloriam #ternam illis 
ex rigore juſtitiz deberi, quod ctiam nobiſcum negant illi de quibus jam agimus. 
Sed pertcndunt iftud minime necefſarium efſe ad hoc ut opera nora vitam #ter- 
nam de condigno mereri ccnſeantur. Quippe, ex eorum mente, meritum de con- 
digno reperiri poteſt ctiam ubi locum non habet exaQta juſtitia , proprieque 8 
ſiricte {ic difta, & ubi opus mercedi parnon eſt, nec habet cum mercede zqualita- 
tem firictam.& abſolutam. Sed ad fundandum verum meritum de condigno, ſuf- 
ticit promiſho quzlibet, ſub cujuſlibet operis conditione fafta , quantumvis opus 
iſtud cx {e fit infra valorem & dignitatem mercedis, neque merces ei debcatur ex 
alia juſlitia, quam illa quz exigit ut conditione preliita donetur id quod fuit libe- 
raliterſub tali conditione promiſſum. Adecque, quum dicunt bona Renatorum 
opera vitam #ternam decondigno mereri, per id ſignificare nolunt inter bona opera 
& vitam #ternam efle commenſurationem per omnimodam equalitatem : ſed tantum 
per quandam convenientem proportionabilitatem , ſicut frufus refe dicitur 'commenſu- 
rari ſemini, ut loquitur Bonaventura. Nec etiam bonis operibus 1llis vitam eter- 


nam deberi cx jultitia, quz communi & impropria ratione ſic appellatur, quatenus 


juſtum eſt ut Deus impleat promiffionem ſuam de vita #terna bonis operibus do- 
nanda; decetque bonitatem & fapientiam Dei ut pia ſanQaque opera filiorum , 
quos adoptavit in Chriſto, tam magnifico prxmio benigne remuneretur, Quz duo 
Theologi Reformati facile concedunt. 

XX VI. Proindeque quum illi moderatiores Scholz: Romanz Theologi afferunt 


bona Opera Renatorum vitam eternam vere atque ex condigno mereri, aftirmare - 
"non intendunt id 3 quo tantopere Proteſtantes abhorrent, nempe inter bona fideli- 


um opera, & vitam #ternam eſſe xqualitatem valoris, qualis efſe debet inter preti- 
um & rem emptam, & quod conſequens cft, vitam #ternam illis'ex -rigore juſtt- 
tiz proprie ſic diaz deberi : ſed folum id quod Reformati fatentur, nempe inter 
vitam #remam, & bona opera Jjuſtorum efſe convententiam & proportionem quan= 
dam, qualis reperitur inter ſemen & fructum, inter'medium 6& tinem, inter rem af- 
feaam atque inchoatam, & rem eandem conſummatam, & inter certamen, & pre- 
mium quod liberaliter illi promiſſum eſt : ac prxterea, poſita Dei promiſſione, ejus 
fidelitatem atque veracitatem , 6 condecentiam bonitatis illias exigere ut bonis 
piorum operibus vitz #terne premium rependatur. Et fic inter ntroſque ſuper- 
eſſe videtur merum de nomine certamen. Nimirum ; cum conveniant de relatione 
atque habitudine que eſt inter vitam #ternam , & ' bona piorum opera , quzritur 


. num relatio & habitudo ifta re&e 8& convenienter appellari poſit meritum*de con- 


digrio ? quod athrmant DoCctores Ecclelix Romane, Reformati vero negant, exiſti- 
mantes hanc loquendi formulam abufivam, & periculoſam effe.& a ratione maxime 

alienam. TnL 
LXVII. Rem autem ficut jam diximus fe habere, & plurimos DoCctores Eccle- 
fiz Roman, licet hac in parte male atque incommode loquantur , reipſa tamen 
veritatem doctrine noſtrz agnoſcere, ac proinde de ipſa re proprie litem nobis efle, 
folum, cum quibuſdam rigidioribus Scholz Romanz Doctoribus, teſtatur pluries 
nobis citatus Davenantizs de Juſiitia aQtuali cap. 53, Ubi poſtquam oftendit ipſum 
Thomam Aquinatem per meritum, etiam condigni, nihil aliud denotare quam opus 
ex Dei ordinatione impetratorium mercedis, abſque zqualitate valoris ad merce- 
dem, abſque debito juſtitix in Deo ad retribuendam miercedem. Et Durandum 
diſert> negare meritum de condigno firite ſumptum poſſe eſſe hominis ad 
Deum : ac Docorem illum per atum meritorium nihil aliud intelligere , quam 
atum ordinabilem ad prxmium. Atque his duobus pofſc annumerari Scotzem , 
Gregorium, Gabrielem, Okanum, Alfonſum, alioſque quamplurimos, ex melioris no-, 
tz Pontificiis , qui cx proteſſo docuerunt opera juliorum auxilio gratlz facta, non 
tamen habere "onion yer abt ad vitam w#ternam : ſed quod attinet 
ad hanc remunerationem, cam initi totaliter gratiola Dei acceptatione , ac pro- 
miſſione , ſubjungit , Non igitzzs cum Patribus , neque cum biſce ſanioribus Ponti- 
ficiis Iis ulla nobis erit de nudo meriti vocabulo ( quanquam multo meliny © tutt- 
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11s vi ab boc vocabulo abſtinere ) ſed contra /itperos Papiſtas dimicabimus , qui me- 


ritum ita defendunt , ut proptcr hec opera que merita appellant , Derm ipſum ex juſtitia 


hominibus debitorem affirment , atque condignitatem, ſive equalitatem inter hec merita 


homimcm , & vite etWne premium conſtituant, Cujus erroris retutationem, ut & 
aliorum qui hic notari poſſunt in DoCtoribus Eccletiz Romans , in diſputatio- 


nem aliam reſervamus, quandoquidem hec jam plus ſatis excrevit. 
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Oſteriori harum Thelium parte, quantum in nobis fuit , dilucide ox 


Ninn 00” poſuimus Scholes Romanz Do&rinam circa bonorum operum me- 
\& baſe ritum & valorem, reſpectu vitz & gloria eternz 3 & varias Scho- 
n12nuel apilint” lalticorum hac de re {ententias breviter recen{uimus : ac ctiam inde 
Ram 0 collegimus quid hic inter Scholam Romanam & Reformatam con- 
| A peril ; troverſum maneat. R eſtat ut errores varios qui in hac quzſtione, 
| ſive quoad rem ipſam, five quoad loquendi modum, in. D oRtoribus Scholz 
Liber pan Romane notari poſſunt paucis rcfcllamus. 
an00% 19; II. Primus 6 gravifſimus error corum eſt qui docent bonis juſtorum operibus 
ny iphr vitam#ternam ex ultitia deberi, ctiam citra ullum gratuitum Dei pactum,6 libe- - 
"p31 Notes ralem cjus promiſſionem : adcoque bona opera per {e 6 ſua natura' mereri vitam - 
W ROM ip ternam 3 {icut mala opera per ſe mortem #ternam merentur, Sed quam iſud con- 
| ap. 99, jv & tra omnem rationem dicatur poteſt variis argumentis oſtendi. 
gn eoygljas Il. Primd cnim quicquid boni homo przltare potcſt multis nominibus jd to- 
dis 1919 ts tum Deo debet , & quantumlibet exact officio fungatur , reſpe&u Dei nbn aliud 
hurrdi opk* quam debitum exolvit, Nemo vero alteri exhibens id quod li debet in ſolidum, 
42 funf* ; jd hoc iplopoteſt illum ad mercedem, vel przmium reddendum! obligare. 
un n - IV. Preterea longe major cl dependentia hominis a Deco quam inter homines 
S. :; {obs Fins! fervi a Domino , & filii a Patrxe, Jam vero ſervus quicquid agat , jus non habet 
oh" lo? mercedem k Domino exigendi 3 quia quicquid et, aut habet ſervus , id totum Do- 
ww poor? mini eſt , & quicquid acquirit Domino acquirit. Et ſimiliter filius, quicquid pIZ- 
| cit ® w_—_ fiet parenti in cujus poteltate eſt, non potelt illum {ibi- debitorcin contiituere ; quia: 
Re. ; el Fl Ncmo potelt patri reddere xquivalens pro benehiciis acceptis; tantum abcſt ut poſlit 
if" quech | 4 um: 
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illum ex juſtitia obligare ad beneticia nova confterenda, Quanto minus igitur po- 
terit homo Deum fibi rei ullius debitorem redderez cum longe plus juris atque 
poteſtatis Deus in nos habeat , quam Dominus in ſervum & Pater in filium , & 
nos ipſ1 pluribus nominibus ſimus obſtricti, quam filius Patri, & fervus Domino, 

V. Imo nec inter pares jure tenetur aliquis alterius laborem & operam remune- 
rari, niſi ad iſtud ultro ſeconventione aliqua obſtrinxerit; vel ſaltem alicujus fupe- 
rioris lege fit obligatus. Quid ergo poteſt Deum ad vitam zternam hominibus 
donandam obſiringere , ante liberam ejus promiſſionem 3 cum nullum habeat ſe 
ſaperiorem, nec ulla tingi poſit ab alio lex ipli eſſe poſita ? 

VI. Adde quod, nequidem juxta Dei pactum in lege olim cum homine initum, 
fidelium bonis operibus vita & gloria #terna debetur. Nec enim opera iſta, fa- 
tentibus ipfis DoRoribus Ecctelizx Roman, aſlequuntur totam illam perfe&ionem 
quam lex primo homini lata ab co exigebat, 6c quam in primevo integritatis ſtatu 
xevera przltare poterat 6c debebat, ut fieret vite #terne particeps. Ac proinde 
ut Deus illam quocunque modo bonis piorum operibus debere cenſeri poſſit, ne- 
ceſſe eſt ut ad hoc gratioſa & liberali promiſhone ſeſe de novo obſirinxexit. 

VII. Huc accedit quod bona noſtra opera a gratia Dei procedunt,8 ſunt ipſus 
gratuita dona. An ergo Deus gratiam unam nobis conferendo hoc ipſo ad aliam 
dandam jure tenebitur ? Et quis concipere queat illum qui beneficium ab alio acci- 
pit hocipſo jus acquirere ad beneficium novumab eo exigendum ? 

VIII. Sed in tam craſſo errore confutando nimium immoramur, & poteramus 
illud in totum omittere, quandoquidem communiter in Schola Romana hodie rcjt- 
citur : & apertz damnatuseſt ipſis Romanorum Pontificum Bullis, in quibus erro- 
xis notaturiſta propolitio, ſiczt opus malum ex ſua natura eft mortis eterne meritorium ; 
fic opus bonum ex ſua natura, eſt vite eterne meritorium. Item hc, Ouod pie & ju- 
fte in bac mortali vita converſati uſque in finem, vitam conſequuntur eternam z id non 
gratia Dei proprie, ſed ordinationi naturali ſtatim initio creationts conſtitute 5 julto Dei 
quditio deputandum eſt, Ut antea- ex Bellarmino maniteſtum fecimus. 

IX, Veruntamen etiamnum in Schola Romana vigent errores admodum affines, 
& iſto non multo minus graves, & pietati, ac re&# rationi adverſi, Licet enim 
gam , quantum equidem novi, communi conſenſu agnoſcat , ante Dei patum 8& 
promiſſionem , bonis juſtorum operibus vitam &.gloriam #ternam ex juſtitia non 
deberi, nihilominus quidem cjus DoGtores, atque inter alios Gabriel Vaſquez Jeſui- 
ta pertendunt vitam #ternam , ctiam fine Dei paQto, debitam efle bonis operibus, 
fi non ex juſtitia, ſaltem ex gratitudine, ut patet ex iis que de co retulimus ſu- 
periori difputatione. | 

X, Sedin eo primum ipſfius Vaſquezii conſtantiam defideramus. Quamvis e- 
- nim affirmet * bona juſtorum opera ante Dei promiſſionem 8 citra reſpe&tum ad 
Iam efle vitz #ternz de condigno meritoria z 6& meritum definiat opus cui pre- 
mium ex gratitudine debetur 3 nihilominus alibi veritate vicus agnoſcit + Poſſe 
Deurn, fi vellet, habenti juſtitiam 8 ſanditatem, abſque ulla injuttitia & ingrati- 
tudine, vitam #ternam denegare, quoniam Deus eſt author omnium, adeoque nemi- 
ni obſiriFtus. Quomodo enim hxc duo fimul confiſtere poſſunt , Nempe tidelium 
bonis operibus vitam zternam deberi, ſaltem ex gratitudine, & tamen Deum poſle 
abſ{que 1injuſtitia, vel ingratitudine, bonis operibus1llis vitam #ternam non donare ? 
* Inl, 2. Tom. 2, diſp. 214+ cap. 4+ & ſeqq. | In 1, 2. Tom. diſp. 204. cap. 4. ſub 
finem. | 

Xl, Verum quanquam poſtremum iſtud negare vellet, Vaſquez, attamen veritas 
hec ex Evangelio aperte conſtaret. Nam Lxce ca. 17. Chrittus docet fideles ſi- 
miles eſſe ſervis quibus , etfi ſedulo ac diligenter officio fundti lint, dominus non 
tantum nullam mercedem debet, ſed nequidem gratias iplis agere , aut haberete- 
netur : Puis veſtrum, inquit, habet , ſervum arantem., aut paſcentem , qui regreſſo de 
agro dicat illi ſtatim, Tranſi & recumbe ? Et non dicit ei, Para quod cenem, & precinge 
te & Miniſtra mihi, donec manducem & bibam, & poſthec tu manducabis & bibes ? 
Nunquid gratiam habet ſervo illi, quia fecit que ei imperaverat? Non puto , fic & vos 
gquum feceritis omnta que precepta ſunt voby, dicite, ſervi inutiles ſumus , Nam quod 
debuimus facere fecimus, Quantum ergo fideles ab co debent eſſe arimo alieni , ut 
exiſtiment operibus quz juxta Dei precepta fecerint, Deum ex gratia animoalieni, 
ut exiltimant operibus que juxta Dei precepta fercerint, Deum ex grati animi offi- 
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"dit ci quod ſaum eſt: ac proinde nullum jus per h 
"Promilhio' gratuita operi jam debito facta ecfficit ut opus minus quam ante debitumn 
' it; adeoque'ut qui prefiat illud cenſeri potius debeatdare aliquid promittenti,quam 
11abſque promithone opus idem exhibuiſſet. Itaque qui operibus pleno jure jam 
-fibi debitis liberaliter aliquid pollicetur, ut quum Pater Filiorum & Dominus ſer- 
 * vorumn obſequiis aliquid promittunt, tenetur quidemratum facere quod polliticus 
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cio, tantam mercedem debere, quanta eſt vita & gloria #tcrna ? An enim Deus #- 
ternus & immenſus plus debebit miſellis hominibus a ſe creatis & redemptis, quam 
herus emptitio ſervo; qui plane cju{dem elt cum hero naturz, nec ulla in re coratn 
Deco minor ? 

X11. Preterea cx gratianimi officionihil debctur niſi iis) quibus beneficium ali- 
quod acceptum elt. Deus autem a creatura ſua nihil accipit. Neque quicquid bo- 
ni agamus ullum inde ad cum redit emolumentum. ©2974 prodeſt Deo ft jujtres fue- 
ris ? aut quid ei confers fi immaculata fuerit via tua ? \nquit Eliphaz apud Fobun: 
cap. 22, Ac proinde nobis nihil procedere poteſt quod Deum cx gratitudine debi- 
torem crga nos conliituere poſlit, nedum debitorem tantz remunerationis. 

XIII. Imo tantum abeſt ut opera noltra rationem habeant beneficii in Deum col- 
Jati, ut contra potius nutnerari debeant inter beneficia maxima a Deo accepta, quo- 
xum nomine Deo ſumme obſtricti ſumus, & ad gratias agendas obligati. Siquidem 
quot a nobis bona opera fiunt, totidem ſunt Dei munera, & mera gratiz iplus cfle- 
Ga. An ergo idem illud quod ranquam maximum Dei beneticium agnoſcendum 
& celebrandum eſt, noltrum quoque in Deum beneticiun erit, cujus nomine nobis 
gratiam & habere, & referre tencbitur ? | 

XIV. Tertius error corum elt qui fatentur quidem bonis opcribus citra promiſſ1- 
onem divinam nihil deberiz verum poſita ſemel Dei promithione, vitam & glori- 


am #ternanm illis ex ultitia proprie 6 ftricte tic dica, cum Swarezio deberi 6c re- 


pendi contendunt. Sed inter. Deum & homines locum habere non poſle jultitiam 


proprie lic dictam, preſertim commutativam, ut Szarez ille opinatur , non ſfolum 


agnoſcunt plerique DoQithmi & celebercimi Scholz Romane Theologi z verum 
cx iplis conditionibus, quas'ad talcm juſtitiam requirunt illi quibuſcum nobis res 
elt, iſtud oſtendere non ett difhcile. 

XV. Ut jam enim cceteras omittam, ad hoc at przmium aliquod cx juſtitia de 
qua agimus rependatur, neceſſe eſt ipfis fatentibus ut interveniat commutatio talis, 
quz ponat mutuam dationem & acceptationem cx utraque parte. Verum Deus a 
nobis nihil proprie accipit. Nam ipſa bona opera que tacimus Deus potius nobis 
dat, quam nos illi, In omnibus enim bonis actionibus Deus ett qui dat nobis, vel- 
le & perficere, Dicimus quidem opera nolira bona offerre Deo ſed non tanquam 


 pretinm'=quale premiis ab eo expectandis, per modum commurcationis : ſolum 


vero tanquam facrificia laudis, & qualiacunque grati animi teftimonia, Nec etiam 


quzvis datio & acceptio conltituit actum juftitix commutative inter duas perſo- 


nas, ſed illa tantum in qua reperitur mutuum quodammodo damnum, & mutua 
quoque utilitas : five illa per quam aliquid accipienti accedit, & contra danti ali- 
quid decedit. Sed hc, ut manifeftum eft, Deo convenire nullo modo poſſunt. 
Nam quum dat non abdigat a ſe rei datz.dominium : quum accipit, non percipit 
ullam ex rebus noſtris atilitatem. Ac proinde Deus quum premia diſpenſat nul- 


latenus exercet a&um juſtitiz commutative 3 quandouquidem neque dando potcft 


quidquam A ſe alienarez neque accipiendo aliquid ad fe pertrahere quod antea ipſi- 
us non.erat, aut. unde fructum aliquem capiar. 


XVI: Deinde ut promiffa merces ex rigore juris operi debeatur & ex conimuta- 


' tiva juſtitia retribuatur, neceſſe ut'opus per ſe & ſua naturi fit promittenti indebl- 


tum, & tale ut qui mercedem promictit non poſſit abſque mercede pro jure ſuo illud 
exigere, Nam qui-preliat 1d quod janr alteri wang ha dat illi, fed rantum red- 


In cum acquirere potelt, Nec 


eltz Verum non ex-juſtitia proprie dia, ſed ex fidelitate. Et quamquam Pater 


'non preltans quod promifit filio, 8& Dominus quod promiſit ſervo, argui poſlit in- 
Adelitatis (ive inconſtintiz 3: Non tamien ſervus, vel tilius propterea jure poteſt in 
-Dominum, vel Patrem, agere, tanquam qui acceptis #qualia non Reddit, & in- 
ale. detiner quod juſte partum eſt alieno labore, 


-* XVIE Ptzrerea/jtitisrigor & fixicta jultitia gratiamiomnem, ut notum cſi, exclu- 


*dunt;ac proinde repugnat vitam zternam fidelibus 6 piis cx juris rigore deberi, 6 


Kkkk ramen 
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tamen {imul ex gratia donari, & eorum reſpeCtu rationem aliquam habere doni gra- 
tuiti, Vitam #ternam autem fidelibus proponi ut donum quoddam gratuitum. & 
gratiam 3 Dco miſericordi & benigno expeqandam manifeſtum eſt ex Scriptura 
Sacra, in qua jubzmur expectare miſericordiam Domini noftri Jeſu Chriſti in 
vitam #ternam. Vos ipſos, inquit Judas Apoliolus , in diledione Dei ſervate , ex- 
pectautes miſericordiam Domini noſtr1 Feſu Chriſti in vitam eternam, Quiam verita- 
tem quoque Agnoſcit & predicat Concilium ipſum Tridentinum, docens vitam #- 
ternam bene operantibus uſque in ftinem proponendum eſſe, non ſolum tanquam 
imercedem bonis corum operibus hdeliter reddendam, fed etiam tanquam graciam 
filiis Dei per Jeſum Chriſtum miſericordicer promiſſam : 6 juſtos ſperare debere 
#ternam retributionem a Deo per e<jus miſericordiam, & Jeſu Chrilti meritum. 
Hzc ſunt enim verba Concilit iſtius Seff. 6. cap ult. Bene operantiþus uſque in fi- 
nem, & in Deo ſperantibus preponenda eſt vita eterna, & tanquam gratia filiis Dei per 
Feſum Chriſtum miſericorditer promiſſa, & tanquam merces ex ipſins Dei promiſſione 
bonis ipſorum operibus &* meritis fideliter reddenda. Et Canone 26. $1 quis dixe- 
rit juſtos non debere pro bonis operibus , que in Deo fuerunt faGia, expeCtare , & ſperare 
eternam retributionem a Deo , per ejus miſericordiam, & Feſu Chriſti meritum, fi bene 
agendo , & divina mandata cuſtodiendo uſque in finem perſeveraverint, anathema ſit. 
Ubi valde obſervandum eſt, juxta Concilii Tridentini verba, non ſolum ad miſe- 
rxicordiam Dei referendum efle, quod homines hunt ex peccatoribus juſti : ſed etiam 
uod jultis, ſecundum Dei promiſla, vita #terna in extremo judicio retribuenda eſt. 
Ta vero quis capiat vitam z=ternam eſſe retributionem quam juſii debent expe- 
Care 3 Deo per cjus miſericordiam. 8 Jeſu Chriſti meritum, & talem Mercedem 
quz fit quoque gratia miſericorditer, promiſſa 3 & tamen illam juſtis ſtricto jure 
deberi, & ex rigide , ac proprie dica juſtitia rependi ? Et fi Deus vitam #ternam 
Juſtis retribuit ex miſcricordia, guomodo etiam ex (tricta juſtitia,, que miſcricordie 
& gratiz opponitur ? FOE 
X VIII. 'Neque minus repugnantbec duo, ut quis ex rigore juris in regnum cce- 
lorum admitti mereatur, 8 'tamen fimul ex rigore juris ab codem regno mercatur 
excludi. Certum eſt autem, ex ipſa confeſhone Doctorum Eccletiz Rdmanz. 
Homines quantumlibet juſtos, juxta legem ordinariam, in hoc mortali corpore non 
vivere {ine peccatis quibuſdam levibus & quotidianis , quz nifi per miſericordiam 
. divinam remittantur, hominem excludunt a regao ccelorum, in quod nihil poteſt 
immundum ingredi. Unde eſt quod fanctiſlimi quique cum Propheta David dice- 
' xe opus habent, Ne intres in judicium cum ſervo tuo, Non enim juſtificabitur coram te 


omnis vivens., Et juxta Chriſti preceptum quotidie orare. -Dzmitte nobis debi- 


#2 noſtra. Quomodo ergo poſſunt iidem pro jure ſuo vitam #ternam a Deo, tan- 


quam ex rigore fibi debitam'exigere? {i opus eſt ut Des piis & jultis quibuſlibec | 


ipſorum debita dimittat, ad hoc ut in reguum ccleſte admittantur, qua ratione 
Deus cenſeri poteſt iis regnum illud rigido & firito jure debere? — . _ 
XIX. Sed nec illi Doftores Eccleliz Romanz qui fatentur hic locum non habere 
ſiri&ym jus, & etiam poſita promiſſione diving, vitam #ternam piis ex jultitia pro- 
prie fic dia non deberi, ſunt ab omni-errore hac in parte immunes, Multi enim 
corum nihilominus contendunt, etiam ſeclufa divina promiſſione, bona juſtorum o- 
pera fic efle vita #terna condigna, ut pretiym fit illi xquale, &.patem cum ea valo- 
xem habeantz non quidem exde, & ſua natura, & fimpliciter quatenus ſunt.aQio- 


nes legi Dei conformes, ſed habita ratione principii operantis, quia, ſcilicet, funt per 


ſpiritum inhabitantem, & Jclu Chriſti gratiam, & ab iis quos Deus in'filios adop- 
tavit. K'> ; . Pol. hdd. | WES 


KK. Sed cert? tantum abeſt ut obſequiis que Deo preſtant fideles , 8 aryori 


quo Deum diligunt, valor & pretium apud Deum accreſcat, ex £0 quod Deus, illos 
in filios adoptavit, & regni ſui hzredes inltituit, atque per jyge ſui ſpiritus auxili- 


um, ad pios iſtos aCtus illos excitat, movet atque impellit, ut fi ſupponamus amo-. 


rem eundem, 8 obſequia eadem exhiberi, ab iis quos, Deus nondum tanto honore 
dignatus eſt, & quibus paria non confert auxilia, videantur plus habitura, pretii, 8c 


laude ac mercede majort fore digna. Nam certe quiminoribusbeneticiis, provoca- | 


tus, nihilominus tantundem amat atque diligit, plus meretur'gratitudinis: &plus 
laudis debetur ei, qui minoribus adjutus auxiliis, opera tamen' non minora.preltat, 
Proinde, fi bona opera cx intrinſeca tantum aus in ſe confidetati bonitate #ltima- 
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.xis., adepque bona fhdelium opera efle quidem vitze & glorix: eternz meritaria 
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ta, & ratione {uz ad voluntatem & legem divinam conformitatis, non ſunt gloria 
celeſti condigna,nec equalis cum ea valoris 6c pretit , valorem iſtum habere non 
poſſunt ex gratia cujus vi & auxilio hunt , aut cx dignitate perſone a qua fiunt, 
* _ X XI. Nec etiam a Chrifii ſanguine & merito bonis juſtorum operibus accedere 
potelt cjuſmodi dignitas, ut fibi hngunt Scholz Romanz Theologi. Nam Chriſti 
{anguis habet quidem eam vim, ut co tinCta fidelium opera, a Deo ad vitam eter- 
nam acteptentur : verum id non przſtat novum quendam valorem operibus iſtis 
indendo, & corum in fe pretium augendo , fed eth:tendo ut eorum defectus kX Deo 
ignoſcantur , nec rigide in cus judicio excatiantur, Deumque movenda atque im- 
pellendo ut #ternam gloriam atque fcelicitatem, que longe valorem eoxuin exupte- 
rat iplis polliceatur, & {uo tempore conferat, interno corum pretio &-valore . nil 
propterea immutato, : EAT x dt Do 
XXII, Ac profteco quicquid hic comminiſcantur Dototes Eccleſiz, Romans , 
neceſle eſt ut fateantur bona hidelium opera, etfi hant per Chriſti gratiam, & ſpirj- 
tuminhabitantcm, non attingere tamen, propter hxrentem adhuc hdelibus concupi- 
ſcentiam, pertectionem illam quam poſtulat ſumma legis d4giCaa &.quam lex \ 
primo hornine cxigebat , quzque, dum integer manlit, in cjus 9peribus revera rc- 
perjcbatur., Quomodo ergo poſſunt opera ilta pretio exxquare undiquagque per- 
tetamg: plane (hmmamillam gloriam & foelicitatem,quam Deus ills gratios> pro- 
milzt, & qua majorem homini integto ſperare non licebat 3 cum tamen procyuldubjo 
Deus Optimus & benigyiſſimus faerit cus obſequium ſupra condignum, remyner3- 
turus, nec pxgzmium-quod efſet infra operum ullius, dignitatem ih propoſuerit. 
Certe , 6 dicantus bona opera fidelium paris efſe.cum yita & gloria #texna valoris, 
neceſle.-eft ut illis pextectiora extra omne .dubium, integri homigis.apera, gloria 
illam pretio 6 valoxe multum ſuperarint, adeoque ut Deus illis in lege ſua promilſe- 
rit premium avinus -quam mcrerentur : fi quidem nihil majus yita\coeleſti atgye 
immortali , obſequio:hominis integri promiſſum eſt. I Ren s 
XXII. Quod attinet Doctores illos Schole.Ramang, qui docebt bonis juſtg- 
xum-operibus, non {olum,ctiam polito Dei paRo, vitam ,Xternam.ex Arch julti- 
tia non deberi 3 ſed nec opera illa, ante Dei paQturm& promiſſionern,, ' quacungue 
tandem modo conhiderentur, effe gloxia coelefti condigna,. .& xguzlis.cum ca va f- 


 condigno, {ed ratipne;pacti tantum, nan vexo PPeRls, Ifhjys rationez guad, inguam, 


iſkos dares attinet,,ex precedenti nofira.diſpytatione clarum. et -1llos cum Eg- 
_clelx Betorniate Theolpgis reipla conlentire, & dillerry canta. rÞi9y ARNE Jo 
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xi dicetur opus, quod per ſe nonelt tanto premio dignum, premium f 
ſupra propriam cjus dignitatem liberaliter promiſſum elt ? Certe potelt quidem pro- 
-miſſio pollicentem obligare ut donet illud quod promiſit, ſub conditione cujMliber 
operis : {cd opus propterca non lit condignum premio, vel mercede, quz valorem 
cjus longiſſime ſuperat, Sicuti labor diurnus vinitoris unico denario abunde com- 
penſandus, non acquirit novum pretium 8 valorcm, etiamli centum aurei liberali- 
ter ei promittantur : neque propterea fit #qualis tante mercedi , 6c, 1 recte ve- 
limus loqui , ea condignus. | | 

XXV. Adde quod iſta locutio non ſolum abuliva , ſed valde periculoſa eſt : ac, 


© curatiquidſuperbanper fe-ſonetpprefumptionihurmaneadblanditur,&-occafio- 


nem przbet in reipſa graviter errandi, operibus noſtris nimium tribuendo, & aliqus 
ex parteimminuendo gloriam divinz miſericordiz. Quod in Schola Romana con- 
tigifſe negare not poſſunt illi quibuſcum nobis res elt :: quandoquidem nobiſcum 
damnant exceſſum illorum ex ſuis. qui ita meritum de condigno explicant, ut do- 
&cant hpmings Filamyeccrnam cx rigore jultitiz mereri , & pro ea ſolvere pretium 
Zquivalens. 2 - 
XX VI. Quod fi ſuperveniens divina promiſſio cfficere poſſet ut opus, quod in ſe 
non eſt re promiſſa condignum, nec parem ad eam valorem & dignitatem habet, 
llam ex condigno mereri diceretur ; actus fidei & pornitentiz,quibus in verbo Det 


{zpe 
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Qu—— 


(pe promittitur gratia juſtificans , & remiſho peccatorum , poſſent dici illam de 
condigno mereri. Et tamen ipſa Synodus Tridentina declarat, *:nos ideo dici in 
'Scriptura juſtifhcari gratis, quia nihil eorum que jutithcationem precedunt, five ti- 
des, five opera, iplam ultthcationis gratiam promeretur. Et conſtans elt Scholz 
Roman ſententia, remiſſionem peccatoruth eſſe donum plant gratuitum, & quod 
non cadit ſub meritum de condigno. * Sefſ. '6.c. 8. 
XX VII. Reſpondent adverſarii promiſhonem gratiz quz fit peccatori, ſub con- 
ditione fi cxedat 8 poenitentiam agat, non efle proprie diam promiſſionern, vel 
pacum : ſed affertionem folummodo rei certo faturz, ut homo ſecurus reddatur 
' de obtinendo beneficio, fi 'opus injunQtum preſiiterit : Scd regero, cum Davenan- 
tio, hoc eſſe verbis ludere, non rcipſa argumento fatisfacere. Erenim nulla promil- 
fio divina aliud cſt, quam gſſertio de benehicio aliquo in hominem conferendo, vel 
abſolute, vel cum. conditione operis ab homine przſtandi. Ac proinde ex parte 1 NALure 1ap 
' promiſfionis nullum diſcrimen invenitur, quando Deus pcenitentibus pollicetur re- G , 
miflionem peccatorum,' & quando pie viventibus pollicetur regnum ceelorum. In ad yeraM 1 
 utroque enim Deus exponit & declarat detinitam fuam, voluntatem, & ſtabilem or- | 
dinationem, de remunerando tali opere, collatione talis beneficii, Cum ergo, fateri- P A 
tibus quibuſcum nobis res elt, promitſho Divina non faciat a&tum poenitendi con- 
' digne meritorium remiſſionis peccatorum 3 neque etiam' divina promifſio facere 
poterit a&tum pit vivendi de condigno meritorium glorificationis , poſito, ut ag- wHir Di 
' noſcunt, quod ex ſe non fit ad eam condignus. | 4 exo 
' KXVIII. Huc accedit quod cadem Tridentina Synodus, nihil eorum que juſtifi- 
cationem precedunt , iplam juſtificationis gratiam promereri, probat ex eo quod 
xepugnat, ut aliquid fit gratia, ſeu donum gratuitumz & tamen fit ex operibus, il 
elt ex merito operum. Nibil eorum , inquit, que juſtificgtionem precedunt, ſive fides, | my 
 frve opera, ipſam juſtificationis gratiam promeretur : ſi enim gratia'eſt, jam non ex operi=» { Romanatripkx 
bus > alioquin, ut idem Apoſtotus inquit, gratia jam non eſt pratia. Unde a pari colli- -"ndiim ef Booum A 
' Litur fideles vitam #ternam non poſle proprie & decondigno mereri : quandoqui- rin cont 
"Ye ipſa quoque gratia eſt , Scriptura Sacra'docente , & agnoſcentibus omnibus, tinrelipari paſſut,g 
"Adeoque mirari ſubit quomodo Synodus ifta, cap. 16. cjuſdem Scflionis ſextz, de- ePkloophics, Tum 
finire potuerit fideles; iis operibus quz in Deo faQta ſunt, vitam-#ternam vert pro- 1:ntcomedere;bibae, an 
* mereri : cutmntamen ibide deceat, bene operantibus uſque in tinem, & .in Deo ſpe- pn ere. & 0 
rantibus, vitam.#ternam proponendam eſſe tanquam gratiam filiis Dei per' Jeſum |, , wo 
. "Chiiſtum miſericorditer promifſam. Et Can. 26. debere juſtos pro bonis operibus "Sp is ws 
quex in Deo faQtafuerint, ſperare #ternam retributionem a Deo, per <jus milcricor- 1 -) ov w_ 
 diam&c Jeſu Chriſti meritum. Si enim ex eo quod remiſſio peccatorum gratia cſi, a. WUNUUN 
"& dicitar in'Scriptura,ſequitur illam gratisnobis donari,&'abſque propriis meritis ; _ © aur borum 
; quia repugnat,juxta Apoſtolum, ut aliquid gratia fit, 8 tamen ex-mierito operum : 4ertinens, Ad vitam #t 
"car non etiam pari ratione {equitur, ex co quod vita #terna Dei'donum & gratia Wain guibus ver; apa 
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NECESSITATE GRATIZA 
In ſtacu Nature lapſe reſpe&u Boni falutaris, & quod 


ad veram 1n Deum pietatem pertinet. 


PARKS PREOR5 | 
In qua exponitur Dottrina Schole RO M ANA. 


— 


THEST8"x; 


Is | _— | 
N Schola Romana triplex bonum diſtingui ſolet. Primum eſt Bonum Natwrale 3 
ſecundum elt Bonum Moralez tertium elf Bovum Spernatrrale. Ad bonum 
naturale pertinet cognitio eorum que naturali rationis lumine.. demonſtrari 
& inveltigari poſſunt, qualia ſunt. que traduntur in Scientiis 8& artibus huma- 
nis atque Philoſophicis. Tum ectiam aCtiones quz naturaliter tantum, aut civiliter bo- 
n# ſunt 3 ut comedere, bibere, ambulare, agros colere, domos' zdificare, uxorem- du- 
cere, magiſtratum gerere, & quez ſunt cjuimodi. | bE 
| Y. Bonum morale conliftit in notitia 6 praxi eorum quz lex naturalis prexſcribic, 
& in quibus elt aliqua virtutis & honelit ratio, Bonum vero ſupernaturale vocatur 
omne 4llud quod ad beatitudinem & falutem #ternam per (e refertur & conducit, Adeo- 
que hoc, bonum vocatur bonum falutare atque bzatihicum, ſeu. bonum ad ſalutem vita: 
xtcrnz pertinens. Ad vitam. #ternam autem per fe conducunt atque referuntur omnia 
illa & fola in quibus vera erga Deum pietas & religio conlittit, & quz ſunt .cjus Pars, 
vel ivitium quoddam 3 & quz propterea ſunt gratiz vel gloriz apud Deum impetra- 
troria, Qualis ett tum ipla tides, tum opera plurima ex tide prodeuntia,: ut diligere 
Deum, orare, poenitere, {perare, conhdere, & guz fimilia (ſunt. Ideoque:hoc bonum 
aliquando etiam dicitur, bonum ad pictatem {pcCtans. | Ry 
lil. Quod atrinet ad benum civile, hive naturale, in eo Schola Romana: conſentit, 
ad illud gratiam Chritti neceflariam, non. efſe: & tamen nullum opus qualitercunque. 
bonum ab homine heri poſſe fine Det auxilio & cooperatione, ſaltem generali, que 
ad omnes aCtiones atque eft.Qus cauſarum ſccundarum neceſſario requiritur. Quoni- 
am fſcilicet, Deus cauſa eſt univerſalis, quz omnia dl Ts operatur..,. Nec -poteſt 
ullum bonum ce in crcatura, quod non a primo fontMdboniratis, id «lt, a Deo.profluat. 
Unde «ft quod gratiarum aCctiones Dco reterendz tint, pro quocunque noltro; bono 
line exceptione. GE EToog 
IV. Quid vero Schola Romana doceat de gratiz neceſſitate circa bonum\illud quod 
monale vacat, & diltinguit A (upernaturali, fule a nobis expoſitum fuir Tſbþus ſupe- 
rioribus, nec opus elt hic quicquam repetere, Nunc igitur videndum .{upereſt que 
& quanta fit in homine lapſo gratiz Chrilti necelſitas cixca bonum ſupernaturale, tive 
quod ed pictatem & (alutem #ternam pertinet, ſecundum mentem Do@orum Ecclefiz 
Romanz: | WE | 
Y. Communis, hodie {altem, corum ſententia eſt in hoc genere boni hominemlapſum 
line Chrilti gratia nihil oinniad poſſe. Bonxm, inquit Eftius, quod non poteſt hoino lapſics 


. vel babere, vel agere ſine gratia Chriſti, eſt onne illud & ſolum, .quod conducit ad ſalutem 


eternam, & de hujuſmodi bono intelligendum eſt illud Sine me nihul poteltis facerc, Joan. I5. 
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Hic bonum aliquando vacatur bonum ſalutare, aliquando bonum ad pietatem pertinens, 
aliquando bonum' beatificum, ut apud Auguſtinum, aliquando bonum pertinens ad ſalutem 
vite eterne, ut in Concilio Arauſicano, Et paulo polt ſubjungit, Palam eſt non ſola 
opera que vitam eternam promerentur, ut ſunt opera juſtificatorum > verum ettam que 
meriti dignitatem nondum habentia, ad ſalutem tamen eternam queomodocunque conducunt 
& provehunt, gratie Chriſti eſſe deputanda. In librum ſecundum Sentent, diltinct, 26. 
paragr.15. cujus lemma eſt, ©0d bonum non poſſtt homo ſine pratia Chriſti, 

VI. Simiter Bellarminus affirmat 8 multis argumentis probat nullum opus pietatis 
vel inchoari vel perfici poſſe, line ſpeciali gratia Dei. Et quod idem eſt, Non poſſe 
voluntatem humanam aliquid velle in iis, que ad pietatem © ad ſalntem pertinent , fine 
auxilio gratie Dei. Capite ſecundo & quarto libri ſexti de Gratia & Libro arbitrio. 
Et codem etiam (peat quod legitur apud Puteanum , Ads qui per ſe conducit ad 
beatitudinem eternam conſequendam, nequit fieri ab homine ſine ſpeciali Dei auxilio 3 po- 
flulat enim bec, ut illud omne quod ad eam habendam juvat, ſit ordinis ſupernaturalic, 
ficut & hac eſt ſimpliciter ordinis ſupernaturalis. In primam ſecundz, quezſi, 109. art 3. 
dubit. 2. Quibus concinit Petrus & Santo Joſeph in Idza Theologiz (ſpeculative. 
Certum eſt, inquit, ex fide hominem fine gratia nibil poſſe efficere, quod vere ad illius ſa- 
lutem conducat.. Lib. 4. de Gratia, cap. 5+ 

VII. Ipſe Ludovicus Molina ex proteſſo probare contendit liberum arbitrium cum 
ſolo concurſu Dei generali nihil poſſe quod ad ſupernaturalem hinem conducat. Eſtque 
hzc cjus conclulio : Liberum noftrum arbitrium cum ſolo concurſu Dei generali nibif 
efficere poteſt, non ſolum quod vitam eternam, aut gratie incrementum promereatur , ſed 
neque quod, tanquam ordinem ad finem naturalem tranſcendens, commenſieratum cum fine 
ſupernaturali aliquo modo ſit, etiam tanquam remota diſpoſitio ad gratiam, tam ex parte 
voluntatis, quam intellefius : ſed ad id omne indiget auxilio & ope ſupernaturali , vel 
per influxum Dei immediatum, vel per habitum ſupernaturalem ad eam rem collatum. 
Dare eum poſt peccatum primorum parentum ſtatuerit Deus nibil horum , que ordinis 
ſunt ſupernaturalis , atque ad finem ſupernaturalem peculiariter ordinantur , conferre 
hominibus, niſi meritis Chriſti , neceſſarins fit nobis Chriftus , tanquam Redemptor, ut 
hec omnia nobis conferrentur , poſſemuſque coram Deo ſempiternam felicitatem promereri, 
De concordia Liberi arbitrii cum Gratiz donis : diſputatione ſexta ad articulum deci- 
mum tertium quzſtionis decime quartz. | 

VIII. Et certe res cl Conciliis in Eccleſia Romana receptis definita, Quo pertinee 


illud ex Conciliio Arauſicano adverſus Pelagianorum reliquias celebrato, $7 quis per - 


natura vigorem bonum aliquod, quod ad ſalutem pertinet vite eterne cogitare ut expedit, aut 
eligere five ſalutari, id eft, Evangelice predicatione conſentire poſſe confirmat abſeque 
iluminatione, © tnſpiratione Spirtus Sant, qui dat omnibus ſuauitatem in conſentiendo 
& credendo veritati, heretico fallitur ſpirite. Et ctiam Canon illud Synodi Tridentine, 
qui elt tertius Scilionis ſextz, Si quis dixerit, ſine preveniente Spiritus Santi inſpiratione, 
atque ejus adjutorio hominem credere, ſperare, diligere, aut penitere poſſe ſicut oportet , ut 
ei juſtificationis gratia conferatur : anathema ſit. | 

IX. Czteram opera quz ad ſalutem conducunt, ſecundum doctrinam Eccleſiz Ro- 
mane, vel ipſam vitam #ternam, & gratiz juſtihcantis incrementa promerenturz val 
non ſunt quidem vitz #ternz meritoria, ſed tamen ad obtinendam juſtiticationem pro- 
ſunt, & hominem ad eam przparant & diſponunt. Ad opera prioris generis Schola 
Romana docet neceſlariam efle gratiam habitualem, per quam homo ſpiritualter inno- 
vatur & regeneratur : ad poſtergra vero ſufficere exiſtimat gratiam aCtualem, quz in 
ſpiciali quodam Dei auxilio conhiſtit. 

X. Ut autem homo tum ad fidem, tum ad alia pietatis opera moveatur ſatis efſe 
non putant Scholz Romanz Theologi externa ulla auxilia per miſericordiam Dei 
ſubminiſirata, qualiacunque tandem ſupponantur, ſed preterea requiri pertendunt 
internam qufndam Spiritus San&i cfficaciam per quam in animis hominum operetur. 
Sic exempli gratia, ad myſteria fidei ut oportet credenda, non ſuthcit, juxta ipſos, ut 
divinitus revelata fucrint, & ut iſta revelatio, five ſcripto, five viva voce nobis pro- 
ponatur : ac preterca ut adhibeantur argumenta idonea quz ſuadeant ea quz tanquam 
a Deo revelata proponuntur, i Deo revera revelata fuiſſe 3 (ed -preterera requiritur 
ſpeciale quodam auxilium, quo intus afficiatur & commoveatur animus : dum, ſcilicet, 
mens intern> per Spiritum illuſtratur, voluntas autem inclinatur ad hoc ut mentem 
Det captivet & ſubmittat. 


Xl. Iftud videre eſt apud Bellarminum, cap. 1. lib. 6. de Gratia 6 libero ne. 
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in ſtatu* Nature lapſe, &C. 622 
Ubi propolita queltione, Urraum que! predicatorem audit , aut doftirinam a Deo reve- 
latam per ſe legit, e> habet congruentem perſuaſionem miraculoruns , att alterius teſti- 
monit, quo . res que- credenda proponitur, efficiatur credibilis 3 poſſit eam ren credere ſing 
ſpeciali illuſtratione divina ; partem afhrmantem rejicit tanquam Pelagianam 3 negan- 
eem verd tuetur & defendit. Quibus conforme elt quod docet Petrus a Santo Joleph 
capite quinto libri quarti de Gratia jam citato, ubl hzc elt ejus reſolutio prima Non 
poteſt homo credere myſteria fidei, ut oportet ad ſalutem, ſine gratie auxilio, etiam poſt- 
quam ſufficienter ſunt propoſita, & probatum ea a Deo eſſe revelata. | 

XII. His accedit jam citatus Molina, Ex cujus ſzntentia, ad actum credendi, qualis 
ad jultificationem exigitur, Concrrrat neceſſe eſt particitlare auxilium gratie prevententis 
l at Fe excitantis, non ſolum ex parte intellecius, ſed etiam ex parte voluntatis. Propoſutis 
ITN namgue homini adulto pro captu ipſius, iis que ad fidem pertinent, utique ut talem aſſenſum 
pl jos, fol; prebeat, qualis ad ſalutem neceſſarins eſt, opus eſt, xt | ſaltem nature ordine precedat 
Ian. kande he illuſtratio ſupernaturalis in intelletin, & motio, ſeu afſectio fimiliter ſupernatyralis ad illis 
$-) Ine Thats, aſſenſum prebenducm ex parte voluntatis , cue auo interna vocatio Dez appellantur, illiſque 
SET #4 oy mediantibus, ticitur Deum trabere credentes ad ſidem. Deinde ſequitur liberum imperium 
| ; voluntatis,, quo adultus imperat intelleftui ut aſſentiatur z ultimo vero prebetur aſſenſus , 

_ 7708 qui fides nuneypatur. In citato libro concordie, ad queſt. 14. art. 13. dilp. 8, 
Z "wa y Q XIII. Similicer ad excitandos -in homine peccatore aCctus ſpei, timoris, dileQionis, 
DT doloris de peccato, propoliti nove vitz, tiduciz in Deum, alioſque fumiles, quibus 
of þ : aſt ad Deum cornvertatur, neceſſariam cenſent Scholz Romane T heologi gratiam interne 
ran inſpirationis, per quam Dcus in voluntatem immediate agat, & novas vires ci {uppe- 
loin, coor diret, ad eliciendos cju{inodi actus, prout ad ſalutem convenit, ut fufius alias 4 nobis 

6: 3) peu oſtenſum eſt, Thelibus de diltinctione Gratiz in ſuftctentem atque'efhicacem, 

XIV. Sed quamvis in genere de iſtis conſentiant Scholz Romanz Doctores, nec 
ullus corum aperte doceat, fine gratia Chriſti aliquid fieri poſſe quod ad falutem zter- 
nam conducat,.multt tamen eorum multa paſſim afhirmant que doctrinam iftam indi- 
zee ſaltem videntur evertere, neque cum ea conciliari poſſunt. Primo cnim inter cos 
in quz({tionem vocatur, An Deli przcepra ſupernaturalia de internis aCtibus tidei, ſpei, 
dilectionis, atque contritionis, pollint quoad aCctus ſubltantiam fervari ablque gratiz 
Chriſti auxilio. Er funt qui iltud palam afhrmare non verentur, nempe, fine Chriſti 
gratia, hominem laplum & corruptum poſle tidei, ſpet, contritionis, & amoris aCtus in 
Evangelio preceptos, quoad \ubltantiam faltem, elicere, adeoque in co hic (atisfacere 
przcepto diyino, ut contra lllud non peccet. 

XV. Hxc cſt manifeliz doGrina Ludovici Moline Jeſuitz celeberrimi. Docet enim 
a&as credendi, ſperandi, diligendi, poenitendi, qui neceſſarii ſunt ad infidelis adulti 
juſiificationem, poſſe quoad lubſtantiam. ab homine lapſo clici, per ſolas vircs liberi 
arbitrii, cum concus{u Dei generali. Quo in caſu actus illi, ex cjus mente, ſunt mere 
naturales, nec ad juſtificationem 6 ſalutem idonei. Ad hoc enim requiruntur a&tus 
quidem <cjuſdem generis, {ed fupernaturales, & qui non a ſolo libero arbirrio, ſed etiam 
a privcipio quodam ſupernaturali, gratia {cilicet, procedant. Unde hieri putat ut 4 
prioribus ſpecie differant, licet cum iis plane iidem lint ſecundum fubſtantiam, Quan- 
quam vero aus cjuſmodi, per ſolas vires liberi arbitrii producti, hominem juſtifticare 
& {ervare non potlint, ex cus tamen doctrina ſequitur, per eos vitare peccatum, quod 
alias admitteretur in przcepta Dei ſupernaturalia, quibus credere, ſperare, dilipere, 
& pcenitere jubemur, | 

X VI. Et primo quidem quod {petat credendi actum, fatetur mentem humanam 
mylteria fidei per (e inveltigare & afſcqui non poſle, nil divinitus revelata fuerint, 6c 
hec revelatio congruenter tuerit homini propolita. Sed ſemel propolitis 6 explicatis 
iis quz credenda ſunt, adhibitis inſuper argumentis que afterri ſolent, ut homines 

Zrito fibi perſuadcant, ca revelata efſe 3 Deo, . & juſla credi ; & denique accidente 
Externa vocatione ad fidem per concionatores, alioſque Eccletize Miniltros, pertendit 
In facultate liberii arbitrii efſe cum ſolo concurſu generali Dei rebus propolitis afſentiri 
tanquam a Deo revelatis, aCtu tamen qui fit mere naturalis, quique ex parte intelle&tus 
non fit ſatis ad juſtificationem: adcoque mentis illuſtrationemn, internam vocationem, 
& attractionem per auxilium ſupernaturale, neceſſaria quidem efle ad afſentiendum 
lis qui ftidem ſpcctant actu ſupernaturali, qualis ex parte intclleQus ad juſtiticat ionem, 
requiritur, {ed non ut aCtu mere naturali aſſenſum iplis preſtare valeamus. Ad queſt. 
I. art. 3. diſp. 7. | 

AVI, Auxiliumautemiſiud ſupcrnaturale,ex cjus mcnte, ad hoc neceſfarium non cſi 
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ut intcllectus facile rebus hdeiaſſentiatur, contra intelicEtus duritiem, & diſcrete, contra 
intelleEtus crrores, ut cerſuit Durandus : neque item ut actus aflentiendi fit certus 8 
firmus certitudine & firmitate cx parte credentis, ut Sotus voluit. Quoniam hzreticus 
poteſt firmius illo modo affentiri articulis dei quam multi tdelium afſentiantur per ti- 
dem infuſam, Scd ideco auxilium cju{ſmodi conltituendum eſt, quoniam ad illos actus 
cliciendos, ut fine ſupernaturali fint accommodati, 6 quales ſunt ad falutem neceſtarii, 
rcquiritur, ut vel per inſpirationem Spiritus Sancti cliciantur, vel per concurſum habi- 
tus ſupernaturalis. In fine Diſputationis oftave, ad eundem Articulum. 

XVIII. Itaque ſecundum: hujus viri placita, per folas vires liberi arbitrii, & ſine 
ullo Dei particulari auxilio, potelt aliquis afſentiri omnibus mylicriis ſupernaturalibus, 
tanquam revelatis 3 Deo, 6 quia 2 Deo revelata ſunt, aſſenſu certo & tirii.o ex parte 
credentis, 6 cui ex parte objecti falſum ſubefle rion pofthit, Et tamen qui hoc modo 
credit, non credit ſicut oportet ad falutem 6 yutfithcationem 3 quoniam aſſenſus «jus 
mere naturalis eſt, non ſupernaturalis 3 licet torte firmior & certior cx parte ſubject, 
neque minus ex parte objecti infallibilis, quam {it in multis aflenſus ex ſupernaturali 
principio oriens, & proinde ſuthciens ad juſtifticationem. | 
_- NIX. Quarnvis autem talis aſſenſus, ex {ententia iſtius Doctoris, homini juſtificando 
& falvando non fit idoneus, ſ{ufficit tamen ili ut vitet peccatum incredulitatis, nec 
tranſgrediatur mandatum quo jubemur credere 1is quz Deus nobjs in verbo ſuorevch- 
vit. Affirmat enim eos qui Chriſtum audicrunt, & miracula illius viderunt, potuiſſe yi- 
tare peccatum incredulitatis, cum ſolo concurſu generali Dei, affentum przbendo do- 
Ctrinz Chriſti, quz ex tot miraculis mirum in modum credibilis eftcta erat. Et ex co 
quod a culpa lethali non fint excuſandi illi qui, auditis iis quz tides docet, poſt adductas 
rationes, que afferri ſolent ad perſuadendum ea a Deo cfle revelata , aflenfum non 
prehbuerint ; concludit in facultate liberi arbitrii cfſe, cum ſolo concurſu generali, a&tu 
mere naturali illis tunc aſſenſum prebere. Diſpt. 7. jam citata, 

XX. Poltca vero idem affirmat de {pe quod ante de fide docuit , nempe hominem 
poſle clicere ſpei a&tum quoad ſubſtantiam cum ſolo concurſu generali Dei. @wivis 
enim ingquit, facile concedet, preexiſtente, in intelledz aſſenſit, quo revelatis aſſentimur, 
In facultate liberi arbitrii cum ſolo concurſu generali Det eſſe, elicere aciim, . non quidem 


ſupernaturalem, & qualis ad ſalutem eſt neceſſarins , ſed mere naturalem ſperandi & 


Deo , que ac eo revelata ac promiſſa ſunt nobis, atque adeo qui dicatur ſpes z non quidem 
Chri(tiana, ſed quoad ſiubſtantiam aus, Etenim in eo afiu.uon plus difficultatis eſt , 
quam in atin aſſentiendi revelatis , imo multo minus. Diſputatione 13. ad cundem 
Articulum 13. 


XX1. Spes autem illa quam non -Chriſtianam vocat ſecundum <jus hypotheſes, J 


Chriſtiana non aliter diftert, quam quia cft a folo libero arbitrio, hxc vero etiam 
2 quodam auxilio Dei ſupernaturali, per quod Deus in cam influit, cum alioquin utra- 
que fit eadem ſecundum ſubſtantiam. Quod tamen difcrimen illi ſufficere videtur, ut 
hzc ab illa ſpecie differat. Ut ſupra jam indicavimus, Et ut pluribus iple docet Dipp. 38. 
Ad inflxuum, inquit, © cauſalitatem Dei, quo atius noſtri evebhuntur ad eſſe ſuperna- 
trrale, ac proinde quo evehuntur ad efſe diſtincizm ſpecie ab eſſe naturali aciuum, qui 
circa eadem objetia a nobis elicerentur, recurrendum ſanc eſt, non minus in attibus fidet, 
quam ſpei , & charitatis, ut diſtinio eorum ſpecifica, & commenſitratio quorundam cornm 
fini ſupernaturali , &* non aliorum, explicetur. 

XXll. Eodem quoque modo Philoſophatur de attritione, atque contritione 3 qua- 
rum prior elt dolox de peccato conceptus ob mala in que nos conjicit, cum propolito 
deinceps a peccato cavendi : poſterior cjuldem peccati detcltatio orta ex conhiderati- 
one bonitatis & beneficiorum Dei, cum fimili propolito in poſtcrum abltinendi a pec- 
cato. Utramque vult Molina ab homine peccatore, per tolas vires liberi atrbitrii, 
cum generali Dei concurſu elici poſſe, Etenim pluribus argumentis contirmat hanc 
quam dicit cfſe complurium Scholalticorum ſententiam, nempe, Liberum noſtrium ay= 
bitrium cum ſolo concurſu generali Dei elicere poſſe non ſolum atium attritions naturalem, 
id eſt, dolorem de peccato ex Dei timore, cum propoſito amplitts non peccand? lethaliter, ſed 
etiam contritionis naturalem, qu! idem propoſutum Non peccand? amplius Iethalitey inclu- 
dat. Dilput. 14. ad Art. 13. Quzſt. 14. 

XALIII, Ratio vero quz illi videtur potitſimum huic ſententiz patrocinari, elt, Bod 
preexiſtente maxime lumine fidei', quo agnoſcimus Deum conditorem noſtrum » Innume- 
raque & maxima beneficia, tum nature , tum gratie, que in nos . contilit , uſque ad 
proprii ſanguinis in cruce efſſionem , quo in{uper cognoſcimus juſtis ſempiternam felici- 
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tatem, impiis vero ignem ſempiternum, extremamque miſeriam elſe propofitam z le- 
thale auttem peccatiim tam extremum eſſe malium, adrone dAivinam maj. ſtatem offendere, 
ut vel unum fit ſatis, 1t qui ilud commiſerit, niſi de eo doleat, ſtatuatque nihil tale 
deinceps committere, ſupremam amittat felicitatem , in extremamque incidat miſeriam , 
proculduthio tam potens eſt hec cogitatio ad excitandam @ permovendam wvoluntatem, ut 
liberum arbitrium ejuts qi1t hec ſibi perſuaſerit, atque proprio acumine, ant alterius 
ſuggeſtione & hortati rem attente conſideraverit, cztm ſolo concurſie Dei general; elicere 
valeat, intuitu quidem cxtremorum malorum in que alias incidet, dolorem, ſeu dete- 
ſtationem ſirorum ſcelerum , cum propoſito cavendi in poſterum onnia peccata lethalia, 
in quo confitit attritio qutoad ſubſtantiam afins \ intuitu vero bonitats ac beneficiorum 
Det, ſinu'em detejtationem ac propoſuum , in quibrs poſita eſt ratio contritionis quoad 
ſubſtantiam aciurs. 1n hne membri prime Di/ſpputations jam dit, 

XXIV. Addit autem hujulmodi attritionem & contritionem inſufficientem efle ad 
{ilatem, co quod peculiari impulſu Spiritus Sandi excitata non fit, nec effe&a. Et 
poltea membro quarto dicit propolitum abſolutum non peccandi, quele jam deſcrip- 
tit, 8 quod ad attritionem 6 contritionem ſ{uthcere judicat,cfſeextra totam latitudi- 
nem ordinis gratiz, & proinde nihil conducere ad ftinem fſupernaturalem, efſeque 
actum mere naturalem 6 proprium libero arbitrio; quod lumen ipſum naturale, 
morali{que ac naturalis Philoſophia docent, denegare non debere viribus naturali- 
bus libri arbitrii, D?o cooperante folam tanquam caula univerſali, per generalem 
concurſum, eo pado quo cu reliquis caulis (ecundis coopcratur, 

XXV. Itaque ut actus cju{modi protit ad hominis jultificationem, &conteratur 
aliquis ficat oportet ad ſalurem, juxta cjus hypotheſes, neceſſe eſt accedere quendam 
Dci influxum per auxilium ſupcrnaturale, cujus virtutis aCtus ille. immutata ſub- 
liantia, {upernaturalis nat, & alterius ſpecici quam abſque iſto auxilio toret. 

XXVI. Porro cum ormnls vera contritio oriatur ex Deli diletione, qua Deus ſyn- 
cere & ſuper omnia diligitur, idque non tautum ut author naturz, (ed etiam ut.au- 
thor gratiz 3{1 quis per nature vires. abique auxilio gratiz, poſſit clicere, quoad {ub- 
{iantiam, atum contritionis, conſequens cltzut coder modo elicere poſſit atum di- 
le&ionis Dei faprr omnia, & quidemnon folum ur eſt author nature, ſed etiam ut 
eſt author gratiz. Inge eli quud idem Molina, infifiens ſuis principiis docet quoque 
ja natura lepſa, hominem ex {olis viribus natmrz, poſlc cum concurſu Dei gencrali, 
elicere actum abſolutum dilcEtionis Dei ſuper omnia, cum abſoluto propofito illi in 
omnibus placeodiz qui actus talis erit, quoad aCtus ſubltantiam qualis requiritur ad 
contritionem, 6c peccatoris jultihicationem, 6 tamen ad juſtihcationem nequaquam 


ſufkciet, propterea quod naturalis erit, non {upernaturalis. Nec enim putat condu- 


cere ad falutem & jultiticationem, 11 quis Deum ſuper omnia diligat, 6 {yncere apud 
ſe ſtatuat illi, quantum poterit, in omnibus placere, ac proptcr Deum. offenſum do- 
leat, cum ſpe veniz ab co obtinende, nift aliquod Dei auxilium ſupernaturale in 
omnia ilta influat, eaque reddat ſupernaturalia,ut commenſurari poſſint ſupernaturali 
fini xternz beatitudinis. Atque in hunc ſ{en{um cxplicat Canonem Tridentinum,quo 
definitur hominem,(ineprzveniente Spiritus SanGti infpiratione,atque cjus adjutorio, 
non poſſe credere, ſperare, diligere aut poenitere ficut oportet, ut ci juſtificationis 
gratia conferatur. Quaſi iſta omnia pollit quidem homo fine Spiritus Sandi inſpi- 
ratione, fed actus fidei, ſpei, dilectionis & poenitentiazad jultificationem inutiles ma- 
nerent, nifi per Spiritus Santi auxilium herent. Ut fic diligere Deum ut oportet, 
non fit ſimpliciter illum ſuper omnia diligere, {ed illum diligere, ex ſpiritus inſpi- 

XXVII. Ur autem cjus ſententia clarius percipiatur, in dilectione Dei ſuper om- 
nia dittinguit tres quaſi gradus, Primus cli quidam imbecillus & imperfte&us volun- 
tatis motus, qui Velleitas in Scholis dicitur, quo aliquis vellet 6c cuperct in omni- 
bus & ſuper omnia Deo placere, & mandata ejus omnia ſervare, cx aliquoin Deum 
dilectionis affect 3 ſed tantum propria concupiſcentia victus, id fimpliciter & ab- 
{olute non vult, & mavult carnalibus aftectibus indulgere. 

XX VIII. Secundus gradus eſt quo aliquis ita Deam diligit ut determinata volun- 
tate {tatuat, & abſolute ac ſerid t1b1 proponat Deo per omnia placere, & cjus omnia 
mandata ſervare: licet poſtea contingat, ut mutata voluntate, przcepta Dei non ſer- 
vet,nec impleat operequod antea propoſuerat, Denique tertius gradus elt quo aliquis 
i1ic Deum diligit, ut non folum determinate & abſblute apud fe conſiituat in omnibus 
Deo placcre, & mandatis illis obſequi, {ed fic in ca voluntate & propoſito perſeverat, 
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ut rcipla Dei preceptis obſequatur, & vitam Deo gratam atque placentem' agat. 
Tertium hunc gradum vocat dilectionem Det ſuper omania abſolutam & efficacem. Se- 
cundum vero dile&ionem. Dei ſuper omnia ab{olutam, ſed incfhcacem. 
XXIX, Porro, ex <jus mente, ſecundus ille dilcctionis gradus a tertio non differt 
ratione ipſius dileCtionis attus in fe confiderati. In utroque enim dileGtio Dei zque 


intenſa eſſe poteltz imo forte in ſecundo quam in tertio intenſior,ſed totum diſcrimen 


inter utrumque pendet ab aCtuali mandatorum Dei obſervatione, qui poſtca ſcquitur, - 


vel non, prout homo, ſecundum innatamlibertatem, io propotito tuo conftans maner, 
vel ſecus. A quo propolito qui Deumn intenfius dilexerat exciderc poterit, altero qui 
minus intenſe, in propolito {uo perſeverante. 

RKXX., Porro ad contritionem, & hominis coram Deo jultihcationem, ſufficere 
cenſet ſecundum illum gradum, quo aliquis abſolute Deum ſuper omnia diligit, dile- 
Gtione tamen incthcaci, 1d eſt, quam pottea ſequitur mandatorum Dei prevaricatio. 
Quod probat exerplo Adami, qui ante primum peccatum jultus crat & Deo gratus, 
& abſoluts Deum ſuper omnia diligebat, quam dilectionem tamen inethcacem fuiſſe 
ſequens £jus lapſus oltendit, Et exemplo quoque adultorum, qui in ſtatu naturz lapſe, 
cum contritionis actu jultificantur, adcoque qui, pro illo tempore, Deum ſuper omnia 
dile&ione abſoluta diligunt & poltea corruunt in lethale peccatum, nec implent quod 
effetu ſupernaturalis dilectionis; tempore jultificationis ſtatuerant. Eorum enim dile- 
&io, quz ſatis fuit 1lis juſtiticandis, ex event illo redditur incfhcax, 

XXX1. Jam autem fatetur ille neminem fine auxilio gratiz Deum diligere poſſe ſu- 
peromnia dilectione non tantum abſoluta,ſed eficaci. Quoniam nemo potelt in accepta 
juſtitia & obſequio Det perſeverare fine auxilio Dei ſuperaddito, ut definivit, ipſum 
Concilium Tridentinum. Sed quod pertendit illud eſt, hominem lapſum viribus pro- 
priis, & ſine ſpeciali aliquo Dei auxilio, poſſe quoad aCtus ſubſtantiam attingere ſe- 
cundum illum dile&ionis gradum, quo D:us diligitur {ſuper omnia abſolute, &- cum 
vero & {crio propolito illi in omnibus placendi, ctſ1 poltea propofitum illud reipfa 
impleri non polthit, omnia Dei mandata obſervando, line aliquo Delt particulari auxilio. 
Qualis dileRio, licet incfhcax, ſufficit ad hominis juſtihcationem. Ut apud Doctorem 
illum videreelt {zpe memorata diſputatione 14. ad art. 13. quzliionis 13. memb. tertio 
& quarto. 


XXXIUI. Czterum hanc ſuam ſententiam plurium Scholaſticorum authoritate con-. 


hrmat Molina, ac pro ſe citat Scotum, Gabriclem Biel, Ochamum, & multos alios 
ex recentioribus: Cajetanum & Sotum, quem docere attirmat hominem Exiſtentem in 
peccato lethali paſſe ex ſuis viribus naturalibus * elicere, quoad ſubſtantiam aus, quem= 
cunque attum quem i valet elicere, qui in gratia eſt © conſtitutus. Veruntamen in Schola 
Romana contrarium tenent alii plurimi. Inter quos primus' ſe offert Petrus a Santo 
Joſeph, cujus hac ct Refolutio , Non poteſt home ſervare quoad ſtubſtantiam, ullun 
preceptum affirmativum ſupernaturale de interno atiu, abſque gratie auxilio, Et ratio- 
nem addit, quia przcepta ejuſmodi ſunt de actibus hdei, ſpei , & charitatis, qui a&tus 
quomodocungue confiderentur, quoad ſubliantiam ſunt ſupernaturales, acproinde vires 


naturz ſuperant, In Idea Theologie Speculative, libro quart. qui eſt de Gratia, cap. 5. 


Reſolutione 4. 
XXXUII., Prezſertim vero Didacus Alvarcs Molinam ex profeſſo refutat 3 & con- 


_ cluſionibus ejus concluſiones plant, adverſantes ltatuit, libro ſexto de Arxiliis Divine 


gratie. Primo enim fatetur quidem aliquem poſſe per naturz vires aſſentiri myſteriis 
in verbo Dei revelatis, {ed aflenſu tantum humano fallibili & opinativo, qui ſcilicet, 
aliqua humana ratione, vel authoricate nitatur 3 non autem aſflenſu fhrmo & infallibili 
ex parte credentis, & cujus ratio formalis fit divina revelatio 3 qui folus aſſenſus nomen 
hdei meretur, non vero prior ille. Nam diſputatione quadragelima nona hec eli illius 
tertia concluſio; Homo poteſt ex ſolis viribus nature , myſteriis ſupernaturalibus ſibi 
propoſitis aſſentiri aſſenſu quodam opinitivo & fallibili , quantum eſt ex parte credentis , 
non quidem tanquam revelatis a Deo, ita quod divina revelatio ſeu veritas prima revelans 
ſit ratio formalis aſſentiendi , ſed propter alind motiwvim , aut rationem humanam, Quarta 
vero <jus concluſto tic ſe habet z Homo non poteſt ati mere natiurali, cum ſola concurſic 
Det generali, aſſentiri omnibus myſteriis fide! ſupernaturalibugs, tanguam a Deo revelatis, 
aſſenſu certo & firmo, ſive infallibili ex parte credentis , ſed ad eliciendum talem aijum 

neceſſario requiritur ſpeciale auxilium prevenientis gratis. 
XXXIV. Diſputatione verd quinquagelima ſecunda negat vel contritionem, vel 
attritionem, qualis a nobis ſupra deſcripta clt, poſſe line gratia per nature vires habexi, 
, cram 
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ctiam quoad ſolam aCtuum ſubſtantiam. Hzc.ett enim ibi prima illius concluſio : Libe- 
rum noſtrum arbitriuim cum ſolo concurſu generali Dei elicere non poteſt atium attritionis,. id 
eſt, dolorem de peccatis emnibus ex Dei timore, cum propoſito abſoluto amplius non peccandi 
lethaliter, cum ſpe venie 5 ſed ad hujuſmodi attritionem eſt ſimpliciter neceſſarium ſpeciale 
auxilium gratie. Et ſubjungit ſpeciale ilud auxilium requiri, non ſolum ratione fidei 
pornarum inferni, necſolum ratione ſpei veniz; quz includitur in przdido dolore, ſed 
etiam ratione eju{dem doloris cum propoſito abſoluto de cxtero non peccandi lethali- 
ter. Secunda vero concluſio hzc eft : Mzlto minus poteſt liberum arbitrium abſque aitxi- 
lio gratie elicere acium contritionis, id eſt, dolere de peccatis propter Deum ſumme dilefium, 
cum propeſito abſoluto de cetero non peccandi. G 

XXX V. Denique diſputatione quinquageſima prima negat hominem in natura lapſa 
poſſe fine gratiz auxilio ſpeciali, diligere Deum ſuper omnia dilctione abſoluta, 8 
quz junCta fit propoſito ili placendi in omnibus. Sive conſiderctur Deus ut author 
naturz, 6 qualis naturz lege diligendus proponitur, five, ut finis ſupernaturalis, 6c 
qualis ſe amandum offert in Evangelio. Sicenim habet cjus ſecunda conclulio : Homo 
in natura lapſa, preſertim ſt exiſtat in peccato mortali, non potelt abſque ſpeciali auxilio pre- 
venientis gratie deligere Deum ſuper omnia, abſoluta dileftione naturali, neque habere pro- 
poſitum abſolutum placend! illi in omnibus, Ubi naturalem dilectionem vocat cam per 
quamdiligitur Deus qualis ſe in natura exhibet. Tertia vero cjusconclulio eſt': Homo 
in natura lapſa non poteſt deligere Deum ſuper omnia, ut eſt finis ſupernaturalis ex ſolis viri- 
bus nature, etiamſi ſermo fit de aftu dileionis, quantum ad ſubſtantiam, & de homine 
fidel:. 

XXX VI. Admittit tamen in natura lapſa hominem ſine auxilio gratiz poſſe habere 
quendam aCtum dileCtionis Dei ſuper omnia imperfeum & conditionatum, qui non 
eſt plena voluntas. Sed ſolum vclleitas quzdam Deo in omnibus placendi. Quippe hzc 
eſt jus prima concluſto jam dicta diſputatione 3 Homo in natura lapſa, exiſtens in morta- 
li, poteſt abſque ſpectali auxilio gratie habere afium conditionatum dileionis Dei ſuper om- 
nia, ſeu velleitatem quandam que explicatur his verbis \ vellem ſuper omnia diligere Deum, 
O& alli in omnibus placere, Et rationem affert, quod talis dile&io non eſt vera dilectio 
Die ſuper omnia, ne: per illam averitur homo a peccato mortali, nec convertitur de 
factoin Deum tanquam in finem ultimum. Unde concludit illam poſle nature viri- 
bus haber). | 

XXXVII. Idem quoquequod Alvares hac in parte docet Eftius. Nam in ſecundum 
Sententiarum ſcribens, ad diſtintionem vigeſimam ſextam, & paragr. 38. hanc ponit 
quidem propolitionem, quz poſtrema elt illius Sectionis 3 Non poteſt homo lapſus ſolis 
nature viribus Deum diligere ſuper omnia, neque ut bonum ſuum beatificum, neque etiam ut 
authorem nature, nequidem pundo temporis, Sed propolitio prexcedens, que ſexta eſt, tic 
habet 3 Poteſt homo Iapſus aliquo dileciionis modo Deum ſaper omnia diligere ex ſolis nature 
viribus.  Quibus ſubjungit dilectionem iftiuſmodi non efſe dignam nomine vere dile- 
&ionis, nec limpliciterefſe diletionem Dei ſuper omnia, ſed tantum ſecundum quid, 
nec ullo modo vocarl poſſe diletionem ex toto corde, Eam autem (olere vocarti dite- 
&ionem incfhcacem, quia procedit A voluntate inefficaci, quia nimirum fic Deum di- 
ligit homo, ut tamen non propterea ſtatuat preceptis cus obcdire. Nam, inquit, homo 
rrenc diligit Deum efficaci voluntate, quando ſtatuit deliberate Deum & culturm ejus ommbus 
aliis bottis anteponere \ ita ut eum offendere nolit propter* alia bona-que diligit. Atque bac 
fimpliciter. &- proprie eſt dileftio Dei ſuper omnia. 

XXX VIII. leaque aliter Eftius, & aliter Molina ſumunt diftinftionem illam dile- 
cionis Del efficacts 8 inefficacis. . Eftio & Didaco Alvares dileCtio cfhcax eft, que jun- 
um habet propofitum abſolutum 8 deliberatum Deo in omnibus placendi, & (er- 
vandi ejus mandata, adeoque qua includitur obſervatio mandatorum Dei, quantum ad 
animi praparationem, licet forte au non ſequatur, propterea quod homo a bono 1llo 
propokito deficit, ficut in Adamo contigit. Molinz vero non alia dile&io Dei elt et- 
hicax, preter illam quam aCtu & reipſa {equitur impletio przceptorum Dei, quantum- 
vis ſerium atqueabſolutum ſupponatur quis habuiſſe propolitum Deo obſequendi, quod 
polica, pro nativa voluntatis humanz inconſtantia mutaverit. Ac rurſus Didacus Al- 
vares & Eſtius pro dilecione Det inefficaci habent ſolam illam dile&ionem, per quam 
homo vellet tantum Deo in omnibus-placere, fi per carnales effeCtus liceret, i{tud autrem 
abſolute non vult. Secundum Molinam verd incfficax efſe potelt etiam illa dilectio, 
cujus vi ſtatuit homo vere & abſolute obſequium Deo in omnibus deferre 3 nempe, 11 
poltea contingat illum, ' mutata ſententio, obedientiam Deo debitam denegare. 
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XXXIX. Cezterum inefficacem iſftam dilectionem negat Eſtius ad veram pietatem 
pertinerc, & inter ejus opera numerandam 3 quia Deum non omnibus preponit, ne- 
quidem ſecundum deſiderium & inchoationem quandam 3 ut facit imperfecta illa Dei 
dile&io, per quam Dei gratia homines ad uſtihcationem preparat & diſponit, 

XL. Bellarminus vero fimpliciter negat Deum ab homine poſſe fine auxilio gratiz 
diligi, non tantum ſuper omnia, ſed etiam imperfecta illa dilectione, qua afhiciatur 
quidem aliquis erga Dcum, ſed nondum illum rebus ceteris pretert. Nos exiſtimamu, 
inquit, non poſſe Deum ſine ope ipſis diligi, neque wt aithorem nature, neque ut largito- 
rem gratie & glorie \ neque perfecie neque imperfe- c allo modo: Atque hanc non dubi- 
tamus ſententiam eſſe Santi Auguſtini, imo ettam Scripturarum & Conciliorum, quic- 
quid alii minus conſiderate in hac parte ſcripſerint. Lib, 6.' de Grat, & Lib. arbitr. 
Cap. 7. - 

XLI. Similiter Vaſquez in genere affirmat probabilius eſſe Deum. non poſſe diligj 
fine auxilio gratiz. Univerſe, inquit, aſt/10 nullum amorem erga Deum poſſe eſſe ex: ſotis 
viribus naturalibus, ſed neceſſariv oriri debere ex aliquo auxilio pratie ; per auxiliun 
autem gratie non intelligo illud, quod eſt ſupernaturalis ordinis ad attionem ſuapte na- 
tura ſupernaturalem ; ſed auxilium gratis, froe ſupernaturale fit ſecundum ſubſtantiam, 
ſive ordinis naturalis, juxta naturam & qualtatem amoris, quod tamen ex meritis 
Chriſti -nobis communicetur. Signiticat autem ſe loqui de amore amicitie erga Deum, 
non vero de alio, id eſt, de amore quem Scholz vocant conczpiſcentie, Diligimus 
autem Deum amore amicitiz, qroties, Deo volumus bonum aliquod,: aut de bono 
ipſius gaudemus, quia bonum illins eſt, ex complacentia ipſius, © non ex complacentia 
noſtri, Ut ipſe ſe explicat, Tom. 2. in primam fecundz, diſputatione 194. 
Cap. I, & 4» | 

XLII. Prxſertim vero Janſenius omnem Dei amorem verum, caſtum, ſyncerum, in 
quocunque hominis (tatu, ac proinde multo magis in fiatu nature corrupte, gratiz 
Dei deputandum docet, non ſolis liberi arbitrii viribus. Nam ille quoque duplicem 
Dei amorem diltinguit: Unum cum Deus amatur gratis 6 propter Deum ipſum 3 al- 
terum; vero quo quis Deum non diligit propter ſe, {ed propter aliud quippiam, quod 


ab eo ſperat, & obtinere cupit. Priorem illum amorem caſtum & gratuitum vocar, - 


cumque ſolum pro vero Dei amore habet.  Quoniam alter iſte proprie non et amor 
Dei, ſed cjus rei quam aliquis per Deum aſſequi cupit. Ideoque prior ſolus laudabilis 
elt,& facit ad ſalutem,8& propterea auxilio divine gratiz debetur 3 ;alter vero vitioſaus 8& 
peccaminoſus elt, nequezex gratia Dei, ſed ex hominis prava cupiditate manart. 
XLII. $7 enim, inquit, profter aliud quippiam Deus diligatur, non eft iſte verns & ca- 
ſtus amor Dei, ſed illius ret quam per Deum aſſequi cupit, Nam, ut optime Auguſtinus, Out 
propter beneficia terrena Deum querunt, non utique Deum, ſed illa querunt, quia eo mods 
timore ſervili, non liberali diledione Deus colitur, Cujuſmodi cults & amor etiam & ſce- 
leratis hominibus haberi poteſt © ſolet, utpote qui ex creature male dilelie cupiditate profi- 
ciſcitur. Nam@ invidi, & avari, & heretici, ©: quicquid alind ſane dodtirine adve: ſ4- 
tur, Deum colunt © laudant, © diligunt © pratias agunt, eo impenſins quo inviitius eorzm 
cupiditates implere poteſt, Quibus {ubjungit fenon agere de cjuſtnodi.falſs tic dicto Dei 
amore, Sed de illo quo Dews diligitur propter Deum, ſeu quod idem eſt, quo Ders ipſe, non 
aliud quippiam diligitur, ita videlicet ut cor non fit deorſum incurvatum, ſed reum cum Deo, 
Talem autem amorem caſtum Dei, & recti cordis cum Deo, qui {olus eli verus amor 


Dei, non rei alterius, nullo pacto haberi poſſe fine vera & magna & proprie dicta 
gratia Dei, pertendit.indubitatam efle Augultini dotrinam. De ſtatu Nature pure, 
lib. 1. cap. 11. | | | 

XLV. Porro quemadmodum Bellarminus & Vaſquez cenſent dile&ionem Dei in 
verbo illius preceptam, fine Chriſti gratia nullo modo haberi poſſe, idem quogue 
ſtatuunt de fide illa divina, per quam mylteria a Deo.revelata ſuſcipere jubemur 3 ejus, 
{cilicet, atum, etiam ſecundum ſolam ſubſltantiam contideratum, line {ſpeciali Dci 


auxilio, non poſſe a quoquam clici. Iſtud enim plane fequitur ex co quod docet Val- * 


quez, & quod aftirmat communi Theologorum conſenſu fuo tempore tirmatum fuiſſe, 
nempe afſenſum credendi divina, prout exigit Chriſtiana fides, e&fſe ordinis {uperna- 
turalis,non ſolum ex parte cfhcientis, ſed etiamrin ſeipſo 3 nec folum ſecundum quen- 
dam modum, fed etiam ſecundum ſubfiantiam. ,Unde colligit «ſe diverſos afſenſus 
ſecundum ſubſtantiam, alterum tidei humane, quo ex teſtimonio humano credimns 
articulos fidci, qui naturalis c{t ſecundum ſubſtantiam ſuam : alterum verd fidci divina: 
quo credimus coſdem articulos ex divino teſtimonio, qui ſupernaturalis eſt ſecundum 
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ſuam ſubltantiam. Ad quem proinde docet neccfſarium cfſc lumen acuale vel habi- 
tuale ſuperioris ordinis quam lumen naturale. Quod tamen naturale lumen, ſufficit 
ut cx teſtimonio humano afſentiri poſſimus rebus & myltcrits ſupernaturalibus. Tr 
primam ſecrtnde, Tom. 2. Diſpatt. 197 » CaP. 2. 

XLV. Bellarminus autem in au fidei divinz atque Catholicz quo myſterium ali 
quod fidei ſuſcipimus, requirit tres conditiones, unam, ut certo credatur, cx parte 
objci, id eſt, tanquam a Deo revclatum, 6 quod nullo modo fallum cfſe poſlit : 
alteram, ut firmiter credatur ex parte ſubjccti, id ct, ut homonihil dubiret, & ma- 
lit potius mori, quam articulum f1dei non credere : tertium, ut ex pio affefu creda- 
tur, id elt, ex quadam inclinatione pla erga Deum, quia incipit homo cervicem Deo 
fletere, eique ſe ({ubjicere ad obcdientiam hdei, etiam in iis rebus que rationem hu- 
manam ſuperant, Ac talisfidei a&tum ſine ſpecialt auxilio Dei ab homine unquam 
produci poſſe negat. Lib. 6. de Grat. © Lib. arbit. cav. 3. 

XLVI. Cxterum dodrinz illi quam alioqui Schola Romana habct pro fidei articulo, 
nimirum nihil per ſe ad falutem conducens, & ad veram crga Deum pictatem perti- 
nens, ſine gratia Chriſti ab homine poſle fieri, non folum adverſantur ii qui volunt 
przcepta ſupernaturalia de a&tibus internis hdei, ſpei, charitatis atque contritionis, 
poſle line aliquo ſpeciali auxilio Dei, quoad actus ſubſtantiam ab homine lapſo ſer- 
vari fed illi prezterca qui docent, faltem legis naturalis przcepta, itidem quoad agus 
ſubſtantiam impleri poſle, per {olas rcliduas in natura corrupta vires. Ut plures inter 
Scholaſticos ſenſifle Thefibus przcedentibus a nobis oltenſum eſt. 

XLVII. Nam precepta legis naturalis Decalogo ſummatim comprehenſa ſervarc, ſic 
ut prezceptis {ingulis ſatisfat, & peccatum vitetur, res ct ad vitam zternam & falu- 
rem maxime conducens,ſiquidem hzc viaeſt per quam ad vitam #tcrnam pervenitur. 
Etenim juvent roganti, Magiſter bone, quid boni faciam ut habeam vitam eternam? e- 
{pondet apud Matthzum Jeſus Dominusnoſter, $7 vis ad vitam ingredi, ſerva man= 
data : ca\cilicet, quz iple poſtea enumerat, Non homicidium facies, non adulterabi, 
non facies furtum, non falſum teſtimonium dices \ honora patrem tuum & matrem tiam, 
dilizes proximum tuum ſicut teipſium. Quz omnia pertinent ad legem naturalem. Ac 
cum inter przcepta legis naturalis przcipuum illud fit, Diliges Dominum Derm tuum 
ex toto cordetio & in tota anima tua, & in tota mente tua, paradoxum plane ſtupen- 
dum eft, aliquem poſſe Deum fic diligere, & tamen in co nihil ad ſalutem conducens, 
& ad veramin Deum pietatem pertinens facere. Nam quz pietas clt in Deum, ſi hc 
non eſt, Ex toto corde Deum diligere? Matth. 19. 

XLVIII. Nec quicquam facitad rem quod cum multis aliis Scholaſticis obſervat 
Durandus. In precepts divinis, inquit, aliud eſt quod precipitur cadens ſub obligatione, 
alind vero quod finaliter intenditur. Duod enim precipitur eſt atius virtutis quoad ſubſtan= 
tiam atius ſolum : ut bonorare parentes, credere unum Deum.,& ſimilia 3 quod autem inten- 
ditur, ſed non percipitur, eſt., ut homines per talia opera ſic diſponantur, quod opera eorum 
acceptentur ut remiunerabilia vita eterua, quod fit-per gratiam. Ft fic loquitur Salvator 
Matth. 19. Sivi ad vitam ingredi ſerva mandata. .Nam Deus vitam #ternam promilit 
omnibus prezſtantibus ca ad quz przcepta legis cjus obligant: ac proinde quicunque 
obligationi iſti ſatisfacit, & ſervat divina mandata, prout obſervare tenetur, facit 
aliquid ad vitam #ternam maxime conducens, 6c cui vita xterna ex Dei promiſlo de- 
betur. AdeFque {1 ſine gratia nemo potelt facere quicquam ad falutem conducens, 
nemo quogque tine gratiz caprzſtare potelt ad quz przxcepta moralia obligant, 

XLIX. Preſertim verd dodrinz de neccihitate gratiz divinzad ea que faciugt 6c 


- proſunt ad falutem, repugnant ii qui docent hominem propriis viribus poſſe gratiam 


acquirere, aut ſe ad illam quoquo modo prxparare atque diſponere: ſed quia res elt 


- paulo longioris diſquiſitionis, & quz meretur ſeorſimexpendi & confiderart, inaliam 
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Proteſtantium DofFrina exponitur, &» cum Schole 
Romane Do#rina comparatur. 


EMRES 151, 


[ & Scholis Proteſtantiumidifiingui ſolet bonumnaturale & civilea bono ſalutariatque 
ſpirituali. Ad bonum naturale pertinent aCtiones naturaliter bonz,8 quz ſunt ad 
vitz conſervationem neceſlariz, vel utiles. Quales ſunt ambulare, comederc, bibere,8 
que ſunt cjuſmodi. Civiliter vero bonz ſunt que ſocietate civilrtuende & fovendz 
cofiducunt, atqueinſerviunt., qualia ſunt plurima vitz communis ofhcia, aut etiam ea 


 quz Magiſtratum ſpeCtant, 8 munera tum publica, tum privata quibus conſtant fa- 


miliz, civitates, & Reſpublicz. Qurz per ſe fatis intelligi poſſunt 3 ut exempli gratia, 
artem aliquam exercere, Judicis, militis,mariti, uxoris, ſervi othcio tungj, & ſexcenta 
i(t1us generis. | 

II. Bonum falutare, quod & Theologicum, ſpirituale 8 coelefteidicitur, illud eſt 
quod prodeſt homini ad ſ{alutem eternam, & quod pertinet ad verum Det cultum, 
pictatem, & religionem 3 quales ſunt aCtus virtutum Theologicarum 6 Chriſtianarum, 
ut fidei, ſpei, charitatis, humilitatis, manſuetudinis, continentiz, patientiz, modeſtiz, 
benignitatis, 6c. | 

II. Czterum inter bonum civile & ſpirituale nullum medium agnoſcunt, morale 
videlicet, quod & compleQatur aftiones quaſdam, quz vere bonz fmt, & ſecundum 
virtutem, & in quibus non fit ratio peccati 3 ſed quz tamen nullatenus ad pietatem 
pertineant,nec fint ad ſalutem utiles. Nec enim putant ullam actionem effe vere bonam, 
cujus amor Dei principium non fit,8 quz non ad Dei gloriam reteratur : ac peccatum 
eſſe cenſent quicquid co non ſpectat,nec procedit ex Dei diletione,quantumvis ſpeci- 
oſum 8 honeſtum fit in hominum oculis. Unde ({equitur nullam actionem revera bonam 
efſe,quz ad pietatem quoque non pertineat, & non poſlit homini ad falutem prodeſlc, 
Ut pluribus alias 3 nobis oſtenſum eſt.Theſibres de Gratie neceſſitate circa bonum morale. 
. IV.” Quandoquidem tamen Proteftantes bonum morale opponunt bono ſpirituali, 
ſed tum bonum moralecum civili confundunt z & per bonitatem moralem incelligunc 
ſolum quandam _externam bonitatem quz confiſtere potelt cum actione {1mplicitcr 
mala, quzque revera, & apud Dcum, habet rationem peccati. Plerumque vero per 
bonum morale ſignificant quicquid veram virtutis & pietatis rationem habet, five in 
co legi naturali parcatur, five przceptisDei ſupernaturalibus. 

V. Porro quod ſpectat bonum civile ſive naturale, agnoſcunt Proteſtantes, cjus re- 
ſpe&u hominem, etiam innatura lapſa, uſum liberi ſui arbitrii habere. Bc quanquam 
homines in genere nihil poſhint fine generali concurſu & cooperatione Dei, in quo Vi- 
vimus, movemur, 6 {umus; 6 preterea ad vite civilis a&iones plerunque egeant ſpe- 
ciali aliquo providentiz divine auxilio, ad aCtiones tamen naturales 8 civiles,non pu- 
tant ullo modo neceſfariam eſſe eam Chriſti gratiam, quz conliſtit in moribus quibul- 
dam intus ab <cjus ſpiritu excitatis, aut babitibus ab eo.infulis: ſed hominem eas poſſe 
naturali ſua quadam facultate perficere, 6 ad eas aliquam habere voluntatis ex natura 
libertatem.Ut loquitur Perkinſus in Catholico Reformato,controverhia 1.concl.2,8 3, 

VI. Sed illud arciflime tenent, atque urgent inſtantifſime hominem ſemel peccato 
corruptum ex ſe ſine Chriſti-gratia nihil omnino poſſe in iis quz ad pietatem & (i1u- 
tem #ternam pertinent : ad hoc enim, ut homo vel minimum 1n co genere'prelict, 
prorſus neceſſarium efle ſalutiferum gratiz divine auxilium, quod hominem non tan- 
tum adjuvet, {ed przveniat quoque, & novas ei vires ſufhciat : nec ſatis cfle ut homo 
doceatur extrinſecus, & externisquibuſvis auxiliis adjuvetur, ſed praterea opus cfle 
interiori gratia, per quam non ſolum mens illuminetur, ſed etiam afhciatur 6 com- 
moveatur yoluntas. NES 
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VII, De hoc inter {e conſentiunc non tantum qui fingulariter Reformati vocantur, 
ſed 8 illi qui dicuntur Theologi Conteſhonis Augultane 3 tic enim habet ipſa Con- 
felſio Auguttana articulo decimo octavo : De Libero Arbitrio docent quod bumana v0= 
luntar babeat aliquam libertatem ad efficiendam civilen jultitiam, &r diligendas res 
ration; ſubjeas. ſed non habet vim ſine Spirit1t Santo efficiende Jutitie Dei, ſers ju- 
flitie ſpirit alis. Quod etiam contirmat Apologia Mclandthonis eidem Conteſſioni, 
in co.qui dicitur liber Concordiz fubjecta. Poteft, inquit, humana voluntas aliquo modo 
efficere jutitiam civilem, ſeu juſtitiam operum : poteſt loqui de Deo, exhibere Deo certuns 
cultum oper? externo, obedire Magiſtratibus, parentibus in externo opere eligendo : poteſt 
contineri manus 4 cede, ab adulterio, a furto. Illud autem falſum eſt , non peccare ho» ' 
minem (jt fact overa preceptorum extra gratiam. 

VIII. Imo circa gratiz neceſſitatem ad bonum falatare & ſpirituale, idem cum a- 
lis Proteſtantibus docent illi iplt qui fub Remonſtrantium nomine re:liquis Reforma- 
tis, multas controverſias in negotio Gratiz moverunt, Hec enim in eorum Con- 
fellione leguntur, Humo itaque ſalvificam fidem non habet a ſeipſo, neque ex Arbitrii ſut 
_ if ren liberi viribus regeneratur , aut convertitur ; quandoquidem in ſtatu peccati nibil boni, 
4 = Ts quod quidem 'ſaltare bonum ſit , cujuſmodi eſt in primis converſio & fides ſalvifica, ex 

e bxttt nh ſcipſo, vel a ſeipſo, vel cogitare poteſt, nedum velle aut facere, ſed neceſſe eſt ut 4 Deo 

OY in Chriſto, per verb um Evangelit, eique adjunitam Spiritus SanTt virtutem regenere- 

| (AM PTL Fax tur, atque totus retovettr, puta intellectu, affetibus, vluntate, omnibuſque viribus ; 

all pollantit © © oor ſalrtaria bona reite poſit intelligere, meditari, velle, perficere. Gratiam itaque 

v, (ern Dei ſtatuimus eſſe principum , progreſſum &+ complementum omnis boni, adeo ut ne ipſe 

ha quidem regenitus, abſque precedente ita, ſive preveniente, excitante, proſequente &+ 

Y (rule & call cooperante gratta, bonum mim ſalutare copitare, velle aut peragere poſſit, nedum ullis 

2» pert 412 ad malnm trahentibus tentationibus reſiſtere. Ita Ly fides, converſio, & bong opera 

© tm Thadhgond omnia, onmeſque attiones pie & ſalutares, quas quits cogitando . poteſt aſſequi , pratie 

= contre et Dei in Chriſto, tanquam cauſe ſue principali & primarie , in ſolidum fint adſcribende, 
: Cap. 17. art. 5, & 6. * 

IX. Obiter autem hic obſervandum eſt Remonſtrantes non exigere cum reliquis 
Porteltantibus ad bonitatem aCtionis moralis, que Deo grata fit, & peccato careat, ut 
fiat ex tide, & in Dei gloriam : {ed ſufhcere, juxta ipſos, ut re&#z rationi conformis 
fit, nec fiat ob finem ullum malum, Ittud videre eſt apud Epiſcopium, in Apologia pro 
Confeſffione Remonlirantium, ad paragraphum quartum capitis ſexti, Nan ut attio 
moraliter bona ſit, ſufficitinquit, ſt recite ratzoni conveniat, id eſt, ſi fiat ex animo qui vir- 
tutir, honeſtatis & probitatis ſtudio revera ducitur, etiamſi legis & Evangelii notitia 
careat , & a quo excluſum eſt, tum propoſitum faciendo quicquam contra divine voluntatis 
regulam, tum private glorie ſtudinum. Ut enim formaliter includatur , tum propoſfitum 

faciendi tantum id quod lex divina, vel Evangelium jubet, tum ſtulium Divine glorie , 

um fides in Chriſtum, attionis moraliter bone natura non poſtulat, uti ex rei natura ſatis 
liqu:t : multe enim furrunt omni evo hodieque ſunt, qui de lege & Evangelio ne fando 
quidem audiverunt, quos tamen moraliter bonos ac virtuoſos eſſe, aut fuiſſe, nemo facil6 
n?gaverit, Non putant tamen aliquem perecjuſmodi aCtus ita Deo placere, ut propterca 
fit in ccelum transferendus, & @#terna vita donandus, Et in hunc ſenſum exponunt 
illud Epiſtolz ad Hebrzos, Impoſſibile eſt placere Deo ſine fide, Nempe quod Apoſtolus 
1bi non figniticet, fine hde neminem ullo modo [zo placere: ſed ſolum non fine tide 
nullum Deo placere poſle ficut Enoch placuit, id eſt, ad hoc quis cum Enoch in coe- 
lam cransferatur, & #ternum cum Deo vivat : ut apud Autorem illum ibidem vi- 
dere clt, 

X, Ceterum hanc dodrinam utriuſque Scholz Theologji, id cft, tam Proteſtantes, 
quam qui communioni Romanz ſunt addicti,non folum ex Conciliis adverſus Pela- 
gianos, & corum reliquias olim celSrafls hauſerunt, ſed ex ipſa Scriptura Sacra, in 
qua traditur admodum maniteſte.. Huc pertinet illud Chriſti, Foan. 15. Sine me nibil 
poteltts Facere. Et illud quod (cribit Paulus ad Corinthios, Non quod ſufficientes ſimus 
cogitare aliquid & nobis, quaſi ex nobis, ſed ſufficientiz noſtra ex Deo eſt. 2. Cor, 2. Pre- 
fertim vero quod dicit idem Paulus in priori ad ,coſdem Corinthios Epiſtola, @uid4 
babes qead non accepiſti? fi autem accep:{ti, quid gleriaris quaſi non acceperis ? 

&j. Nec parum iftud confirmatur ejuſdem Apoltoli dicto , cap. 2. ad Philippen- 
{cs Cum met © tremoreveſtrant ſalutem operamini. Dens eſt enim qui operatur in vobis 
© velle, & perficere » pro bona voluntate. Undeelt quod in cadem Epiſtola, capite primo, 

Mm uwmuwm3z tcltatuy 


Bratz: ecnld: 
3 x maturdliter dt2hy 


OJZ1 


De neceſſitate Gratie 


teltatur ſe contidere quod qui capit in ipſis opus bonum perficiet uſque in diem Chriſt 


Feſic. Et propterea quoque Petrus agnoſcit divinam virtutem donaſſe nobis omnia que 


pertinent ad vitam & pietatem, per cognitionem #s qut vocavit nos propria gloria & vir- 
tute, 2, Pet. I. 3 NET 

XII. Inde fit quod pro bonis omnibus operibus noſtris tenemur Deo gratias agere, 
& allidue Dei Chriſtique auxilium & gratiam implorare, ut nos in via falutis dirigat 
& aGQiones noſtras afpirando preveniat, & adjuvando proſequatur, ac Spiritu ſuo nos 
intus moveat & gubernet, ut quz placita int ipli facere valeamus, quas preces impro- 
bare nemo poteli non omnino impius. | 

XIH. Sed ut clarius pateſcat Proteſtantium DoGtrina, obſervandum eſt cos diftin- 
Qionem aliquam adhiberc inter ca quz pertinent ad pietatem & ſalutem. Sunt enim 
multz a&iones externe que aliquo modo ad pietatem ſpeCtant, & faluti conducunr, 
ut verbum Dei legere 8 audire, Baptiſmum ſufcipere, ad facram Coenam eccedere, 
publicis fidelium ccetibus intereſſe, & qua: ſunt cjuſmodi. De talibus hic quelſtio non 
elt. Ac quamvis iſta ſuo modo ad falutem prodeſle pothnt, certum eſt apud omnes 
extcrna ilftius generis heri poſſe per vires libertarbitrii, abſque ulla interna lefu Chrſit 
gratia, ac cum ſolo Dei concurſu & auxilio generalt. 

XIV. Adeoque per ca quz faluti conducunt, & ad pietatem pertinent, & ad que 
Theologi Chritti gratiam prorſus necefſariam efle docent, intelliguntur folz aCtiones 
internz, in quibus Dei cultus . ſpiritualis conkiltit, 6 que fic ad {alutem proſunt ut 
ſalutis per Chriſium partz ſint pars,aut initium quoddam: 6: per fe promoveant #ter- 
nam noſtram beatitudinem, atque ad cam referantur. Qualia ſunt in Deum credere, 
6 illi confidere, ab co gratiam &%F 
diligere, de peccatis ſerio ex ſenſa divinz bonitatis dolere, firmum propoſitum vite 
emendandz fulcipere, & quz ſunt ejus rationIs. 

XV. Iſta autem Proteſtantes ex propria natura, & quoad ſubſtantiam aus ſalutem 
noſiram provehere, 8 ad pictatem pertinere contendunt. Nec enim quenquam poſſe 
{ine aliqua pietate, quam Deus probet 8c acceptet, verbo Dei ſerium, folidum & fidu- 
cialem aſſenſam prebere, Deum 6: proximum vero & {yncero amore proſequi, fecun- 
dum divina promiſſa gratiam & gloriam ab coexpecare, propter Deum offenſum cx 
animo dolere, deteſtari peccatum, & ftudium in polterum placend1 Deo teneri, Ac 
prorſus contra rationem putant, fi quis dicat homiriem que ſunt ejuſ{modi preſtare 8& 
camen nihil conducens ad ſalutem facere, cum Deus omnibus ilta preſtantibus falu- 
tem, abſque perſonarum acceptione, promilerit. 

XVI. Sentiunt ergo iſta ad ſalutem zternam prodefle, non quia fant ex aliquo prin- 
cipio ſupernaturali, ſed quia ſimpliciter fiunt: ac proinde gratiz divinz auxilium ne- 
ceſſarium non eſſe, ut atus illi, qui alioqui poſſent per liberi arbitrit vires naturaliter 
clici, ſupernaturales evadant, 6 ita profint ad falutem: ſed ut liberum arbitrium, 
cujus vim naturalem tales a&us in ſe ſuperant, illos fimpliciter clicere poſht, 8& ita 
quz Deus exigit ad ſalutem facere. Imo fi quis abſque - gratiz auxiliis tales aus 
przſtaret, tantum abeſt ut putent illos ideo minus Deo gratos 8 acceptos forez ut 
contra potius itatuant, illos hoc ipſo futuros Deo gratiores 6 acceptiores, Nam rati- 
oni eſt prorſus conſentancum, ut plus premii & laudis debeatur, illi qui minoribus 
benchiciis provocatus, & paucioribus auxiliis adjutus #qualiter diligit, & tantundem 
boni preliat. | 

XVII. Quamvis autem, juxta Proteſtantes, aus fidei, ſpei, dilectionis, & poent- 


tentiz, qui ſunt in Evangelio.precepti ſuperent, etiam ſecundum: ſubſiantiam, vim | 


naturalem liberi arbitrii, agoſcunt tamen gratia Chriſii opus non eſſe, ut quis quomo- 
docunque credat , ſperet, diligat, peeniteat : ſed ſolum ut 'credat, ſperet, dilizat, 8 
peenitentiam agat, 1icut oportet ad ſalutem, Non cnim quilibet afſenſus mytteriis 
tidei prebitus tides illa eſt quam Evangeliumad Rlutcm exigit; (cd afſenſus tirmus & 
{olidus, non levis 8 perfuncorius, 8 qui revera, Dei veritate, non humano aliquo 
teltimonio nitatur, Quique aptus fit ex ſc bona opera producerc, & tine aliquo pio 
in Deum aftc&a non fit. | 

XA VII. Talis affenſusſubſtantiam eſſe ſupra nature peccato corrupte vires perten- 
dunt Proteſtantes. Nec enim co modo rebus omnibus Deo revelatis afſcntirt quifquam 
poteli quin habeat bonam aliquam cogitationerm, Sed ex {upra allato Apoltoli teltt- 
monio, non ſumus ſuthcientes aliquid boni cogitare A nobis, quali ex nobis. Neque 
negari potelt illum Chriſtiane credere qui ea ratione credit 3 {ed omnis Chriltiana hdes 


Dei donum eſt. Adde quod fic credere eft ad Chriſtum venire: Sea nemo, ingquit 
| Chriltus, 


loriam ſperare, Deum & proximum ſyncere 


ab 
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Chriltus, poteſt ad me Tenive, niſt datum fuerit e a 'Patre meo. Joan, 6. Ac preterea 
qui co modo credit & Patrem 6c Filium novit, ſed nemo novit Filium niſt Pater, negue 
Patrem quis novit niſi Filius, & cu volucrit Filius revelare. Matth. 7. Et denique 
quomodo potelt quis abſque Spiritus Sancti interna illuſtratione & inſpirattone, omni- 
bus in Evangclio revelatis ſerium & firmum afſenſum prebere, ex pio in Deum afte - 
&u, & mentem captivando in veritatis illins obſcquium , Apoſtolo dicente, Nemo 
poteſt dicere Jeſitm eſſe Dominum, niſi in Spirit Santo, 1. Cor. 12. | 

XIX. Czterum non exiſtimant Proteſtantes inde ſequi gratiam Chriſti neceſlariam 
cle ad afſenſum qualemcunque adbibendum rebus tidei atque religionis. Ut fi quis 
quadantenus de iis perſuaſus fit, non ulla folida veritatis perceptione motus, ſed vanis 
aliquibus przjudiciis abreptus, aut ductus ſola conſuetudine 8 authoritate majorum, 
vel humanis quibuſdam argumentis & rationibus, Qualem afſenfum multi intideles, 
& alii in graviſſimis religionis-capitibus crrantes, nonnullis Chriſtiane hdci articulis 
przbent. Etenim quemadmodum cjuſmodi perfuaſio ad pietatem non pertinet, nec 
confert ad ſalutem &ternam, fic ad cam concipicndam naturales vires hominis ſufh- 
ciunt. | | 

XX. Similiter quicunque remiſhonem peccatorum& beatitudinem ztcrnam a Deo 
ſperat, non ſiatim a&tum edit {pet illius Chriftianz, quam Scriptura commendat. 
Falem enim ſpem folus ille legitime concipere potelt, qui przditus hde vera & ecthca- 
ci pie & ſanQe vivit, & infiftit viam mandatorum Dei, quz ſola ad #ternam beatitu- 
diner ducit : aut qui in peccata lapſus ſeriam de illis peenitentiam agit, & propter 
offenſurm Deum graviter dolens, {1bi proponit in poſterum oftenſam illius cavere, 6c 
ab omnibus illis abſinere.quz Deo diſplicere novit. Atque hxc eſt demum ſpes illa quz 
divine gratiz in ſolidum debetur, & cujus a&tus etiam {ecundum ſubſtantiam, eſt longe 
ſupra hominis peccato corrupti vires. Si quis vero graviter in fidet capitibus errans, 
& carnis operibus ac vitiis indulgens, nihilominus Deum ſibi fore propitium ſperat,6c 
ploriam ae felicitatem zternam ab co expeCtat, talis ſpes proculdubio inanis ac fallax 
elt, nec inter opera virtutum numeranda: neque Dei gratia principium cus eſſe potelt. 

XXI. Eodem modo fi quis ſolo metu poenz de peccatis doleat, nec dolor ifte jun= 
&um habcat porpoſitum deinceps peccata cavendi, 8 ſpem veniza Deo conſequendez? 
non eſt hc poenitentia, quam Deus ab homine poſtulat,8 ad quam nemo fine gratiz 
Dei auxilio pervevire potis cft : {ed ille demum ducitur poenitentia ficut oportet ad 
ſalutem.; qui non ſolum angitur metu poenz pſt propter peccatum impendentis, ve- 
rum etizm quia Deum offendit, & Dei amore indignum ſe reddidit, ac bonitati ejus 
fuit ingratus 3 ideoque ſtatuit in faturam que Deo placita ſunt facere, & quz illum 
offendunt fugere, cum fiducia Deum illi propitium 8 miſericordem fore. Polterioris 
hujus poenitentiz aus A priori toto genercz & ſecundum ſubſtantiam differt  atque 
ille demum eſt quem Proteſtantes, abſque Chriſti gratia, etim ſubſantiz ſolius ratione, 
non putant eſſe homini poſhbilem, 

XXII. Denique ti quis Deum amare ſupponatur, non propter ipſum, 8& ut eo 
fruatur, ſed ſolum propter aliquod commodum temporale ab co conſequendum, cuſ- 
modi dile&io inordinata & vitioſa clt, nec partem facit verz pietatis. Sed ad pietatem 
pertinet, & proinde gratiz divine aſcribendus eſt, ille ſfolum Dei amor, yquo bonitas 
ipſa divina diligitur, & quo Deus amatur aliquo ſaltem gradu, non propter aliud, {ed 
propter ipſum Dcum, Talem dile&ionem, que {ola facit ad falutem, fic putant: 
Proteliantes gratiz divine deberi, ut a&tus cjus nullo modo polhit, ab{que ſpeciali Det 
auxilio, ab homine elici.. Idque quoniam Scriptura dileCtionem f1mpliciter numerat 
inter fru&tus Spiritus, Gal. 5. Et abſolute pronunciat charitatem ex Deo eſle, 1 Foar. 
4. Unde ſequitur nec cjus initium, aut minimum gradum, fine Dei gratia, 6 Spirt- 
tus ejus inſpiratione. 4 nobis eſſe poſſe. Quod quoque convincit illud abſolute a 


' Chriſto dictum, Sine me nibil poteſtis facere, Joan. 15. 


XKlUI. Czterum ex hac in Verbo Dei fundata, & in Scholis Chriftianis commu- 
niter jam recepta docrina, nempe quod nihil ad veram pictatem & falatem faciens, 
ab homine in peccatum lapſo, fine gratia Chrilti fieri poſht, colligunt Proteſtantes, 
non folum precepta Dei ſupernaturalia de internis aRibus hdei, ſpeci, charitatis, atque 
contritionis, non poſſe ab homine lapſo, abſque ſpeciali auxilio Dei, ctiam quoa 
a&us ſubſtantiam (ervari, quoniam aus illi, ſecundum ſubſtantiam ſuam confiderati, 
parte faciunt vere pietatis3 ſed praterca pertendunt inde quoque evidenter {equi 
ne ipſa quidem legis naturalis przcepta ab ullo homine mortali tine codem Detauxt- 
lio, ſccandum ſubltantiam ſuam implert poſle, 

XXIV. Nam 
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XXIV. Nam inter pr&cepta legis naturalis primarium locum tenet illud de Dco 
{upcr omni diligcndo, quo nihil cogitari potelt quod fit verz in Deum pictati magis 
intimumn ; mo hc clt ſurnma plietatis, ut Deum cx toto corde diligamus, 6 [tudearnus 
zi in omnibus placere. Quod f1 peccator viribus propriis, abſque gratiz Chriſti 


auxilio, poſſet Dcum ſuper omnia diligere, & abſolutum propofitum illi in omnibus 


placendi {uſcipere, poſlet peccator viribus propriis a peccato re{urgere, & ſe ad Deum 


convertere, quod tamen manilefte Pelagianum effe nemo negare auſit. Nam cert 


qui Deum amat ſuper omnia, ac f1bi proponit I peccato abſtinere, & tenetur ſtudis 
Deo in omnibus .placcndi, ille proculdubio,a peccato averſus eft, & ad Deum con- 
verſus, Poſſemus quoque viribus proprits abſque ſpeciali Det auxilio provocare Deum 
ad nos diligendos, & gratiam ſuam nobis communicandam 4 quandoquidem Deus 
abſque exceptione diligit omnes qui diligunt ipſum : juxta illud apud Salomonem , 
Diligentes me diligo. At hoc eſt contra communem Chriſtianorum ſenſum, & illud 
Joannis in prima epiſtola, Non quaſi nos dilexerimus Deum, ſed qitza prior ipſe dilexit 
210%. 1 Joan. 4. | | 

XXV. Neque tantum inde colligunt Protcſtantes , ullum tominem pcccato cor- 
ruptum poſſe, fine gratia Chriſti, omnia & fingula Legis nature precepta ſcrvare, 
ied pretcrea ne unum quidem legis naturalis przceptum, fine gratiz iſtius anxilio,ab 
homine lapſo fic {crvari poſſe, ut hac in parte legi fatishat, ipſe vero fe obligatione 
ex lege naſcenti exſolvat, & itanullum admittat peccatum. Idque quoniam lex ſpiri- 
tualis eſt, & propterea jn lingulis preceptis non {1mpliciter precipit, aut prohibet 
opera quzdam extcrna, {ed vult ut fant que precipit, & caveantur quz prohibet ex 
amore Juſtitiz, & animo ca in rc Deo placendi atque obſcquendi, quod proculdubio 
ſpcctat ad pictatem, ideoque fine gratiz auxilio heri nequit. | 

XX VI. Porro cxillis quz Theſibus, hiſce & ſ{uperioribus fultus expoſita ſunt, patet 
non ſolum omnes Protcſtantium Scholas,ſed ctiam omnes Scholz Romanz Theologos, 
in hac generali Thecfi conſentire, quod nihil ad veram pietatem pertinens, &=ternz 
{aluti conducens, fine gratiz Chritti auxilio fheri polbt., 

XXVII. Sed inde quoque liquet multos Scholz Romanz Doctores, nec cum Prote- 
{tantibus, nec cum aliis Scholz Romanz DoCtoribus convenire circa illa que ſaluti 
conducere, 6c ad veram pictatem pertinere cenſenda ſunt, aut non. Nam, ut often- 
dimus, Molina cum aliis non paucis, exiltimat aCtus internos, non ſolum in 'lcge 
morali, {ed etiam in ipſo Evangelio preceptos, quales ſunt in Deum credere, ſuper 
omnia illum diligere, ut largitorem gratiz & gloriz, ſalutem &ternam ab eo ſperare, 
propter illum offenſum dolere, cum abſoluto propolito in-polterum illi in omnibus 
placendi, omnes, inquarn, cos aCQtus, {1 tantum ſecundum propriam fſubſtantiam & 


in ſe conſiderentur, faluti non prodefle, nec partem facere vere illius pictatis, que , 


via elt ad #ternam vitam 6c beatitudinem : ideoque talcs aEtus, eo reſpectu, non 
ſuperare vires naturales liberi arbitrii, ſed ab homine lapſo poſle ſpeciali gratiz Chrilti 
auxilio clici. Actus autem cjuſmodi tum demum faluti prodeſle, & ad veram in De- 


um pictatem ſpcCctare, fi per auxilium quoddam ſupra naturam conceſſum, ſupernatu- - 


rales evadant, eadem eorum manente ſubſtantia. Contra vero Proteſtantes, cum plu 
rimis 6 ccleberrimis Scholz. Romanz Theologis pertendunt, cjuſmodiaQtus in ſciptis, 
& ratione propriz ſubſiantiz, partem facere verz pictatis, & quiddam eſſe quod ad 
vitam #ternam maxime conducit : ac proinde illos,codem reſpectu, omnino ſuperare. 
vires human arbitrii, a quo produci non poſſunt, {ine ſpeciali gratiz divine au- 
XIlI0 | | 

XXVIII. Quz certe (ententia evidenti plane rationi nititur. Nam a&ibus illis Deus 
remilhionem peccatorum, & vitam xternam promiſit, fi ftiant prout 3 Deo fieri per- 
cipiuntur, 6 prout ad illos faciendos homines per Chrilti legem obligantur : & quod 
conſequens elt, tt hoc modo ftiant, maxime proſunt ad ſalutem, & ad veram pietttem 


ſpcRant. Jam autem Deus ſimpliciter precipit, ut vere & non hte Evangelio cre- | 


damus, ut peccatorum veniam & ſalutem ab co ſperemus, ut illam ſuper omnia & 
ex toto corde diligamus, ut ex cusamore de peccatis doleamus, 6c illa deinceps caverc 
tirmiter nobis proponamus non verd ut iſta faciamus ex habitu infuſo, aut ex alio 
aliquo principio {upernaturali, quod in noſira poteltate non elt. Deus quidem ex ſua 
benignitate quzdam auxilianobis ſupra naturam ſubminiltrat,ut ilta prettare pollimus, 
{cd non jubet ut talia auxilia habeamus. Ideoque iltius generis auxilia ad preceptum 
quidem facicndum juvant, fed tamen ſab prexceptiobligatione non cadunt, nec mate- 
xiam p1Xcepti faciunt, 
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XXIX, Neque hoc negare poteſt, vel negat de facto Molina. Supra enim illum 
docentem audivimus, illos quibus Evangelium cum ſufhcientibus fignis & miraculis, 
aut perſuaſionibus 8 argumentis aliis proponitur,ſine alio Dei ſpecialt auxilio,& cum 
ſolo concurſu generali Dei, poſle per naturales. vires Libert arbicrit vitare peccatum 
incredulitatis; 3c ex conſequenti poſſe ſatisfacere omnibus, ad quz credendi przceptum 
obligat. Quod ſ1gnanter affirmat de illis qui Chriſtum audierunt, 6 miracula illius 
viderunt. Nec putat incredulos culpzlethalis reos fore quod Evangcliofibi propofito 
non credant, niſi poſſent credendis, au mere naturali tunc aſſenſum prxbere: adeo- 
que juxta cjus hypotheſes, neceſle ut iſto afſenſu naturali,przcepto divino decredendo 
{atishat. Et cadem ratione proculdubio facile concedet, illum qui a&u mere naturali 
& line gratiz Chriſti auxilio, Neum ut Redemptorem noſtrum ſuper omnia diligit, 
cum abſoluto propoſito illi placendi in omnibus, ut fieri poſſe exiftimat, illum, in- 
quam, fic ſervare preceptum Evangelicum de Deo ſuper omnia diligendo, ut in co 
peccatum vitet, 6 ſe liberet obligatione que ex illo precepto oritur. Ac profecto, 
nihil vanius & abſurdius fingi poſſet, quam f1 quis aftirmavet, aliquem Deum ſuper 
omnia diligere, & ſerium atque abſolutum propolitum habere Deo placendi in omni- 
bus, & tamen illum peccare contra przceptum de Deo ſuper omnia diligendo. 
RX. Itaque juxta Proteſtantes,& magnam quoque Scholz Romanz partem, cre- 
dere, {perare, diligere, de peccatis dolere, ficut oportet ad ſalutem & Juſtificationem? 
& iſta omnia facere, ita ut peccatum vitetur, & obligationi ex Evangelii przceptis ori- 
enti ſatishat,idem omnino ſunt,8 eodem recidunt. Sed ſecundum Molinam, & illius 
ſcquaces,aljud eſt credere,ſperare,diligere;ficut oportet, ut in Evangelica precepta non 
peccetur, & aliud credere, ſperare, diligere, ficut oportet ad {alutem 8& juſtificationem. 
Quoniam ad peccatum vitandum ſuffcit, ut tales aftus, ſecundum ſubſtantiam, ab 
hominibus producantur; fed ut profint ad falutem,& juſtificationem, requiritur pre- 
tcrea, ex Moline & {equacium ſenſu, ut fiant beneficio ſupernaturalis cujuſdam auxi- 
lit, Cum cx advefſo cenſeant Proteſtantes, bonitatem atuum ejuſinodi internorum 
ex {ola corum ſubſtantia pendere 3 nec illos fieri magis Deo gratos ac commendabiles, 
adeoque magis ad ſalutem utiles, fi ant per auxilium quoddam ſupernaturale, quam 
{1 abſque tali auxilio fierent. 
XXXI, Preterea,ut ante expoſitis manifeſium eſt, illud controverſum manet inter 


Proteltantes omnes,8 multos Scholz: Romanz Theologos, quibus czteri hac in parte 


reclamant. An faltem omnis preceptorum legis moralis impletio, per quam peccatum 
adverſus illorum fingula vitetur z & fatisfiat 1is ad quz hominem ſub poena mortis 
obligant, fit aliquid per ſe ad ſalutem #ternam conducens,& in quo vera pietas confiltat, 
adeoque quod fmpliciter ſuperet Liberi Arbitrii in natura corrupta vires, & ad quod 
Chriſti gratia prorſus neceſſaria fit ? Negaverunt hoc multi ex priſcis Scholaſticis, 8 
inter alios Scotus, Durandus, & Gabriel Biel. Negant etiam Molina & <jus Diſcipuli, 
qui docent Jegis naturalis precepta fic poſſe per nature vires, citra ſpeciale Dei auxi- 
lium ab hominelapſo, quoad ſubſtantiam, {1 non omnia colle&ive, faltem fingula dil- 
junRive ſervari, ut contra illa non peccetur. Sed ex adverſo Proteſtantes afhrmant, 
& cum iis non pauci Schole Romanz Theologi, non poſſe omnia legis moralis prz- 
cepta impleri, & peccatum adverſus illorum {ingulacaveri, quin hoc ipſo fiat aliquid 
ad vitam #tcrnam maxime proficuurn, & quod ad veram erga Deum pietatem per- 
tinet, 

XXXII. Eorum verd ratio eſt, quod fimpliciter omnibus pracepta legis moralis 
{crvantibus, Chiiftto Domino noſtro confirmante, vita #terna promiſſa eſt, ſecundum 
illad, Fac & vives, Acpreterca inter legis illius precepta przcipuum locum habet 
Ilud, Ditiges Dominum Derm tuum ex toto corde tro, in totq atima tua,e* in tota mente 
2a, in cujus precepti obſervatione pictatis vis 6c ſumma confiltit. Omni prorſus 
autemn ratione caret, ſi quis dicat talem Dei dileCtionem non efſe Deo gratam & accep- 
tam, 2d vitam #ternam, niſi fiat ex aliquo Dei auxilio ſupernaturali: cum potius con- 
tra videatur debere Deo gratius & acceptius eſſe, (1 quis non tantis ad id beneficiis 6c 
auxiliis obliriftus, Deum nihilominus tam ſingulari amore proſequitur. 

XXX1II, Denique ex diis apparet illud in queſtione adhuc pofitum eſſe inter 
Proteltantes omnes, fi Remonſtrantes excipias, & intex maximam partem Doctorum 
Scholz Romanz, An obſervatio cujuſlibet precepti legis moralis, per quam ita ſa- 
tisfit iis, ad quz precepto iſto obligamur, ut contra illud non peccetur, fit aliquid 
ad ſalutem & pictatem pertinens. Negant longe plurimi Scholz Romanz DoGtores, 
& propterca docent quzdam legis mandata, fine gratia Chriſti, quoad aftus ſub- 

{tantiam; 


An homo in ſtatu peccatz, 


{fantiam, ab homine lapſo fic ſervari poſſe, ut peccatum omne vitetur, & obligation 
erga legem fatisfhat. Aftrmant vero Proteſtantes, cujuſvis przcepti obligationem, 
per quam defurgimur iis ad quod tale preceptum obligat, & vitamus peccatuim adver- 
{us illud alias committendum, partem cfle vere pictatis,- 6 ad ſalutem #xternam per ſc 
aliquid faccre,quoniam przcepta fingula non ftimpliciter nos obſtringunt,ad. hzc vel illa 
cavenda, vel przſtanda 3 ſed etiam ut id faciamus, ex {yncero in Deum amore, & 
animo illi placendi & parendi, ut creaturam rationalem decet : ac proinde ad talem 
obſervationem pertendunt neceſſariam eſſe illam Chriſti gratiam, finc qua Scholz con- 
ſentiunt nullum opus fiert poſſe, quod vere pium & falutiferum fit. 
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Circa Quaſtionem illam, 


An homo in ſtatu Peccati, ſolis Nature viribus, poſſit 
ſe ad Gratiam preparate &» diſponere 


THESIS 1 


X iis quz Theſibus pracedentibus i nobis latius expoſita ſunt,colligere prom- 
ptum eft quid ſentiant Proteltantes circa queltionem illam, An homo pec- 
cato corruptus, poſlit viribus propriis, & fine ſpeciali aliquo Dei auxilio, 
{e ad gratiam preparare ? Et primo quidem quod attinet illos, qui inter 
Proteltantes {ingulariter Reformati dicuntur, docuimus eos preſcrtim ac- 

curate docere, & arte retinere, nihil ad ſalutem conducens 3 fine Dei gratia, ab 
homine heri poſſe. Ex quo plane ſequitur, ipfis fatentibus & agnoſcentibus, homi- 
nem per {e nihil poſſe, quo gratiam Chriſti ſalutarem ullo modo impetret, conſequa- 
tur & obtineat, aut quacunque rationead cam ſe diſponat. Illud enim per quod ta- 
lis gratia obtinetur, elt aliquid non parum ad fſalutem eonducens. 

If. Pretercaillud quoque inter cos certum eſt, & pluribus ſupra fuit 3 nobis con- 
firmatum, nihil vere moraliter bonum, & quod Deo probart poſlit, ab homine lapſo 
procedere Pofle, fine peculiari aliquo Dei auxilio; Prorſus autem abſurdum eſt 8 
contra rationem, ſtatuere hominem ad gratiam Dei con{cQuendam diſponi, per illud 
quod ncquidem moraliter bonum eli, neque Deo probari potelt. | 

It]. Quin tenent gratiam illam, ſine quanemo ber moraliter operari potel}, eſſe 
iplam Chrilti gratiam que a fide incipit ; ac proinde omnia infidelium opera,non ad 
virtutem, ſed ad vitium pertinere, & quantumlibet laceant in oculis hominum,revera 
tamen coram Deo peccata eſſe 3 neque bona, ſed mala : ut quz deficiant in effentia- 
libus, quandoquidem non A bono principio, ſed ab amore proprio, 6c cupiditate 
prava oriuntur, & A verd & legitimo fine, qui eſt Dei gloria, aberrant. Unde ma- 


nikeſie {equitur nihil eorur que precedunt vocationem ad dem, poſſe hominem ad 


Chritti gratiam preparare. Quomodo enim poſlet quis gratiam Dei impetrare, 6 
ad illam a Deo obtinendam preparari, per opera quz coram Deo mala ſunt, & 
peccati rationem habent, qualia ſunt omnia que faciunt homines priuſquam ad ftidem 
 vocentur £ | 
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IV. Preſertim vero ut ita ſentiant moventur Apoltoli dicto, Sis te diſcernit ? 
Nam fi homo per nature vires poteſt conſequi gratiam, per quain precellit iis qui non 
eo 1modo propria libertate uh ſunt, & gratia privati manent, certe ab homine eſt ini- 
tium diſcriminis, quo pit & fideles ab aliis diſcernuntur. Et Apoltolo querenti, ®is 
zediſcernit ? poſlet aliquis vere reſpondere, Ego facicns per naturz vires quod crat in 
mea poteliate, incepi me difcernere ab aliis qui idem facere neglexerunt, & propterca 
impetravia Deo gratiz dona, quibus illi ſua culpa carcent, & quz, idem quod ego 
przſtando, infallibiliter conſecuti fuiſſent, , 

V. Sed quod hic capitale eſt, exiſtimant omnes illas przparationes & diſpoſitiones, 
ex (olis naturz viribus procedentes, ratione quarum gratia.quocunque tandem modo, 
uni potius quam alt detur, pugnare cum tot Scripturz ditis, quz afſerunt hominis 


. ſalutem & juſtificationem efle prorſus gratuitam, nec aſcribendam eſſe ullis operibus 


humanis, ſed in folidum divine gratiz; Ut quum Apoſtolus tam diligenter inculcat 
in Epiſtola ad Romanos, nos Juſtificari gratis & per Dei gratiam, non ex operibus, & ſine 
operibus, Eticribens ad Epheſios dicit, Gratia ſalvati eſtis per fidem z & hoe non ex 
vobis, Dei enim donum eſt ; non ex operibus, ne quis glorictur. Tpſines enim ſumus facinra, 
creati in Chriſto Feſu in operibus bonis, que preparavit Deus, ut in iis ambulemus. Quibus 
congruunt que {cribit ad Timotheum, Liberavit & vocavit. nos Deus vocatione ſua ſana, 
non ſecundum opera noſtra, ſed ſecundum propoſitum ſuum, & gratiam que data eſt nobis 
in Chriſto Teſu ante tempora ſecularia. Et \imiliter ad Titum. WYunm autem benignitas, 
& humanitas apparuit Salvatoris noftri Dei, non ex operibus juſtitie, que fecimus nos, ſed 
ſecundum ſuam miſericordiam ſalvos nos fecit per lavacrum regenerationis, & renovationis 
Spiritus Sandi, Rom, 3. Ephel. 2. 2 Tim. 1, Tit. 3. 

VI. Etenim {1 Deus nos ſervat, vocat, & jultificat, gratis & per gratiam ſuam, 
ſine operibus noſtris, non ſecundum opera noſira, neque ex operibus juſtitiz que fece- 
rimus nos, planum eſt nulla eſſe noſtra opera, que ſalutarem Dei gratiam preveniant, 
& illamquoquo modo mercantur, aut quibus ex aliqua certa lege donetur 3 quibuſve 
Deutn ulla ratione invitemus atque provocemus, ut nos ſalvet, vocet, atque juſtificet. 
Nam f ita efſet Deus nos ſervaret, vocaret, 6 jultificaret, non ſolum ſecundum ſuam 
miſericordiam, atque benignitatem,, {ed etiam ſecundum opera illa, quorum intuitu 
gratiam ſuam nobis concederet. Adde quod in hoc negotio Paulus ita gratiam oppo- 
nit operibus, ut opera quevis excludat, 6 opera gratiam evertant. Reliquie, inquit, 
ſecundum elefionem gratie ſalve facie ſunt \ ft autem gratia, jam non ex operibus,alioquin 
gratia jam non eſt gratia. Rom. 11. 

VII, Itaque gratiz & dodrinz Evangelice omnino repugnare putant, fi quis dicat 
facienti quod in ſe elt per vires nature gratiam concedi : non tantum quia gratia fic 
prorſus gratuita non eſſetz ſed quia cenſent per naturam hominem in genere morum 
nihil operari poſſe quod revera peccatum non fit, adeoque qugd iram Dei non mere- 
atur, tantum abeſt ut poſſit Dei beneficentiam erga hominem provocare. 

VII. Quod fi quis regerat homines nature & libi relictos, poſſe faltem minus 
quam alios peccare, & ita minus indignos Dei gratia ſe reddere : reſpondent Deum in 
gratiz {uz communicatione {zpe gravillimos peccatores eligere, & cos preterire qui 
minus mali videbantur : ac proinde nullam effe legem,per quam Deus gratiam minus 
peccantibus donet. Preterquam quod exiltimant illud ipſum diſcrimen quod cernitur 
inter homines, qui ſunt extra Chriſti gratiam, 6 juxta quod alii gravius & atrocius, 
alii levius et mitius peccant, illad, inquam, diſcrimen ad aliquod {peciale providentie 
divine auxilium referendum efſe; quo fitut omnespariter in flagitia et {celera coer- 
cenda legibus non ruant, & abſque quo, non minus quam ſceleratiffimi quique, prz- 
cipites inilla ruerent. 

IX. Sunt quidem inter Reformatos non pauci qui expreſſe docent,Deum nullis om- 
nino hominibus'deefſſe,ſi officium faciant,ratione ſui ſtatus,& conditionis in qua repe- 
riunturz neque illis media ad falutem #ternam neceſlaria denegare : Adeoque illis iphs 
quibus nulla tenus Dei verbum illuxit, Deum,pro ſua ſumma benignitate, auxilia ad 
ſalutem ſufficientia Jargiturum fore, {i officio ſuo erga Deum fungerentur, quantum 
exigit corum ſtatus & conditio, & per Phyſicas facultates licet, Sed fimul addunt 
neminem ita ſuo officio fungi, ſine ſpeciali Dei gratia atque auxilio, propter moralem 
facultatum hominis depravationem : gratiam autem illam,per quam homines conver- 
tuntur,8 ad officium ſuum faciendum formantur, Dei verbo, faltem cx lege ordinaria, 
alligatam eſſe : Etideo, ſecundum legem ordinariam, neminem bene operari,& quod 
ſui eſt officii facere,” nifi quem Deus ad fidem in Chriſtum vocaverit per Evangelit 

Nannn pre- 


*» Ro « 


——— ——— 
mY 


An homo in ſtatu Peccati, 


oo 


"<A 


, YE 


L——— 


predicationem. Quam doCctrinam prolixe tradit 6 exponit Moſes Amyraldus,Homilia 
in verſ. 19, & 20. cap. 1, Epiſt, ad Rom, At funt alii qui nequidem dici volunt 4 Deo' 
dandam ele gratiam ſalvihcam,illis qui refiduis in homine nature donis ret uſt fue- 
rint, Quz ſententia eft Profeſſorum Belgicorum in ſuo Judicio circa tertiurm & 
quartum Articulum, Adis Synodi Dordracenz inſerto. ©ranquam,' inquiunt, ha- 
benti, ſent donis refe utenti dabit incrementum, non propterea tamen Deus poſt lapſum iis, qui 
naturalibus imaginis Dei relaquiis refie fuerint uſt, ſupernaturalem ac ſalvificam gratian 
largietur \ quia gratia he non ſecundum opera, ſed ſecundum merim ac liberum Dei ben 
placitum confertur, Theli 4, Cui ſententiz in eadem Synodo accedunt -Deputati Sy- 
nodi Zuydt- Hollandie, damnantes cos qui dicunt Deum ulteriorem gratiam & faluta- 
rem vocationem donare, quocunque tandem modo id fiat illis qui probi ſunt, & na- 
turalibus aut aliis donis acceptis bent utuntur, etiam in 1s gentibus ubi nihil unquam 
de Evangelio auditum ft, ; | 

X, Cxterum quamquam Reformati omnes accurate doceant neminem propriis vi- 
ribusad gratiam ullo modo ſe prxparare atque adiſponere, nonrulli tamen corum ob- 
ſervant, quzdam opera externa, que in arbitrii humani poteltate fita ſunt, ab homi- 
nibus ordinarie requiri, priuſquam perducantur ad ſtatum regenerationis. Qualia 
ſunt verbum audire, vellegere, Ecclefiam adire, & quz ſunt iſtius generis. Nec enim 
ſolet Deus homines ad fidem vocare per illuminationem quandam immediatam,qualis 
olim Prophetis 8 Apoſtolis obtigit, ſeu mediante Verbi divini predicatione, auribus 
corporis percepta, aut ſaltem librorum Sacrorum lectione, Juxta illud Row: 10. 

uomodo credent ei quem non audierunt ? | | 

Xl, Iſtud interalios notant Theologi Magnz Britanniz, in Judicio ſuo circa ter- 
tium & quartum Articulum, quod inſertum eft AQis Synodi Dordracene, Erenim 
Cap. 2, quod eſt de Antecedancis ad Converſionem, hecelt ecorum Thelis prima, Sznt 
quedam opera externa, ab hominibus ordinaric requifita, priuſquam ad ſtatum regenerationis, 
aut converſionis preducantur, que ab iiſdem quandoque libere fiert, quandoque omitti ſolent; 
#t adire Eccleſia, audire Verbi preconium, & id genus alia. Qyz eſlein noltra poteſtate 
& ratio dictat, & experientia probat, ut poſtea ſubjungunt, | 

XII. Przterea Doctores iidem obſervant effe internos quoſdam aCtus, tum mentis, 
tum voluntatis, ad Regenerationem hominis precedaneos, quibus homo converten- 
dus ad eam prxparatur. Cujuſmodi aQtus ſunt cognitio quzdam voluntatis divine, 
peccati ſenſus, timor poenz, cogitatio de liberatione, ſpes aliqua venix. Quos aQtus 
tribuunt cuidam gratiz initiali, quam illuminantem & excitantem vocant, & que 
przcedit iplam gratiam convertentem atque regenerantem. 


XI. Etenim hzc eft capite jam citato eorum ſecunda Theſis. Sunt quedan effelia 


interna ad converſionem ſive regenerationem previa, que virtute Verb: Spirituſque in nondunt 
Juſtificatorum cordibus excgantur,, qualia ſunt notitia voluntatis divine, ſenſus peccati, 
timor pene, cogitatio de liberatione, ſpes aliqua venie. Ad cujus Thelis:confirmationem, 


addunt gratiam divinam non ſolere homines perducere ad ſtatum juſtificationis'&& | 


regenerationis per ſ{ubitum enthuſiaſmum, ſed multis previis aCtionibus minifierio 
Verbi {ubaCtos & preparatos. Idque ipſam rei naturam requirere 3 Nam, -inquiunt, 
ficuti in generatione hominis naturali, multe ſunt previe diſpoſitiones, que forme indutii- 
onem precedunt, ita & in ſpirituali per multas antecedaneas gratie aftiones, ad ſpiritualem 
nativitatem pervenitur, Et cjuſdem rei argumentum petunt, ex eo quod Deus ad 
homines regenerandos utitur hominum miniſterio 8 verbo, tanquam inſirumento. 
Duod fi Deus, inquiunt, immediate vellet hominem impium regenerare, & juſtificare, nulla 
cognitione, nullo dolore, nullo defiderio, nulla venie ſpe preparatum, nec hominum mini- 
ſterio, nec Verbo predicato ad hanc rem opus eſſet. Nec Mini(tris Verbum Dei refte ſecan- 
tibus, cura incumberet apte prudenterque auditorum conſcientias primo legs terroribus ſau- 
ciandi, deinde Evangelicis promiſſis erigendi, ac eoſdem hortandi ad penitentiam fidemque 2 

Deo per preces lacrymaſque petendam. NY 0754 
XIV. Porro docent neminem qui initiali iſta gratia bene utatur a Deo deferi, ſed 
Deum ad ulteriorem gratiam promovere,omnes quiillis auxiliis adjuti, faciunt illud ad 
quod per cjuſmodi gratiam excitantur. Sic enimhabet corum :quarta Theſis. ©xos 
ita affecit Deus, non deſerit, nec defiſtit in vera ad converſionem via promovere, prinſquam 
ab ilis per neglectionem voluntariam, aut hujus gratie initialis repulſamdeſeratur. Talen- 
tum enim gratiz a Deo ſemel conceſſum nemini'eripi,niſi qui prius ſao vitio illud ſe- 
peliverit. Et inde efſequod nos paſlim in Scripturis monemur, ne Spiritui reſiſtamus, 
ne Spiritum extivguamus, ne gratiam Dei fruſtra accipiamus. Neque Deum ſolere, 
aut 
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aut velle unquam.abſque previa horninis culpa,ertpere cuiquam gratie excitantis auxi- 
lium, aut (ubſidium ullum, quod ſemel contulit ad coveriionem hominis ordinatum. 
XV. Sed Thelibus {equentibus notant tieri poſſe, & folere, ut initiales illi divina 
gratiz effectus, rebellis voluntatis vitio ſuffocentur, & {tc homo in quo Deus copit 
per gratiam agere, julie a Deo defcratur, nec perveniat ad veram converfionein. 
Etenim hc clt corum Thelis quinta., FH precedanei effefins virtnte Verbi Spirituſque, 
in hominum mentibus produtii, rebellis voluntatis vitio ſuffocari ac penitus extingiti poſſunt , 
& in multis ſolent : adeo ut nonnelli in quorum mentivus virtite Verbi S piritnſque impreſſ a 
fit aliqualis dolor de peccatis ſais. aliquod deſiderium & aliqua cura liberationis, mutentuy 
planc in contrarium, veritatem rejictant &- odio habeant, concupiſcentiis ſuis ſe tradait, 
in peccatis occalleant, & abſque deſiderio, vel cura liberationis in tiſdem computreſcant. 
Theſis vero ſeptima fic habet : Non eleGos in hiſce precedaneis ad regenerationem atti- 
bus, divino Spiritui gratieque reſiſtentes., ejuſdemque initialia effefia in ſeipſis Liberi ſti 
arbitrit vitio extinguentes Deus,” quandocunque ipſi viſum fuerit, juſte aerelinquit : . QUO 
nay ſua culpa dereliftos, eodem demerito manere ilduratos & inconverſss vere pronuncia- 
pp PR las mus. | IG | 
on x far Rees XVI. Hclvetii quoque Theologi in Ads ejuldem Synodi,difiingunt inter aGtus qui 
LC converſionem prxccdunt, 8 inter eos qui eandem conſtituunt, quos utroſque pariter 
divine gratiz aſcribunt. $; homo, inquiunt, donis nature refte utitur, fi miſeriam 
ſuamvere agnoſcit,. & mortem ſpiritualem ita ſentiſcit, ut liberationem vitamque verc 
ſalutariter eſuriat ſitiatque, ft Domino pulſanti cor. aperit, & corde aperto porro. attendit \ ft 
facit alia id genus plura, qite converſionem vel inchoando precedunt, vel progrediendo conſt i- 
iuunt, omnia hec nec Libero arbitrio, nec lIumini naturali, neque viribus aut meritis huma= 
” - &Wolide nis #llis, | ſed ſoli Deo, 2quo bona donatio omnis, & donum perfecium omne ſuperne aiſcen- 
em becek ern! dit, grati bumileſque aſcribimus, 1 Expoſitione ſuz Sententiz de modo quo Giatia 
| divina in homine Fidem & Converlionem operatur,Theſi tertia, Ubi ſatis apparet, 
per actus qui converſionem inchoandi precedunt, ab iis prima illa figniticari, nimi- 
rum miſcriam ſuam vere agnolcere,ſpiritualem mortem preſentiſcere, & liberationem 
vitamque eſurire & litire. | 
XVII. Nec multumablimilis videtur ſententia Theologorum Palatinoram in judt- 
cio {uo de eodem Articulo Actis jam diaz Synodi inſerto. Nam cenſura ſua notan- 
tes propolitionem illam Remonſtrantium, inqua dicitur quod, Tpſam hominis conver- 
fionem, five regenerationem bona quedam opera, cen conditiones prerequiſite antecedunt  ag- 
nitio peccati, &- ex ea offenſa numinis dolor, humilitas, defiderium gratie,preces,propoſitum 
ac tentamen vite in melius commutande z tanquam certum admittunt aus guoſdam ag- 
nitionis peccati, doloris, contritionis, &c. precedere fidem © converſionem in hominc regene- 
rando, dum miniſterio legis & Evangelii preparatur ad accipiendam gratiam. 
X VIII. Putant tamen pleraſque alias conditiones, :contra Scripturz veritatern, a 
Remonſtrantibus poni, ut converſioni previas, cumex Theologorum iftorum {cnten- 
tia, cam aut conſequantur ut frucus,aut inchoent ut ſalutaria cus initia, Nam Dolorem 
{ccundum Deum, quum magis angitur peccator offenſz Dei quam poene metu,dicunt 
cſle jam credentium proprium. Hyumilitatem {ynceram & non hypocriticam efle tru- 
Ctum regenerationis. Deſiderizem gratie, five famem ac fitim jullitiz, cle hdem ini- 
tialem, cjuſque inchoationem quandam. Preces in cordibus excitari a Spiritu Sancto, 
qui propterea apud Zachariam vocatur Spiritus precationiss Denique Propoſitum ac 
tentamen vite in melius commutande, cſle ab inchoata converſione, ficut fucceſius & 
conſiantia in eodem propofito eſt a continuatione cjus. 
XIX. Theologi vero Haſhiaci, in hac quzttione, aliter loquntur, quam Theologi 
Britanni. Simpliciter enim rcjiciunt inter heterodoxa hanc Remonſirantium Theſinz 
qua ſcilicet, ſtatuunt, Hominem in ſtats peccati, ante fidem &- Spiritum renovationis, ha- 
bere poſſe, & vero etiam ſepenumero habere, zelum, curam, © (tudium, quod ad obtinen- 
dam ſalutem adhibeat : & verbum Dei audire, de peccato commiſſo dolere, gratiam ſalu- 
tarem © Spiritus renovationis exvetere poſſe : idque ad obtinendam fidem, & Spiritum re- 
novationts, bomint ultiſimum, © quam maxime neceſſarium eſſe. Item, Hominem in (tat 
peccatt, ante ſui vivificationem ſex regenerationem, babere apnitionem mortis ſus ſcilicer 
ſprritaalis, ejuts dolorem & deplorationem, deſiderium & wotum liberationis, famem ©" 
ſitim vite, Item, Peccatorum confeſſionem, dolorem, initialem timorem, ©c. In (cnten- 
tia Theologorum Hatfiacorum,de Gratia Libero 8 Arbitrio,inſerta Actis Synodi Dor- 
dracene, | 
XX.Cum Theologis autem Haſliacis hac in parte conſentiunt Theologi LS VEL 
Nnnn 2 ai: 
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An homo in ſtatu Peccati, 


aGtis cjuſdem Synodi, Nam dogma de operibus ante regenerationem prxparatoiris 
plane repudiant,6c vocant hgmentum Pelagianum. Et dodtrinz Remonſitrantiumhanc 

opponunt Antitheſn : Miſeriam ſuam agnoſcere, dolere, deplorare, liberationem deſi- 

derare, eſurire, ſitire, querere, ©c. nemo poteſt ſine ſpeciali gratis Spiritus regenerantis, & 

quo nos queri & invenire primum oportet, antcguam nos ilum queramu. Inventi autem 
a Deo non agnoſcimis &+ confitemur citing peccatum, quam Deus ignoſeit  neque eſitrimus 

& ſitimus juſtitiam ipſins beneficio, quin ſtatim ſaturemur. Tribzere itaque hominibus iſta, 
vel in totum, vel ex parte ante regenerationem, Deo eſt contumelioſum. 1deoque Theolo- 

g1 1fti regencrationis gratiam vocant primam, nec ante illam gratiam aliquam jniti- 

alem agnoſcunt. 

XXI. Quod ſpectat cos quiin Belgio Remonſtrantes vocantur five Arminiani, illi 
in ſua Synodo ad Articulum tertium & quartum,Thefi prima & ſecunda docent, Ho- 
minem in ſtatre peccati, nibil boni, quod quidem ſalutare bonum fit, ex ſe &+ & ſe poſſe cogi- 
tare, velle aut facere > ſed neceſſe eſſe, ut a Deo in Chriſto per Spiritum ipfius Sandum re- 
generetrr atqze renovetur intelleciu, affeibus, voluntate, omnibuſque viribus, ut ſalutariz 
bona recie poſſit intelligere, meditari, velle, atque perficere, Item, Gratiam Dei eſſe prin- 
cipinm, progreſſum & complementum omnis boni, ita ut bona opera, a#tioneſque quas quis 
copitando poteſt aſſequi, gratia Dei in Chriſto aſcribende ſint. Unde ſequitur hominem 
lapſum, per nature vires, & {ine auxilio Dei, non poſſe Chriſti gratiam mereri, five 
impctrare, aut quicquam faccre per quod gratiam illam acquirat.: quandoquidem id 
per quod gratia acquiritur & impetratur, ſuo modo & ordine non potelt non eſſe 
{alutare, & eſt ſaltem bont operis initium. | 

XXII. Et certe fatentur aperte Remonſtrantes vocationem qua Deus homines ad 
ſalutem primum vocare incipit, prorſus immeritam 6 indebitam efle, & cx abſoluto 
Dei beneplacito pendere, citra ullam conditionis antecedanez preltationem aut intui- 
tum. @ranquam, inquiunt, homo'in peccatis mortuus, audita predicatione legis pri 
mum, mox Evangelii decentem admittere poſſit, & aures prebere (externas ſaltem_) meli- 
ora docere cupienti : tamen in ipſo vocationis principio, mbil in illo Deus iſta vocationis gra=- 
tia dignum, propter quod vel ears mereatur, vel et Deus converſionem debeat reperit, ſed 
potins plurima, que indignum illum illa gratia redaunt, fi quidem Deo viſum eſſet pro 
ſeveritate ſua agere. Duamobrem totins Scriptura indebitam & immeritam illamwocationis, 
que modo buic, modo illi populo fit, gratiam exaggerat, que non eſt facia homini ſub con- 
ditione, ſed ex abſoluto Dei beneplacito, citra ullam conditionis antecedanee preſtationem aut 
intuitum. 

XXII. Quibus addunt in hac vocationis gratioſz, mediorumque ad figem neceſſa- 
riorum, varia & diſpari, adminiſtratione, ratione, temporis, perſonarum, & men- 
ſurz, ſuſpiciendas & venerandas efle protundas divitias ſapientiz & cognitionis Dei, 
inſcrutabilia <jus judicia, 6 vias impreveſtigabiles. Solum enim Dei beneplacitum 
& liberrimam voluntatem, nulli conditioni a Deo aftrictam, gratiz iſtius diſpenſatri- 
cem & promam condam efſe 3 non autem ullam hominis dignitatem aut- meritum, 
ita ut omnes quotquot vocat Deus, ex ſe gratia illa indigni fint: licet alii fint illa 
aliis minus indignt. Tn declaratione ſententie Remonſtrantium circa tertium © quartum 

1am dicium Articulum, | 

XXIV. Itaque damnant tanquam dogma Pelagianum, f1 quis dicat hominem pro- 
mereri poſle gratiam, qua adjuvamur in operibus bonis, per opera ſolius nature viri- 
bus preſtita,{altem per defiderium 8& imperte&tam boni cupiditatem, Cui errori ſuam 
{ententiam opponentes, Nos vero dicimrs, inquiunt, nos bene velle, quia Deus nos gratia 
ſua prevenit, inque nobis excitavit cupiditatem boni \ nec gratiam ſic fore gratiam, quia 
non dabitur gratis, ſed propter meritum hominis. 

XXV. Poſtquam vero tribuerunt Semipelagianis, quod agnoſcerent gratiam pre- 
venientem, ſed cam duntaxat quz przveniat opera bona, non item que prevenzat 
initiam fidei & bone voluntatis, per quz Deum ab homine preveniri credebant,idque 
non ſemper, {ed interdum, rarſus iſti ſententia ſuam opponunt his verbis 3 Nos vero 
dicimus Deum initium fldei & bone voluntatis prevenire, & utrumque eſſe gratie, quod v0- 
luntas noſtra excitetur ad bene cipiendum, &- quod fic preparata ad regenerationis gratian 
perducatur, Quibus addunt, Dicebant Semipelagiani, hominem per previas diſpoſitiones 
nature viribus preſtitas conſequi pro mercede gratiam, & utut meriti vocem interdum refu- 
gerent Maſſilienſes, nequaquam tamen meritum ipſum excludebant., Nos vero negamus ho- 
minem propter nature conatus gratiam mereri, In cadem Declaratione, pag. 23. 
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YX VI. Ibidem tamen in Declaratione Sententiz ſux circa cundem tertium 8& 
quartum Articulum, ſtatuurit non omnia opera inhidelium, 6 corum quz verbi divini 
notitia dcltituuntur, peccata cenſeri debere, & damnationcm corum augere 3 licct 
non habcant vitz #ternze promiſhonem. Nam cx co quod Gentes ab Apoſtolo di- 
cuntur habere opus Iegis infcriptum in cordibus, 6c facere ca que ſunt legis, colligunt, 
Opera illa que 4 talibus preſtantur, quatenus juxta normam & preſcriptum recie rationis, 
ſive legis naturalis fiunt, non eſſe peccata, aut condenmationem i;ſorim aggravare; quin 
potires Deum illa iþſa beneficiis quamplurimis proſeceti , licet, ſi examinentur juxta legem 
perfeCtionis iſtitts, gage in Scriptura promiſonem habet vite #terne, opera" bona dici non 
mereantitre 

XXVII. Praterca ex co quod homo in ſiatu peccati nihil boni falutaris, ex ſe & 
3 (e cogitare, velle 6 perficere polhit, negant {equi omnem curam & {tudium ad ob- 


—— 
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tinendam falutem adhibitum, ante ipſam hdem & Spiritum renovationis, vanum 6c 
irritum eflc,quin docent multa utiliter,imo neccfario ab homine ficri, ad obtinendam 
dem, & Spiritum renovantem atque f{anCtihncantem. Quorum tamen omnium. que 
obtinendz fidei inſerviunt, fine gratia homo nihil poteſt, Hzcelt enim corum\ tertia 
Theſis, ad jam dictum-Articulum ; Nec tamen credimns zelum omnem, curam & ſtudi- 
um ad obtinendam ſalutem adhibitum, ante ipſam fidem & ſpiritum renovationis, vanum 
atque irritum, quinimo noxium magis homint eſſe, quam utile & fruciuoſum, ſed contra 
ftatuinus audire verbum Dei, dolere de peccato commiſſo, expetere' gratiam ſalutarem © 
fpiritum renovationis, (quorum tamen nthil circa gratiam homo potelt,”) non modo noxium 
non eſſe & inutile, ſed potins utiliſimum,& quam maxime neceſſarium ad obtinendam fiden 
& ſpiritum renovationis. | Poe es 

XXVIII. Unde patet illos admittere quaſdam ad fidem diſpolitiones,ſed quz tamen 
oratiz divine tribuenda tint, & falutarem aliquam gratiam, quz donationem tidei 
prevenit, Quade re mentem ſuam accuratius exponunt in Declaratione jam dicti 
Articuli, Dicimrs, inquiunt, Deum hominem peccatorem primum per legts predicationem, 
ſocia ſemper Spirities SanGii lege utentis, operatione, ad peccatoruum ſitorum agnitionem addu- 
cere, nec now ad ſerium dolorem ſuper peccatis ſuis, ut deſperans de ſui vel juſtificatione, vel 
renovatione, propter carnis impotentzam, avide deſideret, expetat, & anhelet liberationem, 
que ita per legem frafo & ſubato annunciatur. Hanc enim ex ordinatione divina diſps- 
ſitionem precedere neceſſe eſt, priſquam ad concipiendam in Chriftum fidem aptus reddi 
poſſit homo. Ideoquee bec agnitio peccatorum, dolor ob peccata, deſiderium &+ cura obtinen- 
de ſalutis, non modo non noxta ſit homint, ſed & utilia, & tanquam voluntati divine 
=— congritentes actus, ipſique Deo grati ad ulteriorem homini gratiam communicandam eſtimart 
= no; 

_ 91 debent. 2 ; 
Ig XXIX. Quantum ad. Theologos Confeſhonis Auguſtanz, qui Lutherant appellan- 
LP larenu2o® tur, non {olum docent & inculcant, hominem peccato corruptum nihil omnino bont 
BS Sr 000%” ſpiritualis 6 falutaris poſſe, fine Dei gratia & propriis viribusz fſcd etiam hominem 
_ cx (e ad Deigratiam non poſle fe preparare, applicare, & accomodare, aut virtute 
propria aliquid ad convertonem ſuam, vel ex minima parte conterre. Iftud prezſertim 
videreeſtin (olida Declaratione quorundam Articulorum Avguſtane Confcflionis.que 
inſerta eltlibro Concordiz, cui plerique & precipui ex Lutheranis ſubſcripſerunt. 
Ibi enim Articulo ſecundo, qui cit de Libero arbitrio, hac et corum confellio com- 
munis. Credimus quod hominis, non renati intellecius, cor & voluntas, in rebits ſpiri= 
tualibus & divinis, ex propriis natitrs/ibus viribus, prorſits nibil intelligere, credere, 
amplecii, cogitare, velle, inchoare, perficere, agere, operari, aut cooperari poſſint, ſed 
homo ad bonum prorſus corruptus & mortuns ſit > ita ut in hominis natura, poſt lapſum, 
ante regenerationem, ne ſcintillula quidem ſpiritualium virium reliqua manſerit, aut 
reſtet quibus ille ſe ad Dei gratiam preparare ſe, aut oblatam gratiam -apprehendere, 
aut ejus gratia ex ſeſe & per ſe capax eſſe poſſit, aut ſe ad gratiam applicare, aut 
accommodare : ant viribits ſuis propriis, aliquid ad converſionem ſram, vel ex toto, 
vel ex dimidia, vel minima parte conferre, agere, operari, aut cooperari, ex ſeipſo, 
tanquam ex ſemetipſa poſſit, ſed homo ſit peccati ſervus, & mancipium Satane 4 quo 
agitatur. Inde adeo naturale Liberum arbitrium, ratione corruptarum virium, Of 
nature ſue depravate, diuntaxat ad ea que Deo diſplicent & adverſantur acroum &+ 
efficax eſt, 

RR, Et poſtea rem candem confirmantes hxc verba ſubjungunt. S7cwt igitur homo, 
qu corporaliter mortuns eſt, ſeipſum propriis virtbus preparare aut accommodare non poteſt, 
3 vitam eternam recipiat : ita bomo ſpiritualiter in peccatis morti'tts, ſeipſum chan 
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An homo in ſtatu Peccati, 


viribus ad conſequendam ſpiritualem & celeſtem juſtitiam © vitam preparare, applicare, aut 
wertere non poteſt 3 niſt per Filium Dei a morte peccati liberetur & vivificetur. Quin addunt 
omnes illos qui ſ{cintillulam aliquam 8 defiderium gratiz divine & zternz falutis in 
cordibus fuis fentiunt, certos eſſe poſſe, quod iple Deus initium illud tanquamMam- 
mulam verz pietatis in cordibus ipſorum acccnderit. | 

XXXI. Veruntatem non folum volunt gratiam illam per quam Deus hominem 
convertit, vivificat, & regenerat, & que przdictionem Evangelii, ex corum menite, 
ſemper comitatur, talem efſe quam homo poſit reſpuere. vel admittere 3 6 quz vo- 
luntatem ejus ad converſionis a&tus non determinet infallibiliter 3 {ed preterea docent, 
ut Dci gratia in nobis fit ethcax,& abeo per Verbum predicatum accipiamus creden- 
di potentiam, cx parte hominis prerequiri conditionem 3 quz eſt ad gratiam prevc- 
nicntem acquirendam neceſlaria, 6 quam potelt homo per vires naturz fibi relictas 
implerc z nempe ut attente audiat, & meditetur Verbum divinum. 


XXXII. Hzxceti expreſſa Doftrina Foannis Henichii in Academia Rinthelenfi Theos- - 


logiz Profeſſoris, viri inter Auguſtanz Confefſionis Theologos,non folum doctiflimi; 
ſed etiam moderatifſimi. Etenim in Difſertatione ante paucos annos cditu de Gratia 
& Pradeſtinatione, afſirmat omnino Deum hominibus velle dare” gratiam, ſeu po- 
tentiam credendi, {ub conditione, hon autem abſolute, Puamvis enim quis nonduns 
#ulla gratia fit prevents, tamen, inquit, Dew ei vult dare gratiam prevententem, ſi attente 
audiat & meditetur verbum divinum. Atque hanc conditionem, que ad gratiam prevenien- 
tem acquirendam eſt neceſſaria, poteſt homo per natara vires ſibi relictas implere. Capite 1. 
Ojccione 12, | 

XXXIII. Addit ibidem propterca non eſſe metuendum Pclagianiſmum. Awudire 
enim, inquit, © animo apitare verbum Dei eſt atius naturalis, qui proinde vires nature 
baud excedit. DeindePclagius dicebat gratiam dari ſecundum merita, At nos non ſtatui- 
mus attentamillam verbi divini meditationem eſſe verum & meritoriam cauſam acquirende 

- gratie prevenientis, ſed cauſam duntaxat us ſine qua non, & conditionem ſub qua detur 
gratia preveniens. 

XXXIV. Quemadmodum autem, cx cjus ſententia, Deus dat potentiam credendi 
ſab conditione, {1 verbum <jus attente meditemur, quod przſtamus per vires Liberi 
arbitrii : ita quoque tidem ipſam non dat, nift in virtute gratiz prevenientis, homo 
non ponat obicem Spiritui San&to fidem produQuro, fed ad cooperandum illi fe de- 
terminet. ©od fi autem quis, inquit, gratia preveniente jam ſit donatits, vult Deus et 
Largiri gratiam cooperantem, ft in virtute gratie prevententis Spiritui Sando ulterius operd- 
2uro, & ipſum fidei atium produtiuro obicem non ponat, ſed ad cooperandum ſe determinet. 
Omnind igitur in tali homini eſt aliquid poſtivi, per quod conditionem ulteriori © cooperanti 
gratie acquirende neceſſariam ſufficiat implere.” Hoc autem poſitivum non eſt aliquid naturale, 
ſed ſupernaturale, puta gratia preveniens, vel qualitas per tam produtia, cujus beneficio re- 
quiſitam conditionem prejtare valeat. | 

XXXV. His conſentancadocet Georgizs Calixtxs, ipſe etiam ante paucos annos in 
Academia Julia five Helmeſtadenſi, Theologiz DoRor & Profeſſor. Et vir quoque 
modeſiiflimus & pacis amantiflimus. Nam in Epitome Theologiz, capite de Mini- 
Kerio Verbi, cum reliquis Auguſtanz Confcffionis Theologis, in folidum Deo tribuir, 
& in hominum manu politos eſſe negat,a&us conſiitucntes veram convertionem,quales 
ſunt in Deum credere, Deum timere atque diligere, quos aCtus propterea dicit ex {uo 
gcnere eſſe ſupernaturales. Sed fimul aftirmat effe quoſdam aCtus in hominis poteltate 
{1tos, quos Deus vult ab homine preſiari, priuſquam ci ſupernaturalem gratiam largi- 
atur: & quos quicunqueprzſtant Dei opern & operam ſentient,cjuſque gratuita bene- 
volentia ad fidem & vitamdeducentur. Quales a&tus ſunt, ipfius judicio, non folum 
Verbum audire & illud meditari z fed etiam follicitum effe de ſua ſalute, & curam 
ſuſcipere de mediis ad cam, imo cum alacritate verbum Dei ſcrutari 3 fiudio cognoſ- 
cendz & diſcendz veritatis. | : 

XXXVI. Hzc enim ſunt illius verba. Credere ſane atiio eſt ſuo genere ſupernaturalis, 
ſive ſua natura ſupra vires humanas, propterea Spiritui Sando eam aſcribimus, quod 1s ani- 
mum humunum ad credendum excitet, efficiatque ut homo credat, diligat, Deum timeat , 
imo ut credere, timere & diligere velit : atque fic attus ſupernaturales, veramque converſio- 
nem ingredientes five conſtituentes Deo tribuimus, & in mani bominum poſitos negamus ; 
ita tumen, ut non negemus eſſe quoſdam atins in hominis poteſtate ſitor, quos ab ipſo Deo 
preftarivelit, priuſquam ad auxilia & dona ſupernaturalia progreſſus fiat, certe quoad ms- 
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XXXVII. Pauld ante vero explicans, quomodo in hominis poteſtate fitum lit, 
gratiam illamper quam Deus, mediante fuo verbo, in nobis cXcitat converſjonis 
attus, reſpuere vel admittere, Nullum, inquit, dubinm eft, quin homo oblatam gra- 
tram ſpernere, reſecere, & Spiritut Sando fidem eperaturo reſiftere poſſtt. Neque enim 
Ders homines abſoluta ſua potentia trahit &- convertit, verum hoc facit ſecundum moditm 
& ordinem, quem ſemel inſtituit. Contra certum eſt, hominem poſſe ſollicitum eſſe de ſia 
ſalute, poſſe curam ſuſcipere de medits ad eam, poſſe audire verbum Domini, & cum 
omni alacritate verbum ſuſcipers & ſerutari, ſtudio diſcende © copnoſcende veritatis, 
xt fecerrent Berrhoenſes, Hoc qui faciunt, eos Deus majoribus auxiltis dignatur, ut 
intelligant verbum, ex eo peccata ſua agnoſcant, & promiſſtonibus Evangelicis fidem 
habeant. Non quidem quod ifta qualiſcunque opera tante ſit dignitatis, aut meriti : ſed 
quod ſro verbo Dens eum velit honorem haberi, hunc ordinem ſervari, & hoc ab homi- 
ne preſtari, prinſquam ipſe majora & ſpecialiora, & ſuo genere ſupernaturalia ſuppeditet 
auxilia, - 

XXX VIIT. Quamvis autem ex ejus, & aliorum eju{dem Scholz Theologo- 
rum ſententia, Evangelii verbum fit medium ordinarium, ſine quo Deus in homi- 
num ſalute procuranda efhicax non eſt, cenſent tamen illos ipſos apud quos verbum 
iſtud non prxdicatur, nec auditur, poſſe, ft velint, gratiam conſequi, per quam ad 
veram atque ſalutarem converſionem adducamur 3 nempe fi faciant quod ipfis 
per vires naturt licet, & re&t& utantur donis in natura corrupta relictiss Nam fa- 
cienti quod in ſe eſt, Deum gratia ſua non deeſſe, & paratum eſſe omnibus & {ingulis 
media ad fſalutem ſufficientia conferre, nifi per ipſos-ſteterit, 8& ofhcium facere ne- 
glexecrint, | . | 
. XXXIX. Ita poſtquam jam difus Calixtus, loco ſupra citato hanc quzſtionem 
movit, Yuomodo ad fidem pervenient, qui neque inter Chriſtianos, degunt, - nequte fando 
unquam quicquam acceperunt de Chriſtianis, & quibus, ſcilicet, ſolis -verbum audire da- 
tur ? Annon illi ſine ulla ſue negligentie culpa pereunt, ideo quod iis Deus non proſpexerit, 
quo verbum, fictt alie gentes, autire poſſent ? Preter alia quzdam, hoc tanquam maxi- 
me faciens ad rem reſpondet, Omnibus hominibus ſupereſſe aliquas intelle&us & wvo- 
luntatis vires, &* naturales notitias, quibus ſi qui refie uſt fuerint, ſalutis ſie curam ha- 
buerint, © de ea quantum poſſunt laboraverint, iis Deum de mediis proſpetiurum, quibus 
ad pleniorem & perfeiorem, adeoque revelationt innixam cognitionem d2ducantur. Oujus 
xci exemplum affert in Cornelio Centurione, & Eunucho regin# Candaces; & 
poſtea ſubjungit, 20d ft alii horum diſſimiles, que preſto ſunt media & auxilia neglex= 
erint, igniculos innatos reſtrinxerint,” & veritatem, ut ait Paulus, in injuſtitia detinuerint, 
non cert aliquo fato, aut divino decreto, ſed propria ſua culpa, ab illuſtriori Inmine proþi- 
bentur. | | | 

XL. Quibus paria tradit ſupra citatus Fohannes Henichius, Des, inquit, paratus qui- 
dem: eſt omnibus hominibus ejuſmodi gratiam concedere, per quam converti & ſervari poſſint: 
ſed per ipſos homines ſepe ſtat, quominus ipſis talis pratia & benigniſſimo Domino conferatur, 
Certe qui jus nature omnium mortalium cordibus inſculptum in falfitatem non commutant, 
Deumque, prout naturaliter cognoſci ac coli poteſt, glorificant, its Deus ulteriori gratia nul= 
latenus vult deeſſe, ſed etiam ad verbi ſui notitiam eos pro benignitate ſua deducere, per quod 
gratia donati credere & convertt poſſint. . Ng | 

XLI. Poſiquam autem ſententiam ſuam probare conatus eſt,ex co quod dicit Apo- 
ſtolus, Deum apud gentes quas livit ſuis ipſarum viis incedere, non paſſum eſle {ſc 
expertum eſſe teſtimonii, bona tribuendo, dando ccelitaus pluvias, ac preftituta tem- 


— 


pora frucibus-proferendis, 8& hominum corda implendo cibo 6: delectatione,. &alibt . 


Deum illis manifeſtaſſe quod de ipſo cognoſci poteſt : ita ut ſint inexcuſabiles,propte- 
rea quod, cum Deum cognoverint, tamen ut Deum non glorificaverunt : ſubjungit, 
Notum eſt illud, Facienti:quod in ſe ct, Deus non deeſt ſua gratia, Senſws autem hu- 
Jus axiomatis eſt, ©ni lumine nature reflec utitur,. veritatem neo injuſte detinet, nec in falſi- 
tatem commutat, & Deum quemadmodum novit, ita quoque colit & glorificat, ei Deus 
vult de auxiliis ulterioribus externis proſpicere, & fi his etiam rede, porro alia ſuppeditare, 
donec tandem ad annunciationem Evangelii perveniat, per quam demum interna & ſpiritualis 
gratia conferatur, | 

XLII. Etin ſequentibus poſtquam dixit Deum velle omnes vocare, 8 omnibus 
dare Evangelium,; fi omnes faciant quod in fe eſt, nec ſuapte culpa impedimentum 
Deo Evangclium dare parato objiciant, addit, Faciunt autem quod in ſe eft, ficut ex 
baGenus inſtituta diſſertatione liquet,” qui revie utuntur Inmine nature, & ubi lumen 

| nature 
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nature deficit, ibi altius principium inquirunt, adeoque ſalutis deſiderio accenſi accedunt ad 
ill loca, in quibus verbum Dei predicatur \, ut ita 1gnorantie ſue conſulant. | 

XLINL Ut autem {ententiam ſaam a Pelagianiſmo alienam effec oftendat, dicit Pe- 
lagium in eo erraſſe, quod vires nature relictas ad actus ſupernaturales ſufficere con- 


tenderet, Nihil autem efle abſurdi, fi dicatur viribus nature preſftari, quod vires * 


naturales non excedit ; quale eſt iIlud quod tribuit homini facienti ante gratiam quod 
in ſe eſt, Dceinde Pelaginm afſeruiſſe dicit gratiam iplam ſpecialem ac internam ſe- 
cundum merita dari, ſcu opera per vires naturz relictas preſtita revera gratiam pro- 
mereri: quz autem, juxta ipſum, ab homine preſtantur, non mereri uberiora illa Dei 
auxXilia, ſed habere ſe duntaxat, tanquam occattonem, quam Deus acceptat, & quaſi 
arripit, ut benignitatem ſuam exerceat. | | 

XLIV. Similiter ut prober ſe non ſentire cam Semipelagianis,dicit Semipelagianos 
co nomine cum primis reprehendi, quod viribus naturz nondum gratia preventis 8 
excitatis competere poſſe afhirmaverint invocationem Dei, deliderium regenerationis 
& hidci, fivecredulitatis affectum, & fdei quoddam initium. Sed pertendit verum 
illum luminis naturalis uſum,quem tribuit homini ante gratiz auxilium, cum fidenon 
ita reae connedti, ut ad cam diſpoſitio, vel initium ejus haberi debeat. Diſſertatione 
ſupra memorato capite primo, Reſponſione ad primam Objectionem. 

XLV. Hactenus autem breviter expoſita,tum Scholz Romana tum Proteſtantium, 
ſuper preſenti quzltione dodrina, fortafle multis non ingratum erit, ſcire quid hodi- 
erni Greci de hac re ſentiant. Iſtud autem diſcere poſſumus eſt ex Metrophane Critopu- 
lo, quondam Hieromonacho, & in Eccleftia Conſtantinopolitana Patriarcha Proto- 
ſyngelo, poſtea vero, ut ferunt, Patriarcha Alexandrino, Extat enim liber ejus hoc ipſo 
ſxculo ſcriptus, ſub hoc titulo, Confeſſio Catholice & Apoſtolice in Oriente Ecclefie.quem 
Latinitate donavit Foannes Horneius in Academia Julia Profeſſor. Quo in libro Metro- 
pbanes ille ſurmatim & dilucide Eccleftix Grece doctrinam exponens, fingulari capi- 
te, quod quartum eſt iſtius Operis, traCtat de Pradeſtinatione, 6 fimul* propter ar- 
gumenti connexionem, de Gratia 8 Libero Arbitrio. Et primo quidem conftituit ho- 
minem per peccatum orbatum fuiſſe ſpirituali lumine & facultate ilud comparandi, 
intermortuoquantum ad hoc attinet Libero Arbitrios In eo tamen manhiſle naturale 
lumen, ſeu legem naturalem, quz in naturali diſcrimine, boni a malo conſiſtit, qua 
naturali lege athrmat hominem lapſum bene 8 male uti pole. - 

LXVI. Porro, juxta ipſum.legitimus ille naturalis luminis uſus non in co ſpecatur 
quod non peccet, 6 nihil mali faciat 3 id enim, ut ait, ſpirituale eft & maximum Dei 
in creaturis rationalibus donum : ſed ut animi cupiditatibus non ubique obſcquatur, 
ceu bruta animantia 3 & quum mali aliquid admiſit, id ignoſcat 6 doleat,nec glori- 
etur, aut jacet ſe re tali 3 ſed erubeſcat, ut decet ratione preditum, quum fecit que 
bruta decent. .Abutitur autem lumine nature qui malum a fe commiſſum agnoſcere 
recuſat, nec inde pudore aliquo ſuffunditur, non quidem propter Deum, quod efſet 
ſpirituale, {cd faltem ut re&z rationi honorem iſtum habeat. *- 


XLVII. Ex co vero quod Scriptura dicit, Cogitationem hominis valde intentameſſe in 


mala, monet non {equi hominem non poſſe ulli malo reliſtere, nec aliter facere poſſe, 
quam ut ſemper malis ftudeat : ſed ſimpliciter hoc dicto fignificari, quod homo fit ad 
peccandum pronus, & in peccatum propendeat. | 
XLVIIIL. Addit autum Deum omnes illosqui naturali lumine re&e & ſecundum 
rationem utuntur,ctiam ſpirituali lamine colluftrare, & Liberumarbitrium tranſgreſ- 
fione emortuum gratia ſua ſuſcitare, Non tamen legitimum luminis naturalis uſum 
cfſe boni iſtius cauſam, nec Deum teneri iis qui innato lumine ret utyntur bona illa' 
przdicta dare 3 fed cum prudens fit, non velle illis qui ſponte naturali illo lumine 
abutuntur ſpirituale concedere, | 
ALIX. Rem autem hoc exemplo illuſtrat. Sit, inquit, vir aliquis bonus' & pau- 
perum magnus amator, qui bonitate ſua impulſus, ſibi ipfi legem preſcribat de drachma 
unt pauperum quotidie largienda. Hic edibus egreſſus querat aliquem eleemoſyne indignum, 
&+ in duos mendicos incidat, quorum unus ſit ebries, nugator, ſuperbus, onnia que colle- 
gerit cum ſcortis © in cauponis abſumens z alter autem- mendicorum ſit manſuetus, humi- 
lis, aſpedin & voce miſerabilis : utri horum drachmam illam dabit qui bonitate'ſua ad 
eam dandam impulſus eft ? ſecundo utique illi, inquiet 'quiſquis ſane mentis eft. Sed 
que cauſa, ut ſimpliciter quidem vir ille bonus impelleretur ad drachmam uni pauperum- 
dandam ? ſola hec cauſa bonitas dantis eſt, Ut autemeam donet huic & 101 ili, prima 
quidem © principalis cauſa ot prudentia dantis > ſecunda autem &* minus principalis, 
| accipientis 
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accipientis miſerabiljs. conditio, crjus vir ille bonus & prudens miſeretur. Quibus ſubjungit, 
Eodem modo de Deo cogitandum eft : nem quod abſolute quidem gratiam ſuam aliquibus 
impartiri velit, ejus unicam cauſam bonitatem ipſius eſſe dicimus : quod autem non his, ſed 
iſtis eam impartiatur, prima quidem & precipua eft Dei prudentia & ſapientia, que omnia 
ſapienter miniſtrat, ſecundaria autem accipientizm Jertrxoy capacitas 5 qQuamvis. nec @ ſe- 
ipſo aliquis haheat quicquam tanti valoris, ut ad ipſum attrabere poſit tanta © tam ampla 
atque eterna Dei dona, 


- 
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In quibus exponitur 
DOCTRINA SCHOLXZ ROMANA 
Circa Quaſtionem illam, 

An bomo in ſtatu Peccati, ſols Nature viribus, poſt 

ſe ad Gratiam preparare &- di ſponere 2. 
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Heſbus ante editis a nobis oſtenſum eſt Dotores Scholz Roman# in eo 
convenire, quod homo lapſus in peccatum non poſlit propriis viribus, 8 
ſine ſpeciali aliquo Dei auxilio, quicquam. facere. quod illi ad falutem 
xternam proſit,6& ad veram in Deum pietatem pertineat. Et fimul tamen 
manifeſtum fecimus multos Scholz ejuſdem DoGores quzdam doctrine iſti repugnan- 
tia.tradere,ca tribuentes viribus hominis naturalibus, quz ad veram in Deum pictatem 
pertinere,& #ternzſaluti conducere cenſenda ſunt, licet ipli id non agnoſcant. Unum 
autem conſultd a nobis omiſſum eft.& in diſputationem fingularem refervatum,quod 
licet non parum faciat ad falutem, humani tamen arbitrii viribus,. nullo ſpeciali Dei 
auxilio adjutis tribuynt'non payci'Schole iftius Theologi:dum ſcilicet, affirmant ho- 
minem peccato corruptum poſſe propriis viribus ſe ad Chriſti gratiam preparare 'at- 
que diſponere. EI | 
IT. Sed ut eorum dodrinadiſiinius percipi poſſit, obſcrvandum eſt, ex Scholz 
Rom. uſu duplicem gratiam diſtingui : unum habitualem, per quam homo formaliter 
Juſtus conſtituitur,& quz (pe gratia diciturabſolute 8 per exccllentiam; aliam vero 
atualem, per quam homo movetur ad aQtus fidei, ſpei, & poenitentiz, quibus diſ- 
poni ſolet ad jultificationem. Ac primum de gratia illa habicuali & jultificante in 
Schola Romana queritur, - An homo propriis viribus, fine ſpeciali Dei auxilio,ſe pre- 
parare & diſponere poſit, ut ad illam conſequendam a Deo neceſle eſt. + 
HI. Et quidem ante hac plures magni nominis in-Schola Romana Theologi aperte 
docuerunt hominem poſſe-propriis yiribus legis naturalis precepta fervare, i adcoque 
quod lex illa precipit, ſuper omnia Deum diligere, & ex ilta dilectione de peccatis 
commitlhis dolexe, ac certum propoſitum A peccato deinceps cavendi ſuſcipere; 6 per 
hzc ad gratiam juſtificationis ita ſe diſponere, ut fi non ex condigno, faltem ex con- 
gruo illi debeatur, id cli, fi non exjuttitia, ſaltem'ex zquitate, & ex quadam bonj- 
tatis divine, ut lic dicam, condecentia, 7 
IV. Hancſententiam Vaſquez tribuit Scoto, Gabrieli Biel, & Cardinali Cajetano 
qui, eo teltante, aſlerunt Poſſe hominem dolere de peccatis, propter Deum ſuper omnia di- 
letium, ex propriis viribus, & banc eſſe ultimam diſpoſitionem ad gratiam habitualem juſti- 
Th. | _ _Oo00 ficantem, 
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ficantem, &- meritum ad illam, non quidem condigntim ſed congruum':  atque banc contriti- 


onern pcſterius natura informatam pgratia habituali eſſe jam meritoriam de condigno reghi calo- 


r#m. Addit DoGtores illos in co ſolum differre, quod Scotuy dicit,' non fatim, fed 


paulo poſt fieri juſtificationem, continuata contritione illa per aliquod: breve tempus: 
Gabriel verd & Cajetanus in eodem ternporis momento her! aſſeverant : atque ſc ab 
errore longe abeſſe arbitrantur, quod non concedunt merita condigna ad gratiam no- 
ſire juſtificationis,ficut Pelagizm affirmaſſe putant. Tom. 1. in 1. 1.Diſp.91. cap. 10. 
V. Et revera Gabriel ille docct duplicem efle diſpofitionem ad Gratiam, unum ſci- 
licet, previam, & aliam concomitantem. Dilpolitio previa,que non eſt ſufficiens, ſunt, 


ex £jus mente, primi acus conſiderationis peccati & offen{z Dei, qui diſponunt ad 


eliciendum ex naturalibus a&um, ſeu motum diligendi Deum ſuper omnia. 11la verd 
dileio Dei ſuper omnia naturaliter clicita, eſt diſpolitio concomitans,cum qua ſimul 
eſt infuſio gratiz, ſeu charitatis. Etcnim, juxta ipſam, quando ex natualibus elicitur 
aus dileCionis Dei ſuper omnia, illa et immediata, fufhciens & ultima diſpoſitio 
aptans ad gratiz ſuſceptionem : & ea cxiſtente, ſtatim infunditur gratia 3 & itaatus 
ille meritorius eſt, ſicutin Phylicis ultima diſpolitioneceſhitat ad formam. Tn 4. Sent, 
Diſtind. 14. 2ueſt. 1. | INGEST, 

VI. Alibi vero docet intidelem tunc facere quod in ſe eſt, ex vitibus nature, ut 


- Juſtificetur Ratim gratia Dei, quam ſuum arbitrium rationi naturali enoratepoto 


corde petit illuminari, ad cognoſcendam veritatem & juſtitiam : fidelem verd facere 
quod in ſe eft, fi ſecundum regulam hdei,deteſiatur peccatum,proponens Deo obedire 
propter ipſum. Se omnta, 'inquit ille,” preſtare poteſt viribus nature, ſine auxilio ali- 
Ut teltatur Vaſquez loco ſupra citato. 


ſeculi anno ſexageſimq Quarto, *Foannes de Combis Ordinis Minorum Theologiz Do- 
'@or,de novo publicavit,& Notis illultravit Compendium totius Theologicz veritatis, 
in quo opere caput duodecimum libri quinti fic incipit. Gramvis nllns fibi mereatur 
primam gratiam, ſecundum quod dicium eſt, poteſt'tamen' peccator ſe-habilitare ad gratiam, 
'faciendo quod-in'ſe eſt, quia nulli talium gratia denegatur, Hoc autem non et ex merits 
digni, vel condigni, ſed congrui: Dum autem dicit; Secundum quod difium eft, -alludit 
ad hoc quod habetur capite precedenti, Dicendum ergo quod hullus meretur ſibi*primain 
gratiam merito digni, vel merito condigni, ſed tantum modo merito cohgrut;' nn TH 
IX. Nec alia videtur fuifſe opinio Dxrandi.” Non'folum enim docet hominem' ſine 
gratia, & per naturz vires, fic poſfe przcepta divina implere, ut -6a''omnia faciat ad 
quz per przcepta legis obligatur : ſed preterea affirmat, ſine'dono'ſupernaturali, ac 
"motione {peciali Spiritus Sandi; poſſe hominem fe ad gratiam habitualem preparare: 


dum ſcilicet, bonum morale per naturz vires operatur. Nan, inquit, fi ſpeciale ad;u- ' 


torium vocetur immediata motio voluntatis a De, fine tali poteſt homo ſepreparare ad gra- 
yiam: quia illud bonum quod habet 'ad gratiam inmiediatum 'ordinent, videtur eſſe prepara- 
'torium ad ipſam : ſed bonum morale eſt hujuſmodi.  Cnm ergo tale bonum poſſit honib 'fine 
immediata motione voluntatis a- Deo, patet quod abſque tali, adjutorio, iporeſt ſe homo ad 
gratiam preparare. ' $3" 5 3s. SNTITES Tt ON 0,435 Eo | 
© K,Admittit tamen hominemnon'poſfe eo modo'ad gratiam ſeprxparare,line exter- 
nis quibuſdam providentiz divinzadjumentis, ' qualeelt/extetior admonitio hominis, 
aut zgritudo corporis,vel aliquid'fimile. Ad primuni autemn argurmentum reſpondens, 
Dicendzm, inquit, quod mors ſpiritual pejor eſt, quam corporalis; quoad atium quem'privat : 
ſed melior eſt ſecundum cinta quam in ſubjeflo yelinquit y/ ratione ctejuz poreſt ſe diſpone- 
re ad recuperandam vitam pratie, non autem natu##; '.In 2. Sentz Diſt, 28 Queliz:5;- 
XI. Eandem ſententiam tribuit Gulielmus Eftirs Altiſſiodorenſi, Thome Argentineiiſ, 
& etiam Almaino & 'Scholafticis Vetuſtioribus 3'& illam quoque tenuiſle afhirmat inter 
Neotericos Alfonſuam & Caſtro, qui libro ſecundo'deLege'Poevali;capite decimequarto, 
docet hominem viribus nature, ac liberi arbitriifacientem quod in ſe eſt, quoad 


obſervationem legis naturalis, eodem moments accipereNei gratiam 3 co quod -djz 


vina bonitas non patiatur hominem moraliter-jaſit-virenter wel momento'truſtrari 
; $4 So eT ; | {uz 
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ſolis Nature viribus, &c. 


ſua gratia,qua dignus hit vita #terna,etiamti nondum fit imbutus fide Chrifti,nec adhuc 
ſpem ſuam ponat in Chriſto,ut retert idem Eftizes in 2, Sent. Diſt.26.paragr.34.& 35. 
Udi preterea dicit Alfonſum 1ſtum pro ca ſenitentia fortiter adco pugnare, ut divecfim 
ſententiam impictatis 8 hxreſcos condemnet, non abſque grandi temeritate. | 
XII. Porro hzcdoctrina videtur aperte repugnare Concilio Tridentino.in quo deht= 
nitum elt,fine preveniente Spiritus Sancti infpiratione,ncminem diligere & poeniterc 
poſſe,ſicut oportet, ut ci juſtificationis gratia conferatur. Sic enim habet Canon tertjus 
Seffionis ſextz3 87 quis dixerit, finepreventente Spiritus Santi inſpatione atque ejits ad- 
jutorio, hominem credere, ſperare,diligere, aut penitere poſſe ſicut oportet, ut e1 juſtificationis 
gratia conferatur 3 anathema ſit. Nam fiquis pcr naturz vires poteſt de peccatis dolere, 
propter Deum ſuper omnia dilectum, & per hoc (ec ad gratiam juliificationis immedi- 
ate diſponerez 6 fic ut juſtihcatio ex congruo ili debeatur, ad hoc neceſſaria non lt 
preveniens Spiritus Sancti inſpiratio, ut homo per delcCtionis & pornitentiz aus ad 
gratiam illam (e diſponat, Ideoque polt promulgationem Concilii Trideatini.commu- 
niter in Schola Romana rejecta elt ilJa ſententia, que ſtatuit hominem, ſine ipecialt 
Dei auxilio, poſle ſe proxime & ſuffcienter ad jultihcationis gratiam PY@pararc. 
XIII. Abeo tamen non multuin abeſt DoCGtrina quam tribuit Eſftius Dominico S oto, 
Melchiori Cano, Franciſco a Viforia, & pluribus alits, quos afh1mat docuiſſe, attritio- 
nem, quz ſola cum Sacramento ſufhciat ad obtinendam gratiam juſtiticationis, haberi 
poſſe ex folis nature viribus. Cum enim, ut idem Eſt;xs obſervat,nemo adultas juſti- 
ficetur ſine pizparatione necefſaria ante Sacramenti {uſceptionem 3 {i ſola attritio ex 
facultate naturz habita,cum Sacramento ſufficiat ad jultihcationemz evidenter ſequitur 
poſſe hominem line auxilio gratiz,ſolis nature viribus,ad ipſam jultificationis gratiam 
{ele preparare, In2, Sent. Diſt. 26, Sed. 34. TR: 
XIV. Vernim non folum ante,ſed ctiam poſt ipſum Tridentinum Canonem,reperti 
ſunt in Schola Romana non pauci qui docerent, hominem quidem non poſſe,line ſpeciali 
gratiz divine auxilio.ſe diſponere ad jultiticationem proxuwe & immediate:ſcd tamen 
jllum poſſe ſolis naturz viribus ca impetrarc & confcqui auxilia, quibus opus habet,ut 
ſe dire&te & immediate diſponat ad gratiam habitualem & juſtifhicantem.Quez dilpolicio 
elt ad juſtificationem remota atque indirecta. Hanc ſententiam Vaſquez tribuit Ricardo, 
Antonio Pantuſe,& pluribus aliis,qui,co teſtante,tribuunt arbitrio noftro diſpolitionem 
aliquam ad gratiam juſticantem,non tamen propinquam.ſed remotam,& ut appellat 
Ricardus indirectam, qua homo impetrata Deo 2uxilia gratiz, quibus ad jutiitiam 
promoverur. Itaque ex horum Theologorum ſenſu, homo per proprias vires non ſc 
diſponit ad ipſam gratiam habicualem proxime & immcdiate: fed tamen ca ratione 
(e diſponit ad gratiam aCtualem, per quam habitualem gratiam preparatur. 
XV.Gratiz autem iſtius aCtualis auxilia homo,juxta ipſos proxime obtinet & impe- 
trat, per opera moraliter bona, ſolis Jiberi arbitrit viribus;abſque ſpeciali Dei adjutorio 
facta,quz propterca dici poſſunt diſpolitiones remote ad gratiam abſolute fic dictam, 
id clt, juſtiticantem. Quod recentiores quoſdam Theologos ſenlifle teltatur Alvares, 
ſcribens illos afſerere, quod Stcut unzm peecatum permitti ſolet in penam alterius peccati, 
fic propter eleemoſynas, & alia moraliter bona, facia ab exiſtente in lethali peccato, conſuevit 
ſepe Deus opitulari cititts. ac magy uni quam altert, ut a peccato reſurgat : eaque ratione 
cjaſmodi opera non immerito appellari diſpoſitiones remotas ad gratiam, De Auxiliis Divine 
Gratiz, libro ſeptimo, Diſputatione 55. nes, 
XVI. Quibus conſentanea tradunt Foannes Driedo & Ruardus Tapperzs, Profeſſo- 
res Lovanienſes. Docent enim bene utenti nature viribus. exercitio aliquorum bo- 
norum operum moralium, Deum mifcrecordia ſua prelito efle, ut auxilia gratiz ſuz 
conferat, quibus paulatim ad remithunem peccatorum diſponatur. Et quod Rwar- 
dum Tapperum attinet, Duamvis, inguit, injuriam faciat divine gratie, quiſquis dixerit 
bominem, ex ingenitis legis nature ftimulu.per vim libert arbitrii poſſe credere, placere Deo, 
abſque peccato, ſive juſte © refie vivere. Non tamen eidem gratie derogare videtur, ſi dix- 
erit bominem, ex ſolis ingenttis nature ſtimulis, ſeſe modo quodam preparare; aptumque fa- 
cere, ad quem adjuvandum veniat Deus : non quod adjuvari mereatir, ut dicit Pclagius, 
ſed q 0d ſetam docilem & traGtabilemexhibeat, ut deceat Deum, & dignum ſit ejus bont- 
tate illum adjuvare , preſertim ſi per Iumen rationis interne, ad unum Deum ex mundi fa- 
brica ſuſpiret, eumque ut parentem diligat ac colat, © injurias ſibi fieri nolens, alteri non 
factiat. | | 
 NVII. Ac paulo ante affirmat Scholaſiicos pleroſque docere, ©uod in cujuſlibet ho- 
minis poteſtate poſutum eſt & relilum,quod infaundatur et fides, & charitas. quamvys illa a ſe 
Oooo 2 x ' babere 
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habere non poſſit. Nam aliquid facere poteſt, quo fatto fidem & charitatem, Deo dame ſe- 
cundum ſuam infallibilem erdinationem, accipiat : quemadmodum qui in domo eft, feneſtris 


'ex omni parte clauſis, non poteſt ſeipſum illuminare, nec lumen in oculis ſuis producere, fe- 


neftrem tamen aperire poteſty quo fatto lumen ei ſiatim accedet. os 

XVIII. Negat tamen poſiea hominem per virtutem nature, ad gratiam proprie 
ſic diam, id eſt, juſtificantem, ita ſe preparare poſle, ut ad eam lit ſufficienter & ul- 
timat> prxparatus 3 niſi przceſſerit tractus Dei inſpirantis initia quzdam gratuitz hi- 
dei, aut charitatis. Homo itaque, inquit, ſbi relidus, abſque omni auxilio Dei gratuito,f a- 
ciens quantum in ſe eſt, non ita traFabilem & docilem ſe exhibet, ut ſe faciat aptum & 
Sufficienter preparatum ad accipiendam Dei gratiam, nempe habitualem 8 juſtiticantem, 
ut dictum, iſ? interceſſerit trafius & inſpiratio Dei, qua acciptantur initia quedam fide, 
&- pius erga Deum affettus. Ad Articulum ſeptimum, qui eſt de Libero Arbitrio, pa- 
ragr. Dociores autem Scholaſtic. , | 

XIX. Atque hanc Tapperi Dorinam iiſdem pene verbis expreſſam videre eſt apud 
Foannem Driedonem. Duamvis enim, inquit, injuriam facit divine gratie quiſquis dixevit 
hominem, ex ſolis ingenitis legis nature (timulis, per vim Libert arbitrit poſſe juſto & ye- 
Ge vivere, abſque peccatoeſſe, & placere Deo 3 hec nempe eſt impia, olimque danmata here- 
Jis Pelagiana : non tamen derogare videtur eidem gratie, ſz quis dixerit quemquam, ex ſy- 
lis ingenitis legis nature ſtimulis, ſeſe preparare, & ſeſe aptum facere, ad quem adjuvan- 
dum veniat Deus, non quod adjuvari mereatur, ſed quod ſeſe tam docilem atque tratiabilem 
exhibeat, ut deceat Deum, & dignum ſit divina bonitate adjwvare illum, preſertim qui per 
lumen rationis interne, ad unum Deum ex mundi fabrica cognitum ſuſpirat, eumque ut pa- 
rentem diligit, & colit, & injurias quas ſibi fieri nollet alteri non facit : qui etiam (1 paſ- 
ſione ulla, wel eccaſyone vicius tranſgrediatur naturalis legis precepta, ingemiſcit ad Deum 
naturalis legis autorem. . 

XX. Addit in hoc argumento oportere nos eſſe circumſ{pe&os, ne fallantur con- 
ſentientes herefi Pclagianorum, qui inter alia in co erraverunt, quod dicerent homi- 


nes abſque gratuito Dei auxilio, poſſe ſuffcienter ſeſe preparare ad gratiam. Hoe 


enim, irquit, falſum eſſe patet ex verbo Chriſti dicentis, Nemo poteſt venire ad me, nifi 
Pater meus cceleſtis traxerit illum. Unde colligit poſt lapſum Adz, hominem fibi re- 
lictum in ſolis talentis nature, facientem quantum in fe eſt, ſed non intus tratum 4 
Patre ccelefti non habere in poteſtate ut veniat ad Chriſtum, atque ita illum non ſuffi- 
cienter (eſe ad gratiam preparare. Et idcirco, inquit, talis gratiam juſtificantem non ac- 
cipiet, niſi ſuperveniat ſpecialis traius Dei, intus ſuggerentis anime, ut ipſa diſſentiens a 
peccatis, conſentiat Deo, tanquam autori gratie gratis pane Proinde nemo faciens 
quantum in ſe eſt, ſine trafiu Det inſpirantis initia quedam pratuite fidei , aut charitatis, 
ſufficienter ad gratiam ſeſe preparat. Libro de Redemptione & captivitate generis hu- 
wan, cap. 2. parte 2, 

XXI. Sed longe communior inter recentiores Scholz Romanz DoQtores eſt ea ſen- 
tentia, que aſſerit neminem poſſe propriis viribus ad gratiam ſe przparare, vel medi- 
ate, vel immediate, vel proxime, vel remote, id eſt, velea faciendo quibus, ex ordine 4 
Deo conſtituto, debeatur infuſio gratiz habitualis z vel ſaltem quibus,cx corum ordine; 
obtineat auxilia gratiz aCtualis, qua mediante preparetur ad gratiam habitualem. 

XXlI, Atque ut, exempli cauſa, paucos e multis referam, hanc partem tuetur Pe- 
trus a Sancto Jofeph, cujus h&c cli Reſolutio : Non poteſt homo five proxime, five remote 
ſe diſponere ad gratiam babitualem ſine auxilio gratie. Et rationem affert, quod initium 
juſtificationis ſumitur a remotis diſpoſitionibus 3 tale autem initium eſt opus gratiz 
Dei. Quandoquidem in omni bono opere Deus incipit, non autem nos, ſecundum 
Concilia in Eccleſia Romana recepta. In Idea Theologie ſpeculative, lib. 4. cap. 5. 
Keſolutione 5. 

X XIII.Sic quoque Pzteanus Toloſanus Profcſſorpoſt Thomam docet neminem abſo- 
lute poſſe ſe diſponere ad gratiam juſtificantem obtinendam, fine peculiari Dei dono. 
Et hanc do@rinam pertinere ad documenta fidei Catholicz : quoniam definita eft in 
Concilio Arauſicano 11, Et etiam in Tridentino, cap. 11. Sefl.6. ubi dicitur initium 
falutis noſtrz eſſe A Deo. Et Seſf.16. cap.4. ubi definitur contritionem etiam imper- 
fectam cfſe donum Dei. Et poſica quamvis excuſare conetur, cos qui dicunt aQtiones 
etlam faCtas ſine ſpeciali Dei dono, effe diſpolitiones ad gratiam juſiificantem, non 
quidem proximas, ſed tantum remotifſimas, idque quoniam illi qui ſine gratia bene 
enoraliter operantur, non ſunt ita indiſpoſitiad gratiam juſtificantem : docet tamen 
xcCtius negari impliciter cjuſmodi a&tionesad gratiam diſponerc;quia verum eſt quiden 
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ſolis Nature viribus, &c. 


illos in quibus opera moraliter bona reperiuntur, non habexe reſpectu gratiz tot im- 
pedimenta, ſed tamen falſum eſt in eis efle aliquas diſpolitiones, Ad 2reft. 109. 
Art. 6. | | | 
XXIV. Similiter Stapletonus negat opera quzecunque pure moralia,8 (olius naturz 
viribus produdta, ad juſtitiam Chriſtianam diſponere aut prazparare, & ullo modo 
quidquam, quod ad vitam aut gloriam ſpiritualem pertinet, mereri. Prolegomeno I. in 
lib. 4. de Juſtificatione, | | 
RXV. Quin & ipſe Molina fatetur Liberum arbitrium fine ſpeciali auxilio,aut dono 
ſupernaturali Dei, nihil poſſe hni ſupernaturali -quoquo modo commenſuratum, & 
conſequenter quod ſic diſpolitio proxima vel remota ad gratiam juſtificantem.Liberum 
noſtrum arbitrium, \nquit, cm ſolo concurſu Dei generali nihil efficcre poteſt, non ſolum 
quod vitam eternam, aut gratie incrementum promereatur, ſed neque quod, tanquam ordi- 
nem ad finem naturalem trauſcendens, commenſuratum cum fine ſupernaturali aliquo modo 
fit, etiam tanquam remota diſpoſitio ad gratiam, tam ex parte voluntatis, quam ex parte 
intellefius : ſed ad id omneindiget auxilio & ope ſupernaturali, vel per influxum Dei im- 


. mediatum, vel per habitum ſupernaturalem ad eam rem collatum, Quzlt. 14, Art. 13. 


Diſp. 6. | 

XXVI. Verum ex iis qui docent neminem ad gratiam propriis viribus ſe poſſe 
diſponere, vel proxime, ca faciendo que immediate. conſequatur infuſio gratiz habi- 
tualis, per quam homo regeneratur atque ſanCtificatur : vel remote ea preſtando per 
quz impetret auxilia gratiz aCtualis, cujus interventu ad gratiam habitualem prepare- 
turz Cx lis, inquam, non pauci quod verbis concedunt, reipſa deſtruunt & evertunt. 
Primo enim ſimul docent, co non. obſtante,hominem peccato corruptum poſle propriis 
viribus, & line ullo Dei dono, vel auxilio ſupernaturali, quoad aQtus ſubſtantiam, ea 
omnia facere, per quz, mediante divino auxiloi,peccatoresad gratiam juſtificantem 8 
{anCtihcantem preparari & diſponi folent. Nempe firmum & certum afſenſum prz- 
bere omnibus illis quz Deus in verbo ſuo revelavit, idque quia Deus illa revelavit, 8 
propter revelantis Dei veritatem & authoritatem : Deum quoque ſuper omnia dili- 
gerc, &ſerium ac abſolutum propokitum inire Deo placendi in omnibus : przterea de 
peccatis in Deum admilhis dolere, non tantum propter impendentes gchenne paenas 
atque cruciatus, ſed ex Det amore, & divine bonitatis ſenſu, & ita ut fimul apud ſe 
conltituat deinceps peccata fugere, 6 abſtinere ab iis quz cum Dei amore & dile&i- 
one pugnant : ac denique ſpem veniz concipere,& de miſericordia divina confidere. 
Que omnia cenſet Molina cum pluribus Scholaſticis, fieri poſſe ab homine lapſo; 
pernaturales vires Liberi arbitrii, cum folo concurſu Dei generali 3 ut fuſius alias 4 
nobis oſtenſum elt. Theſibus de Neceſſitate Gratie in ſtatue Nature lapſe, reſpeiu Bonj 


ſalutaris. 


* XXVII. Jam vero quid eſt magis prodigio ſimile, - & 3 communi Chriſtianorun 
ſenſu & Evangelica doctrina abhorrens, Uuam {1 dicamus peccatorem quempiam toti 
verbo Dei credere, Deum ſ{yncere & ſuper omnia dilfgere, peccata deteltari, & melio- 
ris vitz propoſitum ſuſcipere, adeoque miſericordiam & veniam a Deo ſperarez & 
nihilominus hominem cjuſmodi nullam, nequidem remotam, ad gratiam diſpoſitio- 
nem habere? Quid enim cft ad Deum converti, {1 hoc non elt ? Et, An aliquis po- 
teſt a Deo averſus eſſe, dum verbo Dei credit, promiſſis ejus confidit, ſyncere Deum 
amat, idque ſuper omnia, peccata (erio deflet ac deteſtatur, & abſolutum propoſt:.um 
habet Deo in omnibus placendi, & omnem illius offenſam fugiendi ? Aut num po- 
celt fteri, ut quis co modo fit ad Deum converſus, & tamen cenſcatur in ſatu perditi- 
onis, nec ſatis diſpolitusad conſequendam a Deo peccatorum veniam, & Spiritum 
fanQificantem, cum toties Deus in verbo ſuo juret Ie nolle mortem peccatoris, (ed ut 

convertatur & vivat ? TE | | 
XXVIII. Ac frivolum plane eſt quod hic Molina & alii dicunt, a&us jam recenſi- 
tos cle quidem difpolitiones ad gratiam juſtiticantem, fi tiant ex aliquo principio ſu- 
pernaturali, unde proportionem accipiant cum fine itidem ſupernaturali, qualis elt 
{alus nobis per Chriftum parta:, ſecus vero fi fiant per naturales vires liberi arbitril 3 
quo In calu naturz fines non tranſcendentes, non poſſunt cum ſupernaturali tine com- 
menſurari. Quod cnim aQtus credendi, poenitendi, ſperandiatque diligendi difpo- 
nunt ad conſcquendam remitlionem peccatorum 6 Spiritum ſanditicantem,qon habent 
inde quod fiunt per auxilium ſupernaturale ; ſed ex co quod aQtibus illis Deus gratiam 
fuam in Evangelio promilit : ac pro {uo beneplacito, deglaravit credentibus, poeniten- 
tibus, ſperantibus & diligentibus, ſe peccata remiſſurum eſſe, & daturum 2. ay 
anCtt- 


bag 


An homo in ſtatu Peccati, 


—— Neque neceſſarium elt auxilium {upernaturale, ut aCtus illi, qui alio- 
qui poſſent naturaliter per vires liberi arbitrii clici, (upernaturales evadant 6: propor- 
tionem habeant cum fine ſupernaturali : ſed ut aCtus 1N]os qui vires nature corruptz {u- 
perant, homines przſiare poſſint, & per eos gratiam quatn Deus illis promifit con- 
{equi. Dots. . | | | | 

XXIX. Ac profeto non poteſt ulla cum ſpecie negari aCtus illos ad gratiam Dei 
recipiendam homines przparare, {1 tant quo modo heri precipiuntur in Evangclio. 
Nec enim aliter ad gratiam preparant, quem quia Deus illis qui credunt, diligunt, 
ſperant, & poenitentiam agunt, ultro gratiam ſuam pollicitus elt, Jam autem dubiun; 
non eſt, quin gratiam ſuam Deus pollicitus fit omnibus illis qui credunt, (perant, dili- 
gunt, & poenitentiam agunt, prout itta facere in Evangclio jubentur, Nec etiam mi- 
nus certum eſt Evangclio non przcipi, ut homines credant, diligant, &c, ex principio 
ſupernaturali, quod in propria poteliate non habent. Illique iph quibuſcum nobis res 
eſt, ut inprimis Mo/ina, docent homines poſſe cum ſolo concurſu Dei generali,li Evan- 
gclium ipſis congruenter proponatur, vitare pcccatum incredulitatis 5 adcoque ctiam 
peccatum impeenitentiz, & alia fimilia, quibus Evangelica precepta violantur 3 ac 
proinde przcepta illa ſimpliciter obligant,ut ftaciamus quz jubent ſecundum {ubſtanti. 
am a&us, non verd ut illa faciamus per auxilium ſupernaturale. Ex quibus omnibus 
ſequitur aus ſxp?t jam diftos ad gratiam diſponere, quomodo diſponere poſſunt, 
quatenus ſimpliciter tiunt, ex Evangelii preſcripto, non vero quatenus hunt per auxi- 
lium ſupernaturale, | 

XXKX. Sed preterca, quamvis Molina 6 Diſcipuli ejus negent homines ad gratiam 
diſponi per a&us credendi, ſperandi, diligendi, & poenitendi, quos per naturales vires 
liberi arbitrii clici poſſe ſupponunt, cum folo Dei concurſu generali 3 nihilominys aQti- 
bus iſtis ca tribuunt,cx quibus ſequitur illos homines ad gratiam reveradiſponere, Do- 
cent enim, quotics homo ex viribus ſuis naturalibus aggredi voluerit opus aliquod, 
cx iis quzad juſtificationem ſpectant, totics Deum illi przlto eſſe, ut illud excquatur, 
prout ad ſalutem oportet : adeoque neminem naturaliter clicere aCtus illos credendi, 
{perandi, &c. quin impetret a Deo auxilia, quibus ad juſtificationem poteſt immedi- 
ate & proxime diſponi, Unde ſequitur actus illos ad juſtihcationem, mediate faltem 
& remote, diſponere. 

XXX. Hxc eſt aperta Moline doGtrinaz Nam, inquit, ficut Deus ſemper prejFo eff 
per concerſum generalem libero arbitrio, ut naturaliter velit, aut nolit, prout placterit 3 itz 
illi preſto eft per auxilium gratie ſufficiens, ut quoties ex viribus ſuis naturalibus aggrede 
voluerit opus aliquod, ex iis qua ad juſtificationem ſpeciant, itlud exequatur prout ad ſaly- 
#ems Oportet. Statuit enim omni homini facienti ex ſuis naturalibus, quod in fe eſt, ſem- 
per Deum conferre auxilia ſufficientia ad dem 6 juſtihicationem. Et afhrmat, Qzcc- 
tieſcumque liberum arbitrium ex ſuis viribus naturalibus conatur, preſtove eſt ad conandiuns 
totum id, quod ex ſe poteſt, tam circa ea que fides babet ad diſcenda © ampleCtanda, quam 
circa dolorem de peccatis ac juſtificationem, @ Deo conferri gratiam prevenientem, anciliive 
quibus id faciat ut oportet ad ſalutem. Non quidem quaſi eo conatu dignts efficiatur tali- 
bus auxiliis, ullaque ratione ea premereatur : ſed quoniam id obtinuit nobis Chriſtus ' ob ſ11s 
merita : atque inter leges, quas tam ipſe,quam Pater eternus ſtatuerunt de auxiliis & donzs, 
que nobis Chriſtus promeruit, mero gratis conferendis, una eaque rationi maxime conſentanes 
fuit, ut quoties ex noltris viribus naturalibus conaremur facere, quod in nobis eſt, preito nobis 
eſſent auxilia gratie, quibus ea ut oportet ad ſalutem efficeremus, ut ea ratione, 41m eſſemits 
in via, ſemper in manu liberi noſtri arbitrii poſita ſe pains noſtra, per noſque ipſos (tarce, 
quod ad Deum non converteremur. Diſput- 10. ad Art. 13. Quzlt. 14. 

XXXII. Itaque, ex hujus Doctoris {ententia, ſalus hominis quadam ratione poſita 
eſt in naturalibus liberi arbitrii viribus : 1llique ipſi qui nondum gratia Dei preventi 
ſunt, poteſtatem habent filios Dei fhieri, Hz enim, inquir, eaters fatta eff poteſtas 
#t fili; Det fiant, quantenus, fi quantum in ſe eſt conentur, preſto illis aderit Ders, ut 
fidem & gratiam conſequantur, neque deſiderio ſuo fraudentur. Et poſiea ſubjungir, 
Orod fi conantibus ſuis naturalibus, facientibuſque quod in ſe eſt, vel ut fidem ampledan- 


#1er, vel ut de peccatis doleant, Deus non eſt ſemper preſto per auxilia & gratiam prevenis 


entem, ut acius fint quales ad ſalutem oportet, quanam ratione veratm erit, Deum velle 

omnes homines ſalvos fieri ? In eadem Diſputatione. 
XXXIII. Czterum quanquam velit per nos ipſos ſemper ſtare, quod ad Deum non 
convertamur, fidemque & gratiam non conſequamur 3 quia Deus ſemper paratus eft 
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ad opitulandum nobis, fi conemur & faciamus, quod' per vires naturz poſſumus:; ni- 
hilominus docet omnes iſtos conatus, & aus naturales, quibus prezſtamus,quoad ſub- 
ftantiam, quz A Deo precepta ſunt, & per que alioqui folent homines diſponi-dd gra- 
tiam juſtifcantem,- non efle veras ad candem gratiam diſpoſitiones: quoniam' aus 
cjuſmodi gratiam iſtam haud quaquam merentur,nec ipſa illis ullo modo debetur; ſed 
quod Deus przſto eſt omni facienti per vires nature quod in fe eſt, unict referendum 
et eſt ad Chriſti meritum, 8 reſpectu noſtri plane gratuitam Dei benevolentiam. Ut 
AS las patet ex iis que ante retultmus. y Mais Irs Rt He 
1d; lh Cage, XXXIV.Qua de re mentem ſuam accuratius explicat jam dicta Diſputatione nona 
SIEITA C, ad eundem Articulum. Ubi loquens de gratia, per quam - formatur in nobis- aus 
Mat owt S., credendificut oportet ad ſalutem. Pwicquid, inquit, ex ſolis ſuis naturalibus homo: effi- 
ILIITIETY ciat, five ut atiu mere naturalirevelatis aſſentiatur, ſive ut poſtquam edofius fuerit ſuperna- 
Maron Ny. turalem aſſenſum eſſe ad ſalutem neceſſarium, optet ita credere, ant etiam conetur ex dono @ 
*n vendors, auxilio Det ſupernaturali aſſentiri, froe denique auxilium illud fibi donari petat, aut ad FJ 
Euogc TR lud recipiendum ſatagat ſe diſponere, ſane id totum nullins eſt meriti,aut vigoris tt et gratia 
reſo preveniens propter ejuſ1 mod; ar; yo impendatur : ſed quoties confertur, ex ſolis Chriſti 
(oma F. meritis, doxoque Dei,ac proinae miſericorditer omnino,non Jolum tanquam ſubjecto noff digns, 
_—_ F ſed etiam tanquam indigno propter peccatum, originale ſaltem in quo eft, tribuitur : © mere 
IKE, gratis ea, que merito gratia dicitur, conferri ſolet cuicunque datur. EV. og 
A _— XXXV. Atque ut clarius exponat autor ille,qua ratione a libero hominum-arbitrio) 
LS nnÞ & natur# ipſius viribus, pendcat ſalus noſtra, 6c interna traftio & vocatio- Dei, qua 
bla repent aliquis ad falutares a&tus hdei & contritionis inducitur 8& compellitur, fic Diſputati- 
-n varlieral, g7%t: one nona ea de re Philoſophatur. Pater, inquit, vocationem Det 'internam ' multi 
{a ccenkqirads pendere 4 libero arbitrio ejus qui vocatur. Tum quiapotuit accedert, ' aut non aocedere, ad 
WIG ANOEGS audiendum vel legendum verbum Dei, unde notitias compararet,. quibus ſe- inſerere,” & 
lids 122rtdl The ad fidem vocare ſolet, Tum etiam quia poſtquam acceſſit, potuit divertere alio' cogitatio- 
mii ova nem, neque intendere its que credenda propanebantur. Tum denique quia © accedere'potuit; 
rataritertlicxt! vel animo addiſcendi atque amplefendi quod verum . bonumque- eſſe judicaret, vel animo 
Bs 1) firs rs 2 impugnandi que dicerentuer * licet autem Deus non vocet "ad fidem, proptet 
$) $241 Wires! merita anqua ejus qut vocatur, mo. ſepe eos Ham miſericorditer vocet, quz pertimacier 
reſiſtunt & contradicunt : nibilominus magis indignus, ut ſupernaturaliter adjuvetur & 
vocetur, is eſt, qui ſiniſtra intentione, quam qui paratus obedire weritati, eamque am- 
plefli, ad audiendum accedit > rationique valde conſentaneum elt, nt kunc potines Gram 
illum miſericorditer adjuvet Deus, utpote minus ineptum © minus indignim ad dona' Dez 
recipienda. | ESL 
XXXVI. Addit idem intelligendum efle de excitatione interna fidelis ad poeniten- 
tiam per gratiam prevenientem 3 quoniam pendet quam maxime, a libero'cujuſque 
arbitrio, quo libere ad audiendas conciones, ad lectionem Scripturarum facrarum,ad 
orationem ac mieditationeni rerum ſpiritualium, aliaque {imilia per quas excitari ſolent 
cogitationes pix 3 quibus dutn voluntas excitatur, quali inferere ſe folet Deus,infun- 
dereque affeum amoris aut timoris ſupernaturalis, per que prevenit, allicit & invi- 
tat voluntatem, ad contritionem, aut attritionem, quzcum Sacramento ſatis: fit ad 
veniam impetrandam:. | Me” 
"'XXXVII. Porro licet Molina, & qui cum ſcquuntur, dicere nolint hominem' per 
naturales vires Liberi arbitrii diſponere ſe poſſe, vel ad gratiam habitualem atque julti- 
hcantem, velad gratiam aCtualem atque pr#venientem,quod 'effet ad eandemgratiam 
habitualem remote ſe diſponere 3/ ex iis tamen que hactenus retulimus, ſatis colligitur 
illos admittere ſaltem quaſdem conditiones,  qu#'1 viribus Liberi arbitrii pendeant, & 
line quibus ordinarie Deus gratiam ſuam dare non conſuevitzquibus vero poſitis illam 
ex certa lege & infallibiliter, propter Chritti merita concedit.- Nec enim Deum, ex- 
empli gratia, alios ut plurimum ad ftidem 6 poenitentiam interids vocare, ' quam qui 
ad verbum ejus.audiendum, vel legendum accedunt, illiqueattentos ſe*prabent,atque 
Intendunt iis quz credenda proponuntur,idque animo addiſcendi & ampleRenidi quod 
bonum verumique judicaverint, quz omnia per ſolas nature 'vires facile preſtantur. 
-Omnes illos verd infallibiliter ſalutarem Dei'gratiam impetrare,' qui per cafdem natu- 
re vires cliciunt, 'quoad ſiibliantiam, aftus credendi, ſperandi, diligendi, poenitendi, 
& optant ac ſatagunit iſta facere ſicut oportet ad ſalutem; auxiliumque ad hoc neceſſa- 
rium (ibi donari petunt : quz omnia DoRores iidem per natirales vires Liberi arbi- 
trii fieri poſſe docent. | Os et a vþ OY | 
XXXVILL Scd alii Scholz Romanz Theologi, © non' ſolum*negant hominem ad. 
T, gratiam 
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gratiam quamcungue propriis viribus diſponere ſe poſſe, vel proxime vel remot?, vel 
mediate vel immediate 3 fed preterea docent non dari ex parte hominis conditiones 
ullas, vel fine quibus non, vel quorum intuitu, Deus illi primam gratiam largiatur,& 
per quas ad gratiam illam recipiendam, ulla ſe vel minima ratione preparet, & idone- 
um reddat. | | NES 

XXXIX.Ittud preſertim diligenter inculcat 6 urget Guilielows Eſftirns, Vir enim 
magnam facit in Canone Arauſicano, quo ille qui fine gratia Dei detiderantibus, co- 
nantibus, laborantibus, petentibus, querentibus, pulſantibus, aut quicquam tale facien- 
tibus nobis, miſericordiam dicit conterri divinitus 3 non autem ut hc omnia {icut 
oportet agere valeamus, per inſpirationemSanCcti Spiritus in nobis fieri confitetur, 
damnatur tanquam reſiſtens Apoſtolo dicenti, ©xid habes quod non accepiſti ? &, Gra- 
ria Dei ſum quod ſum. In ſecundum Sent. Dift, 26. Sc. 34. ubi probare contendit; 
Neminem ſine gratia poſſe ſe ad gratiam preparare. 

XL. SeCtione vero trigelima exponens quo ſenſu Patres definierint contra Pelagia- 
nos, Gratiem non dari ſecundum merita noſtra, obſervat per gratiam illos intellexifſe 
. nonſolum donum habitualis gratiz, ſed generaliter gratiam Dei per Chriftum 3 utc 
comprehendit etiam gratiam adjutorii ſpecialis, ſeu quemcunque hujus gratiz effe&um, 
id eli, omne bonum hominis pertinens ad pietatem & falutem vite #terne. Similiter 
nomine meriti illos defignafſe, non ſolum meritum quod vocatur condignum,ſed om- 
nem prxparationem, ſeu diſpoſitionem, qua quid ab alio dandum obtineatur,aut im- 
petretur : ſiverationem habeat meriti condigni, five congrui : live {it aliquid utrcque 


minus, ac uno verbo omne bonum alicuyus retributionis aliquo modo provocativum) . 


{cu bonum quodvis precedens reſpe&u ſequentis,quod illins intuitu quocunque modo 
potelt acquiri. Et ut clarius ſe exponat, addit meritum intelligi reſpeQu gratiz,quic- 
quid ad gratiam conſequendam per ſe ordinem quendam habet. Adeoque ſententiam 
Patrum,. quum dixerunt gratiam non dari ex meritis,aftirmat hanc-fuiſſe; Quod ſci- 
licet, homo ex ſcipſo, & ex propriis viribus, nullam habcre potkc przparationem ad 
gratiam Dei z necquicquam boni facere poſſe, quo gratiam, ſeu beneficentiam Dei,in 
eo quod ad falutem zternam pertineat, erga ſe provocet, aut invitet, = 

XLI. Itaque vulgare illud Scholarum dictumyfacienti quod in fe cft Deunggratiam 
largiri exponendum affirmat, non de eo quifacit quod in fe elt per nature vires : ſed 


de co qui facit quod elt in iphus poteſtate, cum adjutorio gratiz Dei ipſum moventis: | 


Talem enim conſcqui gratiam ulteriorem3 ut gratiam jultiticationis, vel cus augmen- 
tum ; vel etiam fidem explicitam & perfeQam,f1 prius tantum i,perfetam,aut inpli- 
citam habebat. Ac rejicit quod nonnulli dicunt,homini facienti quod in fe eſt,id et, 
quantum poteſt ex viribusnaturz,Deum ſemper dare gratiam, non quidem ob aliquod 
meritum ejus,nec quali reſpicientem ad cjus opus,tanquam preparationem ad gratiam, 
ſed ex pura liberalitate 8 miſericordia. Idquequia veritas dicto illi non conſiat,nifi 
intelligatur, Deum dare gratiam ideo, quia homo facit quod in ſe eſt 3 at videlicer, 
aliqua ratio dandz gratiz fignificetur ex parte hominis. Quz ratio alia non potcſ 
eſſe quam meritoria,tecundum generalem meriti ſigniticationem,quam ſupra expoſuic. 


Unde non conſiſtit Deum ideodare gratiam homini quia facit quod in ſe elt,& gratiam. 


lli dare pure liberaliter 8 miſericordicer. In eaxdem Diſtin@?. Sei. 35 

XLIl.Eandem quoque doctrinam fulius expolitam apud A4lvarem videre eſt;Etenim 
libro ſeptimo de Auxiliis Divine Gracie, diſputatione quinquagelima,quinta, hac eſt 
illius ſecunda Conc]uſio : Nulla difpoſitio remota ad gratiam habert poteſt ex ſola facuitate 
nature \ ſive fit petere, ſive deſiderare ipſam gratiam, ſive quodlibet alind : ſed ad illan 
neceſſario requiritur ſpeciale auxilium premoventis gratie. Et poſtea tertiam hanc Con- 
clutionem ſubjungit 3 Sententia que aſſerit, quod propter eleemoſyn4s, & alia opera morg- 
liter bona, fatia ab exiſtente in peccato mortali, Deus conferat uni magy, qnam alteri auzi- 
lium gratie ſecundum legem ordinariam, vel citius adjuvet illum ; eſt contra Sandum Au- 
getinum, S. Rroſperum, & 8, Thomam. ot: ITE | 

XL. Sequenti vero Diſputatione traRtans Queſtionem illam, UVtrm facicntibus 
totum quod in ſe eft, exſolis viribus nature, dentur 4 Deo infallibiliter, & ex certa leg 


” z : 


auxilia hong gratie, quibus id, . proxt oportet ad ſalutem, exequantur, hanc 


Conclutonem, quz Diſputationis illius prima eſt ; Nulla lex firit unquam ſtatute - 
dandi auxilia prevenientts gratie fatientibus totum quod, in ſe eſt,ex ſola facultate nature, 


neque Chriſtus Dominus meruit aut voluit eſſe talem legem.Et rationem addit; quia {i auxi- 
lia prevenientis gratiz darentur ex aliqua lege & conventione,tacientibus rotum quod 
poſſunt ex facultate nature, darentur illis cx juſtitia fundata in pato & conventione 

| py | | divinaz 
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ſolis Nature viribus, &c. 


divina 3 quoniam quicquid datur ex lege 6c pacto homini operanti, datur illi ex ju- 
ftitia ſaltem impertecta. Adcoque auxilia i]la effent aliquo modo operibus debita, & 
{ic mere dona gratiz non efſent, quia $7 ex gratia, jam non ex operibus 3 alioqui pratia 
JP non eſt gratia. Rom. I1. | 
XLIV. Secunda vero cjus concluſto eſt, Falſirm eſt quod aſſeritur in primo ditio prims 
ſententie, quod videlicct, Deus ſecundum legem ordinariam, ſeit commnnem modum quem 
fervat,non det auxilia prevententis gratie miſt facientibus quod in ſe eſt,ex facultate nature. 
Er'ratio cjus eſt, quod alias, ſecundum legem ordinariam,8 communem modum quem 
Deus ſervat, Gratiz adjutorium {ubjungeretur humilitati, aut obedientiz humane : 
& quod Deus ſecundum candem legem & modum quem ſervat,cxpettaret voluntatem 
poſtram,ut priora excitantis gratiz auxilia nobis conterat: quorum utrumque cf con- 
tra Canonem Concilii Arauficani ſecundi, Adde quod gratia que dicitur prevenicns 
revera talis non eflet, {ed a natura & creata voluntate preveniretur, | 
XLV. Ildecque alibi negat excitationem internam &jus qui vocatur pendere ab illius 
conatu atque induſtria, ctiam ut ab aliqua conditione tine qua non. Nimirum {t 
ſermo fit de conatu & induſtria procedente ex folis nature viribus. Etenim ti loqua- 
mur.de induitria 6 conatu procedente ex aliquo priori auxilio gratiz excitantis nul- 
lum effc inconveniens, fateri quod una cxcitatio interior dependet ex alia, 6c cam 
preſupponit, ſecundum communem modum, quem Deus ſcrvat in hominibus vocan- 
dis & excitandis. ' Sic excitationem ad actum pcoenitentiz, pendere ab excitatione 
ad a&tum timoris poenarum inferni. Et excitationem ad pias cogitationes deſideria 
& ojationes, quibus peccator pulſat ad oftium divine milcricordiz antecedere plures 
alios aCtus, per quos ad juſtificationem proxime diſponitur. Imo quod aliquis acce- 
.dit ad audicndum verbum Evanrgelii, animo intendendl iis quz dicuntgar, 6 verita- 
tem cognoſcendi 8 (uſcipiendi, non eſſe a nobis, ex nobis, ſed cx auxilio cujuſdam 
preopcrantis gratiz. Et fic tandem veniendum effec ad primam cxcitationem, five 
ad gratiam prevenicntem primam ſimpliciter, quz a conatu & induſiria cjus qui vo- 
catur, ut a conditione line qua non, etiam ſecundum communem modums quem in 
vocandis homiinibus Dcus ſervat, minime dependet ; ut fic primum initium falutis in 
ipſum Deum authorem gratiz, 6 non in tacultatem naturalem noftri arbitrii reduca- 
tur. Lib.s. Diſp. 78. oedocs 
XLVI. Nec alia eſt hac in parte do&rina ipſius Bellarmini, Etenim non ſimplici- 
ter negat homincim poſle (olis nature viribus, ad gratiam recipicndam, ulla {e ratione 
diſponere: ſed addit iftud fic inteJligendum effe,Vr non ſolrum non poſſit homo ſuis viri- 
bus ſe prepararead babitum gratie gratum facientis, ſed neque ad gratiam adjutorii ſpeci- 
alis i © rurſus, non modo non poſſit ita ſe preparare, ut ex condigno illi gratia conferatur, 
ſed neyue ut ex congruoz ac demum nihil agere poſit, cujuis cauſa Deus illi gratiam dare 
dicatur. Lib. 6, de Gratia & Lib. Arbit. cap. 5. POS ONS 
XLVII. Itaque capite ſequenti poltquam fibi objecit tritum illud Scholarum, Faci- 
enti quod in ſe eff Deus non denegat gratiam, unde ſequi videtur, ut fi quis faciat 
quod potelt ſolis nature viribus, is hoc iplo diſponatur ad gratiam, aut certe ad au- 
xilium ſpeciale, per quod dcinde-preparetur ad gratiam : reſpondet tunc facienti quod 
in ſe eſt non'denegari gratiam, quum homo facit quod in fe eſt, cooperando gratiz 
Dei a qua movetur, Nam ei, inquit, qui facit qnod in ſe eſt ex ſolis nature viribus, 
non debetur gratia, ſed pana : non quidem pro eo qutod facit ex ſolis viribus nature 3 
ſed quoniam pro uno aut altero bono morali, quod fortaſſe faciet, plurima peccata lethalia 
fine dubitatione committet. Addit illos qui docent, hominem faciendo quod in ſe eft 
ſolis nature viribus ad gratiam przparari, aut exiſtimare illum ſuis viribus poſle deſi- 
derare & petere gratiam,quod judicat ad hzrelin Pclagianam pertinere: aut illos opt- 
vari quod poffit homo propriis viribus ſervare omnia przcepta moralia, & innocen- 


. tem vitam agere ſecundum rationem,& hac ſanCtitate morali provocare Deum ad au- 


xilium ſpeciale ſibi donandum, quo tandem ad fidem gratiamque perveniat ; quod 
rurſus eidem hereſi affine ell, 

XLVIN. Ad hanc ſententiam accedit quoque Vaſquez. Catholica igitur ſententia 
eſt,  inquit, ntllajms cauſam, nullumve initium, ſexs occaſionem ex parte predeſtinat# 
excogitari poſſe, ob quam Deus, aut in tempore gratiam ſuam ipſi donaverit, aut in pre- 
ſcientia dare decreverit, Primum autem docirina hec non ſolum intelligenda eſt de initio 
fidei, orationis \ aut voluntatis conſequendi ſalutem, vel de aliis operibus, que circa Deum 
aliquo modo verſantur, qualia ſunt religionis : verimm etiam de quovis opere moralis Vir= 
tis, quod in ipſum ſolum bonum boneſtum referatur : ut nullo modo aliquod hujuſmods 


Pppp eſſe 


ea. 


An homo in ſtatu peccati, 


—_ 


eſſe poſſit occaſto aut initium donationis aut predeſtinationis gratie. Preterez excludimus non 
ſolum initium quod ſit meritum condignum, ſed etiam meriteem congruum, ſeu impetratorium, 
aut diſpoſitionem 5 denique quamlibet cauſam & occaſionem,ob quam Dens buic potins,quam 
alteri pratiam donaverit, aut donare prefinierit : ita ut tota ratio preparandi huic potius 


ratiam, quam illi fuerit beneplacitum divine voluntatis , mbhil autem vel minimum exparte 


predeſtinati. 1n1.” Tho. to 1. diſp. 91. cap. 17. ; 

XLIX. Jdcirco capite przcedenti vulgarem illam propoſitionem, Factenti quod in 
ſe eſt Deus non denegat gratiam, intelligendam effe docet de eo qui facit quod in fe 
eſt non ex viribus nature, ſed ex auxilio gratiz 3 quod {cilicet, Deus illi non denegat 
ulteriora dona gratiz ſux ad (alutem neceſſaria, (ed in dies ad hac ille mags ſe dif- 


ponat. 
L. Quam ſuam ſententiam iterum confirmat Vaſqrez, Tomo ſecundo, in primam 


ſecumde : Vera, inquit, ſententia eſt nullum opres ex nobis, hoc eſt, virtute propria Liberi 


arbitrii, neque minimum aliquid initium precedere, occafione cujus nobis donetur primum 
auxilium gratie. Diſp. 199. cap. 2. cujus Lemma eſt, Neminem ex propriis viribus poſſe 
#llo mods ad primum gratie auxilium ſe preparare. 

LI. Prxzfertim vero Fanſenius accurate defendit arbitrium humanum ſuis viribus 
nihil proferre poſſe, quo ad gratiam bent operandi przparetur, Ejus vero rationes 
ſunt, quod liberum arbitrium nullum opus, vel moraliter bonum, ſuis viribus facere 
valeat : adeoque nec poſſit ad Dei gratiam fe preparare vel diſponere, Opus enim, 
inquit, quo ſe diſponeret, vel quod facienti gratia conferretur, ut minimum eſſe dcberet 
moraliter bonum. Deinde quod quicquid liberum arbitrium ante gratiam facit eſt veri 
nominis peccatum. Non eſt autern quod quis ſperct peccatum faciendo ſe gratiam 


conſecuturum. Proinde quicquid in homine ſalutarem Chriſti gratiam precedit, imo 


fidem in Chriſtum, 4 qua incipit illa ſalutaris gratia, ex cjus ſententia, eft meritum 
damnationis ; tantum abeſt, ut vel meritum gratiz, vel ordinem aliquem ad gratiam 
habeat. | 

LI. Ex quibus poſta colligit, Factzenti quod in ſe eft per nature vires, nulla ftabili 
lege dari gratiam. Nequeenim, inquit, zlla lex eſt, aut ordinatio Dei, qua peccantibus, &+ 
nibil omnino boni operis facientibus, JE certa lege conferatur. Sed hoc fit non ſolum om- 
nino gratis, ſed etiam juxta profundiſſimas, & ab humano intellefu remotiſimas divine gu- 
bernationis leges 3 ex quibus nonnunquam graviſſimis peccatoribus gratia datur, mitiſſimiſque 
denegatur. Addit, quum quzritur, An facientibus quod in fe eſt per vires naturz,ex 
ſtabili lege gratia donetur, quzſtionem co redire, utrum minus peccantibus gratia 
detur infallibiliter ? perſpicuum autem effe ex Scriptura, ex Auguſtino, & ex ipſa ex- 
pericentia, minora peccata non eſfle regulam diſtributionis gratiz divine, nec cjus rei 
haberi in impertienda gratia rationem : ac nihil efſe unde quis legitime deduci poſlic 
in cam ſuſpicionem, ut omnibus levius peccantibus gratiam dari arbitretur. De gra- 
tis Chriſti Salvators, lib. 1. cap. 5. 
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In quibus inter ſe conferuntur Sententiz 
Proteſtantium & Docorum Scholz Romanx 
Circa Quaſtionem illam, 


An homo in ſatu Peccati, ſolis Nature viribus, poſit 
ſe ad Gratiam preparare &» diſponere 9 


——— 


THESIS I, 


Uabus an te editis Diſputationibus, quam dilucide & candid? 4 nobis 
fieri potu /t, expoſluimus dofrinam Scholz Romanz, circa Quzſtionem 
illam, An homo Japſus per nature vires, ſinc ſpeciali auxilio Dei, ad 
gratiam (ec preparare queat ? Et ea de re varias Theologorum cjus opi- 
niones tetulimus. Deinde -recenſuimus diverſas quoque circa eandem 

Queſtionem Proteſtantium ſententias 3 &figillatim oſtendimus, quid {ingulariter fic 

diti Reformati, quid Remonſtrantes, quid Doctores Confefhionis Auguſtanz,de hoc 

argumento doceant. Superelt ut breviter ſententias iftas inter ſe comparemus,8 ex 
didis colligamus quid hic in Scholis reſtet controverfiz. 

I. Primum ergo cx iis quz ſupra fucrunt a nobisexpoſita, patet non omnes Scho- 
Iz Reformatz DoQtores inter fe convenire, aut faltem codem modo loqui, circa 
quzdam ad preſentem Quzſtionem ſpectantia, Nam Profeflores Belgici & Zuyd- 
tholandice Synodi Deputati in judiciis ſuis Dordracenz*Synodo oblatis, dici nolunt 
Deum gratiam falvificam largiturum eſſe, illis qui poſt lapſum rece uſi fuerint natu- 
ralibus imaginis Dei reliquiis : & damnant eos qui aſſerunt, Deum ulteriorem gratiam 
& ſalutarem vocationem donare, illis qui probi ſunt, & naturalibus, aut aliis donis 
bene utuntur,ctiam in illis gentibus ubi nihil unquam de Evangelioauditum ett. Con- 
tra vero Moſes Amyraldus, 8 alii e Schola Cameronis Theologj, palam docent Deum 
non defutarum iis, qui Evangelica Dei cognitione deſtituti, 6 nature ſolum relid, 
re&e uterentur viribus & lumine iplis a Deo indultis, 8 officio ſuo erga Deum & 
proximum fungerentur, quantum poſiulat ille ſtatus & conditio : Adeoque futurum, 
ut Deus cjuſmodi homines perire non lineret, ſed de mediis ad ſalutem #ternam ne- 
ceſſariis, pro ſua ſapientia, ipſis proſpeQurus eſlet. | | 

HI. Inhac autem Queſtione illud mihi certum eſt, & etiam a Cameronis Diſcipulis 
conceſſum, neminem eorum qui ſub ſola lege naturz vivunt, 8 ad quos verbum Dei 
nondum pervenit, poſle fine {peciali gratiz Dei auxilio, reAe uti nature lumine, 6c 
pietatis officiis erga Deum ſeſe exſolvere, juxta quod retta ratio, pro illo ſtatu cxigit; 
Idque propter ſummam mortalium omnium facultatum deprayationem, ex primo 
noltro parente in ejus omnes poltetos derivatam. 

IV. Illud quoque plant concedendum videtur, quod neque negant iidem Cameronis 
Diſcipuli, gratiam illam per quam homines ad officium faciendum moventur, pro ra- 
tione ſui (tatus, a verbo Dei ſeparatam non eſſe 3 nec ſolere Deum hominibus per 
cju{modi gratiam adeſſe,nifi mediante quadam ex verbo (uo inſtitutione: ac proinde. 
{ſecundum legem ordinariam, neminem quod ſui ett officii facere,, & bent uti ullis 
Det donis, niſi quem Deus per yerbum vocaverit. 


Pppp 2 V. Sed 


An homo in ſtatu Peccati, 
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V. Sed durum nobis videtur, & a bonitate divina alienum, ut dicamus, etjam dito 
quod aliquis ex Adam poſteris, cui nihil ct unquam de verbo Dei auditum, re&& & 
bene lumine nature uteretur, efſetque probus atque Deli timens, quantum \vpperit iftud 
Iamen nihilominus Deum eju{modi homini gratiam falutarem largiturum non forc, 
{ed permiſſurum ut cum cxteris periret, Etcoim Deus non deferit quenquam, quin 
prius ab ipſo deſeratur. Et quomodo ille qui non deleCtetur morte peccatoris, ſed ut 
convertatur & vivat : nec vult quenquam perire, {cd omnes ad refipiſcentiam venirc, 
ultro perire {ineret creaturam rationalem officio (uo erga ipſum fungentem, ſecundum 
rcte rationis normam, & lumen ab ipſo indultum ? 

VI.Nec in animum inducere poſſum aliam fuiſſe mentem Theologorum Belgicorum 
in Synodo Dordracena. Agunt enim contra Remonſtrantes, quos ſupponunt in ca 
fuiſſe ſententia, quod homo tine gratiz divine ſpeciali auxilio, poſht lumine & donis. 
naturz rea+ uti, & reipla bene quandoque utatur 3 - quodque de fafto Deus gratiam 
ſuam largiatur illis qui lumine ilto recte utuntur. Ideoque,quum negant Deum ſalu- 
tarem gratiam donare 1llis qui nature donis bene uſt fuerint, eo folum impelli viden- 
tur, quod non putarent quenquam donis illis rete uti : aut vero uti poſle ſine Dei gra- 
tia, quam tamen Deus verbo Evangelii deftitutis concedere non folet, Quod verd 


Deus fa&urus eſſet ex hypotheſi quod aliquis nullam verbi Dei cognitionem habens,fic' 


uteretur naturz lumine, ut pietatis officiiserga Deum fungeretur, quantum lumen iftud 
ſecundum re&am rationem requirit, de co nequidem eos cogitaſſe verihmile eſt, 

VII. Prztcrea ex antedictis apparet plures Scholz Retormatz DoQtores agnoſcere 
in homine interna quzdam opera ad ejus viviticationem & regenerationem anteceda- 
nea & przparatoria: ideoque illos ponere ante gratiam convertentem atque regeneran- 
eem,gratiam quandam initialem,quz hominem ad ipſam converſlionem diſponat & ex- 
citct.Alios vero contra pertendere regenerationis gratiam eſſe primam,nec ab alia gratia 
przcedi : ncque ante regenerationem dari ulla opera,quz hominem ad cam preparent. 

VII. Quz ſententiz, utcumque in ſpeciem contradicoriz,videntur tamen inter ſe 
poſſe conciliari. Quod ut intelligatur, obſ{ervandumeſt gratiam regenerationis trj- 
plici modo ſumi, late, ſtr4i1us, ſtriciifſime; Regenerationls gratia late ſumpta, ' coni- 
pleRitur Spiritus SanCti in homine cftecta, per quz a morte peccati excitatur,8& in ſta- 
tum gratiz & vitz ſpiritualis transfertur, Regenerationis gratia ſtiQtifſime accepta 
przcise ſignificat habitualem quandam hominis immutationem per quam habitus ju- 
{titiz & (anRitatis vere divinitus ili infunditur. Medio ſenſu vero accepta regene- 
ratio, przter habitualem 1llam immutationem, comprehendit illos fidei & poenitentie 
aus in quibus noſtra ad Deum converſto conſiftit. . 

IX, Si gratia regenerans latiſhmo ſenſu ſ{umatur, prout comple&itur omnia Spiri- 
tus Santi cffe&ta.quibusa morte peccati excitamur,8 ad ſiatum gratiz & jultitiz pro- 
movernur, certum elt hominem vullis operibus ad cam przparari. Si enim eo reſpequ 
darentur quzdam opera ad regenerationis gratiam diſponentia,neceſſe eſſet illa ex ſolis 


nature viribus provenire 3 quandoquidem omnia Spiritus Sandi in nobis effefta pre- - 


venirent. Sed ſupra oftendimus hominem propriis viribus ſe non poſſe ullo modo ad 
Gratiam preparare, & hanc efſe communem Reformatorum dodrinam. Jam autem 
gratiam regenerationis latiſlimo iſto ſenſu accipiunt illi Theologi, qui ſimpliciter ne- 
gant ulla efſe opera quz hominem ad gratiam regenerantem przparent & diſponant. 
X. Si vero gratia regenerationis firictius accipiatur,prout incipit ab aRibus fidei & 
panitentiz, quiconltituunt veram convertionem, quomodo eam ſumunt Theologi 
Britanni, in ſua judicio Dordracer# Synodo oblato, - certum eft quxdameſſe Spiritus 
Sancti effecta, quibus folet homines ad cam przparare, Etenim priuſquam fidei vere 
& alvificz a&tus in hominis corde formetur, pracedere conſueverunt, ex Dei ordina- 
tione, ut recte monent illi Theologi, notitia quzdam voluntatis divine, ſenſus peccati 
& horror divine maledictionis, quz peccatoribus in lege denunciatur, cogitatio aliqua 
de liberatione, illiuſque deftderium, & alia iſtius generis. Nec enim {ic derepente ali- 
quis ex infideli per Dei gratiam in hdelem mutatur, ut antea nihil de ſe vel de Deo 
cogitaverit 3 nec ullam vel minimam propriz fſalutis curam habuerit, | 
_ Nl. Quod hi regeneratio ſirictiſfime ſumatur, nempe pro habituali illa innovatione, 
per quam Spiritus Sanus hominem ornat habitu juſtitiz & ſanRitatis, quomodo ſu- 
munt illam Doctores Reformati, quando diſtinguunt regenerationem a jultificatione, 
& docent illam efle juſtificatione natura poſteriorem: hoc reſpeQu regeneratio pre- 


cedaneos habet non folum quos diximus aCtus, ſed etiam aQus ipſos fidei & poeniten- 


tix, in quibus confiſtit hominis ad Dcum converſio, Nec enim ſolet Deus ſpiritum inha- 
| bitantem 


— 


. 
- 


" & ſunt 31s jus 3 | 
yy" nb pe 
{fs poſitls, CON" 
G joe Theoloy 
ont difponunts D 
«eedere, alil vero M% 
lilam pertinere. 
a, inter aCtus pri 
vderrum ; Palztnl 
forem previems &d 
qottereillum pratizcln 
afatim dici poll, 
in afeunt, quod delide 
gi, ut Calutaniaqus anitla 
i, Preterta ex1sQuz f , 
mex.corum Synodo JAdic? 
ris virus, & ine alqa0 L 
lo ſepepurareatquedilpe 
runs putent neceſſarivn 
dium & onamays 
L nihil homo ſine pr F 
1k (alucaris vocatio nc 
;Had abſolutumDeit 
ikniutum, 
\. Xn quidemo "nl; 
on _ &co 
CT Bla Elle . 

Wqum lex nk 
ay Unde conl; I 


j Nec minus clarum e 


ntibus concede 
UtUteretur &[ 


vUIT 


a WL, bill's, 


1 -* 
S' BQ2 {31 


PEEL] 
iv 
- 
% _ 


EX 01 tr, 6 { 


Et, 


a 


E Tr i Kaorigh; 
| Z U = 44 Ry | 
> 7.127) Nricg 


| Fargeretur, qe; 


T ex Ovid. wa 
Pr Rifomue Dh 


J'arem & teperant 
niuncoonatenzr 


4 W ihr crent 2 


unde pra 


A—— I De 


ſolis Nature Uiribus, &C. 


bitantem & ſanificantem dare, nifi credentibus & poenitentibus. Adde quod: fides 
& relipiſceritia, ſunt conditiones quedam ad juſtihcationem peccatoris antecedanex, 
& conſequenter ad cjus regenerationem, quz (tatuitur ipſauſtificatione natura poſte 
TIOT: | 
XII. Rurſus hic obſcrvandum cſ converſionem hominis duplici modo conſiderart 
poſſe,vel ſecundum illa quz ipſam inchoant,vel ſecundum illa quz jam factam conſiitu- 
unt. Quod in Scholis dicercnt vel in fierz,vel in faGocfle.Et lic quzdam pertinere poſſunt 
ad hominis converſionem,ut cjus rudimerita & inchoamenta duntaxat,quibus proinde 
poſitis non ſtatim cenſcetar fatta converlio. Quemadmodum fundamenta domum in 
choant, & ſunt pars illius ; nec tamen fi fiſtatur in illis, domus propterea conſiruda 
cenſetur. Alia vero fic pertinent ad hominis converlionem, ut illam factam confti- 
tuant, & 11lis politis, converlio ponatur. 

XII.Inde eſt quod Theologi Reformati varie loquuntur,de iis quz ad converſionem 
przparant & diſponunt. Dum alii dicunt hunc aut illum a&tum converfionem ho- 
minis precedere, alii vero negant, 8 affirmant talem actum partem efle converſionis, 
atque ad illam pertinere. Exempli cauſa, Theologi Britanni in ſuo judiciojam ſzpe 
memorato, inter acus przparatorios ad hominis converſionem ponunt liberationis 6c 
gratiz defidertum : Palztini vero contra negant tale deliderium efſe conditionem ad 
converſionem przviam. Sed mens Britannorum eſt, antequam facta fit hominis con- 
verſio,oportere illum gratiz divinz deliderio tangi: Et poſito aliquo cjuſmodi defide- 
rio, non (tatim dici poſſe, hominem eſſe ad Deum converſum. Palatini vero negationis 
rationem afferunt, quod dcfiderium iftud, & quzxdam cjuſ{dem generis convertionem 
inchoent, ut {alutaria cus initia,& pertineant ad fidem quandam initialem. 

XIV. Preterea ex iis quz ſupra retulimus, manifeltum eſt Remonſtrantes quantum 
quidemex corum Synodo judicare licet, cum Reformatis in co convenire,quod homo 
propriis viribus, & fine aliquo Dei ſpeciali auxilio, ad ſalutarem gratiam nequeat ullo 
modo {ec przparare atque diſponere. Ac quanquam ad obtinendam fidem 6c Spiritum 
renovationis putent neceflarium eſſe de peccatis dolere, gratiam expetere, 8 propriz 
{alutis ſtudium 8 curam aliquam habere, ſimul tamen illos agnoſcere quod iftorum 
omnium nihil homo ſine gratia poſſit. Imo illos etiam fateri quod donatio divine 
oratiz, & f(alutaris vocatio non pendeat ex aliqua conditione per vires hominis pre- 
tianda, ſed ad abſolutum Dei beneplacitum referenda fit,citra ullius antecedanez con- 
ditionisintuitum. EATEN 

XV. Negant quidemomnia opera infidelium,& eorum qui verbiDeinotitia carent, 


_ rationem peccati habere, & condemnationem eorum aggravare, ſed fimul docent, ut. 


vidimus, nulla efſe opera cjuſmodi infidelium, que bona dici mereantur, juxta per- 
fetionem quam lex exigit, ut ad vitam #ternam acceptentur, & proinde quibus fit 
promifla ſalus. Unde conſcquens eſt quoque, ut homini gratiam falviticam parare 
non poſſint, 

XVI. Nec minus clarum eſt ex di&tis,multos faltemex Scholz Reformatz Docto- 
ribus Remonſtrantibus concedere, quod fi quiſpiam lumine nature recte & rationt 
congruenter uteretur, & Deum quzreret, quantum lumen iſtud poſtulat, Deum illi 
non defuturum, nec denegaturum media ad falutem neceflaria: & vicifhim Remon- 
ſirantes Do&oribus Scholz: Reformatz facile conceſfuros, neminem lumine nature 
lic poſſe bent uti, 8& ca ratione ſuo erga Deum officio fungi, nift per aliquod gratiz 
auxilium Deus homini adit. Sed in eo difcrimen .cft quod Remonſirantes volunt 
ejuſ{modi gratiam communiter & ordinarie adeſſe & expolitam efle, omnibus iltis gat 
ſubnaturz lege vivunt, & ad quos Dei verbum non pervenitz iſtud autemnegant Do- 
Ctores Reformati. 

XVII. Conſtat quoque ex dictis Theologos Confeſlionis Auguſtanz in genere fa- 
teri, cum Reformatis & Remonſtrantibus, hominem non poſſe per vires Liberi arbi- 
tri, abſque ſpeciali auxilio, ſalutarem gratiam mereri, & ad cam ſe prezparare : fed in 
eo nihilominus ab utriſque diſſentire, quod ſalutaris iftius gratizz donationem,ex con- 
ditione quzdam perliberi arbitrii vires preftabili ſuſpendant : nec velint Deum illam 
ordinarie largiri, niſi illis qui per nature vires faciunt co reſpe&tu quod in ſe eſt. Unde- 
ſequitur rationem, cur initia pratiz ſalutaris Deus potius his quam illis concedat, non 
eſſe ſimpliciter referendam ad abſolutum Dei bene placitum, ut volunt Reformati, & 
fatentur Remonſirantes : ſed ctiam ad aliquid quod ſe tenet ex parte hominis, 6 ab 
ejus arbitrio pendet. Qua in re ctiam A nobis oſtenſum elt Grzcos hodiernos, cum 
Theologis Auguſtanz Confeſhionis cjusdem ſententie: eſſe, 
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XVIII. Docuimus quidem Scholz Reformatz Dcftores agnoſcere ad converfio- 
nem, ex lege ordinaria, antecedanea efle externa guzdam opera, quz per arbitrii vires 
fieri poſſunt 3 qualia ſunt verbum Dei legere, vel audire, & faltem corporis aures illi 
przbere, ſed tamen nolunt ifta efſe conditionem ex qua donatio gratiz ſuſpendatur 3 
ſed medium per quod Dei providentia procurat,ut ad communionem gratiz adducan- 
tur, illi quibus Deus abſolute decrevit eam dare. 

XIX. Itaque quod Theologi Confefſionis Auguſianz aftirmant, facienti per vires 
naturz quod in ſe eſt, Deum nunquam negare gratiam, pernegant DoQores Schola: 
Reformatz : quia ex corum ſenſu, homo {bi xclictus, & per ſolas nature vires, nihil 
unquam facere poteſt, quo Deus moveatur, ut uni potius quam alteri, gratiam ſuam 
largiatur : etfh Deus illam negaturus non eſſet homini facienti quod creaturam ratio- 
nalem decet, & quod eſt ſui officii, ſecundum quemlibet iatum in quo, ſecundum di- 
vinz providentiz ordinem, conftitutus reperitur. Nempe propter ſummam ex pec- 
cato oxtam depravationem, & vitioſos habitus, quibus prorſus occupantur mens, 8 
volunt as ejus, quicquid extra gratiam agit homo, male agit, nec in quocunque flatu 
officio ſuo fungi poteſt, niſi Deo per gratiam fuam auxiliante, 

XX, Ex ſupra didtis autem obiter hic notandum, in doctrina Theologorum Con- 
feſfionis Auguſianz, quzdam videri non ſatis cohzrere, Nam in libro Concordiz,in 
quo communi conſenſu doQrinam ſuam declarant & exponunt, mirum in modum 
exapperant gratiz neceſfitatem, & liberi hominum arbitrii impotentiam ad omne bo- 
num falutare. Siquidem affirmant poſt lapſum nullas vires refiduas in homine ſuper- 
cſſe,quibus ſe ad gratiam przparare.applicare, accommodare & vertere quoquo modo 
poſſit 3 aut ad converſionem ſuam quicquam, vel ex minima parte, agere & conferre. 
Adeoque dicunt .omnes illos qui cintillulam aliquam, &'defiderium gratiz divine 8 
#ternz falutis in cordibus ſuis ſentiunt, certos effe poſſe, quod ipſe Deus initium illud 


verz pietatis tanquam flammulam in cordibus ipſorum accenderit. Et fimul tamen 


vidimus illos docere, quod homo poſlit propriis viribus oblatam fibi gratiam admit- 
tere, vel reſpuerc 3 & ea facere quibus Deus, cx lege ab ipſo potita,gratiam ſuam non 
denegat : & fine quibus illam concedere non ſolet, Nam propriis vitibus gratiam 
admittere & ejus effcaciam, cum oppoſitum fit in tua poteſiate, nonne eſt propriis vi- 
ribus aliquo modo ad gratiam fe vertere & accommodare ? Et ea facere quibus gratiam 
per quam convertimur Deus nunquam denegat, annon eſt aliquid 'ad converſionem 
ſuam ſaltem ex minjma parte conferre ? | 


XXI.Quin oftendimusillos inter aus naturales qui ſunt in maru hominum poſiti, 


numerare {tudium diſcendz & cognoſcende veritatis, aliquam de propria ſalute ſollici- 
tudinem, & curam de mediis ad illam : Quomodo autem iſftud conciliari poteſt, cum 
co. quod ex libro Concordiz jam repetivimus,omnes illos qui fentiunt in cordibus ſuis 
deſiderium aliquod gratiz divinz, & zterne ſalutis, certos cfle poſſe quod Deus ſcin- 
tillam ipſam in cordibus ipſorum accenderit? 


\ \ 


XXL. Przſertim vero alias a nobis oftenſum eſt, Auguſtanz Confefſionis Theolo- 


$05 in Apologia-pro iſta Confeſſione docere, quod homo extra gratiam, etiam dum 


acit externa preceptorum legis opera, ſemper peccat 3 nec quicquam facit quod revera 
& apud Deum bonum fit. Cum quo non ſatis concordat quod ex alia parte docent, 
Deum facienti quod in ſeeſt per nature vires, non deefſe, & de mediis ad falutem 
neceſſarits providere, Cum enim, ipſis fatentibus, homo per nature vires, & extra 
gratiam, nullum bonum opus faciat 3 & quicquid agat, ſemper in Deum peccet.num 
dicendum erit Deum homini ea facienti, per quz in Deum peccat, non deeſle, 6c 
gratiam ſuam ex certa lege dare ? | 
XXII. Preterca ex iis que in priori harum Theſium parte fuſius deduximus,con- 


| ſtarepoteſt nullam in hac quzſtione eſſe controverſiam inter Doctores Scholz Refor- 


matz, &. Fanſenium. cjuſque Diſcipulos. Siquidem Fanſenizs cum Reformatis agnoſcit 
hominem ſuis viribus nihil proferre poſle,. quo ad gratiam bene operandi preparetur. 
Idquequoniam homo per ſolas naturz vires nequidem moraliter bene agere poteſt; ſed 
quicquid fine Dei gratia operatur veri nominis peccatum eſt : ac proinde aliquid quod 
damnationis meritum in ſe habet, tantum abelt ut poſlit gratiam divinam mereri.aut 
exiſtimare quendam ad illam ordinem habere. Itaque plane 'falſum eſſe quod multi 
in Scholis ſentiunt, homini facienti quod in ſe eſt per vires nature Deum, ex ſtabili 
lege, gratiam ſuam largiri 3 quandoquidem homo ex fe & per naturam nihil poteſt, 
niſt forte minus peccare ; ſed clarum eſt ex Scriptura, & experientia, gratiam Dei non 
{crmper donari minus peccantibus. 
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XXIV. Inde quoque manifeſtum eſt, quod przci(e hanc quzſtionem ſpect, nul- 
lam Reformatis cſſe controverſtiam cum Thomiſtis recentioribus, ut Gelielmo Eſtio, 8 
Didaco Alvares., Quanquam enim, cum longe maxima Scholz Romanz parte, doce- 
ant quzdam moraliter bona ab homine in ſtatu peccati fieri poſſe ſine ſpeciali gratiz 
divinz auxilio, nihilominus accurate docent & acriter defendunt, ut pluribus & nobis 
ante probatum fuit, nullam in homine dari diſpoſitionem ſeu preparationem proxi- 
mam vel rernotam, aut bonum quodcunque cujus intuitu primam gratiam \ Deo obti- 
neat, aut quod ordinem aliquem ad illam conſequendam habeat : adcoque vulgare 
Scholarum axioma, Facienti qrod in ſe eſt, Deus non deeſt, &- gratiam ci largitur, expo- 
nendum efſe non de co qui facit quod in fe elt per naturz vires, ſed de co qui- facit 
quod eſt in ipſius poteſtate, cam adjutorio gratiz Dei ipſum moventis. 

XX V.Imo excitationem internam ejus qui vocatur,non pendere ab ullo cjus conatu, 
five induſtria,ex folis nature viribus procedente;etiam ut ab aliqua conditione ſine qua 
non. Ac quod aliquis acccdit, verbi cauſz, ad audiendum verbum Evangelii, animo 
intendendi iis quz dicuntur.6c veritatem cognoſcendi & ſuſcipicndi, non efſe 4 nobis, 
cx nobis, {ed ex auxilio cujuldam preoperantis gratiz, Nenique propter eleemoſynas, 
& alia opera moraliter bona, faCta in peccato mortali, Deum non conferre uni magis 
quam alteri auxilium gratiz, ſecundum legem ordinariam, vel citius adjuvare illum. 

XXVI. Quin patet ex iis quz Thelibus ſuperioribus a nobis relata ſunt, in ſenten- 
tiam eandem concedere celeberrimos quoſdam ex ]cſuitis, nempe Bellarminum, & V aſ- 
qre%, Quorum utrumque docere oftendimus, hominem lapſum ex ſe nihil agere poſſe, 
cujus cauſa Deus ili gratiam dare dicatur. Nec ullam cauſam, ullum initium, ullam 
occaſionem, ex parte hominis excogitari poſſe, ob quam Deus huic, potius quam illi 
gratiam in tempore donet,aut donare przfinicrit 3 adeo ut tota cjus rei ratio pendeat 
ex beneplacito divine voluntatis, minime vero ab ulla conditione cx parte hominis. Ac 
proinde quod dicitur, Facienti qued in ſe eſt Deus non denegat pratiam, intelligendum 


eſſe de co qui facit quod in ſc eſt cooperando gratiz Dei X qua movetur. Quoniam illi 
qui facit quod in ſe eſt viribus naturz non debetur gratia, ſed poena : quia pro uno 


aut altexo bono morali quod fortaſle faciet plurima: peccata mortalia ſine dubitatione 
committet. Et fic ne cum his quidem hac in parte reſtat ulla controverfia Theologis 
Scholz Retormate. 

XXVI1L Sed ex Theſibus iiſdem plane liquet ante Synodum Tridentinam,in Schola 
Romana celebrem, 8 quamplurimorum calculo probatam fuiſle ſententiam, quz ſta- 
tuit hominem poſſe nature viribus, & line ſpeciali aliquo Det auxilio, ſe proxime prx- 
parare & diſponere ad gratiam, non ſolum actualematque przvenientem, fed etiam 
habitualem, atque juſtiticantem, eamque, fi non de condigno, faltem de congruo 
mereri, Idque ea przftando ad quz lex Moralis obligat, 8 quod cjus caput & fum- 
ma eſt, ſuper omnia Deum diligendo. Item, poſt legem violatam, propter Deum 
offenſum, ex cjus amore dolendo, & certum propolitum a peccato deinceps cavendi 
ſuſcipiendo. 

XXVII. Hanc ſententiam oſtendimus tenuifſe maximi nominis in Schola Romana 
viros, Joannem Scotum, Durandum, Gabrielem Biel, Almainum, Altiſſiodorenſem,Thomam 
Argentinenſem, Cardinalem Cajetanum, & complures alios. Eamque ipſo Concilii 
Tridentini tempore: communiter ſecutos fuifſe Franciſcanos, propter {ui Joannis Scot? 
authoritatem. Adeoque etiam poſt Concilii Tridentini in hac materia determinatio- 
nes, eam de novo cum plauſu publicatam fuiſſe, & Alfonſum 4 Caſtro, DoGtorem ex 
iſto Ordine,ſuperiori ſzculo illam tam vehementer 8 acriter propugnaſle,ut oppolitam 
{ententiam hreſeos fuerit infimulare auſus. | 

XXIX. Nec minus patet ex iis quz fucrunt hiſce Theſibus expoſita,Proteſtantes om- 
nes ab hac ſententia maxime abhorrere, eamque communi calculo damnare, tanquam 
aperte contrariam Evangelicz doQtrinz de gratuita ſalute & juſtificatione nobis per 
Chriſtum parta, quam Apoſiolos totics inculcat, 8 tam ſeduld urget contra cjus ad- 
verſarios. Quin hic eſt error przcipuus, quem Proteſtantes ob ocuilos habuerunt,quum 
circa ſuperioris {#culi initia, tanto cum ardore queſti ſunt do&trinam de gratuita nolira 
juſtificatione in Schola Romana corruptam & depravatam fuiſle. | 

XXX. Iſtud preſertim videre eſtin ipſa Confeſfione Augultana, Quod enim max- 
ime urget,8& opponit do&rinz quam in adverſt partis Doctoribus impugoat,illud et, 
quod homo non pollit propriis operibus, aut meritis juſtificari. Nam Articulo quarto 
teſtatur Proteſtantium Eccleſias magno conſenſu docere, ©uod homines non poſſint juſti- 
ficari coram Deo propris viribus, meritis aut operibus, ſed gratis ng protec | 
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Chriitum per fide, qmitm credunt ſe in gratiain rectÞ?, &- jreccata remit propter Chriſtum, 
qu? ſua morte, jr2 nolty's peccatls ſatisfectt. Et Articulo quinto reperit hanc eſſe Evan= 
gclii dedtrinam, rod Dews non propter noſtra merit a, ſed propter Chriſtin! juftificat, hos 
qui credunt, (e fropter Chriſtum in gratiam recipt. Ac denique in tnc Articuli cut 
Anabaptiltis qui externum verbi miniſterium rejiciunt, damnat eos qui ſentiunt Spi= 
ritum Sanctum hominibus contingere per ipſorum prexparationes & opera, | 

XXX1. Rurſus verd Articulo ſexto inculcat bona opera a Deo mandata,” eſſe faci- 
enda, propter volimtatem Dei, Non ut confidamus per ea opcra juſtificationem coram Deo 
mereri, Et Articulo vigelimo ſcopum ſuum in hoc negotio exponens, Przncipio,inquit, 
noſtri admonucrunt Eccleſias, quod overa non poſſint reconctlzare Deum, aut mereri remiſſio- 
nem peccatorum, & gratia, & juſtificationem, ſed hanc tanznm fide conſequimur,credentes 
quod propter Chriſtum recipiamrr in gratiam,qui ſolus poſitus eſt Mediator & propitiatorium, 
per quem reconcitietur Pater. Itaque qui confidit operibus ſe mereri gratiam, is aſpernatur 
Chriſti meritum & pratiam, © querit fine Chriſto humanis virtbus viam ad Deum cum 
Chriſtss de ſe dixerit, Ego ſum via, veritas; © vita, Et poltea, ut clarius mentem ſuam 
aperiant, illam exprimunt & confirmant iplis Ambroſr; verbis, Vileſceret redemptio ſan- 
guinis Chriſti, nec miſericordie Dei humanorum operum prerogativa ſuccumberet, ſi juſtifica= 
tio que: fit per gratiam meritis precedentibus deberetur, ut non munus largientis, ſed merces 
cſſct operantis. | | + 

XXXI Idem quoque manifeſtum eſt ex Apologia Proteflantium Confeſſioni Au- 
guſtane ſubjun&ta. Nam capite de Juſtificatione, loquentes de tis que adverſarii in 
Confcſfione iplorum damnabant, his verbis inctpiunt 3 In quarto, quinto, © ſexto ar- 
ticitlo, & infra in articulo vigeſims damnant nos, quod docemus, homines non propter ſug 
merita, ſed gratis propter Chriſtum conſequi remiſſionem peccatorum fide in Chriſtum, Et in 
ſequentibus exponentes qua in xe Scholaſtici, quibus ſe opponunt, preciput errent, 


dicunt illos tingere, od ratio fine Spirit Santo poſſit diligere Deum ſuper omnia. Ft 
{ubjungunt, Ad hunc modum docent homines mereri remiſſionem pccatorum, faciendo quod 


in ſe eſt, haceſt, ſi ratio dolens de peccato eliciat acium dileionis Dei, aut bene operet:p 
propter Deum. wh 

XXXIII. Et poſtea hanc dodrinam Scholaſticorum refutantes,Si merenvr, inquiunt, 
. remiſſionem peccatorum his noſtris aCtivus elicitis, . quid preſtat Chriſtus ? i juſtificari poſſu- 
mus per rationem & opera rationis, quorſum opus eſt Chriſto, aut regeneratione ® Deinde 
refutata diſtinQione meriti de condigno, & metiri decongruo, in hoc incumbunt, ut 
probent falſum cfſe quod ratio propriis viribus poſſhit Deum ſuper omnia diligere, 8 
legem Dei facere, 8&-quod non peccant homines facientes precepta fine gratia, Unde 
concludunt per cjulmodi opera nos non poſle conſcqui jultihcationem 6 remiſhonem 
peccatorum, ; a 

XXXIV. Preſertim vero quid przcipue {pcarent Proteſtantes, dum negarent ho- 
minem operibus ſuis juſtificari, 6 cui errori ſententiam ſuam- hac in parte opponerent, 
clarum eltex ejuſdem Apologiz verbis, dum reſpondet loco Parl;, F attores legis juſti- 
ftcabuntur, & Facobo dicenti, Hominem juſtificari ex operibus, & non. ex fide tantum. 
Summa eſt nec Paulum, nec Facobum docere, nos per noſtra opera renaſci, & opera 
noſtra efſe propitiationem pro peccatis noltris. Et apud utrumque Apoſtolum juſiihicart 
non gnlnce ex impio julium cthci, fed uſu forenli juſtam pronunciari : & Facobum 
agere de operibus quz hides cfhicit, non quz hdem praxcedunt. Adeoque ſenſum Pauli 
& Facobi fimpliciter cle illos jultos pronunciari qui habent fidem & - bona opera, & 
faciunt quelex'precipit. Non tamen inde ſequi opera noftra mereri remiffionem pec- 
catorum, opera noſira nos regenerare, & ele pro nobis propitiationem. 

XXXV, Apologiz verba ſunt, Ita de Jacobi verbis ſentimus, Fuſtificatur homo non 
Jolum ex fide, ſed etiam ex operibus, quia certe juſti pronunciantur homines babentes fidem 
O bona opera, Nam bona operg in Sanfy, ut diximus, ſunt juſtitie, & placent propter fi- 
dem. Nam hectantum opera predicat Jacobus que fides efficit, ficut teſtatur quum de 
Abraham dicit, fides adjuvat opera ejus. In banc ſententiam dicitnr, F attores legy juſtift- 
cabuntur, hoc eſt, juſti pronunciantur qui corde credunt Deo, & deinde habent bonos frutius, 
qut placent propter fidem, ideoque ſunt impletio leg, Hec ſimpliciter ita difia nihil habent 
vitit, ſed depravantur ab adverſariis, qui de ſuo affingunt impias opiniones. Non enim ſequi- 
tur binc opera mereri remiſſionem peccatorum, opera regenerare corda,opera eſſe propitiationem, 
opera placere ſine propitiatore Chriſto, &c. horum nihil dictt Jacobus, cc. 
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 XXXVI. Ex quibus omnibus apparet queſtionem primam atque originalem inter 
Proteſtantes & Scholam Romanam,io jultihcationis negotio tuiſſe, An homo per opera 
nature viribus facta, poſhit (c diſponere ad gratiam jultificantem,atque regenverantem, 
& illam cx congruo merert;. atque alias.quzliiones, inter diſputandum,cx hac prima 
fuiſſe ortas : Adeoque primum & precipuum errorem, in materia jultificationis, in 
quem inſurgere cceperunt Proteltantes, illum fuifle quem diximus, videlicet, quod 
homo per vires naturz polht ad jultiticationis gratiam ſe preparare, & de congruo 
mereri remiſlionem peccatoium. | RR | 
 XXXVII. Fatcndum ctt quidem, ut preccdentibus Theſibus monuimus,in decretis 
Synodi Tridentinz reperiri quzdam, que videntur hunc Scholz vetultioris errorem 
corrigere, Nam anathema pronunciat in eos qui dixcrint,tine prevenientis Spiritus 
Sandi inſpiratione, atque cus adjutorio, hominem.credere, ſperare, diligere, aut pce- 
nitere poſſe ſicut oportet, ut ei juſtihcationis gratia conferatur. Et docet nihil corum 
que jultificationem prxcedunt, hve hdem, five opera, ipſam juſtificationis gratiam 
promereri, Sed hoc non obſtat quominus,' ante Synodum illam, in Schola Romana 
regnarit, 8 cum plauſu excepta fuerit, opinio que ſatuit opera moralia nature viri- 
bus fa&ta, hominem ad gratiam juſtihicantem proxime diſponere, & illam faltem de 
congruo mereri 3 quod docuiſſe oſtendimus virosin ea Schola celeberrimos, & qui 
maximum numerum Sectatorum habuerunt 3 nullo modo repugnantibus, aut iinpro- 
bantibus,illis qui tum Eccleſiz Romanz pxzerant. 8 
- XXXVIIL. Ac quanquam poſt tempora Concilii Tridentini,hazc dodrina.commu- 
niter, {altem quoad loquendi modum ut vidimus,rejedta fuerit.8 A paucis, ita crude & 
aperte, retenta atque propoſita 3 multi tamen, ut etiam ſupra , Anobis,probatum eſt, 
do&rinam iftam verbis quidem emollierunt, ſed rem ipſam, aut faltem quod in ea 
capitale,cſt, ſemper retinuerunt, Nam Dominiczs a Soto, Franciſcus a Vittoria, Melchior 
Canw, & alii complurcs mentionem non fecerunt meriti, de congruo, quod operibus 
natur#' conveniret, , {ed nihilominus dixecrunt hominem per nature vires cum habere 
poſle de peccatis dojprem, ac ut vocant attritionem, que cum Sacramento ſola ſufh- 
ciat ad obtinendam gratiam juſtificationis. Quod quid aliud ct quam hominem poſſe 
per opera faQta viribus naturz ad gratiam juſtificantem proxime (eſe diſponere,$ ſine 
rzveniente Spiritus inſpiratione, poenitere ficut oportet, ut ei juſtificationis pratia 
conferatur ? Rn We Tg PE} | athens 
XXXIX, Ofſtendimys quoque plurximos , Scholz Romanz Theologos, tam ante 


| quam poli Synodum Tridentinam, negarequidem, hominem, per ſolas nature vires, 


poſle ad jultificantem gratiam fe preparare proxime & ſufficienter 3 ſed inca ſimul eſſe 
ſententia, quod pothit naturz viribus bene moraliter operando, ea impetrare & con- 
ſequi auxilia, quibus opus habet, ut fe proxime & immediate ad candem gratiam 
diſponat. Quod elt ad gratiam juſtificationis ſe preparare ſaltem remote atque medi- 
ate, & ca facere quibus Deum deceat, & bonitate illius dignum fit, prima faJutaris 
gratiz initia non denegare. Iſtud autem annon eſt illam de congruo mereri, ſetundum 
morem loquendi Scholarum ? Ac quicquig de eo fit, & quomodacunque res illa ex- 
primatur, ſemper. propriis opegibus homo ſalutarem gratiam conſequitur z nec ſalus, 
& conſ{cquenter juſtificatio noſtra plane gratuita eſt,prout illam Scripturz predicant : 
ſed 3 precedentibus quibuſdam hominis operibus pendet, contra toties iterata Apo- 
ſtoli pronunciata. | 

XL. Nec minus in eo peccant Molina & ejus ſcquaces, quamvis hic plant tollant 
meriti vocem, & negent hominem per proprias vires ad gratiam ' ſe przparare, non 
tantum proxime, {ed etiam remote, ut ante docuirmus. Etenim 3 nonnullis quidem 
verbis odioſis abſtinent, ſed tamen rem eandem ſub aliis terminis reponunt. Siquidem 
oftendimus illos, dum negant hominem propriis viribus poſſe gratiam mereri,aut ad 


Illam quocunque modo ſe diſponere: fimul tamen docere quod homo poſlit per nature | 


vires,6& fine ſupernaturali aliquo Dei auxilio,quoad acus ſubſtantiam onnia illa pre- 
ſtare, per quz, auxilio divino mediante, peccatores ad gratiam regenerationis & julti- 
hcationis przparari & diſponi ſolent : Evangelio ſcilicet, credere,8 firmum ac certum 
aſſenſum przhere omnibus illis que Deus in verbo ſao revelavit,idque propter revelan- 
tis Dei veritatem & authoritatem 3 Deum quoque ſuper omnia diligere,& abſolutum 
propotitum habere illi placendi in omnibus : przterea de peccatis dolere, non tantum 
ex metu pcenarum inferni, ſed ex Dei dileCione, & divine bonitatis ſenſu : atque fic 
at ſimul apud fe conftituant, deinceps peccata fugere, & abſtinere ab jis que cum Dei 
amore pugnant : ac denique ſpem aliquam veniz concipere, & de mifericordia divina 


confidere, Qqqgq XLI, Per 
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XL1. Per iſta autem quis capiat hominem nequidem remote diſponi,ad conſequen- 
dam 4 Deo gratiam & remiſſfionem peccatorum ſuorum ? Nam ad gratiam illam obti- 
nzndam non potelt non efle diſpoſitus qui ſe ad Deum convertit per aus fidei,ſpei,di- 
le&ionis, 6 poenitentiz in Evangelio preceptos, Scriptura ſacra per os Petri dicente, 
Ponitemini &* convertimini, ut deleantur peccata veſtra, Nec ulla unquam Scholz ſub- 
tilitas efficiet, ut communis ipſe Chriſtianorum ſ{enſus non clate videat, 8 certo ju- 
dicct,illum qui vexbo Evangelii credit, promiths cjus confidit,fupra omnia Deum ama, 
peccata deteliatur, & abſolute ac certo {1bi proponit, quz Deo ſunt placita facere, & 
omnem offenſam illius fugere, revera cfſe ad Deum converſum,nec a Deo in eo ſtatu 


quacunque de cauſa averſum cenleri poſſe.Proinde 1 quis per naturz vires poteſt ati- | 


bus fidei,ſpei,contritionis,8& amoris erga Deum in Evangclio przceptis quoad ſubſtan- 


- tiam fungi, ut volunt Molina, 6 ejus Magiſtri atque Diſcipuli, nonne, velint nolint, 


inde conſequens elt, peccatorem poſſe naturz viribus feſe ad Deum convertere, ſeque 
ad juſtificationem ab eo conſequendam immediate preparare? quz eſt ipſasGabrielis & 
Scoti ſententia, Apoſtolicx do&rine de gratuita noſira jultihcatione dirc&t contraria, 
A qua tamen alieni eſſe videri volunt. 

XLII. Superioribus autem de hac queſtione Diſputationibus ſatis przcluſimus effu- 
gium Moline & corum qui cum co hac in parte ſcntiunt. Nempe ex corum (criptis 
oltendimus, illos docere quidem aCtus {zpe jam enumeratos efſe proximas diſpoſitio- 
nes ad gratiam jultihcantem, & illam de congruo mereri,fi hant ex dono atque prin- 
cipio aliquo ſupernaturali, unde ſumant proportionem cum fine ſupernaturali, qualis 
eli ſalus 8 juſtificatio nobis per Chriſtum parta: talium vero diſpolitionum rationem 
habere non poſſe, fi fiant per naturales liberi arbitrii viresz quia in co caſu nature 
fines non tranſcendunt, nec poſſunt cum ſupernaturali tine commenſurari. 

XLIII. Simul autem fuit i nobis probatum,quod hic dicunt fundamento ac ratione 
plane deſtituti, Et hoc quiaaCtus credendi, ſperandi, diligendi atque poenitendi,non 
przparant hominem ad conſequendam a Deo remiſſionem peccatorum & ſpiritum 
ſanCificationis, neque vim cjuſmodi habent, ex eo quod ab homine hant-per auxili-/ 
um {upernaturale 3 fed ex co quod aGtibus illis Deus gratiam ſuam in Evangelio pro- 
miſit : ac ultro & pro ſuo beneplacito declaravit, credentibus,poenitentibus,ſperanti- 
bus & diligentibus ſe largiturum eſſe peccatorum veniam 6 ſpiritum ſan&ificantem, 
illoſque tandem ad vitam #ternam efle perducendos, licet aQus illi ex ſua natura pro- 
portionem cum tanta ſalute non habeant, Itaque verum eſt quidem afus illos, ſim- 
pliciter 8 ſecundum ſubſtantiam ſuam conlideratos, hominem ad falutem #ternam 
non diſponere : (ed quod iſtud przſtant,habent ex divina promiſhone,non ex coquod 
hant per auxilium ſupernaturale.Nec requiritur auxilium iſftud; ut a&us illiquialio- 
qui poſlent naturaliteri Libero Arbitrio elici {upernaturales evadant, & proportionem 
habcant cum tine ſupernaturali, ſed ut homines poſſint edere aQtus illos qui naturz 
corrupte vires cx ſe ſuperant, 8 per eos gratiam quam Deus illis promiſit conſequi.. 

XLIV. Rem autem ita ſe habere inde confirmavimus, quod Deus gratiam & falu- 
tem promilit, abſque exceptione, omnibus illis qui credunt, {perant, diligunt,& pae- 
nitentiam agunt, prout iſta facere verbo Dei jubentur # 8 ex conſequenti, quod iidem 
aus, ca ratione preſtiti, ex Dei inſtituto, ad falutem 6: gratiam preparant omnes 
illos in quibus reperiuntur. Non przcipit autem Deus ut credamus, ſperemus, & 
poenitentiam agamus, ex principio ſupernaturali, quod in poteſtate noftra non habe- 
mus, {ed {impliciter, ut itta ſerio & ſyncere preſtemus. ' Quod oftendimus ipſum 
Molinam agnoſcere, dum'docet homines poſle per nature vires, cum ſolo Dei con- 
curſu generali, ft Evangelium ipſis congruenter proponatur, vitare peccatum incredu- 
litatis:  adeoque etiam peccatum -impcenitentiz, . 8 alia cju{dem genetis, quibus 
Evangelica przcepta violantur. Unde manifeſie ſequitur, precepta illa Gmpliciter 


| obligare, ut faciamus quz jubent, ſecundum ſubſtantiam aus: non vero ut illa fa- 


ciamus per auxilium ſupernaturale: alioquin enim in' precepta peccaret, qui iſta 
aliter faceret, & per ſolas vires Liberi Arbitrii, Et fic quicquid contra afferat Moli- 
na, evidens reſtat omnes illos qui aCtibus jam diftis funguntur, ſecundum ſubſtantiam 
aus, per illos ad obtinegdam a Deo falutem diſponi, quandoquidem faciunt -illa 
quz Deus jubet, & quibus ſalutem promiſit, quomodo illa facere- jubentur. . Adeo- 
que ft homo potelt per nature vires, aQtus illos elicere ſecundum ſuſtantiam, prout 
cenſet Moling, potelt quoque per naturz vires ad gratiam' & falutem ſe preparare at- 
que diſponere. NO TNN: 
XLV. Sed idem quoque poteſi ex Moline placitis alia ratione deduci.Quamvis enim 
| Molina 
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Molina & jus Diſcipull dicere nolint aCctus credendi, ſperandi, diligendi,pcenitendi, 
quos ſyupponunt elici poſſe per naturales vircs liberi arbitrii, ad gratiam diſponere, 
probavimus tamen eos aCtibus iltis ea tribuere,ex quibus {cquitur homines per ejuſmo- 
di actus ad ſalutarem gratiam diſponi, Docent enim, ut pluribus a nobis oftenſum 
eſt, quotics homo ex viribus ſuis naturalibus, aggredi voluerit opus aliquod ex iis 
que ad juſtificationem ſpectant, toties Deum illi preſto ſe, ut iNlud excquatur, 
prout ad ſalutem oportet : idque non tantum quia fic divinam bonitatem decet, fed 
etiam quia certa lex ca de re, propter Chriſti meritum, a Deo conflituta eft. Adeo- 
que [tatuunt neminem exerere naturaliter aCctus hdei, fpei, amoris atque poenitentiz, 
quoad corum ſubſtantiam,quin impetret a Deo auxilia.per quz aus illi ſupeinaturales 
evadunt, ac proinde hominem ad juſtthcationem immcdiate & proxime diſponunt. 

XLVI. Unde ſequitur, contra quam proteſtatur Molina, atus iſtos naturaliter uti 
vult clicitos, remote ſaltem diſponere ad juſtihcationem. proxime vero ad gratiam 
que ſpecialis auxilii in Scholis dicifolet : quandoquidem illam a divina bonitate im- 
petrant, idque infallibiliter, 6 ex certa ac ſtabili lege, Omnis enim conditio, qua 
mediante aliquid obtinemus infallibiliter, eſt ad cam rem quzdam moralis diſpoſitio. 
Imo indidem ſcquitur actos iftos naturaliter elicitos, eandem gratiam de congruo me- 
reri, ſecundum morem loquendi Scholarum. Meritum enim de congruo illud eſt cui 
aliquid non ex juſtitia debetur, fed ſfolum cx quadam bonitatis divinz condecentia. 
Gratia autem de qua hic quezſtio eſt, aQtibus cjuſmodi, fatente Molina, datur,quia fic 
divinam bonitatem decet 3 8 quod amplius eli, ex (tabili lege propter Chriltum po- 
ſita, Ideoqueex cjus hypotheli gratiam iltam de congruo merentur,licet iſtud dicere 
& affirmare non auhit. | | 

XLVII. Ex quibus omnibus apparet doctrinam Apoſtolicam de gratuita ſalute 6c 
juſtificatione, Chrilti ſanguine nobis acquiſita, in Eccleſia Romana plurimum cor- 
ruptam & depravatam fuiſſe, non ſolum ante tempora Concilii Tridentini,ſed etiam 
polt iſtius Concilii promulgationem, ab 1is qui Scholz Veteris errorem aperte Pclagi- 
anum, quoad ſubſtantiam rei retinueruntz licet variis modis illum interpolarint, 6c 
emollire conati lint, 

XLVIII. Atque jnde manifeſtum eſt, Proteftantes qui ſuperioris (#culi initio litem 
Eccleſix Romanz moverunt, circa varios errores & abuſus qui in ea regnabant, 8 
palam obtinebant, non animo calumniandi,nee fine cauſa atque fundamento,Scholam 
Romanam accuſaſſe quodEvangelicam doCtrinam perverteret in negotio jultificationis, 
humanis operibus & meritis ex parte tribtiensillud Dei beneficium,quod gratiz Chri- 
fi per fidem veram vivamque acceptz, unice tribuendum erat, Si quidem quo tem- 
pore de eo queri coeperunt, in Schola Romana regnabat, 8 faventibus ac. applau- 
dentibus qui tum temporis Romanam Eccleſtiam regebant, a plurimis & celeberrimis 
illius Do&oribus publice defendebatur {ententia quz ponit hominem operibus ante 
gratiam faCtis ipſam gratiam juſtificationis de congruo mereri, cumque propriis viri- 
bus poſſe Deum ſuper omnia diligere, & ex Dei amore propter cum offenſum de pec- 
catis dolere, & abſolutum propolitum vitz in melius mutandz ſuſcipere, per que ad 
juſtificationem ita diſponeretur, ut propterea immediate & infallibiliter ca illi confe- 
renda eflet, 

XLIX. Ac quanquam videatur Tridentina Synodus (ententiam illam damnaſſe,ne- 
que amplius nude & aperte, ut olim, in Ecclctia Romana proponatur, attamen iſtius 
Synodi decreta, ficut ex hiſtoria cjus manifeſtum eſt, iis verbis, & ea arte,de induſtria 
concepta ſunt, ut multi errores ilti ſententiz affines, atque ad eam proxime acceden- 
tes, facile poſſint ſub corum ambiguitate latere. Nam & qui docent hominem per 
opera naturZ viribus faCta ad gratiam juſtihcantem ſe poſſe diſponere, non proxime, 
{ed remote aut ctiam gratiam juſtificationis immediate conſequi, verum cumSacra- 
mento, non {ine Sacramento : tum maxime qui cum Molina negantes hominem ope- 
ribus faCis per naturz vires ad gratiam vel proxime, vel remote ſe diſponere; fimul 
tamen athrmant aus fidei, ſpei, diledtionis & contritionis in Evangelio preceptos, 
quoad fubſiantiam, per vires liberi arbitrii, ſine ſpeciali Dei auxilio elici poſſe, & ho- 
minem per tales a&tus naturaliter elicitos, gratiam falviticam cx certa lege conſequi, 
omnes, inquam, illi Tridentina deereta in ſenſum ſuum non difhculter trahunt, 

L. Nam exempli gratia, quod Concilium iftud anathemate damnat omnes illos 
qui dixerint, Sine preveniente Spiritus Sandti.inſpiratione, atque ejues adjutorio, hominem 
credere, ſperare; diligere, aut panitere poſſe ſicut oportet, ut ei juſtificationis gratia confe= 
rtatur, Molina piitat pro ſe, non contra fe — Quaſi Concilii mens efſet,hominem 
qQqq 2 line 
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fine Spiritus Sandi inſpiratione, poſſe quidem credere, {pcrare, diligere, poenitere, & 
aQus illos verbo Dei mandatos exercere, non tamen ficut oportet, ut ci juſtificationis 
oratia conferatur: quoniam ad hoc aCtus illi per ſe non ſufficiunt, yifi eleventur ad 
ftiatum quendam ſupernaturalem-auxilio Spiritus Sandi; quod auxtlium,divina boni- 
tate poſtulante, infallibiliter, 8c ex certa Del lege impetrant. 

LI. Quod autem Eccleſia Romana non improbat ita Tridentinorum Canonum in- 
terpretamentaz ex co colligi potelt, quod a Iridentini Synodi temporibus, Pontifices 
Romani, Bullis co fine editis, multa damnaverunt atque improbaverunt, quez ipſis 
exronea, vel {uſpeQa videbantur in ſcriptoribus ſuz communionis : nec tamen quic- 
quam de illis quz ex Tappero, Melchiore Cano, Molina, & pluribus aliis excerplimus, 
unquam vel levi cenſura notarunt 3 quamvis pafſim infinita fimilia occurant. 

LII. Adde quod librorum Cenfores,cx mandato Inquititionis,in (uz Scholz autho- 
ribus, quz vel levem erroris ſpectem habere judicant, ſumma cum cura atque vigilan- 
tia, quotidie dclent, corrigunt, immutant, & conhiciunt ac augent Indices,quos vocant 
Expurgatorios, in quibus {edulo annotant que in fingulis libris aut expungenda ele, 
aut correCtione egere exiſtimant-: ut que vel fallt aliquid contincant, vel faltem quod 
ſcandalum movere, & in ſequiorem ſenſum trahi poſit. Sic, exempli gratia, Index 
librorum expurgatorum imprefſus Madriti apud Alphonſiem Gomezium, Anno 1584. 
ex Fero in Mattheem, cap. 12. ſuper illud, At facite arborem bonam, 8c, dcleri ju- 
bet iſta, Chriſtes hic aperte pronuntiat nos ex natura noſtra malas arbores. eſſe. Et cx libro 
cui titulus eſt, Ordo Baptizandi, cum modo Viſitandi; Venetiis edito 1576, hac verba 
deleri jubentur, Credis quod Dominus noſter Teſus Chriſtus pro noſtra ſalute mortuus ſit, & 
quod ex propriis meritis, vel alio modo nullus poteſt ſalvari, niſi in merito paſſionis ipfins ? 
Item ex IndicaBibliorum Koberti Stephanitanquam ſuſpect deleri jubentur ha propo- 
ſitiones 3 Credendo in Chriſtum remittuntur peccata. Fide accipitur Spiritus Sanfus. Fide 
purificantur corda, Non prepter opera liverati ſumus. Reſipiſcentia donum Dei. Ft cx 
Notis in Eccleſiaſtem deleri jubet ſequentia, Hac propoſitione dannat opera hominis ſine 
gratia. Nec tamen in Indicibus illis, quicquam ex 1is que a me, ex communionis 
Romanz ſcriptoribus citata ſunt, circa opera ad gratiam przparatoria & diſpolitoria, 
aut liberi arbitrii vires fine gratia, reſpectu, actuum hdei, diletionis, & contritionis, 
quoad corum ſubſtantiam, ulla, quod ſciam cenſura unquam notatum fuit, nequidem 
tanquam vel leviter {u{pectum. & 

LIV. Unde eſt quod Proteſtantes poſt Concilium Tridentinum ſemper putant habere 
ſe juſltam materiam querendi de Eccletia Romana, quod Doctrinam Apoſtolicam de 
gratuita ſalute & jultificatione illibatam non {ervet. {ed graviſſimos Scholz ſux ea de 
xc errores incruſtare quam tollere maluerit. Nec dubium cuiquam eſſe potett, utri 
potius hac in parte, tavet Ecclelia Romana, an Moline, an <jus adverſariis. 

LV. Porro ficut lis litem, 6 queſtio quzſtioneny, ut plurimum ferere {olet,ex hac 
prima 6c originaria, ut fic dicam, controverhia de juſtihcatione,An fcilicet, homo poſſe 
ad cam pervenire,& illam a Deo conſcqui per opera faQa naturz viribus ? que procul 
omni dubio realis eſt, 8& magni momenti, 6 cujus pars afhrmans in Schola Romana 


tempore Luther; publice 6 communiter obtinebat, alie plurimez quzſtiones ortz ſunt, 


inter quas non pauce tandem ad logomachiam videntur reduci. Et Proteſtantium de 
iis ſententia, propolita verbis nudis ac {implicibus, & & Scholarum tricis expedita, 
tam certa atque evidens ell, ut veritatemillius agnoſcant, ſaltem qui ſunt in Schola 
Romana eruditiores, 6 moderatiores 3 ut alias 3 nobis oſtenſum elt pluribus Diſputa- 
tionibus, in quibus, ut ſtatim legentibus apparct, ſcopus noſter fuit Proteſtantium 
docrinam, in materia Juſtificationis, ab adver{eriorum calumniis vindicare, 8: pro- 
bare veritatem ejus, ſi omni ambiguitate {ublata proponatur, ita claram & perſpicu- 


am eſſe, ut ipſi przcipui Scholz Romaynz DoQores cogantur illi dare manus, ficut 
multis corum teltimoniis maniteſtum fecimus. 
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Atechiſmus Romanus, cx decreto Concilii Tricentini editus, varios uſus 
& fines explicat propter quos Sacramenta a Deo inſtituta ſunt. Primus eſt, 
ut humani ingenii imbecillitatem adjuvent, Ut igitzer, inquit, que occult 
Dei virtute efficiuntur, facilius intelligere poſſemus, idem ſummus rerum omni- 
um artifex ſapientiſſime fecit, ut eam ipſam virtutem, aliquibus ſignis, que ſitb 

ſenſum cadunt, pro ſua in nos benignitate, declararet. Nam, ut|preclare 4 $antio Chry- : 

ſoltomo dium ct, Si homo corporis concretione caruiſſet, nuda ipſa bona neque uliis inte- 

gumentis involuta ei oblata eſſent : quoniam vero anima corpori conjuncia eſt, omnino opus 

fit, ut rerum que ſentiuntur adminicule, ad ea intelligenda uteretur, Parteſecunda, de 

Sacramentis in gencre, Num, I 4. | 

1. Przterea Sacygmenta in eum finem inſtituta docet,ztt credend: tarditatem erigunt. 
Quia enim animus r non facile commovctur ad ca quz nobis promittuntur cre- 
denda, propterea um falvatorcm noltrum, quum nobis peccatorum veniam,cce- 
Jeftem gratiam. & Spiritus Sancti communicationem pollicitus elt,quzdam figna ocu- 
lis & ſenfibus ſabjecta infiituiſſe, quibus eum quali pignoribus obligatum haberemus, 
atque ita fidelem in promitfis futurum dubitare nunquam poſlemus, 

LH. Ex Catcchiſmi quoqueillius mente Sacramenta ſunt Chriſtianiſmi verzque 
Religions ſymbola, & {anttz {ocietatis vincula. Nempe ad. hoc inſtituta ſunt, ut 
note quzdam & \ſymbola eflent, quibus fhdeles internolcerentur, cum prxſertim nul- 
lus hominum ccetus queat five verz, five fallz Religionis nomine, quaſi unum corpus 
coagmentari, nili aliquo vilibilium ſignorum toedere conjungantur. Utrumque igitur 
przltare nove legis Sacramenta, quz & Chriltianez fdct cultores ab infidelibus ditltin- 
guunt,” & ipſos hdeles ſanto quodam vinculo inter fe connecunt. 

LV. Sacramenta etiam inftituta cenſet Catechiſmus ille, ut fint teſtimonia noſftrz 
11dei, cjuſque certa declaratio. Ac prxterea ut fint incitamenta fidei 6c charitatis. 
Quia Sacramentis hdem noltram in hominum conſpectu profiteri, & notam facere vi- 
demur. Ac magnam deinde vim habent Sacramenta, non ſolum ad fidemi in animis 
noſtris excttandam & exercendam, fed etiam ad cam charitatem inflammandam, qua 
amare inter nos debemus, cum aiAillimosnon vinculo colligatos, & unjus corporis 
membra effectos cfle ex ſacrorum mylteriorum communione recordamur, 

V.Addit Catechiſinus idem Sacramenta 3 Chritto data,ut lint humilitatis excitandz 
infirumenta, Etcnim Sacramenta humanz mentis ſuperbiam edomare ac comprimere, 

nolque 


. _ da are” 
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nolque ad humilitatem exercere, dum len{ibilibus clementis ſubjicere nos cogimur,ut 
Deo obtemperemus, A quo antca imple defeceramus, ut mundi elementis._{ervire- 
mus. | | 
VI. Denique Sacramenta inſtituta affirmat, ut 1lla tanquam remedia atque medi- 
camenta ad animarum ſanitatem, vel recuperandam, vel tuendam prezlto cſſent. 
Virtutem enim, quz ex paſſione Chriſti manat, hoc eſt, gratiam quam nobis in ara 
crucis meruit, per Sacramenta quali per alveum quendam, in nos ipſos derivandam 
cſſc, aliter verd nemini ullam {pem falutis reliquam eſſe poſſe. Ideoque clementil- 
fimum Dominum Sacramenta verbo ſuo 68 promifſione ſancita relinquere in Eccleſia 
voluiſſe 3 per quz paſſionis ſux fructum nobis re ipla communicari, fine dubitatione 


crederemus : fi modo unuſquiſque noſirum ad ſe cam curationem pie & religiose 


admoverct. 

VIE. Et hiceſt pracipuus Sacramentorum ufus,fecundum Doctores Eccleſiz Roma- 
nz, ut monct Gl, Fftizs in lib. 4. Sentent. Ditt. 1. num. 2. Poſtquam enim inter alia. 
Sacramenta inſtituta dixit,ut iis tanquam peccatorum noſtrorum remediis, infirmitatis 
noſire ſubſidiis, & ſan&ificationis noſtre inftrumentis per Chriſti paſhonem efficaci- 
bus uterxemur, ſubjungit, ze ſane precipua eſt inſtitutions Sacramentorum nove legis 
cauſa, eiſque propria, Eſtque ſignificatus hic Sacramentorum uſps, fer hoc quod Samarita- 
ans Evangelicus vulneribus hominis ſemivivi curandis vinum & oleum infudiſſe legitur. 

VIII. ER igitur Scholz Romanz doctrina Sacramenta efle {1gna ethcacia,a Chriſto 
inſtituta, ut communicent eam gratiam quam ſignificant. Proinde non folum dicunt 
Sacramenta cſle gratiz Chriſti {igna, ſed etiam illius cauſas 3 non principales quidem, 
verium inſtrumentales : ut videre elt apud Martinum Becanun; Jeſuitam, cvjus hc eſt 
concluſio 3 Licet Sacramenta nove legis non ſint cauſe principales gratie, ſunt tamen in- 
ftrumentales. In Summa Theol. tom. 6. cap. 3. de Sacramentis in communi,quzſi,1. 
Obſervat autem Sacramenta poſſe duobus modis intelligi conferre gratiam, 6 cſſe 
ejus cauſas. Primo quidem immediate 3 fecundo mediante fide quam excitent,6 qua 


. tpſa poſtea gratiam impetret. Poſteriorem ſenſum adverſariis ſuis tribuit, fed priorem. 


afſerit eſſe Catholicorum 3 qui fidem requirunt quidem, tanquam previzm dilpofiti- 
onem in eo qui Sacramentum ſuſcipit, ſed pertendunt Sacramentum ipium gratiam 
conferre proxime 8& immediate.Et codem modo Bellarminus pluribus probare conatur 
Sacramenta efle veras cauſas inſtrumentales gratiz, que illam immediate & proxime 
conferant, & aliterquam excitando fidem ad concionis modum, Lib. 2. de Sacramen- 
11 1n genere Cap. 3. 

IX. Atque hzxc doQtrina habctur tanquam de fide in Eccletia Romana,ut que fit in 
Concilio Tridentino definita, Nam hujus Concilii ſeſhone ſeptima, Canon ſextus 


anathema pronunciat in cum qui dixerit, Sacramenta nove legs non continere gratiam 


quam ſignificant, aut gratiam ipſam non ponentibus obicem conferre. Et Canone ſeptimo, in 


eum qui dixerit, non dari gratiam per hujuſmodi Sacramenta "os omnibus, quantun 
eft ex parte Dei, etiamſi rite ea hae rf | 

X. Scd utut conveniant inter ſe Scholz Romanz Theologiicramenta nove legis 
eſſe gratiz cauſas inſtrumentales, quzillam immediate & proxime conferant'z vehe- 
enenter tamen inter ſe diſputant, quales, & cujus generis cauſ# lint, 6 qua ratione 
gratiam cfficere & producere dicantur 3 nempe, An gratiz ſint cauſz Phyſi:e,an vero 
Morales duntaxat ? | 

XI. Cauſam Phyſicam vocant illam quz proprie & immediate ivfluit in effectum, 
five quzelt principium immediatum eliciens aCtionem per quam res aliqua produci- 
tur, Cauſa verd Moralis cfficiens illis eſt, quz movet caulam Phyſicam ad operan- 
dum, non tamen eo modo quo finis movet, ſed per antecedentem ſuam exiltentiam: 
ita videlicet, ut cauſa Phyſica dicatur operari, vel efficere aliquid intuitu alterius,non 
ut fit alterum iſtud, quo caſu finis rationem haberet,ſed quia eft, 8 precxiſit, Illud 
ergo quod jam exiſtens cauſam Phyſicam, que illud intuetur, ad operandum movet, 
cauſa ethciens Moralis vocatur. DEE Then 

XII. Que cauſa Moralis,non minus quam Phyfica,rurſus dividitur in cauſam prin- 
cipalem & inſirumentalem. Ad cauſam Moralem principalem pertinent, qui rem pre- 
cipiunt, aut conſulunt, ſive ad eam hortantur & incitant. Ad inſtrumentalem autem 
publica ſcripta quibus hominescoguntur ad ſervandam fidem,aut ctiam pretia quibus 
aliqui ex ſervitute redimuntur, & multa iſtis fimilia, qualia ſunt omnia figna ad que 
aliquid ex pacto & conventione certa fieri ſolet. Quibus poſitis quzrunt Doctores 


Scholaſtici, An Sacramenta Novz legis ſint ſolum cauſz Morales inftrumentarie in 
Pro- 
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produftione gratiz, An vero ctiam Phyſicz ? ut videre clt apud Becanum, capiteillo ” 


tertio jam citato, queſtione oCtava. 

XII. Eandem vero queſtionem fimplicius & clarius proponit Gul. Eftins : Cum 
fit, inquit, apud Theologos orthodoxos indubitatum Sacramenta 1ove legis gratiam quam 
frenificant preſtare ſie conferre, atque cam aliquo modo cauſare in genere cauſe efficientis : 
non parum tamen inter eos controvertitty de modo cauſandi, Poteſt autem ea opinionum 
diverſitas ad duos generales modos revocari, Nam alii volunt Sacramenta eſſe propric dicia 
inſtrumenta Dei, tanquam principalis cauſe, ad gratiom producendam : © proinde virti- 

em aliquam iis tributnt, qualis inſtriumentali cauſe convenit,, quatenus movetur ab agente 
mrincipali. Alii vero neque propric dictam, id <, Phyſicam inſlrumenti rationem in 
$S acramentis agnoſcunt, neque virtutem aliquam creatam ets ineſſe putant, qua gratie effe- 
Gum operentur : ſed dicunt hadtenus tantum Sacramenta eſſe efficacia gratie ſigna, quia di- 
vina virtus Sacramentis ad producendum gratie effeium certo & infallibiliter ex Chriſti pro- 
miſſione aſſiltit  #t videlicet, habeant rationem cauſe fine qua non, vel potiss cauſe inſtru- 
mentalis generaliter dice, inſtrumentum morale vocant. In lib. 4. Sentent. Diltin&&. 1. 
num. 9, ; / ; 

XIV. Porno videri poſſent iſta non fatis inter ſe congruere, nempe, ex unanimi 
Scholz Romanz Do@torum conſenſu, Sacramenta Novz legis gratiam proxime &'im- 
mediate conferre atque efficere 3 & tamen multos corum aſlcrere, quod cadem Sacra- 
menta non habeant verum & proprium in eandem gratiam influxum, nec lint princi- 
pium immediate cliciens aCtionem per quam producitur. Sed tamen,ex corum mente, 
iſta inter ſe non pugnant. Quum enim dicunt Sacramenta gratiam immediate 6 prox- 
ime conferre, iſtud non fibi volunt Sacramenta cfle immediatum gratiz principium, 
quod illam virtute quadam ipſlis inexiltente producat, ſed hoc tantum, poſita aftione 
vacramentali, gratiam in ſubjecto rite diſpolito immediate & proxime produci, . per 
vim quandam divinam, quz Sacramentis perpetuo afhiſtit, & gratiam, niſi obex_ ex 
parte ſubjec&ti ponatur, infallibiliter 8 Ratim efficit : non vero ſolum mediante fide 
ſuſcipientis, qua gratia iſta impetretur. j 


XV. Czterum in Schola Romana plurimi efficaciam omnem Phyſicam Sacramen- 


tis negant, nec aliam quam moralem tribuunt : adeoque ex corum mente ſignum Sa- 
cramentale per ſe produQionem gratiz non attingit 3 ſed ſolum ad <jus przſentiam, 
Deus per ſe & immediate, ſecundum pactum & promiſſionem ſuam, gratiam in Sa- 
cramento ſigniticatam operatur. Ras HP 

XVI. Hanc ſententiam inter recentiores tenet Cabriel Vaſquez in 1. 2. Tom. 2, 
Diſp. 184. cap. 3. num, 2. Ubi teſtatur ſibi nunquam placuiſſe opinionem corum qui 
exiſtimant Sacramentis Nove legis tribuendam etle rationem inftrumenti Phylici, id- 
que multum referre. Nam, inquit, preterquam quod ego exiſtimo impoſſibile eſſe boc genus 
inſtrument ita voluntarie aſſumpti, & probabilivrem cenſeo eorum opinionem, qui dicunt: $ a- 
cramenta nove legis, ut moralia tantum inſtrumenta, gratiam operariz parum refert_ ad 
animarum ſalutem, & ad excellentiam Sacramentorum uno, aut alio modo eſſe cauſas in- 
ſtrumentarias pratie. Adde etiam quod ſatis ſuperque videtur moralis ratio.cauſe, & in- 
ſtrumenti per modum ſolum impetrationis \ ut dicantur gratiam continere & cauſare.. 

XVII. Gabrielem Vaſques (equitur more ſuo Becans, cui probabilius eſt Sacramenta 
non efſe Phyſica inſtrumenta gratiz, ſed tantum moralia, Cujus rei primum iphi ar- 
gumentum eſt, quod Baptiſmus qui ficte recipitur, poſica, recedente fictione, confert 
gratiam: quod non potelt facere, cum jam preteritus fit,per vim quandam Phylicam, 


' {ed per ſolam efhicientiam moralem 3 & tamen in tali caſu habet veram rationem Sa- 


cramenti, Quo argumentoalii cjuſdem ſententiz, Theologi,tanquam precipuo com- 
muniter utuntur. Tom. 6. cap. 3» de Sacram. in communi. queſt. 2. concl. 4 _ 

. XVIIE. Idem ſentit Melchior Canus, Rele&ione de Sacramentis, parte quarta, de 
Sacramentis cauſſantibus gratiam. Nos, inquit, cum Florentino Concilio pronyntiamus, 
noſtra Sacramenta & continere gratiam, & eam ſuſcipientibus digne conferre : continere, in- 
quam, non ut cauſa naturalis continet ſuum effetum, ſed ut cauſa moralis, Crumens ſiqui- 
dem continere dicitur captivi redemptionem, guoniam pecuniam continet J &: S gcramenta gue 
continent ſanguinem Chriſti, continere dicuntur gratiam, & remiſſionem peccatorum > & ſtent 
crumena pecuniam adminiſtrans redemptionem confert, ita, Sacramentium confert gratiam pre- 
tium ſanguinis applicans : Ft hc eſt illa Sacramentorum virtus, que adeo multorum inge- 
nia torſit. Virtus enim redemptionis in marſupio eſt, in quo pretium redemptionis ſervatur, © 
virtues Sacramentorum ſanguis Chriſti eſt, qui in Sacramentis adhibetur. | PET 


XIX. His 
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XIX. His aſtipulatur Petrres 2 Sando Foſeph, cujus hc ct Reſolutio, Sacramenta 
nove legis non producunt gratiam Phyſice, ſed tantum moraliter, ſtud autem inde probat 
quod miracula non ſunt multiplicanda fine neceſſitate : at nulla elt neccffitas ponendi 
In Sacramentis cauſalitatem Phyſicam, valde miraculoſam reſpetu gratiz : quiz Sa- 
cramenta, cum Chriſti merita virtualiter contineant, poſſunt per modum cauſarum 
moralium gratiam tam certd conferre, quam f1 ad eam Phyfice cavſandam clevaren- 
tur. Tu Idea Theologie Sacramentalis, lib. 1. cap. 6. Reſoln, 2. | 

XX. Denique Gzl. Eftivs hanc opinionem non tantum judicat probabiliorem. 1] 
rationem conſulamus, ſed affirmat illam fuiſſe & cle inter Scholaſticos Doftores com- 
munem ſententiam ; & citat Dominicum 4 Soto conhtentem eam efle tere omnium Do- 
Qorum, ctiam Neotericorum. Tn lib. 4. Sent. Diſt. 1. num. 5, | 

XXI. Nondeſunt tamen in Schola Romana DoQtores maxim? celebres, qui Sacra- 
mentis Novi Teftamenti tribuunt reſpeGtu gratiz Phylicam quandam efficientiam : 8: 
volunt Deum Sacramentis, ut infirumentis proprie dictis,uti ad gratiz productionem: 
ita ſcilicet, ut ipſa Sacramenta, Deo movente, attingant produEtionem illam, infiru- 
mentaliter concurrendo cum Deo, tanquam principali cauſa cjuſdem gratiz., Nec 
propterea omnem cauſalitatem moralem Sacramentis abrogant. Sed ad gratiam in 
homine producendam illa moraliter quoque concurrere fatentur. Vertum preterea vo- 
lunt Sacramenta ſupra naturam elevari ad gratiam Phylice cauſandam. Itiud monet 
Becanus in Summa Theologiz Scholaſtice, Poltquam enim hanc quartam conclulio- 
nem poſuit, Sacramenta nove legis ſuunt cauſe morales produtiionys gratie ; (ubjungit, Ita 
paſſim Theologi, non ſolim illi qui putant Sacramenta non habere aliam cauſalitatem quan 


 moralem; ſed etiam alii qui docent habere efficientiam Phyſicam. Tom. 6. cap. 3. de 


Sacram. in communi, Quzſt. 2. Conclul. 4, Et fimiliter Perrus 4 Santo Foſeph loco 
proxime citato, monet omnes concedere, quod Sacramenta ſunt cauſ# morales gratiz, 
quamvis nonnulli przterea cauſalitatem aliquam Phylicam illis tribuant, 

XXII. Porrd inter eos qui volunt Sacramenta, non ſolum moraliter, ſed Phyſice 
quoque concurrere ad gratiz productionem, efi Cardinalis Bellarminus, qui poliquam 
xctulit ſententiam eorum qui docent Sacramenta vere juſtihcare,8 tamen {folum Deum 
producere gratiam ad przſentiam Sacramentorum, ita ut Sacramenta non fint cauſa 
Phylicz, niſi, ſine quibusnon fieret effeftus, declaret ſe putare longe probabiliorem 8& 
tutiorem ſententiam, quz dat Sacramentis veram efhcientiam: quod inter alia inde 
probat, quod alioqui non efſet differentia inter modum agendi Sacramentorum, 6c 
ſignorum Magicorum. Suam autem ſententiam explicat ſubjungendo, ©#od Sacra- 
menta fint cauſe efficientes etiam Phyſice, ſed inſtrumentales, virtus autem divinitus indita 
nn fit aliqua nova qualitas inherens ſpiritualis, vel corporal, ſed ſit ſolum motns, five uſus 
Dei. Perhoc enim, inquit, quod Deus utitur hec attione Sacramentali ad gratiam produ- 
cendam, elevat eam, &' facit eam attingere effeum ſupernaturalem, quem non poſſet attin= 
gere, fi & quocunque alio moveretur. Li 
Secundo  Vnden vero ſententiam tribuit Becanus Cajetano, Andree Vega, & 
Sarezio, De Sacram. in commun. cap. 3» queſt. 3. 

XXIII. Czterum Tridentina Synodus, non ſolum definivit Sacramenta gratiam 
conferre, 8 gratiam per Sacramenta dari, ſed przterea gratiam per Sacramenta con- 
ferri ex opere operato.. Hic enim elt Canon oRtayus Seſhonis ſeptime: $7 quis dixerit, 
per ipſa nova legis Sacramenta ex opere operato non conferri gratiam, ſed ſolam fidem divine 
promiſſionis ad gratiam conſequendam ſufficere, anathema ſit. 

XXIV. Porrd DoRores Eccleſiz Romanz {edulo monent quis fit verus, 8 quis fit 
falſus horum verborum ſenſus, 8 queruntur Proteſiantes perperam verba illa inter- 
pretari, Primum ergo obſervant, per opus operatumnon intelligi opus meritorium, 


cramenta non dici gratiam conferre ex opere operato, quoniam gratiam conferunt ex 
dignitate & merito operis, quod exercet, vel is qui celebrar, , vel is qui (ulcipit, 
XXV. Secundo notant falſum eſſe quod conferre gratiam ex opere operato,lit con- 
ferre gratiam peccatori fine fide, & bono motu cordis ejuidem peccatoris : ut vis ope- 
xis operati ſit excogitata ad excludendam fidem, 8 poenitentiam internam in negotio 
juſtificationis. In adultis enim qui Sacramenta ſuſcipiunt requiri hdem & poeniten- 
tiam tanquam previas diſpoſitiones, ſine quibus Sacramentum efteQtum {zum non ha- 
bet. Quz duo monet Bellarminrs lib, 2. de Secramentis in genere, qui ei de Effeftu 
Sacramentorum Cap. 1. & Becan#s in Summa Theol. Scholaſt; tom. 6.'cap. 3. 


XX VI.Eftizes verd in Diſtin&ionem primam libri quarci Sententiarum oblervat primo 
quum 


b. 2. de Sacram. in genere, cap. 11. paragr. 


ſeu dignitatem operis vel ex parte Miniſtri, vel ex parte recipicntis : at proinde Sa- - 
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quum Sacramenta dicuntur gratiam ex opere operato conferre, per eam phraſin non 
ſ1gnificari,quod Sacramenta cx natura& conditione operis, ſecluſa-divina inſtitutione, 
effe&um aliquem piritualem producant. Nifi enim, inquit, divinitus. ad talem effettum 
znſtituta atgue ordinata eſſent, nihil tale valerent, nihilo magis quam alie quelibet externe 
aftiones. Imo ſecluſa divina inſtitutione, ſuperſtitioſum foret. ab ejuſmod7r-aGionibus ſuper= 
naturalem aliquem effecium infallibiliter expeCare. ERS 2 | Ret | 
XXVII. Deinde monet non ita: valere cx divina inſtitutione Sacramenta,ut in ſuſci- 
picnte nullam, przparationem, nullum bonum cordis motum requirant ; quod dicit 
hzreticos Catholicis falſo affingere,occafione quorundamr verborum Gabrielis Biel mal> 
intelletorum. Et addit conltantem efſe omnium Scholaſticorum doGrinam, Sacra- 
menta non eſſe 1is impendenda quinolunt & peccatis recedere, aut infidelitatem de- 
ſerere,. Unde manifeſtum eſt, juxta Scholaſticorum DoErinam, in , ſuſcipicnte re- 
quiri motum fidei & poenitentie 3 parvulis interim exceptis, pro quibus utrumgue 
1upplet bdes & pietas matris Eccleliz, , | ES EE] FR 
XX VIII. Tertio nec iſtud.ca phraſi fignificatum dicit,Sacramentis inherere,vel incſſe 
virtutem aliquam.creatam, qua effectum myſticum operentur. 1d enim ifta phraſi non 
ſignificari,ex co clarum efſe,quod tam illi qui cam virtutemnon agnoſcunt,quam qui 
cam ſtatuunt, communiter hanc locutionis formam ampleuntur.Quibus addere poſ- 
ſums, ſecundum mentem Eccleliz Romanz,Sacramentanon dici conferre gratiam ex 
-Oopere:opcrato, quod (int ejus cauſz Phyſicz, quomodocunque - ilta cauſalitas Phyſica 
explicetur. Quandoquidem omnes ejus Eccletizz Doctores, polt Concilium Fridenti- 
num admittunt Sacramenta gratiam conferre ex opere operato.atque iſtud habent pro 
| hdei:dogmate: & tamen eorum plurimi aſſerunt Sacramenta efle gratiz cauſas mora- 
> on them, | les tantum, & Phylhcam'omnem. efhicientiam iis prorſus.denegant. , 
©) indradenis XNR1X-+ Ipitur #8 mentem Eccleſix Romane,Sacramenta-nove legis dicuntur ex 
i" X opere operato valere, & gratiam conferre,quia gratia confertur co ipſo quod tale opus 
fit, non quidem in quantum naturalis quzdam actio ett, ſed quatenus ad eftetum 
ratiz divinam'habet inſtitutionem, atque infallibilem promiflionema, licet promifſip 
alla, cum fit conditionalis requirat in- adultis debitam prxparationem.- - Quomodo lo- 
cutionem iltam exponit Eſtizs, loco ſupra citato. wt 
XXX, Quod ut clarius evadat,” notat opzs operatium dici” ad diſtinftionem operis 
operantis, Hoc autem duplex intelligi poſſe z alterum Miniftri, alterum ſuſcipientis. 
Nec enim Sacramenta valere ex opere, id elt,ex fide {cu devotione Miniftri : quemad- 
modum contra Donatiſias multis locis docet Azguſtinus. Neque etiam ex opere ſuſci- 
picntis. Quamvis enim in ſuſcipiente, {1 rationis uſum habeat, preparatio quzdam 
per tidem & poenitentiam neceſſaria, fit, jdque ex ipſa Sacramentorum inſtitutione,non 
tamen inde Sacramenta ſuam vim & efhcaciam mutuari, {ed eam accipere ab co 3 quo 
ſunt inſtituta. . Unde fit, uti duo ſupponantur exqualiter per idem & poenitentiam 
preparati ad {uſcipicndum, exempli gratia, Baptiſmum, quorum alter Baptiſmum 
{uſcipiat, alter non ſuſcipiat, horum ille qui Sacramentum ſulcipit gratiam f1t conſe- 
cuturus, quam nondum conſequetur is qui Sacramentum non ſuſcipit. Rurſus fi duog 
adultos conſtituas ad Baptiſmum preparatos quidem, fed inzquiliter, zqualem quan- 
tum eſt ex parte Sacramenti, gratiam precepturifint, ft ambo baptizentur 3 tametſi 
ille qui magis przparatas accedit, infuper aliquid amplius accepturus (it,juxta prepa= 
r2tionis ac devotionis ſux modum, | 


XXXlI. Eodem redit cxpolitio Petri 4 Sando Foſeph. Quum enim Sacramenta di- 
cuntur gratiam conferre ex opere operato, per hoc {;gniticari dicit quod: Sacramenta 
vim habearit conferendi gratiam, citra ullam diſpotitionem, aut meritum ſuſcipientis, 
vel adminilirantis. Quod ut intelligatur, notat primo gratiam duobus,modis con- 

 ferti poſſe. 1. Ex opere operantis. 2. Ex opere operato. Gratis confertztr,inquit, 
priori modo, quando tribuitur homini ratione cujuſdam operations bong, & honeſte prout ab 
illo elicita eſt, Poſteriori vero, dim non habetur ulla ratio meriti, vel diſpoſitionis propric 
Juſcipientis Sacramentum, ſed tantum operis externi quod, illi applicatzr, cujus vi datur 
gratia : © hoc modo dicimus Sacramenta nove legis conferre gratiam, Secundo notat 5 
Hoc non ita debere jntelligj, ut nulla diſpoſitio requiratur ex parte ſuſcipientis 3, licet enim 
Sacramentum ex ſe, & abſque ordine ad ullam diſpoſitionem, habeat vim producend grati- 
am, ut tamen eam aciu producat, neceſſe eſt ut ſz uſcipiens non ponat obicem, & per aliquos. 
attus, fi adultrs ſit, ad eam recipiendam ſe diſponat. Unde jam in debita ſuſceptione 
Sacramenti duplex confertur pratia, alia reſpondens diſpoſitiont, alia, ipſi Sacramento : 
cam in Sacramentis antique legis non conferretur wllus gradus gratie ex opere operato, 

| Rrre ſen 


' De Uſu &-+ Efficacia 


ſee vi ipſtus Sacramenti z ſed tantum ex opere operantis, ſer juxta diſpoſitionem ſuſeipieis. 
In 1dza Theologiz Sacramentalis, lib. 1. cap. 6. 
XXXII. His quoque conformis eſt expoſitio Becani, Catholici decent. inquit, nos 


duobus modis gratiam a Deo obtinere 1, primo ex opere operantis, ut quando obtinemus illam 


ex meritis bonorum operum, vel ratione proprie diſpoſitionis preciſe, quatenus eſt ab operante, 
Secundo ex opere opcrato, ut quando ratione operts externi, ſexs Sacramenti applicati- datur 
aliqua pratia ultra omne meritum operantis, ... Quum ergo aſſerimus in coneluſione, $a- 
cramenta nove legis conferre gratiam ex opere operato 3 ſenſus eſt, conferre gratiam ex vi ip- 
ſins attionis Sacramentalis a Deo ad hoc inſtitute, non ex merito agentis, vel ſuſcipientis. 
In Summ. Theol. num. 6. cap. 3. conclul. 3. b | 
XXXIII. Ex quibus omnibus patct apud Doctores Ecclefiz Romanz Sacramenta 
dici conferre gratiam ex opere operato,non quod aCctio Sacramentalis ex natura ſua,6c 
ſecluſa Dei inltitutione, ad talem eftectum vim aliquam habtat z 'aut etiam quod Sa- 
cramenti ſuſceptio, ſeu adminiſtratio {it opus gratiz divine meritorium : vel quod ad 
produdcionem gratiz ſufhiciat in iplis adultis ſola Sacramentiſuſceptio, abſque peeni- 
tentia & fide ſuſcipientis, vel denique quod opus Sacramentale ad modum inftrumenti 
Phyſici & proprie dici gratiam efhciat: ſed ſolum quia virtute inftitutionis divine, 
certa gratia datur infallibiliter 1is qui ad Sacramenturn rite preparati accedunt, '{ijpra 
eam quam potelt tides & devotio propria illis impetrare : five Phylice, five moraliter 
duntaxat Sacramenta cenſcantur ad producionem gratiz concurrere, Qua de re in 
utramque partem inSchola Romana opinari licet. +. 


PARS SECUNDA: 


In qua 


Proteſtantium Dofrina exponitur, &» cum Scholes Ro- 
mane Dofrina comparatur. 
THESIS I. 

U 1 inter Protefiantes Reformati dicuritur agnoſcunt multiplicem eſſe Sacra- 
mentorum uſum,caque ob varios fines in Eccleſia fuifſe a Deo inſtituta. Sunt 
enim publice tcfſerz profeſſionis noſtre, quibus hdeles ab infidelibus digno- 
ſcuntur atque dilcernuntur. Sunt etiam mutuz charitatis vincula, quibus 


fideles in unum corpus,6c unum ſocietatem atque communionem colligantur & coag - 
mentantur, Secundum illud Pali ad Corinthios fcribentis, In zno ſpiritze omnes nos 
in unum corpus baptizati ſumus, ſive Judei, (ive Gentiles, ſive ſervi, ſive liberi 5 & omnes 
in no ſpiritu potati ſumus. 1 Cor. 12. 13, bay | 

II.Przterea in eorum adminiſtratione atque ſuſceptione conſiftit divinicultus externi 
pars memorabilis. Ac icut olim milites Sacramento militari ſolenniter ſe ſuis ducibus 


obſtringebant, ita quoties Sacramentaa Chritto inſtituta ſuſcipimus, obſequium illi 


ſpondemus & vovemus, & foelicitatis ac obedientiz ſolenne quoddam, ut loquuntur, 
juramentum illi preliamus. . ATT 

IN. Sed ifta non ſunt unicus,nec primarius Sacramentorum finis, ſecundum Scholz 
Reformatz DoEtores.Volunt enim Sacramenta in hunc potiſfimum finem 3 Chriſto in- 
ſiituta effe,ut (alutiferz inChriſto gratiz promiſſiones hdelibus obſignent,candemqzgra- 
tiam {uo modo illis offerant,cxhibcant & conferant.Quz gratia ſalutifera,tum in remiſ- 
_ peccatorum,tum in regeneratione,ac interna Spiritus renovatione precipue con. 

ultit. 

- IV. Ttaque Sacramenta nolunt cle figna nuda & vacua, que gratiam Chriſti ſolum 
theoretice commemorent, & animo preſentem fiſtant : ſed ſigna practica & cthcacia, 
que ſunt cum rei ipfius exhibitione conjunaa. Unde eſt quod docent Sacramenta non 
efle folum gratiz figna, ſed ctiam gratiz organa atque inftrumenta, per quz Deus il- 
lamnon tantum obltignat, ſed nobis quoque offert atque exhibet, | 

V. Hzc eſt aperta Samzelis Mareſii doctrina, Syltematis loco ultimo, qui et de Sa- 
cramentis, Aphorilmo 22. Finis Sacramentorum, inquit, non eſt tantum,zt ſint publice 
teſſere profeſſionis noſtre, aut ſigns nonnifi Theoretice commemorativa, 

milu# 


aut vincula 
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mutue charit ati, ſed nt fint inſtrumenta moralia, per que Deus, ut per Verbum ſuum, 
nobis gratiam ſuam offert ac exhibet, & obfignat fidelibus promiſſiones Evangelii. Sunt enim 
ſigna tantum commemorativa, vel diſcretiva, ſed etiam gratie divine obſfignativa, ac ſo 
modo exhibitiva rei ſignificates prout clavinm traditione quis mittitur in edinm 
poſſeſſionem, & olim Epiſcopi per annulum & baculum inveſtituram ſuam conſeque- 
bantur. 

VI. Concivis Windelinus Sacramentorum formam conſlituens in rerum ſignata- 
rum ſignificatione, oblignatione, & prxbitione, qua revera ſpiritualiter prebetur id 
quod gnis figuratur, 1dque occulta Spiritus SanCcti virtute : & docens primarium fi- 
nem Sacramenti efſe-invilibilis gratiz Dei, & noſtre cum Chriſto conjunctionis ſig- 
nificationem, exhibitionem, 6 obſignationem viſibilem. Unde eft quod poſtea con- 
cedit, Sacramenta «le ordinaria organa conferends gratiz, Chriſtiane Theologie lib.1. 
cap. 20. Theft 9, & 10. & infine Explications Theſeos 11. 

VII. Similiter Antonizs Walexs, poltquam conltituit Sacramenta ſigna non eſſe ſig- 
nificantia tantum,ut trophza crecta ſigna ſunt cbtente vicoriz,ſed obſignantia,qualia 
ſunt ſigilla, & annuli dati in tidem conjugii : ulterius querit, annon fint etiam ſigna 
xei promiſſe exhibitiva ? & reſpondet his verbis 3 Nec id nos redo ſenſe negamns, mo- 
do non dicantur exhibere ex opere operato, aut tanquam vaſa includere rem fignificatam : ſed 
Spiritum Santium ex divina promiſſione efficere, in reCio uſu Sacramenti, quod promittit, non 
vero ipſia ſigna. In Locis communibus S. Theologiz, titulo De Sacramentis. 

VIH. Hucaccedit Ameſius in Bellarmino Enervato, Poltquam enim introduxit Bel- 
Iarminum colligentern, in locis ubi dicimur mundari. & fſalvari lavacro aquz, & per 
lavacrum,Sacramenta efſe cauſas gratiz inſtrumentales, reſpondet 1. Concedimus totum, 
quia Sacramenta ſunt moralia inſtrumenta ; 2. Dicuntur Sacramenta illud efficere,quod Deus 
ſimul operatur, ſecundum eorum ſignificationem, & obſignationem, Tom.3, lib. 1. cap.3. 

IX. Eadem ett DoCtrina Zanchiz, qui ad queſtionem, quid fit Unio Sacramentalis ? 
reſpondet verbis ſequentibus, Eſt ordo quidam myſticizs, 4 Dei inſtitutione procedens, 
inter ſigna Sacramentalia © res Sacramentorum poſitus, quo fit ut res caleſtes & ſpiri- 
tuales per ſigna terrea O* corporata, ſignificentter, offerantur, virtuteque Spiritus Sand 
eleftis reipſa exhibeantur, inque eorum animis obſignentur. Tom. 4. lib. 1, in Cap. de 
cultu Dei externo. 

XR. Et hzc eſt quoque Calvin; ipſius ſententia. 8&1 qui ſint, inquit, qui negent Sg- 
cramentis contineri gratiam quam figurant,illos improbamus. Quibus tubjuvgit, Nos vero 
feuti Monachale illud commentum repudiamns, aliter prodeſſe Sacraments, quam per 
fidem : ita libenter cum ſigns ipſis conjungimus verumrei exhibitionem, ut nullus eorum 
extra fidem fit effefius : © tamen noninania ſunt, nudaque gratie procul remote ſigna, 
In Antidoto Sefſionis ſeptimz Concilii Tridentini, in Canonem 6. & in Canonem 7. 
admittit gratiam per Sacramenta dari, {1 quis cum legitima difpoſitione illa ſuſcipiat. 
uy enim, inquit, rite ut decet accidentibus exhiberi dubitat, quam illic Deus promittit 
gratiam £ | | 

XI. Deniquehis conſentit Reformatorum Gallica confeſho. Credimus, inquit, 
adjunita eſſe Verbo Sacramenta, amplioris confirmationis cauſa, nimirum ut ſint gratie di- 
vine pignora & teſſere, quibus infirme & rudi fideinotre ſubveniatur. Fatemur enim talia 
eſſe ſigna hec exteriora, ut Deus per illa,S ani ſui Spiritus virtute operetier, nequicquam ibi 
fruſtra nobis ſignificetur, Articulo 35. Et Articulo 35. Credimns, inquit, ficut antea di- 
Gum eſt, tam in Cana, quam in Baptiſmo, Deum nobjs reipſa, id eſt, vere & efficaciter do= 
nare quicquid ibi S acramentaliter figurat \ ac proinde cum figutis conjungimus veram poſſeſ- 
Jionem &- fruitionent ejus ret, que ibi nobis offertur, Quibus conformia tradit confethio 
Reformatorum in regno Polonie, Thoninii exhibita anno 1645. nam juxta cjus de- 
finitionem, Sacramenta ſunt externa & in oculos incurrentia ſigna, ſigilla, & teſtimonis 
voluntatis divine, per verbum elemento additaum a Deo ipſo inſtituta,ad inviſibilem gratiam. 
gue verbo federis promittitur obſignandam, & mediantibus illis ſignis exhibendam. 

XII. Ric cſi ergo communis Reformatorum DoGtrina, Sacramenta non eſſe inania 
gratiz 1gna, que ſpeculative ſolim cogitationein cus in animum revocent;ſed figna 
practica quz illam obſignant,cjuſque ſunt arrh# & pignora quzdamz nec non organa 
atque inſtrumenta, quz illarn reapſe confertint & exhibent. 

Xl[II.Czterum quum dicunt promiſſiones gratiz per Sacramenta obſignari,& Sacra- 
menta eſſe promiſſionum divinarum figilla,hoc fibi volunt,Dei promiſſionesSacramen- 
torum ope mentibus noſtris fortius imprimi, 8 animos noſtros altius penetrare z in- 
dcg augelcere certitudinem fidei quam illis adhibemus, & nos illas majori cum fiducia 
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ample&ai. Quoniam illa quz nobis per plures ſenſus ingeruntur acrius animum feriunt 
& commovent. Jam vero eadem Dei beneticia, quz in divinis promiſlis verbis aures 
pulſantibus nobis lignificantur, in Sacramentorum adminiſtratione, viſibilibus quibuſ- 
dam fignis atque figuris oculis noſtris offerunturz & etiam quaſi manibus palpanda, 
& ore guſtanda traduntur, per ſymbola ſua, que ſunt ore ſumenda & manibus acci- 
picnda. 

XIV. Ttaque mens corum non eſt Sacramenta majorem quandam certitudinem ad- 
dere promithonibus divinis in ſe conſideratis. Quod enim dicit Deus, qui eft prima 
veritas, nullam aliunde majorem certitudinem accipere potelt, Nec etiam putant Sa- 
cramenta, fidiſtinguantura promiſſionibus, &-illis oponantur,quiddam haberc nobis 
notius & certius, quam ipſas promiſſiones : Sed promitſiones & Sacramenta {imul 
animos noſtros potcntius terirc,quam promitſiones {olasa Sacramentis ſeparatas 3 indc- 
que fidem nofiram, quz ſemper nimis infirma elt, her) confirmatiorem. 

XV. Non ſecus ac Deus foedus cum Abrahamo pangens, voluit Abrahami fidem 
confirmari juramento, quod promiffionibus Abrahamo taCtis addidit : & etiam figno 
quodam viſibilidum ſub ignis flammantis ſpecie tranhiit per medias partes animalium, 
quz Deo jubente, fucrant ab Abrahamo difle&a. Sicut mos tum erat corum qui fcedus 
inter {e inibant,animalia media difſecare,& inter partes corum diviſas pertrantire.Unde 
nata phraſis Hebraica, qua ſcindere fadus ligniticat, foxdus ſancire atque contrahere. 
Nec tamen Dei verba magis in ſe firma ſunt addito juramento,quam abſque juramento. 
Nec Dei juramentum aliquid 4Abrahamo notius erat quam Dei promiſſho. Idem ille 
Deus viſibiliter Abrabamo apparens, & eodem plane tempore,pollicebatur illi ſe Deum 
£jus fore,8& poſtea ſeminis cx eo oriundi, & jubebat Abrahamum animalia media diſfſe= 
care, ut foedus illud ſfuum cum Abrahzmo humano more confirmaret. Et fic Abraha- 
2ius utrumque, nempe Dei promiſſonem, & mandatum illius, ex codem Dei verbo 
{imul diſcebat, Nec ſymbolum illud vilibile Dei pertranſiens medias animalium partes 
habebat in ſe aliquid notius & certius, quam ſymbolum vifibile Dei cum Abrahamo 
Joquentis, & promitſiones ſuas ad cum dirigentis. 

XVI. Dicunt igitur-Deum, quum inſtituit Sacramenta, hominum infirmitati ſeſe 
accomodaſſe, & humano more cum illis egifſe, Solent enim homines in contrahendis 
foederibus, promiſſiones ſuas fignis quibuſdam in oculos incurrentibus ſancire. Veluti 
quym ſponſus ſponſe ftidem ſuam obliringens,dextramilli porrigitz & annulum indit 


Illius digito 3 & Rex cerca figilla diplomatibus ſuis apponi jubet, Deum ergo {imili 


modo, ut homines ſuz erga ipſos gratiz certiores faceret,voluiſſe eam non ſolum ver- 
bis polliceri, ſed ctiam addere f1gna vitibilia, quibus teſtatiorem illam ipfis redderet. 
XVII. Sed preterca hic obſervandum eft, ex Reformatorum mente, Sacramenta 
non ſolum promiſhones divinas conftirmare, verum etiamillas fidelibus fingulis appli- 
care,& eis efſe non tantum ſigilla,quibus promittiones divinz confirmantur 3 {ed gratiz 
quoquepromiſſz teſſeras 8& pignora, quz gratiam illam ad fideles fingyulos abſolute & 
{impliciter pertinere teſtantur. Quod ut intelligatur,notandum eſt promiſſiones Evan- 
gelio facas & generalcs & conditionatas eſſe, Nimirum in genere pollicetur Evan- 
gelium peccatorum remilfſionem, 6& ſalutem #ternam omnibus credentibus & relipi- 
{centibus.Idcoque promiſſiones illz omnibus indiſcriminatim proponuntur & annunci- 
antur. Sacramenta vero iis adminiftrantur ſolim, & in corum foltim uſum inltituta 
ſupt,quifideles efle ſupponuntur, & impleviſſe conditionem illam, quam 3 nobis exi- 
gunt divinz promiſhones.Et idcirco {1 quis debite ad Sacramentum accedit,non ſolim 
1lli gratia in Sacramento ſub aliqua conditione offertur, ſed abſolute illi applicatur, 
eju{demque gratiz pignus & arrha et in Sacramento traditur, tanquam rei que jure 
ad ipſum pertineat, impleta conditione, ſub qua gratia ifta omnibus in Verbo offertur, 
Et co reſpiciunt Scholz Reformatz DofQtores, dum dicunt, non ſolum gratiz promiſ- 
Jiones, fed gratiam ipfam tidelibus in Sacramentis obſignari. | 
XVIII. Sed ut ſupra yiſum eſt, Sacramentis non tantum tribuunt, quod gratiam 
oblignent 3 yerumetiam, quod illam przbeant, exhibeant & conferant, ejuſque ſint 
organa, & cauſZ inſirumentales. Ad intelligendumautem quo ſenſu iftud ab ipſis 
dicatur, notandum eſt illos in co conſentire, quod Sacramenta gratiz non fint inſiru- 
menta phylica, ed moralia duntaxat,  Quog cum illis quos jam citavimus obſcrvat 
Chamierus, qui de Sacramentis agens, Cxm iz, inquit, ſentimus qui genus il/ud Phy- 
ficorum inſtrumentorum penitzs reſpyunt, . & moralia malumus, Panſirat, tom. 4. lib. 2, 
cap.2, num.I1. & poli Chamierum Nicolaus Arnoldus in Academia Franckerana The- 
vlogiz Proteflor, ad queltionem illam, An Sacrgments fint ergana conferende Hake ? 
| : | TYCIPONQCct, 
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reſpondet, $i organa phyſica dicas, nego 3 ſi moralia concedo. 
culum, cap. 18. quzlt. 3. | 
 XIX. Quum negant autem Sacramenta inſtrumenta eſſe gratiz Phyſica, id ſibi vo- 
lant, Sacramenta gratiz producionem & collationem per ſe non attingere, . neque 
externam Miniſtri a&tionem, active, vere, & proxime gratiam efficere, nec ullam in- 
eſſe virtutem ſignis lacris per quam in animis fidelium agant 3 adeoque gratiam' que 
in uſu legitimo Sacramentorum percipitur, unice referendam efle ad vim divinam 
que Sacramentis athſtit, & per quam Spiritus Sanus immediate operatur. id quod 
Sacramenta hgurant & obſhignant, Qua de re Chamierzs capite jam'citato, mentem 
ſuam fic explicat. Sed enim in iis profitemur nomen noſtrum, qui negant ullam eſſe ipſis 
'Sacramentis, id eſt, ſignis vim inditam, five inherentem, que vel itt gratiam agat, vel in 
qualitatem ullam anime : froe ornatum dicas, ſive charatterem, five quicquam fumile. Tta- 
qite aſſiſtentem vim divinam libenter agnoſcimus. Et poſteacitat & laudat Calvinum di- 
centem, Spiritus Sancius, quem non omnibus promiſcue Sacramenta advehunt, ſed quem 
Dominus peculiariter ſuts confert, is eſt, qui Dei gratias ſecum offert z qui dat Sacramentis 
in nobis locum.qui efficit ut fructificent, Duanquam autem Deum itſum preſentiſſima ' Spiri- 
245 ſui virtute, ſus inſtitution adeſſe non inficiamur, ne infrutiuoſa ſit & inanis, quam or- 
dinavit, Sacramentortum adminiſtratio, interiorem tamen Spiritus gratiam, ut ab-externo 
miniſterio diſtinfia eſt, ſeorſum reputandam & cogitandam aſſerimus. . Preſtat igitur vere 
Deus, quicquid ſignis promitttt & figurat : nec effeu ſuo carent figna, ut verax & fidelis 
probetur eorum author. Tantum bic queritur, propriane & intrinſeca, ut loquuntur virtute 
operetur Deus, an externis ſymbolis reſignet ſuas vires ? Nos vero contendimuts, quecunque 
 adhibeat organa, primarie «us operationi nihil decedere, Ac propterea idem Chamierss 
in fine citati capitis, hunc controverliz ſtatum de Sacramentorum efficacia confiituit : 
Conceſſum utrinque Sacramenta eſſe efficacie: ſecundv, vim eorum eſſe inſtrumentalem : 
tertio; efficacia dict ratione gratie divine, que confertur recipientibus figna. DSuare queſtio 
hec ſupereſt duntaxat de modo efficacia. Sic enim inſtrumenta ſunt,ut alia virtutem-infitam 
babeant, alia minime. Quare ipſo judice quzritur folum, Utrum Sacramenta fint in 
iis inftrumentis quz nullam infitam vim habent, an vers in aliis ? Et tribuit Scholz 
Romanz Do&oribus, quod Sacramenta revocent ad hoc poſterius Sacramentorum 
genus. Contra quod afferit Orthodoxam fententiam eſſe, quod Sacramenta pertinent 
'ad ea inſtrumenta quz nullam infitam vim habent. Quale erat ramus Elizei,cdacendi 
ſecurim ex aqua 3 virga Moſts, {ecando mari rubro 3 & fceptrum Aſſrcri 2d4mittends 
ad cum Eſtere. 

RX, Pre&'erea enixe contendunt omnes Reformati, Sacramenta non conferre gra- 
tiam ex opere operato. Sed non videnturomnes illa verba eodem plant ſenſu ſumere,8c 
intelligerc. © Pleriſque recentioribus gratiam conferre ex opere operato, idem eſt ac 
illam conferre Phyfice, & per modum proprie fic dicti inftrumenti, quod effe&um, 
ſcilicet, immediate & per {e attingat, & in illumrevera inflaat. Ac proinde quum 
negant Sacratnenta gratiam conferre ex opere operato,non aliud negare volunt;quam 
quodillos jam negare diximus, nempe, Sacramenta efle gratiz cauſas Phyſicas & pro- 
prie dictas. Hs 4 

X XI. Sed multi ex vetuſtioribus Theologis Scholz Reformatz, quum Sacramenta 
dicuntur gratiam dare & conferreex opere operato, putant verbis illis non tantum 
cauſalitatem aliquam Phyficam Sacramentis trlbuiz ſed preterea illud infinuari, quod 
in Sacramentorum adminiſtratione, vi operis externi gratia conferatur, etiam -illis 
qui fide & poenitentia carent,8 omni bono motu deſtituuntur : imd (olam externam 

Sacramenti fuſceptionem meritum aliquod habere, quo Sacramentalis gratia impetra- 
tur 3 quz omnlia negare intendunt, quum docent Sacramenta ex opere operato grati- 
amnon conferrc. | 

XXII. Sed quomodocunque locutionem iſtam interpretentur Reformati, in eo om- 
nes conveniunt Sacramenta non ſolum, reſpeCtu gratiz, carere omni efficientia Phyſica 
& proprie dicta, & moraliter tantum ad-eam concurrere z vertum etiam quum de 
adultis & ratione utentibus agitur, per Sacramenta nihil omnino gratiz conferri, nifi 
Illis qui ad ea accedunt cum debitis tidei & poenitentiz motibus 3 ac propterea in iis 
qui Sacramenta {u{cipiunt nullum effe meritum quo gratiam conſequi poſſunt, etfi ca 
rite {uſcipiant.ſ1 in ea re duntaxat opere externo defungantur. b 
* XXUI.Porrolicet Reformati communi conſenſa doceant Sacramenta efle inftrumen- 
ta gratiz, non phylica, ſed moralia ſolum, non explicant tamen omnes codem modo, 
qua in xe conliltatilla rrioralis cauſalitas, quz Sacratiientis competit, & qua ratione 
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in legitimo uſu, ad&gratiz productionem & collationem concurrant. Moſes Amyraldus, 
quiin Theſibus Salmuricn(ibus, de Sacramentis prolixe & accurate agit, non aliam 
efficaciam, quam objedivam Sacramentis tribuit z docet enim Sacramenta,cum figna 


fint, non agere nifi ad modum (ignorum. Signa autem ineo a cauhs Phyſicis differre, 


quod cauſz Phyſicz vis eli cjuſmodi, ut neque ipſa fe noverit, neque vero egeat inter- 
ventu notitiz in eoin quo agit, ut ſeſe explicet atque execrat, At [1gna, ut omnes aliz 
cauſ objective, etl (ui iplorum ignara ſunt, nihil tamen quicquam agunt, niſi & 
ubi cognoſcuntur, & idco quia noſcuntur. Etenim quemadmodum, i quis diceret, 
verbum ctſi neque audiatur,neque intelligatur,operari tamen atque movere cos ad quos 


dirigitur, merito ex(1bilarctur 3 fic qui putant ſ1gna, quaterus figna ſunt,ignorata pol- . 


ſe agere, digni ſunt quos ſapicentes explodant. Quz ct enim in verbo ratio movendi 
peraures, nimirum fita in oy40c que intercedit ex inſtituto inter voces & res que vo- 
cibus lignificantur, cadem ett ratio movendi per oculos, fita ſcilicet in oy4o« que ſeu 
natura, ut in ſignis naturalibus, ſcu cx inſtituto, ut in Sacramentis, intercedit inter 
Sacramenta ipſa, & rcs ad quas denotandas & obſignandas adhibentur. 

XXIV. Unde elt quod verbum & Sacramenta comparans,docet illa eandem agendi 
rationem habere. Vidclicet, tam Verbum, quam Sacramenta efle ſigna quzdam Chri- 
ſium cum ſuis beneficiis menti noſirz offerentia & reprzlentantia,que ftidem 8& ſangi- 
moniam ex fide enaſcentem in animis noſtris, vel primum generare, vel poſtea augere 
& confirmare non valent, niſi per intellectum cognita atque apprehenſa, Nec in verbo 
tamen, nec in Sacramentis, externam illam reprzſ{entationem & inculcationem talis 
tantique objecti, ſufficere ad fdei & ſanGtitatis in nobis procreationem, & confirma- 
tionem : quoniam ex parte noſtra-obſtat ingenita nobis corruptio atque infirmitas. 
Ac proinde, ut tam per Sacramenta, quam per Verbum, fides & ſanCtitas in nobis ge- 
neretur, alatur atque foveatur, neceſle eſſe ut adfit quzdam vis coeleltis & ſupernatu- 
ralis, quz mentes 8 animos noſtros lic intus diſponat atque afhciat, ut externe pro- 
pohto objeco rece utantur. 

XXV. Adeoque tam Verbum, quam Sacramenta duobus modis confiderari poſſe, 
nimirum vel ut ſunt cum illa vi coelefti conjunGa,vel feorfimab ea, ac veluti ſejunda. 
Ac priore quidemillo modo fi ſpe&entur, ftidem & fanGitatem animi per ca generar, 
& augeri, non ſolum tanquam ab objeCto, & ratione aliqua morali 3 fed ctiam ab ali- 
qua alia re, quz ſubje&um intus afhcit, & in illud influit operatione quadam minime 
objeRivo, ſed guz ab omni alia operatione, quzcunque tandem illa fit, diverſa eſi.Po- 
ſteriore modo, fi confiderentur verbum & Sacramenta, <a non aliter in animos no» 
ſros agere, & fidem ac ſanimoniam producere, vel promovere,quam ut objeca ope- 


'rantur : actione ſcilicet morali ut {olent omnia que extrinſecus per ſenſus in intelle- 


&um immittuntur. Ex quibus omnibus concludit verbum & Sacramenta, fi inter ſe 
comparentur, non differre ſecundum rationem agendi, quz in ipfis eft, ſed ſecundum 
gradus atque vehementiam illius efhcacitatis, aliaſque differentias,ratione quarum,di- 
verſo re{pe&u, Sacramenta verbo preſiant & fſuperant, & ſuperantur alternis. 
XXVI.Itaque non vult Sacramenta conferre ſignis,aut infirumentis illis,ad-quorum 
przſentiam Deus operatus cſi quzdam miraculoſa : ut quum zgri quidam ſavati ſunt 
umbra Petri ſuper eos prztereunte, aut Paxl; ſudariis ad illos applicatis, vel ipſis im- 
politis Apoſtolorum aliorum manibus : cum tamen zgrorum iſtorum ſanitatem im- 
mediate Deus operaretur, ad cju{modi fignorum prexſentiam,nihil de cetero vel Pals 
{udariis, velumbra Petri, vel Apoſtolorum aliorum manibus,ad ſanationem iſtam con- 
ferentibus. Quaſi eodem modo ad przſcntiam fignorum Sacramentalium, in uſulegi- 
timo,gratiz donaDeus largiretur,Sacramentis interim gratiam ifiam nihil attingentt- 
bus, nec ad <jus produQtionem quicquam per ſe conferentibus. In Sacramentis enim 
rem aliter ſe habere pertendit. Quoniam in eum finem inſtituta ſunt, non ut nos ad- 
moneant Deur aliquid agere, ſed ut ipſa ſint infirumenta efficacia,quibus Deus utatur, 
ut in nobis aliquid operetur.Et fic,juxta ipſum,Sacramenta habent cfhicactam aliquam, 
ſed objec ivam, ut dium eſt, & quz requirit facultatem cognitivam excitatam,6c,ut 
Schol & W\Cunt, in alin, Diſput. 1. de Sacram. in genere,& Diſput. de Sacrament, Evange- 
licorum comparatione cum Verbo, > ; 
XX VILEt conſequenter agens de Baptiſmoin ſpecie,afſerit illum non aliter ſanCti- 
ficationem noſtram operari,quam objeRive: quod attinet autem ad juſtificationem,Ba- 
ptiſmum cam non alter confe rxeg quam promiſſionem illius oblignando. Ilam vero 
obſignationem in eo conliſtere, quod Baptiſmus teſtificetur fructum mortis Chriſti ad 
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adeoque iſia obſignatione includi tacitam ſtipulationem perſeverantiz in tide, Diſt. 
de Baptiſmo, Th. 27, & 28. 

 XXVIIL Itaque juxta doctum illum virum, gratia per Sacramenta non aliter con- 
fertur, quam quia ſuppeditant argumenta fidei firmandz, & erigend:e ſpei noſtrz non 
parum idonea : & multa in eis occurrunt ad pietatem atque ſandtitatem incitarenta : 
nec non ampla materia gratitudinis 6 amoris erga Deum, dum in memoriam & ani- 
mum revocant ingentia illa Dei Chriſtique beneficia, quibus a perditione nativa crui- 
mur ; & in via ſalutis ac beatitudinis xternz collocamur. Quorum beneficiorum in 
Facramentis habemus non folum infignes typos & imagines, ſed ctiam arrchas & 
pignora, _ Tn” 

 XXIX, At vero ſunt alii Scholz Reformatz DoQtores, qui Sacramentis aliquam 
cfficaciam plus quam objetivam tribuunt, De hoc numero ct Gerardus Voſſins. Qui 
diſputatione de Sacramentorutm-vi & efficacia, quz premiſla eſt cjus tractatui de Bap- 
tiſmo, fic loquitur Theli ſecunda : Nimis Sacramentorum virtutem evacuant, qui volunt 
ea tantum eſſe, vel noz45 Chriſtianorum, vel ſymbola mutue charitatis, vel teſtimonia animi 
erga Deum grati, vel allegoricas commonefaCtiones, quibus, tanquam pitturis, ob oculos nobis 
ponatur Chriſtiana mortificatio, vivificatio, © ſpiritualis alimonia : vel qui ea duntaxat inſti- 
t1ta volunt ad excitandam fidem per modumn objecti repreſentativi : vel qui fatentur quiden 
eſſe Jymbola gratie .; ſed duntaxat ante, & extra Sacramenta collate \ non autem  gratie 
preſentis, hoc eſt, que in legitimo Sacramenti uſu exhibeatur, & conferatur, Eo 

- XXX. Huc ctiam factt quod Sacramenta locat inter figna, quz ex pacto & ſatu- 
to aliquo rem ſignificatam exhibent. Poſtquam enim docuit, fignorum alia effe tantum 
ſignificativa, ut cfligies elt ſignum alicujus hominis, & hedera vini venalis : quzdam 
oblignantia, ut Gigillum quod obſignat rem diplomate contentam: quedam veroexhi- 
bitiva 3 quomodo undtio eſt Iignum muneris Prophetici, Regji, aut SacerdotalisJtom 
prebitio calicis, pedi, pilei, reive {tmilis, ſignum eſt muneris Epilcopalis, aut poteltatis 
docendi in Academiis : ſubjungit Thefi 29. Sacramenta ſunt figna tertii generis, quia 
non tantum fignant promiſſionem gratie in Chriſto, ſed etiam rem promiſſam obſignant, atque 
exibent, Unde Bernardus in Sermone de Cana Domini, Sicut inveſtitur Canonicus per 
libram, Abbas per baculum, Epiſcopus per annulum fic divifiones gratiarum diverlis 


- ſunt traditz Sacramentis. | 


XXXI1. Adde quod vulc Baptiſmo ineſſealiquam efficaciam, eErga ipſos infantes,per 
quam fidem in jis generet,fine qua nemo videbit vitam #ternam. Per fidern autem il- 
lam intelligit, non idem aQtualem, necetiam habitum fidei, ſed principium aliquod 
ſive ſemen tidei tantum, Vuitenim Spiritum Sanctum in Baptiſmo 'non eſſe in in- 
fantibus otioſum 3 {ed eos jungerecapiti fuo Chriſta,z ex qua unione myltica ſuo tem- 
pore prodire poſhit habitus fidei. Thefi. 47. | 

XXXIl. Ut autemexplicet quomodo Sacramenta gratiam conferant atque exhibe- 
ant, in Sacramentis duplicem virtutem con{ideratz, unam internarn, altcram afliften- 
tem. Interna virtus eſt qua ſignum Sacramentale agit in.intelle&um 3 qui conſiderata 
analogia inter elementa, & res cceleftes, plenius planiuſque coleſtis gratiz naturam 
aſſequitur & intelligit : nec melius tantum intelligit, ſed etiam intelleu per meditati- 
onem rerum cceleſtium clevato, ad apprehendcndam gratiam cceleftem magis diſpo- 
nitur & excitatur. Virtus vero alliſtens Sacramentis illa eſt, per quam Spiritus San= 
ctus, {igno ſacro intelleQui ſpirituale ftignatum fignificante, iple fignatum in legitimo 
ſigni uſu intus offert & confert. Quia in Sacramentis ea conjunCtio eſt ſigni & figna- 
ti, ut in legitimo ſigni uſu, ex promiſſionis divine virtute, ſimul donetur fignatum, 
Theſibus 52, 53, & 54+ Unde as 1 Theli 62. Sacramenta gratiam conferre, virtu- 
te quidem tigni diſpoſttive z at immediata Spiritus Sandi virtute effeive. 

 RXNXUlI. Thefi vero ſequenti, poſtquam breviter plurimos Sacramentorum uſus 
commemoravit, & univerſa hzc ſimul conjungenda efſe monuit, addit ne fic quidem 
Ales vga Sacramentorum finem, ac vim ſatis expreſſum iri 3 niſi illud quoque ad- 
dacur Sacramenta eſſe ſymbola gratiz ſpiritualis preſentis, hoc clt, quz in aRtione Sa- 
cramentall percipiatur, virtute quidem ſigni, ut jam dixit, diſpoſitive, quatenus ſym- 
bola vilibilia fidem ſenfibili coeleſtium repreſentatione, tum alunt & fovent, tum ex- 
citant ad apprehendendam gratiam ſpiritualem : virtute autem Spiritus Sancti effecti- 
ve, quatenus is gratiam, quam ſignum tribuere non Potelt, per ſe homini fideli offert: 
& efhicaciter confert, : | | 
XXXIV. In cadem procul dubio cum Yoſio ſententia fuit Samzel I/ardus,unus ex 


Eccletiz Anglicane deputatis ad Synodum Dordracenam,& poſtca Celeberrimus Theo- 
logi® 


nn 


natione Moderatoris. Tu 
XXXV. Eadem ſententia fuit Thome Bedfordj Theologiz Baccalaurei, qui predi- 
Qam Theſim ſub Samwele Wardo Moderatore propugnabat. Explicans enim qui fint 
Sacramentorum aCtus circa gratiam Sacramentalem z Non tantum ſignificant, inquit,ant 
pre ſe fernnt 5 nec tantum aliunde datam ſigillant &: certiorantur > ſed & exhibent, confe= 
runt, &- nobis in poſſeſſionem & uſum frufiumn tradunt \ idque tanquam cauſe efficientes, not 
principales, hoc enim eſt opus Spiritus Santi, ſed inſtrumenales. Non Phyſice, qualis panis 
& vinrm ad nutriendum corpus vim quandan in ſe incluſam retinentes, ſed Metaphyfice qua-= 
rum vis tota & virtus, nonnifi in ſignificato & correlato heret, atque a cooperante Spiritte 
Sando proficiſcitur. Hine eſt quod in - —o_ dicia ſunt media recipiendi gratiam. Tracta- 

tu jatn citato, in Theſi Reſporidetitiss | EE 

XXXVI. Praſertim vero quod aliam cfficaciam tribuat Sacramentis,quam objeRti-- 
vam,inde patet quod affirmat Baptiſmuin infantibus preſentem aliquam gratiam con- 
ferre,per quam non ſolum remittitar illis peccati originalis reatus, ſed etiam aliquara- 
tione regenerantur. Nam docet Baptiſmum infantibus conferre, non tantum poten- 
tiam, ſeu frutum conditionalem 3 ſed & aCtualem regenerationem : fſaltem in a&tu 
ſignato & radicali. In Summa ſue Diſputationis, Apboriſmo quarto. In Theſeos vero ex- 
plicatione mentem ſuam clarius ea de re exponens, dicit Ecclefiam Anglicanam agno- 
{cere przx{entem & aCtualem regenerationem parvulorum, qui rite & ret ſuſcipiunt 
Baptiſmi Sacramentum. Nec tantum, inquit, eſt Ecclcſiaſtica quedam regeneratio, & at- 
gregatio parvuli baptizati ad Ecclefiam &+ Sanforum communionem; ſed reverd ſpiritualis 
ex donatione Spirits. Dualem petimus dim pro parvulis rogamus, ut dignetur Dens lavare 
eos Spiritu, donare Spiritu, ut recipiant remiſſionem peccatorum per ſpiritualem regeneratio- 
mem, Addit autem quod regeneratio hc Sacramentalis conlideratur, vel in ſemine 8c 
au primo, vel in flore, & aQtu ſecundo. lam priori modo confideratam'initialem 
& ſeminalem dici poſſe ; poſteriori vero, plenam & perteam, & verd nomine habi- 
tualem.Hanc ſeminaletn & initialem gratiam in Baptiſmoconferri,credere ſe profitetur. 
XXAXVII In hac autem doErina przeuntem habuit ille Bedfordus, Foannem Dave- 
aantium Epiſcopum Sarisburicnſem, unum quoque ex ilIis qui ex Clero Anglicano fu- 
exunt ad Synodum Dordracenam deputati.' Etenim in Epiltola quadam ad $Samreluns 
Wardum, que prefixa elt citato tracatui de Sacramentorum ethcacia in genere,docet 
infantibus omnibus rit> baptizatis ſanguinem Chrifii applicari ad remiſſionem peccati 
ofiginalis. Adcoque hc eft cjus prima propoſitio circa Baptiſmi cfticaciam, Omnes in- 
famtes baptizatis ab oxiginali peccati reatu abſolvuntur. In iſtius vero Theſcos expli- 
catione, docet ex conſcquenti infantes in Baptiſmo ſuo modo non ſolim adoptari 8 
juſtificari, ſed ctiam regenerari atque ſanRiticari. Et poſtea ſubtexit hanc ſecundam 
propolitionem : Fxſtificatio, regeneratio, adoptio, quam concedimus competere itfantibus 
baptizatis, 
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baptizatis, non eſt nnivoce eadem, cum illa juſti teatione," regeneratione & adoptione, cuam in queſtione 
de. perſeverantia Sanftorum, nunguam amitti defendimus. | 
| KNXVIIL Quanquam vero, cxejus|cnſu,parvulorumin Baptiſmo accepra juſtificatio, 
adoptio, & regeneratio, non {1 cadem unrvoce cum adultorum juſtificatione;ado tione, 
& regencratione, nihilominus ad ſalurem parvulorum {ufficit. Siquidem hxc eſt tertia 
ejus propolitio : , Parvulorum baptizatorium PETR regeneratio, © adoptio confert ills ſtatum 
ſalutis, pro conditione paroulorum, Unde' colligit non effe dubitandum de ele&tione & 
Alute'infantium, qui poſt Baptiſmum, ante ulum rationis, ex hac vita decedunt; 
* XXXIX. Quod vero mulri qui fuerunt per Baptiſmum in infantia juſtificati; atque 
re encratl, promodo illius xtatis, nihulominus pereunt in xtcrnum, p.Hpter peccata in 
quibusmoriuntur, quum ad zratem adultam pervcnerunt,inde dicit eflequod infantes per 
Baprilmum poruntur quidem in ſtatu ſalutis, ſed reſpeCtivetantum ad jllam xtatem 8 
conditionem paryulorum. Adeoc; illos qui in adultiore atate pereunt, non imipleto Ba- 
prtiſmi voto, non amittere ſfatum /alutiferum, quem habuerunr pro condirione infantu- 
Jorum, {ed amirtere ſtatum intantilem, quo mutato ceſſar eſſe ſufficiens ad ſalurem adutci, 
quod cx ordinatione Divina {ufficiens crat ad lalutem paryuli. Nam ut haber ejus 4. pro- 
politio, Qui in Baptiſmo pro communi conditione parvulorum, vere juſtificati, regenerati, &: adoptati 
fuerunt, pro ſpeciali conditione a ultorumyn e .iſtunt juſtificati, regenerati, aut adoptati,quum ad ſum 
rationis [pervenerint, niſt penitendo credendo, abrenunciando, votum Baptiſmate nuncupatum impleverint. 

'XL. Quicquid autem fir de illa intantium in Baptiſmo regeneratione, certum eſt, ſe- 
cqudum mentem Davenantii, aryulis per Baptiſmum dari przxſcenrem aliquam gratiam, 
pet quam in ſtaru ſalutis conſtiruuntur : ac proinde Sacramenta aliam cffcaciam, quam 
objeftivam habere, quandoquidem in infantes objeftive agere non poſſunt. Nec alia 
poteſt eſſe mens Theologorum iYlorum, qui docent Sacramenta efſe moralia gratiz in- 
ſtrumenta, propterea quod ex pacto divino 1n corum legitimo uſv, infallibiliter adeſt 
ſignis facramentalibus gratioſa Spiritus SanCti opzratio, per quam illi qui ea ſuſcipiunr 
graria illa donantur, quam exigit corum ſtatus &conditio. Quo de numero eſt Samwet 
Mareſius. Res enim ſignata, inguit, exhibctur in Sacramentis ex parte Dei offerentis &: promittentis, 
&- ſi non recipiatur ab eo Gui fidem illi receptioni neceſſariam non adhibuerit. Nam non exhibetur 
Sacramento, cen phyſice conjuntta ſigno materiali, ſed in Sacramenti uſu, ex patio divino, iis quti diſpo- 
ſitiones &- conditiones requiſitas eo contulerint. Tn Syſtemate, Loco ulrimo, Theft 25. 

XLI. Sed ut tandem aperiam md ipſe quoque ca de re ſentiam, illud primo mihi 
certum eſt, quod communi conſenſu aflerunt Reformari, Sacramentisnullamineſle vim 
phyſicam, per quam concurrant ad gratiz produCtionem & collationem : ſiye vis illa 
phyſica ſupponatur efle qualitas fignis Sacramentalibus infula & inharens, fivequzdam 
motio tranſtens, ſeu quid alind nobis incognitum. In hanc autem ſententiam co rxcipue 
impellor, quod nec reQa ratio, nec Det yerbum nos cogit ut aliquid ſimile fingamus. 
Nam quzcunque vel in Scriptura, vel apud priſcos Eccle{tz DoCtores, de Sacramento- 
rum virtute & efficacia leguntur, optime & facile intelligi 8 exponi poſlunr, etſi ſignis 
Sacramentalibus non alianzquam moralem cfficaciam tribuamus. Quid opus ergo eſt ea 
ſuppotiere quz vera eflz non poſſunt. abſque ingenti miraculo, 8& quin manifeſta vis 
rerum naturzfiat? quandoquidem contra naturamreſt furcorpus phylice agat in ſpiritum, 
& in co per ſe &adtione propria ſpiritualem aliquam proprictatem producar. 

XLII. Mihi quoque certum eſt, 8a nullo yidetur negandum, Sacramenta vim ali- 
cuam objetivam habcre & ob jective agere in fideles, qui cum attentione debita ad illa 
accedunt. Quippe idonca ſunt quz intelleftum potenter moveant, 8 multa in ſe continent 
quz non parum faciunt ad fidem confirmandam. Varia quoque Dei beneficia nobis 
veluti ob oculos ponunt, 8 in mentem reyocant, noſque de noſtro erga Deum atque 
proximum officio nultis modis commonefaciunt, 8 ſolenni voto aſtringunt, ut peccato 
& mundo magis ac magis morientes, Deo & Chriſto deinceps vivamus. Quibus omni- 
bus fortirer incitantur fideles, ut creſcant in Dei & proximi amore ; ac cupiditatibus 
mundanis renuntiantes, tcmperanter, julte 8 religiose in hoc ſxculo vivant. 

XL. Quamvisautem Sacramenra objeCtiye in fideles agant, nec aliam habeant cffica- 
clam quanſquz ſignis competit,plane tamen exiſtimorfficaciam aliam cis efle tribuendam, 
cuamquzſit mere objeCtiva,id eſt,quz f1c pendeat a cognitione cjus in quem efficacia ſunt, 
ut abſ{que illa ſe excrere non poſlit. Cujus rci mihi eſt argumentum evidens Bapriſmus in- 
fanrium,perpetuo Eccleſiz Orthodoxz conſenſu probatus,8 apud Chriſtianos p:neomncs 
receptus,ac firmum 8 validum 1n Scriptura fundamentum habens. Abhotret enim ſana 
dottrina,ut dicamus Baptiſmum in infantibus,qui poſt illum ſuſceprum,ante rationisuſum 
cx hac vita rapiuntur,protſus eſſe incfficacem. Quum BN RAPE Nis adminiſttatur 
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rite & {ccundum Chriſti inftiturumn, necelle eſt ut 1 illisfic cſſicax. Siquidem Sacrametits 
ſigna praCticaarque aCtiva (unr,'8& cttectu aliquo falvtari non carcar. .jn omnibus qui 
illa debite {uſcipiunt. Er certe ad quid, & quo fine, infantes criam ſtatim 8 certd mo- 
riruros baptizamus, lecundum perpztuum «cclejtx Chriſtiana np orig elt in eis 
Bapriſmi cfhicacia > Sed quacungue tandem illa fit, Baptiſmus crga infantes objeQtiye 
nihil licere.poreſt : ac proinde Sacramenta aliter quam objective agunt, - 

alia ab hominibus 
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XLIV. Adde quod figna quz dicuntur collativa & exhibitiyq, « 
iptis multa inſticuta funr, non carcut vi & cfſicacia, ctiam crga illos, quibus quum'adhi- 
bentur, notitiam corum non habcnr : nec proprerca deſinunt jura & dignitates maximi 
momenti 11lis conciliare. Sic potelt infans Regius, quad quando ue aCtum eſt, urigi & 

ityr, vel faſten: fſolen- 


coronatl, qua unctione & coronatlone regia dignitas11li, vel confe | 
uiter confirmatur. Er {ic quoque {xpius infantibus Regiis in” cugis yagientibusde collo 
appenduntur infignia nobilis cujuſdam & facr militiz, quo figno non parva dignitas, 
8 eXitnia jura illis conciliantur. Jam vero conſtans eſt Scholz Reformate conſen- 
lus, Sacramenta elle de gener? fignorum qua exhibitiva CL. prxbitlya dicuntur, idque 
relate ad gratiam Chriſti ſalutiferam. ; | NN yes os nd aaa 
X1.V. Przterea non poſſun! Theologis illis conſentire, qui admictunt quidem Sacra: 
mcnta efle ſigna praCtica atque cxhibitiva,nec etiam carere ſua efficacta Gum rite adm: 
niftranrur non intclligentibus, nec habcntbus uſum rationis; {cd tamen yolunt Sacramenta 
non alia ratione aCtiva & practica cl1 IgNAnc { | 
Sacramenta five in adulris, five it infantibus, gratiam jultificanfem rxlupponere & 
PLaXECKISETC, que {ententia eſt Herict Ag QUL affirmat Sacramecnra. Cc tantium {tgna 
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& igilla gratiz, cuz illam {olum declarant & oþſignanc, non vero conferunt atq; 
cCommunicant. | Locor. Communizm parte 2. toco i2. qui eſt de Sacramentis. | LY 


XL.VI. Contra enim omnino renendum cxiſtimo, Sacramenta non ſolun obſignare 
gratiam acceptam, {ed etiam cllc rcdia gratiz rccipiendar, & ſigna cujuldam gratix 
prx{catis, & qua cum iplis confcrtur atque compannicatur. Nam pratecr objectiyam 
illam cfcaciam quam Sacramentis non negandam diximus, videntur mihiSacramentt 
duplici nomine. dici poſle media gratiz recipiende. Er primo quidem quia corum 
ſro partem fecit conditionis quam Deuy a nobis cxigit, ut gratiz 8 {alutis fiamus 
parcicipes, juxta illud, Qi crediderjt & baptizatus fuertt ſaluus erit. Deinde quia ſignis Sacra- 


mentalibus, in' corum uſu legitimo, virmus quadam divina afliſtr, que CX.ccrto, paſto' 


& promiſlione Dei, gratiam {alutarem ſuſcipienti confert, & 1n anima illius operatur. 


* XL VII Verbum Dei quidem comitatur eriam aliqua ſpiritus Dei cfficacia, per q > 
lbere diſ- 


fidem in animis horum 8 illorum generat : yerum cfhicacia iſta a Deg, protlus 


penſatur, & abſque ullo pafto 8 promiſtione Dei, qua Des ad hos & 1llos, potiusquam 


alios, cjuliniodi gratia donandos {eſe obſtrinxcrir. Cum Sacramentis aztem, cx Dei pato 
conjuntta eſt vis quadam Divini Spiritus, per quam agunt infalliþiliter in omnibug iis 
quous debite adminiſtrancur, quique illa ſuſcipiunt cum ea quam Devs-in iis prarequirit 


iſpoſitione. Ac proinde circa modum & rationem agendi, Sacramenta in duobus nobis. 


a Verbo diffterre videntur. Er primo quidem, quod Yerbum non, agit, nift objeRive, id 


eſt, niſt perceprum 8 cognitum ab 11s in quibus cfficax eſt : Sacramenta, vers, eriam aliter 
quam objeatve agunt. Deinde quod 'ex nullo paCto tenetur Deus verbum vittute. 


{ui Spiricus comitari, ut fidem in Ivs potius gnam in illis creet : Sacramentis- autem, ex 


certa Det paCtione, adeſt virtus divina, per quam ants quandam ſalutarem. com-' 


municayt omnibus illis, qui ſecundum ordinema_ Deo poſitum 1lla participant. 


 XLVII. Carertm quum dicimus Sacramenta efle media gratia recipiendz, ligificare 
intendimus gratiam pet Sacramenta, vel primo conferri , vel falem conſervari” vert, 
& augeri ; adeoque Sacramenta efle, ordinaria media argue inſtrumenta, quibys. Deus 


utitur in gratia ſalutari nobis communicanda, cademque fovenda, & per augmenta atq; 
incrementa neceſſaria promoyenda. Rem autcmita ſe habere, 8 Sacramenta eſle ſigna 
& inſtrumenca moralia gratiz, quam Deus in corum uſu, juxra promitſa fua, infallibilter 
& certo comimunicat omnibus 1lla rice 8& debite ſuſcipientibys, prohatur omnibus- iis 
Scriptutz locisquibus Sacramentis tribuit ca, quaz conyenienter 8 ſufficienter exponi non 
poſlunr de ſignificatione 8 obſ1gnatione alicujus jam acceptx gratia. Ur qyum, Apo- 
itolus alludens ad Baptiſmum 8 Euchariſtiam, djcit Nos eſſe wi zen ftirituns baptizator, 
&- potatos x10 ſpiritn,  Annon enim hac maniteſte praſupponunt. & innuung facram 
Euchariftiam & Baptiſmum inſticuta cſle, ut in _utroque Sacramento unus idemque 
Spiritts nobis communicerur 2 Nec etiam nift va}de jejuge & con ad {implicem 
gratiz.divinz fignificationem 8 obſignationcm reterri poſlunt qua. de Bapriſmo dicir 
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Apoſtolus , nempe Ilrm eſſe lavacrum regenerationis & renovationis Spiritus Santi, 8 Deum 
per itud Iavacritm 41105 ſalvare , 8 Eeclefiam ſuam man1are lavacro aque. Et aliam quogque 
quam obſignativam efficaciam in Baptiſmo praſupponebat Ananias, dum Paulum bap- 
rizaturus , cum {1C alloquebatur, Exurge On baptizare, © ablue peccata tua, vel abluere a 
peccatis tuis.  Annon enim hoc verba indicant manitelte cle quandam ablutionem que 
{it Baptiſmi comes, & cujus fimus 11 iplo Baptiſmo participes 2 1 Cor. 12. Tit. 3. Epbeſ. 
5. At. 22, / 

 XLIX. Praterca longe maxima pars Theologorum Scholx Reformatz, diſtinguir in 
Sacramentis vim exhibitivam, a vi obſggnativa. Erenim communis eſt ejus Scholx dofri- 
na, Sacramenta elle non ſolum f1gna oblignantia, verum ctiam fſ1gna rem ſignatam pra- 
bentia atque exhibentia. Ulnde manifeſtum eſt, ſecundum cjus Scholz dofrinam, Sa- 
cramenta aliter c{icacia & activa elle, relpcctu gratiz, quam ilJam obſignando z ac pro- 
inde in Sacramentis , non tantum gratiam acceptam oblignari, {ed preſentem aliquani 
gratiam exhiberi. Ac propterea Sacramenta in Proteſtanttum Scholis comparantur ſig- 
nis illis quibus junCta eſt, & qua: comitatur rei ipſtus traditio, donatio, atque poſlefſio : 
uit impoſitioni manuum Apoſtolicarum, per quam axgrott ſanabantur, & per quam ctiam 
baptizatis communicari {olcbant dona Spiritus extraordinaria. Er communi conſen{1u 
in Scholis Reformatis probatur iJlud Bernard; jam citatum, Sicut inveſtituy Canonicus per li- 
brum, Abbas per baculum, Epiſcopus per annulum ; ſic adivifiones gratiarum, diverſis ſunt tradite 
Satramentis. | | 

L. Przſertim vero Moralis Sacramentorum ccacia, per quam in- corutn uſu legitimo 
virture paCti a Deo'iniri preſens aliqua gratia confertur, ex infantium Baptiſmo manifeſts 
probari videtur. Nec cnim negari cum ratione poreſt, Baptiſmum cfle medium ordi- 
narium, quo Deus irffantibus confert gratiam qua ai 2 ut poſhint regnum coelorum 
ingredi. - Quippe eos ad hoc aliqua gratia indigere dubitabile non eſt, quandoquidem 
na{cuntur infecti peccato originali; a quo mundari opus habent , ut poſſint admitti in 
regnum illud Dei, in quod nthil peccato inquinatum ingreditur: Nec ullus dicere poteſt 
;ofinine , Etiam rite baptizatos gratia illa deſtitui , quin infringat Dci pa&um atque 
promiſſionem, p2r quam fignis Sacramentabulis, 1n corunt uſu legitimo, ſalutifera gratia 
una eſt. ITtaque gratia iſta ipſ1s collata fuir, vel in Bapriſmo, vel ansxe Baptiſmum, 8 

ptiſmo ſolum oblignata. 'Iemere autem 8 abſque idoneo fundamento, afleritur in- 
fantes in Eccleſia naſcentes, ante Baptiſmum, a Deo falurifera gratia ordinarie donari. 
Cette iſtud repugnat communi conſenſui Chriſtianorum non ſolum Eccleſiz, tumGracz, 
tum Latinz, fed ctiam corum omnium qui inter Proteſtantes dicuntur Theologi Con- 
feſſionis Auguſtanz, ac praterea maxima Rejormatorum partis. Art profe&d tam con- 
cordi, tam antiquar, & unvyerſali -Chriſtianorum ſententizz, abſque argumento aliquo 

\ convincente ſeſe opponere, remerarium mihi prorſus viderur. 

LI. Qui contrarium tenenrt nituntur quidem verbis Apoſtoli fidelikus dicentis, Fil; 
veftri ſanti ſunt, 1 Cor. 7. Sed ApoſtoJus 1bi non loquitur de {anCtitate aliqua interna 8 
reali, per quam aliquis {1t revera in gratiam a Deo receptus, 8 ct acceprus ad vitam xtcr- 
nam. Hujus autem rei eſt argumentum eyidens, quod Apoſtolus ibi agit de rali ſan&ti- 
ficatione, quz poteſt cſle cum tpſa infidelitate conjunta, & convenit ipſt parti infideli, 
quz cum deli CON jugc juaCta eſt. Sanfificatus eſt enim, Inquir, Ur infidelis per mulierem fi- 
delem, & ſanfiificata eft multer infidelis per virum fidelem ; alioquin filii veſtri immund; ent, nunc 
autem ſanfi ſunt. Et certe {1 ibt agerct Apoſtolus de ſanCtitate aliqua reali & falutifer3, 

dicendum eflert liberos corum omnium qui ſunt in externa Eccleſiz communione, & 
ad Dei foedus per externam profeſftionem fidet pertinent, jam ab utero vere ſanRifi- 
catos eſſe: Nam Apoſtolus loquitur de tali ſanCtirare qua: non minus comperir fideliunt 
liberis utero materno incluſis, quam poſtquam ſunt in lucem a mattibus editi Unde 
ſequeretur quotquor in Eccleſia naſcuntur, non naſci filios irz, 8 ulliuspeccati reos, quan- 
doquidem {upponeretur peccarum originale illis reniſſum eſle, & 1llos ab co fuiflſe mun- 
datos & abſolutos. Atqui Chriſtianorum communis dofrina eſt; nos omnes quorquor 
ſumus naſci filios itz & mortis coram Deo reos; & plane abhorter a ſenſu maximz par- 
tis Doftorum Scholx ipſius Reformatz, ut dicamus neminem in externa Eccleſix com- 
munione naſci, qui non fit hoc ipſo a culpa originali abſolutus; nec quicquarm in fe habear, 
quod 1mpedire poſit ingreſſum ejus in regnum coelorum. | 

LIE Hoc aperte teſtantur apud Reformatos Liturgiz reccptx. Nam in forma ad- 
miniſtrarionis Baytiſmi, qua Reformati in Gallia utuntur, Miniſter antequam infanten 
baptizet, 3 Deo petit ut linfanti- remitrat peccatum originale, cujus vniverſa Ademi 
progenies rea eſt ; utque enum Spiritu ſuo ſanftificet: Er quo poſht haxc a Deo beneficia 
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mpcrrare,Deus illum inlerre velit in Chriſti corpus & communionem,ur ira taftumejus 
membrum, bonorum ilius particeps efle queart. Qure oratio maniteſte . ſypponir_infanri 
baptizando nondum cllc remiſlum peccatum. originale, nec illum adhuc efle Chriſto 
inſitum, & gratizz Chriſti participem. Quibus {1milia cxrant in Liturgia Eccleſiz; An- 
glicant. | ; RI. 

LI. Dicunt hic quidam viri doCti, infantes, qui nondum ratione utuntar, effe paren- 
rum appendices, & proinde codem loco quo parentes cenleri : ſed inde {cquirur. ad 
ſummum infantes qui ſunr in Eccleſia nati ; ad Ecclefiz corpus aliquo modo pertinere, 
non autem cos vere ſanCtificatos clic; quod oo iplis multorum cjulmodi- in- 
fantum parentibus qui fidem orc prontentes , & eatenus externe ad Eccleſtam perti- 
ncntes, hdem opcribus abnegant, & aternz {unt damnationis rei, & cxtra yerum - & 
myſticum Chriſti corpus. 

HIV. San&ti ergo dicuntur fidelium liberi , quia ſunt , ut loquitur Tertzllianus 5 de- 
fiftnati ſandiitatis , a nativitate , parentum voto , INeo conlecrati, ut per Bapriſmum 
Chriſto inferantur, & ſanQtitis ac gratizx: fant revera participes. Przſertim vero, quum 
ſic loquitur Apoſtolus , viderur co reſpiccre, quod Judzi pro immundis habcbant libe- 
ros ortos cx altcro parente, qui non ellcr ex populo Dei; 8 11 quos cx matre; gentili 
ſuſceperant, jubebantur a ic cum matre abigere, ut factum leginus rempore Eſdre 8 
Nebemie. Quo ſ{crupulo non yult Apoſtolus Chriſtianos teneri, & propterea deſe- 
rcre parten infidelem, cum qua conjuglo copulati erant, quum fidem amplexi ſunt: ne 
{cilicet, quadam ratione ſingulari corum lberi polluti cenſerentur, quoniam 'forent ab 


alterno infideli parcnte uati- Atque hunc {crupulum ur tollat Apoſtolus, monet vyirum - 


infidelem in uxore fideli, & uxorem infidelem 1n viro fideli quadam ratione ſanRifica- 
ri ; & idcirco liberos ex tali conjugio ortos ſanCtos reputandos efle, qua ratione ſanQi 
reputabantur illi qui in populo Dei naſcebantur, non vero immundos, quo ſenſu judica- 
bantyr a Judzis-immundi, qui nati crant ex altero parente alienigena. 

LV. Praterea viri docti quibuſcum hic agimus in rem ſuam citant promiſſionem illam 
in Scriptura facra ſxpius inculcatam, Ero Dews turns , & ſeminis tui poſt te, quali inde (e- 


queretur poſteros fhdclium hoc iplo a Deo in gratiam recipi, quod ex fidelibus pa- 


rentibus orti ſunt. Sed Deus verbs iſtis nihil aliud pollicetur, quam ſe fordus ſuum ad 


fidelium liberos ita cxtenſurum, ur filit, non minus quam parentes, participes eſle-poſfinr 


beneficiorum {ordere promiſlorum, per media a Deo inſtituta, etf1 condiriones farderis 
impleverinr. Itaque quemadmodum inde non ſcquitur filium impium 8 impoenitentem 
cjuſdem falutis cum parte fideli participem efle, fic etiam inde concludi non poteſt, in- 
fantes omnes cx fidcelibus ortos, a peccato originali ablui 8& mundari, priuſquam ipſis 
applicetur ordinarium medium conterendz iſtius gratize, quod infantium reſpeCtu, aliud 

non eſt-quam Baptiſnws. + 
 L'VI. Cum igitur doftrina Chriſtiana poſtuler, ut credamus infantes, qui ſunt Chriſti 
Baptiſmo rite & legitime rinCti, participes efſe gratiz ſalutaris cujus capaces ſunt,” 8 
qua ipſts opus cſt , ut gloria xrerna donentur : cum ejulmod! gratizx impedimentum 
nullum poncre potuerint, & ca {it certa Chriſti promittiong cum ſigno Baptiſmi. con- 
junta: ac praterea temere & abſque Dei yerbo praſumatur talis gratia ante Bapriſmum 
ſolere fidelium liberis concedi, & Baptiſmo folum obſignari : reſtart ut concludamus 
cjulmodi gratiam per Baptiſmum illis yere communicari & ordinare conferri : Secun- 
dum quod dicit ipſa Baptiſmi Liturgia in Eccleſus noſtris uftata, gratias illas quz in 
Bapriſmo ſignificantur, nobis conferr1, quando Deo placer nos per Baptilſmum corpori 
Eccleſiz inſerere. Unde ſequitur Sacramenta efle inſtrumenta , non quidem Phyſica, 
ſed folum Moralia, per quz ramen vere conftertur gratia falutaris : prour dicit eadem 
Bapriſmi Lirurgia , Deum gratiz ſux divitias per Sacramenta nobis diſtribuere. - Non 
ſecus ac per impolitionem manuum Apoſtolicarum credentibus 8 baprizatis donabatur 
Spiritus SanCtus, 8 curabantur yarii xgrotl. : 
LVIT Quam dodtrinam arQe tenent omnes Confeffionis Augiſtanz Theologi. 
Echardus inter alios, in Faſeicnlo Controyerſiarum, cap.- 18. quaſt. 3. ubi affirmat Sacra- 
menta cfle 'organa conferrendz gratiz ſpiritualis, 8 inſtrumenta applicandorum bene- 
ficioruny divinorum. *Et capite ſequenri de Baprtiſmo in {pecie docer, illum ele efficax me- 
dium per quiod a peccatis mundamur, 8 Chriſto inſerimur; 8 damnat, cos qui dicunt nos 
ante Baptiſmnum,yvi foederis fide parentum apprehenſi, jamdudum Chriſto inſ1tos, '& filios 
Dei faCtos, rales per Baptiſnum ſolum declarari,non autem reipſa cfhci.. Er eodem capite 
uzſt.10. nulcis argumentis probare contendir per Sacramentum. Bapriſmi,ex ordinatione 
Dei, contcrri remitlionem peccatorum, adoptionem, regenerationem & renovaſionent | 
. In 
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LVIIE. In candem {entcatiam Conradus Dietericus affirmat duos cfle principales Bap- 
tif fines. 1. Ur ſint organa, media, ſeu inſtrumenta, oftercnria, exhibentia, con-- 
ferentia, & applicantia divinam promithonem dec graruira peccatorum remillione, juſtitia 
& : ſalute xterna. 2. Ur ſint fidei noſtra erga promiſtiones divinas obſignationes, ſigna- 
cula, teſtimonia, & quaſ1 pignora. In Inſtitzet. Catecheticis, trad. de Sacramentis in genere,, 
& in traitatu de Baptiſmo affirmat illum opcrari remiſhonem peccatorum. 

LIX. Similiter Joanes Gerbardus non folum aflcrit Sacramenta efle organa, media. 

8& &xhuam, per qua Deus ofterr, exhibcr, & credentibus applicat promifftionem Evan- 
oelii propriam de remitlione peccatorum, juſtitia & vita arerna : Sed eriam refutat 
cos qui ſtatuunt, Sacramenta eflc tantum 11gilla gratiam jam ante collatam, vel poſtmo- 
dum conferendam obſignantia : ideoque negant Sacramenta cſle caulas inſtrumentales 
gratize, remiſlionis peccatorum 8 lalutis. In Locis Theol. tom. 4 trait. de Sacram. cap. 9: 
ed. I. 
g LX. Porrd ex illis quaz Theſibus hilce, & pracedentibus fuerunt expoſita, liquer 
Dodores Eccleſix Roman & Proteſtantcs in mulris conſentire circa fines & uſus Sacra- 
mentorum. Agnoſcunt ufriquc Novi Teſtamenti Sacramenta efle publicas noras & teſ- 
ſeras, quibus Chriſtiani ab infidelibus diſcerni 8 diſtingui debent. Illa quoque efſe 
vincula quibus fideles inter {c colligantur, & in unum corpus compinguntur. In Sacra- 
mentis etiam nos fidem noſtram profiteri, 8 juramentum quoddam noftri erga Deum 
obſequii atque fidelitatis prazſtare arque renovare, ac ſolenni voto Deo cenſecrari, 8 ad 
Chriſti leges ſervandas, obſtringi- Pratcrea Sacramentorum ſuſceptionem & celebratio- 
nem eximiam divini cultus partem facere, 8 11 debite fiat, & cum legitima ptapa- 
ratione, diyinam benignitatem in nos {ollicitare, 8 Dei gratiz dona varia nobis impe- 
trare. Neutri etiam abnuunt in Sacramentis nos habere varia ad virtutes Chriſtianas 
incitamenta, 8 amplam materiam exercendz charitatis atque humilitatis. Necnon per 
Sacramenta ſpem Chriſtianorum erigi, 8 fidem cxcitari, & ea efſe quadam diyina: 
fidelitatis in promitlis ſervandis pignora & teſtimonia, qua dere iden cum Proteſtanribus 
docet Carechiſmus Romanus. | 

LXI. Non aliud autem fibi yolunt Proteſtantes, quum dicunt Sactamentaeſſe promif- 
ſionem divinarum ſigilla, & Dei promiſſiones obſignari Sacramentis, ac fidem noſtrum 
per illa confirmar1. Unde mirum elt Bellarminum litem Prorcſtantibus movere, propterea. 
guod doceant Sacramenta obſignare inſtar ſigilli, © confirmare inſtar miraculi , promiſſionens 
gratie, ad excitandum & alendam fidem. Lib. 1. de Sactament. in genere, cap. 14: 
cum ha ſit ipſiſſima Catcchiſmi Romani dottrina. Nam enarrans varias cauſas, cur 
Sacramenta inſtitui inter Chriſtianvs oportuerit 3 Altera, inquit, cauſa ct, quod animus 
noſter  haud facile commovetttr ad ea, que nobis promittuntur credenda. Wuare Deus a mundi 
exordio , que facere inſtitucrat , verbs quidem frequentiſſime indicare conſuevit : intet7/um wero, 
cum opus aliquo4 inſtititeret , cuqus magnitudo promiſſi fidem abrogare poſſet , alla etiam « figna , 
que nonunquant . miraculi ſpeciem haberent , verbis adjunxit. Nam cum Deus Moylen ad 
Iſraelitici populi liberationem mitteret, ille vero, ne Dei cnidem precipientis auxili fretus, timerct 
ne »onus fibi gravins imponeretur, guam wt ſuſtinere poſſet : aut ne populits divinis oraculis, & diftis 
fidem non adjungerct, ' Dominus promiſſionem ſuam multa ſignorum varictate firmaviti Duemad- 
modum igitur in Veteri Teftamento Deus fecerat, ut@nagni alicuqus promiſſi conſtuntiam ſitris teſtt- 
ficaretur ; ita etiam in Nova Lege, Chriſtus Salvator noſter, cum ndbis peccatorum veniam, calcſten 
gratiam; Spiritus Santi communicationem pollicitus eft, quedam ſigna oculis & ſenſibus ſubjea 
inſtituit, quibus eum quaſi pignoribus obligatum haberemus, atque ita fidelzm in promiſſis futterum 


dubitare nunquait poſſemus. Et poſtea {ubjungir, Sacramtnta magnam vim habere ad fidem in 
animis noſtris excitandam. De Sacram. in genere, {c&t. 14. 

LXII. Quod attinet ad Sacramentorum cfficaciam & modum agendt1 , coveniunt 
Scholz utrinſ{que Doftores, Sacramenta vim aliquam objcfivam habere, & multis modis' 
fidem & fanCtitatem in nobis foyere & augere, per modum objeEtinos in fide confir- 
mantis, 8 ad picfatem atque fſanCtitarem moventis atque incitantis; ut ofſtendunr qu:x 
brevitet jam ſunt commemorata: Sed nullns eſt in Schola Romana qui putar Sacrarnhenta 
non aliam vim quam objectivam habere, aur ctiam quam obſignativam, ut nonnullis 
videtur in Schola Reformata. 

IT. Vicifimvero in Proteſtantium: Scholis nullus eſt qui Sacramencis tribuat vim 
aliquam Mapligrn, per quam ad modum inſtrumenti Phyſici & propric dicti, gratiam 
mn animus ſuſcipientium operecur ; ita ut ſigna cxterna gratiz produttonem immediate 
attingant:; qua ſententia multoxum eſt in Eccleſia Romana. | 


LXIV. Sed 
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LXTV. Sed maxima pars tum Proteſtantium,cum etiam DoCtorum Ecclefix Romanz 
in co conyeniunt, Sacramentiscompetere vim aliquam pluſquam objettivam, imdetiam 
plus quam obſignativam ; {ed qua tamen Phyſica non tir, & rationecujus Sacramenta fing 
oratiae inſtrumenta folum moralia, id elt, quz gratiam ipſam per {e non cfhciant, . ſed 
collationem ejus f1bi junctam habcant, in uſu legitimo, ex cerro Dei paQto, arque pro- 
mitlione, qua Deus ultro fe obſtrinxit ad gratiam ſ{uam TJargiendam, omnibus illis qui 
ca debite ſuſcipiunt, 8 ſecundum Dei ac Chriſti inſtirurum. 3 ES: 

LXV. Unum {epereſt in quo Proteſtantes omnes videntur ab omnibus ' Theologis 
Schola Roman ditlentire, yidelicer an Sacramenta gratiam conferant ex opere operato, 
quod communi conſenſu poſt Concilium Tridentinum affirmat Schola Romana : Pro- 
reſtantes autem communi quoque conſenſu negant. Sed Tridentini Synodi mens non fuir 
il}ud definire quod negant Proteſtantes. Nec enim Synodus illa inrendir afferere, quod 
Sacramenta vim ſuam excrant, ctiam in adulris, & ratione utentibus, qui carent fide & 
pcenitentia, & omni bono motu deſtiruuntrur : vel quod Sacramentl uſceptio fir opus 
mericorium gratizz cjus qua 11 Sacramento confertur : vel denique quod Sacramenta 
atione phyſica, reali, & propric difta gratiam operentur quz omnia Proteſtantes 
inficiari volunt, dum negant Sacramenta gratiam ex opere operato conferre.' Sed quod 
T ridentina Synodus definitum voluir, tanquam fidet articulum, dum ſtatuit Sacramenta 
gratiam jog hve eX opere operato, illud eſt certam gratiam infallibiliccr dari illis qui 
ad Sacramenta rite praparati accedunt, aut ſecundum ordinem divinum: illa ſuſcipiunt, 
nec ullum ex parte {ua ponunt impedimentum ; 1dque ſupra gratiam quam poteſt propria 
fides 8 devotio 11lis impetrare, ac virtute inſtirutionis , qua Deus talem gratiam vyoluir 
juntam efle {ignis Sacramentalibus in uſu legitimo, ſive moraliter ſolum, five etiam 
phyſice Sacramenta cenleantur ad productionem gratiz concurrere. 2 TE 

V. Acproinde Concilium Tridentinum nihil definit contrarium ſententix omnium 
illorum ex Proteſtantibus, qui agnoſcunt Sacramenta cfficaciam aliam quam objeRivam 
habere ; nec ctiam {olum efle obſignativa gratiz jam acceptz, aut poſtea accipiendz, 
{ed praterea media recipiendx, 8 1nſtrumenra conterendz gratiz cujuſdam prelentis, 
& quz in uſu legitimo Sacramenti confertur, virture paCti & promiſſi divini, omnibus 
qui Sacramenta debite {uſcipiunt, 8 ſecundum ordinem a Deo conſticutum : erſ1 lignis 
Sacramentalibus, nulla inſt yirtus aut qualitas, per quam gratiam per ſe & immediate 
producant. Quam fſcntentiam renent in Eccleſia Romana omnes 111i qui Sacramentis - 
non aliam quam moralem efficaciam tribuuntr. "OM 

LXVIE Iraque dum Proteſtantes illiquo de numero ſunt omnes Theologi Confeſſionis 

Auguſtanz, & plurimi queque Reformati , negant Sacramenta conferre gratiam ex 
opere operato, oppoſitum autem affirmant iJli Scholz Romanx DoQores, qui docenr. 
Sacramenta elle gratiz: ſolum inſtrumenta Moralia, inter utroſque eſt mera aeywayie 
& certamen de verbis. Controverſia realis reſtart {olum inter Ecclefiam Romanam,g8 eos. 
ex Reformatis qui Sacramenta volunt objective folum agere in gratiz produftione, aut 
efſe ſigna mere obſignativa, non vero ctiam organa conferendz gratiz : Et inter omnes. 
Prin Scholas, & 1llos ex Eccleſiz Romanz Dottoribus qui Sacramentis effica- 
ciam plus.quam Moralem tribuurt, eaque gratiz produCtionem iplam immediate 8 per 


ſe attingere exiſtimant, ac ſic cſle cjus inſtrumenta Phyſica. 
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PARS EST -1 A: 


In qua inquiritur, 


An intentio Miniftri ad Sacrament: weritatem &» efficaciam ne- 
ceſſaria ſit ® Qua de re Schole Romane Do&Gtrina exponitur , 
& cum proteſtantium Dofrina comparatur. 


THESIS I. 


GEamdum Eugenii Papz declarationeni in Concilio Florentino, Omnia Sacraments 
tribus perficiuentuer , videlicet rebus tanquam materia , verbis tanquem forma , & perſona 
Mainiſtrs conferentis Sacramentitm , cam intentione faciendi quod facit Eceleſia « quorum ſi _—_ 

| eſt f 5 


| Sacramentorum Now T eftamenti. 68x 


deſit, non perjicitur Sacramentum. - Quam dodtrinam {cquuta Synodus Tridentina, hunc 
conſtruxit Canonem qui-eſt undecinws Seſſionis ſeptima : $1 quis dixerit in Miniſtris, non 
requiri intentzonem, Jaltem aciendi quo1 facit Eccleſia ; anathema fit. Sed non omnes_Schola: 
Romanz Theologi eodem modo explicant, quaz 8 qualis {it illa intentio in Sacramenti 
Miniſtro requiſita. . | 
+ IE Ambroſius Catharims vir celeberrimi nominis inter Epiſcopos Tridenti congre- 
gatos, per intentionem lam Miniſtri, qua ad Sacramenti veritatem neceſfaria eſt, non 
putat intelligendam eſſe intentionem aliquam mentalem: 8 internam, ſed cam quz ſe 
opere extcriort manifeſtat: quomvig,aliquis oppoſitam intentionem intus mente gereret. 
Itzque modo aliquis in Sacramentorum adminiſtratione ritusadhibeat a Chriſto inſtitu- 
ros, & pra fe tcrar ſeſcrio rem agere, 8& Sacramentumaliquod conficere & conferre yelle, 
«quicquid intus cogitare, 8 mente clauderc poſh, *prazjudicare non polle Sacramenti yeri- 
rati: arque cfficaciz, . Secus tamen fore, 11 quis aperte profitcretur [e nolle ram ſacrany 
agere, ſed per jocum & ludibrium res 8 yerba a Chriſto inſticuta uſurpare. Quo in 
caſiz agnolcit aft nullum. Quomodo Catharini ſententiam refert author 
Hiſtoriz Concilii TrideW#t, ad annum Chriſti 1546. editionis Italice, pagina 247; 
8 2.48. | | | 
It Vaſquez autem fic explicat ſententiam Catharini, ut docear illum admitrere ne= 
ceſficatem interjoris alicujus intentionis in Miniſtro Sacrament, {cd qux fit tantum exte- 
ring ſervandi Eccleſiz ritum\ in verbis,8 rebus ad perficiendum Sacramentum neceſlariis: 
Catharinus, inquit, #2 opuſcrlo de intentione Miniſtri Sacramentorum, fatetur in primis Doftri- 
nai Catholiearsquam premiſimus : verum intentionem itiam generalem faciendi id quod facit Ec- 
chſia, ita oxplicat, wut Miniſter non neceſſario habere debeat ullum aliam intentionem, niſi ſervandi 
exterius illum Eccleſie ritum in verbs & rebus adbibendis ad perfictendum $ acramentum : quamvis 
neque Eccleſtam eſſe, neque wllum ffeium Sacramenti credat : preter hanc attem intentionem. 
nullam aliam- neceſariam eſſe ; quinimo millam aliam quam cum bac ſmul hahere poteſt, quic- 
Guam ob:ſſe- putat . ſubſtantie & eſſentie Sacrament. In 3. Thome, Tom. 2. 1pur. I JD: 
cap 2. Hanc autem Catharini ſententiam tribuit Vaſquez etiam $ylveſtro. In Sunme, 
verbo Baptiſmus: - | | | 
IV. Ereadem quoque videtur fuiſle ſententia Thome Aquinatiss Nam in tertia parte 
Summary, quzltione 64. , aut 8. tractans quzeltionem illam, Utrum intentio Miniſtri 
requiratur ad perfettionem Sacramenti ? pro parte negativa iſtud. ſecundo loco fibi objicit-: 
Non poteſ# homint eſſe nota intentio alterius. Si igitur mtentio Miniſtri requiratur ad perfeftipnen 
Sacranienti, non'poteſt homini ad Sacramentum accedenti eſſe notum- quod Sacramentum ſuſcepiſſet 
& ita non poteſt babere. certitudinem ſalutus. Ad quod poſtea reſpondit his. yerbis: 4d ſe- 
eundum dendum, quod circa hoc. eft| duplex opinio. Puidam enim dicunt quod requiritur mentalis 
intentio in Miniſtro, que fi deſit, non perficitur Sacramentum. Sed hunc defefum in pueris, quizon 
habent intentionem accedendi ad Sacramentum, ſupplet Chriſtus, qui- interius baptizat * in adultis 
autenm, qui intendunt Sacramentum ſuſcipere, ſupplet lum defeium fides & devotio. Sed hoc 
ſatis. poſſet. dici. quantum ad ultimum«ffetium, gui eſt jultificatio a-peccatis : ſed quantum ad effcium, 
qui eft res & Sacramentum, ſeilicet , quantum ad charaferem, non videtur quod per. devotionem: 
accedentis poſſit ſuppleri © quia Charafer minquam imprimitur- niſi per Sacramentum. Ft ideo- alii 
melius. dicunt, quod Miniſter Sacramenti agit in perſona Eccleſie crus ft Miniſter. In verbis 
autem-que- profert exprimitur intentio Eccleſia, que ſufficit ad perfeionem Sacramenti, niſi contra- 
rium-exterius exprimatur ex parte Miniſtri vel 'recipientis Sacramentum, 


V. Porro cx Citatis Thome verbis Manifeſtum eſt, quam fruſtra ſint illi Doftores 
Eccleſix Romanz qui volunt- Thomam- in ſua fuiſle ſcntentia, ſcilicer, quod-interna Mi- 
niſtri intentio faciendi quod Eccleſia facit,quon tantum ratione aCtus exterioris,ſed etiam 

' ratione» cyjuſdamulus facri, ad Sacrament yeriratem fimpliciter neceſlaria fit ; quique; 
quum objiciuntur allegata Thome-yerba, reſpondent ibi Thomam nolle, quod: prolatio 
externa-verborum, abſque intentione mentall, {ufficiat ad Sacramentum in fe, ſed quoad: 
nos,  {eu.ad pacandas conſcientias {uſcipientium : quia, quandiu non conſtat Miniſtrunt 
cuin prava intentione adminiſtrare, pie credendum eſt ipſum ſyncere agere, & Eccleſia 
qua- de occultis-non. judicat, tale Sactamentum ratum habct. Nam legent cvidens eſt 
Thoman 1bi duplicem diſtinguere {cntentiam z unam eorum juxta quos requiritur men« 
talis-intentio ih Miniſtro, quaz-#1 defir, non perficitur Sacramentum : alteram 111i oppo- 
fitam-corumgui dicunt Miniſtrum Sacramenti agerc in perſona rotius Eccleliz, cujus eft 
Miniſter : & in- yerbis. cxprimi intentionem. Eccleſte, que ſufficit ad: perte&tionem 
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Sacramenti, niſi contrarium exterius exprimatur, vel ex: parre' Miniſtri, yel' ex parte 
{uſcipicntis Sacramentum. Quam 1ententiam JRORD rcjecta, Thomas ut meliorem probar. 

VI. Nec contrarium Thomam Aguinatem {cniitle evincunt qua citari ſolent ex Arti. 
culo decimo eju{dem quzftionis, ub1 Thomas dicit, in corpore Articuli, intentionem PCr- 


verlam, reſpectu ipſtns Sacramenti, rollere ejus veritatem. @urum aliqui;, INquit; 0p - 


intendit Sacramentum conferre, ſe1 deriſorie aliqutid agere, zalis perverſitas tollit wveritatens Sacramentt, 
precipree quando fram intentionem exterins manifeſtat. Videtur cam 1b1 Thome propoſitum 
fuille ſolvere quaſtionema iam, Utrum intentio rctta Miniſt,i requiratur ad perſeftionem 
Sacramenti ? tam ſecundum aliorum, quam fecur.dum ſuum proprium & fpecialem 
ſenlum. Idcirco dicit in genere, quum aliquis non intendit Sacramentum confterre, 
ſed deriſorie aliquid agere, tolli veritatem Sacrainenti : ſed addit illa verba, precipwe 
guano ſuam mntentionem exterins manifeſtat, ur Indicct It QUAam partecm incliner ys NCMmMPE 
quod perverſa illa intentio Miniftri non tollit Sacrament veritatemy niſi quando exte- 
rius manitc{tarur. | | | 
VII. Sed quicquid de co fit, hodiernaz Schola Romaggggdoftrina eſt; internam & 
mentalein intentionem facicndi quod facit Eccleſia ;& prrag rem {acram, in Miniſtro 
Sacramenti ita neccllariam efle, ut ab{que 1l}a Sacramentum nunquam perficiatur. Adeo 
ut, etiamſi Sacramenti Miniſter prz (ec ferat le yelle Sacramentum adminiſtrare, nec quic- 
quam omittat eorum quz ſunt in Sacrament! adminiſtratione extcrius gerenda, Sacra- 
mentum tamen nullum fururum fir, {1 intus in mente occultet interitionem yerbis & 
fxCtis ejus contrarium. EL Ee Ns £ 
VIIL Qua in re autem confiſtat intentio illa faciendi quod Eccleſia facit, querune 
& varie explicant Eccleſizx Romanz Dottores. Er primo quidem hic diſtingunt dupli- 
cem intentionem. Unam qua aliquis vult fimpliciter tacere atum: externum, quem facit 
Eccleſia, adhibendo res & verba ex quibus Sacramentum conſtituitur: alteram, qua yult 
aliquis facere. talem aCtum, ur ceremoniam quandam ſanftam & religioſam, qualem 
Chriſtus inſtiruir, & Eccleſia celebrat. Ac priorem intentionem ad Sacramenti verita- 
tem in Miniſtro ſufficere negant, 8 pertendunt preterea requiri poſteriorem. Sic 
mentem ſuam ca de re explicat Petrus a Sandto Joſeph, Lib. 1. de Sacramentis, cap. 4. 
Reſoluntione 3. Tn ee hl ere Se I AE | 
IX. Becanus autem triplicem intentionem diſtinguir. Prima eſt intentio proferendi 
verba, & faciendi cxternam ationem. Secunda eſt intentio faciendi Sacramentum 
vel ſaltem in - confuſo faciendi quod facit Eccleſia. 'Tertia eſt intentio conferendi 
eftetum 'Sacramenti. Er poſtea aperit mcentem ſuam duabus Conclufionibus. Prima 
eſt, Ad valorem Sacramenti requiritur in Miniſtro intentio non ſolum faciendi aftum externum 
ſed etiam faciendi Sacramentum,” ſer faciendi i4 qu94 Eccleſia farit, &' quod Chriſtus infliit. 


Secundo'concluſto elt : Ad valorem Sacramenti non requiritur formalis &- expriſſa intentio con- 


ferendi effecium Sacramenti, ſed ſufficit ea de qua dictum eſt. AC proinde 11 quis intendat 
alicui conferre Sacramentum Bapriſmt, ctiamſ1 nolir conferre 111: charaQterem & gra- 
tiam juſtificantem, ramen juxta ipſum, Bapritmus crit validus, niſi ex parte ſuſcipienris 
impedimenrum fit. In Summa Theologie Scholaſtice, tom. G. cap. J. queſt. 2. 

. Bellarminus auten rem accuratius explicans, poſtquam poſuir , Sacramenti veri- 
tatem non ſufficere intentionem faciendi ſumpliciter actum externum, quem facir Eccleſia : 
ſed praterca requirt intentionem faciendi attum externum, non ſimplicicer, ſed ut Sacra- 
mentalem, five animo celcbrandi myſterium quod Chriſtus inſtituir, 8& Eccleſia cele- 
brat, monet dum Concilia definiunt ad Sacramenti veritatem & valorem, neceſſa- 
rium eſſe, ur Miniſter intendat facere quod facit Eccleſia, mentem eorum non efle ; 
quod opus {it ut Miniſter intendat facere quod facit Eccleſia Romana, ſed quod facir 
vera Eccleſia, quzcunque illa fit. Vel quod Chriſtus infſticuirt, vel quod faciunt 
Chriſtiani, etenim iſta in idem recidere. Imd6 f1 quis intendat non facere quod facir 
Eccleſia Romana, ſed quod facit aliqua Eccleſia particularis & falſa, monet etiam 
iltud ad valorem Sacramenti {ufficere, quoniam qui intendir facere quod facit Eccleſia 
aliqua falſa, quam ipſe veram judicar, hoc ipſo intcndit facere quod facit vera Eccleſia, 
licer in ſuo judicio de vera Eccleſia fallatur. Non tollit autem Sacramenri efficaciam 
crror Miniſtri circa Eccleſtam, fed deteftus intentionis. De Sacraments in genere. lib. 1. 
CAP. 27 SR 

'Xl. Eodem redeunt quz tradit cadem de re Vaſquez, licet aliis yerbis mentem ſuam 
exprimat. Dicit ergo primum ad Sacramenti veritarem non ſufficere uc Miniſter inten- 
dat facere quod facit Eccletia, ſolum maierialiter. Juxta ipſum aurem ſolum marerialiter 
facir quod facit Eccleſia, qui adhibet caſden res 8 eadem yerba quz adhuber Eccleſia, 
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quum vult Sacramentum conficere, nec tamen ullam rationem ritus, aut ceremoniz 
religioſt in cis conſiderat. Ac proinde necclle eſt ex cjus lententia, ut Sacramentt Mi- 
niſter interins intendat facerc quod facit Eccleſia formaliter aliquo modo. 

XII. Docet enim multis modis haberi poſle intentionem illam, quam ipſe formalem 
appellat. Er primo guidem 11 quis {ciensquid {xt Eccleſia univerialis, hoc eſt, congregatio 
fdelium, yclir illis rebus 8 verbs urs co modo quo 1llud conſucyit. Sectndo, 11 quis 
Eccleſiam univerſalem ignorans, aut de ca non cogirans, intentionem habcat facicnd1, 
id quod vidirt aut audivit facere talem Parochum, vel calis zccle{jze Miniſtrum. Denique 
{fi quis velit uti verbis illis, 8 rebus, tanquam ccremoniis religioſis, quibus novit alt- 
quem, vel aliquos uti foliros efle. His omnibus modis purat formaliter intendi facere 
quod facir Eccleſia, Et unum ex his modis aut alium xguivalentem- {ufficere ad Sacra- 
menti ſubſtantiam. Nam, Inquit, hoe ipſo quod ſub illis rebus & werbis ali uis Iatere putat 
quid religioſum, juxta aliquorum ritum & conſuetuAdinem, & hae ratione ilis utittr, confuſe babet 
intentionem Chriſti inſtitnentia, illu1, & tEccl-fie vere cute hoc modo illis utitur. Qnod 11 quis 
onnino ignoraret- res & verba Sacramentorum apud ullan1 nationem aut perſonam 
ofle pro ceremonia Religionis, etiamſt caden yerba proferret & recs adhiberet, quia 

' hoc tantum ſimpliciter facere didiciflet ex alio fine, hoc caſu nullum Sacramentum 
conficiendum efle docet, quia cum hujuſmodi ignoratione, intentionem formaliter 
faciendi quod facir Eccleſia, ne confuse quidem habcre pollet. Tn tertiam Thonr, 
Tom. 2. Diſput. 138. 

XIII. Addit autem in ſ{equentibus, ad veritatem Sacramenti ſiMicere, ſi quis illud admi- 

%. niſtret ut eſt ceremonia quzdam religiola, nec requiri praterca intentionem finis, {eu 
on QT. effz&us Sacramenti, ut veteres quidam Scholaſtici dixcrunt- Quorum tamen verba 
© exomantant'e {ic exponit, ut corum ſcntentiam ad communem Schola doEtrinam reyocct. Nempe yulr, 
 Kanwxtn kt juxta 11los, neceflariam efle in Miniſtro intentionem finis vel eftcus Sacramenti, non 
= exctoen ul, cxpreſlam, ſed ſolum implicitam : quia videlicer, neceſſaria eſt intenrio circa res 8 verba, 
I peer regu non tantum ut ſunt res naturales, ſed quatenus ſunt figna inſtituta, five quod codem 
be 3h LA Liz recidir, quatenus ſunt ceremonia quadam alicujus gentis, aut nationis : In hac cihim 

=” expceſla intentione, virtutc ctiam conrinert intentionem eftectus ipſtus Sacrament. 
ho Pim tz XIV. Videntur tamen verteres Scholaſtici plus aliquid ſenſifle quam quod illis tribuir 
WO een (02 Vaſquez. Agnoſcit cnum Vaſquez ple Scotzem hic diſtinxifle inter finem remotum Sa- 
Toad cramenti, qualis eff juſtificatio; 8 inter finam propinquum, qualis eſt in Bapriſmo: 
= (i  . ficri Chriſtianum: Qua diſtinctione polita, ad Sacramenti yeritarem neceflariam putat 
Ew, ow 4 Sctois intentionem finis propinqui, non autcm finis remoti. Sed hax diſtintio prorſus 
oo 10 eſt inutilis, {1 ipſtus finis propinqui ſufficit ad yerum Sacramentum intentis ſolum impli- 
f cita. Nec enim poteſt haberi finis propinqui intentio implicita, quin ſimilis intentio 

habeatur finis remotl. 

XV. Porro cx diCtis patet quid intendere debcat Miniſter Sacramenti, ur Sacramen- 

tum verum & validum fit, ſecundum Scholz Romanez DoCtores, nempe tacere quod facir 
Eccleſia, qua ratione jam expoſirum fuit. Nunc videndum qualiter & quomodo debeat rem 
iſtam intendere ex ejuſdem Scholz {ententia. Quod ur intelligatur notandum eſt illos rri-: 
plicem intentionem diſtingucre. - Unam atualem, alteram, virtualem, & teftiam habitua- 
lem. -ACtualis intentio eſt, quun1 homo cſt animo praſens, & atrente facit quod facit. Ha- 
bitualis eſt inclinatio,ſeu promptitudo ad illam intentionem habendam; qualis in dormiente 
aut cbrio reperiri poteſt. V irtualis autem intentio dicirur, quum aCtualis in praſenti non ad- 
elt,ob aliquam mentis evagationem,led ramen paulo ante adfuit,& inillius vittuteſt operatio. 

am autem agnolcunt quidem Sacramentorum Miniſtro dandam efle operam., 
ut aCtualem intentionem habcat facicndi quod facir Eccleſia, dum Sacramentum aliquod 
adminiſtrar, & ut animo fit ad illam aftioncm atrentus : Sed tamen negant ejn{modi 
attualem intentionem ad Sacramenti veritatem neceſlariam efle; quia non eſt in noſtro 
poteſtate quin diſtrahatur aliquando noſtra cogitatio, etiam dum'rcs SanQtiflimas agimus. 

Ac proinde etiamſf1 aliquis, dum baptizat,; ant Euchariſtiam conſecrar, alio protſus mence 
diyagetur, nec ullo modo cogitet quid agat, iſtud non obſtirurum, quominus veram ab 
eo Sacramentum conficiatur.  _ : 

XVII. Intentio vero folum habitualisnon ſufficit juxta ipſos; ut fiat verum'Sacramen- 
tum.' Nam ejuſmodi intentio, ut ditum, ctiam in homine cbrio, 8 dotmicnte maner. 
Nec tamen fi contingeret hominem ebrium 8 vino dementatum, aut ctiam dormientem 
aliin baprizare, aut quodliber aliud Sacramentum adminiſtrare, ur non eſt prorſus 
1nfolitum nonnullos multa agere inter dormiendum, ullus eſt qui auderer affcrere hoc in 
calu yerum Sacramentum fuiſle adminiſtratum PTCA) adminiſtrario d ey 
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clic actus voluntarius & dcliberatus, qualis nullus elici poteſt ab cbrio aut dorm iente. 

XVII. Reſtar igitur, ut cx corum mente, {ola intentio virtualis ad Sacrament yeri- 
tatem {imul ſ{i:ficiar, & neccflaria fir, quum intentio aCtualis non adelt. Nempe modo 
aliquis Sacramentum aliquod celebrare intendens, ad illa qua: huc conducunt parare fe 
incepcrit, ctiamſ1 pergens 1n 1s agendis, gquz 1n cujulque Sacrament! celcbratione adhi- 
beri. ſolcnt, animus ejus alio prorius peregrinetur, nec animadycrtat ad ca quz facit, 
nihilominus virtue primz 1]lius intentionis, ex qua ad agendum {c accinxir, peragerur 
verum Sacramentum, {1 modo non {ubrepat intentio contraria, & qua Sacramentum 
vclir efle nullum. In hanc ſententiam mentem Scholax Roman cxplicat Bellarmine,' 
lib. 4. de Sacraments, cap. 27. 

XIX. Sic ctiam cadens de re Philoſophatur Petrus a Santfo Foſiph, cujus hac eſt 

Relolutio : 44 valorem Sacramenti non requiritur atiualis intentio, nec habitualis ſuffcit, ſed 
virtualis ſufficere poteſt, imo ſi deſit afiualis, neceſſaria eſt. Primam partem inde probat, quod 
ct aftualis intcntio {tr omnium pertectiſhma, maximeque cyraadum fit ut habearur ; 
non eſt tamen in noſtra poteſtate eam icmper habere proprer occurrentes varias cogi- 
tationes, quibus animus nonnunquam, velit nolit, diſtrahitur. Sccundam partem 
oſtendit ex eo quod intentio habitualis nullo pacto per fe 1nfluit in cttetum : 8 quod 
{1 ſuſficcrer, aliquis ſive rationis uſu materiam & tormam Sacramenti adhibens, yers 
Sacramenvtum perficerct, dummodo aliquando habuiſlet intentionem aCctualem con- 
ficiendi Sacramentum, camque nungquam retractaſſer. Denique tertiam partem ex pra 
cedcntibus colligit. Nam, inquit, ſi intentio aftualis non eſt neceſſaria, & habitualis non Sufficit, 
ergo aut nulla reguiritur intentio, aut deficiente * attuali, virtualis neceſſaria eſt & ſuſficit, id eſt, 
ett non opus ſit ut intentto aftuals formaliter exiſtat, recutiritur tamen, ut illa virtualiter perſeveret, 
ſert in aliquo ſuo effefio, enjus reſpetre dicatur movere a4 operationem, ut contingit cnando $a- 
cerdos, ex intentione atinali conficiendi Enuchariftiam , tendit ad Altare, & Miſſam celebrat, ac | 
tandem alin4 cogitans profert verba conſecratoria. Tinc enim non obſtante preſentt diſtraCione, prece- (4 preſente? #![u. 
dens intentio virtualiter perſeverare cenſetur, __ mediante illa ſerie attionum conſecrationem pre- | Sinvliter Che 
cedeminm, que ab illa profluerant. In Idez Theologiz Sacramentalis, libro primo, capite tine fatla, 
quarta, Reſolurione quarrta. | : 
XX. Quibus plane conſentanca ſunt quz leguntur apud Becanm in Summa Theo- 
logizz Scholaſtice, Tom. 6. cap. 5. de Sacramentis in communi , quzſtione:4. Nor 
requiritur, inquit, neceſſario attualis intentio ad conficiendum : nec ſufficit babitualis ; ſed virtualis 
requiritur &- ſufficit 5 quamvis danda ſit opera ut atjualis habeatur. Aftuals dicitur, quando quis 
eo tempore, quo conficit Sacramentum, alu cogitet de illa conficiendo, & ſimul vult conficeres Hec 
quidem perfeiſſima eſt, ſed tamen non requiritur, cum non ſit ſemper in noſtra poteſtate. Nam mora- 
liter logzendo non poſſumus cavere quttn, diſtrabatur aliquando noftra cogitatio, etiam quando 
res $andiſſimas tractamus. Habitualis dicitur promptitudo cuedam acquiſita per precedentes adn, 
cualis etiam in dormiente eſſe poteſk. Hec non ſufficit, quia non poteflt concurrere ad eaternam 
attionem Sacramentalem, niſi mediante interno aftu voluntatis, quem ſupponimus non adcſſe. Vir= 
tualis dicitur quando atualis intentio in preſenti non aeſt, propter aliquam mentis evagationem : 
tamen paulo ante adfuit, & in virtue. illius fit operatio. Hec ſufficit, quum aftualis abeſt. 

XXI. Huc ergo redit communis Scholz Romanz doQtrina, ad Sacramenti yeritatem 
atque perfeCtionem non ſufficcre, ut quis exrerne faciat quod Chriſtus inſtituit, 8 quod 
tacit Eccleſia, ncc quicquam hac in parte legitimum omittat z ſed prxterea requiri arca- 
nam intentionem ritum illum cclebrandi ut quid ſacrum & religioſum, & in eo faciendi 
quod Chriſtiani facerc intendunt : non tamen neceſlarium efle, ut Sacramenti Miniſter 
au ca de re cogitet, 8& {fit ad rem preſentem attentus, {ed ſatis efſe, fi co animo 
ationem illam inceperit, aut ad cam fe accinxerit, licet poſtea mens cjus alio evagetur. 
Quicquid autcm pra ſe ferar, 8& exterivs profiteatur, {i quid corde. occultet intention! 
jam ditx contrarium, 'Sacramentum prorlus ullum fore. | | TN ES. 

XXII. Quod ſpc&tat autem Proteſtantes, quidem grande crimen in Miniſtro purant, fi 
animo prophano Sacramenra celcbrer, nec ca fanCte tracer, ſicut decet rem ſacram, 8 ſce- 
lus prorſus abominandum forc, 1ſt quis in Myſteriorum illorum .celebratione, 1ntentio- 
nem habcat intentioni Chriſti contrariam z 1mo negligentiam valde culpandam efle, fi 
quis dun facro illi miniſterio vacat, non fit ad rem preſentem -attentus : Sed tamen ad 
veritatem & effe&tum Sacramentri, cx parte Miniſtri, ſufficere putant, ft ea faciat quz 
Chriſtus fieri jufſir, & in cxterno ritu nihil adhibeat niſi Jegitimum, 8&Eccleſtz Chriſtiane 
praxi conſentaneum : ac quicquid interius cogitet & intendat, Sacramentum nihilomunus 
verum &-ratum fore, {i nihil exterius omiſerit corum quz legitinia Sacramentl. cele- 
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: XXII. Quod fi quis mimice 8 joculariter uſurper ritus a Chriſto inſtitutos, ut {i quis 
in {cena baprizet, aut Euchariſttam celebrer, in publicam religionis Chriſtiana dcriſto- 
-ner; non dubirant quin iftud, non Sacramentum, {ed facrilegium fit. Quoniam 
ilud'eſt plane conrra Chriſti inſtiturionem, nec cjulmodi Bapti mus, & Euchariſtia: 
ralis-celebrario, lcgitime fatta dici poſlunr, {1quidem Bapriſmus & Euchariſtia {unt res 
maXame ſeriz,- neque per jocum uſurpanda. Ac proinde quamvis Sacramenti verita- 
retiv ab-arcana Miniſtri intenrtohe pendere non ccnſcant, exiſtimant tamen neceſſatiunn 
elle, ur -quantum cx cxternis judicare licet, aCtio ſcria fit, 8& pra le terat Miniſter (e 
xem-vyere facram cclebrare velle. Adcoque facile admittunt in Miniſtro Sactamenti 
necehratem cujuldam- cxternx intentionis faciendi quod facit Eccleſia Chriſtiana, & 
quod-inſtituir Chriſtus Dominus noſter. | 
"XXIV. Hoe aperte fatctur Grl;elmws Ameſius in Bellarmino Eneryato. Requiritur quidem., 
ifquiie, Jexterna rXpreſſio per verba & faita conſentanea, intentionis a1miniſtrandi Sacramentin: : 
vs, ſed non requiritur a4 efſentiam Sacrament! intentio tals interna vel mentalis Et poſtea 
Fran mh ; reſpondens ad abſurda' quadam, qua: Bellayminzs ex fententia Proteſtantium elicere 
: bio kn A | CONAtUT, reſpondet, Nell mods ſequrntur * quia externa mntenti0 oper requiritur S acramen- 
A ' zals, qnamvis non interna'intentio Miniſtri operantis. Tom. }. lib. 1. cap. 2. quaſt. }. 
/XXV. Idem quoque exprefſe docer 7 homas Bedfordus, in Diſputatione de numero 8 
efſicacia' Sacramentorum in genere, in 'Thel1 Reſpondentis. Notandum, inquit, & illd, 
totam hanc efficaciam Sacramentt pendere ex legitimo ejits uſw & adminiſtratione. Supponimus tnint 
in tota hac queſtione, fieri omnia rite & 'refie, juxta mandatum Chriſti : tum ex parte Miniſtri con- 
ſecrantis, tum ex parte 'Sacramenti. Non ſatis eſt ut aqua corpits abluatur, niſi id fiat a legitimo 
* Miniftro; niſi etiam id fiat intentione Sacrament ali. Intentionem vero iſtam, ne quis obſtrepat, me- 
Es $2, © oy timmr, non ex arcano qundam © incognitg cordis mitt, ſcd ex circonſtantiis locz, temporis, appa- 
> af 4, 0h ratus ; & preſertim ex precibus & ſupplicationibus, quas in attione Sacra parag.nda uno ore fun- 
om 8 LES dunt qui preſents 'a ſunt. | 
XXVI. Similiter Chamieres docet nos: ſupponere in Sacramentorum adminiſtratione - 
omnia legitime fatta, & ſecundum Chriſti iſtiturionem, 8 nihil dceſſe pratxer inter-- 
nam Miniſtri intentionem ; de qua homincs nec debeant, nec etiam poſlint judicare : 
& folum quzſtionem eſſe, Utrum in Sacramento aliquo adminiſtrando, reliquis omni- 
bus ſuppolitis legirimis, {1 nihil defit reliquorum, ſola inrentio interna Mhiniſtri ſuo 
 defeu_ obſter perfetioni Sacramentt 2 Quod cum cateris Proteſtantibus negat. Tom. 4. 
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lib. 1. cap. 19. n#m. 2. | | | 

XXVIn Nec minusclare Chemnitizs cadem de re mentem ſuam aperit. Nam expli- 
cans quomodo non aliud quam inſtirutio Chriſti ſervanda fir, ut frat verum Sacramen- 
tum. Non enim, 11quit, hoc vnlt inſtitutio Baptiſmi, itt fiat vitlgaris aliqua lotio, vel que ex profeſſo 
nibil alin# fit; quam vil ridiculus Inſus, vel mimica ſubſannatio, vel prophanatio inſtitutionis, cunt 
recitatione verborum : ſed requirit ut peculiaris inſtitttatur afio, & guidem illa aftin, quam Chriſtus 
inftitait. Et hoc ſi Fe al ſervandam inſtitutionem. 9ui1 vero in core de afiione illa ſentiat is, 
qui adminiſtrat Baptiſmum, hc a4 veritatem, ſeu integritatem Baptiſmi non pertinet. Et poſtca ad- 
mirtit ad yeritatem Bapriſmi requiri, ut baptizans intendar,. vel ſalrem ut appareat quod 
velit, ſeu inſtituat non layarc tantum, {ed baptizare. In Examine Decretorum Concilii Tri- 
dentin}, ad Canonem 11. Scſſtonis 7: 

XXVIIL Catvizes Guide vidctur, ut legirimam admitere Euchariſtiam, quam alj- 
quis -Epicurens ſubſannans adminiſtrat z ſed hoc intelligit de quadam interiori ſubſan- 
natione, quz exterius ſe non prodit, cum alioquin ommi fieri ſupponat ſecundum Chriſti 
mandarum & regulam. Ego vero, inquit, ſacroſantte Chriſti inſtitutioni tantum defero, ut ſt 
Epictrens quifþiam, intits totam attionem ſubſannans, mibi canam ex Chriſti man4ato, & ſecundum 
regulam ab eo datam, rituque l:gitimo adminiſtret, non dubitem panem &- Calicem illins manu porrefta, 
vere eſſe mihi corporis & ſenguiri Chriſti pignora.. It Antidoto Schonis 7. Concili Tridentini- 

'-XXIX. Porto ex his manifeſtum eſt, Protcſtanres Scholz Romanz concedete, quod 
aliqua intentio Miniſtri requiratur, ut Sacramentum ab co adminiſtratum ycrum fit : 
nempe illa quam -externam vocant. Interne autem aliquid intendir, qui revera yult 
aliquid facere, Externe vero remintendit, qui videre yulr illam intendere, licet aliud jn 
mente coygiter; ac proinde ad Sacramenti yeritatem 8 perteftionem exigunt Prote- 
ſtantes, ut qui 1llud adminiſtra yideri velit ſerio agere ;'& peragete ren ſacram: .idque 
ex. citconſtantiis -loci, temporis , petſonarum, aliiſque colligi potht. Unde eſt quod 
agnoſcunt cm Doforibus Ecclefix Romanx, nullum efſe Sacramentum, quod 
apparet per jocum & deriforie ſolum eſſe adminiſtratum : ut {1 quis hiſtrionice & in 
{cena baptizet, vel celebret Euchariſtiam. Er certe qui facit aliquid mimice 8 
: 4--6-$-0--2 hiltrionice 
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ram putat. Quomodo vero Arheus, {tye Epicureus, qui omnes ChriſtianzReli- 


1m 
_ ritus nihil prorlus ſacri habere opipatur, led eſſe meras fallacias ad homines de- : ante vſum nan 
Fogdl 8 decipiendos inventas, poteſt habere mentalem 8& veram intentionem ritus WWVIL. Sed hoceſt 
illos peragendi, .ut rem aliquam fanftam, arque rcligiolam 2 iſtane ſimul conſiſtunr, Protea adve 
ut quis {mul exiſtimet rltus aliquos ctle meras fallacias atque praſtigias, quibus homi- Ga chi no fan d 
nes deluduntur, ſub prarextu religionis, & ramen rcipla velit ritus illos, ur rem religioſam krangn bo tc 
8& ſanftam celebrare > Et quomodo poteſt aliquis quiddam ut non ſacrum habere, && nul We , 
ramen illud ut facrum agere velle, idque vyoluntate interna & reali, non externaſolum wn bent ov 
atque apparente ? NNE PA: Ss »DApuuml, quem 1n 
XXXIII. Praxerca fi interna & occulta quzdam. Miniſtri intentio necefſaria eſt; ut eſe baptzatoxne 


Sacramentum yerum ſit,qulluscertus efle poreſt ſe yerum aliquod Sacramentum ſuſcepifle, 
aut huic vel illi verum Sacramcntum fuifle adminiſtratum : cum nemo ſciat quid alter 


Rs — TINT at ERS - Guts 
hillrionice revera non facit illud, fed tantum le facere- fumular : adeoguet hoc ipſo res 4 pon, 
eſt non vera, {cd {imulata. " | TP ee uu 4 
XXX. Cxtcrum externa iN intentio, que in Sacramenti Miniſtro-requiritur;:in- {abc 1n0 
tentionem aliquam veram & rcalem inchudir : {cilicet externe facicndi quod: Eccleſia 4 00 i 
facir, 8 Chriſtus inſtituir. Ad cxternam autem Sacramenti celebrationem. pertiner, at «ql! 
res' palam jocularis non fir, {cd apparcat illam ſeriam cfle. Proinde 1d..folum maner * pftent5 
inter Proteſtantes & Scholam Romanam controycrium, annon ad Sacramenti-yeritatem nit nolult 
{ufficiar, ut Miniſter extcrne faciar, & faccre velit quod Chriſtus inſtjruir, & Eccleſia # 
facit, & intendat quogue videri rem lacram celebrare, 8 {erio agere : nec -praterea 1h Praterca OX 
neceſlarium fit, ut Sacramenti Miniſter interius 8 reipla intendat, vel a&tu, yel faltem gg Verl 
virtute, celebrare rem ſacram atque religiolam : adco ur ett abſir ezuſmody,intentio; imo rent 
quamyvis quadam intentio contraria in Miniſtri menteclaudarur, Sacramentum nihilo- - + neſcire 
minus verum & ratum haberi debear, nec cttcctu {uo carcat, nift ponatur.obex.cx- parte oil Ne el 
recipientis, Quod affirmant Prorteſtantes, hodicrna vero Schola Romana,,negat. ; | nw Tranfub 
XXXIL Unde maniteſtum cſt ſententiam Pydreſtantium a Catharini {egtentia in:hac _ "an habet 
quzſtione nihil quoad rem ipſam differxe, . Ac ,proinde detendi -poſlez;corum: hac.in | wo. 5d 000 
parte doftrinam in-ipſo Concilio Tridentino non efle damnatam. Cuni'iſtius Concilii 4 "at 
verba ita concepra int, ut Ambroſis Catbarins in ſfuum {cnſum illa trahere facile-poru- gilt ot 
crit, & revecra paulo poſt 'Tridentinum decretum, Catharinw libellyum edidir, in quo ſen- yen0 Ol: pot | 
rentiam {uam non _tuctur duntaxat, fed. pertendir illam fuifſe zpſtus;Concilii.' . Nec ilapeteT, um Gl 
propterea ulla publica authoritare damnatus fuit iſte Catharins. ax rdings C0 : 
XXX[II. Sed quacunque fucrit mens iſtius Synodi, facile probaripoteſt, ad Sactamenti rum honunum! COl 
vericaren neceflarium non efle; ut qui Sacramentum miniſtrat veram & 1ternam inten- XVI. Reſpondent 
tioncm habzar, non lolum externe faciendi quod tacit Ecclcſ1a, ſed ctiam in eo ritum in {cre poſle cerouv 
aliquem ſacrum, & ceremoniam quandain recligiolam celebrandi, ut aflerunt hodierni 2r, yerum (it BL CN 
Scholz Romanzx DoCtores. Ercnim omnino certum eſt, 8 a tota Schbla Romana con- 12d conſcentiam t 
ccllum, in Miniſtro-Sacramenti fhdem nceeſſatiam non clic : adeocuc yeri alicujus'Sa- Ent, mulls of canſa d 
cramenti Miniſtrum efic poſſe, non folum infidelem occultum, {cd etiam Epicureum, rode, Quibus addun 
imo prorlus Atheum, qui religionem Chriſtianam .Judibrio habear, eamque meram lem de Biptimoguc 
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mente getat, & quid revera vclit atque intendat. Inde autem multa abſurda conſe- - 0M qui dodtring 
quuntur. Er primo quidem Chriſtianis perſuaſum eſt, certam efle falurem infantium, teolm aqua fuill 
qui non folum nati ſunt in Eccleſia Dei, ſed etiam qui ſunt ad Baptiſmum oblati, 8 iUiſt xl ' 
{ccundum Chriſti inſtirurum aqua abluti in nomine Patris, Filii, & Spiritus San&i. Er £m Baptiſm or 
hoc ſolatio leniri folet dolor parentum quit liberos ſuos ante uſum rationis .ecx hac- vita Nihon" Wod 
rapi vident. Er tamen {1 obriner ſententia Scholz Romanzx, nemo certus eſle potelt de * tetionem kahy 
ſalure infantis immatura morrte prarepti, quantumvis ille baptizari viſus fit. Nam ex 004 Nec ve 
cjus Scholz dofrina, Bapriſmus eſt 1nfantibus abſolute 8 prorſus ad ſalutem neceſla- ue Cu Se 
rius ; ncc tamen quiſquam certus efle poteſt, an infans, quem baptizatum putat, vero k Emin 
fucrir Baptiſmate rinEtus ; cum ſacerdotis, qui baptizare viſus eſt, intentio ipf1 ignota iti un, AG 
ſir, 8 occultare potucrit voluntatem facto. contrariam. PH Te + WIE We mpſter; 
XXXIV. Ex ca quoque dottrina ſequitur in Eccleſia Romana neminem ordinarie Wz \Rehs 
ullo modo certum efle poſſe quod fit in'Dei gratia, & quod þeccata ipſ1 remiſla fint, 8 kg 
ca de rc dubirandi maximam omnes rationem habere: quod cum conſcientiz pace 8 em C, 
tranquillitate conſiſtere non poteſt. Quis enim frui poſhit ſpirituali illa lxtitia & pace, Las er 
quam Evangelium tantopere commendar, dum dubms.& anceps. eſt, an Deus. fit ipt1. wpo) ? 
placatus, an infenſus,& an fir in ſtatu ſalutis,vel in ſtatu damnarionis z Quod yer fideles tho. «2 
in Eccleſia Romana ca de re dubirandi & fluctuandi perpetuam materiam habeant, inde bile Pitts 


patcr,quod ſecundum Schola Romanz dodtrinam,pauciflin reperiuntyr ſic gy -atque 
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di(poſiti, ut abſqz Saccrdotis ablolutione pollint gratiam a Deo conſequi : & ramen nulli 
certi eſſe poſſunr, num {int a Sacerdote, cui peccata ſua confeſl1 ſunt; vere abſoluti. Nam 
quzcunque verba ille pronunciarit, unde {cire poſſunt illum veram intentionem ha- 
buiſſe ipſos abſolvendi > Er polito quod talem intentionem habuerir, xque incertum 
eſt an ſit Sacerdos vel non, ac proindc an eos ullo modo ablolycre poruerit. Nec enitr 
magis nota eſt intentio Epilcopi, qui yacerdotem ordinavir, quam intentio Sacetdoris, 
dum- confitentes ablolyit. Imo {11 forte baptizatus non eſt, & maleficus Saccrdos 
lum baptizare noluir, non potuit ab Epilcopo quantumlibet yolente & intendente 
ordinari. 

XXXV. Praterca cx illo dogmate quod mentalis & occulta Miniſtri intentio ad 
Sacramenti veritatem 8 pertcctionem neceſlariaſit; {cquirur populum Eccleſix Romana:; 
cui-Sacramentum Euchariſtiz quoridie ſumo culru, qui ſoli Deo debetur, adorandum 
proponitur, neſcire quid adorar, & an objectum illud coram quo genu fleftir vere ſit 
adorabile. Nec cniim {cire poteſt an ulla vere taCta fic panis & yini in corpus & {an- 
guinem Chriſti Tranſubſtantiatio. Siquidem nulla fir tranſubſtantiatio, fi Sacerdos 
celebraris intus non haber veram intentionem conlecrandi, qua de re nullus certus efle 
poreſt. © Adde quod-non minus incertum eſt, an ille qui iſtud myſtcrium celebrat yer 
Sacerdos fit, 8verann habcat poteſtatem corpus 8 {anguinem Chriſti conficiendi. Quis 
eftim'certo noſſe- poteſt an fuerit Baptiſmi charaCtere ſignatus, & idoneus qui lacros 
ordines ſuſcipetet, tum quoque an qui illum ordinavit verus fuerit Epiſcopus, & revera 
illifactros ordines contulcrir, cum onnia iſta pendere ſupponantur ab intentione quadam 
in variorum hominum cordibus clauſa atque latente. 

XXXVI. Reſpondent Theologi Eccleſiz Romana, Bellarminus in primis; neminem 
quidem ſcire poſlc certitudine fidet divinz, an Sacramentum quod {ulcipir; & quod cele- 
bratur, verum fir & cfhcax : led ramen 1ſtud (ciri polle certirudine humana 8& morali ; 
quz ad conſcientiam tranquillandam {ufficit. Nam; inquit, cum intentionem habere fit 
facillmam, nulla eſt cauſa dubitandi, an Miniſter babuerit intentionem, nf aliqu» ſigno exterior 
id prodat. Quibus addunt ipſos Proteſtantes non habere certitudinem aliam quam 
moralem de Baptiſmo quod {ſingulis corum adminiſtratus eſt. Nec enim ſe baprizatos 
ſciunt ex divina revclatione, ſed folum cx aliorum hominum teſtimonio: cum in prima 
infantia. & ante uſum rationis, fucrint baptizati. ' | 
XXXVII Sed hocelſt eludere argumentum Proteſtantium, non ili reſpondere. Nec 
enim Proteſtantes adyerſariis ſuis ut ablurdum objiciunt, quod juxta ſuas hypotheſes 
fide divina cctti non fint de yeritate Sacramenti quod celebrari vident, aur quod i Go 
eſt adminiſtratum, ſed ſimpliciter quod iſtius re! nullam VCri nominis ccrtitudinent ha- 
beant, qualem habenr Proteſtances ſinguli de ſuo Baptilſmao. Erſi enim non poſlint me- 
miniſle Baptiſmi, quem in infantia ſua ſulcepcrunt, nec criam per divinam aliquam re- 
velationem ſe baptizatos norint, iſtud tamen ipſ1s compertum cltteſtimonio & fama tam 
conſtanti, ur nulla prortus occaſ1o dubitandl luperfit. 

XXXVIII. Longe vero ſecus res le haber lecundum Schola Roman placita. Quan- 
quam enim qui dodtrinz illius adhzreſcunt, reſtimonio certo & itrefragabili noſle 
poſlint ſe olim aqua 'tuifle ablutos in nomine Parris, Filii, & Spiritus Sandi, juxra 
ritus a Chriſto & Eccleſia praicriptos, non tamen propterca ſciunt ſe vere baptizatos eſſe. 
Neque enim Baptiſnwus corum verus fuit, ft baprizantis intentio abtuir. Nullum avitem 
eſt teſtimonium - quod ipſos certos reddar, illum a quo ſunt baptizati neceffariam in 
mente intentioneni habuiſle, imo non habuille aliquam 111i contrariam. 

XXXIX. Nee verum eſt quod dicit Bellarminus nullam eſſe cauſam dubirandi de in- 
rentione ejus qui Sacramentum confert, nift aliquo ſigno exteriori prodat ſc illam non 
habere. Etenim ex vita 8 .converſatione palam prophana & flagitioſa miiltorum qui 
miniſteriis Eccleſiaſticis funguntur, ychemens & legitima naſcitur {uſpicio illos religionis 
Chriſtianz myſteriis fidem non adhibere, 8 reyera Atheos, aut Epicureos efle, qui 
Sacramenta habent pro commentis humanis 8 ſuperſtitiolis. Annon igitur juſta du- 
bitandt cauſa cſt, num qui {unt eo animo, dum Sacramenta conferunt, intendant non 
ſolum exrerne facere quod Chriſtiani ſolent; ſed prarterca in eo celebrare rem facram 


atque 'religioſam > -Ac etiam preter illos, quorum vita eſt aperte prophana; dubi- 


raft non poteſt quin inter Miniſtros Eccleltaſticos reperiantur multi hypocrica, qui 
ſub externo pictatis pratextu, intus occultant animim impium arque infidelem, de 
quibus idem quod de prioribus ſuſpicari licet. Adde quiod hoc ipſo {xcrlo in lucem 
hominum venerunt, 8 publicis aCtis inſerra ſunt, ac ctiam literarum monumentis tra- 
dita, plura exempla Sacerdotum Magorum & Malcficoram; qui coram [conan 
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ſolenniter confeſti ſunr ſe, dum miniſterio ſuo in 'Eccleſta Romana fungerentur, in- 
tentionom non habuifle Sacramenta adminiſtrandi, 1mo intentionem oppolitam in 
mente habuul. | : | 

XL. Jam aliquis animo perpender quot ab us {celeratis qui poenas publice dederunt, 
& ab altis quorum crunen non innotuit, baptizari vill ſunt infantes, qui tamen ſecun- 
dum Scholz Romanz dogma, revera baptizari non {ant. Ex quibus quogue eſt-proxſus 
verilimile multos poſtca tuiſle ordinatos Saccrdotes, aut ctiam Epiſcopos, qui nihilomi- 
nus tales reyera non fucrunt : cum nemo poſit Sacrosordines ſuſcipere, 8& ordinam illo- 
rum charaQtere infigniri, qui privs non {fit vere baptizatus. Ifti vero Sacerdotes 8 
Epiſcopi vitio creati nullos pornitentes potuerunt vere abſolverc, nec ulla Euchariſtica 


{ymbola conſecrare, nec ullos ad ſacrosordines promovere, adcoque inde conſequens eſt 


ab iis, quamvis in{ciis & invirtis, innumeros fuiſle poenitentes delulos, 8& pluribus in 
locis plebem Eccle{iz Romanz ad adorandum panem merum, loco Chriſti, compullar : 
preſertim quotquor ordinarti ſunt ab 11s Sacerdotes, tales ſolo titulo fuiſſe, unde 1cquitur 
turſus ab his fimili modoin Sacramentorum admuniſtratione fuifle populo Chriſtiano 
Jluſum. Ex quibus omnibus patert cuam mukzx,- &. quam graycs occurrant dubitandi 
cauſe, circa ycritatem.& frudum Sacramentorum, quzin kccleſia Romana conferun- 
tur ; cum non tantum dubia 1x, ncc ulla 1donco teſtimonio probari queat arcana-in= 
tentio multorum Miniſtrorum, qui vel aperte impit ſunt, vel hypocrifi ſuam jnfide- 
litatemi tegunt: Sed ctiam ignoretur, an qui videntur probi & honeſti reipfa [ſint 
ordinibus Sacris initiati,' & 1ic poteſtarem habeant adminiſtrand1 Sacramenta,ſolis 
Eccleſizx Miniſtris commiſla : quandoquidem facile potuit contingere, ut baprizati reyera 
non fucrint, aut ut fuerint ab 1s ordinati quibus intenrio detuir, vel qui ipfi fnerant ab 
aliis. vitio creati, ob dejectum aliquem {1milem, 8 fic non potcrant in-alium transferre 
poteſtarem quam ipſ1 non habebanr. Ac proinde hinc colligere promptum eſt; non 
folum- hic locum non cfle ccrtirndine fidet divinar, ſed nequidem certitudini morali 8 


humanz, quam dicit Bellarminus, cum tam variz, tam graves, 8 tam facile ac ſxpe 


recurrentes dubirandi cauſz tollant hic omnem ver: nominis certitudinem, & anirnum 
plane dubium ac ſuſpenſum relinquant. | 

XLI. Praterca occulram Miniſtri intentionem ad Sactamenti veritatem neceſlariam 
non eſſe, inde valide colligirur, quod dogma ejuſmodi- necelhtatem aſtruens nullo: ful- 
cirut - Scripturz ſacrz reſtimonio, aut Doctorum Eccleſia: antiquz conſenſu, {ed eſt 
recentioris Eccleſze Romana: commentum, cujus apud vereres, ante Petrum Lombardum, 
nequidem ulla mentio fir, quodque natum eſt ex Scholaſticorum in Petri Lombardi libros 
diſputationibus. Quin, ut ante videmus, Concilium ipſum Tridentinum non auſfirm 
eſt iſtud aperte definire 2 ſed decreti ſui verba, circa intentionem Miniſtri Sacramento- 


qui cum Proteſtantium doCtrina omnino conlentir. 


* 


XLII. Quod autem res ita ſe habeat manifeſtum faciunt iplz diſputationes Doorum 
Scholz Romanz, qui ſententiam ſuam nullis- Scripture locis, nec ullis yererum Pattum 
reſtimoniis, ſed ſola-Conciliorum Florenttni, 8 Tridentini authoritate probare conan - 
tur, quanquam ne iſtud quidem invicte przltarc quxaant, ac prxterea quibuldam ratio- 
nibus que ſunt ita leyes, ur facile & nullo negotio diflo]vi poſſint. | 


rum, de induſtria ita remperavir, ut facile admittere poſſent Ambroſii Catharint ſenfum, 


XLIIE Primo enim dicunt yerba quz in Sacramentis adhiberi (olent, habere poſſe 


varias ſignificationes. Ut exempli cauſa, hac verba, Ego te Baptizo, poſlunt 11gni- 
ficare {implicem ablutionem, qur fit ad ſordes corporis eJuendas, aut conlequendum 
aliquem finem alium naruralem. Ac propterea aliquid requiri, quo verborum Sacta- 
mentalium dercrminetur ſignificatio z ſed nihil efle quo determinar! poſlic niſi mentatem 
& internam Miniſtri intentionem. Reſpondeo verborum, quibus uti ſolemus in Sacra- 
mentorum adminiſtratione, ſignificarionem ſatis determinar! per totam ſeriem aionis 
a Chriſto inſtirurz, 8 per circonſtanrias loci, temporis, perſonarum, cx quibus apparet 
rem facram peragi, & celcbrari myſterium a Chriſto inſtirurum, ut in Baptiſmo,; ex- 
empli gratia, ablutionem non cfſe yulgarem, {ed Myſticam 8 Religioſlam. Nec preter 
mtentionem quam Miniſter pr ſe fert, opus eſt ad hocalia interna 8 occulta... | 
 XLIV. Deinde ad probandam neceſſratem ejus intentiows, quam in Sacramenti 
Miniſtro requirunr, dicunt Sacramentorum Miniſtros efle in{trumenta Dei,- non bruta, 
ſed animara & rartione utentia : Ult cum Rex conſtituir Prefides 8 Judices in urbibus, 
qui nomine ſto jus dicant. In talibus atem requiri yoluntatem 8 -intentionem exer- 
cendi attiones, quarum inſtrumenta dicuntur. Reſpondeo Sacramentorum Miniſtrog 


efle quidem inſtrumenta ratione utentia, illolque in Sacramentorum adminiſtratione 
agere: 
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agere libere & deliberate: adcoque Sacramentum illud plane fore nullum quod aliquis 
dormiens, vel amcns adminiſtraret : Sed propterca non debent hac in parte Pralidibus 
8 Judicibus Regiis comparari ; verum illisqui ex {peciali mandato ccrtum alicujus ne- 
ootlum procurant- Ill autem in procurando negotio guod lpſ1s commiſſum cſt, utuntur 
quidem ratione X liberate ſua, led moqo eXterne faciant quod habent in mandatis, ne- 
otium rarum eſt, quamcunque intentionem intus habere & celare poſlhint. Imo quum 
Voda iple a Rege conſtitutus aliquem ſolenniter 8 pro more abſolvir, yere abſoluta eſt, 
quamcunque inrentionem Judex animo occultarc pollit. 
XLV. His acddunrt Sacramentorum verba cfle prachca : vcrba practica autem effi- 
cacia non ele, nift dicantur ab co qui habeart poteſtatem 8 voluntatem faciendi quod 
verba ſignificant. Relpondeo verba 1 Sacramentis adminiſtrandis uſurpata dici 8 
eſſe practica, ratione Chriſti per 1lla agentis, 8 efficaciam corum pendere cx inſtitu- 
tione & poteltate Chriſti, non autem cx voluntate & intentione Miniſtri Verum 
quidem eſt Deum per illa yerba non agere, niſt ab idonco Miniſtro proferantur, 8 
trum demum eflc. Chriſti inſtrumenta efficacia, quum pronunciantur ab co cul ipſe com- 
miſit: ſicur Imperia Regum & Principum a quoliber {1gnificata efficacia non ſunt, ſed 
ſolum quando a Miniſtris ad hoc delectis deferuntur : Sed modo Miniſter yerba 'pro- 
nunciare velit, rempore, loco, & forma, que ipſ1 prz{cripta ſunt, verba illa fam 
efficaciam habent, quicquid de cxtero Miniſter intus velle & cogitare poſlit. Sicut nulla 
occulra intentio praconis, edictum Regis pro more 8 lolenniter promulgantis, ediCti 
illivs robori & authoritati- prajudicare poreſt. Re Of 
XLVI. Denique ſententiam ſnam probare conantut Scholz Romani Theologi; ex 
, | abſurdis, quz putant ex doCtrina contraria ſequi. Nempe, inquiunt, niſi in Sacramentis 
Conga neceſſaria eflet Miniftri intentio, {cquererur eum qui lavaret aliquem in Balneo fanitaris 
x hx coboren cauſa, & verbis in Baptilmo uſfitatis Dei nomen invocarct, eum baptizaturum efle z 
© x, ed requornen: imo {1quis in {cena mimice & hiſtrionice ritus & verba Baprtiſmi uſurparer. Bapriſnum 
> legirimum fore : tum ad lectionem in menlſa verborum 1llorum, Hoc eft Corpus meum, 
totum menſe panem fore conſccratum ; ut & vinum ad illa verba, Hie eft Sanguis mens, 
Reſpondeo iſta nullo modo ſcqui ex doCtrina Proteſtantium. Nam ad veritatem Sa- 
cramenti requirunt, ut Miniſter yclit 8. intendar externe eclebrare quod Chriſtus inſti- 
tuit : adeoque {1 cx aCttionis circumſtantiis apparear, actionem non Cle {criam, nec yelir 
videri qui agit Sacramentale opus peragere, {ed quidpiam aliud, concedunt Sacra- 
mentum plane nullum. futurum. Id ſolum docent, modo Sacramenti Miniſter prz ſe 
ferar ſe velle Sacramenta cclcbrarc, 8& ſerio agere, iſtudque ex aCtionis circumſtantiis 
colligatur,- nec quicquam omittatur corum, quz Chriſtus tanquam neceſaria pracepit, 
Sacramentum: verum & legitimum efle, quicquid intus. de cxrero Miniſter ille cogiter 
& intendat : ac xroinde ad Sacramenti veritatem {ufficere intentionem, quam externam 
vocant ; nec praterea requiri aliquam aliam mentalem 8 arcanam. 
XLVII. Cum ergo Doftores Eccleſtz Rowanz ſuam illam ſ{ententiam de neceſlitate 
cujuldam intentionis arcanz 8 occultx in Miniſtro Sacramentorum, probare nequeant 
Scripture lacrx teſtimoniis, nec ctiam veteris Eccleſtz traditione, aut priſcorum Eccleſix 
Dottorum ſuffragiis : ac praterca vim nullam habeant rationes quz ad hocab illis pro- 
feruntur, inde patet illam omni fundamento deſtitul, ac proinde merito rejiciendam, 
& explodendam efle: | 
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Ecunditna Theologorum Scholaz Romanx mecntem, Domini noſtri Jeſu Chriſti 
Mediartio fic concipicnda atque explicanda eſt. Mediator ille propric dicitur qui 
inter aliquos diflidentes, aut certe non conjunctos, medium {ſc interponit, ut cos 

inter ſe concilier, & ad concordiam redigat, aur aliquo novo foedere uniat. Tdeoque 
cum iſtud in ſe ſuſceperit Chriſtus, ur homines Deg conjungerct, & a Deco per pec- 
catum ayerſos, & inimicos taCtos in gratiam cum Dco reduccret, optimo jure Dei & 
hominum Mediator vyocatur. 

IT. Ur Autem Dei Filius iſtud przxſtare poſict, in forma Dei cxiſteris, Deoque Patri 
xqualis & conſubſtantialis, aſlumpſit formam ſervi, & faCtus eſt homo, nobis, excepto 
peccato, pcr omnia {imilis. Ira ut in co jam concurrant dux natura, divina & humana, 
quz in Chriſto tam are unitx ſunt, ur unam tantum perſonam conſtituant. Arque 
{cc Chriſtus ratione perſona, & nature qua 1n co duplex eſt, medium quid obrinct 
inter Deum & homines, quatcnus ncc Deus eſt {tmplfeirer & nude, nec ctiam homo - 
{1mpliciter & nude, ſed ' #dy2pw7G6-, Homo Deus. Iſta vero quia in co reperituf divinar 
& humanz naturz participatio, & unio perſonalis a Bellarmino vocatur, Mediatio ſubſtan- 
ftialis. Dequixquaſtio non eſt ſecundim quam naturam Chriſto tribuenda fir, cum ipſ1 
conveniat ratione unionis & conjunCtionis utriuſque natury. 

ITE. Verum ut Dei Filius homines peccatores Deo reconciliaret, & cum co uniret, hon 
ſatis fuit ut naturam humanam in unitatem perſonx aſſumerer, ſed ipſ1 praterea multa 
ſubeunda & praſtanda fuerunt. Ad quorum intelligentiam, notandum cſt aliquem tri- 
bus prxcipue modis Mediatorum inter partes diſhdentes agere. Primo, referendo hinc 
inde pacta & conditiones utriuſque partis, quomodo omnecs internuncii dici poſſunt 
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680 


SEN EE en FEST GATE "NIE —— 
An Chriſtus ſit Mediator, ſecundum 


NS ee oak Seace 


Mcdiatores. Sccundo, orando & {upplicando uni parri pro altera. . Tertio, untquoque 
parti pro altera folvendo & laristaciendo. ! 

IV. Tribus aurem hiice modis Chriſtus funCtus eſt officio Mediatoris inter Deum 
& homines. Nam hominibus nunciavit Dei voluntatem 8 leges. Dcinde pro nobis 
orat & interpellat apud Deum. Er quod pracipuum elt, Deo obtulit ſemiceripſum Redem- 
prionem pro nobis, & morte ſua Dcopro nobis ſatisfecit. Arque ad has turiftiones officium 
Chriſti Mediatorium revocat Schola Romana. Et hax cſt qua: Bellarmino dicicur Mediatio 
per operationem, ut opponatur, {cilicct, {ubſtantiali Mediationi. 

V. Porro de junCtionibus 1111s Mediatoriis quzricur, Secundum quam naturam Chriſto 
compctant ? &, An carum reſpcctu Chriſtus fit Mediator ſecundum uaramque naturam, 
divinam 8& humanam? Hic autcm utuntur DoCtorcs Scholaſtici diſtintione quadam. 
Nam in operibus Chriſti duplex principlum conſidcrari poreſt. Unum eſt principium 


quod opcra illa edcbat z alrerum principrum gz, 8 per god cdebantur. Prius illud 


juxta Scholz morem, Matertale principium vocatur, polterius Formale. 

VI. In omnibus Chriſti operibus principium gwod cit ipla Chriſti perſona, quz ſfinul 
et Deus & homo; non ycto altcra ex 1lius naturis. Nam ſecundiin Scholz Axioma, 
aQtiones ſunt ſuppoſitorum, non vero naturz que eſt in ſuppolitis. Sed principium gwo, 
{ive principium formale operationum Chriſti, ct modo 'natura divina, mod6 natura 
humana. Sic Chriſto Domino noſtro ambulante, five comedente, qui comedebat 
arque ambulabar, non crat ſolum Deus, nec ſolum homo, ſed $$dy$ws&-, Deus homo. 


Atrarnch iſta Chriſtus per ſolam naturam humanam preſtabat, quzſola cjultmnodi a 


rationum erat principium go. Er vice verſa ille qui mittic Spiritum Sanctum Chr 
elt, non tanrum Deus, ſed homo quogue, licet Spiritum SanCtum mitrat tantum qua 
Deus, & per divinitatem. | 

VI. Juxta hanc diſtinAionem,Thcologi Scholz Romanz communi conſenſu docent 
principium quod opcrabatur , 8& etiamnum operatur opera. Mediaroris, non elle 
hominem ſolum, nec ctiam Deum ſolum, {ed utrumque ſimul, nempe, Deum hominem 
factum. Er hoc ſenſu dici- poſle quod Chriſtus fit Mediator, non tantum ſecundum 
naturam humanam, ſed ctiam ſecundum divinum ſ{uppoſirum. Nam filius Dei eſt qui 
proprio ſanguine Eccleſiam redemit, & qui pro nobis faCtus eſt ſub lege, & obediens 
ulque ad mortem crucis : Veram fi babcatur ratio principii quo opera cjuſmodi 3 
Mediatore fiunr & faCta ſunt, tale principium efle naturam humanam, non divinam. Er 
hoc reſpe&tu Chriſtum Mediatorem clle ſecundum {olam naturam humanam : quia per 
cam, non vero per divinam Mecdiatorias fun&iones exercetz quales ſunt orare, pati, 
obedire, &c. Nec eſt ulla_ funftionum cjulmodi quz ad verbum, tanquam principium 
tormale refcrenda {irt. 

VIIE. Quamvis autem funCtiones Chriſti Mediatorias ad. folam naturam humanam 
tanquam.principium formale referant Scholaſtici, agnoſcunt tamen & docent funftiones 
illas fuifle eju{modi, ur ab co qui ſolum homo eſler obiri & preſtari non potuerint. Nec 
cnim ſwmpliciter neceſic erat Mediatorem noſtrum obedire, pati, 8 orare pro nobis : ſed 
- requirebatur meritum, paſſio 8 oratio valoris infiniti, Meritum autem cjuſmodi cadere 
non potuit, niſi in perſonam divinam, cujus dignitas poſlct in infinitum augere pretium 
orationum 8& paſhonum cjus. 


IX. Et fic quamvis opera Chriſti Mediatoris fint, quoad ſubſtantiam, humanz naturz 


propria, divinum tamen verbum quod naturam humanam hypoſtatice ſuſtenrat jllud 
eſt quod contulit Chriſti aCtionibus infinitum prevun & valorem ad fatisfaciendum : 
adeoque quod cenſeri debet prima radix & cauſa principalis infinitz Chriſti ſatisfa&ionis. 


Er POOpes {i ſermo ſir abſolute loquendo de Officio Mediatoris, non negant Scholaſtici 


dicendum efle quod Chriſtus ſit Mediator non ſolum ut eſt Deus, nec ſolum ur eſt homo, 
{ed conjunim & ſimul quatenus cſt Homo Deus. Ot videre eſt apud Euſtachium de- 
Santo Paulo , 2. parte Summe Fheologice, traflatu primo de Verbo Incarnato , Diſput. 11. 


queſt."J. 


X. Quibus conformia tradit Gregorizs de Valentia. Si queſtio ſit, inquit, per quid Chri- 


Bus proprie © immediate obierit officium Mediatoris, dicendum eſt illum Mediatorem fuiſſe tan- 
tum ut hominem: $i vero queritur per quid omnino Mediator fuerit, ſwe tanquam per id quo 
proxime exercuerit id officinm, five tancuam per id certe @ quo valorem  acceperit ejus 
muneris funtiio : Reſponderi debet Mediatorem Chriſtum fl wiſſe, non tantum \ut hominem, ne- 
qute tantum ut Deum, ſed conjunttim, ut Deum & hominem. In J. Thom. qualt. 200. 
punt. 3. Ad corum mcntcn1 dixcris Chriſtunn Mediatorem fuiſle quatenus homoerar 


Deo Verbo unirus. | 
XI. Denique 
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Xl. Denique 11 quis velit Scholaſticorum ſententiam a Scholz formulis & tricis cx- 
pedire, illamque f1mplicibus 8 apertis yerbis proponerc, huc tota redire videtur. Per- 
{onam quz cxercer officium Mediatoris neceffarid Deum 8 homunem cfle debere : Mc- 
diatoris tamen funCtiones nullas divinas cfle, ſed duntaxat hitmanas : cum omnes fint 
ab humanicate ranquam proxuno ſuo principio. Vertum his funCtionibus cflicaciam, 
valorem & pretium acccderc a natura divina, cum qua nattira hitmana conjunCta eſt 
it unam pcrionam. | 

XII. Quod ſpeCtat autem Protcſtantes, 1lli Mediatoris vocem Jatiori ſenſu ſumunt, 
quam Dottores Scholz: Romana. Er ſub hoc Officio funCtiones longe plures compre- 
hendunt. Nam quicquid quocungue modo Chriſtus Dominus noſter praſtitir, & con- 
tinud praſtat ad honninum {alutem; id totum ad cfficium ejus Mcdiatorium reyocant. 
Er ita, cx corum ſenſu, functones Chriſti ur Mediaroris, ram late patent quam cjus 
funftiones, ut Redemptoris & Seryatoris hominum. Jam yero Chriſtus gratiam 
& ſalutem, & quzcunque huc {pcCtant beneficia, non tantum nobis mcruit & peperir 
obedicntia & pathione ſua, fed cadem iple quoque nobis applicat 8 confcrr, no{yue 
ſalyat, non tantum merito & {atisfaCtione, ſed etiam virtute atque cfficacia. 

XII. Deinde Chriſtus nos docer atque regit non tantum ut homo qui cſt divinitatis 
inſtrumenta conjuntum, & plane ſingularc, ſed criam ut qui eſt primarius author 
veritatis 8 luminis omnis, & a cujus omnipotcntia omnia pendent & aternum pende- 
bunt. Iraque authoricate 8& jure proprio peccata remittere, per gratiam intus corda 


'renovyare, Spiritum Sanctum mitrerc, corda aperire, mentes illuminare, mortuos Cxci- 


tarc, immorrtalitare donarc, 8 plura cjulmodi, ſunt opera Chriſti Servatorisnoſtri, qui, 
ur dictum cſt, 1ſta beneficia non ſfolum nobis promcruit, fed ctiam reipſa & virrute 
propria confert. Hzc oimnia P rotcſtantes tribuunt Chriſto Mediatori, 8 inter funCti- 
ones ejus Mediatorias reccnſent. 

XIV. Porro inter fundtioncs Chriſti Mcdiatorias agnoſcunt multas efle quarum for- 
male quidem principium natura divina non eſt, ſed humana duntaxar, 11 ſubſtantia 
opcris attendatur z ut ſunt orarc, zpati, obcdire : {ed quoniam aCtibus illis pretiun & 
cfficacia cx divina Chriſti natura accedir, cui perſonaliter humana cunjun&a eſt, idco 
nequidem harum funC&ionum reſpcctu Chriſtum patiuntur dici Mecdiatorem efle lecun- 
dum folam naturam humanam, docenrque Chriſtum illas exetcerc, non {impliciter qua- 
renus eſt homo, {ed quatenus el Sidgror@,, 1d cit, Deus & homo conjunttim. 

XV. Sed praxerea ſunt in ca {ententia multas cle funCtiorics Chriſti Mediatotis qua- 
rim, quoad iplam opcris ſubſtantiam, principium formale eſt natura divina, non natura 
humana : qualia ſunt illa quz jam memorata ſunt, Spiritum Sanfum mitterc, mentes 
intus illuminare, cfficaciter corda renovarc & {anCtificare, mortuos cxcitare, & {1 qua 
ſunt iſtiuſmodi. Quicquid cnim Chriſtus facit, ut a Patre miſſus ad genus huma- 
num redimendum, & clectos {cryandos, iſtud officium Chriſti Mcdiarorio deputant, 
{icuti jam diximus. 

XVI. Ideoque docent Chriſtum Domintim noſtrum dici & eſſe revera Mediatorem 
Dei & hominum, ſecundum utramque naturam; non tantum quia ſuppoſitum illud 
quod Mediatorias funCtiones excrcer eſt perſona divina, qua ſinwl cft Deus & homo 
ſed ctiam quia ſunt quzdam operariones, & cftecta Chriſti, ur Mediatoris, xquz ſunr 
2 natura divina, tanquam principio tormali per quod Chriſtus illa opcratur : alia vero 
quz ſunt a natura humana. Ira ut in fun&ionibus Officii Mediatorii ſuas partes agar 
humanitas, 8 ſuas quoque divinitas. Er ntraque natura ſuas hic habeat uczy4ias, 
& ctiam Smmatigan, quorum quaxdam ſunt propric divina, & alia humana : licet 
ncutra natura conſiderari debeat ſcorſim ab altera, ſed utraque agat cum communione 
alterius. | 

XVII. Ex iis autem qua jam expoſita ſunt liquere poteſt Theologos tam Scholy 
Romanzx, quam Scholz Refotmarzx in eo convyenire : xr. Quod bono ſenſu dici pofir 
Chriſtum eſſe Mcdiatorem ſecundum utramque naturam, nempe ſaltem, {1 quxrarur de 
principio quod dedir opera Mediatoris. 2. In co quoque quod, abſolute loquendo, 
Chriſtus ſir & dici, debceat Mcdiator noſter non tantum ut homo eſt, neque rantum ur 
Deus cſt, ſed ut eſt homo 8& Deus conjunCtim. | 

XVIII. Pretcrea patet cx diftis DoRores Scholafticos Proteſtantibus concedere nullas 
cle funCtiones Chrifi Mediatoris quz a natura divina non pendeant, tanquarn a prin= 
cipio, a quo valorem ſ{unn1 & pretium mytuentur : & vice verſa Theologos Prote - 
ltantes non negare, {i ſermo ſit de aftibus ad quos Schola Romana munus Chriſti Me- 
diatorium reſtringere yidetur, illa ſecundum ſubſtantiamanatt 
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formali ſuo principio : quamyis narura divina ſuam illis dignitatem & efficaciam con- 
Icrat. 5 : | 
XIX. Itaque huc tantum redit controverſia, An fint quazdam funtiones Officii 
Mcdiatorii quaz, quoad iplam operis {ubſtantiam, finr a Chriſti natura divina, tan- 
quam principio formali, non autem ab 'humana, 1d eſt, quas Chriſtus per naturam 
divinam cxerc-ar, non vero per humanam. Quod affirinant Proteſtantes, negant autem 
DoAtorcs Eccleliz Romana. _ : | 

XV. Quz 'tamen controverita a avyuayie vix abetle videtur, aut falrem magni 
momenti yon c{{c. Nam propria virtuce honunum corda convertere, mentibus eorum 
fidem imprimere, mortuos vivificare, mittcre Spiritum SanGum, 8& fimilia plura, 
quorum reſpettu dicunr Protcſtanres Chriſtum aftus quoſdam Mediatorios per 1pſam 
naturam diyinam cxerccre, ſunt opera qui Chriſto convenire Schola Romana cum 
illis agnoſcir, & de quibus quoque conyervt naturam Chriſt diyinam cfle principium 
corum formalc, & illud per quod a Chriſto exercentur. . Id ſolum in quzftione eſt, An 
attus illi debcaut dici Mediatorii, 8 Chriſto competant quatenus Mediator noſter eſt, 
quod afirmant Proteſtantes, Schola vcro Romana negar. 
{mus Chriſtum potentem 8 pararum elle iſta praſtare in honupum falutem, non yi- 
detrur niagni referre, An dicamus iſta a Chriſto preſtari quatenus Mediator eſt, An 
vero alio titulo> Quod idem clt ac guzrere, An titulus Mediatoris xque pateat in 
Chriſto ac titulvs Servatoris ; An vero Scrvatoris tirulus amplior fir, 8 plures aus 
conprehendat, quam titulus Mcdiatoris. FCS. ; (' 

XXI. Ur autcm aperiam quod hac de re ſcntio, 1l]i aftus in Chriſto Mediatorii, pro- 
pris loquendo, dicendi videntur qui praſtari non potuerunt, niſi a Verbo Incarnato, 
quique Chriſto ita proprii ſun, ur allis perlonis divinis non comperant, nec ab iis exer- 
ccri poſſint. Nam titulus Mcdiatoris nec Patri conyenit, nec Spiricui Santo, nec a&tus 
ullus Mediatorius ab iis clici & praſtari poreſt. Jam vero gratiam & glojam donare, 
& conferre ſalutem?Chriſti merito partam, & 1ntercethone 11lius imperratam, ac vir= 
rute propria mentes illuminare, corda convertere, mortuos cxcitare, 8 qua ſunt 
ſimilia, non ſunt funtiones quadam Chriſto peculiares, ſed pertinent ad opera illa 
Trinitatis indiviſa, qua communia ſunt Patri, Filio, 8 Spiritui Santo. Pater enim 8 
Spiritus Sanus, non minus quam Filius ipſc, corda conyertunt, mentes illuminant; 
morruos vivificant, gratiam & gloriam donant, 8 lalutem zrernam conferunt, ac pro- 
inde aQus i1li non ſunt Mediatorii accuratc 8& proprie loquendo. Er ita quod Chriſtus 
nobis gratiam, gloriam, & ſalutem aternam meretur 8 1mperrat, id facit tanquam Me- 
diator. Sed quod gratiam & faluteni candem cfficaciter nobis, & ut author ejus prima- 
rias, confert & communicat, id non facit quatenus Mediator noſter eſt, ſed {impliciter 
ut {etvator 8& liberator noſter ; qui Servatoris titulns ip{1 quidem ratione quadam appro- 
priatur, ut Patri appropriatur titulus Creatoris, ſed tamen 1illi cum Patre 8 Spiritu 
Santo communis eſt. Et ſic, meo quidem judicio, tirulus Seryatoris latius pater quam 
titulus Mediatoris, & plures in Chriſto complectitur aCtus. | 

XXII. Chriſto igitur peculiare eſt quod nos ſ{ervat merito, fſarisfaftione, & interceſ- 
ſione ſua., aut ctiam ur conjunEum 8& {ingulare quoddam diyinitatisinſtrumenttim. Ae 
proinde iſtud praſtat tanquam noſter apud Deam Mediator. Sed quod nobis faluren 
cficaciter applicat, noſque virrure propria transfert a morte ad yitam, Chriſto non eſt 
peculiare, {ed commune Parri 8 S$piritu1 SanCto, ac proinde ad Chriſti officium Media- 
rorium refcrendum non eſt. Nec eſt quod aliquis dicat Patent quidem, cum Chriſto 
Filio; Omnipotenti ſua Virture nos illuminate, convertere, ſanCtificare, viyificare 8 
clorificare, ſed tamen Chriſto peculiarc clle quod iſta praſtat, tranquam a Patre miſſus 
ad homines ſcrvandos. . Nam ut perlona divina Mcdiatoris partes agar, non faris eſt ut 
aliquid faciat, tanquam miſla ab alia ex divinis perſonis. Alioquin Spirirus SanQts, 
qui a Patrre 8 Filio mittitur ad nos illuminandos arque fanCtificandos, Mediator 
quoque noſter - dici deberet. Quod tamen eſt a yera Theologia alienum. FO. 

XXII. Unde ſequitur etiara minus bene rariocinari T heologosnonnullos, dum 
colligunt Dei Filium ante incarnationem, & {ub Veteri Teſtamento, jam egiſle partes 
Mediatoris, ex co quod jam tum crat ad procurandam hominum falutem a Deo Patre 
miſſus : propter quod pluribus in locis Det Filio Patribus in humana ſpecie apparenti 
Angeli nomen tribuitur. Erenim hoc conceſlo, quod negare nolumus, minime conſe- 
quens (ſt Filium Dci jam tum fuifle functum munere Mediatorioz cum ad hoc munus 
haud quaquam ufficiat unius perſona: Divinz ab altera milfio: ac praterca ab omni- 
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An Chriſtus ſit Mediator, &C. 


Deus eſt, ncc ſimplic:tcr ut homo clt, {ed ut Deus 8 homo conjunCtim. Quo polito, 
impoſlibile eſt Filium Det cxercuifle funftionem ullam mcdiatoriam ante aflumpram 
naturam humanam., & priulguam verbum caro faCtum eſlcr. | 

XXIV. Per Chriftum Mediatorcni lervartti lunt quidem quotquot ab ipſo mundl pri- 
mordio falutem adepti funr, veruum non per opcrationem ullam Mediatoriam a Filio 
Dei jam tunc exercitam, led yirtute Mediationis a Chriſto {no tempore praſtandz, 8 
obedicntia: uſque ad mortem crucis, per quam juſticix divinz pro nobis cumulatiflime 
ſaticfacturus erat. Sigquidem Chritti meritum quod ab xrerno Deo preſcns erat, i 
primis orbis initiis Deo conciliavit omnes qui fide amplexi ſunt promiſtiones gratix ab 
iplo Deo primis noſtris parentibus propor cceptas. Quo reſpe&tu Chriſtus in Apocalypſe 
dicitur agnus occiſus a jactis mund1 tundamentis. Quoniam a principio mundi cfficacia 
furura mortis cjus in pzccatoribus Deco conciliandis ſc{e jan cxerebar. 

XXV. Nec etiam probarc pollum quod quidam inter Reformatos, ut oftendant 
Chriſtum nwnus Mediatoris exercerc, ctiam {ecundum naturam divinam, dicunt In- 
carnationem, per quam Dei Filius naturam humanam aſlumpſit, eſle opus Mediato- 
rium, cujus formalc principum non clt ipla natura humana, quz xterno Dei yerbo 
ſciplam non univit, ſed folum narura divina. Ercnim incarnatio non eſt opus Media- 
rorium, {ed illud per quod iple Mediator conſtiturus eſt. Aliud eſt autem aliquem Me- 
diatorem apud Delm conltiruerc, & aliud munere Mediatorio fungi. Prius compertit 
Deo Patri, Filio, 8& Spiritui Sancto z poſterius non itcm. 

XXVI. Nollem ctiam diccre cum nonnullis Chriſtum ſecundum naturam divinam 
facrificium Deo obtuliſſe, & in cruce naturam humanam renuiſle locum yictime;Chri- 
ſtum vers, ut Deus cſt, cgitle partes Sacerdotis victimam Dco offterentis Omnis enim 
Sacerdos qua talis inferior cſt co apud quem Sacerdotio fungitur : adcoque {i Chriſtus 
ut Deus eſt, Sacerdotio fungitur apud Patrem, ut Deus, eſt inferior- Patre : quod 
eſt 3 ana dotrina alicnum. Ergo ſummus noſter apud Deum Saccrdos cſt quidem 
Idyywa0r, Deus & homo ſimul, verum Sacerdotio fungitur non qua Deus, ſed qua 
homo duntaxat. Ac proinde 1n Sacrificio crucis, Chriſtus, ur homo, fuir & victima 
oblata, & Sacerdos offerens. Ur autem ita ſe Deco offterrer, 8 fierer obediens uſque ad 
mortem crucis, motus 8 impulſus eſt ab xterno Det Spiritu, adeoque a natura diyina 
corporaliter in ipſo habitante. Er hoc eſt quod docere intendit Apoſtolus, dum de 
Chriſto dicir, quod per Spiritzm Sandum, {eu ut Graca habent, Fa Spiritum eternum ſemet- 
ipſum obtulit immaculatum Deo. Heb. g. 14. pratcrquam quod Chrilti natura divina eſt, 
quz oblationi Chriſti pretivm 8 valorem infinitum contulit. ; 

XXVII Quamvis autem haz ita {c habeant, nec ctiam putemus inter aftus Chriſti 
Mediatorios recenſeri debere, qua: achone communi cum Patre & Spiritu Santo, & 
omnipotenti virture in ſalutem noſtram operatur, nos a peccart morte excitando, il1u- 
minando, 8 fanCtificando, nihilominus aflerimus recte & congruenter a Proteſtantibus 
dici Chriſtum efle Mediatorem ſecundum utramque naturam, divinam & humanam : 
quia, ſcilicer, opera Chriſti Mediatoria, fecundiim ſubſtantiam quidem a Chriſto per 
naturam humanani cxcrcentur, {ed tamen dignirarem, pretium & valorem trahunt a 
natura divina, cui Chriſti natura humana perſonalicer unita eſt. Sed de tali loquendi 
modo acrius in partem utramvis contendere, quando dec re ipſa conſtar, peccare eflet 
in przceptum Apoſtoli, qui Chriſtianos verat aozvaxty. 
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Forum qui inter Proteſtantes ſmgulari nomine Reformati 
dicuntur, cum 1s qui vocantur Confeſſionis Auguſtane, 
ſequatur Proteſtantes cum Ecclefia Romana uniri 
poſſe & debere ? 


em 


THESIS I. 


ſtianz capita, & palam diviſt ſunt qui Helvericam, Gallicam & Belgicam 

Confeftionem ſequuntur , ab iis qui Auguſtana Confcſhoni propius adhx- 

renr, priores 1lli, qui fſingulari nomine Reformati vocantur, cum aliis qui 
dicuntur Confeſfionis Auguſtanz in concordiam ſcmper redire conati ſunt, 8 varios 
modos tentarunt, quibus pax Eccleſtaſtica poſler cum 1s conſtitui, & tolli Schiſma inter 
utroſque natun1. | 

Il. Ac quamvis hi poſteriores oblatam pacem plerunque reſpucrint, & corum plu- 
rimi ab ea ctiamnum alicni valde videantur, res tamen quandoque non caruir ſucceſſu. 
Ur ante centum annos in Synodo Sendomirienſ1, ubi in communi quadam confeffione 
conyenerunt, 8& inter ſc conciliati ſunt Miniſtri qui in utraque Polonia, Lithvania, 
& Samogitia Evangclium Chriſti, tam juxta Auguſtanam, quam juxra Fratrum Wal- 
denſtum, & Helycticarum Eccleſjarum confeſhonem docebant. Ernuper etiam in Col- 
loquio Caſlellenſi, inter Theologos Marpurgenſes 8 Rinteclenſes habito, in quo de mutua 
quadam-communione inter utrolque conventum eſt, non obſtante eo qui ſupererart 
difſenſu circa quadam qua habita non ſunt pro tundamentalibus. 

III. Nec ctiam hoc {xculo defucrunt inter alios Theolozos Conteſfionis Auguſtanz 
viri doCtiſlimi & ccleberrimi, qui {criptis publice ediris ſe pacem iſtam Eccleſftaſticam 
inter utramque Proteſtantium partem optare rcſtati ſunt, 8 ejus ineundz rationem 
aperucrunt : ut Mathias Strengnexſis in Succia Epiſcopus, in libro qui inſcribitur Ramus 
Olive Septentrionalis, 8 Georgius Calixtus in Academia Julia Theologiz Profeſſor, in libro 
cujus titulus eſt, Georgii Calixti Judicium de Controverſis Theologicis que inter Reformatos & 
Lutheranos agitantur. | | 

IV. Ex iſta vero concordia, quam Reformati quarunt, & aliquando etiam inie- 
runt, cum Eccleſtis Confefſionis Auguſtanz, Scholz Romanx Dottorcs colligunt, 8 
{cqui putant illos cum Eccleſta quoque Romana uniri poſſe 8 debere, nec communio- 
nem illius refugere. Quaſi, ſcilicer, ratio non effſer cur ab Eccleſia Romana ſecedant, 
potius quam ab Eccleſiis Confclhonis Auguſtana, cum quibus quoque grayes habent 
controverſias. Itaque non abs re crit diſcriminis iſtius rationem oſtendere, 8 docere 
cur Proteſtantes, non obſtantibus controverltiis illis, qua: inter cos agitantur, unionem 
poſlint 8 debeant inter ſe colere, talis yero unio inter iplos 8 Eccleſiam Romanam 


nes licita, nec pollibilis fit. | 
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V. Ut autem iſtud manifeſtum har, obſervandum eſt, ad hoc ut Reformati cum 
reliquis Proteſtantibus paccm quarrant & unionem colant, ſufficere, {i omnibus ex- 
penſts, & accurate cx Det verbo dijudicatis, appareat ea quz inter ipſos controyerſa | 
-maneat cjulmodi non cllc, ut Religionis Chriſttanz tundamenta ſubruant, & cum vera 
in Deum pictate conſt{tcre non potlivt ; adcoque illos qui de iſtis varie ſentiunt atque 
opinantur ſe mutuo tolcrarc polic, 8& pro tratribus in Chriſto agnoſcere. | 

VI. Hxc fuir ratio concordiz 1Jlius qua antc paucos annos Caſlellis inita eſt inter 
Marpurgenſes atque Rintclenles. Poſtquam cnim utrique ſua dogmata & animi ſenſa 
{ibi muruo clare 8 diltincte cxplicucrunt, & viderunt quoutque inter ipſos convenirer, 
& quid recalis & vert diicriminis inter horum & illorum {catentiam ſupcreſſet, utrinque 
bona fide agnitum cſt quod in quzſtione reſtabat ranti momenti non efle, ut proprerea 
ab invicem diviſt manerc debercnr, nec Chriſtianam 8& Religiolam communionem 
inter ſe colere. Traque de mutua tolerantia inter ſe conyenerunt, & ſtatutum eſt ne 
alii in alios dcinceps invchcrentur 8 contumecliole agerent, ſed ut {inguli manentes in 
propria ſcntentia, donec Deus veritatem ſuam omnibus reyclarct, nihilominus, quum 
{eſe offerrer occaſto, inter ſe communicarent : {icuti poſtea faftum eſt. 

VIE Er hac quoque fuir ratio qua Pax ſui temporis fideles de legalium rituum 
oblervatione inter ſe contendentes conciliare tentabat. Etenim yult utilli qui de liber- 
tate Chriſtiana melius inſtitutt erant, & ex Evangelica doftrina didicerant Moſaicas 
ceremonias per Chriſtum abolitas eſe, benigne ferrent & tolerarent cos quibus ſuper 
ca re ſcruputus aliquis harebat, 8 qui putabant 1e adhuc obſtriftos eſſe ad ceremo- 
nias Moſaicas ſervandas. Juberque ut tales, quos infirmos in fide vocar, ad communi- 
onem ſuam admittcrent, nec conſcicntias corum yvexarent cum illis diſcrepantes, 8 
urgentes cos ut propriis {cn{ibus renunclarent. Huc ſpeCtat quod dicir Parlus in Epiſtola 
ad Romanos ''s Infirninm autem in fide aſſt umite, non in diſceptationibus copitationum, Item 
Unuſquiſque 71 ſao ſenſu abuntet. Et ſ{cribens ad Philippenſcs 5 Sz quid aliter ſapitis, &- 
hoe vobis Deus revelabit. Veruntamen ad quod pervenimus, idem ſapiamus, & in eadem perma- 
neamus regula. Cap. 14. Cap. J. | 

VIIE &d Eccleſia Romana proponit tanquam conditionem neceſſariam omnibus qui 
communionem Ccjus amplecti volunt, 8 cum ca conſociari, ur Decretis & Canonibus 
Concilii Tridentini per omnia {ubſcribant, 8 cam edant ſux fidei profcllionem cujus 
formula a Pontificibus Romanis diftata eſt. Ac cum palam anathema dicat omnibus 
qui aliquid contrarium {cnierint Concilit Tridentini definitionibus, non poteſt pro 
fidelibus & Chriſti membris agnoſcere ullos cx iis qui quicquam iſt Concilio mani- 
feſte repugnans {eſe profitentur. | 

IX. Ideoque Proteſtantes non poſlunt cum ca uniri, & communionem aliquam ha- 
bere, nift prorſus renuncient & anathema dicant omnibus iis quz hattenus contra 
Concilii Tridentini dcercta tenuerunr & defenderunt, illaque pro pernicioſis erroribus 
habceant. Quod eſt inſup2rabile unioni eorum cum Eccleſia Romana obſtaculum. 
Quippe longe facilins ct homines eo adducerc, ur agnoſcant aliquid quodeſt in con- 
rentione, cxempli caula, realem corporis Chriſti praſentiam in Sacramento Eucha- 
riſtizz, quomodo illam explicant Theologi Contelitonis Auguſtanz, aliquid, inquam, 
hujuſmodi terri & tolcrari poſle, ncc cyertere fundamenta pictatis Chriſtianz, quam 
ut idem iftud habcant tanquam verum, 8 neceſlarium fidei articulum. 

X. Ac praterea quamvis aliquis ſenriat doCtrinam aliquam non prorſus cum pietate 
Chriſtiana pugnare, {fi ramen illam falſam eſſe putar, non poteſt illi ſfubſcribere, & 
declararc quod illam cordc credit, & ore confitetur, ac multo minus quod illam pro 
neceſlaria habet, abſque in{ſ1gni hypocriſ1, & quin peccet in propriam ſalutem: neque 
vir ullus probus, ſub tali conditione, cum ſocietate quacunque communicaturus eſt; 
Nec ullus Retormatorum, qui ut communionem cum Theologis Auguſtanz Confeſ- 
ſlonis habeat, corum conſubſtartionem admittere 8& confiteri yelit, erfi teneat alio- 
quin errorem 1llum cfle tolerabilem: ficut olim tempore Apoſtolorum, nultus ex fide- 
libus de libertate Chriſtiana reQe informatus arque perſuaſus, ut pacem haberet cum 
Chriſtianis illis, qui aliquomodo adhuc Judaizabant, declarare voluiſſer ſe Moſaicarum 
ceremontarum uſum pro neceſlario habere, quamyvis paratus eflct ad iſtiuſmodi infirmos 
rolerandos. Ur nec Parlus ab ullo talium infirmorum exigebar, ut contra conſcientiam 
ſuam {crupuloſam atque erroneam quicquam profiterentur, ſed ſincbat illos in ſenſi 
proprio abundare, donec Deus illos amplius illuminaſler. 

XI. Arque ut hujus rei aliquod exemplum ſ{umamus ex iis quz ſunt inter Proteſtantes 
& Eccleſtam Romanam Controycrſia, inter urroſque jn quzſtione eſt; -An libri roy 
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Tobie, & Maccabeorum Ganonici finr, aut non ? Ac plane periuaſi ſunt Proteſtantes 
libros iſtos inter Apocryphos clle rcjiciendos : idque tum propter perperuam & con-- 
ſtantem rraditioncm Eccteſiz Judaica, quiz hbros 1Jlos rwnquam pro Canonicis habuir, 
quz traditio quogue primis poſt Chriſtum {axculis.1n univerſa Chriſti Eccleſia recepra 
oſt, & ad huuc uſque dicm incorrupta manlſit in Eccleſia Graca, imo in ipla Eccleſia 
Romana, Concilium ad ulque Tridentinum , a pcritiſhmis & celcberrimis illiug 
DoCoribus agnita fuir & probata : tum ob imbccillitatis humanaz argumcnta quxz 
raſſim in iſtis libris evidentia fuvt. Nec tamen credunr Proteſtantes errorum eorum 
qui libros iſtos ab{que juſto fundamento pro Canonicis habenr, eſſe pernicioſum & in- 
rolcrabilem, ſed nihilominus in propriam falurem {ſc peccaturos arbitrantur, ft contra 
ſroprium ſenſum declararent & protitercnur le credere Jibros i]los vere divinos eſſe, & 
xqualis auchoritaris cum ſcripris Propheticis argue Apoſtolicis, & cum Synodo Triden- 
'na pronuntiarcnt anathera omnibus 11s qui contrarium rencnr. 

XII. Unde partct illa ipſa qua non obſtarent uniont Proteſtantium cum aliis Ecclefiis 
ingens impedimentum clic nc pothnr cum Romana kcclcl la unit: quomiam corum que 
ſemel conllicuit protetlionem cxigit cx imperio ab omnibus qui yolunt aliquam cum ca 
communionem colerc, cum aliz Eccleſiz in multis ejulmodi tolerent eos qui aliquid 


diver{um ab ipſfis {cntiunt. 


XIII. Scd quod maxime impedit ne Retormart poſhnt cum Eccleſia Romana uniri, 
qua ratione parari ſunt in concordiam redire cum 11s qui {cquuntuz Confeflionem Augu- 
itanam, illud c{t quod in cultu publico 8 externo corum qul jam dicta Confeſſioni 
{ingulariter addiCti funt, nihil eſt quod Reformartisgravi {candalo cile poſh, & obſtare 
1c ruta conſcicntia illi adeſie queanr, ut vice veria in Retormatorum culru nihil eſt quod 
cum aliqua ratione aliorum Proteſtantium contcientiam Ixdere poflit, & illis offendi- 
culo cfſe. Nec enim vel apud hos, vel apud 1llos quicquam publice adoratur, quod gonem omnen1 KO 
utrique non credant & profitcantur Deum elle. Ar contra, cultus publicus & cxternus [X, Praterea yatu 
Fecleſiz Romanz ut plurimum in iis confiſtit quaz Reformati nec agere, nec probare lice & olennier 1n T 
pollunt bona conſcientia. : &e efhuntur, wlque 7 
XIV. Primo cnim quod in co cultu maximEmomentoſum &ordinarium eſt ſolemnis ur, ſpl vero Sandtt 
adoratio, caque ſumma & {uprema, qua Sacramento Euchariſtiz quotidic exhibetur, 26 ubique homunes, ve 
tanquam ipſi Chriſto Domino, qui ſupponitur in co Sacramento adefle proprie 8 ts ſemper audire 
abſque figura : ita ut ibi nulla fir ſubſtantia panis, & vini, ſed ipſa corporis 8 wn an 
ſanguinis Chriſti ſubſtantia, qua: ſub accidentibus panis 8 vin Jatet. Cui cultui abſ- inde non poſſune | 
que gravi crimine Reformati non potſunt ullo modo communicare ; quandoquidem rdentia fun faltem x 
perſuaſi ſunt ipſum Chriſti corpus in Euchariſtia non eſle praſens ſecundum {ubſtantiam, WA anfrrt: 
{ed folum in Sacramento & commemntoratione. Adcogue 11 ſupremum latrix cultun) 
deferrent Sacramento Eucharilſtiz ; ranquam Deum adorarcnt objectum quoddam, 
quod tamen Deum efle ron credunr, & ita ipft proprio judicio conyincerentur idolo- 
larriz. 
XV. Solent hic regercre viri in Eccleſia Romana magni nominis & exiſtimationis 
iplos Scholz Reformatx Dottores concederc, poſita reali & ſubſtantiali praſentia 
corporis Chriſti in Euchariſtia, inde ſequi Sacramentum illud adorandum efleab iis qui 
ſunr rali perſuaſione imbuti. Sed An inde concludi poteſt illos quibus contrarium 
meriro perſuaſum cſt, poſle Sacramentum iſtud adorare abſque proprix ſalutis periculo 
& praxjudicio 2 & ctiam non pcccare cos quos conſcientia crronca ad adorationem ejul- 
modi compel. FER 
XVI. Addunt iidem viri celeberrimi juxta DoGtores Scholz Reformatz, dodri- 
nam de reali praſentia corporis Chriſti in Sacramento Euchariſtiz nihil habere veneni, 
ncc evertere ufkndamenta fidei & fſalutis: adcoque proper illam communionem inter 
Chriſtianos abrumpi non deberc. Unde concludunt adorationem Sacramenti, qua 
ex dodctrina de reali praſentia ſequirur, {ccundum Reformatos nihil habere veneni, 
adeoque non cxtinguere vitam f{piritualem, 8 fic propter illam abrumpendam non 
on communionem inter Chriſtianos, non magis quam propter doctrinam de prxlſentia 
rcall. | | 
X VII. Sed nunquam docuerunt & {cnſcrunt Reformati doctrinam de preſentia reali, 
quomodocungue tradatur, nihil habere veneni, nec cvertere fundamenta ſalutis Sic 
locuti ſunt rantum dc praſentia reali, qualis creditur apud Theologos Confeſfionis Au- 
guſtana, qui cam tenent priaſentiam corporis Chriſti in Euchariſtia, quz minime 
abolcr {ubſtantiam panis 8& vini, & per quam corpus Chriſti co modo prxſens non eſt, 
niſt in ipfa Sacrament perceptione, non vero ante, yel poſt perceptionem, adeoque 
EX 
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cx qua nullo modo ſequitur, Sacramcntum Euch.riſtiz ſuper altari poſirum, aur a 
Sacerdotc geſtarum, proponi pole populis adorandunm. 

XVIII Ac quamvis ex doctrina 1hcolcgorum Conteſhonis Auguſtanz. circa cot- 
poris Chriſti praſentiam in Sacramento, conleCtarium iſtud clict poſſer, Sacramentum 
polle & debere adorari, non tamen recte ratiocinaretur qut concluderct dottrinam de 
adoratione Sacramenti Euchariſtix tolcrabilem cſlc, cx co quod doCtrinam de praſentia 
rcali corporis Chriſti in eo Sacramento, cx qua {upponitur {equi adoratio, tolerabilis 
cenſerur in 1is qui conſequentiam iſtam non ammadyertunt, imo cxpreſſe negant. 
Cermm cnim & exploratum ct multa dogmata inter Chriſtianos tolerari debere, quan- 
din in iis ſiſtitur, nec qui iis adharent animadyertunt quiz inde {equuntur ; licet quat 
inde {cquuntur nullo modo ferri debcant, 8 qui utuntur rall tolcrancia coniequentiana 
iftam optime perciplant. | £5 

XIX. Ita qui Molinam ſequuntur pertendunt Phyſicam pradcterminationetn , de 
qua multum in Schola Romana diſpuratur, evertere tiberum hommnis arbitrium, idque 
per legirimam & bonam conſequentiam, & tamen Phylicam illam pradeterminationen? 
rolcrant in iis qui dicuntur Thomiltz recentiorcs; cum nihilominus cenſcant, & merito 
quidem, hareſin graviſlimam ele negare liberum hominis arbitrium. Er contra Tho- 
miſta iJli recentiores exiſtimanr rc&e ratiocinando concluſtones mere Pclagianas educi 
poſle ex doCtrina Moline & ejus diſcipulorum ; & tamen putant, in quo ſtatu jam tes 
ſunt, Moline dotrinam ferri & tolerari debere. Eodem modo fidem non eyerrit, 
nec prorſus intoleranda eſt ſententiacorum qui ſtaruunt animam humanam apparentibus 
in poſteros traduci, non immediate a Deo creart ; & ramen Theologi, quum impu- 
gnant illam ſententian,aiunt inde {equi animam gurz per generationem producitur mor- 
talem quoque efle & inreritui obnoxiam, quod dogma co ulque intolcrabile eſt, ut 
Religionem omnem prorſus cvertat. 

XX. Praterea vari cultus Imaginibus Chriſti & Sanftorum, eorumque teliquiis 
publice & ſolenniter in Eccleſia Romana exhibentut. Nempe coram ipſis gentia rel1- 
gioſe flettuntur, iiſfque Thura adolcntur, oſcula dcefiguntur, & donaria plurima offe- 
runtur. Ipſi vero Santi frequentcr ore & cordc. inyocantur, cum ca per{uaſione quod 
omnes ubique homines, vel ore, yel mente ſola, ad corum patrocinium & auxilium con- 
fugientes ſemper audire 8 cxaudire poſtint. Qua: omnia, cx Theologorum & Refor- 
matorum ſententia, legi divinaz adverſantur, & documentis yerbi Dei contraria ſunt. 
Ac proinde non poſſunt bona conſcicntia iſtiuſmod!1 cultibus intereſle, 8 cos uſurpare, 
vel praſentia. {ua faltem probare. 

XXI: Ad cjufmodi ciltus excuſandos varia quidem fpecioſe ab Eccleſix Romana 
DoQtoribus afterunuir, ſed iſtuc omnia redeunt, quzcunque erga Chriſti & ſantorum 
imagines & reliquias corum cg? ex amore Del manare, neque in reliquiis, ſive 
imaginibus, imo nec in SanCtis ipſis fti{tt' 8& rterminare, {ed randem ad Deum redire, 
propter quem, tanquam ultimum cultuum iſtorum objectum 8 finem, omnia ejuſmodi 
fiant. Sicut quum aliquem inter homines ipſos yehementer amamus, colimus, atque 
veneramur, civilis ille cultus 8 amor noſter extendirur ad omnia quz ad ipſum aliqua 
ratione pertinent, non tantum abſque ulla cius offenſione, {ed ita ut 1pſe, tanquam animi 
in ſe propenſi & benevoli {igna; omnia iſta gratanter accipiart. | 

XXII. Sed Reformatis iſtud fatisfacere nullo modo poteſt. Siquidem perſuaſi ſunt 
in verbo Dei damnati culrum omnem religioſum, qui ſub quocunque pratextu creaturis 
deferrur. Neque ut talis cultus reddatur exculabilis, quicquam facere arbitrantur, ſi * 
quis dicat cultumn ejuſmodi inferiorem efle illiqui ſummo Deo cxhiberur, tanquam primo 
principio, atque ultimo fini,- Nec Deum ullo modo invidere atque improbare, {t 
creaturz colantur propter iplum, & in gratiam Cjus, qui illarum eſt author, 8 a quo 
habent quicquid ipſis ineſt praſtantiz 8 excellentiz. 

XXIIE Etenim hic eſt ille ipſe color artque pratextus quo ſapientes Echnicorum cona- 
bantur excuſate cultus {uperſtitioſos, quos variis numinum fignis, 8 creaturis pluribus 
defercbant. Quicquid enim gentes colerent, & ut adorationis ſux religioſz objetum 


 ibi proponerent, five corpus aliquod cceleſte, five animal, five plantam, five montem, 


ſive fluyvium, fiveſtaruam, ſeu monumentum quodvis cujulcunque figurz,aicbant omnia 
iſta non propter ſe ſimpliciter coli, ſed propter Deum, ſummum omnium patrem arque 
demiurgum, quem in omnibus iſtis colere intendebanr, 8 cujus amore & reyerentia ad 
oininia i]la prafſtanda moveri ſe profitcbantur. 

XXIV. Atque ut plurim# omittam alibi in hanc rem a nobis citata, hic referre 
{ufficiet quz Maximus Tyrius Philoſophus Echnicus, Rome ſub Commodo Imperatorc 
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vivcns, in hanc {criphit icnticntiam, Diflercationetrigetuma octaya, in qua traftar QuUE- 
ſtionem illam, Utrum Dus {int dicanda [tatux, tive imagines? Primo cm docer, 
{iquibus ram firma {irmcmoria, utercto ftatum ano coclum iplum poſline pertingere, 
Deumque rea adire, nihil iis tortafle opus cfle ſtatuis: Verum rarithmos cfſe intor 
homines cjulmodi, nec facile in tota gente aliquean invenir!, qui divina: ſemper momi- 
Icrit natura, ncc cjulmodi cgeatſubſ1dio: ac proinde ſtatuas & imagincs mcrito inven- 
tas & conſtitutas clic, quaſ1 honoris divini ſigna quadam vel notas, quibus ad Dci me- 
moriam ranquam manuduCctione quadam homincs deducantur. 

XXV. Poſtca vero obſcrvat divinitatis {1gna apud omnes cadem non c{ſe. Netmpe 
Gracos ad hoc uti imaginibus ad formam humanam cffictis ; ignem vero efle Periis Dei 
ſymbolum ; Zgypriis vero bovem, hircum, 8& crocodilum ; Indis draconem; Africzx 
zopulis vero montem Arlantem 3 Celtis altam quercum Jovis ſumulacrum efle; Ara- 
Lig auten lapidem quadrangularem; Pzxonibuscoli folem, & diſcumſolis imaginem 
cultus objetum eſſe Paphiis ſtaruam quandam pyramidalem. Denique a yariis populis 
yarios montes & fluyios coll. | 

XXVI. Ac tandem omnes iſtos cultus cxplicat 8 cxcuſar his ycrbis : Deus enins 
omnium eſt qtts extant pater conditorque, ſole antiquior, antiquior cxto, omni tempore, omni £v0, 
& flurnte natura major, legiſlator ſine nome, quem Vox nulla exprimit, nulla intuetur acies ; 
crues cum ſenſus nociros excedat eſſentia, auxilium a verby, a nominibus animalibuſque., ab auri, 
choris, argentique figuris, a plantis fluviiſque, a montium jugs, aquarumiue ſeatchris petamus. 
Ut ad ejus hac ratione intelleium pervenire liceat. Cum enim tenuitatis noſtre ita poſeat 
yatio , cujequid apud nos eſt pulcherrimum ills * inſeribemus nature : plane ut amantes 
ſolent, qui eorum quos amant ſemulacra libenter mntuentur. Sic cum wolrptate aſpiciztnt aut lyram 
quam reliquere, ait jaculum, aut ſellam in qua ſedere, aut circum in quo currere ſolent, aut qQuic- 
quid memoriam is redncit prijtinam. uid ergo ultra de his inquirendum eſt ? que de ſimulachris 
lex ferenda ? Animus modo Deum proponat ſibt. "© eterum ſrve memoriam ejus maxime repre- 

ſentet Grecis ars Phidige, aut Argyptis animalium cultus, aut aliis fluvins, aut ignis aliis, 
varietatem non damno. Intelligant modo quem colunt, ament modo, illins medo memoriam con- 
ſervent. 

XXVII. Quibus ſimilia multa poſlent ex Hierocle 8 Celſo Philoſophis, aliiſque 
Ethnicorum ſapientibus congeri, {cd quocunque colore Erhnici pratexerunt cultum quem 
Soli & Lunx, aliiſque corporibus cceleſtibus exhibebant, Scriptura facra damnat, tan- 
quam crimen gravitlimum, {1 quis illa intucndo, manum ori ſolum admoveart rcligionis 
crgo. Quod crimen a ſe ob remover his yerbis, $7 vidi ſolem quum fulgeret, & lunant 
incedentem clare ; Et letatum eſt in abſconditzo cor meum, & ofculatus ſum manum meam ore 
meo : Que oft iniguitas Maxima , © negatio contra Deym altiſſimum. Job JI. 26, 27, 

XXVIIL .Praterca rem candide 8& arttente confideranti dubium eflc non poteſt, quin 
Joes ſerpenti anco incenſuni adolentcs, illum codem planc loco haberent quohabentur 
Eccleſia Romana rcliquiz, & quin honor quem ſti ſerpenti deferebant referretur ab-ipſis 
ad Dcum, qui olim in deſerto iſto ſerpente ulus erar, ad patres ipſorum {anandos 4 
morlſibus {crpentum ignitorum: quandoguidem ad cultum iftum voluntarium compelle- 
bantur Judi iis quzz de ſerpente #nco in libris Moſes reciranrur. Er tamen culcus ille 
ira Deo diſplicuit, ut Rex Ezechias, cx cjus mandato 8 in{piratione, ſerpentem illum 
contuderit atque comminuerit, ne ulli amplius occafio eflet crroris & {uperſtitionis. Sic 
enim haber hiſtoria {acra de Ezechia loquens, Confregit ſerpentem #neum , quem fecerat 
Moyſes : fiquidem #uſque ad illud tempus filtz Iſrael adolebant ei incenſum ; vocavitque nONcn ejus 
Nehuſtan. Ubi cultus iſtius ſerpentis non alus memoratur, quam .quod ancenſum ei 
adolcrerur : quod genus cultus in Eccleſia Romana erga reliquias atque imagines hodie 
frequentiffimum eſt. Lib. 4. Reg. cap. 18. 4+ 4- in Verſ;one Villgata. 


 XXIX. Quod fſpcttat autem ſpeciatim Sanftorum invocarionem, Eecleſiz Romang ' - 


ReQtores & DoCtores multis modis illam cxcuſare conantur, & varia proferunt quibus 
ofſtendi putant, unionem Proteſtantium cum Eccleſia Romana nan debere per illam 


impcdiri. Er primo quidem aiunt aliter Deum, 8 Sanftos aliter inyocari. Nec'enim. 


Sanctos rogarti, ut WW nos liberent a malis quibus urgemur, 8 Jargiantur bona quibus 
egemus, quz a ſolo Dco petcnda ſunt; ſed ur precibus{uis a Deo obtincant, qua nobis 
neceſlaria ſunt, qua rarione poſſumus ipſorum fidelinm qui nobilcym interea degunr, 
opem & preccs implorare. Er idcirco quum in precibus ad Deum dici folear, Exauds 
10s, Miſerere wbis, ad Santos illud folum dici; Ora pro nobis. 
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XXX. Sed nullomodo verum eſt in Eccleſia Romana diſcrimen illud cfle perperuum, 
inter preces quz ad Deum, 8 qua ad SanCtos diriguntur. Nam in culin publico 
Eccleſix Romanz hymn frequentes occurrunt, in quibus Virgo Maria, 8 alii quo- 
que San&i, codem plane modo invocantcr quo Deus ipic. Que eſt illud ad Vir- 
ginem Mariam, Maria mater gratie, Mater miſericordie 3 Tu nos ab hoſt: protege, Et hora 
mortis ſuſeipe. Item, $ olve vincla rew, Profer Iumen cecis, Virgo ſngularis ; Iiter onnes 
mitis, Nos culpis ſolmos, Mites fac & caſtor. Et illud praterca, Virgo prius ac poſterits, 
Gabriclis ah ore ſuemens illu41 Ave 5 peccatorum miſ. rerce Similiccr q ICILUC ad Joanne 
Baptiſtam , Baptiſta Chri(ti inclite , Out Chriſtun prodis indice, Nos miſerando reſpice, Cul- 
paſque niſtras ablue. Item, Solve polluti Iabii reatum , Sante Joannes. Eodem modo 
Apoſtolis in communi hac dicuntur » Qui calm werbo clanditis , Seraſque equs ſolvitis , 
Nos a peccatis omnibus, Solvite juſſu queſumus. Item, Drum precepto ſubditur , Salus & 
languor omninm, Sanate egros moribus, Nos reddentes virtutibus. Beato Petro autem ſpeciatim 
dicitur, Jam bone Paſtor Petre clemens accipe, Vota precantum, &- peccati Vincula reſolve tibi po- 
reftate tradita. Denique Sancto Benedidjo canitur, Arugrſttrm per iter ſcandere Iargi:ns, "Dona 
regne perennia. Et mulris aliis {imilia plurima. 

XXXI. Ad hoc reſponderi {olet quibuſcunque terminis concipiantur cjuſmodi 
preces, Ecclefiam Romanam non aliud intendere, quam ut SanCti a Deo impetrciit 
quz ab us peruntur gratix & beneficia. Sed difficillimum eſt in hunc ſenſum ex- 
ponere preccs illas in quibus SanCti rogantur, ur hacaur illa praſtent Precepto, Juſſre, Verbo, 

| Poteſtate. Nam coelum apcrire, a peccatis liberare, corda {anCtificare, Precepto, Juſſi, 
0700 1200; þ Poteftate, longe aliud cſt quam illa' cadem precipus {us a Deo obtincrc. 

IIS XXXII. rxterca, f1 Eccleſia Romana non aliud yulta SanCtis petere, quam ut Deum 

a6 0020 oe, pro nobis orent, cur preccs {uas concipit 11s yerbis guz aliud plane ſignificant > Plane 

Bs & be naval 6/6 contra rationem eſt rem guidem unam verbis exprimere, & tamen velle aliud intelligi. 

Gr {ct now 1 Przſertim cum loquendi modus periculoſus eſt, 8 {1 yerba ſumantur ut ſonant, contineanr 


why, at th impicratem, 8 creaturz rribuant quod competit {oli Creatori, — | 
any wh aw. XXXIII. Quod ft, cx hypotheſ1 quod licitum fit Santos in Chriſto defunQos orare, | 
: ut apud Deum creatorem precum ſuarum auxilio nos juyent, cum ratione poſſune ralia | 
Hed & (dj ad ipſos proferri : ON rr of ns , va | rings _ protegite , In args nos ſuſcipite , 
eetniin Et aes + pra ecs #O, morte nos liverate, Et Janitatem animi corports nobis 
aan E ns reddite» Eodem jure licitum quoque crit, pari modo alloqui fideles nobiſcum in 
yhiacbre, AT terra viventes; quandoquidem licite poſlumus cos rogarc, ut illa beneficia orationi- 
N, CAC 0G bus ſuis nobis 3 Deo obtincaat. Er tamen 11 quis co modo fuiſlet allocutus Apoſtolos 
g, 51 142 j ol ipſos iri hoc- mundo degentes, proculdubio cxclamaſlent impium 8& blaſphemum cle 
> (aca pf ab hominibus talia perere, & proreſtati fuiſſent Deum ſolum eſſe a quo iſta peti de- 

L206 beant, ut quiliber vir probus 8 ſanctus faccre tencrertur, 11 quis ſimilia ab co poſtu- 

larct. Qua ergo cum ratione 1n animum nobis inducere poſlumus orationes iſtiug 

generis SanQtis pie defunCtis jam gratas 8& accepras c{lc, cum non magis poſlint iſta per 

ie praſtare, quam quum in hac terra wy fag neque minor! Zelo in Dei gloriam 

fcrantur, aut minus averſentur , {1 aliquid Deco proprium homines ipſis imprudenter 
cribuant ? 

XXXIV. Scd quamvis Sancti cum Chriſto regnantes ſimpliciter rogarentur ut pro 
nobis orarent, res eſt quz Proteſtantibus plane improbanda vidctur, & quam vel ipſi 
uſurpare, vel ei ſuum conſenſum prabere ſe non poſle putant bona conſcientia. Ut enim 
iſtud cum ratione fiat, ſupponendum eſt Sanftos jam in carlodegentes hominum cotda 
noſle, & ſimul ac codem tempore audire 8 cxaudire poſle preces ubique terrarum ad 
ipſos, ſive ore, five mente ſola conceptas. Quz res uni Deo convenit. Nec cx Scriptura, 
neque ex doftrina Eccleſia Chriſtiana tribus poſt Chriſtum ſaculis oſtendi poteſt illam 
Santis defunftis competere. 

XXXV. Quin illi ipſi qui poſtea Sanftorum invocationem uſuepare coeperunt, & 
apud quos ptima cjus veſtigia cernuntur, teſtantur ſe dubirare, An San&i quos alleque- 
bancur reyera audircnt quz ad ipſos dicebant. Iſtud praſertim videre eſt apud Gregorinns 
Naxianzenum, qui Gorgoniam alloquitur his verbis, $i qua tibi noſtrorum #t cura, atgue hoc 
premit ſt ſahftis animis a Deo conceſſum, wut iſta ſentiant, ſuſcipe quoque orationem noſtram. Et 
Oratione prima in Julianum, Hee quogue audiat, inquir, Conſtantini Magni anima, i cis 
mortis ſenſus eſt. GE 

XXXVI. Iraque ex co quiod a fidelibus nobiſcum yiventibus licite petimus ut Deum 
pro nobis orent, minime ſequitur 1dem nos poſtulare poſſe a San&tis in gloriam recepris, 
quirantum a nobis abſunt, quantum a terra celum. Sicut infaniret ille qui concliideret 


ſe 


De Remnione. 


ſe in Gallia degentem, potle cum ratione yel corde, vel yiva voce ropgare virum plum, 
qui in America, vel apud Sinas moratur, ut preccibus ſuis ipſt aliquid a Deo impetrer; 
cx co quod vel voce, vel {cripto officium iſtud charitatis p.tere nobis licet & fidelibus 
quorum przlentia frumur, aut quibuſcum nobis eſt aliquod commercium. Neque 
preces nutuz quas pro {ce inyicem fundunt fideles in terris agentes, magis excuſant -preces 
quz ad SanCtos in coclum receptos diriguntur, quam excuſarent jllos qui verſantes in 
Hiſpania, vel orc, vel cogitatione, virum aliquem fſanftum in Japomia pradicantem 
rogarcnt, ut orationum {uarum auxilto illos apud Dcum juvaret. Quod non folum 
{tultitiaz, ſed 1mpictatis quoque notari poſlet, ſiquidem per id homini tribueretur aliquid 
Divinum, nempe quod abſcntium & procul degentium yerba 8& cogirationes noſle & per- 
cipcre pollct. 

XXXVII. Denique tertium obſtaculum occurrir, quod maxime impedit unionem 
Proteſtantium cum Eccleſia Romana, ſed nullo modo obſtat quominus Proteſtantes 
inter {c umantur ; 1illud nempe, quod non poſlunt Proteſtantes uniri cum Eccleſia Ro- 
mana, quin ſc Romano Pontifici ſubdanr, 8 conſcicnrias ſuas jlli mancipent. Quam 
autem conſcicnriis timcnda fit immenſa poteſtas, quam fibi tribuit Pontifex Romanus, 
ante paucos annos experti ſunt plurimi, qui nondum ab Eccleſia Romana leceſlerunt. 
Er {1 cx prareritis de futuro judicare licet, Nulla Reformationis ullius ſpes affulget in 
Fcclefia Romana, quamdiu Papa regnum in ca obtincbit. A qua tamen Reformatione 
incipicndum cſlcr, ut Unioni propoſite via aliqua ſterncretur. 
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PARS PRIMA. 


In qua exponitur quis ſit illius author. Et etiam que ſit 
illius anthoritas ſecundum DofFores Eccleſug Romang. 


Thefss Prima. 


E R Verſtonem Vulgatam intelligitur illa qua Eccleſia Romana 
communiter utitur. De qua verfioneduo in quzſtionem vocan= 
tur. Quis ſit illius autor, & quz fit cjus authoritas. Quod ad 
prius attinet,non convenit inter DoCtores Ecclelix Romanz quis 
{it vulgatz verſionis author, ſed variant eorum hac dere ſenten- 
tix. Ad quarum intelligentiam, ſciendum eſtolim, ante Hiero- 
nyml & Auguſtinitempora, plurimas extitifſe tranſlationes La- 
tinas, quz# omnes non erant expreſſx ex textu. Hebraico, ſed ex 
interpretationeSeptuaginta Senierum., Verum inter illas omnes 

Latinas editiones una quzedam eminebat, & maxime erat in uſu, caque vetus & vuloa- 
ta editio dicebatur. Atque hxc cft quam Augultinus Italam vocat, & c#=teris omnibus 
Latinis verlionibus anteponit. Lb. 2. de Dotir, Chriſt. cap. 15, 

I 1. Porro quum Hieronymusſuo tempore videret tot difſonas ſcripture interpreta- 
tiones, in quarum tingulis non pauci inveniebantur errores interpretum, & menda ſcri- 
barum, & ipſe quoque {cripturam Latine vertere aggreſſus eſt, Et quidem Vetus Te- 
ſtamentum bis vertit. Primum ex Greco textu Septuaginta interpretum. Deinde ex 
textu Hebraico, in quam verſionem precipue ſumma cura incubuit, ur dubia, quz 0- 
" richantur ex diſcrepantia & contrarietate variarum verhionum, tollerentur illas confe- 
rendo ad iſtam, quz ad veritatem Hebraicam:exacta erat. Novum vero Teſtamen- 
tum non tam de novo vertit, quam veterem verſtonem repurgavit 8 emendavit,illam 
ad Grzcum contextum exigendo, ubi videbatur ab eo aberraſle. 

I 11, Czterum verſo illa Hieronymi ex Hebreo, quamvis novitate ſua nonnullos of- 
fenderet, & inter alios Auguſtinumipſum, magno tamen cum applauſu multorum ex- 
cepta elt, moxque cepit in quibuſdam Ecclefiis recipi & publice legi. Et paulatima ſub- 
lata offenſione,quam in principio novitas attulit,communiter tandem recepta eſt in Ec- 
cleſia Latina 3 licet prior illa non contemneretur, neque omninoO ceſfſaret uſus jus, 

I V. Quod obtincbat tempore Gregorii Magni Epiſcopi Romani,circa ſexcentefimum 
a Chriſto nato annum. Tunc enim, ut ipſe teſiatur in Epiſtola ad Leaudrum, Eccleiia 
Romana duplici tranſlatione utebatur, Nov, ſcilicet,6c Veteri, Ubi per novam ver{ionem 
intelligit Hieronymianam, per veterem vero illam que ante Hieronymum in uſu publi- 
co fuit, & quam Italam nominat Augultinus, 


(+) V. Foſt 


_— 


[2] 


De Anthoritate V ulgate Verſoonis Latine, Pars ], 


V. Poſt Gregorium autem omnes aliz verſiones paulatim evanuerunt, & una tantum 
ſuperfuit, que hoditque eſt in uſu, quxque vulgata 6 vetus editio dicitur, de qua jam 
nobis agendum elt,& de cujts origine & authore diximus nonconvenire inter Doctores 
Eccletrie RomanT. ; 

V I. Quidam & quorum numero eſt Thomas Stapletonus, opmantur Latinam yul- 
patam editionem eſſe antiquiſſimam illam,qua primum uſa eſt Eccletia Romana,quzque 
ab Auguſtino ſub Italz verſionis nomine celebratur. Sed dubium non eſt quin in eo 
fallantur. Namantiqua illa verſio, Augultino teſte, exprefla erat ex rextu Septuagin- 
ta ſeniorum. Sed hodierna vulgata, in plerifque faltem libris, a verſione Graca Sep- 
euaginta intcrpretum Jongiſſime recedit, propiuſque accedit ad textum Hebraicum, Ad- 
de qi:od Hieronymus in antiqua verſione multos paſhm errores notat & reprehendit, 
qui non amplius apparent in illa vertione, qua jam utitur Eccleſia Romana,indicio ma=- 
nitcſto quod fit alia ab ilta priore. | . | 

V 1 1. Itaque alii cx Scholz'Romanz DoQtoribus ſtatuunt Latinam vulgatam, quz 
hodie ct in uſa efle Hieronymi interpretationem. Sed neque hoc probatur corum do» 
ithmis. Idque quoniam Hieronymus in verſione ſua textum Hebraicum accurats ſe. 
cutus ett, ut profitctur ipſe, & agnoſcunt Priſci Eccleliz Doctores,qui puram eJus ver- 
lionem viderunt. Sed vulgata hodierna, licet propius accedat ad textum Hebraicum , 
quam ad tranſlationem Septuaginta interpretum, fzpe tamen multum a textu Hebraj- 
co recedit, habetque non pauca quz in Hebreo non comparent, precipue in libris Re- 
gum. Preterquam quod Hieronymus in ſuis commentariis multa docet aliter ver- 
tenda & exponenda efle, quam verſa & expotita hodie reperiantur in verſione Latina 
ſeu Veteris, ſeu Novi Teſtamenti. Unde certo colligi poteſt verſionem illam non cfſe 
omninocandem, cum illa quam confecit,aut ſaltem emendavit Hieronymus, quem cre- 


| dibile non eſt ſcripturam contra propriam (ententiam vertifle ſive emendaſſle, 


V I II. Ide6que tertia in Schola Romana obtinet ſententia, que ftatuit vulgatam il- 
lam quz hodi elt in uſa, nec limpliciter eſſe vertionem Hieronymi, nec etiam veterem 
iſtam, qua uſa elt ante Hieronymum Eccletia Latina, fed ex utraque mixtam & compo- 
litam eſſe. Ita ſentiunt Joannes: Driedo, Sixtus Senenlis, Baronius, & Bellarminus ip- 
ſe, aliique plurimi in Eccletia. Romana eminentes DoGrina & authoritate viriz Atque 
hec cſt ctiam communiter recepta ſententia apud Proteftantes, quz nobis quoque veri- 
tati conſentanca videtur. Lib.2.cap.1, Bibliothece Sanite lib. 8. Ad annum 251,num.q1, 


lib.2.de Verbo Dez. cap. 9. : 
I X, Ipitur exiltimamus vulgatam hodiernam unius authoris non eſſe z ſed efſe mix- 


tam & interpolatam, tam ex antiqua verſhone, que obtinebat ante Hicronymum,quam 


ex ipſa verlione Hicronymiana. Et primoquidem, ut re&e monet & probat Bellar- 
minus,totum Pſa}terjium vulgate cditionis Latinz non eſt illud quod vertit Hicronymus 
cx Hebreo, {ed ipta antiqua Plalmorum tranſlatio, quz primis temporibus in culty 
publico uſurpata fuit,& decantari folita, Nunquam enim fuit poſhbile veteri editioni 
hac in parte novam ullam ſubſtituere. Idque ob nimiam plebis offentionem , que ab 
omni tunpore huic verſioni aſſuctata erat, ideoque illam mordicus retinuit. Nulla 
cnim {:ripturz pars elt plebi notior & familiarior, cujuſque in cultu facro crebrior fit 
& frequentior uſus, Quod vero res ita ſe habeat inde perſpicuum eſt, quod que Hie- 
rony mus, aliique citant, tanquam ex antiqua Plalmorum editione codem prorſus mo- 
do repcrinntur in hodierno Pfalterio. Ac preterea certum clt,tatente ipſo Bellarmino, 
Libros Maccabzorum,Sapientiz,& Ecclctiaſtici nullo patoefle ex verfione Hieronymi, 
qui hos libros nunque: vertit,ſcd ex antiqua illa tranſlatione, cujus author ignoratur. 

X, Quod attinct autem ad Novum leltamentum, & reliquos libros Veteris Teſta» 
menti, videntur magna cx parte ex Hicronymi verlione, ſeu emendationeeſſe, cui ta- 
men cx vctultiore jl]a editione plurima admixta ſunt. Idque forte certo confilio, n& 
quum verlio Hieronymiana in vetultioris illius locum fubltituta eſt, plebem novitate 
nimia offendcrct. 

X 1. Nec omnino improbabile eſt quod opinatur Baronius, utramque verſionem, tam 
vctercm, quam Hieronymi ad Gregorium uſgue Magnum impermixtam mankifſe, po- 
ltca vero cx duabus unam fuifle conflatam,qua unica deinceps uterctur Eccleha Latina: 
n+ duarum vertionum uſus Diviſionem aliquam & contentionem pareret.Eſt tamen ve- 
rolimilius admixtionem itlam non ſimul & ſemcl,ſed paulatim & fentim tactam cfle,ex- 
(criptoribus ad libitum quadam addentibus & immutantibus. 

X II. Atque hzc breviter dicta ſint de vulgate editionis Origine & authore. Sequi- 


tur jamgravior expcdienda quzſtio de editionis hujus authoritate. Summa illi tribuit 
Concilium 
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De Authoritate Vulgate Verſronis Latine, Pars I. (5) 


Concilium Tridentinum, cujus hec ſunt verba Seffione quarta, Sacroſantia Syrodus con- 
fiderans non parum utilitatis accedere poſſe Ecclefie Dei, ſi ex omnibis L atinis editionibus, 
que circumferuntur ſacrorum librorum, quenam pront authentica habenaa ſit, innoteſcat, 
Ratuit & declarat ut hec ipſa vetus & vulgata editio, que longo tot ſeculornm uſu in ipſa 
Eccleſia probata eſt, in publicis ledionibus diſputationibus,predicationibus, & expoſitionibus 
pro authentica habeatur, ut nemo illam rejicere qunvis pretextu audeat,vel preſumat. 

X 111. Quibus verbis ſumma plane & abſoluta authoritas editioni vulgatz aperte 
tribui videtur, & {ine ullis ambagibus. Sed nihilominus inter Eccleſix Romanz DoCto- 
res non convenit quantum fit editioni vulgatz tribuendum. Et de Decreti Tridentini 
fenſu plurimum dubitatur & diſputatur in utramque patrem. | 

X 1 V. Sed ante omnia notandum eſt Patres ipſos Tridentinos non aufos fuiſſe hanc 
definitionem anathemate ſancire, & hereticis accenſere eos, quibus editio vulgata non 
omni ex parte probarctur. Ideoque hanc dehinitionem non poſuerunt inter Concilii 
Canones, quorum lingulis ſubjicitur anathema, ſed illam incluferunt decreto Retorma- 
tionis, quo non putant tanto cum rigore hdeles obligari , ut monet hiſtoria Concilii 
Tridentini libro ſecundo. Quapropter minus mirum elt, {1 de verlionis hujus ſumma 
authoritate non uſquequaque conſtet inter ipſos Scholz Romanz Do:tores. 

X V. Ut autem clarius pateat quid illi ſentiant de authoritate hujus editionis,8& qua- 
tenus inter ſe ſuper hoc articuls conſentiant, aut difſentiant, ſciendum eſt nullos efle in 
Ecclelia Romana qui non agnoſcant in hanc-editionem errata multa irrepliſſe vitio Li- 
brariorum, cortimque incuria & negligentia factum, ut multis in Jocis corrupta & 
vitiata fuerit 3 preſertim quando illam authenticam declaravit 'Concilium Tridenti- 
num. | $2 | 

X VI. Ideoque illud ipſum Concilium, in quo ſtatutum eſt illam nullo pretextu eſſe 
rejiciendam, illud, inquam, Concilium fanxit ut imprimeretur quam cmendatiſſime, 
& id operis mandavit viris Doctis, ut emendationi & correctioni cjus diligenter incum- 
berent. Monentque Salmero atque Andradius, quorum uterque Concilio Tridentino 
interfuit, voluifſe Synodum omnes arctare ad ceditionem Latinam ample&endam, non 
fimpliciter, ſed dummodo eſſet a vitiis quz in cam irrepſerunt, 8 ab omnibus mendis 
emaculata 3 & editionem illam veterem ita commendare , ut errores qui in cam ve! 
Librariorum incuria, vel alioram fortaſſe audacia ſunt invecti nimium velit repurgatos. 
Tom. 1, proleg. 3. | | 

X VII. Idcirco ante & poſt Concilium Tridentinum multi viri docti Roman# com- 
munionis aggreſſi ſunt hanc editionem corrigere & emendare. Et quidem ante Con- 
cilium Ifidorus Clarius Abbas, qui poſtea iſtius Concilii pars fuit,uſque ad ofto errorum 
millia in verſione Vulgata annotavit & cmendavit, in editione quam excudendam cura- 
vit Venetiis anno 1542, ut tcſtatur ipſe in pretatione que editioni il)i prefixa eſt. Tmo 
Sanctes Pagninus Lucenlis Munachius Dominicanus tantam 1n Vulgata vertione depra- 
vationem agnovit,ut putaverit & rc cfſe novam ſcripture totius vertonem moliri: quod 


\ ipſe aggreſlus eſt, hortante Leone Decimo Pontitice, & ſumptus operi neceſfarios prix- 


bente, ut (cribit Sixtus Senenlis Bibliothccex Sande lib. 4. Idemque Leo Pontifex pro- 
bavit Eraſimi Lucubrationes in Novum Teltamentum,in quibus Vulgate veriionis crro- 
res ſumma cum libertate notat & reprehendit. 

XVIII. Poſt Concilium vero Tridcntinum Lovanicnſes Theologi,ut Concilii iſtins de- 


fiderio ſatisfacerent , conati ſunt verlionem vulgatam emendarc, & ejus editionem quan- 


dam,prout iplis viſum fuit,emendatam publicarunt. Tandemque ipti RomaniPontitices in 
emendationem iltan1 incubuere, 6 peculiaiem' cotum Cardinalium, aliornumq; virorum 
{elegerunt, qui iſti operi continuo vacarent. Et primi quidem hanc curam ſafceperunt 
Pius IV.& Pius V. qui illi proximeſuccelhit, fed uterque re infefta mortuus eft. 

X 1 X.. Pancis vcro poſt apnis Sixtus V. opus A uis deceſforibus ſiuſceptum, non con- 


fectum acriter proſecutus eſt,” Ttague viros DoQos & linguarum peritos undique ac- 


cerlivit, eorviinque opera editionem Latinam recognovit & emendavit plurimis in locis: 


atque ſic emendatam'in Bibliotheca Vaticana a ſe extructa excudi curavit, Utque res ma- 
 gis olenniter & incorrupte perticeretur, ſua. manu correxit, {i quz errata przli vitio ob- 
 replerant. Nec id tantumm,ſed huic' ſuz cditioni Bullam ſolennem prehxit,in qua,poſt- 
quam expoſuit quanta cum cura & diligentia illam curavit emendandam, ſtatuit & de- 


ccrnit veterem editionem, quz pro authentica A Tridentina Synodo recepta eſt, cenſen- 
dam efſeillam ipſam,quam tunc prout optimd fieri potuit, emendatam, & in Typogra- 


,Phia Vaticana imprefſam evulgavyit. ' Vultque haberi pro vera, legitima , authentica, & 


indubitata in omnibus publicis privatiſq; diſputationibus, pradicationibus, explanatio- 
XX, Neque 


> 
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X X, Neque tamen Schola Romana in hac cditione Sixti tanquam omnibus mendis 
repurgata conquievit. Quantacunque enim illam authoritate munierit Sixtus, & quan=- 
fumvis £jas puritatem exaggeret, ſtatim poſt Sixti mortem, hanc editionem rurlus e- 
mendare aggreſſus eſt Georgius X I V. Emendationem vero perfecit Clemens V I1 1. 
Quam Paparum contradi&ionem cxagitat Thomas Janefius Anglus libello cui titulum 
fecit bellum Papale, frve Concordia diſcors Sixti V. & Clements VIII, Ubi committens 
has cditiones, oltendit priorem a poſteriori ita diſcrepare,ut non copnoſcas eandem eſfe: 
nempe Sixtum magna ex parte fecutum eſſe Hententum & Lovanienſes, Clementem 
vero veritati Hebraicz, Chaldaicz, & Grzcz magis adhzlifle. Unde {equitur editi- 
onem illam, cujus puritatem 8 integritatem tantopere Sixtus commendarat, nihilomi- 
nus judicio Clementis multis crroribus tuifſe inquinatam,quandoquidem illam emenda- 
tione nova egere judicavit. 

X X I, Verum quamcunque operam live Sixtus five Clemens adhibuerint ad errata 
vcteris editionis corrigenda, non ideo tamen putant Ecclehz Romanz DoRtores ſe edi- 
tionem habere ab omnibus omnino mendis & erroribus repurgatam. ImOo nequidem 
Clemens ipſe V I II. de cditione ſua tantum preſumpſit, ut teſtatur prefatio Clemen- 
tinis Bibliis pretixa, Accipe, inquit, Veterem & Vulgatam Sacre Scripture editionem 
quanta fteri potuit diligentia caſtigatam, quam ſicut omnibus numeris abſolutam, pro hu- 
nana imbecillitate affirmare difficile eſt, ita ceteris omnibus, que ad banc uſque diem prodi- 
erunt, emendatiorem purioremque eſſe minime dubitandum; JmO,ut ſubjicit eadem pre- 
fatio, in editione illa quzdam mutanda conſulto immutata relifta ſunt, ad offenſionem 
populorum vitandam. ; 

X X II. Quod fatctur quoque Bellarminus Epiſtola quadam ad Lucam Brugenſem, 
Scias velim, inquit, Biblia Viulgata non eſſe a nobis accuratiſſime caſtigata: multa enim de 
induſtria, juſtis de cauſis pertranſivimus que correfione indigere videbaxtur, Tdeoque Lu- 
cas ilte Brugenſis non tantum concinnavit indicem correcEorium, in quo diligenter .no- 
tat ea quz in Pontificiis Bibliis emendata ſunt, ne deinceps in ſublata vitia recideretur : 
ſed altero quoque libello complexus eſt alias letionum varictates, quibus, ut ait, coepta 
corre&io Bibliorum Latinorum pertectior reddi poſſit. 

XX 111. Itaquecertum eſt Theologos omnes Ecclefiz Romanz, quantamcunque 
tribuant authoritatem Latinz Vulgate, agnoſcere tamen illam ſcribarum & Typogra- 
phorum culpa & incuria fuiſſe depravatam, indeque multa menda ulque hodie in ea 
remanere, quantumlibet ſtudium in ea corrigenda adhibuerint multi viri Do&i, imo e- 
tiam ipli Pontihices. Neque per errores illos quos attribuunt {cribis & Librariis in- 
eclligunt tantum cos quibus corrupti ſunt quidam codices particulares, quique ex <ol- 
Jatione aliorum exemplarium a quibuſvis poſſunt facile deprehendi, ſed ſolemnes quoſ- 
dam,ut fic dicam,6 inveteratos errores, qui aut codices omnes,aut corum partem maXi- 
mam pervaſerunt, quique ſunt uſu velut confirmati. 

XX1 V. Scdprzter errores illos quos in Vulgatam invexit {cribarum culpa & neg- 
ligentia, atque etiam ſzpe ipſorum emendatorum audacia & imperitia, vix ulli ſunt in 
Schola Romana qui non alios agnoſcant in hac Vertione detectus, qui refunduntur in in- 
terpretem ipſum. Et certe necefle eſt ut ultro fibt conhgat oculos, imo pluſquam cz- 
cus fit, qui non agnoſcit in ca frequentes {olceciſmos & Barbariſmos, plurimaque ambi- 
gue, obſcure, incommode, & improprie verſa. Ideoque illi ipfi qui in Eccleſha Romana 
plurimum huic verſioni tribuunt, hac inparte dant manus, fatentiirque hunc interpre- 
tem minus commode loqui, & uti verbis parum congruis & accommodatis. Et hactenus 
videntur Scholz Romanz Theologi inter {ec convenire. 

XX V. Sed dcinceps incipiunt diſcordare ab invicem. Qui enim inter cos habent a- 
liquid candoris agnoſcunt Vulgatum interpretem,non tantum defecifſe in deleQu verbo- 
rum & Joquendi formulis, ſed identidem illum in rebus iplis lapſam eſſe, ſenſumque 
textus nec afſecutum eſſe, nec expreſliſle in verſione ſua: Ideoque ſeclulisetiam Libra- 
riorum erroribus, nolunt illam authenticam & ab errore immunem fimpliciter & in om- 
nibus eſſe, ſed ſolummodo in iis quz ad hdem & mores pertinent. | 

X X VI. Hanc ſuorum ſententiam prolixe refert & explicat Bannes in 1.Tho.quzſt. 
1. art, 8. Aſſerit bec ſententia, inquit, quod interpres Latine editions Vulgate, in quibuſ- 
dam que neque ad fidem, neque ad mores pertinebant, ballucinatus eſt. Atque ita intelli- 
gunt ſacre Synodi Decretum de Vulgata editione, que nimirum pro authentica babenda ſit 
zn rebus ad fidem & mores pertinentibus, | oe hep OTE: 

XX VII. Eamyvero ſententiam tribuit multis Theologis quos pios 8 Catholicos 

vocat, ut Lindano, Sixto Senenti, Melchiori Cano, Bartholomzo Medina, Andradio & 
| | | Vege, 
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Vegx, qui aſſerunt veterem interpretem non aflecutum efle pertectam cognitionem om-" 
njum quz interpretanda ſuſcepit, & 1n illus lucubrationibus extare humane imbecilli- 
tatis Veſtigia, neque illum fuiſſe ab omni errore immunem. Ideoque veterem editio- 
nem cenſendam efſe tantum authenticam, quia defaedata exiſtit errore ex quo pernicio- 
ſum aliquod dogma in hide & moribus colligi poſſi. 

XX VIII. Et certe Sixtus Senenfis prefertim ad hanc ſententiam aperte accedit.6c 
mentem ſuam ea de re prolixe 8 ingenue protert. Ingenue fatemur, inquit, in hac 10- 
(tra editione nonnulla inventri mendas, Solxciſmos & Barbariſmos, byperbata, &+ multa pas 
rum accommodate verſa, & minus Latine expreſſa,obſcure & ambigue nterpretata,itemque 
nonnulla ſuperaddits, aliqua omiſſa, quedam tranſpoſita, immutata ac vitio ſcriptorum de- 
pravata, que Santtes Pagninus, Thomas Cajetants, Franciſeus Forerius, & Hieronymu O- 
ledftrins, viri ex Dominicano ordine eruditiſſimi interpretationibus & explanationibus ſuis 
indicarunt. Non tamen ex his ſequitur aſque in banc diem Eccleſiam non babuiſſe veram, 


ſinceram , integram ac fidelem Novi Teſtamenti editionem, quia etfi in ea ejuſmodi errata 


inveniantur, certum eft tamen neque in Veteri, neque in Nova editione aliquid unquam in- 

ventum ofſe quod Fuerit vel 2 wveritate fidei Chriſtiane devium, falſumve ac mendax, vel- 
contrarium dogmatibis ac regudis.orthodoxis, wel preter veritatem additum, vel contra veri- 

tatem mutatum,vel in prejudiciumwveritatis oniſſum, vel adeo depravatum, ut occaſionem 

pornictose errandi attuterit, v1 berefibus ac provis dogmatibus materiam & fomenta preſti- 

terit, wel ita obſcure & ambigue verſum, ut myſteria noſtre fidei accultaverit, aut nou ad 
ſefficientiam, & quantum ad ſalute ſatis eſt, explanaverit, Duos tamen errorer mendas, 
& depravationes Divus Hieronymu in Veteri editione N, Teſtamenti ſe conſulto reliquiſſe 
teftatw oft, & Ecclefiaſtmiliter in nova edjtione ex profeſſo reliquit : non quia tot eruditiſ- 

ſimi ac ſantiſtm! Eeclefig Patres ea enrrata vel non agnoverint.vel approbaverint : ſed quia 

ad ea diſſimulanda juſt ſe caufis impelli viderint. Primo quod adperzerint nibil periculi in 

fide-& moribus ex hs-tam levibus erratis imminere, Deinde ne fideles importnne,ae nimi- 

um exatte correflionis novitateoffenderentur, &c. Poſtremo wt vetuſtam illam editionem 
venerarentur, que naſcentis Ecoleſie fidem educayerat, & creſcentis roboraverat,& evexerat, 
Bibliotbecz Sante lib. 8. © | 

XK X 1 X. Porro qui fſunt'in hac ſententia, aut faltem corum plerique,non admittunt 
Concilium Tridentinum editionem hanc prezterre textui Greco, five Hebraico, ſed ſo- 
Jum ex multis quz' extant Latinis verſionibus hanc c#teris anteponere, ut; authentica 
tanturn fit in genere Verſionis, non-oppolite ad textum originalem,cui ſubjicienda,faltem 
non preferenda eft, Inhanc ſententiam fatis aperte Bellarminus interpretatur ;verba 
Concilii Tridentini. Patres, inquit,fontium nullam mentionem fecerunt , ſed ſolum ex 
tot Latin verſionibus que circumfernntur unam delegerunt quam ceteris anteponerent. 
lib.2.de Verbo Det cap. 10. x | 

X X X, Et lic quoque Canonem Tridentinum emollit Alphonſus Salmero,qui Con- 
cilio interfuit, tom. 1. Prolegom. Z- Ubi docet non ita fuiſle veterem editionem a 
probatam.ut propterea rejeca {int vel Graca vel Hebraica Volumina. Nihil enim ibi, 
quit, de exemplaribus aut Greey'aut Hebraicy agebatur tantum inter tot editiones La- 
tinas, unam banc vulgatam reliqus tanquam veriorem, puriorem, dilucidiorem,ac ſu; fon- 
tibus unde eſt orta magis conſentientem prouunciavit. Additque licere, falva Concilii Tri- 
dentini-authoritate, 41ve 'Greci, tive-Hebraici exemplaris le&ionem variam producere, 
eamqueuti Bibliorumtextum expendere, nec tantum bonos mores per cam xdificare, 
verumetiam hdei dogmata comprobrare 3 adeoque ab illa ſumere efhicaxargumentum, 
tanquam ex mente Spiritus Sandi. 

'X X X 1. Preterca Schole Romane Theologi qui ſunt inca ſententia, & qui editi- 
oniis-vtllgatz authogitatem,-quo-paRto jam declaratum eſt, minuunt & coarcant, aut 
corum'{a]tem -plurimi, non-necefle Putant, ut illius author habuerit Spiritum Propheti- 
cum, gut-alium-quenpiam-pectiliarem & extraordinarium Spiritus Sancti ductum, abſ- 
que'hoc enim-heri-poſſe uthideliter-verterit, 8-in iis faltem qua ad tidem pertinent non 
crraverit. Inquam ſententiam manifeſie concedit -Bellarminus lib. 2. de Verbo.Dei 
cap-11. Atlnittimus, inquit, 'interpretem noweſſe Prophetam &- errare potuiſſe, tautum 
dicimus illum nox erraſſe t1illa verſrone quam Eccleſia approbavit. > 

X X X11. Et ſimiliter Andradius libro quarto defenſionis fidei Tridentine , docet 
vim Spiritus Sandi in veterem interpretem ita ſe non effudifſe, ut conferri queat cum 
ſanQiflimis heroibus, qui ſacra myſteria litteris mandarunt, aut emniumquez interpre- 


_ tantlatſuſcepit perfetam fuerit aſſecutus 5 oe Imo notat mirabili quadam pro- 


videntia Spiritum Sanctum nonnulla voluifle in veteris interpretiz lucubrationibus ex- 
tare 
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tare humane imbecillitatis veſtigia, quz ſatis proderent : non --omnia fuiſſe illius ment, 
tanquam Prophetis & Apoſtolis inſtillata. Ide6que negat 11llm ab crrore tuiſſe jmmyu- 
nem. Quin poſt multa ejuſmod1, in hac verba erumpit, t#finitum eſſet ſingula errata 
numerando percenſere. Ts Te je | 
XXXIIL At vero ſunt alii inter Scholz Romanz DoGtores qui authoritatem Vulga- 
tz verlionis longe magjs extollunt- Primo enim non admittunt Vulgatum interpretem 
ulla in re erraſſe, & I ſenſu & ſcopo Spiritus Santi deviaſſe. Itaque non tantum in iis 
quez ad hdem pertinent, fed ctiam in omnibus aliis rebus cuzuſcunque pencris volunt 11- 
lum ubique ſenſum textus ſacri fuiſſe aſſecutum, ut. quicquid apud illum reperitur netas 
fit in dubium vocare. "Gs | 
XXX1IV. Deinde ut iſtam veteris interpretis 4yapagmney tucantur, comminiſcuntur 
illum habuiſſe Spiritum Propheticum,aut faltem Spiritum aliquem Prophetico ſimilem, 
qui ipſiin interpretando perpetuo aſtitit, & verfionem ejus ab errore immunem prefti- 
tit. Quod interalios audacter affirmant Gretſerus, Titelmannus,& Gregorius.de Va- 
lentia. | | | | 
XXXV, Denique ſic authoritatem editionis Latinz extollunt, ut eam textui Graco 
& Hebraicoanteponant, tanquam authoritatis magis certz & exploratz, imo tanquam 
ſolam proprit authenticam. Hzc enim ſunt Stapletoni- verba, Recurrere ad Grecum &+ 
Hebraicum & licet, & expedit ſepenumero, ſed ad id quod obſeurnm eſt elucidandum, nou 


ad textum vnlgarem falſitatis alicujus condemnandum. . Et hoc ſenſu ſolam Latinam ve-._ 
terem editionem pro authentica haberi Concilinum Tridentinum (tatuit. Tn -ReleQione 


principitorum fdei Controv. 5. queſt, 3. artic. Z3z= . | \- 1 

XXXVI. Itaque ficubi a textu Hebraico difſentit nolunt eam ex co corrigi 3 fed po 
tius ipſum textum Hebraicum ex Latina verſione corrigendum autumant, Id videre cf 
apud Gregorium de Valentia Analyſeos fidei libro 8. cap. 5. Ubi contendit non efle au- 


dicndos illos, qui adhuc poſt Concilium Tridentinum,..veterem editionem in locis ali- 


quibus, quoad ſententiam attinet, volunt.emendare : cum potius Greci & Hebraici co- 
dices ficubi 3 Veteri verſione diffideant, per eam fint emendand1 : cum hanc editionem 
Eccleſia (peciali detinitione probaverit, non autem codices illos:quos non rejicit quidem, 
nilifort> ub veteri verſjoni contradicerent, attamen non. jta/precise declaravit authenti- 
COS. -* | | oe. CY 
XXXVII. Eo vero uſque progreditur Huntlezus, ut dicat eos qui,rejecta Veteri edj- 
_ tione, confugiunt ad textum Hebraicum, nikil inde certum elicere, ſed potius fidem 
reddere-dubiam.infirmam, & incertam. - Et fimiliter illum qui rejecta antiqua verſione 
Latina, confugit-ad textum Grzcum qui hodie extat,proculdubio a certis recurrere ad 
incerta, dubia, & depravata. - Controverſ.1.de Verbo Dei.cap.t0.&: 14+ . 
XXXVII1I.Polterior autem iſta ſententia, videtur magis conformis verbis Synodi Tri- 
dentinz, Nam ſtatuit illa'Synodus Verſionem Vulgatamymullo pretextu rejiciendam efle 
in publicis Jectionibus,” diſputationibus, & predicationibus. Si autem crrores nonnulli 
in eaadmittantur,ſaltem in rebus levioribus, jam aliquo pretextu eamrejicere licetzpra- 
ſertim in publicis diſputationibns,in quibus ſpe non.agitur de rebus gravioribus,& que 
pertinent ad fidem &-mores. Et eodem modo, {1 liceat.illam in quibuſdam locis ex 
(cxtu Hebraico vel Greco corrigere,. fas eſt etiam illam eorpretextu rejicere, quod ab 
Hebraico vel Greco diſſentiat : adeoque falſum eſt canrnullo pretextu cfle rejiciendame 
Unde cſt quod hzc ſententia, licet a communi ſenſu, &-a vero magis abhorrens, in Ec- 
cletia Romana tamen.communior eft, & 'a-ſuis propugnatoribus audacius proponicur , 
cum alii non nili timide animifui ſenſa promant. ...-;; - -- fg | 
XXXIX. Pro priori tamen ſententia facit quod qui Concilio Tridentino interfuerunt, 
ut Salmero, Vega, atque Andradius, illi magis favere videntur.Imo poſtquam Andradius 
docuit. & affirmavit-veterem editionem'cenſendam efſe tantum authenticam, quia defoe- 
data exiſtit'crrore-tx: quo pernicioſum aliquod dogma!in tide & morijhus colligi poſſit, 
nequis dubitet hanc fuiſſe Concilii mentem , teſiera-ca,de re citat Caxdinalem ante 
cxucis qui/tunc, ut Pape Legatus Concilio pretidebat,a ,quo illud Vega acceperat,pridje 
quam'hoc decretum.rogaretur,quemque audivit idiplum non. ſemel.:contirmantem & 
ohteſtantem. Qyod teliatur quoque Hiſtoria Concilii Tridentint, ...,..... .... . 
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Theſes Theologict : 
2 
AUTHORITATE 


VULGATEA 
Verſtonis Latinz. 


PARS SECUNDA. 


In qua Proteſtantium ea de re ſententia propomitur &+ 
confirmatur. 


T hefrs Prima, 


— 
_—_ 


DXSSDIRRQYyLL LD primo communi conſenſu ſtatuunt Proteſtantes nullam 

—a2m ſcripturz Verſionem authenticam eſſe proprie loquendo. Au- 
thenticum vero dicunt quod authoritatem habet plane divinam 
& irrefragabilem, & cui nefas eſt contradicere. Atque hujus eco- 
tum aſſertionis iltud fundamentum eft,quod ut ſcriptum aliquod 
& ita fit authenticum, neceſle lit i]lud factum effe inſpiratione di- 
ZX- Vina; Omnes autem verſiones humana induſtria & ſtudio fate 
22 ſunt, non verO afflatu divino. Nam ut monet Hieronymus pre- 
fatione in Pentatceuchum, Aliud eſt eſſe Vatem, aliudejt eſſe inter- 


pretem. Thi fpiritus ventura predixit hic eruditio & verborum copia ea que inteliigit transfert. 


WH. Praſertim vero quod Latina Vulgata facta fit humano ſtudio, non divina inſpira- 
tione,probare non elt difficile. Nam,juxta prezcipuos Scholz Rom. Theologos, maxi- 
ma ex parte, aut Hieronymi eſt, aut ab Hieronymo correcta & recognita, vel faltem 
mixta ex verlione Hieronymi & alia vetuſtiore, Verum Hieronymus Propheta non 
fuit : nec in Bibliis tive vertendis, tive corrigendis peculiarem habuit Spiritus SanCti 
aflatum. Nunquam enim {ibi tantum tribuit Hicronymus, fcd ubique ſe humano ſtu- 
dio in verſionem ſuam incubuiſle profitetur, & in eo (e agnoſcit errori tuifle obnoxium, 
imo & nonnunquam erraſſe. Szpe etiam liberum relinquit lecoribus hoc aut illo modo 
multca interpretari, quia num ab ipſo rce intellecta & verla efſent dubitabat. Augulti- 
nus vero epiltola ad Hicronymum 1. pro conceſſo ſumit Hieronymum errare potuiſſe, 
imo & de tao alicuhi errafſe modelie conqueritur. Quinimo Hieronymus in totum li- 
berum relinquit veriionem fuatn vel admitfere vel repudiare. Legant, inquit qui volunt: 
qui nolunt abjiciant. Jubetq; cum qui ſuum opus venenata carpebet lingua, vel illud ſuſ- 
crpere, ſi placeret, vel contemnere, ſi diſpliceret. Pretat- in ]oluam. An vero ita demiſs* 
& conternptim de opere ſao loqueretur, fi quidem illud divino Spiritu aMante edidiſſer, 
& annon 11 ita fuiſſet, juſſiſſet ſuam verſionern admitti, repudiatis omnib'us aliis ? 

TTL. Prxciputdignum eft audire qua ratione Hieronymus tranſtulerit librum To- 
biz, qui Canonicus habetur in Eccletia Rom. & quem Doores illius ſe ab Hieronymo 
verſum habere exiſtimant. Narrat id Hieronymus prefatione in Tobiam. Qria vicina elt, 
inquit,Chaldeorum lingua ſermoni Hebraico, Fudeum utriuſque lingue peritiſimum loqua- 
cem reperiens, unius diei laborem arripui, & quicquid ille mihi Hebratcis verby expreſſit , 

. hoc 


% 
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hoc ego, accito notario, ſermonibus Latinis expoſut, Unde patet Hieronymum, cum 


Chaldaict neſciret, uſum opera Judzi cujuſdarn, qui Chaldzum Tobiz textum extem- - 
poranea quadam paraphrat: ipli exponebat z Hieronymus. vero,..ex tcimpore quoque , 


ſenſum illius, quantum capiebat, dictabat fermone Latino. An vero quicquam ibi eſt 
quod fapiat divinam inſpirationem ? Et quis credere poterit authenticum cfle textum 
illum qui expreſſus eſt ex paraphrati quadam neſcio cujus loquacis Judzi,idque ab co qui 
linguz ignarus, quicquid loquax ille Judzus Hebraice expoluerat, dictabat fermone 
Latino. 

L V. Satis ergo patet verlionem vulgatam , quod ad ca faltem quz ex Hieronymo 
habet, authoritatera divinam non -habere , quandoquidem Hieronymus non fuit vir 
wwn1d5@- , neque quicquam ſcripfit Deo peculiariter inſpirante, ſed in, verfionem ſu- 
am humano tantum ſtudio incubuit. Ut autem talis 111: conſtaret authoritas, non tan= 
tum neceſſe eſfſet Hicronymum tuiſle divinitus attlatum, {ed authorem ectiam vetuſtioris 
illius vertionis, ex qua quoque, ut antea docuimus, mixta eſt, Quod nemini ante Con- 
cilium Tridentinum, ne per ſomnium quidem in mentem venit. 

V. Imo cum vulgata verlio, docente Hicronymo pretationein Danielem, & agnoſ- 
cente Bellarmino libro ſecundo de verbo Dei,capite undecimo, quzdam habeat tranſlata 
ex verljone Theodotionis, ut capita illa de Bel & Suſanna Danieli addita,quis credat 
aut verſionem Theodotionis heretici & Apoltatze, Divina facam inſpiratione, aut au- 
thenticam effe verfionem ex editione non authentica expreſſam ? 

V I. Quod fi quis dicat nihil neceſle efſe, ut ſcriptores {inguli, ex quorum laciniis 
vulpata confecta et, authoritatem divinam habuerint, modo conſtet ex jis nihil de- 
ſumptum quod re&e 6: ad Spiritus Sancti mentem tranſlatum non fuerit 3 fic enim fatis 
conſtare verſioni Vulgate ſuam authoritatem : hoc polito 3 dico faltem neceſle fore, ut 
delectus ille fuerit Deo inſpirante habitus,” & ut vertionis hujus interpolator Propheta 
fuerit & vir $6xyds5@. Alioquin illam non poſſe habere authoritatem divinam & ir- 
refragabilem. Atqui non unus eſt hujus commixtionis author , nec illa timul & ſemel 
facta cit, & certo conhilio ſed ſeniim 6 paulatim, ac temere potius , quam ex certa 
quadam deliberatione. Nec enim hujus tive correctionis, five interpolationis author & 
tempus indicari poteſt. Quod proculdubio poſlet heri, 1 res ſolenniter,, & certum ob 
ftinem facta cet. FT 

V IT. Ex quibus omnibusclarum & evidens fit,neque vulgatam verſionem Latinam, 
nec ullam aliam talem eſſe, ut ejus authoritati neceſſario acquieſcendum tit, nec liceat 
recedere a ſenſu quem indicat, & meliorem ſenſum,ſ1 res tert inducere. Inde. vero ſe- 
quitur, quod communi quoque conſenſu ſtatuunt Proteſtantes, nullam verſionem autho- 
ritate ?quandam, nedum anteponendam efle, originali ſcripture textui, ſeu Greco, 
five Hebraico. Ac propterca omnem verlionem, adeoque Vulgatam Latinam,ex Gre- 
co & Hebraico textu examinandam & corrigendam efle, {icubi ab co diſcrepet. 

VIEL. Iftud vero ex co manifefie probatur, quod Hebraici & Greci codices 4 Pro- 
phetis & Apoſtolis immediate fcripti ſunt, Spiritu Santo dictante,jdeoque non tantum 
quoad res, verum ctiam quoad verba fingula, authoritatem habent plane divinam 6c 
ab omni errore immunem : cum verſiones omnes, ut jam dictum eft, humana tantum 


opera & induſiria claboratZ fint; ab iis qui falli potuerunt, tam in textus facri ſenſu ca- 


piendo, quam in eo rite & verbis idoneis exponendo. . 

I X, Sunt quidem in Schala Romana nonnulli, qui authorem quoque Vulgatz verſi- 
onis ſcriplifſe volunt Spiritu Sando aſliſtente, ne a vero ſenſu errarct. At hoc inter 
Scholz illius doGtores certum non eſt, Quidam cnim affirmant, alii vero negant. 
Et illi ipfi qui athrmant timide iltud aftrmant, non vero tanquam rem certam 6 ex- 
ploratam : neque ſingula verba Vulgatz verfionis volunt 2 Spiritu Sano efle, cum ad- 
mittant illam aliquando uti verbis minus propriis, congruis, & accommodatis, quod a 
Spiritu Sano alienum eſt, Jam vero quis non videt majorem eſſe authoritatem editi- 
onis illius, cuyus verba fingula a Spiritu Sano eſſe indubium eſt, quam ejus de qua 
{altem an ita fit licet dubitare, nec fic compertum & exploratum ell ? 

X, Dcinde textus Hebraicus & Grecus ſe habet inſtar fontis, omnes vero verſiones 
inſtar rivorum, qui ab co deducti ſunt. At purior & fincerior manare credenda eſt 
tontis unda quam rivi. Tum textus ille eſt veluti exemplar, unde verſiones omnes 
tanquam imagines expreſſz ſunt. At certe exemplar ſemper eſt regula & norma illa- 
rum imaginum, quz fuerunt ab illo expreſſ 3 & 11 qu# minus cum eo congruunt, pro- 
culdubio ex co corrigende & reformande ſunt. 
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X I. Quod agnoverunt prifſci Eccleliz Doctores: Etenim conſuerunt 11li tran{lati- 
ones omnes ad originalem ſcripture textum revocandas eſſe, atque ex eo #ſtimandas : 
ut que proplus ad illum acccderent, & telicius illam exprimerent, co cfſent majore 1n 
pretio habende, pluriſque faciende. Preſertim hec lt aperte ſententia Hieronymi, 
cujus inter alios, propter eruditionem, 6 linguarum peritiam magna hic debet efle au- 
thoritas. Sic enim ait contra Helvidium, Mrulto purior manare credenda eſt font unda, 
guam rivuli, Et in epiltoſa ad Sunium & Fretellam, $S7zcxt ir Novo Tejtamento,fi quan- 
do apud Latinos queſtio exoritur, 9 eſt inter exemplaria varietas, recurrimus ad fontem 
Greci ſermons , quo Novum eſt Scriptum inſtrumentum ; ita in Veteri Teſtimento, ſi 
quando inter Grecos Latinoſque diverſitas eſt, ad Hebraicam recurrim veritatem.ut quic= 
quid de fonte proficiſcitur, hoc queramis in rivals, Et in cpiſtola ad Marcellam de Novo 
Teltamento loquens, Latinorum, inquit, codicum vitioſitatem, que ex diverſitate libro- 
rum omnium comprobatur, ad Grecam originem, unde & ipfi tran(lata non denegant,volui 
revocare, quibws fi diſplicet fontis unda puriſſimi, cxnoſos rivulos bibant, Commentariis 
vcro in Zachariam de Vcteri Teltamento lic loquitur, Cogimur ad Hebreos recurrere, & 
ſeientie veritatem de fonte magys quam de rivulu querere. 

X I 1. Similia docet Augultinus libro 15. de Civitate Dei cap. 143. Redie fieri nullo 
modo dubitaverim, ut cum diverſum aliquid in utriſque codicikus inveaitur, ei lingue po. 
tius credatur, unde eft in alienam per interpretes fada tranſlatio. Libro vero 2. de Do- 
Ctrina Chriſtiana cap. 11. Latine lingue homixes, inquit, duabis aliys ad ſcripturarum 

mallitan ro for; divinarum cognitionem opus habent, Hebrea, ſcilicet, & Greca, ut ad exemplaria pre- 
rely; dn ſites: cedentia recurratur, ſi quam dubitationem attulerit Latinorum interpretum infinita va- 
vefers bas wr; TECUS« , << X . —— ; 
66's X I I I. Quibus conſentanea tradit Ambroſius de Spiritu Sano lib. 2. cap.6. fi quis, 
CA IE inquit, de Latinorum codicum varietate contendit, quorum aliquos perfidi falſaverunt , 
EEOSUO, £- Grecos inſpiciat codices, Et Libro de Incarnationis Dominicz Sacramento cap.8. Ita, 
T, 4c RRIANE + inquit, 7x Grec codicibus, Novi, ſcilicet, Teſtamenti, invenimus, quorum potior ſt au- 
reions, ure 25s thoritas, Sed Scholz Romanz Doctores hac in re preciput urgere debet ipſjus Cano- 
wer), (16 65" nici juris authoritas, & teſtimonium. Sic enim habetur in Decreto Gratiani Dilſtin- 
Gione 9. Canone Ut Veterum, Ut Veterum Librorum fides de Hebreis voluminibus ex< 
b rea nin® aminanda eſt, ita novorum veritas Greci ſermonis normam deſiderat. Quz verba deſumpta 
[one as” ſunt ex Hicronymi epiſtola ad Lucinium. 
r__ es X I V. Ad hoc Doctores Eccletiz Romanz qui ſunt in contraria ſententia Reſpon- 
_ wt % dent, his argumentis quidem evinci textum Grecum 8 Hebraicum anteponendum fo- 
Woe re verſionibus quibuſvis, ſi conſtaret illum integrym 6 incorruptum eſſe: ſed cum tex- 
cngdan mn. tus ille corruptus & vitiatus fuerit, non amplius illum priſtinam dignitatem oþtinere,, 
uf nec tutum eſſe vertonem Vulgatam ex eo corrigere. Huc enim redit Bellarmini- re- 
ſponlio lib. 2.de Verbo Dei cap.u. Reſpondeo, inquit, egari non. poſſe, quin ſint fontes 
ſcripturarum antepoxendi rivulis verſionum, quando conſtat fontes non eſſe turbatos: nunc 
autem fontes multis in locy turbidos fluere jam oftendimus. OE S 5 
X V. Quomodo autem iſtud oltenderit Bellarmjnus opcrz pretium eſt audire. Locus 
ad quem remittit eſt caput ſecundum libri {ecundi de Verbo Dei. Ibi vero profert quin- 
que omnino loca ex Veteri Teſtamento, quz corrupta eſſe contendit : ſed quam infeli- 
ci conatu, ex {ola locorum inſpeCtione patet.- Primus locus cf Efaiz 9. Ubi legendum 
pertendit 1ikkare vocabitur nomen ejus Mitabilis 3 .cum tamen in codicibus Hebraicis 
conſtanter Jegatur 1tkra vocabit. Sed prexterquam quod Bellarminus conjicit, at non 
ulla ſolida ratione probat textum Hebrzum hic efle vitiatum , quid ad ſenſum attiner 
utrovis modo legas, Iikkare, vocabitur, aut Ttkra vocabit imperſonaliter, prout eſt He- 
braice linguz conſuetudo ? Secundus locus eſt Jer. 23. ubi textus Hebrzus habet, hoc 
eſt nomen quo Itkreo vocabit eum, Dominus juſtitia naftra. Bellarminus autem vult le- 
gendum cfſſe 1;kreuhu vocabunt cum. Sed perinde eſt ſive legas Tikreo,five legas Tikreu- 
hu, Semper cnim verbum illud ſumendum eſt imperſonaliter, prout fert uſus lingue 
Hebraicz, quz in occaſione ſimili modo verbum plurale modo fingulare indiſcrimina- 
tim uſurpat. | 
X V I. Tertius locus eſt Plalm. 22. ubi textus Hebrzus habet Caari, id eft,ſtcut Leo 
manus meas & pedes meos, quz nullum habent ſenſum : legendum eſt vero Caarx. fo- 
derunt, Sed quamvisin textu Hebrzo fit Caari, ipſz Maſorethice note que margini 
appolitz {unt Icgendum monent Caars. Et vox illa eſt de numero carum que aliter 
{cribi, & aliter legi notant Judzorum Magiltri- Quartus locus habetur Plalmo 19. ubi 
Codcices Hebrzi habent in omnem terram exivit Kavam delineatio corum, cum tamen 


(k) legendum 
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Iegendum fit Kolam vox corum, ut eſt in verſjone Septuaginta interpretum, qua Paulus 
utitur Rom. 10. ſed nec inde error aliquis convincitur in textu Hebrzo. Septuagin- 
ta enim qui verterunt 92905 aug ſenſum reterunt non verba. Siquidemiſta ccelorum 
delineatio de qua Pſaltes, id eſt, eorum elegans & velut ad amuthm expolita ſtructura, 
eſt vox quzdam ubique predicans intinitam artihcis potentiam & ſapientiam. Quintus 
denique locus eſt Exodi cap. 2. Ubi hzc de Moſe leguntur in verſione Vulgata, Aliunm 
quoque genuit, O& vocavit nomen ejus Eliezer, dicens, Deus Patris mei auxiliatus eſt mihi, 
& liberavit me de manu Pharaonis» Quz verba deſunt in textu Hebrzo, & ex eo vult 
craſa fuiſſe Bellarminus, ſed gratis & abſque ratione. Necelt cur &j fidem magis hac 
in re habeamus quam Cardinali Cajetano, qui hzc verba potius in editione Vulgata re- 
dundare agnoſcit, commentariis in hunc Jocum. 

XVII. Nec fortioribus indiciis intcgritatem textus Greci in Novo Teſtamento la- 
befactare conatur Bellarminus. Aﬀert enim, exempli cauſa , illud 1 Cor. x5. Ubi 
textus Grecus habet 8 SdTre3s ay Fears Kuercs b& rgars, Secundus homo Dominus & calo. 
In Editione autem Vulgata eſt ſecundis homg de calo caleſtis, Scd quanti momenti elt, 
& quid ad ſcnſum tacit, five legamus ſecundus homo Dominus e celo, ſeu ſecundus homg 
de calo caleſtis ? Praterca notat Rom. 12.,1n textu Greco eſſe xzazy& Headorng temport 
ſervientes - cum legendum {it Kvels erdborres Domino ſervientes, Sed Codices Graeci 
plerique weip habent non #a«ps, quod in paucis tantum quibuſdam reperitur : ideoque 
hic fruſtra obtenditur corruptio. Quz propterea quoque non ct in univerſum Grzcis 
codicibus tribuenda, quod codices quidam,1ique pauci, ex parte truncati ſunt, & aliqui- 
bus forte capitibus, aut verliculis mutilati : ficut truſtra contendit ibidem Bellarminus. 

XVIII. Quz ligillatim referimus, ut appareat quanta cum tide atque ratione Bel- 
larminus audeat dicere fontes ſcripturarum turbidos fluere,6& idcirco non cle anteponen- 
dos rivulis verſionum. Quamvis enim daremus in locis iftis a Bellarmino notatis non- 


nihil erratum fuiſſe Librariorum culpa, quod tamen, ut oftendimus, non neceſle eſt con- 


ccdere, quantula ſunt iſta,& quam exigui momenti, ut inde codicibus Grecis & He- 
braicis authoritas ſua detrahatur ? ' Hic Bellarminum ipſum appellamus, qui poſtquam 
multum fruſtra laboravit, ut in Hebraico textu corrupta quzdam efle oftenderet,in hac 
verbaconcludit, Ceterum nou tanti momenti ſunt ejuſmodz errores, ut in is que ad fiden 
& bonos mores pertinent, ſcripture ſacre integritas defideretur. Plerumque enini tota diſ- 
crepantia variarum Lefdionum in dictionibus quibuſdam poſita eſt, que ſenſum aut parum 
aut nibil mutant. An ergo ob aliquot leves & nullins moment1 ejuſmodi errores, per- 
ibit authoritas & preſtantia textus originalis immediate a Deo 'dictati ? Et num ideo 
preponendus- non crit verlioni Latinz, quam non adornarunt viri a Deo inſpirati , & 
que, fatente ipſa Schola Romana, ſua quoque habet vitia, & plurimum lapſu temporis, 
& {criptorum culpa corrupta eſt ? | 
*-*XIX.. Et certe hic mirari ſubit incogitantiam 6: ſtuporem eorum quibus cum nobis 
Tes eſt. "Agnoſcunt ſcripturz textum Grzcum & Hebraicum ab Apoltolis & Prophetis 
immediate {criptum eſſe, Spiritu Santo dictante 3 & tamen audent iIli fuam authorita- 
tem detrahere, & aſſercreillum efle incextum. Quare ? Quoniam, inquiunt,textus il- 
le puritatem ſuam amilit, corruptuſque & depravatus eſt. Rogamus ubi, & quouſque 2 
Proferunt loca quzdam eaque valde pauca, in quibus erratum pertendunt vitio Libra- 
riorum ,. {cd ita tamen, ut errores illi ad ſenſum parum, aut nihil faciant. Quo ar- 
gumento dum utuntur , neceſſe eſt ut przſupponant textum illum certum & authen- 
ticum- eſſe non poſſe, in quem irrepſerint vel leviſſima menda, hominum culpa & neg- 
ligentia. $H66 > SRO es EIS 
XX. Jam iſta ad editionem vulgatam applicemus. . Certe tam ferrei non ſunt, quin 
ultro dent etiam corum pervicaciſhimi in hanc editionem errata multa lapſu tempor1s ir- 
reptifſe, quzdam addita, alia detraQa; alia vero immutata fuiſſe, ejuſ{que codices pluri- 
mum inter ſe variare, ut difficile ſit judicare quznam leQio vera fit, atque ad mentem 
interpretis. Ita ut Lucas Brugenlis'pluſquam ſexcentos errores notaverit in ca corri- 
gendos, Ifidorus vero Clarius ufque ad ofto errorum millia in ea obſervarit. Et tamen, 
non obſtantibus tot mendis atque erroribus hanc Latinam editionem certam volunt efle 
atque authenticam, imo. ſolam certam atque authenticam 3 iſtudque merito 6 jure defi- 
nitum a Concilio Tridentino, ctiam antequam editio' illa emendata tuifſet ; cum tamen 
non ip,norarct illam emendatinne ſummopere egere, 
XXl: Aznoſcite ergo Spiritum vertiginis. Aliquot forte errores, neque 11 magnt mo- 
menti, qui in ſcripture textum originalem illapſi ſunt, incertum illum reddent,& abro- 


gabunt illi ſuaam authoritatem at errores longe plures & graviores quibus lo 
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Vulgata corrupta eſt, non jmpedient quominus certa fit & authentica, Sed demus in 
utroque parem eſſe corruptionem, nec minus errorum laplu temporis invectum eflec in 
iplum textum Grecum aut Hebraicum, quam in editionem Vulgatam, annon ceteris 
paribus ſemper anteponi debuit textus originalis, ob rationes quas modo attulimus ? 
Cert> ti ſfaltem cum aliquo colore, textum originalem infra Latinam ſuam editionem 
dejiccre volucrunt, hoc pretextu quod textus 11ie corruptus & vitiatus fit, debuerunt 
Vulgatam ſuam cditionern ab omnibus erroxibus 6 vitis immunem preſtare, quibus ta- 
men, ipſorum ctiam judicio, non minus ſcatet quam textus Hebraicus. 

XXII. Sed ut magis eluceſcat veritas & vis argumenti illius, quo primam 6 preci- 
puam authoritatem afſerimus editioni Greece & Hebraicz , ſupra omnes alias quaſcun- 
que editiones, ſciendum eft Scholz Rom. Theologos de ejus ſeu integritate, ſeu corrupti- 
one non idem ſentire. Sunt enim quidam inter eos, veluti Lindanus & Melchior Canus, 
qui contemprui illi,in quo Scriptur# textum Originalem habent corruptionem illius ob- 
tendunt, & afſerunt textum Hebraicum multum depravatum & corruptum fuifſe Judz- 
orum malitia, in religionis Chriſtianz odium 3 & f1milia quoque paſſum eſſe textum 
Grzcum Novi Teſtamenti hzreticorum aſtu & fraudibus. Sed hxcſententia eſt non ita 
multorum quos excecavit plane cauſ# ſtudium. Repugnant vero alii doctiorcs & mag- 
no numero, veluti Bellarminus, Sixtus Senentis, Dominicus Bannes, qui ſententiam il- 
lam egregie confutant. 

XXII Sed ut nos quoque illud effugium obſiruamus, f1 Latina verſio ideo prepo- 
nenda eſt textui Hebraico, quoniam textus ille a Judzis depravatus eft, rogamus quan- 
do illa depravatio contigit, An antcquam illa vertio heret, an vero poſtquam taGa eſt. 
Si dicant codices Hebxzos jam tum depravatos tuifſe, quum Latina verlio faCta eſt,certe 
ſcipſos pzgulant.  Quomodo enim potuit pura & authentica verlio ex textu impuro & 
non authentico exprimi ? Et quomodo rivus ille purus crit, fi ex fonte jam turbido de- 
ductus elt ? Neceſle eſt igitur ut codices Hebrz1 integri permanſerint ad Hieronymum 
uſque, qui maxima faltem ex parte, ccnſetur Vulgate editionis author. Et ſane Hie- 
ronymus & Augultinus: illius ewxe9/@ Judzos ab illo crimine , quod 2 quibul- 
dam caperat il)is intentari abſolvunt, coſque Chriſtianorum tideles capfarios vo- 
cant, & corum hac in parte tidem non ſolum laudant, ſed multis argumentis com- 
probant. 

XX1V. Jam autem quod ab Hieronymi tempore Judzi textum Sacrum non violarint 
religionis Chriſtiane odio, inde manifeſtum eſt, quod {1 quz loca favent religioni Chri- 
ſtianz, nog minus integra habentur in textu Hebraico, quam in editione Latina. Imo 
ſxpe illuſtriora ſunt de Chrilto teltimonia in textu Hebraico, quam in Vulgata verſione. 
Excwplo tit illud Pſalmi ſecundi Naſchkx BarOfculamini filium,ubijubentur Reges Dei 
hlium adorare. In Vulgata vero corrupte & dilute habetur , apprehendite diſcipli- 
Ham. 

XXV. Adde quod Judzi poſt Hieronymum minorem habuerunt cauſam corrumpen- 
di facrum textum, quam ante Hieronymum. Nam quo remotiora fuerunt a Chriſto 
tempora, eo rariora tuerunt Judzorum cum Chriſtianis de religione colloquia & diſpu- 
tationes. Neque majus fuit Judzorum, poſt Hieronymum,quam ante iplum,in religio- 
nem Chriſtianam odium. Atque etiam depravationis illius argui & convinci facilius po- 
taerunt poſt Hieronymum, tranſlatione ab co recens ex Hebrzo faQa,annitentibus 8 0o- 
pcram ſuam ci locantibus Judzo uno 8 altero, qui Hieronymum literas Hebraicas do- 
cucerunts. Tum quoque nemo Judeos tanti facinoris ſuſpectos habebit,qui norit quanta 
illi rcligione, ne dicam ſuperſtitione, circa ſcripture literam verſentur; adeo ut omnes 
cjus literas & apices in numerato habeant, & f1quz pauca & levia menda in textu ſacro 
pridem agnita fint, a multis retro {culis non auli fant tamen illa corrigere,ſed quomodo 
lcgendum fit in margine tantum annotarint. : 

XXVI. Sed quod maxime notandum, quandoquidem illi quibuſcum nobis res eſt, 
ideo pertendunt corruptum fuifſe textum Hebraicum,ut tueantur authoritatem editionis 
Vulgatz, quz non parum ab ipſo diſcrepat, neceſſe eſt, ut dicant corruptiores efſe libros 
in quibus veriio Vulgata longius a textu Hebraico recedit. Et ita nullus liber magjs 
depravatus erit quam Pſalterium.Hebraicum, 2 quo Latinum plurimum diſcrepat. Et 
tamen quod ab Hieronymi tempore, in Pſfalterio Hebraico nihil fuerit immutatum,ma- 
nifeſtum-facit Hieronymi verſio ex Hebraico textu Plalterii exprefſa, Etenimihzc ver- 
tio, que huc uſque integra permanlit, omnino conformis eſt textui Hebraico, quikodie- 
que exltat : neque minus quam ille a vertione Vulgata recedit. 
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XXVII. Precipue vero vanitas calumniz illius, qua in perſona Judzorum impetitur 
Scripturx textus Originalis, binc aperte convincitur, quod qui textum Hebraicum ita 
corruptum efle clamant, quum ad rem ipſam ventum ett, & jubentur proterre loca illa 
gue Judz#i malo animo corruperunt, vix poſſunt unum aut alterum locum indicare, in 
quo vel levis occurrat corruptionis iſtius ſuſpicio. Nam preterilla quz ſupra ex Bel- 
larmino retulimus, pertendunt, excmpli cauſa, in Pfalterio Hebraico deeſſe octo verſus, 
qui ab Apoltolocitantur cap. 3. epitt. ad Rom. & in veri1one Vulgata Pſalmo 13. inſerti 
ſunt. Nempe ſepulchrum patens eft guttur eorum, Linguis ſuis dolose agebant , & que 
ſcquuntur apud Apoſtolum: Verum hi vcrſus non deſunt in textu Hebraico , fed temere 
inſerti ſunt verſioni Vulgate, ut agnoſcunt Doctifſimi quique Scholz Romanz Theolo- 
Si, & inter alios ipſe Bcllarminus. Nec cnim hi verlus citantur ab Apoſtolo noſtro, 
tanquam quiin aliquo Scripturz loco exlicnt continua ſerie,ſed ex variis locis ſcripture 
deſumpti ſunt, ut teſtatur Hieronymus pretatione libri 16. in Ifaiam, | 

XX VIII. Objiciunt przterea Geneſeos capite oCtavo in textu Hebrzq eſſe Corvas e- 
 grediebatur,& revertebatur, cum tamen legendum fit,&* xox revertebatur z ut habet Vul- 
gata verlio. Sed quid intertuit Judzorum hoc 1n loco tollere particulam negativam ? 
& quid ad rem ipſorum facit, fi corvus in arcam fuit reverſus, aut non ? Et qui proba- 
bunt i11i non ſtandum hoc in loco tide codicis Hebrz1, ſed potius ſcquendos e&ffe codices 
Latinos, qui hic ctiam inter ſe variant, nec omnes eodem modo. legunt ? Unde patcc 
quan futilia fint quz ſolent contra textum Hebraicum objici, & quam levibus argumen- 
tis impugnetur ejus authoritas. 

XXIX. Nec validiora ſunt quz afferuntur contra textum Grecum Novi Teltamenti. 
Qua myvis enim verum ſit hzreticos ſxpe conatos fuiſſe corrumpere, codices Grecos, ta- 
men etiam verum eſt Orthodoxos ſemper tam impio conatui reſtitiſle, nec paſſos cfſe 
ſuos codices depravari, quicquid hzretici in ſuis auſi fint. Cujus rei hdem facit, quod 
quz loca Novi Teſtamenti apta ſunt ad confutandos varios hzreticos, qui Eccletiam 
Chriſtianam vexarunt, ea non minus intcgra {int in textu Greco, quam in Latiyis co- 
dicibus. Neque etiam poſſunt, aut audentf illi quibuſcum agimus tgillatim detignare 
quz loca Novi Teſtamenti ab hareticis corrupta remaneant in Codicibus Gracis,quibus 
hodie utitur Eccleſia Chriſtiana. | 

XXX, Experientia verO confutat quod Grecis impingit Bellarminus: nempe ipſos 
non fuiſſe tam fideles & cautos in ſervandis ccdicibus fuis, quam fuit Ecclefia Latina. 
Omitlis enim vitiis ipſius interpretis, plurcs oltendi poſſunt prave & varie lectiones in 
iplis codicibus Latinis quam in Grzcis, S1 qui ergo errores hominum culpa & negli- 
gentia, in Hebraicum & Grecum codicem irrepſerunt, pauci ſunt & leves admodum , 
nec alicujus, quoad ſenſum, momenti, ut Bellarminum ipſum tatentem audivimus, cum 
ſanioribus quibuſque Doforibus Ecclefix Romanz, Ideoque nihil inde decedit autho- 
ritati textus Originalis, qui non propterea delinit certus & authenticus eſſe, & veriioni- 


bus quibuſvis przponendus : atqueadeo iphi editioni Latinz, 'in quam, Schola ipla Ro- 


mana agnoſcente, errata multa illapſa ſunt, ſcribarum culpa & imperitia 3 & quam ta- 
men nolunt id circoauthoritatem illam amiſifle 3 quam ei perperam tribuunt. 

XXXI. Sed ut clarius appareat quamabſque ratione facrilegio iſti, quo textui {crip- 
ture Grzco & Hebraico ſua detrahitur authoritas ſupra reliquas omnes editiones, ob- 
tendatur textus illius corruptio, an dicent illi quorum ſententiam impugnamus, ex quo 
jus Canonicum 3 Gratiano congeſtum eſi, & a Pontificibus Romanis contirmatum & ſan- 
citum, talem corruptionem in textum illum invalifſe, que iph abrogarit authoritatem 
illam quam hactenus habuerat? Certe iſtud cogentur dicere ? fi jure ſuo ſtare: velint, 
Nam qualeſcunque fuerint Grzci & Hebraicicodices, quando conditum tuit jus Cano- 
Nicum, in eo jureextat Canon, quo ſancitur dem librorum veterum de Hebrzis volu- 
minibus examinandam efſe, novorum vero veritatem Greci ſermonis narmam defide- 
rare, ut ſupra obſervatum tuit. Ac proinde oportet, ut corruptio illa ante pauca ad- 
modum ſ#cula contigerit. Nec enim ſunt multa {zxcula ex quo vivebat Gratianus. Sed 
quid opus eſt uſqgue ad Gratianum recurrere,quandoquidem {zculo proxime preceden- 
ti, recognitum elt,8& de novo ſancitum Decretum Gratiani a Pontificibus Rom. qui neu- 
tiquam illum Cangnem abrogarunt, corruptionis alicujus obtentu, que poſt Canonem 
1llum primo conditum contigiſſet. 


XXXII. Sed Bellarminus & alii Scholz Romanz DoCtores hunc Canonem 8 Patrum 


ſimiles ſententias aliter cludere conantur. Concedunt cnim f{#pe utile elle recurrere ad 
fontem Grzcum & Hebraicum, idque varias ob caulas. Et primo quidem, quum in 


codicibus Latinis videtur eſſe error Librariorum. Secundo quando Latini codices va- 
ROY riant, 
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Yiant, nt non Poſſit certo ſtatui que lit vera Vulgate Jectio. Tertio quando verba aur 
ſentcntia in Latino eſt anceps. Quarto ad cnergiam & proprietatem vocabulorum in- 
telligendam. Et in hunc ſenſum trahunt quod habctur in Jure Canonico, & apud 
Hicronymum, Auguſtinum, & alios Patres. de vertionibus omnibus ex textu Hebraico 
& Grxco emendandis & examinandis. Nolunt vero licitum eſſe editionem Vulgatam 
ex Originali textu corrigere, tanquam aliquid in ca efſet ab interprete erratum, & & 
Spiritus SanCti mente alienum. Sed protccto 1d ipſum ſancit Canon przxallegatus. Cum 
enim ait librorum Novi Teſtamenti veritatem Greci ſermonisnormam deſiderare,non- 
ne manifeſte dcclarat quicquid in iftis libris cum illa norma non congruit pro vero Dei 
vcrbo haberi non debere? Et inniliter quum dicit veterum Librorum tidem de He- 
braicis voluminibus examinandam efle, annon aperte ſancit hdem illis libris non ha- 
bendam, nili quatenus cum textu Hebraico conſentire reperiuntur 3 ac proinde Vulgatz 
ctiam editioni tidem abrogandam efle, ubi a textu Hebraico diſſentit ? | 
MS enroena, XXXIII. Hoc ergoconcluſum tit verhonem Latinam nec proprie eſſe authent icam , 
| | neque textui Grzco & Hebraico authoritate ullo modo xquandam, nedum anteponen- 
dam efſe, De c#tero {1 quis quzrat quanti {tt zſtimanda, & yuem locum inter verſio- 
1 39 4a; nes obtinere debeat, heceſt Proteſtantium de illa ſententia, Multas Latinas: vertjones 
Lind a illa meliores cfſe & accuratiores3 imo vix ullam hodie extare que fit imperfeior, & 
Serving Ly quz plures habeat detectus. | Te! 
KINWpa, ao! XXXIV. Primo enim horrct mira barbaric ſcatetque vocibus abſonis & abfurdis. E- 
juſmodi ſunt Pſal.76. Scopebam ſpiritum meum, proeo quod eſt,in Hebrxo Vajechappes 
niaran reap) Rouchi, ſerutabatur ſpiritus meus. Pſal. 67. Benedifiu Dominus die Quotidie. Pal, 125, 
ut omnnat, : In convertendo Dominus captivitatem Sion fadi ſums ſicut Conſolati, Item Joelis capite 
mov accara mts; 2. de Deo dicitur quod lit preſtabily ſuper malitia, Quod. mira admodum gloſla a 
his (or: Bellarmino explicatur excellens in miſerando, Cum in Hebrzo fit Nicham bal haraba, 
dos TKs hc: Duem penitet mali, (cilicet, quod alioqui contumacibuserat immiſſurus. Et cjuſdem 
x ic txt0 12a. vene ſunt iſta in Novo teſtamento, Nonne vos magjs pluris eftis ills. Matth. 6. Omnis po- 
buſcar, 2022: pulius manicabat a1 eum, pro mane veniebat. Luc. 21. Item Deus intentator eſt malorum, 
Tac. 1. pro coquod elt in Greco awgeros xaxwy, 1d cſt, qui malis tentari non poteſt. 
Quz in ſpeciem tantum proferimus. Etenim barbararum ejuſmodi Locutionum pof- 
ſent notari Myriades. | 
XXXV. Deinde non tantum in iſta verſione multz voces barbarz occutrunt, ſed e- 
tiam multa loca que nulluin habent ſenſum, przcipue in Plalmis , quorum: verlio eſt 
depravatiſima. Infinitum efſet ſingula perſcqui. Sed hujus rei ſpecimen tantum quod- 
dam in duobus Pſalmis dabimus. Et primo quidem in Plalmo 67. ſecundum verſionem 
Vulgatam. Qui totus fere ita depravatus eſt, ut leGtor inde vix ullum ſenſum exſcul- 
pere poſit 3 aut certe {i quem ſenſum verba pre ſe feranta veritate Hebraica longiſſime 
reccdat. Prefſertim vero quis divinare poflit horum verborum {ſententiam. ,: Dominus 
dabit verbum Evangelizantibus virtute multa, Rex virtutum dilefi & ſpeciet domus Adi- 
videre ſpolia. Si dormiatis inter medios cleros penne columbe, deargentate,  poſteriora 
dorſi ejus in pallore auri, Item corum que ſcquuntur, Dum diſcernit caleſty, reges (uper 
eam nive dealbabuntur in Salmon, Mons Dei, mons pingujs, mons coagulatus, mons pin- 
gris, ut quid ſuſpicamini montes coagulatos ? | I | 
XXXVI. Neque minus infeliciter Vulgatus intcrpres vertit Pſalm. $9. qui in He- 
brxo clt9g0. Quod ut clarius pateat aliquot ejus verſus cum Hebraico textu compara- 
bimus. Quid enim fibi volunt ifta verſu tertio, Ne avertas hominem in bumilitatem,&- 
dixiſti convertimini filii hominum. Cum juxta Hebraxum codicem ſententia plana it , 
hec nenipe, Reducis bominem uſque ad comminutionem , & dicy redite filti bominum : 
Videlicet, in pulverem unde ſumpti eſtis. Verſa quinto Vulgata aber, Oe pro nibils 
babentur eorum anni erunt. At Hebrza verba Latine ſonant, Inundatione abripis eos, & 
Jomnus ſunt. Precipue vero quam abſona elt verſio verſas decimi & ſequentium, ubj 
legitur in Vulgata, Anni noſtri ficut aranee meditalyntur. Dies annorum Hoſtrorum in 
ipſis 70. anni. $i autem in potentatibus 80. anni : & amplius corum labor & dolor, quia 
ſupervenit manſetudo & corripiemur. At in Hebreo rextu eſt, Conſumimus anyos noſtros 
freut ſermonem, (ive meditationem. Dies annorym noſtrorum anni70 : & ſi in. vigore, 
fupplelitaliquis, $0. anni. Robur autem eorum labor & dolor : quoniam cito, excinditur 
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XXXVII, Preterca manifeſtum eſt Vulgatum 1nterpretem five ainbiguitate vocis 
Grzcz aut Hebraicz, live pravalcCtione deluſum multa abſurde vertifle,8: ſenſu ab au- 
thoris ſacri mente alienifſimo. Ita Exodi 34.de Moſe dicitur apud Vulgatum interpre- 
tem, Ignorabat quod cornuta eſſet facies ſua. Unde natus ett vulgaris piftorum & ſcul- 
ptorum error, qui Moſen quali alterum quendam Bacchum tronte cornuta repreſentant. 
Deceptus eftautem interpres ambiguitate vocis Keren, quz proprie quidem cornu fig- 
niticat, ſed metaphorice dicitur de radiis, qui funt veluti quxdam cornua lucis. Unde 
ft verbum Karan ſplendeſcere. Quo textus Hebreus utitur hoc loco. Ibi enim dici- 
tur de Moſe quod Karan fplendeſcebat cutis faciei ejus. Similemerrorem erravit inter- 
pres capite tertio Prophetz Habacuc, Ubi tic Dei Majeltas deſcribitur, juxta veritatem 
Hebraicam, ſfplendor ejus fuit wt Inx ipſa, radii e manibus ejus. Atin Vulgata legitur , 
Cornua in manibus ejis, Huc pertinct quod Libro primo Paralipomenon cap. 4, nami- 
na multa propria in appellativa vertit idcm interpres: Unde oritur ſenſus fabuloſus 8 
abſurdus. Inter poſteros enim Sclah hilii Juda hi recenſentur in textu Hebrzo, Iokim 
& viri Cozebah. Et Toas & Seraph qui dominati ſunt in Moab, & Inſchubilehem, At 
verſio Vulgata habet, Et qui ſtare fecit ſolem, virique mendacii, & Incendens qui princi- 
pes fuerunt in Moab, & qui reverſi ſunt lIabem, Ubi abſurde hingitur alter qui prater 
Joſaam ſolemftare fecerit. 

XXXVIII. Similiter Pſalmoapud Hebrzos 34. Textus Hebrzus habet, Choneh, id 
elt, Caſtrametatur Angelus Domini circa timentes eum, Quod non male verterunt LXX 
mpeueact, Nam myiuCoad calira fhgnificat. At Latinus interpres qui Pfalmos ex 
Greco vertit vim vocis Grzcz non aſlcquens vertit, Immittet Angelus Domini in circuitu 
timentium jus. Senfu aut nullo, aut parum congruo. ' Pſalmo qui eſt 131. in yerjione 
Vulgata textus Hebrzus habet Tjedah barek abarck,, id cſ, vidum ſeu commeatum ejlss 
benedicendo benedicam, © Quod LXX verterunt 7lu Sigay abr3s Lacyar wnoyrow. Ve- 
nationem ejus benedicens benedicam. Et revera tſgid proprie venationem {1gniticat, 
Sed librariorum culpa 37pey illud fuit mutatum in y#pay,id cft,Viduam. Quem errorem 
Vulgata verſio ſecuta eſt, habet enim Viduam ejus benedicens benedicam, 

KXXXIX. Denique capite nono Proverbitorum, Salomon loquens de £0 quem mulier 
impudica blanditiis ſuis allicit & ſeducit, fic ait, Et 7gnorat quod mortui ſunt ibi & in pro- - 
funds inferni invitati ab ea, At habct Vulgata verlio Ignoravit quod ibi ſunt Gigantes, 
Nempe deceptus elt interpres Homonymia vocis Rephaim, quz reperitur jn textu He- 
brzo, Narh hc vox aliquando quidem Gigantes,ſed ut plurimum mortyos tignihcat. 
Quz ambiguitas illum quoque fefellit Jobi capite 26. Ubi textus Hebrzus habet, Hare- 
phaim, id elt, mortua formantur ſub aquis, & babitatoribusearum., Ubi per mortua in- 
telliguntur corpora, anime expertia,veluti metalla & gemmz,quz ſub jplisaquis,in imis 
terre viſceribus formantur. At in Vulgata Legitur, Ecce Gigantes gemunt ſub aqui, 


lane contrariam inducit3 lic Geneſeos capite oQavo loco jam ſupra notato,juxta verita- 
tem Hebraicam de Corvo dicitur, quod ex arca egrediebatyr & revertzbatur. Sed Vul- 
gata habet & #9# revertebatur, Qui error, ut obſervat apud Sixtum Senenſem Augu- 
ftinus Chifamenſis Epiſcopus, fecit ut fabuloliſſimas quzltiones invenerint expoſitores, 
quezrentes quo loco abfuerit corvus. Sic 1 Cor. 15. juxta textum Grecum eſt, Nox 
omnes quidem dormiemus, ſed omnes immutabimur. At ſenſu contrario Vulgatus inter- 
pres habet, Omnes quidem reſurgemw, ſed non omnes immutabimur, Ita quoque ca- 
pite ſecundo prioris Epiſtolz Petri , de Chriſto dicitur in verlione Vulgata , Q#m 
pateretur , non comminabatyr, tradebat autem ſe judicanti ſe injuſte.At in Graco elt,Iu- 
dicanti juſte, Es | 


XLI. Porro quamvis non exiſtimemus Vulgatum interpretem mala fide egiſſe, & de 


induſtria textum ſcripturz corpus ad errores aliquos fovendos, quod minus pruden- 
ter ipſi Proteltantium nonnulli triduunt, certum eſt tamen multos ex mendoſa cjus 


verſione occalienem __ ccepiſle, aut faltem ſe in ſvis erroribus contirmandi. Sic. 


Bellarminus ad probandum religioſum cultum reliquiarum affert illud Ifaiz cap. 11, E- 
Tit epulchrum ejus glorioſum. ' Art in Hebr#0 {implicitcr elt, Requies ſeu manſio 
ejus glorioſa erit, Similiter capite undecimo Epiſtolz ad Hebrzos de Jacob di- 
citur , juxta ' verſionem Vulgatam , Adoravit faſtigium virge ejw. Quod atterunt 
nonnulli ad probandam religioſam imaginum adorationem. Quaſi, ſcilicet, his verbis 
ſignificetur, Jacob adoraviſle imaginem quandam inſculptam faſtigio virgz Joſephi. Ac 
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De Autboritate Vulgate Verſioms Latine,Pars Il. [15]. 


in Grzco elt adoravit ſuper faltigium virge ejus, vel ſue, id cſt,baculo innixus propter in- . 
firmitatem. Ita quoque ad probandam fanctorum invocationem adduci ſolent verba 
Petri cap. 1. ſecundz Epiſtolz. Ubi in Vulgata legitur, Dabo operam & trequentes ha- 
bere vos poſt obitum meum, ut horum memoriam faciatis -. quaſi Petrus tidelibus ope- 
ram & curam ſuam poſt obitum polliceretur. At Greca veritas habet , Daho operam 
Exg5074 Wy qv vpuzs ut ſubinde poſſitis poſt obitum meum horum memoriam facere, Nam tuo 
ibi poſſe tigniticat, ex frequenti Grzc# linguz uſu.” Et co loco reddit rationem Apo- 
ſtolus quare iplis ſcriberet, nempe, ut poſt mortem ejus, {1bi poſſent ſubinde in memo- 
riam revocare quz przſens eos docuerat. | | 

XL1I. Qui vero plus quam decct libero hominis arbitrio tribuunt in 1is quz ad pie- 
tatem & falutem zternam ſpectant, abutuntur verbis Apoſtoli 1 Cor. 15.apud Vulgatum 
interpretem, Abundantius illis omnibus Laboravi, non ego autem, ſed gratia Dei me- 
cum. Cumin textu Greco lit #0x autem ego, ſed-gratia Dez que mecum eſt, Ubi Apo- 
ſfiolus laboris ſui fructum in folidum Dei gratiz tribuit , non autem, ut volunt 
li, inter (e & Dei gratiam partitur. Et-iidem quoque putant ſe aliquid inve- 
niſſe quod faveat ſententix ſuz apud Lucam' cap. 2. ' Ubi Vulgata cditio ha- 
bet in terra pax hominibus bone voluntatis, quaſi bona quzdam hominum voluntas Dei 
gratiam preveniret. At in Greco longe aliter eſt, Nempe in hominibus tive erga ho- 
mines beneplacitum ſeu bona voluntas. Ubi non celebratur bona hominumjyoluntas, 
ſed bona voluntas Dei erga homines. Denique ad probandum perpetuum. Eccleiz 
Chriſtiane ſplendorem plurimi torquent illud verſionis Vulgatz Plalmo qui in ea 18 eſt, 
In ſole poſuit tabernaculum ſuum. Cum Hebraica veritas habcat ſol; poſuit tabernacu- 
tum in es. 1d eſt in ccelis de quibus agit Pſaltes. 

XLIII. Porro quamvis multi variique defe&as-in editione - Latina Vulgata: notari 
poſſint, non ideo tamen illa,contemni debet, ſed venerationem aliquam meretur cjus 
antiquitas, & uſus per tot ſ&cula in Eccleſia celebratus. Neque fic corrupta & depra- 
vata eſt, ut quz ad fidem & bonos:mores pertinent ſufficienter ex ea peti & haurjri non 
poſfint. Quod i vel interpretis, vel Librariorum vitio, graviter alicubi'in ca erratum 
eſt, iſtud ex aliis Jocis facile corrigi & ſuppleri poteſt. Et certe in ca ſumus ſententia 
ab ea quam minimum falva veritate heri potuit recedi debuiſle, & illam potius tuifſe c- 
mendandam,'quam novas & alias prorſus verſiones de novo cudendas in communem 
Ecclefiz uſum. _Licet verſiones verbatim & propius ex Grzco & Hebraico textu Cx- 
preſiz ſuum etiam uſum apud doGtos habeant,8& ad clucidandum ſcripture textum non 
parum conducant. PIT A 

XLIY. Ut autem ita ſentiamus,movemur: exemplo Apoſtolorum & Evangeliſtarum, 
qui Grzcam Teſtamenti veteris editionem ſuo temporeVulgatam non ſpreverunt,quam- 


' vis multis quoque ipſam defectibus laborantem : fed illa plerumque uti ſunt in Veteris 


{cripture teſtimoniis citandis3 etfi etiam in iis ad amuſſim cum Hebraico textu non 
congrueret, Nec nil raro quicquam in ea immutarunt, & aliter citarant quam in ea 
legitur. Rationem habentes corum ad quos ſcribebant, 8& ob quos ſ{cribebant 3- quia, 
{cilicet, erant editioni iſti afſuefacti 3 & caventes ne illos non neceſſaria novitate turba- 
rent, & non neceſſarios {crupulos illis injicerent. 

XLV. Licet etiam nolimus ullam verſionem'eſſe proprit authenticam , confultum 
tamen fore non negamus, {i omnes'Orthodoxi de verlione aliqua convenirent, qua ſe- 
mel diligenter caſtigata & corre&ta communiter'omnes uterentur, cique quantum heri 
poſſet adhererent. Quo ſenſu Theologi Proteſtantes in Germania Lutheri verlioneny 


Aauthenticam aliquando declaraſſe feruntur, | 
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In quibus agitur de Verſionum illarum uſu & 
neceſſitate. 


Qua de re Schole Romane Do@rina exponitur, &» cum 
Proteſtantium DoGrina comparatur : V eraque ſenten- 
tia rationibus aliquot confirmatur. 
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NV: E Ulu & neceſſitate verſionum Scripture in linguasVulgares at- 
SQ que Vermaculas non idem ſentiunt Doores Eccleliz Romane. 
Primo enim ſunt inter eos rigidi & aſperi quidam, qui abſolu- 
te damnant ſcripture tranſlationis in linguas vernaculas,carum- 
que uſu atque lectione, volunt ornino laicis interdici, tanquam 
nimis periculoſa,& ex qua parum fructus ad ipſos redire poſit. 
Que ſententia multorum eſt in Hiſpania & in Italia.Sed ab aliis 


Tal 
ji! 


"mM, 


WIT px 


z 
ee 


4 ' MN 

WW TENG 
zelo quam cx ſcientia, Qua cenſura ipſos notat Thomas Sta- 
pletonus Anglus, i» Reledione principiorum fidei Contr. 5, queſt. 3. art. 4. 

I 1. Ex alia parte ſunt quidam molljores qui judicant, faltem per ſe & communiter 
cxpedire, tanquam dlivino honori, & fidelium faluti fimpliciter convenientius, ut in 
vulgari lingua ſcripturz fidelibus tradantur,etſi ſecundum quid, & in caſu,illarum leQio 
pollit efle noxia. Nec enim propter ſeu multos, ſcu paucos, vel indocos, vel inſtabi- 
les, qui ſcripturas depravant ad ſuam & aliorum perniciem, faluberrima illa Lectione 
traudandos efle tot bonos & pios fideles, qui ex ca maximam zditicationem & conſo0- 
lationem acciperent. Ita paſſim in Gallia & Anglia ſentiunt non pauci Scholz Roma- 
nz Theologi, quibus elt aliquod cum Preteſtantibus in regnis iſtis commercium. 

I TI. Prefertim Veron ille olim Jeſuita, & poſtea ſais libellis & diſputationibus ad- 
verſus Galliz Reformatos celebris, in prologo tertio, quem prefixit vertioni Gallice 
Novi Teſtamenti,quam ipſe adornavit, ex profeſſo afhrmat & probat multis argumen- 
tis lectionem Bibliorum in Gallicam linguam verſorum nulli prohibitam eſſe. Nec ar- 
titices, idiotas, mulieres, 6 quoſlibet alios de ſimplici plebe Chriſtiana, ad ejuſmodi 
lectionem egere ulla Epiſcopi, Parochi, aut confeſlarii ſui venia & permillione. ja 
ad ejuſmodi lectionem hideles {ingulos , exemplo Timothei hortandos & invitandos 
eſſe. Quam Veronis ſententiam probant commendant & adoptant Doti illi viri ex 

Janſenii Diſcipulis , qui ſcriplerunt adverſus Mandatum Archicpiſcopi Parilienſis, quo 
Pro- 


arguuntur tanquam Magiltri rudes, & qui fic ſentiant magis ex 
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prohibebatur lectio verlioms Gallice Novi Teſtamenti, Montibus in Hannonia.ante annos 
aliquot impreſſz. 

IV.Vcrum hac quoque ſcntentia improbatur a maxima parte Theologorum Ecclelize 
Romanz. Communior ergo illorum doctrina cſt, nec {impliciter probandas , nec 
i1mpliciter prohibendas efle tranſlationes vulgares. Et quidem non expecdire, ut paſ- 
{im 8 quibuſvis carum lectio permittatur,ſed tamen quibuſdam poſſe utiliter concedi. 

V. Rem totam autemlic explicat Stapletonus Controverlia illa 5. quzttione 3.artic.3. 
Nempe in pace Ecclchz non efſe permittendam totius Scripture Sacre lectionem in lin- 
gua vulgari, {ed tantum quarundam partium, ſcilicet, earum qua funt Morales atque 
hiſtoricx. Graflantibus vero hezrehbus, poſſe quidem totius ſcripture le&tionem con- 
cedi, in linguis vernaculis 3 idque propter corruptas hereticorum tranſlationes. Sed ta- 
men lectionem iſtam concedendam non efle promiſcue omnibus, verum quibuſdam tan- 
tum, nimirum 11s quibus Paſtores ordinarit id expedire judicabunt. 

VI. Et hec cit ſententia Concilii Tridentimi, in indice librorum prohibitorum, re- 
gula quarta, Crm, inquit,cxperimento manifeſtum ſit, ſi ſacra Biblia Vulgari lingua paſ- 
ſim ſine diſcrimine permittantur, plus inde ob hominum temeritatem detrimenti, quam uti- 
litatis oriri, hac in parte judicio Epiſcopi, ant Inquiſitoris ſtetur, ut cum Confilio Parochi,vel 
Confeſſarii, Bibliorum a Catholics authoribus verforum lefionem in Vulgari lingua iis con- 
cedere poſſint, quos intellexerint ex bujuſmodi lefione, non damnum, ſed fidei atque pie- 
tatis augmentum capere poſſe. Puam facultatem in ſcriptis habeant, Dui antem abſque 
tali facultate ea hahbere, ſeu legere preſumpſerit, niſi prius Bibliy ordinario reddizis, pec- 
catorum abſolutionem percipere 191 poſſit. Imo poſtea iph Regulares vetantur Biblia 
Vulgaria legere ant emere, nil: facultate prius a przlatis habita. 

VII. Quod autem indehinite ſtatuit Concilium, nempe ut Biblia vernacula concedi 
poſſint iis quibus Ordinarii judicaverint iſtud expedire, hoc, inquam,agnoſcente eodem 
Stapletono, loco modo citato, praxis Ecclehkz Romanz reſtringit ad loca ubi, ut lo- 
quuntur, acies Eccleſiz eſt perturbata, 1d eſt, ubi qui adherent Eccleſiz Roman per- 
mixti ſunt iis quos hereticos exiltimant,& poſſunt ab iis Biblia Vernacula haberc. Tum 
enim ne ſui corruptis, ut pertendunt, editionihus utantur, aliquando Bibliorum a Ro- 
manz Scholz Do@oribus verſorum uſum eis concedunt. At ubi, corum judicio,acies 
Eccleſiz eſt ordinata, 1d eſt, ubi Papa regnat abſolute, & abſque contradiftione, tum 
magis tutum exiſtimant in Univerſum Vulgares editiones prohibere, ut 'in Hiſpania & 
in Italia fit. Nec enim ibi cuipiam conceditur uſus ullius tranſlationis vulgaris. Et 
pridem edito Regum Ferdinandi & Ifabelle in Hiſpania ſub poenis maximis vetitum 
eſt, nequis Biblia in linguam Hiſpanicam transferat, aut alibi tranſlata importet, emat, 
aut retineat. | | 

VIII. Proteſtantes vero communi conſenſu docent ſcripturas toti hdelium populo 
communes eſſe debere, & uſum ecarum indiſcriminatim omnibus eſſe permittendum: 
ideoque plane expedire, 6 voluntati divine conſentaneum efle, ut ſcriptura facra in 
linguas populis Chriſtianis vernaculas transferatur, ut ita. omnes ea uti poſſint, & inde 
percipere inſtructionem & conſolationem. Ac proinde populo Chriſtiano injurios cflc, 
qui prohibent, quantum in ipſlis eſt, ne ſcripture verſiones in linguas vulgares cdantur, 
aut ſaltem ne liceat omnibus cis uti : neque plebem Chriſtianam hac in re debere talibus 
prepolitis obedire : ſed potius, juxta ſcripture ipſius hortamenta, & libertatem a Dev 
conceſlam, facros libros nocturna diurnaque manu verſare,8 non pati fibi cosa Prelatis 
cripl. 

IX. Ut autem fic ſentiant inducuntur multis argumentis. Et primo quidem exem- 
plo {criptorum ipſorum ſacrorum, ſeu potius Dei iplius qui per ipſos ſcript atque locu- 
tus eft.Quum enim Deus primum Verbum ſaum ſcripto tradidit, 1d fecit lingua nota & 
vulgari populo Ifraclitico,quo tum conftabat Eccletia, Nam Moſes & Prophetz ſcrip- 
ſerunt lingua Hebraica, quz populo iſti erat vernacula & familiaris. Indicio manifetto 
quod {cripta ſua volebant a populo legi & intelligi. 

X. vSimiliter Apolſtoli & Evangelitte noſtri, qui rejeis Judzis, in gratiam gentium 
przcipue ſcripſerunt, ediderunt ſ{cripta ſua lingua Greca, que tum erat multis genti- 
bus vernacula, quam plurimis autem, fi non vernacula, communiter tamen intellecta, 
& plebi non ignota. Sic Corinthii, Philippenſes, Theſſalonicenſes, Ephelii, ad quos 
Grece ſcriplit Apoltolus, Grace quoque vulgo loqucbantur. Galatez vero,& alit Ali 
minoris populi, ctli linguam quiſque propriam habcbant, vulgo tamen linguam Gre- 
cam intelligebant : adco ut {i qua in publico concio habenda foret, live antequam Chri- 
ſittani tierent, five poſtquam Chriltianam DoErinam ſuſceperunt , Grzct illa habe- 
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rctuy : ut patet ex Patrum homiliis atque demegoriis, quz Grece apud illos populos 
habitz ſunt. Imo Romani iphi ad quos Grece {criplit Apoftolus, Grzcarn linguam ut 
plurimum noverant : adeo ut ipſe mulicres Grzce loquerentur & intelligerent : ut vi- 
dere eſt apud Juvenalem, qui propterea Romam Satyrice vocat urbem Gracam. Noy 
poſſum ſerre Duirites Grecamurrbem. Quandoquidem crgo Deus voluit eloquia ſua 
primum (ſcribi lingua non tantum Eccleliz prepoſitis, {ed ctiam plebi iph, cui tradeba- 
cur cognita, annon conſentancum eſt, ut unicuique fdeli populo, lingua quoque vulga- 
ri & nota proponantur ? ſaltem inde manifeltum eſt eos qui culpant ſcripturz cditiones 
in lingua vulgari, tanguam tideli plcbi periculoſas, ſapientiam divinam incuſare , quali 
parum providam, ut quz ſcripturam facram lingua populo Dei nota & familiari , ut 
diximus, tradidit. 

XI. Dcinde Prophctarum & Apoſtolorum exemplum ſecuta eſt praxis Eccleſia ve- 
tcris 6 Novi Teftamenti. Nam ſub veteri Teftamento, poliquam Hebraica lingua cot- 
pit obſolcſcere,imperium vero Grezcorum per magnam Orientis partem linguam Gre- 
cam communcim reddidit,& vulgo intellectam,vetus Teſtamentumin linguam Grzcam 
converſum fuit 3 Septuaginta duobus illis interpretibus, a Ptolemzo accerfitis,8 A ſum- 
mo Pontitice Hicroſolyma mifſis. Scriptura vero ſemel ita tranſlata, Judzi per varias 
impcrii Grzcanici Provincias diſperſi, qui patriz linguz obliti, communiter lingua 
Greca utcbantur, & propterea dicti ſunt Helleniſtz, Judzi, inquam, illi, omiſſo dein- 
cps textu Hebraico, ceperunt ſcripturam Grece lectitare, non tantum domi {cd etiam 
publice in Synagogis per {ingula Sabbata, in quibus non textus Hebraicus, fed verſio 
Septuaginta ſeniorum prxlegebatur. Apoſtoli veronoſtri hunc morem probaverunt,6 
verlioni Grzcz Septuaginta interpretum, iſtud honoris habuerint , ut ca communiter 
in ſcriptis ſuis utantur, dum Sacram Scripturam citant. 

XII. Quod ſpectat autem ad Judzos alterius diſpertionis, qui ad diſtinGionem Ju- 
dxorum Helleniſtarum vocantur £CeaiCormes, 1lli certe in Synagogis Hebraico textu u- 
tebantur, quem utcunque intelligebant. Sed tamen quoniam Hebraica lingua jam mul- 
tum degeneraverat , & circa Chriſti tempora cceperat purus Hebraiſmus minus a 
plebe intelligi, idcirco vetus Teſtainentum Paraphrafi Chaldaica expoſitum eſt ab On- 
kelos & Jonathan, ut co familiarius & facilius uti poſſent Judzi tum Babylone, tum 
Hieroſolymis, totaque Judza habitantes, qui Chaldaico, five Syriaco idiomate com- 
muniter utebantur. 

XIII. Poltquam autem Novum Teſtamentum ſcriptum eſi, & plurime gentes ſunt 
ad Clniſtum converſz, tota ſcriptura veteris & Novi Teſtamenti ex Greco ſtatim in 
Latinum verſa clt, idque non ab uno, ſed a multis interpretibus, in uſum Ecclelize La- 
tine, Italize, ſcilicet, & Provinciarum adjacentium, in quibus Romani cum imperio lin- 
guam ſuam propagaverant, & vulgo notam reddiderant. 

XIV. Et tamcn, quod maxime notandum 3 in Provinciis i]lis Greca lingua doctis & 


aliis plurimis nota erat, eaque doi ſcribebant, & Diſcipline tradebantur 3 juxta illud 


Ciccronis pro Archia Poeta, Greca per orbem univerſum leguntur, Adeo ut altero Etiam 
polt Chriſtum ſeculo, Epiſcopi Galli Grece libros ſuos ederent 3 ut patet exemplo Ire- 
nzi Epiſcopi Lugdunenhs.qui Grzce ſcriplit adverſus ſui temporis hereſes.Sed hoc non 
ſatis viſum eſt primis illis Chriſtianis.ſi ſcriptura haberctur lingua a dodtis cognita, ideo- 
que illam Latine verterunt, ut poſlet etiam a plebe legi & intelligi. Si vero primis 
illis tidei temporibus, Eccleſia Grz:ca xquum duxit Grece {cripturam habere, Latina 
verO Latine, annon etiam zquum & conſentaneum eſt,ut Eccletiz aliarum Linguarum, 
quibus aut nunquam fuit, aut non amplius nota e& Grzca & Latina lingua, ſcripturam 
facram quoque lingua fibi nota habeant, & plebi intelleca, cjuſque verliones in proprias 
linguas procurcnt £ | 

XV. Et certe hiſtoria Ecclctiaſtica docet alias Eccletias eodem jure uſas, Grzc#que & 
Latin Ecclcliz exemplum) ſecutas, ſcripturam facram in propria idiomata tranſtulifſe, 
Teſtatur enim Socrates hiſtoriz Eccleſiaftice lib. 4. cap. 27. Ulphilam quendam Got- 
thorum Epiſcopum, qui floruit tempore Imperatoris Valentiniani, circa annum Chriſti 
370. {cripturam facram in linguam Gotthicam tranſtulifſe. Quippe {ic habet loco jam 
citato, Divinas ſcripturas lingua Gotthorum interpretatus barbaros preparavit ut eloquia 
divina diſterent. 

XVI. Hieronymus vero fatis aperte docet ſe {cripturam Dalmatice vertiſſe. Nam cum 
Dalmata cſſct Stridone natus, {ic de ſe ipſo ſcribit ad Sophronium. Nox hoe dico quo 
predeceſſores meos mordeam,ant quicquam de bis arbitrer detrahendum,quorum tranſlatio- 
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LXX. interpretum, ex qua verſionem adornavit ſux linguz hominibus, id eſt, Dalma- 
tis, ut videtur. Hac dere quidem dubitat Bellarminus, Marianus autem Victorinus 
id negat Scholiis ad hunc locum. Ubi pertendit Hieronymum per ſuz linguz homi- 
nes Latinos intelligere. Sed alii Scholz nay 6 Doctores de ifta Scriptura- Sacre in 
Dalmaticam linguam verſione ab Hieronymo facta nobiſcum conlentiunt. Sic enim 
habet Hofius Cardinalis Polonus, libro de ſacrovernacule legendo, Dalmatics lingua 
ſacros libros Hieronymum vertiſſe conſtat. Et ſimiliter Alphonſus a Caſtro Nb. 1.de ha- 
reſibus cap. 13. Fatemmnr, inquit, olim facros libros in lIinguam vulgarem fuiſſe tranſlatos. 
Et m hujus rei exemplum citat Eraſmum qui fcribit Hieronymum. ſcripturam Dalma- 
tica lingua vertifſe. 

XVIE. Similiter Chryſoftomus, cutn exul-efſet in Armenia, fertur Pſalmos: & aljos 
Scripturz Sacrz lbros in linguam Armeniacam vertifle, reterente in cjus-vita Georgio 
Patriarcha, ut agnoſcit Sixtus Senenſis Bibliothece lib. 6, Ipſe vero Chryſoſtomus Ho- 
milia prima in Joannem teſtatur ejus Evangelium, adeoque reliquam ſcripturam in va- 
rias barbarorum etiam populbrum linguas taiſſfe tranſlatam. - Sed xox, inquit, indof; 
& illiterati viri dofirina evanuit, Verum Syri, Agyptii, Indi, Perſe, A'thiopes, & in- 
mimere alie gentes dogmata ab hoc introdudia'in ſuam transferentes linguam,hnmines Bar- 
bart Philoſophari didicerunt. | 

XVI. Aſtipulatur Theodoretus libro de:curandis'Grecorum affectibus. Hebraicz, 
mquit,lzbr: xon modo in Grecum ſermonem' converſi ſunt,ſed'in Romanam quoque linguam, 
Egyptiam, Perſicam, Indicam, Armenicamque & Scythicam, adeoque Sauromaticam: ſe- 
melque, nt ita-dicam; in omnes lingua quibus ad hunc diem-nationes utuntur, Quibus 
fmilia docet Anguſtinus lib: 2. de DoCtrina'Chriftiana cap. 5. Ex qzo, inquit,, fatium 
eft, nt ſcriptara divina ab una lingua profe&a; qua opportune potuit per orbem terrarum 
diſſeminari per varias interpretum! linguas longe: lateque diffuſa innoteſceret gentibus ad 
falutem. 7: $f ES 

XIX. Eccleſiz autem Ethiopice ſemper uſt fuerunt, & etiamnum utuntur, verſione 

Ethiopica, Syriac# vero Syriaca, quz proculdubio valde antiqua eſt; quoad Novum fal- 
tem Teſtamentum : quod ab Evangeliſta Marco in linguam Syriacam verſum habere 
fe Syri cxiſtimant. Et fimiliter Ecclehz Egyptiacz, ex quo Saracenilinguam Grazcam 
in-&gypto aboleverunt, 8 Arabicam introduxerunt,utuntur verjione ſcripture Arabica. 
'- XX, Porroquod non folum liceat atque expediat ſcripturam transferre in linguas 
vulgares, ſed etiam quod hoe fit ex ordinatione divina neceſſarium, probatur per ipſam 
fcripturam. Primo enim Deuteronomii-cap. 31. Jubet Deus ut tingulis annis- ſabba- 
thicis, in feſto tabernaculorum, coram toto populo prelegatur liber legis. - Qunm: ve- 
nerit, inquit, totus Iſrael ad videndumfaciem Domini Dei ſui, in loco quem elegerit, le- 
ges tegem hanc coram Iſraele, ipſis audientibus. Et ne quis exiftimet per Iraclem forte 
intelligi populi illius przpolitos 8 doCtores, explicat Moſes quid per Ifraelem intelligar, 
nempe, cetum & populum, viros & foeminas, parvulos & peregrinos4ipſbs. Cur autem 
Deus velit legem ſuam lic populo prelegi, hzc additur in textw ratio, Vr audiavt & 
diſcant, timeantque Dominum, & obſervent precepta ejus, Atque ut apparcat perpetuutn 
hic przceptum populo Deitradi, hoc extenditur ſtatim ad potteros. Ks xt.inquit, filiz 
eornm, qui non noverunt audiant & diſcant timere Dominum Deum veſtrum omnibus die« 
bus quibus vietyri eſtis ſuper terram, 

XXI. Inde vero lic argumentari licet. Si quamdiu fictit Ecclcha Judaica deluir per- 
petuis {zculorum decurhtibus lex divina populo Dei folemniter prelegi, idque co tne ut 
omnes, viri & foeminz.,parvuli & peregrin legem illam ex ea lectione diſcerent,& cam 
obſervarent, certe leo illa fieri debuit lingua vulgari & nota foeminis & parvulis iplis: 
alioqui non potuiſſent ex leCtione illa legem diſcere, qui tamen fuit hujus precepti hnis. 
Deinde 11 tenebantur omnes, ex divino przcepto, publicam legis lectionem audire ut 
legem inde diſcerent, ſequitur eos quoque potuiſſe 8 debuiſſe privatim- legem legere. 
Cujus enim neceſſarium elt le&tionem audire, illud quoque bonum elt legere,ratioque & 
hnis precepti non tantum le&tionem publicam ſpectat, fed etiam privatam. Nam ex 
utraque poſſunt homines legem Domini addiſcere,8 ad timorem illus tormari. 

XXII.Denique notandum eſt, quod quamvis in hoc precepto'lint circumſtantie quz- 
dam loci & temporis populg veteri peculiares, finis tamen precepti & cjus ſubſtantia', 
non minus hodie ſpectat Chriltianos, quam olim:Judzxos. Nec enim hodic: minus te- 
nemur legem Chriſti ab Evangeliſtis & Apoſtolis ſcriptam audire 8& diſcere, quam ll 
legem antiquam 3 Moſe ſcriptis confignatam. Si enim Deus olim volait legem fuam po- 
pulo ſuo legi, ut cx ea lectione redderctur populo 2; WA Wait inde ipſe tamine & 
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parvuli voluntatem Dei diſcerent, quis dubitet plebem Chuiſtianam debere 1cEtione {i- 
mili inſtrui, ut Dei quoque voluntatem diſcat, & in cognitione & tiumore illius magis. 
magiſque profhiciat £ : Fs 

XXIII. Przterca Dominus in lege non tantum publicam lectionem commendat, fed 
ctiam privatam, idquenon tantum Perſonis quas Eccletiaſticas vocant,ut Levitis & Sas 
cerdotibus, ſed ctiam Laicis iptiss Nam Deuteronomu cap. 17. nominatim precipitur 
regi, ut cure fibi diſcribendum legis divine excmplar, aJludgue afferver & legat omni- 
bus dicbus vitz ſuz, ut diſcat timere Dominum Deum ſtium. Cum autem hujus pre- 
cepti ratio non ſit regi peculiaris, ſed ad tidelem quemvis e-populo Det pertineat, pla- 
num eſt przceptum ipſum ad alium quemlibet a Kege pertinere. Regi autem itiud 
ligillatim precipitur, ne quis excuſatum fe putet a ſtudio. legis divinz magnitudine- & 
multitudine negotiorum quibus diſtinetur. Si quis enim hujuſmodi excuſationem poſ- 
ſet cum colore prztexere, certe maxime Rex eſlet, utpote cui incumbit curatotius Rei- 
publicz, & ad quem negotia omnia referuntur. | | 

XXIV. Adde quod capite ſexto Deuteronomii, hoc mandatum toti Iſraeli proponi- 
tur, & vehementer ctiam'urgetur, ut videlicet, verba legis divinz fint cordibus illorum 
inſculpta, ut ca narrent filiis ſuis, ut loquantur de illis ſedentes domi ſuz,& ambulantes 
in itinere, cubantes & ſurgentes,ut habeant ea manibus ſuis alligata tanquan figna,ut ſint | 
ſemper ob oculos ipſorum, denique ut ca inſeribant poſiibus #dium ſuarum, & portis 
ſuis. Qui autem potuiſſent ſibi verba divinz legis tam familiaria reddere, nifi legem 
Dei penes ſe jptis haberelicuiſſet , & in ea quotidie legere ? Aut quis ſomniare poterit 
paſſim & I quibuſvis non debuiſſe legi, quod linguli jubentur inſcribere portis ſuis , & 
poltibus z:dium ſuarum, manibuſque & fronti alligata. habere ? Eoſque potuiſſe tantam 
legis habere notitiam, & de ca quotidie ſecum meditari, & apud domeliicos ſuos dif- 
ſerere, nili lex lingua nota 6 vnilgari in manibus corum verſata fuiſſet ? Jam vero quis 
credat minorem Evangelicz legis a Chriſtianis notitiam requiri, quam Moſaicz olim a 


Judzis ? Przſertim cum Apoſtolus ad Coloſſenſes (cribens velit ut Verbum Chriſti fde- 


libus inhabitet ravows copiost, cum omni ſapicntia, & optet ipſis divitias omnes pleni= 
tudinis intelle@tus in agnitionem myſterii Dei Patris & Chriſti ? cap, 2, & 3. _  , 

XXV. Przterca laudatur & proponitur imitandum in Novo Teſtamento exemplumz 
Loidis avix Timothei , & Eunice matris cjus, quz ipſum ab infantia in ſcripturis eru- 
dicrant. Nam teſtatur Apoſtolus 2 Tim-3. ipſum a puero facras literas noviſſe in qui- 
bus non fuerat A patre cruditus, ſiquidem Ethnicus ille crat, ut diſcimus ex Actorum 
capite decimo ſexto, ſed i matre & avia, quarum hdem non t1mulatam commendat'A=-: 


poltolus capite primo cjuſdem epiſtole. Quomodo autem poterunt hdelcs matresfami- 


lias, ad piarum iſtarum mulierum exemplum, pueros fuos in facris litteris erudire, ft 
non liceat iplis ſacras litcras habere & legere lingua quam intelligant ? Aut quis debebit 
a acre ſcripture leQione arceri fi commendatur in pueris tplis ? 

XXVI. Similiter laudantur Actorum cap. 17.Judzi Eeroenſcs, qui audita Pauli pre- 
dicatione, Sermonem quidem ejus cum omni alacritate ſuſceperunt, ſed ramen ſcriptu- 
ras quotidie ſcrutantesyexpivorres an hec ita ſe haberent, Qul autein potuerunt ſcrip- 
turas ita «yzxglyey inter ſe conferre atque comparare, (1 {cripturz leCtio iptis familiaris 
non fuit,& quidem lingua quam probe intelligerent ? Et num tam laudabile exemplum 
poterunt czteri populi hideles imitari, fi non concedatur iplis Scripture Sacre lectio lin- 
gua nota & vulgar! ? 

X XVII. Nec omitti debet quod Petrus cap. 1. poſterioris Epiſtolz, alloquens fide-. 
les cx circumcitione, dicit eos benefacere quod attenderent Sermoni Prophetico, velut 
lucernz lucenti in loco caliginoſo. Quomodo enim poterant Prophetarum ſcriptis at- 
tendere, nitj ca legerent, & ita ut intelligerent ? Reſpondet Stapletonus Scripturz Sa- 
cre attendi quando legitur, ſed multo magis & tutius, quando per vocem przdicantis 
Eccleliz expenitur. At certe novum & inufitatum elt prxdicationem Miniſtrorum E- 
vangelii vocare Sermonem Propheticum. Nec unquam ex Stylo ſcripture, aut alius cu- 
juſquam, fant & Verbo Dei conſentanet loquentis, dicitur attendere Sermoni Propheti- 
co qui auſcultat ea quz dicunt concionatores, dum textum aliquem Scripturz cxpo- 
nunt. Adde quod Petrus Sermonem Propheticum eo loco diſerte opponit Apoltolo- 
rum teſtimonio, & viv# voci corum qui Evangelium predicabant, Nam antea dixit, 
Non enim arte compoſitss fabulas ſecuti, notam fecimns vobis Domini noſtri Teſu Chriſti po- 
tentiam & adventum, ſed ut qui oculis noſtris aſpeximis illius majeſtatem, Poſtca vero ſub- 

jungit, Et habemus firmiorem Propheticum Sermonem, cui benzfacitis attendentes , quaſi 


lucerne lucenti in caliginoſo loco. 
XXVIIL. Magna 
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- XXVIIL Magna quoque dignum et conſidcratione quod cap.1 .libri Apocalypſcos de 


Kine, eo fic loquitur Joannes, Beats qui legit, + Beati qui audinnt verba Prophetie hujus, © 
x I ſervant que in ea ſcripta ſunt.. SL cyim potult Oanncs. Beatum wlutipredicare qui Jegit 
NO Voting, librum iſtum, qur proculdubty Iibrornm Novel cltament obſcuriflimus elt,quanto ma- 
Moe af... £15 beatos licet pre Nee qui legunt cetera ſcripta Prophetarum & Apoltolorum ? 
M. lay, a An autem hzc beatitudo pertinebit ad ſolos doctos & Eccleliz prepolitos, ab ea vero 
lh a, arcebitur populus Chriſttanus qual! ea indignus: *'tEt nonne potius eſt oficium Paſtorum 
— plebem {ibi commiſſam ad beatitudinis iJlius participationem ſecum vocare? Quis enim 
at at ys tate S non videt Joannem, dum beatum delarat eum quilegit verba Proptietiz illius, ad lectio- 
INT Wy V nem <jus. deles,quolyvis invitar@pc beatitudinys _illius fruendx, _ OS 
a. XXEG Hique Clyriſtus apud Joannem capite Huſhto; turbamzJudzorum atoquens, 
Wha Scrutamini,inquit;ſeripturas, quoniam mf pita 7 fis vitam eternam habere, & ille 
VEE ſunt que tejtimonium perhibent de me. Reſpondet Staplctonus verha illa dita non eſſe 
aka ad turbas & populum, ſcd ad Frey: principes.populi._ At toto capite nulla tit 
VR Onue fan ſpecialis mentio Phariſzorum, ſed iſta ref "JIA Shancuak Garkifciter ad Judzos di- 
ASHANTI Oni; a, licut legenti videre eſt, Praterea Reſpondet hc verba non conſtituere przeceptum 
DOS 11SUgr Lge, generalc atque perpetuum, ſed hoc 1llis dici per modum venie & indulgentiz,ut videli- 
(Kiba elimle: cet, quia Chrilti.V.erbis,crederc nolebant, ſaltem ic ppturas veteres inſpicerent. Itaque 
£5 ta anda le verba/iſta non continete'pratceptutm! ſed pattim'ventalem indulgentiam, partimtecitam 
It ker? Anggi reprehenfionem,-quod -pJus Moſaicis literis , quam, Ohrilti Verbis crederent, Verum 
ell para infabe hec Chriſti Verba"nimis clara ſunt, ut pollint Strophis cjuſmodi eludi.Quid enim opus 
xa babere? Eder fuit Chriltum Judzis veniam ſcrutande Scripturg copcedere,cum veniam iſtam, aChri- 
Prelrxi, & qa b ſto nec peterent, nec expectarent ? Quandoquidem autem Stapletonus vule Chriſtum 
C conahiſ ibi non alloqui populum, ſed principes populi, An Ecclefiz quoque prepoſiti venia &: 


_ indulgentia quadam opus habent,ut fcrutentur fcripturas? Et nonne potius hoc <lt ipſo- 
eur nga, @, QUUPY of 


rum officium a Dco illis preſcrIptum, ſcripturas.diligenter evolvere & ſcrutari ? 


fadereit2' XXX, Quomodo vero potelt tingere Stapletonus Verbis iſtis Chrittum tacite Judzos 
(EC, Of CP pc reprehendere; quod plus ſcriptis Moſaicis quam Chtiſto crederent;7Fimi-in-ho&zenpi 
Kers & Cruita's eos hoc nomine reprehendat, ' quod Moti non atiscrederent ? $i &tim, inquitetrattgvy 
am. in Novo 17% Moſfi, crederetis & mihi : nam ille de me ſcripſit, + Dyod fi ſcriptis Ce mo edi Imy- 
bout inland" do Verbis meis credetis * Quibus verbis agnoſcit Chriltus zquum filfſe ut plus :Mj laicis 
bm pur fas 7” literis, quam tum fimplici ejus teſttmonio crederent. Ideoque perptruo Jud&55Ad;Mo3 
—_ ſen & Prophetas remittit, Habentjinquit, Moſon,&: Propbetas,audiant eos, - Etivpcatis 


: bh wot2” onem -ſuam {xpe Motis & Prophetarum teſtimonio;probat & contirmat. Non quody0- 


vera Molis & Prophetarum authoritas major fucrit authoritate Chriſti,ſed quoniam.Ju-: 


4 
a . dzis crat notior & confirmatior, ſaltem ante ſolemniter przxdicatum & conhrmatum 
_—_—— Evangelium. Unde clt quod Petrus, loco modo citato, Sermonem Propheticumioppo- 
Donn gnnt nens Apoſtolorum preconio, audet vocare illum ftirmiorem, Habemw, inquit,tirmioren 
| AW Sermonem Propheticum.  ULIEN EEE, TORT We | PORN my 
gn fant tr, XXX1I. Omiſſis crgo' latebris in quas ſe induere conatur Stapletonus,planum eſt Chti- 
EN ag ſtum- & alloqui Judzos, & cos fimpliciter ad ſcripturas ſcrutandas hortari. Scrutari au- 
Wn of: tem ſcripturas non elt ſimpliciter {cripturas legere,& multo minus iggota lingua demur- 
TT: murare,{cd carum mylteria & reconditos ſenſus inveſtigare, ut notat Chryſoltomus ho- 
; 0” milia in hunc Jocum. Huic autem Chriſti mandato quomodo,porerunt tideles obſequi, 
olrarips SE” niti ſcripturam aſſidue legant, eamque lingua fibi.nota habeant ?-,, | 
Av — ; | | PROwY 
poſta ur 
ten. p* We 
. pores” uy 
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Theſes Theologict : 
Sy 
Scripture Sacre 
 PERSPICUITATE. 


In quibus exponitut 'DoFrina Proteſtantium &» cum 
 Schole Romane Dorina comparatur , &» confirma- 
tur aliquot arguments, 


T beſts Prima. 


We LERI QUE Doftores Eccleſix Roman ita cum Proteſtan- 
Sg tium Theologis diſputant, ac fi ſimpliciter dicerent in ſripturis 
& omnia fic plana & perfpicua eſſe, ut abſque labore poſlint 3 quo» 

Y vis intelligi, nec quicquam obſcurum in cis occurrat quod. egeat 
explicatione & interpretis auxilio. Verum hec non <> eorum 
ſententia. Ultro enim admittunt, quod. de Epiſtolis. Paulinis 
dicit Petrus, de reliquis {cripturz partibus verum efle, nempe 
in iis efſe quzdam intellectu difficilia 3 neque hc afſerunt ſcriptu- 
ram eſſe claram & perſpicuam, ut carcat omni prorſus difhculta- 


te & obſcuritate. ; | 
IH. Sed ut intclligatur quz 6 qualis perſpicuitas a Proteftantibus ſcripture tribuatur, 


notandum eſt primum eos diſtinguere inter ca que ſunt ad ſalutem neceſlaria & ea quz 
ad falutem necefſaria non ſunt. Et quidem ea quz ſunt ad falutem neceffaria in-ſerip- 
turis clare haberi contendunt. At quantum ad ea que non ſunt ad ſahitem neceffaria, 
fatentur ſcripturam in cis ſxpe obſcuram efle & valde difficilem, ut viderceſt in multis 
vaticiniis, & reconditis quibuſdam myſteriis. 

HI. Rurſusad tollendam hic omnem ambiguitatem, ſciendum eſt per ca quz ſunt 
ad falutem neceſſaria intelligi pofſe, vel ca fine quorum cognitione & hde explicita ne- 
mo ad falutem pervenire potelt, Qualia ſunt przcepta vitz, & articuli-hdei ſymbolo 
comprehenti. Vel ca quz nemo rejicere poteſt, & contrarium in Eccleſia docere abſ- 
que ſalutis diſpendio. Quz poſteriora longe latins patent prioribus. Multa enim 
quis ignorare potelt, vel generatim tantum & confuse cognoſcere, fine falutis diſpendio, 
quz tamen nemo rejicere & impugnare poteſt, quinincurrat notam hereſeos, & merea- 
tur ab Eccleſiz communione pelli,& fic quin peccet iy propriam falutem. Porro quum 
Proteſtantes aſſerunt ſcripturam claram cle in iis quz ſunt ad falutem neceſfaria, intel- 


ligunt neceſſaria non tantum primo modo, ſed etiam ſecundo modo. Nec enim putant | 


herelin aliter incurri poſſe, quam pertinaciter afſerendo & propugnando illud , cujus 
{criptura facra oppolitum perſpicue docet, 

IV. Prezterea (ciendum eſt, quum Protettantes dicunt omnia que funt ad falutem ne- 
ceſſaria in ſcripturis clare haberi, eos id intelligere de toto {cripturz corpore indetinite 
& gcneratim ſumpto, non vero de lingulis locis, ubi aliquid ad falutem neceſſarium 
proponitur. Nam heri poteli ut res ad falutem neceſſaria in aliquo loco obſcure pro- 


ponatur, cum tamen in aliis clare contineatur. Sic , exempli. gratia , incarnatio filii | 


Dei. 
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Dei, & mors ejus pro nobis in multis Prophetarum vaticiniis obſcure innuitur , at in E- 
vangclio tam clare exponitur,ut inhideles ipli, Mahumetani ncmpe Judzi iſtud agnoſcant, 
quamvis Evangelio hdem non adhibcant. 

V. Deinde ca quz ſunt ad falutem neceſſaria in ſcripturis quidem ita clart 8 perſpi- 
cue propolita ſunt, ut conſcienti ſatishat, & in co pia mens polſit acquicſcere. At hoc 
non obltat quominus ingenia curioſa atque pruricntia {tbi torte non ſatistactum putent, 
& pollint aliquem pulverem excitare,quo 1bi ipſis veritatem occultent : quemadmodum 
in rebus naturalibus & humanis, multa evidenti ratione probantur, & tic ut vir fani 
judicii ſufhcienter inde convincatur, & plene perſuadeatur, quz tamen nonnulli ex 
Protervia negant, & circa que pervicacia, & ccrtandi ſtudio mens corum lic obnubilata 
cſt, ut rem quantumvis in fe claram non cernant neque percipiant. 

VI.Atque ut planior hat Proteſtantium hac dere ſententia, notandum eſt cos in (crip- 
tura tres rerum gradus agnoſcere, quantum ſpectat ad <jus perſpicuitatem, live obſcu- 
ritatem. Primo enim in ſ(cripturis quzdam ita aperte & evidenter polita ſuntyat vel in- 
vitis obtrudantur, nec ullus tit ſenſu communi preditus, qui non poſlit ea agnoſcere. 
Ut exempli gratia, mundum efſe a Neo creatum,& providentia ejus regi & adminiſtra- 
ri, Ieſum efſe Chriſtum & Dei filium, & alia iſtiuſmodi, que abſolute cuivis ad ſalutem 
neceſſaria ſunt. 

VII. Alter gradus corum elt ad quz intelligenda opus elt labore & exercitio,le&ione 
frequenti, meditatione & collatione ſedula ſcripturarum. Quaibus rebus comprehen- 
ditur diſtinAior & accuratior mylteriorum hdet notitia,& corum que cum 1is pugnant, 
aut cum iis conſentanea ſunt. In qua notitia tideles magis aut minus prohiciunt, prout 
majus minuſve ad cam rem ſtudium adhibent,aut majoxi, vel minori Dei gratia prediti 
ſunt. 

VIII. Denique tertins gradus eſt corum quz in ſ{criptura ita ſublimia vel recondita 
ſunt, ut captum hominis ſuperent, quamdiu hic in terris degit, ſaltem ft ordinariam 
gratiz menſaram ſpe&emus:nec plane manifeſtanda flint nift quum in ccelis Dei preſen- 
tia fruemur. Nunc enim, ut ait Apoſtolus, videmws in enigmate, & tanquam per ſpecu- 
lum : tunc autem videbimus facie ad faciem, 1 Cor. 13. 

IX, Porro quod Deus ita ſcripturas temperavit, ut quzdam in iis obſcure, quzdam 
clare poſita {mt, & illa ipſa que clare alicubi explicantur,aliis in locis obſcure innuantur, 
id fecit pro ſumma ſua ſapientia, Et primo quidemut faſtum humanum reprimeret,8: 
Dodtiſhmi quique ſuam in rebus divinis infantiam,6c ignorantiam cogerentur agnoſcere, 
& nihil de ſe prz{umere 3 ſed omnem animi tumorem abjicerc. 

X. Deinde per hoc Deus in fidelibus excitare voluit defiderium foclicis & perfecti 
illius ſtatus, quem in venturo ſxculo expecamus: ubi non amplius, ut dictum, videbi- 
mus obſcure & in znigmate, ſed videbimus facic ad faciem. Nam quernadmodum ti- 
deles ſub lege, plurima my ſteriorum divinorum obſcuritate > Umbrarumque & higura- 
rum velo cogebantur anhelare ad adyentum Meſſix, qui ipſos omnia edoCturus erat, & 
multam lucem myſteriis divinis allaturus : ita quoque jam ſub Novo Teſtamento, dum 
verſamur in terris,quod in ſcripturz myſteriis nobis occultum agnoſcimus,cogit nos ex- 
optare ſecundum Chriſti adventum, & pertectum illum Ecclche# ſtatum,ubi omnia cla- 
12 & perfe&e cognoſcemus,Deum videntes ficuti elt. 

XI. Preterca quoque Deus difthcilibus illis locis & myfieriis quibus ſcripturas aſper- 
ſit, ad laborem nos excitare voluit, & ſtudium ſ{crutandi ſcripturas, quod facilitate ni- 
mia langueſceret. Plana enim atque facilia ſtatimnegligimus atque taſtidimus.Ideoque 
cavit Deus ne perpetua facilitas in legendis ſcripturis faſtidium gigneret, & ne continua 
& nimia difficultas a leCtione illarum abſterreret. Quam Det ſapicntiam notat & egre- 
gic deſcribit Auguſiinus, Magnifice, inquit, & ſalubriter Spiritus ſantus ſcripturas ſantias 
ita modificavit, ut locis apertioribus fami occurreret, obſcurioribus autem faſtidia detergeret, 
Nibil enim fere de obſeuritatibus ills eruitur, quod non planiſſime ditum glibi reperiatur, 
Lib.2.de Doctr.Chrilt.cap.6. | 

XII. Sedulo quoque animadvertendum eſt Proteſtantes non docere {cripturam ita cfle 
claram & perſpicuam in omnibus que ſunt ad fidem & falutem alicujus momenti,ut ad 
{copum cjus aſſequendum, & doErinam facram inde eruendam, nullo fit opus labore 
ſtudio & diligentia : ſed per ſe fidelis quiſque, ſtatim & fine ullo adjumento, illam fatis 
intelligere potſit. Nam locorum ſcripture qui perſpicui dici poſſunt ſenſus quidem ron- 
nunquam ita in promptu eſt, ut probatione non cgeat, & ingerat ſe vel invitis, quod 
videre elt in iis quz cuivis ad falutem cognitu neceſſaria ſunt {impliciter & abſolute. 
Nonnunquam tamen etiam, ut ſcripturz ſenſus eruatur, & ſplendeſcat,verba diligentcr 
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ponderanda ſunt, precedentia & ſequentia accurate expendenda, loca paralleJa confe- 
rcnda, & fententia ad hdei analogiam non ofeitanter exigenda, ſepolitis prejudiciis, ſe- 
datiſque animi affectibus. | | 

X]IL. Qua in re opus eſt, ut Paſtores przeant plebi curz ſuz commiſſz, tam priva- 
tis ſcrmonibus, quam publicis concionibus, & etiam, quum res exigit, cditis in ſcrip- 
turam ſacram commentariis. Ad hoc enim, inter alia, Deus Eccleliz dedit Paſtores 8 
Dodtores, ut verbum Dei inſcriptura contentum exponerent, ſcripture ſenſum aperi- 
rent, & in £cjus intelligentiam plehem fidelem quaſi manuducerent, 

XIV. Quem tamen ſcripturz ſenſum a Paſtoribus ſuis commonſtratum plebs fidclis 
non amplcitur cazca quadam obedientia, & propter eorum ſolam authoritatem) ſed co 
adducitur ipſa luce veritatis, quum 1pti ſemel indicata atque commontſirata eſt. Quem- 
admodum tyroncs quioperam dant literis humanioribus, non poſſunt clatlicos authores, 
ut Tacitum, Suetonium, Perfium, Horatium per ſe intclligere,& in multis ſenfum eorum 
penctrare, niſi Magiltcr peritus illum indicet, & exponat. Sed ab ejuſmodi Magiſtro 
manuducti & doi, per ſe vident hunc effe verum authoris ſenſum, ac de co ipſa ret evi- 
dentia perſuali manent, non {impliciter ob ſui Magiftri authoritatem. 

XV. Etcnim difficilius elt loci alicujus ſenſum invenire & deprehendere, quam de- 
prchenſum ab alio & demonſtratum ſola veritatis evidentia agnoſcere & diſcernere. Ad 
prius illud, quum de ſcripturis agitur,ut invitarentur fideles, Paſtorcs & Doctores dedit 
Fcclcliz Chriſtus. Ad poſterins iftud, inrebus neceſſariis atque momentoſ1s, preter 
illuminationem internam Spiritus SanEti,fine qua nemo tidelis efſe potelt, nihil preterea 
videtur requirt. | 

XVI. Eit enim adhuc obſcrvandum Proteſtantes non docere,verum ſcripture ſenſum 
{-mcl alicui propolitum, ita ſe propria luce & evidentia probare, ut a quovis percipi, in- 
tclligt & diſcerni poſtit, abſque divini ſpiritus auxilio. Etenim menshominum, quos 
nondum Dei Spiricus afflavit, tantis eſt a nativitate occ#cata prxjudiciis , & aftectus 
pravi quibus varie abripiuntur tantas illi tenebras offundunt, ut plane opus hit divina 
gratia, & interna Spiritus Santi operatione, ad hoc, ut {cripturam ipſam pro divina, ft- 
cut eſt reipſa, agnoſcere, & verum ejus ac ſalutarem ſenſum in multis percipere & di- 
ccrnere valeamus. . 

XVII. In (cripturis quidem multa ita clare poſita ſunt, ut homo ſenſu communi pre- 
ditus, abſque ulla luce ſupernaturali, percipere poſſit 7 73 a£ yewwor & agnoſcere {crip- 
turam hoc & illud docere, quamvis fidem illi quam par eſt, non adhibeat. Sed fcrip- 
turam nemo poteſt ad ſalutem intelligere, & in omnibus quz falutem ſpcctant , verum 
illius ſenſum A falſo internoſcere, abſque lace Spiritus Sanctt, & ſpeciali Dei 
auXx1lio. | 

XVIII. Nec etiam cam tribuunt Proteſtantes ſcripturz perſpicuitatem,ut fdelis qui- 
libet, qui eſt aliqua Spiritus Sancti luce perfuſus, in illa plane omnia intelligat, neque 
quicquam in ca difficile reperiat, ctiam circa illa quz ſpecant vitz precepta, & hdei ar- 
ticulos, quorum reſpectu dantur multi & varii cognitionis gradus. Iplaque myſteria 
Redemptionis noſtre, quorum notitia & fides ab omnibus cxigitur, ſublimitates quaſ- 
dam te profunditates habent, quz captum ſuperant corum ctiam qui ſunt illuminatif- 
ſimi, & in dodrina facra verſatitimi. Itaque ſemper datur hic locus profectui, & am- 
pliori cognitioni, ctiam in iis qui ſunt inter tideles maxime perfecti. Unde eſt quod jp 
Prophetz, & viri ſan&i per quos ſcripturatradita eſt, frequenter implorant divinam 
gratiam, & Spiritus Sandi illuminationem, ut legem Dei rite percipere atque Intelli- 


gcre poſlint, & ejus mirabilia ac profunda penetrare. Ut preſertim videre eſt Plalmo 


119. veluti quum David dicit, Da mihi intellefium, & ſcrutabor legem tuam. Item, 
Revela oculos meos,&: confiderabo mirabilia de lege tua. 

XIX. In ſumma ergo Proteſtantes non docent ſcripturam ubique 6 ſemper claram 
& perſpicuam eſſe, ſed fatentur in ca multa loca difficilia & obſcura reperirt, & etiam 
nonnulla myſteria & vaticinia in que vix penetramus, aut aliquid valemus aflequi. Id 
tantum volunt ca que ſunt ad fidemi & ſalutem neceſſaria, qua ratione ſupra expolitum 
clt, in {criptura clare haberi, aut ex ea poſle evidenter elict. : | | 

XX. Et tamen non reſpe&u omnium que ad fidem 6 religionem pertinent cam 
ſcripture tribuunt evidentiam,quz excludat aut operam Paſtorum docentium, 6c ſcrip- 


turas cxplicantium, fſcu viva voce, ſeu ſcriptis & editis commentariis : aut curam 6c 


attentionem fidelium diſcentium & legentium ſcripturas, ut i]lis communiter 1imputant 


adverſarii, Qual , ſcilicer, ſunpliciter vellent ſcripturas ita cuique apertas & obvias 


efle, ut ctiam plebei & indoctiflimi quilibet opus non habeant docente 6c precunte 
in 
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nm {acris litcris intelligendis, ſed per fe 8 line labore {enſum carum ubique aſſequi & per- 
ciperc pollint; | | | 

XX1. Nam contra doceht & inculcant ad verutmn (ctipturz ſenſum percipiendutn,& 
intelligentiam illius aſſequendam, omnino requiri ſcdulum legentium ſtudium,6c ſeriam 
attentionem, & implorationem auxilii divini, tine quo ne tantillum quidem in vera & 
ſalutari ſcripture intelligentia prohcere poſſumus : ac preterea vive vocis Paſtorum 
auditionem, quz fidelibus nunyuam negligenda elt,ut quz fit medium a Deo inſtitutum; 
quo nos ad hdem ordinarie vocat, & ſemel vocatos in tide confirmat, deque iis que ad 
tidem & ſalutem pertinent quotidie magis ac magts inſtituit 8& edocet. 

XXII. Quod attinet ad Doctores Eccleſiz Romanz,in fcriptura multa eſſe perſpicua 
non negant. Nec etiam multum laborant, an ea quz omnibus & fingulis ad falutem 
cognitu neceſſaria ſunt, & quz nemo line falutis periculo ignorare potelt , in {criptura 
{int aperte pokita : iſtudque corum multi haud gravate concedunt. Bellarminus in pri- 
mis qui reſpondens ad illnd'Auguſtini, quod a Proteltantibus ſzpe citari folet, 1 his 
que aperte poſita ſunt in ſcripturs inveninntur illa omnia que continent fidem moreſque vi- 
veadi.: dicit Auguſtinum loqui de illis dogtnatibus qux neceflaria ſunt omnibus fimpli- 
citer,qualia ſunt que habentur in ſymbolo Apoſiolico & in Decalogo. Et .poſtea pro- 
bat illud eju{dem Auguſtini, Credo quod etiam hinc divinorum eloquiorum clariſſima au- 
thoritas eſſet, fi homo illud ſine diſpendio promiſſe ſalutis ignorate non poſſet. De verbo Dei, 
lib. 4. cap. 11.paragr. Ultimo proferunt, Nec alia mens eſt Coſteri Jeluitz: Non inficia- 
mur, inquit, precipua illa fidei capita, que omnibus Chriſt ianis cognitu ſutnt ad ſalutem ne- 
ceſſaria, perſpicue ſatis eſſe Apoſtolicis ſeriptis comprebenſa. In Enchindio, cap. 1: 

XXII. Itaque tota lis que inter Scholam Romanam & Proteſtantes intercedit circa 
ſcripturz perſpicuitatem,ad hoc reduci poteſt,an omnes controverhiz hdei & Religionis, 
que ſunt alicujus ad falutem momenti, & de quibus lic vel ſecus, citra herein, opinari 
non licet, ex ſcriptura poſlint clare & aperte decidi ? quod affhirmant Proteſtantes, ne- 
gant - vero Doctores Eccleſiz Romanz. 

XXIV. Sed ut <larius appareat quatenus 8 quouſque Theologi Scholz Romanz ve- 
lint ſcripturam ſacram obſcuram eſſe, attendendum eſt ad occationem huyus controver- 
fiiz. Indeenimilla nata eſt, quod quum Preteſtantes proferrent varia ſcripturz teſit- 
monia,quibus multa arguebanr in cultu & Dodrina Eccleliz Romane 3 iiſque commott 
plurimi de populo Chriltiano ab Eccletia Romana fſecederent,8& ad communionem Pro- 
telſtantium ſeſe adjungerentz obtenderunt Doctores Ecclehiz Romane ſeripturam ambi- 
guam, perplexam, & obſcuram eſſe, 8 poſle trahi in varios ſenſus,diverſafque & oppo- 
titas interpretationes pati : ideoque illam compararunt gladio ancipiti,naſo cereo, & re- 
gulz plumbez, quz ad arbitrium cujuſque varie torqueri & inflecti potelt. Unde con- 
cluſerunt lites que circa res fidei in Ecclelia oriuntur,non poſſe ſatis tuto & certO ex ea 
decidi. Quippe tantas ſcripture offuſas eſſe tenebras, ut que lit ejus {ententia de con- 
troverlis capitibus Religionis Chriſtianz, fdelibus conſtare non poſſit ſecluſa authoritate 
traditionis non ſcript. Itaque plebem Chriſtianam percelli non debere ſcripturz locis 
quibus Proteſtantes Eccleliz Romane dod&rinam 8& praxin impugnabant : Nec hideli- 
bus ſuo ipſorum judicio hac in re ſtandum efle, ſed Eccleliz, id ett, przfulum hodier- 
norum interpretationi, cum ſamma animi demiſſione iplis eſſe acquieſcendum. Nihit 
enim proclivius eſſe, quam ut in hzreſes prolabantur qui ſuo ipſorum lumine & judicio 
uti volunt in vero ſcripturz ſenſu diligendoatque diſcernendo, propter Sacrz Scripture 
obſcuritatem & ambiguitatem,que Eccleliz determinatione 6 authoritate tolli & amo=- 
veri debet, ut de Scripturz ſenſu certum aliquid ftatuamus. 

XXV, Quapropter inter Proteſtantes & Eccleliz Romanz Doctores non quzritur, 
An Scriptura Sacra fit aliquo modo perſpicua vel obſcura. Nam Proteſtantes ultrocon- 
htentur in ſacris literis efſe loca quzdam obſcura : nec Scholz Romanz Doores diffi- 
tentureſſe perſpicua nonnulla, ut ante oſtenſum eſt. Sed de obſcuritatis & perſpicut- 
catisgradu (ive magnitudine tota contentio eſt, Num ſcilicet ſcriptura facra {it uſque 
adeo obſcura, ut que fit <jus de controverliis tidei & Religionis,quz ſunt alicujus ad fa- 
lutern momenti, ſententia, tidelibus ordinarie certo conſtare non poſſit, quam ex tradi- 
rione non ſcripta, judicioque & tcſtimonio Eccleliz preſentis ſeculi;quantumcunque ad- 
hibeant ſedulitatem & diligentiam,tum in implorando auxilio divino,tum in expenden- 
dis atq; conferendis inter ſe ſcripture locis,tum in audiendis atqzconſulendis piorum do- 
Gorum expolitionibus ? Proteltantes negant tantamin ſcriptura obſcuritatem eſſe,ut ad 
verum <jus ſenſum percipiendumatque dignoſcendum necefle fit contugere ad traditio- 
nem non ſcriptam, & judicium preſentis Eccleliz tanquam infallibilis cujuſdam inter- 
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pretis, fine cujus authoritate & determinatione, vera {cripture interpretatio, & vera de 
rebus tidei ſententia, ſua luce ſeipſam probare atque ſuadere non pollit tid chbus, & iis 
quibus Spiritus Sanctus ſecundum ordinariam gratiz: menſuram conccflus, mentis ocu- 
los aperuit. Iſtud vero affirrnant Scholz Romanz Theologi : qui non tantum requi- 
runt DoRorum & Paſtorum Ecclefiz peritiam,ad verum {cripturt ſenſum aperiendum 
atque commontſtrandum, circa dogmata controverſa, ſed corum pra terca authoritatem 
ad illum determinandum, fine quo ambiguus & incertus manerets 

XXVI. Atque ut hujus quzſtionis ſftatum brevius concipiam,hic precipue ac proprie 
quzritur, An ſcripture ſtylus & tractandi modus fit uſque adeo perplexus & obicurus, 
ut in rebus quz ad tidem ſpeRant, ſenſus faJutaris a pernicioſo internoſci non poſſit or- 
dinarie, line authoritate traditionis non ſcriptz, & judicio preſentis Eccletiz, tanquam 
infallibilis cujuſdam interpretiss Quod negant Proteſtantes, affirmat vero Schola Ec- 
cleliz Roman. 

XXVII. Sed facile oſtendi poteſi obſcuritatem illam quam Scholz RomanzDoRores 
Scripturz Sacre tribuunt, aperte pugnare cum Dei conlilio in procuranda ſcriptura. Pri- 
mo enim negari non poteſt quin fuerit Dei confilium , quum doGtrinam facram ſcripto 
conlignari voluit, ut ea ratione facilius conſervari &*propagari poſſet, & ab hominum 
corruptelis & oblivione vindicari- Ea eſt enim hominum perverlſitas, incuria, &- neg- 


ligentia,ut quz fimpliciter corum curz'& memoriz commiſla ſunt oblivioni facile man- 


dentur, aut faltem variis modis corrumpantur & adulterentur, & obnoxia {int multis 
& magnis mutationibus. Ideoque Deus ut Doctrine coeleſti hominibus ſemel traditz 
caveret, & perpetuo illam apud homines conſervaret, judicavite re cfle illam conſignari 
tabulis authenticis, & libris ſacris tanquam fidis cuſtodibus afſervandam tradi, ut inde. 
ſemper pura hauriri poſſct. 
Dodtrinz coleſtis rationem inivit, fi Scriptura Sacra adeo obſcura eſt, ut fine ope tradi- 
tionis non ſcript conftare tidelibusde illius ſenſu non poſſit. Etenim fi res ita ſe habet, 
cum Dodtrina fſacra non tam in ſcripture litera, quam in ſenſu querenda fit, certe non 
tam ſcripturz commiſſa cenſeri debet, quam hominum curez atque memorie relica 3 
neque minus obnoxia crit hominum traudibus & oblivioni, quam fi ſcripta non efſet. 
Quippe poterunt homines ad libitum, pervertere fidei dodtrinam, & fſcripturz ſenſum 
immutare, nec tamen poterunt argui cx {criptura,ſi ſcriptura eouſque perplexa & am- 
bigua eſt, ut in iis que pertinent ad hdem moreſque vivendi, admittat oppolitos & 
contrarios {enſus. 

XXVIII. Deinde co conlilio ſcripturam Deus hominibus tradidit, ut ex ejus lectione 
omnes voluntatem Dei diſccre poſſent, & in doCtrina coeleſtt inſtitui, Nam, nt ait Pau- 
lus, quecungue ſcripta ſunt, ad noſtram Dofirinam ſcripta ſunt : ut per patientiam, &+ 
conſol ationem ſcripturarum ſpem babeamus, Rom.15. Et Deuteronomii capite 3 1.Deus 
jubet ut liber legis coram univerſo populo legatur , adſiantibus ctiam mulieribus, par- 
vulis, & advenis 3 idque eo tine, ut omnes audiant & diſcant timere Dominum Deum 
ſum. Et cjufdem libri capite decimo ſeptimo figillatim precipitur Regi, ut volumen 
legis penes (e habcat, & legat illud omnibus diebus vite ſuz, ut diſcat timerc Dominum 
Deum ſuum, & cuſtodire verba & ceremonias cjus que in lege przcepta ſunt, Similiter 
Apoſtolus omnibus fidelibus epiltolas ſuas legi cum adjuratione precipit, 1 Theſ. 5. ſi- 
cut etiam non ſolum Ecclehe# przpolitis & Paſtoribus ſcriberec ſe prohtetur,ſed tidelibus 
omnibus : ut videre eſt in plerarumque epiſtolarum ejus initiiss Jam autem fi Deus 
verbum ſaum co hine {criptis mandari voluit, ut ex ejus Iectione omnes promiſcue tide- 
les poſſent in doErina falutis inſtitui, proculdubio illud ita perſpicut conſcribi curavit, 
ut omnes quoque illud legendo, vel audiendo qua: ad faJutem & tidem pertinent inde 
diſcere & haurire poſſent. Non poſſent autem fi ſcriptura adeo obſcura & ambigua 
eſſet,ut qui illam legunt & audiunt ſenfum ſalutarem & pernicioſo diſcernere nequirent, 
ſed ut naſus cereus in quamcunque partem verti, inflei , & torqueri poſſet.. Quid 
cnim aliud poteſt ſcriptum iſftiuſmodi1, quam ut leqorem, vel auditorem ſuum perplex- 
um & incertum relinquat de co quod fibi credendum atque faciendum eſt 5 Neque fa- 
pientis eſt Iegendum proponere quod intelligi non poteſt, & unde nullus, vel exiguus 
fructus ad le&torem redire queat. 

XXIX. Prxterea DoGtores Eccleſix Romanz non negant, nec negare poſſunt, (crip- 
turam efle fidei regulam,faltem,ut ili volunt, partialem, & in hunc tinem a Deo datam 
eſſe. Quo facit ipſe titulus Canonicz, quem Chriſtiani ſcripturz communi conſenſu 
tribuunt, At {i ſcripture ſenſus ex ſe obſcurus, vagus, & incertus eſt, 8& opus ell 


Eccleliz determinatione atque authoritate,ut aliquis poſſit de illo certus eſſe,certe {crip- 
| | | tura 


Sed fruſtra Deus fhnem illum intendit & hanc conſervande . 
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tura nullo modo regulz nomen meretur, cum regula debeat eſſe aliquid ccrtum & de- 
terminatum, atque in {uo genere per ſe notum. .Imo viva Paſtorum vox erit (criptur 
regula, {i ſcripture verba illum non determinent, ſcd ex Paſtorum voce atque tettimo- 
nio definiendus & determinandus fit z cum ſcriptura non ex litera,ſed ex ſenſu xſtiman- 
da fit. Verba autem ſcripture, & corum coherentia, ſenſum ejus non determinant,ſi 
letorem ambiguum & ſuſpcnſum relinquant, donec accedat Paſtorum Eccletiz authori- 
tas. Et tamen Paſtorum Eccletiz Doctrina, cx {criptura probari, & ut ita dicatn,men- 
ſurari debet : ficut doceri poteſt exemplo Berceentium, qui audita Pauli pradicatione , 
conſulebant ſcripturas an res ita ſe haberet, ficut Paulus dixerat, Act. 17. 

XXX. Ac profeQo palam ſbi contradicunt Scholz Romanz Theologi , dum ex una 
parte admittunt ſcripturam efle hdei regulam, aut partem regulz illius tacere 3 & cx al- 
tera tamen, quum agitur de Scripture Sacr# perſpicuitate five obſcuritate , fn iis qua 


pertinent ad hdem,clamant illam efle inſtar nafi cerei,eamque vocant regulam Lesbiam, 


tive plumbeam. Etenim regula plumbea, quz ad arbitrium utentis infleitur, nullo 
modo regula eſt, nec eo nomine digna.» Ac quicunque aliquid regulam plumbeam vo- 
cat, illud de quo agitur negat efle regulam. | 

XXX1. Preterca perpetuus Eccleliz uſus eſt, & ab initio fuit, hereticos & hetero- 


doxos Eccleſix Orthodoxz authoritatem palam aſpernantes, ex ipſa Scriptura Sacra 


arguete atque convincere, prolatis teſtimoniis , quibus corum errores damnantur 6: 
rejiciuntur, aut contraria veritas afſeritur, {eu expreſs, ſeu per bonam 6 validam con- 
ſequentiam. Sic initio naſcentis Ecclefiz Chriſtiane , Apollos Vehementer Judeos re- 
vincebat publice,oftendens per ſcripturas Teſum eſt Chriſtum, AG. 18, Et Paulus {imiliter 
ex ſcripturis revincit in Epiſtolis ſuis ad Romanos & Galatas errores Jud#orum aut Ju- 
daizantium, circa hominis juftificationem, & Cxremoniarum Legalinm uſum atque ne- 
ceſſitatein. Et priſci quoque Eccleliz Doctores, ut Auguſtinus, & Athanaſius, putave- 
runt errores Arianorum & Pelagianorum , etiam ſepoſita Eccleſiz Catholice & Conci- 
liorum <jus authoritate, plurimis Scripture Sacre teſtimoniis fortiter atque evidenter 
impugnari & everti poſſe. Quin ipti DoCtores Eccleſiz Romane, quum diſputant ad- 
verſus eos qui ab Eccleſia Romana ſeceſſerunty varia ſcripture loca adverſus illos ur- 
gent, & ex 1is evidenter illos convinci poſle gloriantur. Sed fi ſcriptura adeo perplexa 
& ambigua eſt, circa fidei dogmata, ut admittat ſenſus oppoſitos, & propterea mercatur 
gladio ancipiti, & naſo cereo conferri, errores heterodoxorum non poſlunt ex ca revinci, 
& ſemota Eccleſiz authoritate, ex ca diſputare adverſus hzreticos,eft illudere,& operam 
perdere. Etenim qui poſſis unquam adverſarium convincere ex locis qui tam cjus,quam 
tuum ſenſum admittere*poſſint ? 

XXXII. Sed ipſfa Scriptura Sacra a fe ſatis aperte removet talem obſcuritatem & am- 
biguitatem, Sic enim loquitur Moſes de lege quam ſcripto tradebat populo Ifraclitico. 
Mandatum quod ego precipio tibi non ſupra te eſt, neque procul poſitum,nec in celo ſitum, 
ut poſſis dicere : Duis noſtrum valet ad calum aſcendere, ut deferat illud ad nos, & audia- 
mis atque opere compleamus ? Neque trans mare poſitum ut cauſeris, & dicas : Dis ex no- 
bis poterit transfretare mare, & illud ad nos uſque deferre ut poſſimus audire & facere quod 
preceptum eft ? Sed juxta te eſt ſermo valde, in ore tuo, & in corde tuo, & facias illum, 
Deut.3zo. Quis enim non agnoſcat tot accumulatis verbis fignihcari, Moſem Ifraclitis 
clare propoſuiſſe quznam eflet Dei voluntas, quidque Deus ab iplis heri & credi jubc- 
ret, ut mortem vitare, & vitam conſequi poſſent ? Ut dceinceps nullam poftent ignoran- 
tiam pretexere, fi officio ſuo erga Neum non fungerentur. Nam ad quid aliud ſpe&ant 
quz Moſes exapgerat verbum i]lud non eſſe ſupra ipſos neque procul poſitum, ſed valde 
prope eſle in ore ipſorum,& in corde iplorum,nec opus efſe qui ad ipſos deterat ut illud 
audiant ? & qui poſſet vere & cum ratione fic Icquide Doctrina verbis ita ambiguis & 
obſcuris propolita,ut ſenſus cjus maneret ambiguus & incertus,donec accederet interpres 
qui authoritate ſua illum determinaret, nec tantum aliqua ſua peritia periret ? 

XXXIII. Ad hoc cum aliis Scholae Rom. Doctoribus duo reſpondet Bellarminus. 
Unum.eſt Jocum intelligendum efle de facilitate legem implendi,non autem de facilitate 
cognoſcendi legem. Sed alibi Bellarminus ipſe ait,expoſitionem eſſe maxime literalem & 
propriam, ſi locks ſic accipiatur, nox de facilitate legis implende, ſed cognoſcende. Duoniam 
enim, inquit, ante latam legem potuiſſent Fudei pretexere ignorantiam, ſt non feciſſent, 
que Dew ab illis fieri volebat : idcirco Moſes,poſteaquam totam legem ills expoſuit, admonet 
ilos ut legem impleant, neque ullo modo ignorantiam obtendant : ideo ait, Mandatum hoc 
non ſupra te eſt, neque procul poſitum, id eſt, ox in alto loco, vel longinquo, ut illud cog- 
#oſcere non valeas, Lib.5.de grat. & lib. Arbitr.cap.6. porn This illa,xwt audire poſſimus, 
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manifeſtum faciunt ibi agi de cognitione. Ut omittam legem 1mpleri non poſle nifi in- 
tclligatur, & multo facilius efſe legem'intelligere, quam implere. 

XXXIV. Alterum quod reſpondent Scholz Romanz Theology, eſt 1bi non agi de to- 
ta ſcriptura, ſed de preceptis decalogi, quz concedunt efſe cognitu facilia, Sed primo 
loci ſeries palam facit, Moſen per Verbum & Mandatum Dei dehignare omnia precepta 
atque documenta, quz Deus Iſraelitico populo tradiderat, & Moti ſcribenda mandarat. 
Nam verſu proxime prxcedenti horatus eſt Iſraclitas ad cuſtodienda przcepta Dei & 
ceremonias, ut habet vulgatus interpres, que in hac lege, inquit, conſcripta ſunt. . Ac 
poſta ſubjungit verba przallegata, tanquam ſui didti rationem; Mandatum quod ego- 
precipio tibi, &c. Deinde ſumimus, quod hic ultro concedunt Eccletizx Romanz Do- 
cores, Decalogum faltem eſſe clarum & perſpicuum, & facile intelligi poſſe. Cum ta- 
menejus precepta tot concionibus exponi ſoleant, 6 tot fuerint ac tantis commentariis 
illuſtrata : imo tam graves inter Chriſtianos,jam a multis ſ&culis exiſtant controverlia: 
de ſenſa Verborum illorum, qnibus in Decalogo prohibetur cultus imaginum. Unde 
patet ex controverſiis quz ſunt inter hominesChriſtiani nominis circa ſ{cripturz ſenſum, 
& commentariis ac concionibus quibus illam exponi mos eſt, colligi non poſſe illam in 
fe obſcuram & tins ag eſſe, nec menti ſanz,& rite diſpohitz,in 1is que ad tidem per- 
tinent, claram & perſpicuam. 

XXXV. Denique, fi quz fit in ſacra ſcriptura difficultas atque obſcuritas,illa maxime 
occurrit in libris propheticis. Et tamen Petrus non veretur ſcripture prophetiam com- 
Parare lucerne Jucenti in loco caliginoſo : idque reſpeQtu eorum apud quos authoritas | 
Apoſtolorum nondum fatis tirma & comperta crat , ſed qui ftirmiorem habebant ſer- 
monem propheticum,quibuſque nondum Evangelii dies illuſtrans vaticinia prophetarum 
illuxerat. Poſtquam enim proprium teſtimonium de Chriſto protulit, addit, Er habe- 
mus firmiorem propheticum ſermonem: cui bene facitis attendentes, quaſi lucerne Iucenti in 
caliginoſo loco, donec dies elwceſcat, & Iucifer oriatur in cordibu veſtris,2 Petr.cap.1. Quo- 
modo vero poteſt lucernz comparari ſcriptum ita obſcurum 8& anceps, ut ſenſus ejus 
circa res tidei, ambiguus & ſuſpenſus maneat, donec authoritate aliena determinetur. 
Nec enim ſcriptum hujuſmodi ullam la&em in ſe habet, aut per fe illam menti inferre 
poteſt,ſed quod habet lucis illud aliunde mutuatur. Ut. ergo {criptura prophetica cum 
ratione lux appellari queat, 8 conferri cum lucerna lucenti in obſcuro loco 3 neceſſe eſt 
ut lumen aliquod ex fe fundat, & verus cjus ſenſus propriis quibuſdam radiis menti re- H F# f 
Rt affetz ſe probet, eamque convincat. Quod fi {criptura prophetica ca ratione men- 
tem afficiat, eamque in veritatis celeſtis atque ſalutaris notitia illuminet, quanto magis 
id competit ſcripture Novi Teſtamenti? quz longe majoxi luce circumtulget, & judi- 
ce Apoſtolo Petro, tantum hac inparte luperat ſermonem propheticum, quantum lucer- 


mam ſplendore vincit ſtella matutina, aut ctiam dies ipſe. ) P 
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M1 M author incumberet elucidationi ſtatus cons 


troverſftarum, prout ipſt propoſitum erat, ſicut & 


ipſe declaravit im prefatione operis, morte inopina- 
ta oppreſſus eſt. Sequentia opuſcula ad eundem ſcopum tendens 
tia, nempe controver fiarum Ftatus explicationem, babuimus 4a diſcipus 


lis quibus hec diftaverat in ſchola : que quamquam inferiora ſint 
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Jipnitate 7 pretis, & fortaſſe 3 minus accurata quam ea qe at- 
thor ipſe edidit, omnino tamen digna, ſunt que in publicum vuls 
gentur., Edidit multa de ſeriptura ſacra que leguntux in ſuperia 
ribus theſubus : & ejus plenitudine, authoritate » perſpicuitate, verſioni- 
bus, Lc. Cetera "que non ediderat hic habes leftor. Outbus ad- 
didinids traflatum da C brifto, iutegrum examen controverſtarum de 
Eccleſia, eregian diſputationem de uſu peregrine lmgug in ſacris ; 
quibas dum ultimam manum admoveret vir doFiſſimus morbo 440 
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| De Libris Canonicis ©: Apocryphis, 


ER Libtos Canonicos hic ſhtelliguntur Libri Deo inſpirante ſcripti;ade- 
oquequorum authoritas ſumma eſt & veritas infallibilis. Porry dicyn« 
tur Canonici a grzca voce Kavwr, quz regulam ſignificat, & aliquan« 

do etiamn Indicem five Catalogum ; Itaque libri ili hoc noniing 1nſigs 
nitntur, vel quia ſunt in Eccleſia fidei & morum regula ad quam G@- 

tera omnia,ſive ſcripta ſive dogmata, examinari debent,& tanquan ad 
amuſlirh Exigi: vel etiam quia poſiti ſunt in Scripturz Canone, id eſt, in 
indice ſive catalogo librotum ſacrorum, . quem Eccleſiz DoCttores priyatim, & 
Concilia publice tenuerunt & promulgarunt, ut eo rudiores & ſimpliciores ju- 
varentur in Sacris Libris dignoſcendis, & ut obviam iretur fraudi & impoſturs 
eorum qui libtos ſuppoſititios, & falsd Prophetis & Apoſtolis adſcriptas, ct- 
nabantur tanquam Divinos in Eccleſiatn invehere. PO Leo 
 Apocryphorum verd nomine diſignantur in hac controverſia libti quidam qui 
falsd & ſine certa ratione attributi ſunt viris a Deo inſpiratis & fidelibus pro divi- 
nis obtruſi ſunt & a nonnullis pro talibus habiti, _ | Ea 
 Appellantur autem apocryphi grzco quoque vocabulo, quaſi abſconditos di- 
tos, vel quod eoruni authoritas occulta fuerit'& incerta, non aperta & manifeſta, 
&Eccleſiz communi conſenſu omnium veluti oculis repoſita, quemadmodum li- 
_ -brorum Canonicorum authoritas : vel quod iſtorum librorum uſus ita publicus 
eſle non debuetit ut ex iis noſtrz fidei articuli publice haurirentur atque confir- 
Mmarentur, ſed tantom privatus & particularis, nempe quatents privatis lici- 
Tart erat 11S uti ad #dificationem, & inde elicere documenta ad vitam & mores 
atilia, | 
.. , Porrdcum libri-omnes Candonici-yel ad TW vel ad Vet. Teſtam. a7 
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de libris N. T. nulla eſt inter nos & Eccleſiam Rom. Controverſia ; nullos 
etiam libros ſuperaddit ad N. Teſtam. Canonem, nec eſt ullus liber illius Ca- 
nonis quem 1lla tanquam Divinum non tecipat & agnoſcat, ut videre eſt in indice 
lIibrorum Canonicorum qui habetur Seſlione 4. Concilu Tridentini. 

Sed quod attinet ad eos qui Lutheran dicuntur, videntur aliquantum a noſtris 
Eccleſits & aRomara diſſentire, nam multi ſunt N. 'T. libri quos nolunt eſſe 
proprie Canonicos, & tales qui partem fidet regulz conltituant quos annume- 
rant quidem ſcriptis Eccleſiaſticis & utilibus, verum tamen qui certam authorite- 
temnonhabent, & apocrypha nuncupantur. Hi verd ſunt Johannis Apocalypſis, 
& 7 Epilt. nempe Epiſt. ad Heb. Epiſt. Jac. poſterior Epiſt. Petri, 2 & 3 
Joannis,& Epiſt. Jude: hos libros nolunt eſfle idoneos ad authoritatem dogma- 
tum confitmandam, & probanda que fidei ſunt, & de quibus: oritur in Eccleſia 
contentio, neque majorem 11s authoritatem tribuunt quam Apocryphis V. T. 
ut Libris Tobiz & Machabzorum. Hanc ſententiam tradit Kemnitims in exa« 
mine Concilit "Trident. ad Sefs. 4" tit. de Scriptura Canonica, & Erentius in 
Conteſſionem Wittembergenſem, quibus exiſtimo alios Lutheranos adiſtipulari. 

Quod ſpectat ad-V. T. Ecclelia quidem Romana habet pro: divinis omnes eos 
Iibrbs quos ad ejus canonerft pertinere credimus, ſed'multos ſuperaddit tanquam 
vere Canonicos & partem V.T. conſtituentes,quos Eccleſiz noltrx nemiquam Di- 
vinis accenſent, ſed Apocryphis annumerant. Nam Eccleliz Reformatz Hebrzo- 
rum Canonem ſequuntur,nec quidquam ad Scripturam veterem pertinere conten= 
dunt,quod olim ab Eccleſia Judaica non ſit receptum,& non reperiatur in codicibus 
hebraicis. Sed Przter libros a Judzis receptos quos quidam revocant ad 
22, alli vero ad 24: Eccleſia Rom. adjicit ad V. T. alios 9w qui grzce tantum 
Teguntur,nempe Tobiam, Judith, Baruch, Sapientiam, Eccleſiaſticum, duo Ma- 


chabxorum, nempe primum & ſecundum z & preterea libris quibusdam vere 


Canonicis, & qui pro talibus a Reformatis habentur, adjicit capita nonnulla quz 
non habet textus hebraicus,ſcilicet tria capita ad librum Danielis, quorum unum 
continet hiſtoriam Suſanne, alterum hiſtoriam Belis & Draconis, & tertium Can- 
ticum trium puerorum. Ad librum vero Eſther capita 7*»- que in verſione 
vulgata adjecta ſunt.ad decem quz ſunt ex hebraico verla. Hos omnes libros & 
partes librorum Concilium Trident. ſub anathematis pena recipi jubet pro 

facris atque canonicis, ut videre eſt Seſſ; 4+ 
Sed ad Concilium Trident uſque, authoritas librorum iſtorum in ipsa Eccle- 
11a Rom. ita dubia & incerta remanſit, ut citra fidei Romanz prejudicium.& 
periculum hzreſeos, inter apocrypha rejici potuerint, & reverarejedtos fuiſle a 
plurimis & celeberrimis communionis Romanz DoQtoribus, allatis cofum teſti- 
moniis probat dottiſſimus Moſes Blondel, edito de'hacre libello cui' titulnn' fe- 
cit Roma in auxilium Geneve advocata, ubi inter alios in hanc ſententiam citat 
Nicolaum Lyranum, Thomam Waldenſem, Thomam Aquinatem, Alphon= 
{um Toſtatum, Antonium Cardinalem,Ximenem & Cardinalem Cajetanum, qui 
diſerte aſſerunt & argumentis probant libros illos qui ſunt extra: Hebreorum 
Canonem non eſle canonicos, nec parem cum c#teris authoritatem habere. Sed 
etiam quod mirum eſt poſt anathema Tridentinum nonnulli DoCtores Eccleſiz 
Rom. quzdam A Tridentinis in Canonem relata, tarquain apocrypha rejicere 
auſt ſunt: ita Joannes Driedo, referente, Bellarmino lib 1. de Verbo Dei, divi- 
nam libello Baruch authoritatem abrogat, cuim-tamen Baruch diſerte nominetur 
in indice librorum Sacrorum anathemate Tridenti ſancito: Et Melchior Canus 
quamvis libellum hunc divinum ele ipſe opinetur, agnoſcit tamen ejus authori- 
tatem non eſſe omnind certam, Locorum Theologic. lib. 12. cap. 6. Nam, in- 
quit, [bellum Baruch non adeo explorate & firmiter in Sacrorum tiumero Ec- 
cleſia repoſuit, ut aut illum eſſe Sacrum, fidei catholice, wveritas expedita ſit, 
aut non eſſe Sacrum, hereſis expedita ſit, Libellus ergo iſte, ſroe quilibet allis 
qus in queſtionem citra crimen hareſeos vocari pol) fit, quantumwis Clira & aperta infe- 
rat ſenſatio, non ſtatim efficit certas atque conſtantes fidei Catholice veritates. Ide 
quoque Driedo lib. 1, de Scripturis & dogmatibus Eccleſiaſticis, eoderh Bellar- 
mino teſte, fidem abrogat tribus capitibus in verſione vulgata ad Danielis Pro- 
phetiam additis, in quibus Suſannz, Beliſque & Draconis fabula. continetut. 
Sixtus verd Senenſis Bibliothecz Sante lib 1. & 8. tanquam ſpuria & Wd” re- 
puit 
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De Libris Canonicis &» Apocryphis. 

ſpuit 7* capite addita libro Eſther in ea latina verſione vulgata, que addita- 
meata, ut & illa ad Daniclem, deſumpta ſunt ex greca Bibliorum editione, in 
qua quoque rePermntur. | : 

Porrd licet Eccleſiz noftre libros illos quos Eccleſia Rom. ad Canonem V. T: 
adjicit, apocryphos elle exiſtiment, neque divinam illis authoritatem tribui ve- 
lint, non ided tamen eos contemnunt & aſpernantur ut noxios & inutiles : Sed 
quemadmodum priſca Chriſtianorum Eccleſia quamvis eos libros divinis zquari 
noluerit, maximo habebat eos in honore, & pretio habuit & dignos judicavit 
qui non tantum privatim, fed publice prelegerentur tanquam ad #dificationem 

 morum urtilifſimi, ſic nos quoque eis hodie non negamus honorifticum locum in 
Eccleſia Dei, & privilegium quoddam fupra omnem ſcxiptorum Eccleſtaſticorum 
ſortem. Cujus rei argnmentum eſt quod eos in eodem cum libris vere facris & 
Canonicis volumine compingere ſolemus, & in homiliis ſzpe citare non dedigne- 
mur.  Atque etitam in magna Britannia ex his libris in cultu publico & ordinario 
ſolet aliquid prelegi, ut patet ex celebri illa Liturgia Anglicana,cujus uſus obti- 
ct in illo regno. - Notant quidem noſtri Theologt in eis quoſdam errores & nz= 
vos, ut inde appareat eos non elle ſicut libros canonicos {eriptos Spiritu Dei, 
qui omnis erroris eſt expers, diCtante & inſpirante, ſed non obſtat quominus {int 
preceptis ſaluberrimis & documentis pietatis referti, & contineant etiam hiſto- 
Wm Ecdeie New rias cognitu digniſſimas, & ad zdificatibnem morum valde utiles, ut preſertini 
| * videreeſt in Libro Sapientiz & Eccleliaſtici, in duobus Machab#orum libris, 
_ art maxime vero in Primo. | 
Itaque hic ſolum queſtio eſt, an libri ſupra memorati vere Divini & Propheti- 
_ c1 fint,, & parem cum c#teris extra dubium canonicis authoritatem habere debe- 
ant, an vero quanquam utiles {int ad mores informandos, & preceptis divinis & 
{falutaribus pleni, humana tamen arte concinnati ſint, adeoque non tante 
authoritatis ut inde fide1 dogmata havriri & confirmart poſlint : prius iſtud de- 
finivit Concilium Trident. & hodie communiter docent Eccleſiz Rom. DoCtores : 
poſterius communi conſenſu athrmant Eccleſiz non tantum eorum qui Reformati 
dicuntur, ſed etiam qui vulgo Proteſtantes appellantur« _ 

Sed przter eos libros de quorum authoritate inter nos & Eccleſiam Roni. con- 
trovertitur ad Bibliorum calcem adjici ſolent ſcripta quzdam, quz quamvis non- 
nunquam honorifice citentur a Veteribus, & de 1s etiam particulz quzdam pub 
lice legantur in Eccleſia Rom. ut & ance fieri ſolebat apud noſtros in Anglia, 
utrinque tamen extra Scripture divinz canonem ponuntur & habentur pro apo- 
cryphis. In his ſunt libri Eſdre, qui tertius & quartus dicuntur, quoniam itt 
Latina vulgata editione additi reperiuntur ad duos Efdre Iibrosqui vere canonici 
ſunt, quorum primus eſt ille qui apud nos Eſdr# quoque nomen retinet : Secith= 
dus verd ille quem nos Nehemiam vocamus. Sed 1n antiquis editionibus Biblio- 
rum Grzcorum, qui Latinis tertius Eſdre eſt, tanquam primus Eſdra habetur ; 
ſecundus verd Eſdre juxta Grecos complectitur duos illos qui Latinis ſunt primus 
& ſecundus : Quem utrumque etiam Hebrz1 pro uno libro computant. Quar- 
tus autem Eſdre in greca Bibliorum editione non habetur, & latine tantum hodie 
repcritur ; & ita Grecis ſunt tantum duo Efdre libri, quorum primus apocry- 
phus eſt, ſecundus verd canonicus. | 

Inter Apocryphaquoque Eccleſia Rom. nobiſcum habet Regis Manaſlz oratio- 
nNen,que in Latina vulgata adjicitur ad calcem libri ſecundi Paralipomenon. De- 
nique DoCctoribus Eccleſiz Rom. apocryphus eſt quoque tertius Machabzorum,” 
qui quidem in Latina editione non habetur, ſed in grecis bibliis ad ſecundum 
Machabzorum librum adjici ſolet, & cqntinet admirandam quandam Judzorum 
liberationem, quz ſub Philopatore in Agypto contigit. | 

Sed hic obſervandum, quod quarnvis libros hoſce Concilium Trident. in indice 
librorum divinorum non ponat, ideoque pro apocryphis in Eccleſia Rom, com- 
muniter habeantur ; nonnnlli ſunt in Romanenſibus Theologis qui quibuſdam ex 
hiſce Libris authoritatem canonicam tribuunt. Nam Joannes quidem BenediCtus 
Theologus Pariſienſis prefatione in Biblia, in quz Scholia quzdam ex Patribus 
collegit, tertium & quartum Efdrw ponit in numero eorum librorum, qui etiam 
{1 non ſint in Canone, tamen ab Eccleſia Chriſtiana recipiuntur. Et ſitniliter 
Renatus BenediCtus priorem illum FS ON I Stromatum a 
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lib. 1. cap. 9. 3. & 4. Eſdrz in libris Canonicis numerat : ſed precipue Jil- 
bertus Genebrardus Pariſtenſis quoque Theologus & Archiepiſcopus Aqueniis,qui 
ſuperiori {zculo ſcribebat in ſua Chronologia ad Annum Mundi 3749. non ta- 
tum utrumque hunc librum Canonicum vocat, fed ſuum quoque illud paradoxum 
operoſe probare conatur, quo nomine a Bellarmino notatur & reprehenditur lib. 
1, de Verbo Del cap. 2. 
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De Integritate & Authoritate T extus Hebraici Ve- 
teris, &» 1 extus Graci Novi T eſtamenti, 


Emo Chriſtianorum in dubium revoeat quin V. T. faltem quoad eos libros 
N qui communi conſenſu a noſtris & Pontificiis pro Canonicis habentur, . he- 
braice {criptum ſit a Moſe & Prophetis, & quidem Spiritu Dei diCtante & inſpi- 
rante. Porro ratio cur Deus iſtam felegit in qua primum ſua eloquia traderer, 
petenda non videtur ab Hebraice Linguz dignitate & antiquitate, ſed ex eo po- 
tus quod Abrahz poſteri, in quorum precipue gratiam ſcripta ejt Lex & totum 
Vetus Teſtam. hebraica lingua utebantur. Deus enum Abrahz poſteros ſelege- 
rat in populum fibi peculiarem, cum quo faedus inivit, & cui ſe ſingulari modo 
cognoſcendum prebuit,dum reliquas gentes 1n proprus viis ambulare finebat uſque 
ad adventum Chriſti & Gentium vocationem. 


Inveniuntur tamen in Veteri Teſtamento particulz quzdam Chaldaice ſcriptz, * 


nimirum verſus undecimus capitis decimi Jeremiz Prophetz. Item ſex capita 
apud Danielem, videlicet averſu 4. cap. 2. uſque ad finem cap. 7, Et preterea 
tria fere capita libri Eſdre,nempe a verſu 6. cap. 4. uſquead 19. cap. 6. quod 
temere faCtum non eſt, ſed peculiarem habet rationem, nam verliculus ille Chal- 
daicus apud Jeremiam continet verba quibus Jeremias hortatur Judzos ut arguant 
Idololatriam Chaldzorum, apud quos captivi futurt erant, fic dicatis 11s, inquit, 
Dit qui Calum & terram non fecerunt peribunt a facie terre, que verba Chaldaice 
profert, quandoquidem Chaldzis dicenda erant. | 

Capita verd illa quz apud Danielem & Eſdram Chaldaice habentur, continent 


epiſtolas & ediCcta Regum Perſicorum, & Babylomorum, & alia nonnulla quz ad . 


majorem hiſtorix fidem verbatim deſcripta videntur ex 1pſis faſtis & Archivis 
Perſarum & Babyloniorum. 

Igitur hoc certum eſt & in confeſlo apud omnes, textum Hebraicum V. T. 
elle originalem, & omnes alios Scripture veteris editiones, ex Hebraica tanquam 
ex fonte derivatas eſlle. 

Quod attinet ad N. T. greca lingua ſcriptum eſle ab Apoſtolis & Evangeli- 
ſtis, nemo eſt qui dubitat, fi forte unum aut alterum illius librum excipias. Cau- 
fa verdcur Deus voluit N. T. greca lingua ſ{criptis mandari, non verd hebrai- 
Ca, ficut V. T. inde petenda eſt, 'quod Yetns Teſtam. Scriptum fuit, ut modd 
dictum eſt, precipue in gratiam Popyli Hebrzorum, cum quo Deus fedus 
Pepigerat,. abdicatis c#teris gentibus, Novum vero ſcriptum eſt cum jam ad- 
veniſlet vocatio Gentium, ideoquenon ſingulariter in unius populi, iced commini- 
ter & indiſcriminatim in populoram omnium gratiam, ideoque 1llud decuit {cri- 
bi lingua que quam maxime pateret, & quz a plurimis Gentibus intelligeretur, 
Nulla antem lingua tunc fuit celebrior,& in uſu magis communt quam greca, Jux- 


ta illud Ciceronis, Latina ſis finibus exiguis ſane contenta ſunt, graca per orbem * 


univerſum leguntur ;, ac propterea divina providentia factum eſt,- ut graca potius 
quam ulla alia lingua ſcriberetur, Tradunt quidem multi veteres, ut Irenzus, 
Euſebius, Hieronymus, & author Synopſeos quz tribuitur Athanalio, Matthz- 
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um primo hebraice ſcriplſie ſuum evangelium, atque hanc traditionem com-- 
munter ſequuntur Eccleiz Rom. Doctores. Indeque ettam nonnulli eorum au-- 
thoritatem greci toxtus Matthei infirmare conantur, preſertim Barontus ad 
Annum trigeltmum quartuin, aico, inquit, quod grecus rextus cujies fidet fit. niſi col- 
latrs cum hebreo origmalt affirmare non poſſumis. Verum 11 fides habenda eſt vete- 
ribus illis pcr quos traditto hac ad poiteros manevit grecus Matthzi textus Apo- 
ſtolicus cile non delinit, quia 11 non eſt 1pſe Matthzi textus primigentus, ſaltem 
verlio'elt ab ipiis Apoſtolis edita aut probata z hoc enim docent Patres 1lli qui 
Matthzum primo grace {criplitſe tradiderunt, nempe Evangelium Matthei he- 
braicum in grezcam linguam tranflatum fuiile a Jacobo, vela Joanne, vel ab ipſo 
Mattheo, quod agnoſcens Bellarminus, docet grzcum Matthei textum, licet 
tranſlatio fit, ita tamen receptum efle ab Eccleſia, ac 11 ea lingua primum ſcrip- 
tum fuiſſet Evangelium Matthe1. Licect vero quidam ex noftris 'Theologis tra- 
ditionem iftam in medio relinquant,. pleriſqque tamen illorum videtur impro<« 
babilis,nec exiſtimant Mattheum ala 1ſcriphſe Lingua quam c#teros Apoſtolos, 

, De Epiſtola quoque ad Hebreos plerique Pontificiorum exiſtimant illam eſle 
a Paulo hebraice ſcriptam. Et certe 1d quoque tradunt quidam ex Veteribus, ut 
Clemens Alexandrinus apud Euſebium lib. 4. cap. 14. & Euſebjus ipſe lib: 3. 
cap. 37. Verum hanc traditionem DoCtores noſtri improbant & refellunt mul- 
Lis indiciis atque argumentis ex ipio textu epiſtole erutis. Neque:tamen {i 10- 
cus ipſi detur,imminueretur inde greci contextus authoritas,z qui enim ex Yete- 
ribus hanc Epiſtolam Hebraice {criptam primo, tradiderunt, alleruerunt quoque 
illam grece fuiſſe tranſlatam a viro Apoſtolico , five is Lucas fuerit, ut opinatur 
Clemens Alexandrinus, five Clemens Romanus, ut ſuſpicatur Euſebius, 

Omnind autem vanum eſt, nec ullum habet apud Veteres fundamentum quod 
{nſpicatur Bellarminus polt alios quoidam ex 1uis de Evangelio Marci, nempe 
illud a Marco fuſle latine Scriptum cum eſlet Rome, & politea ab eodem 'grece 
fuiſſe converſam in Italiz urbe Aquileia. Nam Pontificale Damazi, unde hauſta 
elt hzc fabula, opus eſt novum & tals» Damazo ſuppolirum, agnoſcentibus do+ 
Ctiſimis quibuſque:apud Pontificios. | : 

Quicquid ſit ex antedictis .manifeſte apparet & Chriſtianorum omnium tanſen- 
ſu, textum grecum. N. T. tribus libris iſtis exceptis, eſſe originalem ab ipſis 
y9£onvdUgnis authoribus exaratum, .& quod attinet ad tres iſtos libros, licet Do- 
Ctores.Eccleliz Rom. alia lingua quam greca fuille ſcriptos opincntur, plerique 
tamen eorum agnoſcunt fſaltem illos grece tranſlatos fuille ah Apoſtolis aut Evan- 
geliſtis, adeoque in libris iſtis grzecum textum ctiam divinitus  inſpiratum elle, 
nec minoris authoritatis.quam fi grece fuiſſent primo a ſuis authoribus ſcripti. 

Porrd hic advertendum.cſt textum hebraicum poſle dupliciter conſiderari, vel 


quatenus conſtat. nudis Jitteris hebraicis, ut in bibliis illis que ſunt excuſa ſine, 
punctis, vel quateaus adjunCta ſunt punCta vocalia & varii accentus. Quin faltem 


priori modo ab & ipſo Moſe & Prophetis traditus fit & exaratus,nulla eſt contros 


verſia vel inter Judzos yel inter Chriſtianos. Inter DoCtos vero dubitatur an | 


punCta fuerint a primis Doctoribus ad{cripta, an verd fint recens Rabbinorum in- 
ventum, & poſterius quidem iſtud opinantur DoCtores Pontificii, quos quidem 
videre licuit. Inter noltros vefo Doctores acriter.de hac re certatur, & in Gal- 
lia quidem Ludovicus Capellus Profeſſor Salmurienſis punfforum hebraicorum 
novitatem editis hac de re libellis docet & probare -conatur, & multos magni 
nominis viros hodie aſtipulantes habet. In Germania vero Baſiliz Buxtorfus filius 
Buxtorfum patrem, Antonium:Cevalerium & Junium ſequutns contrarium tue- 
tur, & ſcriptis Capellum refutat, aſlerens ab iplis Prophetis hebraico textui_.ad- 
junCtas fuitſe vocalium notas. Sed prior ſententia nob1s videtur-eſſe -probabilior, 
juxta quam licet codiccs.non punetati non aliam-plernmquelectionem ,terant, quam 
quz notatur in codicibus punctatis, tamen -ſicub1 leftio commodior occurrerct, 
non 1ded rejicienda foret, quod receptis punCtis-non congruat, quandoquidem 


codices pundtati, ut tales, divinam authoritatem non habent, {ed  humanam, 


quam tamen magnam elle non difitemur, &..cui non ſit temere-obnitendum; nec 
10e magna ratione. | | EG 


* 
- 


.S1militer quod attinet.ad gracum textum N.T. ille.quaque dupliciter- con- 
iderari. potelt, vel -quatenus con{tat nudis litterarum gracarum elementis, vel 
; quatenus 
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quatenus habet adjunCtas notulas, accentus & puncta diſtingnuentia . Priori mo- 
do ſine controverſia divinus & Apoſtolicus eſt : -Poſteriori verd negat Sixtus 
Senenſis Bibliothecz SanCtz lib. 3. Franciſcus Ximmenins Archiepiſcopus Tole- 
tanus in editione N. V. idque poſt Epiphanium, qui ſtatim initio libri de pon= 
deribus & menſuris ſatis aperte docet non ipſos authores ſacros, verum quoldam 
poſt illos greco Scripturz textui appoſuiſſe puncta 8 accentus z & certe Gram= 
matici greci multis argumentis oſtendunt accentus notas apud grecos eſle non ita 
priſcum Grammaticorum inventum, neque probabile eſt tempore Apoſtolorum 
in libris grecis accentus aſcribi ſolitos fuiſſe, niſi forte apud quoſdam curioſos 
& peregrinos litteras grzcas addiſcentes, unde conſequens eſt non poſle ex accen- 
tibus & notis diſtinguentibus certum & firmum argumentum duct adverſus ali- 
quam grzci textus interpretationem, quz alioquin apta fit & commoda, quan- 
doquidem appoſiti ſunt non a Scriptoribus ipſis JzoTv&eris, ſed A viris quidem 
dottis & peritis, verum humana tantum preditis authoritate, Multd minds ve- 
rd antiqua eſt & minoris authoritatis diſtinctio in verſus & capita. Etenim Gre- 
ci & Orientales, libros N. T. in capita ficut Latini non dividunt, fed in fetio- 
nes maltd breviores, ut videre eſt in editione N, T. Pariſfiis in minori forma 
per Robertum Stephanum excuſa. DiſtinEtio verd Scripture in verſiculos quz 


- hodie cernitur, non elt antiquior Roberto Stephano, qui alicubi ſe authorem 'il- 


lius profitetur. Ne, 
Porro ex his que dicta ſunt apparet Doctores Pontificios cum Reformatis in eo 


conſentire, quod textus hebraicus V. 'T. fit propheticus & originalis, faltem 
{i conſideretur non prout eſt certis punCtis veluti determinatus, ſed ut conſtat nu- 
dis litteris hebraicis, juxta antiquum & hodie adhuc communem ſcribendi morem. 
Et ſimiliter utroſque agnoſcere grzcum N.'T textum elſe primigenium, & re- 
liquarum editionum fontem, aut ſaltem quorundam librorum reſpeCtu tranſlatio- 
nem eſſe Apoſtolicam, & que fit inſtar tontis, ſi forte unum aut alterum Ponti- 
ficium excipias, quid de uno vel altero libro 1{tud negat, aut affirmare non 
audet, | | ; 

Sed contentio major eſt, & ſententiarum major diſcrepantia de integritate & 
authoritate textus grzci & hebraici, tam inter nos & Pontifhcios, quam inter ip= 


ſos DoCtores Eccleſiz Rom. Nam Pontificii nonnulli fatentur quidem hebraicam 
editionem olim a Moſe & Prophetis exaratam fuiſle, verum illam amplius inte- 


gram non eſſe pertendunr, ſed multim corruptam atque vitiatam, partim tem- 
porum injuria, partim fraudibus & malitia Judzorum qui malo contiliio ex Re- 


ligionis Qhriſtianz 6dio in V.'T. multa loca depravarunt, unde colligunt he- 
braici contextus prout hodie fimpliciter in Bibliis habetur, nullam eſle certitudi- 


nem, ac przterea in fidei ac morum diſputatione non eſle tunc temporis ad he- 
braica,at grzca exemplaria provocandum,nec ex ea certam controveriarum fidem 
elle faciendam ; adeoquequamvis Greca & Latina editio ex Hebrzo fonte olim de- 
duCtz int, in illis tamen, ac preſertim in Latina vulgata editione, majorem pu- 
Titatem eſle quam in ipſo hebraico textu, ad quem ideo nolunt 1llas corrigi & 
examinari. In hanc Fnenrtarn prolixe diſputat Melchior Canus lib. 2. de Lo- 


cis Theologicis cap. 13. idem quoque aſlerit Stapletonus in relatione principio- - 


, 


rum fidei doctrinalium, controverha 5. queſt. 3. art. 1. 


Sed ab his diſſentiunt non pauci magni nominis & authoritatis viri in ipſa 


Eccleſia Rom. qui aſſerunt & multis rationibus probant textum hebraicum- non 
cſſe a Judzis de induſtria depravatum, & non negandum quidem menda quzdam 
in eos irrepſilſe,ſedlevia elle, nec magni momenti,quzque non obſtent integrita- 
ti & puritati textus hebraici in iis que pertinent ad fidem & ad mores: ideoque 
damnant ut temerariam & inconſideratam eorum ſententiam qni exiſtimant plus 
fidei habendam eſfle Latinz vulgate editioni quam Hebrzis Voluminibus. Ita 
ſentiunt Joannes Driedo Tomi primi lib. 2. cap. 5. & Andradins defenf. Tri- 
dent. lib. 4. quibus accedit Bellarminus ipſe lib. 2. deverbo Det cap. 2. 
Idem quoque ſententiarum divortium reperitur inter Pontificios de N. T. 
editione; nam priores ifti illam etiam ita corruptam eſle volunt, five librario- 
rum & exſcriptorum incuria, ſive hzreticorum aſtutia & malis artibus, ut cer- 
tam fidem in controverſiis amplius facere non poſlit, nec debeant ad illam exem- 


plaria Latina exigi, ut qu# jam apyd nos majorem & certiorem fidem habeant. 
' Poſteriores 
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|  Poſteriores verd licet nolint Grzcos Codices elle ab omnibus mendis & erc. 
roribus immunes, ita corruptos tamen eſle negant, ut in iis que pertinent ad fi: 
dem & ad mores; corum integritas & puritas fdelideretur, ideoque minor fit & 
incertior corum authoritas. 

Quod autem ad noltros attinet, Bellarminus de 1s loquitur quaſi hebraico 
rextui talem integritatem & puritatem tribuerent, ut negarent ullum vel leviſſi- 
mum mendum in lo reperiri. Ac certe Theologi nojitri non ita rigide ſuam ſen- 
tentiam proponunt, necelt ullus eorum, quod ſciam, qui fimpliciter & abſolute 


- neget erroremullum quantumcungue levem 1n textu hebraico elle & indicari poſle; 


ſed libenter vmnes concedunt minuta quedam errata librariorum culpa in codices 
hebrzos irrepere potuille, & videri ctiam de facto irreplilſe; quod ex multis 
indiciis eruditi colligunt, precipue vero ex varus lectionmbus a Judzorum Criti- 
cis quos Maſoretay, vocant, in textu hebraico jam olim animadverſis, quo per- 
Linet illud Keyi & Chetib, de quo mentio tam frequens apud Grammaticos & Cri- 
ticos hebr*os, quibus vocibus Chaldaicis que lectum & ſcriptum ſignificant, de- 
ſignant illi Scripture loca quzedam a priſcis Judzorum Rabbinis annotata, qu 
aliter ſcribuntur & aliter leguntar. Preter quz menda a Judzorum DoCto- 
ribns notata forte nonnulla ſiint quz eos fugerunt, nec 1mpoſſibile eſt in nume- 
ris & nominibuis proprits librariorum culpa quazdam perperam Scripta elle,& inde 
natas apparentes Scripturz contradiCtiones. | 


Sed quod communi conſenſu Theologi noltri docent, eſt primd qu$d Codices 


Hebrz1 Judzorum malitia & fraude corrupti & depravati non ſunt, ſed ab - 


ipſis potins, quantum humanittis fiert potuit, religioſe habiti & ſervati. Deinde 

uod errores 111i qui quacunque de cauſa in hebraicum textum irrepſerunt; leves 
fane nec magni momenti, neque in 11s quz ſpeCtant fidem & bonos mores ullo 
modo Scriptur# integritatem vitiant. Tertto, quod, qualeſcungue int, poſunt 
corrigi & animadverti ex conſequentibus & antecedentibus, & aliorum Scriptus 
re locorum collatione. Denique {has pauct ſunt pre numero voluminum qui- 


' bus conſtat Scriptura Sacra, ita ut milla fit Scripture editio que purior fit & 


caſtigatior quam textus hebraicus, 6 ubi minds mendorum & errorum repes 
riatur. | | | = OSS IE Top TIES png 
Unde colligunt in Controverſiis fidei & Religions tutiſſimum eſle ad Codices 
Hebreos recurrefe, & ex 11s certius Spiritus SanCti mentem & ſententiam peri 
polle __ ex ulla alia verſione aut editione ; adeoque textum hebraicum non tans 
tum elle fontem unde relique Scripture Sacre editiones tanquam rivi dedute 
{int, ſed etiam norniam & regulam ad quam omnes ill ſunt caſtigande & ex» 
aminandz. | io | Ove 
Hzeceſt, ut dixi, communis Theologorum noſtrorum ſententia, a qua tamen 
receſſit Ludovicus Capellus Profeſſor . Salmurienlis. 1lle quidem cum c#teris 
integritatem textus hebfaict agnoſcit quoad ea quz pertinent ad fidem & ad mo-s 
res, c#terum tamen in eum multa menda varus de caulis irreplitle contendit, & 
exiſtimat illum plurimis in locis corrigt & emendart polle ex verſione greca 
Septnaginta Interpretum, qu {zpe aliter & melius legerunt quam hodis legatur 


in Hebraicis codicibus- Quo de argumento ingens volumen edidit cui titulum 
teciſſe fertur Critica Sacra. 


Porrd quod Theologi noſtri cefiſent de textu hebraico V: T: cenſent quoque 
de textu greco N. T.. nempe non negant in eo menda quzdam reperirl polle; 
quod vel ipſa Codicum diverittas & variz leCtiones a doctis annotate fatis argus 


unt & oſtendunt. - Veriim tamen-pertendunt illum nec hereticorum _ nec 


temporum injuria, aut Scribarum incuria ita corruptiim & depravatum eſle, ut 


mutatio ulla periculoſa in eo contigerit. Quod {i mendaquzdam in eo a DodCtis 


animadyertantur, . ea nec omnes- codices invaſiſſe, neque elle magni morenti & 
que mutationem aliquam notabilem circa ſenſum afterabt ; net etiam multa utedr- 
cio grzca propterea deſinat elle omnium puriſſima & integerrimaz nec enim eſſe 
veritonem ullam in qua mendorum minus reperiatur z adeoquein dubiis circaRe- 
ligionem tutiſlimum eſſe Spiritus SanCti ſenſum ex greto textu potins quaint ex 
ulla alia editione petere. Atque 'omnes quotquot ſunt aliz' N./T. veriiones & 
ccitiones, debere ad grzcum-tanquam ad fontem ad amuſſim revocari & exam- 
na i 07 his 42% 
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mute, ws 


CAP It 


De werſrone Greca Septuaginta Interpretum, 


D*- hac verſione aliqua quzſtio eſt inter Doctores Eccleſiz Rom: & noſtros 
Theologos, ſed ca non videtur elle magni momenti. Utrique per verſio- 


nem Septuaginta intelligunt grzcam illam Scripture Editionem que tempore 


Chriſti & Apoſtolorum in uſu erat apud Judzos Helleniſtas, a quibus illam pri- 
mi Chriſtiani & Apoſtoli ipſt acceperant, & juxta quam 18ca V. T. in Novo 
plerumque citantur, cujuſque aded ex eo tempore in Eccleſia Chriſtiana uſus pri- 
vatim & publice celeberrimus fuit. | 

An autem tota revera ſit Septuaginta duorum illorum Interpretum qui a ſum- 
mo Judzorum Sacerdote ad Ptolomzum Philadelphum Agypti Regem miſli ſunc 
ad Scripturas vertendas, prout a Joſepho narratur, an vero illi tantum Penta- 
teuchum verterint,, reliquam vero Scripturam recentiores alii Interpretes, du- 
bitatur & diſputatur inter DoCtos utriuſ{que partis, & rem in medio nonnulli 
relinquunt, pleriſque tamen videtur elle probabilius omnes V. T. Libros a Sep=- 


 tuaginta duobus illis Interpretibus grece fuiſle converſos. Sed quidquid de eo 


ſit, utrinque agnoſcitur verſionem illam grzecam, quz in uſu erat tempore'Chri- 
ſti & Apolbolnnm non amplius a nobis habert integram & incorruptam, ſed Sz- 
culorum lapſu & variis mendis & correCtiombus ita mutatam & interpolatam, 
ut alia videri poſlit, nec ei competat illa authoritas quam habere debebat- cam 
nondhm corrupta & depravata erat. | | CL 
 Tgitur ſoltdm queſtio eſt, quz & quanta fuerit olim grece illus verſionis. in 
Eccleſia authoritas. Pontificii contendunt Jummam illam & divinam fuille, quo- 
niam ſcilicet memorabiles illi Septuaginta duo Interpretes illam non elaborave- 
runt humana tantuim arte &: ingenio, ſed .peculiari modo _.Spiritum Sanctum 
ducentem & aſliſtentem habuerunt, ut a vero ſenſu nunquam aberrarent, ita ut 
potius Prophete-videri poſlint quam nudi Interpretes: Doctores vero noſtri fa- 
tentur quidem-magnam verſionls illius authoritatem eſle debyille, tum propter 
peritiam & numerum Interpretum, tum etiam quod Apoſtoli uſu ſuo illam quo- 
dammodo probarunt & conſecrarunt , ſed non concedunt Interpretes illos vel 
'Prophetas fuiſle, vel habuiſſe Spiritum prophetico ſimilem 3 adeoque nolunt 
Jus authoritatem unquam fuiſſe zquandam authoritati textus hebraici, ſed ad 
vl tanquam ad fontem & regulam potuille & debuille ſemper corrigi & exa- 
MINar1. | | 
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| De Scripture $ acre Neceſſutate, 


TD*- neceſſitate Scripture fic cum Pontificiis diſputant multi ex noſtris Theo 
; logis, quaſi neceſlitatem Mlam- ſimpliciter negarent, nos vero affirmaremiis; 
Et certe de hac renon utrique eodem modo loquuntur, nam neceſſitatem Scrip- 
ture noſtri maxime urgent, Pontificii verd quantum poſlunt imminuunt; imd non- 
nullis eorum ea inter diſputandum de hoc argumento excidunt-quz millo modo 
ferenda ſunt, & meritd dici poſſunt in Scripturam Blaſphema, ut quod perkibe- 


tur dixiſle & ſcripſiſſe Cardinalisquidam, Melias conſultum fuiſe Ecclefiz fi nol- 


la unquam exfitiſlet Scriptura, ; 
Verum 
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' De Scripture Sacre Neceſſitate, 13't 
Verium tamen fi ca ſpeCtemus que tum Pontificii, tum Theologi noſtri animo 
ſedato & tranquillo docent, facile apparebit quoad rem ipſam nullum efle aut 
perexiguun- diſcrimen inter ſententiam .horum & illorum.de.neceſlitatg Scrip- 
utrz, nec enim aſferimus Seriptufram Sacram ſimpliciter & :Folurs l$quends 
neceſſariam eſſe, quaſi abſque i1la Eccleſia nullo caſu ſtare poſlitz, nec eſ[Eht pehes 
divinam Sapientiam aliz rationes quibus poſlet Vera fides in mundo conſervari; 
ſed ſolummodo cenſemus illam neceſlartam eſle ex hypotheſt divine ordi- 
nationis & preſentis Status Ecclefix, que hoc medio a Deo ordinato indi- 
get, ut verbum Det purum & jncorruptum in ea conſervetur. Pontificii verd 
inco ſolum laborant ut probent Scripturam Sacram non elle {impliciter neceſlari- 


am, ut videre eſt in Bellarmin, qui obiter ca de re agit initio cap.4: lib.q. de 


Verbo Dei, -ubi Etiqm ireſpondens ad Locum quendam Chryſoſtomi, diſtinguir 

inter neceſlitatem ſfmpliciter &neCeſſitatem ad hene eſſe, & poſteriori hoc ſenſu 

Sacram Scripturam elle neceſſariam concedit Y. Porro 4 Chriſti adventy. 

Et certe quamvisex Theologorum noſtrorum ſententia qui itatuunt poſt Apoſto- 

los & proximos eorum Succeſlores e vivis ſublatos, nullum fuiſſe in terris vel ho- 

minem vel c&tum prorſus &reueeznſov atque infallibilem z Videatur ſequi 

Scripture tanquam fidei regulz cujuſdam infallibilis majorem in Eccleſia neceſſita- 

temelle; quam ſYuxta ſenſum Pontificiorum admittamus Eccleſiam in judicatido 

de rebus fidei errori non elle obnoxiam, tamen ex-ecorum etiam ſententia, ſi reCte; 
expendatur, ſequitur .quoque Scripturam eſſe neceſſariam. ' Volunt enim ili 
quidem Eccleſiam (quo nomine intelligunt Pontifhcem Romanum & Epiſcopss 

jus authoritate congregatos ) A Spiritu Det duct in omnem veritatem que fit 

alicpjus ad fidem & Salutem momenti. Attamen, nolunt Ecclefttam Regl novis re- 

velationibus, ſed ig veritatis *cognitionem duct per uſum mediorum que ſunt in 

finem hunc a Deo'inſtituta, irfter quz media pPonunt non ſolum Eccleſiz ſux 

traditionem, fed etiam Scripturam Sacram, quz duo par! pietatis affeCth ſe ve-_ 
nerart profitentur. Cum ergo' nec nos Scripturam aſſeramus ſimpliciter elle 

necellariam, nec ill: ſecundum quid neceſlariam eſfle negent, fi quid ſuperelt hic 

controverſiz, perexiguum ſane eſt, neque Mpgn! moment. 
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Alvinus lib. t. Inſtitut. cap. 13. | 19. dicit commods explicati 
poſle id quod aliquando Patres aſleverant, nempe Filinm & Seipſo & 
Divinitatem & Eſſentiam habere; & ibidem habet hzc verba. Ergo 


cum de Filio ſine Patris reſpectu ſimpliciter loquimur, bene & pro- 


prie . ipſum a  eſle aſlerimus: & q 25. Filium, inquit , qua- 
venus Deus eſt fatemur a ſeipſo eſle, ſublato Perſonas reſpe&tu. Paſſim verd 
in ſuis Scriptis contra Valentigum Gentilem, aſlerit Chriſtum eſle &v7i9eov, 
quam ejus ſententiam & loquendi modum probarunt alii quoque ex noſtris The- 
ologis. Inde multi ex Pontificiis occaſionem ſumpſerunt fabricandi novam h#- 
* reſim, quam 'vocant Authotheanorum, qua DoCtores noſtros infamare conantur 3 
Eorumenim verba detorquentes, falſam & erroneam ipſis affingunt ſententiam, 
a qua quam longiſſime abſunt, quaſi ſcilicet docerent Dei Filium & Spiritum San- 
Ctum fimiliter eſlentiam ſuam a ſeipfis habere,non verd'Filium a Patre 8, Spiritum 
SanCtum A Patre & Filio; unde neceſſarid ſequitur vel Patrem, Filium & Spiri- 
tum SanCftum non eſle tres Perſonas diſtinCtas juxta Sabellium, ſed unicam tan- 
tim perſonatn, vel non eſſe ſolummodd tres perſonas diſtinCtas, ſed tres diverias 
eſſentias, adeoque tres Deos, juxta hereſim eorum qui vocantur I ritheite. 

Sed Bellarminus hac in Parte Pontificiis cxteris candidior,, Calvinum & alios 
ex_noſtris Theologis ab hoc crimine liberat, agnoſcens eos aperte & fine ulla 
ambiguitate in divinis fateri unicam eſſentiam, tres vero perſonas diitinCtas, 
atque etiam docere quod Pater cum fit ingenitus, divinam ellentiam ab alio non 
habet, Filius -verd 1llam habet a Patre communicatam- per generationem, & 
Spiritus Sanus a Patre & Filio per ineffabilem quandam procefſionem. Et 


certe | 
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certs hzc eſt & fuit perpetua Theologorum noſtrorum ſententia, cujus contra- 
Tium ipſis tribui nequit line manifeſta & atroci calumnia. | 

Verumtamen Bellarminus faltem loquendi modum in Calvino reprehendit,nem- 
pe quod dicat Filium habere a ſe eſjentiam, que locutio, licet ex mente Calvini 
bonum ſenſum habeat, vult tamen 1llam ſimpliciter eſle repudiandam. 

Neque etiam probat quod Filins & Spiritus SanCtus, imd nec Pater ipſe, dicantur 
eurido;, quo ſenſu vox illa a noſtris uſurpatur, nimirum pro illo qui eſt a ſe- 
ipſo Deus. Et hoc quia Filius cnm {fit a Patre genitus non eſt Deus a ſe, ſed 4 
-Patre, ut & Spjritus Deus a ſeipſo non eſt, ſed a Patre & Filio ; a4 quorum 
utroque procedit. Pater autem cum fit fimpliciter ingenitus & improduCtus 
Deus, etiam A ſeipſo non eſt, quoniam elle a ſeipſo videtur eſle idem quod a 
ſeipſo produQum elle, jam vero Pater nec a ſe, nec ab alio produCtus EY ſed 
a nullo, 

Alio verd- ſenſu agnoſcit Bellarminus Filium Dei, adeoque Deum Patrem & 
Spiritum Sanftum recte dici polle «uTb3zov, nempe i eTddos ſignificet illum 
qui eſt ipſe Deus, id eſt, propriiſſime & veriſſime Deus, quomodo evTrxAman 
Gracis idem eſt quod ipſa veritas : qua ratione notat Epiphanium Filium Dei 
dixiſle oeuTd9tov, hereſi 69. 

Verum ut hecres tota melius intelligatur & clarius pateat que ſit DoCtorum 
noſtrorum ſententia & loquend1 ratio, Notate primd, 1llos per vocem &uTov0s 
intelligere quidem illum Deum queſt a ſe, ſed non quo ſenſu hanc vocem exp6- 
nit Bellarminus, quaſi fit idem elle a ſe quod eſle a ſe productum, nam Theologis 
noſtris a ſe eſt quia nullo eſt, non qui ſeipſum produxit, quod eſt impoſlibile, 
quo ſenſu Metaphy ſicis uſitatiſſima eſt diſtinCtio entis, 1» ers a ſe, & ensab alio: 
ut mirum ſit Bellarminum Metaphyſice non 1gnarum argutari in hoc voluiſſe; & 
negare quod Pater fit Deus aſe, quia ſcilicet a nullo eſt, cum Metaphy ſicis iden 
ſit aſe elle & a nullo elle. | 

Preterea ſciendum eſt, cum Deus ſit ens a ſe improduttum & independens, 


eſlentiam divinam nec genitam nec produCtam efle, adeoque illum verum Deum 


non eſſe qui habet eſſentiam ab alio productam, ſed in omni perſona que verus 
Deus dict poſlit neceſlarid reperiri ellentiam quandam que fit aſe, id eſt, quz a 
nullo ſit, & a nullo pendeat ; igitur cum fides Chriſtiana doceat Patrem, Filium 
& Spiritum Sanctum unum eſle verum Deum, in unaquaque haram perſonarum 
necellario reperitur eſlentia illa prima & improducta, & de ſingulis verum eſt 
quod fint Deus ille qui eſt a ſe, id eſt, a nullo. Atque hc non alia mens eſt 
Theologorum noſtrorum cur aliquando Verbum & Spiritum Sanctum vo- 
cant &vTb%oy, in eo ſcilicet ſeſe opponentes 'Tritheitis qui opinantur ſolum 
Patrem eſlentiam habere increatam & improduCtam, Filium verd & Spiritum 
Sanftum eilentiam aliam habere que ſit a Patre producta, ideoque ſolum Pa- 
trem dici poſle gu799eov z Filium verd &. Spiritum Sanctum titulum iſtum non 
mereri, quoniam eſſentiam habent ab alio produCtam.. Nec alio ſenſu Calvinus 
aliquoties dicit Filium elle a ſeipſo, a ſeipſo divinitatem & eſlentiam aliunde 
non mutuari, quibus verbis non intendit aliud quam negare Filium efſentiam ha- 
bere a Patre produCtam, ut cuivis inſpicientt ipſa Calvini loca perſpicuum eſle 

potelt. | 
Czterum & Calvinus & DoCtores noſtri omnes communi conſenſu docent & 
agnoſcunt eſſentiam illam que a ſe eſt & improduCta, diverſimode eſſe in Patre, 
Filio & Spiritu SanCto, nam pater illam habet « awyTos, 1d eſt, ab alio nullo 
acceptam & communicatam, Filius verd habet eandem eſlentiam a Patre commyu- 
nicatam per Zternam generationem, & denique Spiritus SafCtus eſſentiam illam 
accepit a Patre & Filio per incffabilem quandem poſleſſionem. Itaque Pater non 
tantum eſſentiam habet quz eſt a ſe, ſed illam quoque habet aſe, id eſt, a nullo, 
Filius verd & Spiritus SanCtus habent quidem' eſſentiani quz eſt aſe non ab alio 
produCta, ſed tamen illum acceperunt Filius quidem a Patre, Spiritus verd a 

Patre & Filio. 
| Quod attinet ad loquendi modos quos in Calvino culpant adyerfarii, Calvinus 
quidem illis uſus eſt non tantum citra errorem, ſed etiam citra periculuni, quo- 
niam cuivis legenti ſtatim apparet quis ſit illius ſcopus z attamen fatendum eſt 
locutionem illam qua dicitur Filius a gs & ellentiam habere, & 
Bb 2 qua 
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184 De Unione duarum in Chriſto Naturarum 
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qua negatur eſſentiam aliunde mutuari incommodam eſſe & mints propriaft 0 
nec ſimpliciter & ſine cautelailla utendum eſſe: Etenim Det Filius habet quiden guy. 
eſſentiam & divinitatem que aſeeſt,non abalio producta,ſed tamen, ut dictum eſt; mica 
_ efſentiam illam a ſeipſo non habet, & verumelt quidem eſlentiam Filii Nec geni- ge Pio 
tam nec produttam eſſe, ſed quoque non minus verum eſt perſonam Filii elle & Fl 
genitam & produttam. Cum autem ſimpliciter & abſolute dicitur, Filium Dei pou 
aſe ipſo eſſe, & aſe ipſo habere eſſentiam & divinitatem, verba ifta ſumpta ri- 
gide & proprie, videntur innuere ipſam Filii perſonam non eſle ab alio, nec eſ- 
ſentiam ſuam ab alio accepiſſe, quod falſum eſt, & contra omwum Orthodoxo- j 
rumſententiam. Itaquetutius & convenientius dictturquidem efentia Divina que ; | 
eſt in Filio non efſeab alio, ipſe verd Filius a ſeipſo non eſſe, ſed ab alio, nem- *  g{etian Wy 
pe a-Patre accepiſle eſſentiam & Divinitatem, cum Juxta Nicznum fidei Symbo- le, 061 
lum fit Deus de Deo & Lumen de lumine. Wo d | 
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CAP. IL 


De Unione duarum in Chriſto Naturarum, &+ inde 
conſequente idiomatum Communicatione, © + 


D* hoc capite nulla eſt inter nos & Eccleſiam Romanam controverſia; verdni 

in eo & anobis & ab Eccleſia Rom. diſſident plerique ex iis qui Lutheri' - 
dodtrinam ſequi ſe profitentur. ', Ut pateat autem quid ſit jllud de quo contro: 
vertitur, ſciendum eſt Lutheranos omnes in eo cum Eccleſia Rom. adeoque no- 
biſcum convenire, quod in una & indiviſa Domini noſtri Jeſy Chriſti perſona 
fint duz diſtinite nature, divina videlicet quz ab #terno eſt, & humana quz 
ſolym intempore aſlumpta eſt in unitate perlonz Fili Dei, atque has duas'na« 
tuiras unitas eſle confitentur, non ſolum indiſtanter & inſeparabiliter, ſed incon- 
fuſe quoque & immutabiliter, ita utneutra harum naturarum in alteram mutata 
aut .cumaltera confuſa ſit: | | 
 Praterea docent & agnoſcunt, quod ut natura utraque in ſua naturk & eſſentia 
inconfuſa manet, . neque unquam aboletur, ita efiam utraque ſuas naturales, eſ- 
ſentiales proprietates retineat, neque in omnem #ternitatem eas deponat, & quod 
unius nature proprietates ellentiales nunquam alterius nature Proprietates elſen- 
tiales hant. | 

Ex alia verd parte DoCtores omnes, tum noſtri, tum Eccleſix Rom. commu- 
ni conſenſu cum Lutheranis fatentur & agnoſcunt duas in Chriſto naturas non ' 
eſſe ſimpliciter unitas, eo modo quoduo alleres inter ſe conglutinantur, ſed reip- 
fa & verd communionem inter ſe habere, & inde {equi in Chriſto veram & res 
alem proprietatum utrifſque communicationem. ey 

Sed diſlenſus aliquis eſt in explicanda ratione tum unionls jllius perſonalis 
in-Chriſto, tum iſtius proprietatum utriuſque naturz communicationis: Et no- 
ſtri quidem Theologj in hoc Scholz Rom: conſentientes, unionis illius hypoſta- 
tice rationem, & formam in eo poſitam ele exiſtimant, quod natura Chriſti hu- 

- mana ſubſiſtentiam propriam non haber, ſed a DeiFilio hypoſtatice ſuſtentatur, & 
abeo aſſympta eſt, ut fit pars perſone ipſus que in/eo, non extra eum ſubſiſtit, 
adeoque perſonam per 1e non conſtituit, {ed cenſetur tantim pars alterius per- 
ſonz, nempe verbi Divini, quod propterea faQum dicitur ele caro, 

- Porro ex eo conſequitur talis nature divine & humane it Thriſto conmmunio, 
ut vere ſit & dici poſlit homo Deus, & Deus homo, atque etiam disjunCtini De- 

- us & homo. Adeoquereſpiciendo ad Chriſtum, jam dicere licet Deus eſt homo, 
& homo eſt Deus, quz enuntiationes non {ſunt mere verbales & ſolummodd | 
quidam Jloquendi modi qui in re ipſa fundamentum non habent, nam veriflime & 
realiſ]\me xternus Pei Filius eſt homo natus ex Virging Maria, nec etiam NES 
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ere & realiter homo ille quem Beata Virgo A Spiritu SanCto concepit, eſt Deus 
ſuper omnia benediCtus in ſecula, quamvis in Chriſto Divinitas & Humanitas 
impermixte marieant, nec Deitas fit homo, nec humanitas ſit Deus. EO Hog 

Pretcrca ex hacinione duarum in Chriſto naturarum ſequitur divine & humane 
nature proprietates ita perſone Chriſti communicatas elle ut quocunque nomine 
illaappellctur, ive Dei, five hominis, de ea vere dict & eminciari poſſint. Ita- 
que recte & vere dicimus Deus ex Beata Virgine Maria natus eſt, Deus pro nobis 
Encfinem ſuum fudit, & Judzi Dominum Gloriz crucifixerunt z & pari ratione 
recte & vere dicitur Jeſus Nazarenus elt omnipotens & ubique, & ille ipſe qui in 
initio Ceelum &, terram creavit: Que 1idiomatum communicatio ex Theologo- 
rum noſtrorum ſententia non eſt mere verbalis, nam perſona illa quz Deus eſt, 
cum ſitetiam homo, habet vere & realiter humanz nature proprietates omnes; 
& homoille, nempe Chriſtus, cum fit Deus ſuper omnia benediCtns, vere & re- 
aliter omnes divinz nature proprietates habet. Quod {i quando Theologi noſtri 
communicationem illam verbalem vocant, hoc tantum volunt, utramqne Chriſti 
naturam Pproprietates ſuas perpetud ſervare; nec alterius naturz proprietatcs 
accipere; aded ut communicatio iſta realis ſit reſpeCtu perſonz, cut tum divine; 
tum humane proprietates realiter competunt, & de ca vere dici poſſunt, A qua- 
.cunque natura perſona denominetur. Itaque vere ac realiter Deus pro nobis 
ſanguinem ſuum fudit, & pro nobis paſlus eſt; & vereatque realiter Jeſus ille; 
quiin Ccelos aſcendit, Eccleſiam ſuam hodie preſens regit z ſed verbalis dicitur 
reſpeCtu naturarum, 'quomam, quamvis Deus vere pro noblis pallus fir, Divinitas 
tamen pro nobis paſla non eſt; & quamvis homo Chriitus in terris hodie prezſens 
ſit, humanitas tamen <ejus in terrisnon eſt: quoniam perſona quidem divinapro 
nobis paſſa eſt, ſed non ſecundum ſuam divinitatem, & hiiniana perſona ſimul eſt 


in Ccoel6- & in terra, ſed non ſecundum ſuam humanitatem, ideoque in concreto - 


ree quidem dicitur homo Chriſtus eſt omnipotens, homo Chrijtus eſt nbique; 
ſedin abſtraQo nec vere, necreftedici poteſt quod hamanitas Chriſti omnipotens 
& ubiqueſit, quemadmodum vere quidem Deus paſlus & mortuus eſt, quamvis 
Djvinitas nec mori, -Nec pati potuerit: | 


Sed quamvis natyra humana Domini noſtri Jeſu Chriſti in ſe non atcepit natu- 


re divinz proprietates, tamen ex unione illius. perſonali cum #terno Dei Filio | 


conſequutaeſt dona quam maxima potelt creatura capere, ut gratiam excellentiſ- 
ſimam, {apientiam maximam, potentiam plane ſingularem, & alia 1d genns, que 
dona quamvis magna atque przſtantia fint ſupra quam dicere poſlimus & capere, 


infinita tamen non ſunt, quoniam creatura cum finita ſit, capax non eſt donornam 


_ infinitorum; 


Atque hec eſt breviter Theologorum noſtrorum ſententia: Sed quod attinet 
ad eos qui Lutherani vocantur, in varias ſuper hoc capite videntur illi abire ſen- 
tentias. - Etenim non eodem. modo omnes unionem hypoſtaticam explicant; 
nam Brentius & $midelinus hypoſtaticam 11lam unionem definiunt ea quam fibj 
fingunt idiomatum communicatione, ut Verbum carnem aſſumpſiſſe ex eorum 
 mente non fit forimaliter aljud quam, #ternum Dei Filium omnes nature ſux 

divine proprietates humane 1/ty vaturz realiter communicaſle, | 

At plerique alij unionem hypoſtaticam diſtingunt ab i114 idionfatum communi- 
catione, quam volunt ejus elle effeftum & conſettarium unionem yerd perſona- 
lem, ut & nos in eo prcipue ponere videntur quod humana Chriſti natura ſub- 
| ſiſtentiam propriaminon habens, non ſubſiſtit mſi in Verbo, & per ipſam Verbi 
{ubſiſtentiam. Nd Wa” | | 
 Imd eorum nonnylli ſunt qui idjoniatum corfinninicationem;z quz locuni habet 
in Chriſti perſona, non aliter explicant atque DoCtores noſtri, & quibuscum 
nulla eſt hac de re controverſia, quo in numero & Philippus Melancton & Nicc- 
laus Hemmingius ſuperiori ſeculoProfeſſor Hafnienſis in Dania. Sed communi- 
ter hodie Lutheranis in Germania ſufficere non videtur reciproca illa idiomatum 
utriu{que nature jn perſonaChriſti cormmunicatio, que a nobis expolita eſt, nec 
etlamilta donorumi maximorum & ineffabilium, que tamen creata atque finita 
ſunt, in humanam Chriſti naturam effuſio, quam ex unione hypoſtatica ſequi ad- 
mittunt noſtri Theologi : ſed preterea volunt per unionem 1llam, proprietates 
nature divine realiter fuiſle naturz human# Chriſti aint adeoque 
nimanani 
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humanam Chrilti naturam accepiſle dona non tantum creata & finita,. ſed increata 
atque infinita. es | 

Quis ſit autem iſtius communicationis modus vix 1pſt explicare poſſunt, rem 
tamen ita declarare conatur liber concordie qui apud Lutheranos elt maxime 


authoritatis. Et primo quidem negat liber ille communicationem illam faCtarh . 


eſſe eo modo quo Pater ab zterno unigenito Filio cum natura divina communi- 
cavit omnes nature divinz proprietates, unde ſequitur Filium Patri equalem 
elle, nec enim per iſtam proprietatum divinarum communuicationem volunt na- 
turam humanam divine exzquatam elle. ; 

Preterea negat illam communicationem eſle phyſicam" ſive naturatem, & 
factam eſle per aliquam effulionem, ſive transfuſionem proprietatum divinarum 
in naturam humanam, quaſi humanitas Chriſtt eas per ſe & in ſe & adivina eſſen= 
tia ſeparatas haberct. Nec enim volunt V. GG. geminam eſſe in Chriſto omnipo- 
tentiam & omniſcientiam, aliam quidem quz {it 1dem cum -natura Chriſti divina, 
& aliam que lit effuſa in humanam Chriſti naturam, & cujus natura illa humana 
ſubje&tum ſit, ſed unicam tantum in Chriſto agnoſcunt eſſe omnipotentiam & 
omniſcientiam, eam ſcilicet quz idem eſt cumnatura illius diving. | 

Quod autem vocant communicationem 1ſtam realem, ' per 1d ſe eam opponere 

dicunt communicationi verbali quam alii docent, & fe dicere velle quod com- 
- municatio illa vere & reipſa faCta fit, non vero conliſtat tantum in phraſibus & 
loquendi modis. | W-5” | 

Denique iſtam communicationem explicare nituntur ſinfilitudine ferri igniti & 
candentis, nam, inquiunt, ut in ferro ignitonon eſt duplex vis urendi & lucendi, 
quaſi ignis peculiarem & ferrum etiam peculiarem Vim urendi & lucendi habe= 
ret, atque etiam vis 1lla urendi & lncendl elt proprietas ignis, non verd ferri 
proprietas, ſed tantim quia ignis cum ferro unitus eſt ided vim & virtutem 
urendi & lucendi in & cum ferro & per ferrum illud candens exerit, ita ut fer- 
rum ignitum, ex hac unione vim habeat urendi & lucendi, neque propterea fit 
ulla tranſmutatio naturz ignis atque ferri, aut .ullatransfuſio proprietatum na- 
turalium tam ferri quam 1gnis, quorum utrumque ſuas naturales proprietates 
habet : Ita in Chriſto otcxvvg&nTw@ non eſt duplex gloria, virtus & majeſtas 'di- 
vina. Atqueetiam gloria, virtus & majeſtas divina quz in Chriſto eſt, non eſt 
proprietas naturz humane, ſed verbi quod carnem allumpſit, & utrumque tant 
verbum quam natura humana proprietates ſuas naturales conſervat, nec unius 
propria in alteram transfunduntur, ut in eo fint tanquam in ſubjeCto, & tamen 
verbumdivinum fic omni ſua majeſtate, virtute & gloria in carne aſſumpri lucer, 
& in ea, cum ea, & per eam omnem ſuam virtutem, majeſtatem & efficaciam 
exerit & exercet, ut humana Chriſti natura dici poſlit habere majeſtatem, vir- 
tutem & gloriam divinam; adeoque omnia ſcire poſle atque operari- Quod 
Lutherani recentiores his verbis hodie explicant, nempe quod attributa divina 
humanz nature communicata ſunt, non #7 pebetiv per participationem ut ei 
ſubjeCtive inſint, ſed #7) ow8yYamv per unionem cum diving. 

Sed qualiscunque ſit iſtius communicationis modus, ex ea ſequitur juxta Lu- 
theranorum mentem propria divine nature reCcte & vere predicari non tantum 
de perſona Chriſti ab utravis natura, five divina five humana in concreto deno- 
minetur, ſed etiam de natura humana in abſtratto, ut non tantim vere dicere 
liceat, homoille nempe Chriſtus eſt omnipotens, omniſcius, omnipreſens, quod 
nos etiam libenter concedimus, ſed etiam humanitas Chriſti eſt omniſcia, omni- 
preſens & omnipotens. | 

Quinimd nonnulli eorum hanc phraſin, humana natura eſt Deus, Chriſtus ſe- 


cundum humanam naturam eſt Deus, ut bonam probant & tuentur. Atque etiam 


nonnulli inter eos talem inter naturam humanam & divinam communonem eſle 
volunt, ut recte dict poſlit, non tantum Deus eſt *mortuus, ed divina natura 
paſſa & mortua eſt, referente Wendelino Theologiz' Chriſtianz Lb. 1. cap. 6. 
Anvero omnes nature divinz proprietates humanz Chriſti nature ita com- 
municate ſint, ut de ea directs in abſtraCto predicari poſlint, quo paCto jam ex- 
poſitum, non convenit inter Lutheranos. Plures eorum, fic diſtingunt proprie- 
tates divinas que ſunt ive9ymmo/, id eſt, perquas Deus operatur, quales ſunt 
omnipotentia, ommſcientia, omnipreſentia, ab us proprietatibus que eee mliuct 
non 
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e inde conſequente idtamatam Communicatione, 
non-ſuats qualgs ſunt zternitos; ſiniplicitas, infinitas : priores dictint- ee com: 
municaras, quia _natnra divina. per hpmanam opcraturt polterjores non items 
quia diving natura Per eas non operatur, 1deoque quamvis pertendant naturam 


humanam Chriſti eile omniſciam & omnipotentem, tamen nolunt eam recte dict 


ſimpliciſlimam, #rernam & infinitam: Attamen hac in parte Suevi Lutheranis 
aliis contradicunt, & contendunt per idiomatum communicationem humanam 
Chriſti naturam ctiam faCtani elle zternam, 1mmenſam, & Deo Patri 0posonoy, 
& Chriſti corpus infinitum eſſe, yt refert idem Wendelinus loco ſurpa citato. 
Sed hi pauct ſunt pre religuis: Itaque pracipua lis eſt de divina omnipoten- 
tia, oniniſciehtia & omnipreſcntia, an ita nature humanz in Chriſto communi- 
cate fint, ut humanitas Chriſti revera fit omnipotens & omniprzſens: de qui 
. tamen omnipreſent1a nature Chriſt; humane adhuc omnes non eodem modo ſen- 
tiunt & loquantur. Nam nonnulli ſunt qui timide loquiuntur de iſta omnipre- 
ſentia, nec aperte aſlerunt corpus Chrilt: eſſe ubique, ſed ſatis habent dicere 
Chriſti carnem efle ubi voluerit, & poſle elle ubique fi voluerit; wit Kemnitius 
lib. de duabus Chriſti naturis eſle, adeoque omnia Chriſti corpore plenanon eſle, 
quod ali damnant, allirepudiant: BEST WER hd 17D ENDED COATES 
Ac preterea ſuper la corporis Ghriſhi vb1quitate mota elt hoc {culo riova 
qizdam canfroveria inter Theologos Latheranos, an falicet Chriſti corpys ab 
7 way CONCEPLANS NIQMCALO, aNtE relurrectionem B If ttatu £xXaninateonus 'ybique 
emper fyerit: an verd omniprxſentia ifta corporis Chpilti reſtringenda' fit ad 
ſolum exaltationis ſftatum, ita ut Chriſti corpus jam quidem- ubique ſit 2 die 
reſyrrejonis, antes Vere non fuerit, {ed certo duntaxat 1n loco: prius ilud 
tyentur Lytherani Theology ex Pruſſia atque Sucvia, altrmantes Chriſti corpus 
a primo incaxnationis moniento ubique: ſemper fuiſle ſeatadum natpram humas 
nam | phage i4cr Bonuncs in terra verſatus eft,St in infrmo & mortall corpore: 
Quads re edita ſunt froquentia yolumina & Theologis utriuſque partis; | -* - | 
Porre ex hac.gxplicatione, tym Lutherans, .tum noſtre fententiz appatet, il- 
los jamerjco carpere noſtros Theologas, quaſi docerent Chriſti naturas nuliam 
realiter ſen reipsa & ygre,communicatiohem ,inter ſehabere; Nec etiam negant: 
attributa diving, quakia ſupt ofonipotentia, omniſcientia & jnimenſitas diyina 
uz idem omnind Wunt cum natura Clnaſt divina, in humana illius naturs ver 
& realiter elle, - neamnpe per perionalem indiabitationem; de: qua dicit Apoſtalus, 
ad Coloſ cap.i. Quodin Cbrifto omnjs plenitudo Deitatis nhabitet coporaliter. . Tam 
realiter.enzn inter ſe communicant ex noſtra ſententia quam communicant' cor- 
pus & anima an homine, £x:quizbus honlinis perſona conſticuitur, quandogui- 
dem humana natuta verbo tam realiter & ane unita el, .ut inde exurgat unica 
perſona nempe Chriſtus o:«wewrQG-,ac proinde has Propolitiones, Deus paſſus 
& Deus mortyus eft, item Homo jlle, nempe Chriſtus Dominus tioſter omnia 
poteft , & Eccleham ſuam in terris preſens regit, fic verbales elle nolumus ut 
cavillantur Laitherani, quaſi merz eflent Jaquendi formule que nullumin re ip- 


ſa fundamentam haberent. Nam fatemur vere & reipsa Deum & paſſum 8: 


mortunm efſe, non verd {olam.naturam bamanam, licet natura divina refte non 
dicatur fuiſſe mortua, & Filium hominis Chriſtunt vere & realiter eſſe Deun 
ommpotentem, licat hitmanitas .cjus nec ſit Deus, nec omnipotens, 

Ex alia yerd parte cavendum eſt, neficcum Luthetanis agamus, quaſi doce- 
rent ca que ſunt divinitatis propria in bumanitatem ChriftitranSfufa eſſe, & ſubs 
jeftive & inherere, quod Pperperuo negant, ut ante oftenſumeſt, 
 Reſtatergo hec {olum controverſia,an divine nature proprittates in Chriſto 
ita nature humane communicate fuerint, ut in abtrato liceat dicere, humas= 
nitas-Chriſtieſt ubique & omwpetens: Qua in controverſia forte plus eſt logo« 
machiz atque pertinact®, ;quam rcalisduſcqriminis, mam aliquo ſenſu concedere 
pollumus realem.communicationem proprictatumaaturzdivine, tiature:Chriſti 
humaiizfaGam elle quatenus, ut dictum elt, iu natura illa humana realiter & perſo- 
naliter inhabitat, & eſt Divinitas cumomubus ſuis proprietatibus, quemadmo- 
dum realiterjgnis eſt jn ferto ignito ; ſedguamadmodum ex la ignis cum ferro 
unione Tectequidemdicere Polſumus, ferrum hoc urit, ferruni hoccander, non 
tamen recte dicitur ferreitas writ, ferreitas.lucet, «quia ignisin ferro, non ipſa 
tamen ferri natura, ita agit, Ita quoque recte & yere.dicere poſſumus, _ 
| Hte 
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De Scientia Anime Chriſti, 


iſte omnia poteſt, homo iſte* eſt ubique, non verd humanitas Chriſti ubique eſt 
& omnipotens, de qua forte tantum loquendi formula cum multis Lutherans 
queſtio elle poteſt. 
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De Scientiz Anime Chrifti, &- ejuſdem Gratia &» 
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O) ar wg Dei Filium in perſonz unitatem naturam humanam aſſumpſiſle fa- 
Sentur, non ſolumdocent Chriſtum hominem nobis ſimilem per unionis i11i- 
us hypoſtatice gratiam in ſe habitantem habere plenitudinem- omnis Deitatis,, 
adeoque eſle verum Deum cui computant omnia attributa potentiz, ſapientiz, 
bonitatis & felicitatis que Deo ipſ1 vere tribui poſlint. Sed preterea ſtatuunt 
ex iſta unione in natura Chriſti humana conſecutum gratiam & gloriam preſtan- 
tiſſimam & excellentiſſimam, & dona creata quidem, ſed quanta maxima poſſunt 
in creaturam cadere. Etenim non docult naturam illam, quam Dei Filius #ter- 
no Patri zqualis & 6pcosnG-, in unam ſecum naturam aſſumpſit, ullis ca- 
rere donis & ornamentis, quz quidem poſlet creatura capere, nec videtur poſ- 
ſibile ut natura quzdam tam arcte Deo uniretur,quin in illam omnes ſuz bonitatis 
& gratiz theſauros effunderet, quod fatis quoque S. Scriptura docet dum aſſerit 
Chriſtum fuiſlſe plenum gratia atque veritate, nec Deum ei dediſle Spiritum ad 
menſuram, adeoque nos omnes ex plenitudine illius haurire. [4 

Agnoſcunt quoque omnes qui Evangelio Chriſti fidem adhibent ; naturam 
Chriſti humanam non ſtatim & uno momento eveCtam fuille ad illum perfeCtionis 
& gloriz cumulam quem jam in Ccelisadepta eſt, nam Chriſtus per. variaztatis 
incrementa ad naturalem ſui corporis perfectionem pervenit, nec- ante reſur- 
re&tionem habuit eas dotes corporis glorioſi quibus hodie fulget; atque ut opus 
noſtrz redemptionis compleat, ultro ſe ad mortem uſgue multis ſubmiſit xrum- 
nis in corpore & anima, varioſque nature noſtre defeCtus & infirmitates ad cer- 
tum tempus aſſumpſit.* Nec de his ulla eſt inter Theologos noſtros & Dottores 
Eccleſiz Germanz controverſia, ſed ſuper anime Chriſti gratia, donis & beati- 
tudine moventur quzdam quzſtiones, de quibus omnes noſtri Theologi non 
omnind idem ſentiunt cum Eccleſiz Romanz Dottoribus. Ut autem quid ſit 
inter utroſque diſcriminis diſtinCtins intelligi poſſit, Scholz Romanez ſententia 
Paucis exaranda eſt, deinde notandum quid in ea probant Theologi noſtri, quid 
minus. 

Communiter ergo docent DoCtores Scholaſtici Domini Jeſu Chriſti animam 
a primo ſuz creationis ſimul & cum divino verbo unionis momento, ipſam divi- 
nam eſſentiam vtdiſſe, qua in re ſitam eſſe docent ſummez illius beatitudinis quan 
in Ccelis expettamus ſubſtantiam : Verum tamen cum Chriſto, quamdiu in ter- 
ris degebat,- deeſlet gloria corporis, & etiam per quandam diſpenſationem fin- 
gularem, ſecundum animam obnoxius eſlet multis paſlionibus, ut triſtitiz, dolo- 
ris, timoris, quz cum beatitudine undiquaque kx n Pc 
eorum ſententia ſequitur Chriſtum, quamdiu in terra verſabatur, ita jam fuiſſe 
beatum, ut tamen aliqua ex parte dici poſlet ad beatitudinem contendere, quod 
intelligunt DoCtores Scholaſtici cum dicunt Chriſtum fuiſſe ſimul viatorem 8& 
comprehenſorem. Porrd eam Apoſtolus: fidem opponat aſpeCtui, 2 Cor. 5. & 
doceat fidem elle eorum quz nog videntur, Heb. 11. adeoque fides repugnat 
ſtatui beatorum qui Deum vident facie ad faciem, hujus ſententiz quoque conſe- 
quens eſt, Chriſtum nunquam habuiſſe fidem proprie diFtam, ſed loco fidei cog- 


nitionem quandam generis ſublimioris. | 
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Preterea cum hec ſententia ſupponat Chriſtum per viſionem illam beatificam, 
Deo ut ſummo bono ſemper fruitum fuille, inde etiam ſequitur Chriſtum Do« 
minum noſtrum non habuille proprie diftam ſpem , cujus obje&tum Deus eſt 
ſub ratione boni abſentis, & quod quis nondum adeptus eſt, nam ſperare & fruj 
opponunturz atqui ut. docer idem Apoſtolus, Kom. 8. Spes que viderur non e 
ſpes, nam quod modo ſperaret qitls, quod viaet ? Attamen cum poſlit duplex allig- 
nari ſpei objectum, unum primarmm videlicet Deus, qua ratione jam dictum 
eſt ; alterum ſecundarium, ad quod pertinet quodcunque divinum auxilium & 
bonumquodvis a Deo promiſlum. Reſpectu huzus objecti ſecundarii ſpei & fidu- 
ciz ſpeciemquandam in Chriſto tuille agnoſcunt omnes Theologi, quem nullus 
negare potelt ſperaſle liberationem a malis quibus ſe pro nobis objecit, &reſur- 
reCcionem ac gloriam corporls ſul. 

Prezterea cum Scriptura multis in locis doceat Chriſtum a Deo gratiz ple- 
nitudinem accepiſle, & Deum et Spiritum dediſſe non ad menſuram, Schola 
Romana ſtatuir iſtam totius gratiz abundantiam & plenitudinem in animam 
Chriſti ipſo primo creationis 11[1us momento ſimul-&ſemel effuſam fuiſle, adeout 
nullus fuerit poſtea incremento locus, neque paulatim & per gradus cum #tatis 
progrellu dona Spiritus acceperit, ſed quidquid unquam habuit ejuſmodi dono- 
rum, ſemper ab ipſa ſua conceptione habuerit. Per gratiam autem illam intelli- 
gunt habitus ſupernaturales charitatis, ſapientie, fortitudinis, timoris, & ſimi- 
les, quz in primo conceptionis D. N. J.C. inſtanti anime ejus infuſos in ſurmmo 
gradu ſtatim fuiſle volunt, juxta illud Ifaiz, cap. 11. Er reqweſcer ſuper enum Spiri- 
rus Donini,. Spiritus ſaptentie & intellectus, Spiritus conſilii & fortitudinis, Spiritus 
ſcientie & pietatis, & replebit eum Spiritus timoris Domini. Porrd licet ex iſta 
ſententia 1d. N., ]. C. nonpotuerit in iſtis gratiofis habitibus quidquam unquam 
proficere, ſed ſemperillos eodem modo & gradu habuerit, non negant tamen 
DoCtores Scholaſtici Chriſtum ſecundum aCtus in gratia profeciſle,. quoniam etli 
habitus gratiz ab initioanime ejus infuſi nullum acceperint incrementum, ab iis 
tamen habitibus per acceſlum #tatis majora ſubinde opera procedebant, atque 
iſtac referunt quod dicitur cap. 2. Evang. ſecundum Lucam, Jeſu profecijſe ſa- 


gre | Sed precipua difficultas hic 
eſt de ſcientia Chriiti. Igitur ſciendum eſt preter ſcientiam illam increa- 


tam & infinitam que eſt in Chriſto quatenus Deus eſt, DoCtores Scholaſticos 
triplicem inanima Chriſti ſcientiam ponere. 

Primo enimcum ſtatuant D. N. J. C. animam ſtatim a primo ſux creationis 
inſtanti beatam fuille &, Deum vadiſle, indo ſequitur Chriſtum in ipſo matris 
utero habuiſle ſcientiam 1llam quam vocant beatorum: Porro per illam ſcien- 
tiam docent Chriſti animam ipſam Det eſlentiam intuitam fuiſle, & cognoville 
longe clarins & perfeCtius quam detur ulli alii creature illam cognoſcere atque 
intyeri, idque propter lingularem & perteCtiſſiimam animz Chriſti cur verbo 
ynionem. Neque tamen exiſtimant quod anima Chriſti divinam eſſentiam com- 
prehendat, quoniam anima Chriſti finita eſt & eſlentia Dei infinita, infinitum 
autem nequit a finito comprehendi. Sed quoniam in Deo ſeu in verbo divino res 
omnes tanquam in ſpeculo vidert poſle volunt ( aut faltem juxta Thomam Aqui- 
natem ſtatuunt unumquemque beatum in verbo cognoſcere omnia quz ad ipſum 


ſpectant, ad Chriſtum & ad ejus dignitatem ſpeCtant quodammodo omnia, quo- 


niam omnia ipſfi ſubjefta ſunt, & ipſe judex eſt omnium conſtitutus ; vide Eu- 
ſtach. part. 2. pag. 171.) inde colligunt Jeſu Chriſti animam in Deo ſemper 
cognoviſle & vidiſle omnia preterita & futura ſeu dicta, ſeu faCta, live cogitata, 
adeoque etiamilla, que licet nec {int, nec futura ſint, in potentia tamen creature 
{ſunt & poſſunt ab illa hert. 

Nolunt tamen dici Chriſtum per hanc ſcientiam omnia ſimpliciter noviſle & 
elle omniſcium, quoniam per hanc ſcientiam noh comprehendit eſlentiam divi- 
nam, ut diftum, adeoque novit quidem quzcunque poteſt creatura facere, non 
verd omnia que ſunt in potentia Del, 1d eſt, quz non creatura, ſed Deus ipſ? 
tacere potelt'; hzc enim i noviſlet, infinitatem divine virtutis comprehenderet; 
quodellet ipſam divinam eſlentiam comprehendere. 

Sed przter illam ſcientiam quam vocant beatorum , Theologi Scholaſtict 
volunt animam Chriſtiin ipsa ſua creatione aliam accepille a Deo ſcientiam, quan 
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vocant ſcientiam congenitam ſive infuſam. Hzcſcilicet eorum mens eſt Chriſtum 
non tantum in Deo vidiſſe & cognoviſle res omnes alias, ſed preterea menti 
humane Chriſti in ipfa anime ejus cum Ah conjunctione, impreſlas fuiſle ſpe- 
Cies rerum omnium intelligibiles, quibus mediantibus res omnes pollet agnoſ- 
ccre; quas docent Angelis in eorum creatione, a Deo quoque tuiſle inditas. 
Itaque per hanc ſcientiam Chriſtum quoque cenſent omnia ab ipſa prima: ſua 
conceptione noviſle, ſola excepta eſlentia divina, quam per ejuſmodi ſpecies 
cognoſci non poſle docent Scholaſtici, ſed ſolum per lumen gloriz, quo illum 
immediate videri volunt a beatis. 

Denique duplici iſti ſcientiez, quam ex DoCttorum Scholaſticorum mente 
Chriſtus ab initio ſux conceptionis habuit, tertiam adhuc jungunt illi DoCto- 
res, quam Chriſtus & czteri homines in terra viventes hauſit ex ſenſibus ipſis 
& naturali lumine atque uſu intellectus & rationis, & hanc idcirco vocant ſcien- 
tiam acquiſitam ſive experimentalem, quoniam ſcilicet Chriſtus illa non pre- 
ditus fuit ut duabus precedentibus ab ipſo primo ſuz conceptionis momento, 
ſed paulatimillam acquiſivit per ſenſuum exercitium & mentis ratiocinationem, 
adeoque cum ex Scholaſticorum mente priores illz ſcientiz tam beata quam 
infuſa augeri & creſcere in Chriſto non potuerint, ſcientia hzc experimenta- 
lis in eo ſua incrementa habuir, & 1llius reſpeCtu profeCtus aliquis Chriſto tri- 
bui poteſt. Quod tamen ita accipiendum non eſt, quaſi exiſtimarent Chriſtum 
ope ſenſuum & experientia ac ratione duce quzdam didiciſle quzantea' ignora- 
bat. Supponitur enim a primo- conceptionis momento omnia. in Dei eſſentia 
vidiſſe, & preterea eadem adhuc alio modo cognovilſle, ſcilicet per ſpecies im- 
mediate a Deo menti ſuz impreſlas, ſed dicitur profeciſle reſpectu ſcientie illi- 
us experimentalis, quoniam quz jam antea ſciebat per ſcientiam beatarn & in- 
fuſam, eanovo quodam modo percepit, & didicit, nempe per notitiam'a ſenſi- 


bus acceptam. Namtres iſtz Scientiz proprie non differunt objeCtis: Etenim- 


quzcunque Chriſtus didicit per ſenſus & experientiam, cenſetur jam noviſſe 
per ſcientiam infuſam & ſpecies {tbi congenitas , & quoniam iſtam Scientiam 
infuſam habuit, ea ponitur in verbo ſibi unito tanquam in ſpeculo vidiſle. Et 


tres iſte ſcientiz ita inter ſe comparantur, ut ſuperior includat eminenter infe.. 


riorem, nempe ſcientia beata infuſam, & infuſa acquiſitam five experimenta- 
lem, licet & contra non tam late pateat. ſcientia Chriſti acquiſita quam infuſa, 
& infuſa quambeata, cum Chriſtus non omma ſenſibus perceperit quarum ha- 
bet aDeo ſcientiam infuſam, nec per ſcientiam infuſam eſſentiam divinam- cog- 
noſcat, quam ſtatuitur videre per cognitionem beatarn. - 

[taque ſunt potins tres cognoſcendi modi quam tres diverſe ſcientiz, eadem 
enim Chriſtus quatenus homo cenſetur , & videre in verbo {ibi unito, & noſſe 
per ſpecies ſibi impreſlas atque ingenitas , & tandem etiam ſenſibus uſurpalle, 
& naturgli rationis lumine percepille. 

Quibus addendum eſt ut rite mens Scholaſticorum percipiatur, ſcientiam il- 
lam infuſam & ſcientiam acquiſitam concipiendas eſfle ad modum habituum in- 
telleftui Chriſti inhezrentium, quibus' non neceſle eſt Chriſtum ſemper aQtu 
,noviſle, & preſentia menti habuiſle omnia quorum tales ſcientias habuiſſe 
dicitur, non ſolum tanquam habitus, ſed etiam tanquam aCtus, vide Euſtach. 
tract. 1. de Verbo incarnato diſput. 7. queſt. 2. ubi dicit ſcientiam illam-eſſe 
habitualem & aCtualem diverſa ratione. Sed quod attinet ad ſcientiam beatam, 
concipienda eſt illa ad modum attus quo cenſent Chriſtum perpetuo atque in- 
deſinenter efſentiam divinam fuiſle contemplatum, & in 1lla res alias omnes, 
quas perpetud viderit, & preſentes tanquam in ſpeculo habuerit. 

Ex his autem, juxta Scholz Romane ſententiam, ſequitur quod licet Chriſtus 
quatenns homo non ſit proprie loquendo omniſcins, quoniam non comprehen- 
dit efſentiam divinam, nec omnia Deo poſlibilia novit, dict tamen poteſt nun- 
quam quicquam ignoraviſle, & quod nulla ei aſcribi debet ignorantia ſectindum 
quodcunque tempus, adeo ut commodo ſenſn dici queat hoc reſpeCtu oninia 
{ſemper cognoville, nec quicquam didicile quodantea neſciret : ponitur enim ha- 
buiſſe cognitionem & ſcientiam omnem quam in animam humanam cadere poſlibi- 
le eſt. Ignoratio verd ſignificat abſentiam notitiz rei alicujus in intelleftu, qui eſt 
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{cit, ita homo non recte 1gnorans dicitur, quia non habet ſcientiam ejus cujus 
cognoſcendi nullo modo elt capax. 

Eſt autem animadvertendum, DoCtrinam iſtam de beatitudine anime Chri- 
{t1a primo incarnationiggiilius initio, & conſectaria ejus quz jam expoſita fue- 
runt, licet communiter 1n Schola Rom. teneatur, noneſle ab eccleſia Rom. de- 
finitam, adeoque inter ipſos Pontificios non haberi de fide. | 
 Quoll attinet autem ad noſtros "Theologos, variz ſunt eorum ſuper his 
{ententie. Hieronymus Zanchius Lib. 2. de incarnatione Filii Theſi 2. qui 11- 
ber habetur operum ejus tomo 8. ſuper iſtis omnibus aut nihil, aut parum ad- 
modum a "Theologis Scholaſticis ditlentit. Docet enim cum eis D. N. ]. C. 


* animam A primo ſuz cum Verbo unionis momento beatam fuiſſe & Deum vi- 


dulce, adeoque Chriftum nunquam habuille fidem aut ſpem proprie diftam. 
Przterea allerit humanam naturam Chriſti repletam fuiſſe jam inde a concepti- 
one ſpiritu ſancto & omnibus ejus donis. Atque etiarh przter ſcientiam in- 
creatam A6ys, triplicem in anima Chriſti agnoſcit ſcientiam. Et primo quidem 
illam {cientiam beatorum per quam anima Chriſti a ſua creatione,- non tan- 
tum viderit eſſentiam divinam, ſed in ea quoque omnia que ſunt, fuerunt, at- 
que futura- ſunt, quoniam omnis intelleCtus beatus in Deo videt omnia que 
ad ipſum & ejus beatitudinem pertinent, omnia autem ad Chriſtum pertinent 
ranquam omnium Regem  Dominum & Judicem, ita ut hoc reſpeCtu ab ejus 
cognitione excludatur ſola divine eſlentiz & infinitz illias virtutis compre- 
henſ1o, 

Deinde anime Chriſti a primo 11s. ortu tribuit quoque illam ſcientiam 
infuſam per quam cognoverit omnia que: Angeli & homines .in haggvita cog- 
noſcere poſſunt. Denique iſti ſcientiz beatz & infuſam additam qtfoque non 
negat, cum progreſſu temporis ſcientiam acquiſitam & experimentalem, per 
quam Chriſtus Dominus multa percepit ipſo uſu: & experientia & longe plu- 
ra naturali rationis lumine agnovit & inveſtigavit, quam datum fit ulli ho- 
mini cognolcere. 


Propolita autem quzſtione, An ſpiritus & gratiz' dona quz Chriſtus in ip- 


{a ſua conceptione accepit, verum quoddam incrementum cum ztate habue- 


rint, an vero profeCctus qui Chriſto tribuitur in Evangeliis intelligendus fit 
non de donis & habitibus ipſts, ſed folum de donorum & habituum aCftibus & 
effeCtis, liberum relinquit hoc vel. illud ſentire, neque quidquam pro certo pro- 
nunciare audet, quamvis non dithteatur {ſbi ſimplicius videri & cum Dei ver- 
bo magis conſentaneum f1 dicamus donailla in naturam Chriſti humanam col- 
lata non fuille initio conſummata numeris omnibus, & verum cum #tate incre- 
mentum accepiſle, quodeft contra communem Scholz Rom. ſenſum ; cui. ta- 
men poſtea videtur accedere, dum diſerte docet & ſxpe repetit ſcientiam 
Chriſti infuſam in primo ortu acceptam, nunquam fuiſle auCtam quoad habi-= 
tum, ſed Chriſtum in ea tantum profeciſle quoad aCtus: 

Przterea Zanchius habet 1ſtud ſingulare; & a Schola Rom. diſcrepans quod 
ab illa_ Chriſti ſcientia infuſa eximit notitiam diei & hore ultimi Judicii, 
quem vult Chriſtum non ſciviſle, ſcientia acquiſita, nec etiam infuſa, ſed ſo- 
lam per ſcientiam quam beatorum & viſionis vocant, quoniam ſcilicet notitia 
illa ab intelle&tu Angelico & humano 1n hac vita remota eſt. 

Zanchium ſequitur Tilenus diſput. 2. de unionis hypoſtatice effeCtis, ubi 
quoque triplicem in anima Chriſti ſcientiam ponit, beatam ſcilicet, infuſam & 
acquiſitam, &.conſequenter docet non Ppotuille in Chriſto locum habere dem 
aut ſpem proprie dictam. In hoc tamen a Zanchio difftert, quod velit Chriſtum 
inilla ſcientia infuſa creviſſe & profeciſſe, non tantum quoad aCtus, ſed etiam 
quoad habitus. -Cum Zanchio & Tileno ſentiunt Robertus Baronius exercita- 
tione de fide, Junius in notis ad Bellarminum, ubi hanc queſtionem at- 
tingIr. | Yo 
.. Verum aliiex noſtris Theologis ſunt in diverſa ſententia, Etenim Chamie- 


Tus Panſtratiz tomo 2. Lib: 4:;Cap. 2. negat animam Chriſti a primo ſuo * 


ortu fruitam eſſe ſumma illa, beatitudine qua jam in Celis fruitur, hec enim 

@ ® . . C 0 uu) 
ſunt illins verba cap. iſtius paragr. 3. 1taque probare non poſſumus eos qui (#4 
fret temeritate andent Ftatuere jam thm ab initio ſui eam animam perſonaltter unt- 
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tam Deitati perfette fuiſſe in ſeipſa beatam , 14a et, atlu fruentem illo Ftatu qui 
longiſſime diSkat 4 preſenti miſcriaz, quam ſententiam opponit communi Schole 
Rom. conſenſu1. 

Capite verd 7. ſimpliciter aſſerit in Chriſto fuiſſe gpem, cum eſlet hic in 
forma ſervi. Propoſita verd queſtione, an Chriſtus habuerit fidem, docet 
fidem tripliciter ſumi, primd pro aſſenſu quem quis prebet Doctrine a Deo 
revelarz. Secundd pro certa fiducia qua nobis omma pollicemur quz ab eo 
expeCtari poſſunt ad noſtram utilitatem. 'Tertio pro medio quo juſtificamur 
coram Deo per Chriſtum Mediatorem noſtrum & remiſſionem ' peccatorum in 
ſanguine ejus ampleftimur. Fidem acceptam hoc tertio modo in Chriſto nun- 


quam fuiſle concedit, ſed aſſerit in Chrilto fuille fidem prima & ſecunda ſig- ' 


nificatione, adeoque pertendit non poſle abſque blaſphemia ſimplititer & ab- 
ſolute negari fuille in Chriſto fidemi. 5H ” 

Neque tamen per id vult Chriſtum habuiſle tantum obſcuram Dei & rerum 
divinarum cognitionem : ad hoc enim argumentum ( qui fidem habet non videt: 
perfecte eſlſentiam divinam, Chriſtus ſemper vidit pertecte eſſentiam divinam. 
Ergo fidem nunquam habuit ) reſpondet , diſtinguendo fidem, ſi ſumitur terio 
modo conceditur, fi primo & ſecundo negatur. Ubi videtur agnoſcere .quod 
anima Chriſti ſemper eſlentiam divinam viderit, quamvis neget illam ſemper 
fuiſſe perfeCte beatam. . Videatur Chamierus tomo. 2% Lib, 5.Cap. 20. paragr. 
40. & ſeq. ubi duplicem Dei viſionem diſtinguit, & negat Chriſtum vidilſe 
Deum beatifhica 1lla viſione. A KISS 

Calvigus iſtam quezſtionem non movet , nec de illa difputat, ſed tamen 
plurbusMg loci loquitur de Chriſto, tanquam qui fidem habuerit, precipus 
in harmo 
fione agunt ;z dicit enim firmam ſemper ſtetiſle fidem in Chriſti corde, qua 
Deum preſentem intuitus -eſt, & illum fide retinuiſſe Deum fſibi eſſe propi- 


tium, & in. hoc diro cruciatu fidem efus 1illzſam fuiſſe, ut ſe - derelitum eſſe 


deplorans, proximo tamen Dei auxilio confideret: ubl per fidem non videtur 

aliud intelligere quam fiduciam auxihi divini. | | 
Ludovicus Capellus Profeſſor: Salmurienſis de. incarnatione. D. N.. J. C. 

diſput. 2. Theſ. 43. temerarium-judicat ftatuere Chriſtum ſemper vidiſle di- 


vinam ellentiam, imd nequidem aſlerere audet beatos divinam eſlentiam vide- 


re, & in co poſitam eſſe eorum ſcientiam. Deinde ſatis indicat fibi non pro- ' 


bari ſcholaſticorum ſententia,. qui Chriſtum ſimul fuiſſe volunt viatorem & 
comprehenſorem, cum hi duo ſtatus ipſi videantur non poſle conſiſtere in eo- 
dem ſubjecto. Theſi vero 40. affirmat in primo conceptionis Chriſti mo- 
mento non ſimul in eum effuſas fuiſſe omnes animi dotes quas poſtea: habuit, 
ſed illum eas ordine & tempore accepiſſe, & minorem omnind fuiſſe hamanam 
ejus ſapientiam & gratiam cam'natus eſt, quam cum adolevit. ; | 
Precipue vero plerique ex noſtris Theologis non exiſtimant Chriſtum 
ſemper omnia ſciviiſe quorum ſcientiam poſtea adeptus eſt, nec dicere refor- 
midant illum-. aliquando nonnulla ignoraſſe quz-jam- hodie ſcit & novit. Quan- 
doquidem enim Chriſtus. voluit nobis per ommia fimilis fieri, excepto peccato, 
indignum eo non videri ſi ea: neſcivit puer & infans que ſcire & noſle viri 
elt tantum adulti. p | | hh rg 
Porrd. ex dictis colligitur ſuper iſtis quzſtionibus controverſiam proprie non 
elle-inter .Eccleſfiam-Rom. & Eccleſias Reformatas : Ut- enim de iſtis Eccleha 
. Rom. in Conciliis ſuis nihil adhuc pronuntiavit,- ita quoque Eccleſiz Refor- 
mate nondum -quidquam de his rebus in communi ſtatuerunt, ſed queſtio- 
nes ſunt merz Scholaſtice, de quibus' in utraque- communione vel ſic, vel ſe- 
cus opinari licet citra fidei  periculum, ſed quamvis Pontificiorum 1pſorum ju- 
dicio non protinus-habendus fit hereticus & a fide devius, qui.de propoſitis 
illis queſtionibus aliter ſentiret, quam ferat communis Scholz ſententia, te- 
merarius tamen eſlet, & judicaretur errare,. nec- cenſuram & notam aliquam 
 effugeret. Sed Liberiores ſunt apud-nos ſententie, & 'Theologis noſtris, cuma 
bona ſymmiſtarum & collegarum ſuorum venia, licet de tota hac re ſentire 
vel in hanc, -vel in illam partem, -- Attamen' inter DoCtores Scholaſticos a 


quoſdam faltem ex noſtris Theologis non conſtat, ut patet ex dictis; = * 


explicans loca Evangeliſtarum, ub1 de Chriſti angoribus: & paſ- 
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& ejuſdem Gratia &» Beatitudine, 


7T- 


]. C. anima, .cum adhue in cerris eſlet, ante, mortem ſumma jam frueretur illa 

beatitudine qua hodie gaudet 1n Celis; adeoque num Chriſtus potuerit tum 
ſimul dici viator & comprehenſor 6 quod communi conſenſu docet Schola 
Rom. ) Theologj vero noltri nonnulli negant, alii autem aflirmant, plerisque 
filentibus, neque de eo quidquam dicentibus aut ſtatuentihus. 

Porrd ex illa realia lis oritur, An Chriltus fidem & ſpem proprie dictam 
habnerit, quod negat- Schola Rom. ut antea'oſtenſum eſt. Aftirmant verd il- 
li ex noltris Theologis qut negant animam Chriſti ſemper fuiſle perfette bea- 
tam. De fide tamen videtur elle Aoywagic; Nam Theologi Scholaſtici 
propterea contendunt Chriſtum non habuifſe fidem proprie diam, quoniam 
tides in ſua ratione 1ncludit aliquam inevidentiam atque obſcuritatem, quam 
removendam cenſent a cognitione Chriſti : Noſtri vero Doctores licet fidem 
Chriſto tribuant per 1d tamen imminuere, aut obſcuritatis accuſare nolunt 
cognitionem quam habuit ,Del rerumque divinarum, ſed vel nomine fidei in- 
teiligunt fiduciam, vel ſimplicem aflenſum prebitum Dottrine a Deo revelatz, 
ut patet ex 1is que antea allata ſunt. | 

Preterea ex dictis apparet T heologos noſtros aut omnes, aut pleroſque in eo 
a Schola Rom. Dillentire, quod exiſtiment omnem gratiz plenitudinem in a- 
nimam Chriſti non ſimul & ſemel effuſam fuilſe ſtatim atque in utero Virgi- 
nis conceptus eſt, ſed Thriftum in gratia cum tempore proteciſſe, non tantum 

novad actus, ſed ctiam quoad habitus; cum contra Schola Rom. ſtatuit in 
Chriſtam dona Spiritus tanta copia collata fuiſſe in ipſa prima ejus conceptio- 
ne, ut poſtea nullus omnino fuerit incremento locus, ſed quidquid donorum 
& gratiz Chrilſtus in anima jam poſlidet, ſemper & in ipſo matris utero ha- 
buerit eadem menſura & eodem grad. | 

Sed precipua lis eſt de ſcientia anime Chriſti, quam quidem omnes conſenti- 
unt in celis jam omnia ſcire quorum cognitio in creaturam ullam cadere po- 
reſt, non conſentiunt vero an omnia ſemper ſciverit & nihil unquam didicerit 

nod antea vere ignoraret. Et Pontificu quidem communi conlenſu ſtatuunt 
D. N. J. C. animam ab ipſa ſul creatione ita {cientia repletam fuiſſe, ut nihil 
poſtea didicerit quod antea neſciret, & Chriſtum nunquam laboraſſe ulla igno- 
rantia privativa & proprie diCta, fed per ſctentiam aliquam creatam ſciviſſe 
ſemper omnia que jam ſcit, & quz creaturam noſle poſlibile eſt. Contra ve- 
ro noltri plerique Theologi aſlerunt vere & proprie' dici poſle Chriſtum,qua- 
tens homo eſt, aliquando aliquid- ignoraſle, & ſcientiam ejus cum #tate varia 
c&piſle incrementa, adeoque illum 1n co&lis quzdam ſcire quz non noverat 
quum nondum efler glorihcatus. 

Per calumniam tamen- nobis 1mputatur quod dicamus Chriſtum craſſa mul. 
tarum rerum ignoratione laboralle, aut quod Chriſto noſtram omnem tri- 
buamus ignorantiam que citra peccatum, elle poteſt; non ſolim enim a Chriſto 
removemus ignorantiam omnem culpabilem, ſed nec audemusdeterminare quid 
quocunque tempore ſciverit aut ignoraverit , fed ſimpliciter adhzremus textui 
Evangelico, ubi legimus Chriſtum in fapientia profeciſſe apud Deum & ho- 
mines, & illum neſciviſſe diem & horam ultimi judicu quamdiu hic in terris 


in forma ſervi verſabatur. 


"4 


3. = <2 > # 


An Chriſlus egerit aliquid quod correfione opus 
 babuerit. 


Ic nulla eſt controverſia, ſed ſfolum notanda eſt calumnia Pontificiorum 

qua Dottores noſtros conantur onerare. Occaſio calumniz ſumpta eſt 

ex Calvini verbis in cap. 26. Matth. que habentur in ejus harmonia Evangeli- 
ſtarum. 1bi Calvinus ſcribens in orationem illam Chriſti, Pater mi, ſ# poſſibile 
eft, tranſeat 4 me calix iſte;, verum tamen non ſicut ego volo, ſed ſicut tu: Inter 
alia habet hec verba z metu perculſus & anxiettate conſtrittus fuit, ut neceſſe foret 
inter violentos tentationum fiuttus, alternts votts quaſi vacillare, Haec ratio et cur 
mortem deprecatus, mox ſibi frenum injiciat, Patriſque imperio ſubjiciens votum il- 


lud ſubito elapſum, caftiget & revocer. Et ibidem, 0» futt, inquit, hac medi- 


tata Chri$tt oratio, ſed vis & 1mpetus doloris ſubitam ei vocem extorſit, cut ſtatim ad- 
dita fuit correttio ;, eadem vehementia preſentem celeſtis decreti memoriam illi abſtu- 
lit. Inde colligit Bellarm. ex ſententia Calvini Chriſtum aliquid egiſlſe quod 
corrigi debuerit, quod, inquit, etiamſt peccatum fuiſſe ille non audet dicere, 
tamen peccatum revera fuit ſi corrigi debuit. Sed quam alienus fuerit Cal- 
vinus ut Chriſto tribueret vel. minimum aliquid quod a ſumma & perfe&ta 
puritate & integritate deflecteret, patet ex verbis quz precedunt immediate 
1lla quz a Bellarm. citantur : Tenendum quidem eſt, inquit, non fuiſſe rurbu- 
lentos Chriſti affeftus, qui more noſtro ejus animo puram moderationem excuterent 3, 
ſed quantum fieri potuit ſana & integra hominis natura , metu perculſus, &c. 
[gitur ſciendum eſt in loquendo orationem ſzpe corrigi a loquente, nonquod 
mala ſit & reprehendenda, fed per ſchema quoddam & modum loquendi, 
quem Rhetores vocant &Tzxv6gd@ny, id eſt, correctionem: Et hoc ſenſu, non 
alio, vult Calvinus Dominum correxiſle & revocaviſle orationem illam,Pater, 
fi poſlibile eſt, tranſeat 4 me calix ite ; quz correCtio non eſt emendatio, ſed 
explicatio & modificatio illius quod dictum eſt. Etenim, nec Calvinus, nec 

uiſpiam alius in Theologis Reformatis unquam dixit vel copgitavit Chriſtum 

ominum Noſtrum, vel teciſſe, vel dixiſle aliquid reprehenſione dignum- & 
opus habens z ſed omnes uno ore predicant illum ſemper fuiſſe ab omni vel 
minima labe & macula peccati immunem. 


G8, 


In quo exponitur ſententia Eccleſiz Rom, de Deſcen- 
ſu Chriſti ad inferos, &* queſtiones inde exorientes, 


| pagan Rom. DoCtores hic per inferos communi nomine intelligunt abdi- 
ta receptacula in quibus detinentur anime que czleſtem beatitudinem 
non ſunt conſecute. Quatuor autem hujuſmodi receptacula diſtingunt. *Pri- 
mum elk carcer ille teterrimus in quo anime impiorum cum Dzmonibus igne 
perpetuo torquentur, qui locus propris & ſtrifte infernus appellari ſolet. 
Secundum eſt purgatorium in quo anime Pplorum quz cum reatu G7 XX 
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hac vita decedunt , ad definirum tempus cruciate explantur , ut eis in Ca- 
lum ingreſſus partere poſlit, 'Lertium elt locus 1lle, Lymbus puerorum dictus, 
ubi concluduntur animz pucrorum cum Peccato original EX hoc mundo mi- 
grantes, que licet 1n xtcrnum beatifica Del vitione privande {int, nulla ta- 
men ſenſibili para afficuntur. Quartum denique 111us receptaculi genus eſt 
in quo anime fanctorum quibus in Purgatorio nihil luendum erat, ante D. 
N. ]. C. adventum exciplebantur; qui locus communiter in Scholis. Lymbus 
Patrum dicitur, etiam ſinus Abrahz,appellatione deſumpta ex Cap. 26. Evang, 
ſecundum Lucam. 

Quatuor hc receptacula, communi inferorum nomine intelligunt DoCtores 
Scholaſtici;, & quamvis eorum locum Eccleſtia:Rom. in Concilus ſuis aut Pon- 
tificum ſnorum decretis nondum definierit , communi tamen conſenſu Scho- 
laſtici illa certo ordine circa centrum terre collocant,, & inferos ſtatuunt 
elſe loca ſubterranea, quorum infimum docent 'terquendis damnatis elle deſtina- 
tum 3 proximum vero purgandis piorum animis, priuſquam poſlint in cclum 
ingredi. Tertium excipiendis animabus puerorum in originali cnlpa morien- 
tium. Quartum denique & ſupremum aſſignant Sanctorum Patrum ſpiri- 
tibus ad uſque Chriſti reſurrectionem. 

Etenim quamvis doceant Patres V. T. Virtute futurz paſſions Chriſti per 
fidem accepiſſe remiſſionem' peccatorum omnium , adeogue iplius peccati ori- 
ginalis, & etiam Liberationem a reatu pcenz' peccatis aCctualibus debitz, no- 
lunt tamen. illos exſolutos fuiſſe a reatu penz peccati originalis, quz pena 
elt mors corporalis, & excltſio a gloria cceleſti, antequam actu ſolveretur re- 
demptionis humanz pretium z , quemadmodum hodie, licet fideles per baptiſ- 
mum liberentur ab omnibus peccatis, & etiam A reatu peccati origivalis, quan- 
tim ad' excluſionem A gloria, remanent tamen adhuc obligati reatul illius pec- 
cati originalis, quantum ad neceſſitatem corporaliter moriendi. Idedque cen- 
ſent Patres V. T. in quantalibet perfeCtione ex hac vita decedentes non ta- 
men admillos fuiſſe ad Dei viſionem & gloriam Ccaleſtem, ſed exceptos fuiſle 
illo quem diximus loco quem Limbum Patrum ipſt vocant, quo concedebant 
etiam anim#' exeuntes Ex purgatorio, poſtquam perſolviſſent pcenas ipſis de+ 
bitas. + Zh 

Porrd quamvis ex ipſorum ſententia-fidelium priſcorum anime in iſtoLym- 
bo conclulz, beatifica Dei viſione non fruerentur, 1ib1 tamen quietam habita- 
tionem habebant, & degebant ſine ullo doloris ſenſu, niſi you pareret gloriz 
& beatitudinis promiſſe dilatio, cujus tamen certa ſpe ſuſtentabantur. Ni- 
hilominus volunt ſanftas41llas animas 1illic captivas fuiſle, & quodam modo 
ſab poteſtate Dzmonum a quibus incluſe & conſtrictz tenebantur. 

Porrd quod dicitur Chriſtus deſcendifle ad inferos, 1d intelligunt de vero & 
reali diſcenſu quo Chriſtus infima illa loca penetraverit. Statuunt enim D.N, 
F. C. animam, quo momento per mortem a corpore ſeparata fuit, ſubterraneas 
illas manſiones petiviſſe, & toto mortis tridud bi fuiſſe commoratam. Et 
quidem nonnulli volunt animam Chriſti ſingula inferni loca peragraſle, & ſe- 
cundum realem preſentiam fuille etiam in 1llo carcere, in quo cum Demoni- 
buns reprobi cruciantur, qui infernus eſt proprie fic dictus : quam ſententiam 
tuetur Bellarm, Lib. 4. de Chriſto Cap. 15. Licet eam poſtea retraCtaverit in 
operis ſui recognitionibus. Sed Thomez Aquinatis, quem hac in re Scholz 
maxima pars ſequitur, opinio eſt Chriſtum per realem anime ſuz preſenti- 
am deſcendiſle folum ad Limbum Patrum, & ad alia loca infernt tantummodo 
per effefta quzdam. Nimirum volunt illum in inferno ſtricte fic difto glorize 
iuz manifeſtatione Dzmonas terruiſſe, & incredulitatis arguiſle damnatos , & 
utroſque compuliſle ut ſibi genu fletterent, & ſe dominum agnoſcerent. Quan- 
Lum attinet ad Purgatorium, Scholaſtici nonnulli volunt omnes animas que, 
Chriſto ad inferos deſcendente, in eo torquebantur inde fuiſle tum ereptas per 
pleniſſimam quandam Chriſti indulgentiam , que ſententia eſt Dominici Solo 
& Ambroſii Catharini,referente Eſtio in tertium ſententiarumdiſtinCt.22. Paragr. 
4+ qui ipſe quoque in eam ſententiam inclinat. Aliis tamen, pleriſque probabl- 
lis viderur Chriſtum non liberaſlſe omnes animas que tum detinebantur in Pur- 
gatorio, ſed folim eas quz vel ſuz purgationis tempus expleverant, vel 4 road 
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Sententia Ecclehe Romane 


Jari eliquia In Chriſti paſſionem devotione meruerant ut ab eo 1N inferos de- 
ſcendente liberarentur., cxteris tamen cenſent Chriſtum refrigerii aliquid atty- 


liſſe, eas in ſpem future vitz erigendo. _ ; 

Quod ſpeCtat. aufem animas detentas in Limbo Patrum, Chriſtus ſecundum 
animam illuc realiter deſcendens ex Eccleſiz Rom. ſententia, duo maxima bo- 
na illis contulit. Prims ſcilicet beatitudinem eſſentialem, illas ad beatificam 
Dei viſipnem admifttendo. Secundo eduCctionem Cx illo carcere, & deduCtio- 
nem in Calum, quarum primum continuo 1llis preſtitit, ſecundum non din 
poltea, Nam volunt Chriſti animam tertio die ad COrPus redeuntem , ſecum 
omnes Patrum eduxifſe animas, que poſt quadraginta dies cum Chriſto aſcen- 
dente ih Calum ſnbvecte ſunt. | 

Diſputant Scholaſtici an inter penas quas Chriſtus nomine noſtro ſubiit, de- 
beat cenſeri deſcenſus ad inferos, & quidem ita ſentit Thomas 3. queſt. 52. 
art. 1. & 3. & Cardinalis Cajetanus in caput 2% ACt. Sed aliter ſentinnt 
Bellarmin. & alii, nimirum Chriſtum dum eflet in inferno, fuiſſe quidem in lo- 
co penx, ſed line pena; illuc enim deſcendiſle, non tanquam reum in carce- 
rem in quo ipſe aliquaridin detineretur, fed tanquam regem & liberatorem Gui 


captivos inde erueret, non elle autem penam fi Rex inviſat carceres ut aliquos 


inde liberet; ſed potius iſtud yocari dignationem & humilitatem. 

Quantum atfinet ad noſtros Theologos, agnoſcunt quidem hanc yocem in- 
feros & infernum in vulgata latina Scripture editione, varie accipi, nec ſim- 
pliciter idem fſignificare, ſed cum fſumitur pro certo animarum receptaculo, 
nunquam per inferos aliud intelligunt quam locum damnatorum. Etenim duo 
tantum animarum loca poſt mortem conſtituunt, unum in quo ſanftorum & pio- 
rum anime poſt mortem colliguntur & beata quiete fruuntur , qui locus in 
Ccoliseſt, & Paradiſus ih Scriptura nuncupatur : alterum in quo anime impni- 
orum detruduntur , diriſque 8& #ternis cruciatibus torquentur, quem ſolum 
inferni nomine compleCtuntur. | f | 

' Ubiſit autem iſte locus, non exiſtimant eſſe curioſe inquirendum, nec au- 
dent illi definire. Multis tamen, ut Tileno deſput. de extremo judicio , Ram- 
burtio Theſibus de veris peccati penis, ' probabile non videtur illum eſſe in 


terr# centro, & hoc quia exiſtimant terram hanc aliquando eſſe annihilandams . 


infernus autem locus #ternus eſt, & qui finem nunquam habebit. Aliis autenz 
ut Beze & Bucano de deſcenſu Chriſti ad inferos, Bullingero , Kekermanno in 
ſyſtemate Theologico, qui non exiſfimant mundum hunc in extremo die eſle an- 
nihilandum, ſed -ſolum immutandum , improbabile non eſt inferos eſſe locum 
ſabterraneum; ſed quidquid fit, vel pauci, vel nulli ex noſtris Theologis in- 
ferorum locum precise definiunt. 
Porrd cum communiter ſtatuant noſtri Theologi, duo tantim eſſe loca ex- 


cipiendis animis morientium deſtinata, nempe Paradiſum, & ſedem damnato- 


rum, hinc ſequitur animas piorum qui ſub V.T. in fide mortui ſunt, in pa- 
radilum Cceleſtem ſFatim admiſlas fuille, cam non debuerint in tartara detru- 
di, nec ullum etiam habuerint reatum per quem potuerint a Colo excludi, 
quandoquidem ſtatuunt fideles ante Chriſtum, non minus quam nos plenam 
remiſſionem peccatorum omnium, etiam originalis culpz, virtute futurz paſ- 
fhonis Chriſti fuiſle conſecutos. Atqui hc eſt communis Theologorum noſtro- 
rum ſententia 3 nolunt enim Patrum animas in ulla inferna loca detruſas fuiſle, 
ſed. exeuntes & corpore, in ipſum beatorum locum fuiſle tranſlatas. 

Nec tamen hzc ſententia 1ſta commm1 DoCtorum noſtrorum calculo pro- 
bata eff, quin nonnulli ſint difſentientes, aut qui faltem funm judicium ſu- 
tpendant. Nam Petrus Martyr in commentaris ad 2m. Caput 2+ Lib. Regum, 
abi agit de raptu Eliz & Enochi, ſatis aperte docet animas priſcorum Patrum 
ante Chriſti aſcenſionem , nondum fuiſſe admiſlas in ſupremum illud Calum 
m quo cum Chriſto hodie regnant SanCti. Vance vero ſr roges, inquit, ad quem 
Locum Enoch & Elias tranſlati fuerint, dicam me ſimpliciter 1gnorare quod a divi- 
mis Literis 1d non tradatur : Ss tamen veriſumilis ratio ſequenda ſit , los dicerem 
ad looum Patrum, vel ſinum Abraha fuifſe perduttos, vt 1bi Chriſti reſurrettionens 
expectantes, una cum beatis Patribus agerent, ut poſtea cum illo jam reſuſcitato 
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de Deſcenſu Chriſti ad [nferos, 


ſedem, ad quam primiim Chriitus a mort11s excitatus pervenit a ſtat Abrahc: 
in quem anume piorum Patrum colligebantur, parciique interjectis, deaſcenſy 
Eliz loquens, 707 agitur, quit, de aſeenſu lo ſuper onnes Clos, crto primm m 
Chriſtus invettus eſt, ſea de raptu ad Abrahe frriu. Qnupd enim ad ſublimem i- 
lum aſcenſum attiner, concedimus neninem lo potirum ejfe ante Chriſtum. Enochus 
iitur O& Elias ad Patres toerunt, atque iliic una cum es Chriſtum expettarunt, 
GNCM CHIN advyenifſet, 1 Calum commtatl fumnt 114 C1411 Carer1s, Denque fibi hanc 
objetionem propout 3 17 biftor14 ſacra difertts verbtis pontinr Eliam fwifſe rap- 
rum per turbinem in Calum, ' ergo non viderur jviſſe ad Abrahe ſinum. Ad quod 
reſpondet, dicend;rn eſt fortaſse 1bi per Culwn intellies aerem per quem dubin 10 
eſt quin*tranjierit, vel Scriptura loquitur, non ae priori profettione 2d Patres, ſed 
de poſteriori, qua una crm Chriſto ſuper oxmes Celos aſcendit, ſed prior expoſitio 
probabilior ejt, Hatteras Petrus Martyr. Unde liquet opinatum fuiſſe animas 
priſcorum Putrum non fuille receptas in Caleſtem illam & glorioſam ſedem 
in qua jam cum Chriſto regnant pit & fancti viri ex hac vita excedentes, ſed 
in locum quendam peculiarem & a Colo diſtinctum, in quo ſentit illos apar- 
nis damnatorum exemptos quieviſſe, bene habuille & Ixtatos fuiſle. 

Calvinus autem quzitionem de loco animarum non tantum ante Chriſtum, 
ſed etiam poſt Chrilti adventum negat eſle neceſſariam , & liberum unicui- 
que ſuper ea permittit judicinm; Hzc ſunt ejus verba, Smurr alia gue inter 
Evxcleſias controverſa, fiaet tamen unitatem non airimant , quo enim ob hoc unzm Ec- 
cleſie diſſideant, ſ# altera citra contentionts libidinem, citra pertinaciam aſſerendi ani- 
mas a corporibus demigrantes in Calum convolare putct, altera nihil auſit definire de 
loco;, ceterum wvivere tamen Domino certo ſtatuit. Inſtit, lib. 4. Cap. 1. Paragr.11. 

Hieronymus quoque Zanchius exponens Symbolt articulum de Deſcenſu 
Chriſti ad inferos, plures & varias aftert illins expoſitiones, & ſpeciatim 1-: 
lam, Deſcendit ad inferos, id eſt, ad Locum ſubterraneum nomine Limbum, 
ubi veluti in carcere Patres V. F. clauſi tenebantur, ad'illos enim liberandos, 
deſcendit, Chriſtus ; deinde nulla expolitionum a ſe propoſitarum {i1mpliciter 
| rejecta, concludit in hzc verba, ſea udicer pines & Chriſtianus animus que ha- 
"OPER rim expoſitio magis quaaret; In compendio precipuorum capitum Dottrinz 
— Chriſtiane loco 8% quod compendium inſertum eſt operum Zanchii tomo $0: 

Sed quidquid fit de unius aut alterius fententia Doftorum noſtrorum, longs 
maxima pars non cenſet animas Patrum ſub V. T. alio loco fuiſle exceptas quam 
fidelium hodie ſub Novo. Verum tamen in hoc conveniunt omnes, quod li- 
cet. animz piorum. ante Chriſtum defunCtorum, beatitudine & gloria Ccaleſti 
aliquatenus fruerentur, non tamen attigerant illum beatitudinis & gloriz gra- 
dum ad quem poſt D. N. J. C. reſurrectionem & aſcentionem in Clos PCr- 
venerunt, & quem jam omnes fideles ex hac vita migrantes obtinent. Ete- 
nim per Chriſti adventum & glorioſam ejus in Calo preſentiam docent Theo- 
logi noſtri multum auCftam fuille anunarum illarum Sanftarum cogaitionem ; 
& ſpiritibus angelicis & humanis multa de novo patefaCta, unde ſequitur etiam 
auCtum fuille illorum gaudium & fcoelicitatem. Animam autem Chriſti in ip- 
{jus morte ed migratle ubi erant anime Patrum ante ipſum defunctorum, & 
cum eis manliſle uſque ad refurrectionem; nullus DoCtoram noſtrorum un- 
quam inficiatus elt. | Þ | | | 

 Porrd ex iſtis quz jam expoſita ſunt liquet Theologos noſtros cum Ponti- 
ficiis doccre elle quoſdam interos a Sepulchris diſtinftos , & ilto nomine non 
tantum delignari perditorum hominum ſtatum & conſcientiz tcormenta z ſed 
etiam certum locum excipiendis mortuorum animis deſtinatum, eorum ſcilicetr 
(ui extra Del gratiam ex hac vita decedunt, neque de hoc ulla eſt Contro- 
verſa. : . ; IS WL ' 

DoCtores quoque noſtri Pontificiis, ut apparet , concedunt animas Patrum 
qui Chriſtum preceſlerunt quocunque in 1»£7 fucrint, non adeptas fuille ante 
Chriſti adventum illum beatitudinis gradum quo jam in Ccelis cum Chriſto 
truuntur, & Chriſti adventum atque przſentiam cum fſollicito quodam deſide- 
rio expectaſle. Theologi quoque omnes, tam noſtri quam Pontificii, uti 
manifaltana elt, in eo conveniunt, D. N. J. C. animam ſtatim atque fuit a cor- 
pore ſeparata, conceſliſle in locum ubt .erant anime Patrum, & toto mortis 
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triduo cum illis commoratam fuiſle, - gaudrimque ipſis maximum, & felicitatis 
avzmentum attuliſle. | 

Ex alia vero parte non negant Doctores Eccleſiz Romanz animas priſco- 
ram patrum, etſ1 nondum ad Dei Viſionem admilſas, fuiſſe tamen doloris exper- 
tes, & in quiete magna, & gaudium etiam non mediocre percepille ex certa ſpe 
glorize, quam juxta promiſlionem divinam expectant. | 

De eo vero queſtio eſt, primd an inferi fint locus ſubterraneus, quod affir- 
mant Doctores -Eccleſizx Romanz, noſtr1 verd plerique dubitant, & multis eſt 
mprobabile. 

Deinde an preter locum damnatorum & colum quod eſt ſedes animarum 
beatarum, int alia quzdam animarum receptacula ſub inferorum nomihe coni- 
prehenia, quod affirmant DoCtores Eccleſiz Romanz, noſtri vero communiter 
negant. IS 
- Tertid quzritur an anime fſanftorum qui ante Chriſtum defunCti ſunt, uſque 
ad ejus mortem reatu quodam tenerentur, per quam excluſz erant beatitudi- 
ne & gloria ccoleſti, & adhuc aliquo modo ſub poteſtate Dzmonis; an verd 
omni reatu exolute, ſtatim poſt mortem inciperent ipsa beatitudinis ccoleltis 
ſubſtantia frui ? Prius afhrmant Ecclefiz Romanz DoCtores, poſterius Eccleſiz 
noltre. " 

Quartd, an anima Chriſti poſt mortem ejus realiter deſcenderit -ad loca 
quzdam ſubterranea, & an 1d intelligatur per articulum Symbol: de deſcenſu 
Chriſti ad inferos, quod itidem affirmant Doctores Scholaſtici, noſtri verd 
Theologi negant. | 


—_— 
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In quo referuntur vari noſtrorum ſententie de de- 


ſcenſu Chriſti ad inferos, 


Obertus Bellarminus 4b. 4. de Chriſto, qui eſt de Chriſti anima cap. 5. 
dicit hanc efle Brentii & Calvini ſententiam, quod deſcendere ad inferos ſit 
penitus interiri & extingui, & in hunc finem citat quzdam eorum lota, ſed id 
- totum calumnioſum eſt, nec enim Proteſtantium aut Reformatorum ulli unquam 
iſtud ſenſerunt, &ex ipſis locis quos citat Bellarminus calumnia revinci poteſt. 


Inter eos Proteſtantes qui Lutherani dicuntur, multz fuerunt ſuper hoc arti- 
culo in Germania concertationes. Liber verd concordiz qui lites inter Luthera- 
nos ortus componere conatur, & in quo Lutheran plerique convenerunt, vult 


ut articulus iſte ſimpliciter credatur, tanquam continens DoCtrinam ab articu- 
lo de Chriſti {epultura diſtinftam, non tamen inquiratur & defimatur modus 
quo Chriſtus Dominus noſter ad inferos deſcenderit, ſed hujus rei diſtinfta cog- 
nitio alteri ſeculoreſervetur ; ſic enim habet liber ille epitome articulorum' de 
quibus controverſiz ortz ſunt inter Theologos Auguſtane confeſſionis artic. 9. 
Satis nobis eſſe debet ſs ſciamus Chriſtum ad inferos deſcendiſſe, infernum omnibus cre- 
acntibus deſtraxiſſe, noſque per ipſum e poteFtate mortis & Satane ab aterna damna- 
rione, atque aaro e faucibus inferni ereptos ;, quo autem modo hac effetta fnerint, non 
curiose ſcrutamur, ſed hujus rei cognitionem alteri ſ#culo reſervemus, ubi non modo 
hoc myſterium, ſed & alia multa in hac vita ſimpliciter a nobis credita revelabuntur 
que captum cace noſtre rationis excedunt. 

Ex noſtris quoque Zanchius, loco illo quem citavimus, capite precedentt, 
pluribus allatis hujus articuli expoſitionibus, non audet quidquam pro certo de- 
finire, ſed rem in medio relinquit, & vult unicuique liberum eſſe quam volet 
ſententiam eligere. Des | 

Alii autem ex noſtris Theologis varie omnind de hoc articulo ſentiunt, nec 
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longeab aliis diſcrepans : 1llamretert nec omnind contemnit Gulielmus Bucanus 
in inſtitutione Chriſtiane Religions, Loco 25. Sect. 6. Ubi poitquam dixit 
veteres contendere in ipſo terrz motu & reſurrectionis momento, Chriſtum ſe 
vivum inferis exhibuilſe, & declaralle, non tam verbis quam reipsa vidtorem 
mortis & Principis tenebrarum, & Satanam mihil amplius habere poteſtatis in 
electos, datiumque ſibi cſſe nomen, ut in nomine'Jelu omne genu fleCtatur cole- 
{tium, terreſtrium & infernornm, addit, Hanc ſententiam non audeo damnare, 
quando non pignat Cu ſacris Literts, & nihil habet abſurd;. Ouin hac ſententia, 
11quit, probabiliter collig1 poſſe videtur ex verbis Apoſt. Epheſ. C. 4-V.9. Hd aſcen- 
dit ſupra omnes celos, quid eſt niſi quod ettam deſcenait ad inferiores partes terre ;, 
nam antitheſis aperta eſt.inter ſupra omnes celos, & inferiores partes terre, atqut iſtud 
ACcipitur ſecundum literam ;, ergo & hoc alterum ad literam intelligendum widerur. 
Nulla autem pars terre inferior eſt inferno, qui locus damnatorum eſt : que ſententia 
wult Chriſtum ad inferos deſcendiſſe corpore & anima, idque non in mortis triduo, ſed in 
ipsa reſurrettione in qua ſe Chriſt us Diabolis & damnatis in inferno vivum ſtererit & 
exhibuerit per realem ſut preſentiam ;. 1ed non puto quemquam noſtroram hodie 
iſtam ſententiam probare. 

Singularis quoque eſt ſententia 'Tigurinorum, quorum Catechiſmus fic hunc 
articulum explicat, Credo Chriſtum a morte ſua corporea non tantum abiiſſe anima 
ſua ad animas defunttorum, ſed eundem quoque ſua morte ſalutarem fuiſſe omnibus 
ſanttis Patribus ab exordio mundi defunttis,imo Chriſtum ſua morte nobis omnibus qui in 
ipſum credimus mortem eternam, atque inferos confregifſſe, & ab omni tartari horrore 
liberaſſe, referente Chamiero "Tomi 2. Lib. 5. Cap. 3. Num. 8. 

' Prxterea nonnulli per deſcenſum Chrilti ad inferos non aliud intelligunt quam 
illius ſepulturam, & cenſent hunc articulum non elle nift repetitionem arriculi 
precedentis aliis verbis & alia, formula prout in Scriptura Sacra unum idemque 
lolet ut plurimum duabus formulis exprimi, & hoc quia vox Hebrea NO 
quam Greci «dy vertunt, 8 cul reſpondet in vulgata editione Latina vox 
inferorum, in Scriptura ſepe ſumitur pro Sepulchro. Qua in ſententia olim 
videtur fuiſſe Ruffinus, qui agens de hoc articulo, Yis verbi, inquit, eadem effe 
viderir iv eo quod ſepultus dicitur, & Ruttinum quidem ſequuti funt quidam ex 
noſtris Theologis, verum tamen vix eſt hodie aliquis Theologus quilſententiam 
iſtam non repudiat. 

Proxime tamen ad hanc ſententiam accedit alia quz multum apud T heologos 
noſtros obtinet ; cum enim {epillime Scriptura Sacra per RV & Infernum de- 
ſignet, in genere conditionem Gt ſtatum mortuorum & eorum qui ſunt per 
mortem fſublati ex oculis, & e terra velutl exciſi z hinc fit ut juxta Sacre Scri- 
pturz ſtilum, ad inferos deſcendere ſignificet ſimpliciter ſubire conditionem 
eorum quos mors & vivorum conſortioabſtulit, & imperio mortis preml & deti- 
neri. Atque juxta hunc ſenſum multi ex Theologis noſtris volunt in Symbolo dici 
Chriſtum Dominum noſtrum ad inferos deſcendifſe, quoniam ſcilicet non tantunt 
mortuus & ſepultus eſt, ſed in ſepulchro per triduum jacuit, & ibi veluti capti- 
vus a morte detentus eſt, ut ita per aliquod tempus videretur plane periiſle, 
& prorsus e terra viventium exciſus ut reliqui omnes quos mors in perpetuum 
autert ex oculis hominum interra viventium; & ita deſcenſus Chriſti ad inferos 
{ignificatultimum & infimum gradum exanitionis per quem Chriſtus aliquando 
ſub mortis imperio & dominio manſit, hoſtibus inſultantibus atque triumphan- 
tibus tanquamde plane opprello & exciſo. 

Attamen ſententia longe ab hac diverſa pleriſque olim ex noſtris Theologis 
arriſit, & hodie quoque a multis retinetur. Per deſcenſum Chriſti ad inferos 
ſignificari exiſtimant graviſſimos 1llos dolores & angores quos in anima 
Chriſtus noſtri causa pertulit, & quorum mentionem faciunt Evangeliſte dum 
memorant Chriſtum antequam in cruce ſiffigeretur, fuiſſe. ex « ywrix & etiam 
&I)pcoviorti, & animam ejus fuilſe m@/Avmvy, undique triſtem uſque ad mor- 
tem, adeo ut pre animi anguſtia & graviſlima cruciatu, ſudor ſanguineus ex 
Chriſto defluxerit, & in cruce fuiſſe coattum- clamare pre doloris acerbitate, 

Deus mi, Deus mi! quare me dereliquiſti ? 

Ut autem res hxc tota diſtinCtius intelligatur, ſciendum eſt Theologos no- 
1tros communi conſenſu docere paſſionem Chriſti, cujus vi & merito redempti 
Hoke (Dd 2) | ſumus 
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ſumus, non eſſe reſtringendam ad ſfolam mortem corpoream quam in cruce pen- . 


dens fuſtinuit, & ad quam ore terrent Judicis, divina moderante providentia 
condemnatus fuit., Etenim quemadmodum prediti eramus corpore & anima, 
& ni ſumma Dei bonitas ſuccurriſlet, ſummis cruciatibus in utroque olim in in- 
ferno plectendi, fic oportuit Chriſtum vadem & ſponlorem noſtram qui pecca- 


torum noſtrorum reatum in ſe ſuſceperat, peenas nobis debitas, tum in corpore, 


tum in anima perferre, ut ab iis ex{olveremur. Unde factum eſt ut Chriſtus non 
tantum ſubierit mortem ignominioſam, & cum ſenſu doloris graviſſimo conjun- 
ftam, qualis erat mors crucis, {ed etiam ex certa Del diſpenſatione in anima 
ſenſerit cruciatus & angores diriſſimos, quibus ferendis nullus preter ipſum 
erat par, quique ex maximis erant qui poſlint in humanam creaturam cadere. 
Alioqui unde provenillet in Chriſto, etiam antequam in manus hoſtium tradere- 
tur, 1ſta quam ſtudiose notant Evangeliſtz &yovie, «Ygeovie, & triſtitia tanta, 
ut ſanguineum ipſi ſudorem exprellerit. Nam niſi quid aliud fuiſſet, non vide- 
tur ſola mortis proxim# cogitatione Chriſtum Dominum noſtrum fuiſſe con- 
jectum in cam anguſtiam, quam Scriptores Sacr1 ſic deſcribunt, ut vocibus hu- 
manis major & acerbior exprimi non poſlit, cum ſexpe homines e vulgo, pre- 
cipue verd 11 qui pro fide Chriſti paſliſunt, diriſſimaquezque ſupplicia conſtanter, 
umoctiam alacriter ſubierint & {ine ulla fignificatione animi dejecti atque con- 


ſternati. Igitur Chriſtus non ſolum paſlus eſt in corpore, quod impiis hominum 


manibus- ad mortem uſque tortum & dilaceratum eſt, ſed in anima quoque in- 
vilibili Dei manu percullus fuit,unde nati ſunt angores 1lli incredibiles quos Evan- 
geliſte ſtudiose deſcribunt, & quorum ratione querebatur ſe a Deo derelictum, 
Deo ſcilicet ad tempus omne quaſi ſolatium ex anima ejus ſubtrahente, ut tota 
dederetur tormentis atque doloribus. 

Porro dolores & cruciatus 111i maxim1 atque terribiles quos Chriſtus tam in 
anima, tum in corpore pertulit, rationem habent. pcenz a Deo juſto judice 
inflicte. Quamvis enim Chriſtus in ſe innocentiſlimus eſſet, judicio tamen 
divino fiſtebatur tanquam reus noltro nomine & peccatis noſtris onuſtus quz 
ultro in ſe ſuſceperat, & quz juſtitia divina in eo tanquam vade atque ſponſore 
noſtro ſevere vindicabat. Ideoque dicitur a noftris Theologis Chrittus ire 
divine pondus ſuſtinuiſſe. Etenimira cum Deo tribuitur, vel ſignificat juſtiti- 
am ejus peccati vindicatricem, vel voluntatem puniend1 peccata, aut faltem iſtius 
voluntatis effeftum, vel peenam ipſam peccatis debitam. Et propterea quoque 


pro nobisdicitur faCtus malediCtio ; Etenim cum in Deo maledicere fit malum . 


infligere, malediCtio Dei non alind deſignat quam malum quod a Deo juſto & 
{evero judice creature propter peccatum infligitur. | 

Czterum hic obſervandum eſt de iſta anime Chriſti paſſione Theologos no- 
ſtros omnes noneodem modo 1oqui, licet in re ipsa fortalse conveniant, in eoque 
nullus aut parvus diſſenſus fit. Quidam enim dicere non reformidant Chriſtum 
ſuſtuliſle dolores inferni, quibus conſtriftos nos teneri in xternum oportebat, 
nift gratia Chrifti ſubveniſlet, projectum illum eſſe in graviſſimos dolores in- 
ferni, qui nobis #ternum patiendi fuiſſent abſque illo vindice & ſervatore no- 
{tro, & ingreſſum efle in angulſtias inenarrabiles, infernaleſque. dolores & 
cruciatus anime quales experiuntur damnati & experientur #ternum in inferno. 
Ita Polanus Syntagmatis Theologici lib. 6. cap. 21. ubi exponit articulum-de 
deſcenſu Chriſti ad inferos. Apud Calvinum verd lib. 2. inſtit. cap. 6. ſect.1o. 
Dicitur de Chriſto quod diros in anima cruciatus damnati ac *perditi hominis 
pertulerit : ibidemque additur oportuiſſe Chriſtum cum inferorum copiis, & 
zternz mortis horrore quaſi conſortis manibus luCtari, illum tanquam vadem in 
ſceleratorum locum ſubmiſſum dependiſſe ac perſolviſſe omnes quz ab 111is 'ex- 
pectandz erant pcenas, uno hoc duntaxat excepto, quod doloribus mortis non 
poterat detineri, quibus verbis innui videtur eaſdem ſpecie pc:nas ſultinuiſle 
quas in inferno damnati patiuntur. Urſinus quoque in ſua chatecheſi fic ex- 
ponit articulum de deſcenſu Chriſti ad inferos, Credo. C briitum pro. me ſuſtinuſſe 
in anima dolores & cruciatus infernales, atque ignominiam ſummam. in inferno debi- 
tam, Et pauld poſt, Significat ergo, inquit, deſcenſus ille Chriſti ad inferos, 
ſummos cruezatns ac dolores quos ChriSFus perpeſſus eff in anima ſua, nempe 1ram Des 
adver ſus peccata, & quidem talem, .qualem dannati experinntur, partim in has vits 
partim in futura. | "= "$6d 
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Sed nulli hac de re audacins loquuntur quam Sanfordus & Parkerus Angli, 
libro quem ediderunt de deſcenſm Chriſti ad inferos, & qui typis excuſus eſt 
Amſtelodami apad Agydium Thorptum anno Chriſti 1611. Hi traQatus 
iſtins lib. 3. 2 Sect. 45. ad finem uſque multis urgent & diſputant Chriſtum 
pro nobis obiille, non tantum mortem corpoream, fed etiam mortem anime, 
mortem ſupernaturalem, gehennalem atque infernalem, & deſcenſum Chriſti ad 
inferos exponunt per deſcenſionem in pcenas infernales, aiſeruntque Chriſtum 
quoad ſubſtantiam, gehennz peenam nobis debitam ſuſtinuiſſe, licet #ternita- 
tzm illius defugerit, ut precipue videre elt 1b. ſupra memorati ſeCt. 46, 47, 
89, 91. Dum vero ſeipſos exponunt, fect. 4.8. ſententiam ſuam ita emolliunr, 
quaſi vero qua ſententia hoc poſlit dict accurate quis expendere velit, dicet 
tortaſse, non tam mortis ſupernaturalis deltructionem, quam illus ſenſum, cru- 
ciatum, dolorem, Chriſtum pertulille, x 
Hic autem obſervandum elt, quantumvis Theologi noſtri dolores & crucia- 
tus anime Chriſti exaggerent, nullum tamen eorum efle qui paſſlionem ejus 
extra mortem extendat. Nam communi conſenſu docent omnia que Chrilti 
dolores & fatisfattionem pro nobis preſtitam ſpeCtant, in ejus morte fuille 
conſummata, & animam Chriſti ſtatim poſt ejus mortem, depolito omni dolore 
ad perfectam cceleſtis gaudii fruitionem fuiſle admiſlam, juxta quod dixit alteri 
Latronum qui cum ipfo crucifixi crant, Hodie mecum eris in Paradiſo. Itaque 
wearer lin mere calumnia iſta quz nec pretextum quidem nllum habet quod Pontificit 
I ” noltris improperant, nempe animam Chriſti etiam poſt ejus mortem, fuille 
_ Sn paſſibilem, & ad reſurreCtionem uſque damnatorum ſenſiſle & pertulifle pcenas, 
By me quod Bellarm. licet timide Galvino tribuit lib. 4. de Chriſto cap. 8. }. 
_ HY Nota tertio, Impudenter vero tanquam dogma noſtrorum exagitant Camplianus 
 _ Jeſuita reſponſione otava, & Genebrardus in Pſalm. 22. & Suarez in tertium 
SS lacn joy: Thomz tom. 2. queſt. 52. diſput. 4.3. ſect. 1: 


© centders 2: Pretere illi qui durifſime hacde re loquuntur, & diſerts docent Chriſtum 


bag & Wec2o? penam gehennz & inferni pro nobis ſuſtinuiſle, imb mortem animz, mortem ſe- 
cundam & ſupernaturalem, ſtudiose diſtingunt,pcenas quasnoſtro nomine Chriſtus 
in anima pertulit a pcenis 11s quas homines reprobri & damnati hodie in inferno 
luunt, & in #ternum luituri ſunt. Primb enim docent & ſtatuunt, panas 
illas differre quoad locum & tempus, Chriſtus enim quidquid paſlus eſt in hoc 
mundo paſlus eſt, extra hync mundum nithil 3 homines vero damnati in abyſſum 
& tartarum cum Dzmonibus detruſi, debitis ibi ſuppliciis torquentur. Deinde 
cruciatus quos in anima ſenfit Chriſtus, aliquot tantum horarum fuerunt, horum. 
verd damnatorum ſupplicia ſunt zterna: Preterea notant illos cruciatus & 
tormenta que# damnati1 perferunt, duorum eſle generum. Primo enim eos tor- 
quet propria conſcientia, cujus acerrimi morſus ſunt inſtar vermis eos perpetud 
rodentis : Deinde penz quzdam ſunt quas Deus ut peccati vindex ipſis imme= 
diate & poſitive infligit. A penis prioris generis agnoſcunt immunem fuiſſe 
Chriſtum, & quaſcunque pertulit poſterioris fuiſſe generis. Sed quod maxi- 
me notandum eſt eorum qul in inferno cructantur tormenta comitem habent 
deſperationem & perpetua murmura adverſus Deum, cujus ultricem ſentiunt 
manum. . Theologi vero noſtri omnes agnoſcunt & predicant D.N. ]. C. 
omnes pcnas ipſinoſtronomine impolitas ſua cum patientia & fiducia in Deum 
toleraſle, & quoſcunque motus & perturbationes in anima ſenſerit, nunquam 
tamen ulla vel minima peccati labe fuiſſe inquinatum. 

Itaque calumnia mera & putida eſt quod adverſarii Calvino tribuerunt & 
ctiammum tribuere non. ceſlant, nempe ipſum docuifſe quod Chriſtus in cruce 
deſperaverit. Occaſio vero calumniz inde nata eſt quod Calvinus'in harmoma 
exponens illa verba Chriſti in cruce patientis, Deus mi, Deus mi, ut quid me 
dereliquiti, Sibi ex parte obtreCtatorum objicit, Sed abſurdum videtur elapſan 
fuiſſe Chriſto deſperationis vocem ;, quod ita accipiunt & torquent adverſarii quaſi 
Calvinus admitteret deſperationis vocem revera Chriſto elapſam fuiſle, licet hoc 
quibuſdam videatur abſurdum ; cam hoc ſolum ſibi. yoluerit Calvinus, abſurdum 
polle quibuidam videri elapſam fuiſſe Chriſto vocem illam Deus mi &c. quz vox 
non Calvino,ſfed obtreCtatoribus videretur eſſe vox hominis deſperantis. Ad quod 

' reipondet verbis quz deſperationem omnem a Chriſto removent, Solutio facilis 
eit, quanquam ſenſus carnis exitium apprebenderet, fixam tamen fuiſſe fidem in ejus cor- 
ac, qua Deum preſentemintuitus eſt, de cujus abſentia conquerebatur. Yerum 


Varie noſtrorum ſententie 


— 


— 


Verim tamenutcunque Theolog| illi noſtri, quarum ſententiam & verba retu- 
{{1111s, mentem ſuam explicent, alus tamen videntur incommode & dure 1o- 
quuti, Pracipue verd quod Angli ill Doctores dixerunt cum aliis nonnu]- 
lis, Chriſtum pailum eſſe mortem gehennalem, mortem animz & ſupernatura- 
lem, ab aliis ex noſtris diferte damnatum Gr rejectum fuit , & extant hac de 
re contraria ſcripta Bilſoni Epiſcopi Wintonienſis in Anglia, & Sanfordi atque 
Perkeri qui ſupra citati ſunt. Nec {cio an ullus eorum qui hodie religionem 
reformatam profitentur, iſtum loquendi modum probet aut imitari velit. Hoc 
pro certo affirmare poſſum, ab omnibus quos ego novi, vehementer iſtud im- 
probatum iri, przcipue vero anoſtris in Gallia: Itaque noJunt dici Chriſtum 
tuſtimuiſle perſonam eorum qui damnati ſunt & infernali carceri mancipati, & 
eadem tormenta & pcenas pertuliſle, ſed ſolum ſuſtinuifle perſonam damnan- 
dorum, & quz illis debebantur ſupplicia perpeſſum fuiſle, quoniam apud di- 
vinam Majeitatem comparuit reus eorum nomine qui #ternz damnationi ſub- 
jiciendi erant, niſi Chriſtus ultrd ſe pro 11s plectendum prebuiſſet. Neque 
mens eorum eſt Chriſtum expertum fuille eaſdem ſpecie pcenas, que alioqui 
nobis in inferno perferendz erant , ſed ſfolum eaſdem genere , nempe, quate- 
nis pene illz quas Chriſtus noſtro nomine pertulit, inflitz erant a Deo Ju- 
dice ex juſtitia ſua ſevera peccata noſtra in Chriſto vindicante, tum etiam 
quatenus ad ſolum corpus. non ſpeCtabant ; ſed etiam ipſam animam graviſ- 
{ime affligebant. Adde quod propter perſonz dignitatem penis nobis omnibus 
alioqui perferendis erant #quipollentes. 

Er certe videndumeſt, ut de Chriſto non tantum vere loquamur, ſed etiam 
reverenter, & habita ratione ſumme ac tremendz illius. Majeſtatis, nec ſuf- 
ficit ut quz de eo dicuntur ad commodum fſenſum poſſint utcunque revocari ; 
ſed vocibus ipſis nihil ineſſe debet quod aures pias poſlit offendere, & quod 
novum aut audax nimium vidert queat. 


Ac mea quidem ſententia in tanto myſterio ſtandum eſt ipſis verbis & phra- 


ſibus Scripturz quantum fieri poteſt, & abſtinendum eſt iis loquendi modis 
quos Scriptorum Sacrorum uſus 6 authoritas non probat, preſertim fi quid 
ipſis ineſt quod durum poſlit videri & infolens. 

Verim qualiſcunque 1it Theologorum noſtrorum in loquendo differentia, 
illud ar&e tenent omnes & accurate defendunt Chriſtum non tantim mortem 
corpoream ſubiiſſe, & dolores acerbiſſimos in carne ſua perſenſiſſe ; ſed etiam 
in anima cruciatibus longe graviſſimis defunctum, ut ita pleniſſimum redemp- 
tionis pretium pro nobis apud Deum Judicem perſolyeret. Vernm non om- 
nes conſentiunt an articulns Symboli de deſcenſu Chriſti ad inferos, de illisa- 
nime Chriſti doloribus. exponendus fit. Id quidem olim viſum eſt celeberri- 
mis Theotogis, quos etiamnaum ſequuntur non pauct;z verum tamen exiſtimo 
hodie plures eſle qui aliter ſentiunt. | 


Quod ſpeCtat autem DoCtores Eccleſiz Rom. omnind quidem rejiciunt & una- | 


nimi conſenſu expoſitionem illam, & articulum Symboli de deſcenſu Chriſti ad 
inferos, ad aliud plane referunt, ſicut antÞ pluribus retulimus & expoſuimus. 
De Chriſti tamen quoad animam paſlione non 1dem omnes docent. atque- tra- 
dunt, eſtque inter eos hac de re non parva ſententiarum diverlitas. - Et pri- 
md' quidem- {i quis ex eorum hypotheſibus judicium facere vellet, huc facile 
poſſet adduci ut crederet Chriſtum nihil in anima fuiſle paſſum ; eſt enim ſen- 
tentia in eorum Scholis recepta, & communi conſenſu admiſla, Chriſti ani- 
mam Aa primo illins conceptionis momento perpetuo beatant fuille *&. glorio- 
fa Dei viſione fruitam. Quis autem-conciplat animam aliquam perfeCta bea- 
titudine frui, & tamen ſimul angore, triſtitia atque timore cruciarl? 

Non obſtante tamen iſta eorum hypotheſi, in hoc conveniunt omnes 'Theo- 
logi Pontificii, Chriſtum in ſolo corpore non paſſum fuiſſe, ſed paſſionem e- 
jus ipſam animam affeciſle, & ad illam uſque pertigiſſe. Docent enim divi- 
na virtute & Singulari quadam diſpenſatione faftum, ut delectatio contem- 
plationis divine qua ab-initio anima Chriſti fruebatur, ſic in mente retenta 
fuerit ut. in partes inferiores animz non derivaretur, ideoque nihil obſtitiſſe 

uominus in iis locum habere poſſet triſtitia & dolor, & alia quoque pcena- 
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de Deſcenſu Christ ad Inferos, 


 Diſputant quidem imter ſe Scholattict, an triſtitia & timor quibus anima 

Chriſt conflictata eft, altecerit folum appetitum ſeniitivum, za vero etiam 
voluntatem 3 &an {imnl m voluntate coniiltere potuerit gaudium illud beatifi- 
cum, & triſtitia ſ1:mma, & de his alu aliter optnantur 3 ied tamen onines con- 
ſentiunt Chriſtuin in anima ſenhjle & pertulifle dolores tam accrbos, & triſti- 
tiam tam graven, ut interns alle anime Chriſt dolor 1uperaverit dolorem 
quemcunque homines in hac vita perpet1, folent, 

Sed nonnulli adhuc longe ultra procedunt, & diſerte docent, Chriſtum in 
2nima {utinaiile dolorem inferni. Hanc ſententiam tribuit Nicolao Cardina- 
li Cuſano Sixtus Senenſis Bibliothece Sz Lib. 5. Annotat. 165. & Auguſtinus 
quoque Epiicopys Nebientis in Scholus octapli ad Pſalmum 30, appohitis ubi, 
coder Sixto referente, aſlerit Epiicopns 1lle ſe Cuſani viri eruditiſlimi, & in 
omni ſcientia eminentiſiimi opinionem nec ampleCcti, nec aſpernari. Et certe 
Cufſanns ile, qui circa Conltantienits Concilu tempora celeberrimus ſuit, non 
aliquid tantum hac dere remere & obiter emiſit, ſed ſententiam illam diſer- 
te & ex profeiso ſexpe tradit & tuetur ; preſfertim vero Sermone in v, 11. 
Pſal. 30. juxta veritonem vulgatam, unde citantur hec a noſtris ejus verba. 
Paſſio autem Chriſti qua major ntilla eſſe poteſt, furt ut damnatorum qui magis d1m- 
nari nequeunt, ſcilicet uſque ad panam infernalem , & ibidem quoque ait Chriſt 
panam Senſus conformem damnatis in inferno pati voluſſe, & nos peccatores in ipſo 
infernales penas quas jujte MEremuY , exſolviſſe ; Preterea idem Sermone 1n 
Paraſceum fic loqui perhibetur : ſs 2g11r mntendcbat Pater quod Filins ſua morte 
liberaret & morte hamanum gens, talem ſubitt mortem Filius que in ſe omnium, qui 
liberari debent, mortis panam 1n ſua mtenſitate doloris complicaret , ut omnis qui 
mortem juſte pati debut proprer legis tranſgreſſionem per inobedientiam , in morte 
Chriſti ſatisfaciat, etiam ſi penam infernalts ſupplicii pati debuiſſet ; unde quecun- 
que pena, aitt ſcribitur, aut cogitatur, minor eſt illa ſatisfattoria pena quam Chriſtus 
paſſus eſt. I | 

Conſentit Ferns Franciſcanus, & Eccleſiaſtes Moguntinus in Matth. Cap. 27. 
Chriſtus, inquit, ut peccatores liberaret conſtituit ſeipſum in locum onninm peccato- 
rum” non quidem firans, adulterans, occidens 3 ſed ſtipendium, penam & meritum 
peccatorum ( que ſunt frigus, calor, eſurics, ſitis, timor," tremor, horror mortis, hor- 
ror inferni, deſperatio, mors, infernus ipſe ) in ſe transferens, ut fame famem, ti- 
morem timore, horrorem horrore, deſperationem deſperatione, mortem morte, infernum 
inferno, ſatanam ſatana vincerce. | | 

Sed quod magis: eſt, reperti ſunt apud Pontificios qy1 tucrentur illam ſen- 
tentiam, quam per ſummam calumniam ipſi Theologis noſtris tribuunt, nem- 
pe Chriitum in anima polt ipſam mortem pcenas damnatorum ſenlilſe; Nam 
Salmero tomi: 10. tract. 50. Cardinali Cuſano, Fabro Stapulenfi, & Scripando 
Cardinali tribuit quod ſenſerint Chriitum etiam poſt mortem pcnas inferna- 
les pro nobis ſuſtinuille, licet aliter quam-eas damnati patiagtur, nempe Chriſt- 
um quidem has poenas degultaſle, ſed ſponte, non invitum 3 non ſua culpa, 
{ed pro noſtris peccatis 3 & non tantum cum certa Ge {ccumſpe brevi evaden- 
di, ied cum plena poteſtate folvendi & terminandi illos dolores. Atque in 
hujus rei fidem Salmero citat & refert loca & rationes authorum illorum qui- 
bus illam ſnaga ſententiam probare conantur , nogge durius de illa pronuntiat 
quam, quod quamvis hes pia & probabilitatem habere videantur, afferunt tamen 
ſecum in primis ſuam novitatem. 

Suarcs verd jn Thome part. 3. queſt. 52. art. 8. diſput. 4.3. Sect, 1. ex 
Medina refert quoſdam catholicos lenſiſſe, animam Chritti polt mortem ad- 
huc fuiſſe paſlibilem, imo paſlam elle peenas damnatorum, non tamen eo mo- 
do quo damnati ſcilicet involuntarie aut cum interna deordunatione ; ſed vo- 
luntarie, & pro peccatis noſtris, & ex maxima charitate. 

Sed qualiſcunque fuerit nonnullorum de hac re in Eccleſia Rom. ſenten- 


tia, hodierni iltius Authores acerrime invehuntur in eos ex noſtris Theologis 


ou! videntur docere Chriſtum in anima ſenſiſſe & pertuliſle peenas damnato- 

rum, quales in inferno reprobi patiuntur, & quam longiſſhme poſlunt ab iſta 
ſententia recedunt. 

Reprehendunt quoque in noſtris Theologis quod dicant, Chriſtum irem 
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Sententia Ecclefie IKcmane, cc. 


Dei Patris ſaſtinuiſſe , & Chriſtum in paſſione Deum! iratum apprehendiſſe, 
judicantes cſle vehementer abſurdum, 11 dicamus aut. cogitemus Deum unquam 
Iratum aut infenſum fuille Chriſto, qui nunquam non tuit Filius ei dileQtif- 
{1m'1s. ; 

At certe mens Theologorum noſtrorum non eſt Deum unquam Chriſto Ip- 
{1 proprie loquendo fuille iratum, id ita | a ſe repellit Calvinus. lib. 2. Inſtr. 
Cap. 16. Paragr. 11. reque tamen, mnquit, inmumus Deum unquam illi fuiſſe, vel 
adver farium, vel iratum; quomodo enim ailecto filio in quem atiimnis ejtts acquievit 
iraſceretur? aut quomodo Chriſtus Patrem alnis ſna interceſſione placaret , quem in- 
fenſum haberer ipſe ſibi? Sed hoc nos aicimus arvine ſeveritatis gravitatem eum ſuſti- 
mmnſſe, quonmtam manu Det percuſſus & aſflittzs, omma trati , & puntentis Det ſte- 
7a expcrtis eſt; Uno verbo, Chriſtus pertulit iram Dei , quoniam Dej juſti- 
tia peccata noſtra ex ipſo vindicavit tanquam vade & ſponſore noſtro, cum ni- 
hilominns in ſe propter ſuam puritatem , fſanCtitatem & juſtitiam ſummam 
ſemper Deo gratiſſimus ellet. | 

Hoc autem ſenſu Chriſtum iram Det ſaſtinuiſſe, Pontificit ipſi,, nec negare 
poſlunt, -nec audent z imo durius quandoque hac de re loquuntur Pontificii 
quam nolſtri Theologi. Ferus enim Scribens in Matth. 27. & exponenshzc 
verba, 'Deus mi, &c. cxuit, inquit, Chriſtus hac hora, Deum non abjiciendo, ſed 
non ſentiendo , ſepoſuit Patrem ut hommem ageret : 1 & Deus Pater - nunc n0n 
Patrem , ſed tyrannum agtt, quamvis 1nterim * 267/ hp fit in Chriſtum anino. Et 
paucis interjectis, obſerva, inquit, qzod la Chriſti dercliftto, pavor eſt conſcien- 
tie noſtre ob admiſſa peccata, que judicium Dei & iram aternam experitur quaſi in 
perpetunm derelitta & rejetta a facie Dei efſet. Et paulo poſt, videmus, inquirt, 


ex alrera contra Chriſtum ſtare vulgum convitiantem, Ponnficios blaſphemantes, & 


ex altera parte Deum adverſarium derchnquentem, ita ut clamet , quare me dere- 
liquiſti? 
Porro patet ex dictis, inter Eccleſia Romanam & Eceleſias Reformatas 


controverſiam non efle, an Chriſtus non ſolum mortem corpoream ſubierit ; 


ſed & maximos in anima tulerit & perſenſerit cruciatus, & an doloribus illis 
diriſſimis quos tum in corpore, tum in anima ſenfit, Deo fatisfecerit pro homi- 
num peccatis, quz ultro in ſe ſaſceperat, & quz a Det jultitia ſevere voluit 
in .iplo vindicare; adeoquean iſta Chriſti tormenta atque ſupplicta ex ira Dei 
manaverint, non in Chrifti perſonam, ſed in peccata hominum accenſa. Ifſta 
enim ſunt utrinque in confeſlo. | 

Nec etiam quzſtio eft an Chriſtus deſperaverit, id enim per meram calum- 
niam & contra veritatem omnem 'I heologis noſtris imputatur. 

Preterea inter Eccleſiam Rom. & eccleſias noſtrasqueſtio non eſt, an Chriſtus 
tulerit & ſenſerit penas gehenne atque infernales, quas 1n inferno damnati pa- 
tiuntur. Hanc enim ſententiam DoCtores noſtri communiter damnant & re- 
pudiant, ut & DoCtores Eccleliz Rom. f1 qui verd DoCtorum noſtrorum ali- 
quid cjuſmodi dixerint & opinati fint, fuerunt quoque Theologi in Eccleſia 
Rom. inſignes qui eandem ſententiam amplexi ſunt. 

Denique nec proprie de eo controvertitur inter Pontificios & noſtros The- 
ologos, an articulus ſymboli de deſcenſu Chriſti ad inferos exponendus fit de 
anime Chriſti tormentis 6. angoribus ;z plurimi enim noſtri Thgologi 1d ne- 
gant, ali vero qul ad hanc ſententiam accedunt id timide faciunt, & illam tan- 
Eum babent pro probabili, a qua fit cuivis liberum diſlentire. 
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An Chriſtus ſibi aliquid mernerit, 


EA VAIL 
An Chriftus ſbi aliquid mernerit, 


Cn nobis meruiſſe gratiam & gloriam, ſummo conſenſu docent 'The- 
ologi tam noſtri quam Pontificii. Sed preterea quzrunt DoCtores Scho= 
laſtici, an Chriſtus ſibi ipſfi aliquid meruerit. Et primdb quidem cum doceant 
illi, animam Chriſti a primo conceptionis momento Deum vidiſle, & beatam 
fuille, & preterea gratiz plenitudinem omnem accepiſle, ita ut nullus poſtea 
fuerit incremento locus, conſequens cſt ut doceant quoque iſta ſuis meritis 
ſibi non acquiſiviſſe, quandoque 1lla ante meritum omne accepit ; & ſic eti- 
am communis eſt: ſententia Scholaſticorum, paucis forte quibuidam exceptis. 
- Verum licet Chriſtus ex eorum ſenſn, ſumma beatitudine in animanunquam 
carvit, tamen quandin vixit his in terris ex fingulari diſpenſatione animam 
habuit, ut ante dictum eſt, paſſionibus multis dolorificis obnoxiam, ac pre- 
terea corpus mortale ac infirmum, TO cum graviſſimis doloribus , & erums- 
nis & ignominia ſumma ad mortem uſque & infamem colluCtatus eſt. Itaque 
deerant ipſi multa, tum corporis, tum animi bona: Anime ſcilicet impaſſibi- 


' litas, corporis immortalitas, alizque dotes corporis glorioſt, & preterea no- 


minis gloria & exaltatio, & quzcunque per reſurreftionem & aſcenlionem in 
Ca&los & ſeſlionem ad dextram Patris omnipotentis accepit. Iſta omnia fibi 
Zhriſtum promeruiſle volunt , & a Patre tanquam obedientiz mercedem ac» 
cepiſle, quanquam iſta ex unione perſonali nature humane cum divina flu» 
ere quoque Ppoterant & debebant. 

Hzc eſt Scholz Rom. doCtrina, nullo, quod ſciam, repugnante: ſed quod at- 
tinet ad Theologos noſtros, Calvinus inſtit. Lib. 2. Cap. 17. an Chriſtus ſibj 
aliquid meruerit, judicat curioſum & ſtultum eſle quzrere, & temerarium af- 
firmare: & ibidem argumentis aliquot probare conatur Chriſtum meritis ſuis 
ſibi nihil acquiſiviſle. 

Hyeronymus verd Zanchius in eontraria fuit ſententia, & in hac quzſtione 
Scholaſticoram doCtrinam ſequutus eſt, & cum in confeſſione fidei aſe publica- 
ta Cap. 11. aphor. 15. hc verba poſuillet, credimus Chriſtum perfett3 ſua 
obedientia, non ſolum ſibi, ſed etiam nobis vitam eternam promeruiſſe : a quibuſ. 
dam Theologis Calvinum ſequentibus admonitus fuit ut expungeret voces il- 
las, oz ſolum ſibi, ſed monitoribus 1llis morem gerere noluit. Atque ut ſen- 
tentiam iſtam ſuam tueretur, in prefatione quam confeſſioni ſuz in poſterio- 
ribus editionibus prefixit, adduxit multa Patrum teſtimonia, quibus oſtende- 
hr nititur veteris Eccleſiz doCtrinam ſuz prorſus hac in parte conſentaneam 
elle. 

Porrd quamvis ex Theologis noſtris, alii potins in Zanchii, alii in Calvinj 
ſententiam perpendeant, in hoc tamen omnes conventunt, queſtionem hanc nor 
elle neceſſariam, & de ea licere Theologis cum bona fratrum ſuorum venia 
fic vel ſecus ſentire ; neque propterea pacem Eccleſiz turbari debere, & anje 
morum diſlidia gignt. | | 


Finis Libri Secundi. : 
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Quale fit a Chriſto Regimen in Eccleſya Inſtitutum, 


— NHriſtus homines vocans ad fidem & ſalutem per Evangelii pradi- 

_ ** cationem eos a poteſtate magiſtratus politici eximere non intendit, 

— aut per id 'quicquam in externa Reip. forma immutare. Verumta- 

A men fideles, ut tales conſiderati, non ſunt multitudo quzdam con- 

fuſinea, que preter politicam illam ſubjeCtionem proprio Regimine & ordi- 

ne .careat ; F#. ex Chriſti inſtituto ſanftam inter ſe ſocietatem & Rempubli- 

cam conſtituunt, quam ſpeciali quadam ratione vult regi, quz cum civili po- 

teſtate optime ſtat & conciliatur. Nec quicquam ei prejudicat, qu2 de re 

Theologi omnes, , tam Pontificii quam noſtri, conſentiunt, ut & de eo,Chriſtum 

ſolum eſſe ſummbum & abſolutum Eccleſiz Dominum, nulli yerd in fideles po- 

teſtatem ab eo commillam, niſi qualis elle poteſt miniſtrorum & diſpenſato- 
rum. .., | i : 

Quzritur verd que fit forma Regiminis illias quod Chriſtus hominibus' in 
Eccleſia commilſit 3 quod ut intelligatur notandum eſt Philoſophos tres ratio- 
nes & formas obſervare, quibus hominum aliqua multitudo bene & legitime 
gubernari & regi poſlit. Prima eſt Monarchia, id eſt, unius principatus, cum 
ſumma poteſtas eſt penes unum cui parent reliqui omnes. Secunda eſt Ari- 
ſtocratia, id eſt, Regimen optimatium, cum regendi poceſtas nec penes om- 
nes eſt nec penes unum ſolum, ſed penes quoſdam qut1 vel nobilitate vel opi- 
bus in populo eminent. Tertia denique oſt Democratia, cum ſumma pote- 
ſtas eſt penestotam multitudinem, cujus ſuffragiis creantur Magiſtratus, & om- 
nia adminiſtrantur. Atque hz ſunt ſimplicis gubernationis forme que varie poſ- 


ſunt, inter ſe permiſceri, unde exurgunt aliz mixti Regiminis formz, ſunt e- 


3 nun 


la concredidity 
i Eccleſia wnum alic 
4n rezeret, 0 
ar, & ductum &þ 
x duodecim rex! 
Sem habebant NOI 
»Viniſtros, Verum 
#sordo clle potl 
L 1loram coll 
a Ex terra Yerc 
\kicleſia manſerunt 
j qui inguli Gomu 
mnes totzm Excel 
zliquis omnibus, 
in Eccleſa poteſfate 
Cngular aqui perl 
on, at ook 
(uanvis antem ( 
\licet Paſtoribus 
almandum nullas, 
12d pledem Ori | 
| Watos admittere 
Ymen Eccleſie A 
L kabet; 

Ieolog quidem 
n Mullns tam en, 

2, Pots quin 
alogis Quibuſdan 
"10 ex diftis ap 


ws Ouale ft 7 Chriſto egimen in F.ccleſra inſlitutum, 207 


s K- > | T7 

nim quzdam Reſpublice ubi Monarchia eſt Ariſtocratia temperata , quzdam 
ubi Ariſtocratiz:& Democratiz ſimul eſt Locus aliquis, & Monarchie, que- 
que poteſt Democratia temperari: Imo excogitari poteſt forma Reipublice 
quz aliquid ex Monarchia, aliquid ex Ariſtocratia, & aliquid ex Democra- 
tia habeat. Porro fi de Regimine & ſtatn- Eccleſtz ſimplici loquendum fit, 
Theologi noſtri omnes cummuni conienſu docent illum eſle pure Monarehi- 
cum quatenus fcil. Chriſtus SEXY I COTE, qui pro nobis mortuns eſt, reſurrex= 
it, & aſcendit in Calos, a Deo conſtitatus eſt ſummus Eccletiz Dominus, 
qui fideles hic in Terra militantes, & ſanguine ſuo redemprtos regit, modo 
quodam plane ſingulari, tum interne per ſpiritum, inviſibilem gratiz influx- 
um , & occultam providentiam, tum externe per miniſtros in Ecclelia conſti- 

tutos, quorum opera fideles Chriſti nomine paſcuntur & reguntur. 
Sed 11 Sermo lit de iſto regimine miniſteriali, quod Chriſtus hominibus in 
Eccleſia concredidit, negamus illum efle Monarchicum. Nec enim Chriltus in 
ſaa Eccleſia unum aliquem inſtituit mmiſtrum, qui ſolus ex officio totam Ec- 
cleſiam regeret, cuique reliqui omnes tum fideles, tum Paſtores parere tene- 
rentur, & ductum ejus ſequi. Nam Chriſtus Eccleſiam naſcentem per Apo- 
ſtolos duodecim rexit, qui ſinguli quidem totam Eccleſiam regebant & po- 
teſtatem habebant non tantum in populum fidelem, ſed in alios omnes Eccle- 
ſiz Miniſtros. Verum erant inter ſe authoritate pares, & quamvis inter. cos a- 
liquis ordo clle potuerit, ut revera & in omnt collegio rite inſtituto, nemo 
famen illorum collegas libi ſubditos habebat, aut jurisdiftionem in eos exer- 
A cebat. Ex terra veroſublatis Apoltolis, quorum munus fuit extraordinarium, 
B Wd | in Eccleſia manſerunt Paſtores & DoCtores, & i qui ſint alii miniſtri ordina- 
"Y 


rii, qui ſinguli dominict gregis Partem ſibi commillam regerent, & conjunCtim 
| omnes totam Eccleſiam. Sed ex Chriſti Inſtituto nullus corum przelle debet 
RT | reliquis omnibus, & illos ſibi ſubditos habere; Singuli quidem agnoſcere debent 
in Eccleſia poteſtatem aliquam ſe ſuperiorem ! Sed hzc poteſtas non reſidet in 
ſingulari ali1qua perſona, verum in ccoetu & communitate collegarum & fratrum 
uorum, . cui ſe {inguli tenentur ſubmittere. A 4 
 Quamvisautem Chriſtus curam Eccleſiz regendz certis perſonis commiſerit, 
videlicet Paſtoribus & Miniſtris, quos ipſt inſtituere viſum eſt, non tamen eſt 
exiſtimandum nullas eſſe plebis partes in Regimine Eccleſiaſtico. - Saltem e- 
nim ad plebem Chriſtianam pertinere debet miniſtros ſuos eligere, aut eletos 
& oblatos admittere aut repudiare. Itaque ex doCtorum noſtrorum ſententia 
Regimen Eccleſiz Ariſtocraticum eſt, quod tamen aliquid democratiz admix- 
tum habet. 

Theologi quidem noſtri non conveniunt in omnibus circa modum & formam 
regiminis Eccleſiaſtici, & ſunt qui plus & qui minus in hac parte plebi tribu- 
ant, nullus tamen, quod ſciam, cenſet Regimen Eccleſiaſticum efle Democra- 
tiam, potins quam Ariſtocratiam, quod Bellarminus confeſlionis Auguſtanz 
Theologis quibuſdam tribuit. Sed immeritd ut videtur. 

Porro ex dictis apparet cum dicimus in Eccleſia Chriſtiana Locum habere ex 
Chriſti Inſtituto ſpeciem quandam Ariſtocratiz quz regimen eſt optimatium, 
nos per optimartes illos intelligere Miniſtros a Chriſto inſtitutos, non verd Pa- 
pas, quos vocant Seculares,quod Bellarm. tribuit Brentio. Fuerunt quidam Prin- 
tipes Religionem Refor. -amplexiqui ſe Capita ſiarum Eccleſiarum dixere, ne- 
que noſtri DoCtores nihil tribuunt Principibus in miniſtros Eccleſiz juris. Etenim 
non tantum cenſemus, Eccleſiz miniſtros ſubditos efle Principi politico ut ſunt 
Reip: ejus, ſed przterea ſtatuimus magiſtratum Chriſtianum elle divine Legis, 
adedque Religionis Cuſtodem & Vindicem, cujus officium eſt curare ut ſubdi- 
t1 veram Religionem colant, & in ea inſtituantur, adeoque ut fint in ſua diti- 
one Paſtores & Miniſtri fideles & idonei qui fſacra rite adminiſtrent, quos non 
tantum debet tueri & fovere, ſed etiam poteſt torpentes excitare, & contra 
officium facientes corripere, & pro merito etiam punire, & ad eum quoque 
pertinet externum in Eccleſia & Paſtorum cetibus ordinem procurare. | 

Nec propterea confundimus poteſtatem Civilem & Eccleſiaſticam, nam Ma- 
giſtratus & Princeps Politicus non debet Miniſterii funCtiones per ſe attingere 
aut Spiritualem & Eccleſiaſticam Juriſdiftionem exercere, ſed eam Miniſtris a 
| (Ee 2) Chriſto 
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Chriſto inſtitutis relinquere z &, ft fit pius & religioſus, diſcipline Eccleſia- 
ſticz per paltores legitime & rite cxercite, ulird ie Jubmittere debet, ut qui 
fit ex Chritti ovibus, quas miniſtris ſuis paſcendas commilit. Itaque poteſtatem 
habet curandi ut fint Miniſtri Idonei, iptoſque ad officium faciendum compellen- 
di ut pure verbum pradicant, Sacramenta rite adminiſtrant » & Diſciplinam 
exerceant : non vero poteſt & debet, qua talis, Miniſterio fungi, & Diſciplinam 
CXCrCcere. 

Et hzc & quidem noſtra de Eccleliaſtico Regimine ſententia: Pontificii vers 
communi conſenſu docent, Militantis Eccleliz ſtatum, a Chriſto Monarchicum 
inſtitutum eſle, ita ut non tantum apſe fit verns Eccleſiz Monarcha, id inter 
Paſtores & Miniſtros Eccleliz perpetud unnm elle voluerit qui ſit reliquis omni- 
bus ſuperior, quique, ex officio & prerogativa quadam 1ingulari, totins Ec- 
cleſix per univertum orbem diſperiz, curam gerat, cuique paſtores lInguli & 
particulares Eccleſiz, omnino pareretecneautur, G& mandatis illius oblequi. Sed 
cum explicandum eſt que & quanta {it iJltus capitis Eccleſiz poteſtas; tunc in 
diverſas ſententias abeunt DoCtores Eccleliz Roman. Foe 

Plurimi enim qui Papeadulantur, & inter eos Bellar. docent Chriſtum 'Do- 
minum noſtrum, ſummo 3ſt1 quem Eccleſiz pretectt prepoſito ſupremam Po- 
teſtatem ita attribuifſe ut non rantum fit ſingulis paſtoribus & Ecclehiis ſuperior, 
jaſque habet omnes Eccletias regend!, & ca procurandi quz univerſam Eccleliam 
ſpettant : ſed totam quamque Eccleiiam, etiam colleCtive ſumptam, ſubjetam 
ſibi habeat, ipſe verd nutii ſubdatur Eccleliaſtice poteſtati, nequidem fi conve- 
niat nniverſa Eccleſia in paſtoribus'ſuis quorum catui jus imperandi habet ; 
cetus vero ipſe' nullum in ipfur Imperium. Unde ſequitur preter Chriſtum 
Eccleſiam in terris proprie dictum Monarcham habere, & Regimen cjus elle 
Monarchicum, & Monarchicam gubernationem. . = ds 

Monet tamen Bellarminus Monarchicamillam gubernationem eſſe Ariſtocra- 
tia & Democratia temperatam, & Ariitocratia quidem, quia Epiſcopi per 
quos ſab anthoritate capitis Eccleſiz Reſpublica Chriſtiana regitur & admi- 
niſtratur non ſunt. illius vicaru, ſed ipft quoque funt Principes in Republica Chri-! 
{tiana a Chriſto conſtituti, qui non folum ex commiſſione viſibilis iſtius Ecclefiz 
Monarche, ſed ex officio fibi a Chritto demandato parti dominici gregis ſibj 
concreditz preſunt. Tatl 11a. a 
tariz non ſunt, neque certis quibuſdam familiis affixe, ſed ad eas quiliber & 
-plebe aſſumi poſſunt modo reperiantur at illas idonei. FL 

Alii verd licet unum in Eccleſia viſtbile caput agnoſcant, cvi rel:qut 'omnes 
Eccleſiz paſtoxes {ubeſle voluerit Chriltus, non cenſent tamen ſummam in Ec- 
cleſia poteſtatem in uno 1llo refidere, ita ut nullam in terris authotitatem ſua 
ſuperiorem agnoſceredebeant ; nam lieet paſtores fingulos &particulares etiam 
Eccleſias capiti 1ſti fubjiciant, exiſtimant tamen totam. Eccleſizm colleftive 
ſumptam & Eccleſiz preſules in concilio congregatos authoritatem habere que 
{it ſupra iſtud viſibile caput & cut parere teneantur. Docent enim Pontificem 
non elſe ſupra univerſale totius Eccleſiz' contilium, ſed. confilium potins eſſe 
ſupra Pontificem, queni, fi officio defit, poſit in jus vocare, &, fi quidem res 
i{tud poſtulare videatur, etiam exauthorare, quzſententia fuit conciliiConſtan- 
tienſis initio ſeculi poit Chriſtum decimi,quinti & etiam poſtea-concilii Baſileenſis ; 
quz duo -concilia, iſta quam fibi tribuebent authoritate uſi ſunt in Rom; Pon- 
tifices, in quorum plures ſententiam tulerunt , & de officio illos depoſuerunt, 
in eorum vicem alis ſubſtitutis. PEE PE LO . | 

Richierns Sorbonicus Doctor, &aln plures in Gallia Theologi, qui Gallicanz 
quam vocant Eccleliz libertatem& immunitatem tnentur, ſicſnam hac de re ſen- 
tentlam explicant.. Diſtingunt yl Ecclefiz ftatum ab'ejus Regimine five ad- 
miniſtratione, & quod ad fſtatum Eccleſiz attinet- docent illum eſſe Monarchi- 
cum , quia Chriſtus unum inſtituit-qui Ecclefiz caput miniſteriale efſet & autho- 
ritatem haberet in paſtores 1ingulos & Ecclefias particulares toto orbe diſperſas, 
cujuſque officium eflet curare ut Canones 8 Leges Ecclehiaſtice ubique obſer- 
ventur, & ea mandare quz Eccleſiz totins bonum ſpedtant. ''Sed Eccleſiz"ad- 
miniſtrationem ſtatuunt eſſe Ariſtocratiam, quia capitis iſtigs poteſtas libera'& 
abſoluta noneſt, ſed conſtricta &limitata Legibns- & Canonibus, qui-comfmuni 
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De Primatu _ Petri. 


Eccleſiz conſilioconitituuntur ; nam poteſtatem, Leges & Canones edendi, qui 


Eccleſiam obligent, nolunt eile penes 1{tum viſibilem Monarcham, ſed penes Ec- 
cleſiam in concilio congregatam, in quam authoritatem caput iſtud non habet, 
neque pro arbitrio potelt ci Leges imponere, aut ab ea politas authoritate pro- 
pria immutare. Sed ejus ſolum eſt Leges Eccleliaſticas excqui, &, ubi ſeſe 
offert occaſio, intcrpretar1, ita ut ad eum quidem pertineat Canonum cxecutio 
per totam Eccletiam, non vero eorundem Canonum inſtitutio nift in & cum 
optimatium Eccleſiz concilio, quz doctrina eſt iſtius Richieri, Libello quem 
cdidit de poteſtate politica & eccleltaitica. 

Amyraldus diſput. 1. conc. ſtatuit Eccleſiam eſſe Democratiam quz guber- 
natur Ariſtocratia. Hoornbek 1i1þh. X. de Brouniitts poteſtatem regendi ſtatuit 
eſle non in plebe universa, ſed in Eccleſiz miniſtris, contra quam Brouniſte. 

Ex quibus facile eſt colligere quis {it hic controverſie ſtatus de Eccleſiz 
Regimine, primd enim cum Pontifice Romano & 1llis qui ei magis addicti ſunt; 
quzſtio eit, an Chriſtus inſtituerit aliquem Monarcham, cui Eccleſiam totam 
in terris militantem, tam conjunctim, quam diviſim conſideratam ſubjecerit; 
ita ut Legibus abeo conſtitutis parere neceſle habeat, ipſe verd de jure nulliin 
terris poteſtati ſubditus lit, & a nemine debeat judicari. Dein cum tota Eccle- 
ſia Romana & DoCtoribus illius omnibus, queltio eſt; an Chriſtns Eccleſiz 
hic interris militanti unum aliquem miniſtrum prefecerit, qui reliquis omnibus 
paſtoribus & fdelibus ſuperior eſlet, & in eorum fingulos poteſtatem & 
juriſdiftionem aliquam haberet, five quod idem eſt, an ſtatus Eccleſiz fit Mo- 
narchicus, & ejus gubernatio proprie Monarchica: aut faltem an Ecclefiz ſtatus 
fit Monarchicus, quod afhrmant 111i, nos autem negamus, exiſtimantes potius 
Eccleſiz politiam & adminiſtrationem a Chriſto conſtitutam elle Ariſtocrati- 
cam, ita tamen ut aliquid ex Democratia admixtum habeat. 
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Hog nms noſtri, ut ante dictum eſt, exiſtimant Chriſtum ſic Apoſtolis inſo- 
lidum Eccleliz ſuz curam commuliſſe, ut ſinguli totam Eccleſiam rege- 


rent, & in omnes fideles alio{que Chriſti quoſcunque miniſtros poteſtatem ha- 


berent ſingularem & extraordinariam, ſed volunt inter ſe authoritate zquales 
omnind fuiſle, ita ut nullus eorum in collegas ſuos haberet poreſtatem & juriſ- 
dictionem. Verumtamen ordinem non negant quendam inter cos fuiſſe, & corum 
aliquem primum habuiſſe locum, & Apoſltolict Collegii fuiſſe quaſi preſidem & 
proloquutorem, quemadmodum in Synodis & Conventibus Paſtorum Eccleliz 
de coetu noſtro aliquis eligitur, qui conventui preſideat, & illum moderetur, 
etiam i in collegas ſuos nullum habeat jus & imperium, ſed lit ejuſdem plane 
muneris & poteſtatis ; & ficut in omnibus judicum conſeſſibus eſt aliquis preſes 
qui reliquis anteit, gerenda proponit, ſuffragia aliorum colligit, & ex pluri- 


- ufn conlenſu ſententiam pronunciat, licet judices alios non habeat ſabdiros, nec 


jus habeat ipſis imperandl, atque 1ſtud honoris facile concedunt Petro Apoſtolo 
fuiſſe conceſſum, five propter ztatem, & quoniam primus a Chriſto ad 
Apoſtolatum vocatus fuerat, five propter Zelum atque facundiam quandam 
ſingularem, & hhc referunt quod Matth. 10. in recenſione duodecim Apoſtolorum 
Chriſti, Pexrus noptantum primo loco collocatur ab Evangeliſta, ſed -diſerte 
primus appellatur, ut & diſerte videmus in Evangeliis & aCtis Apoſtolorum, 
cum Apoltoli ſimul erant, Petrum loqui primum & pre reliquis verba facere. 
Et ejus alia quzdam privilegia obſervant, &, ut vocant , prerogativas, ut 
qui primus ſolenniter poſt Chriſti reſurrectionem Evangelium przdicare 


mco&pit, 
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ncepit, tum apud Judzos in die Pentecoſtes poſt miraculoſam ſpiritus ſanftt 
efftuſtonem, tum apud Gentes in domo Cornelu, poſtquam ccoleſt1 quadam vi- 
ſione de vocatione Gentium fuiſlet admonitus, unde manifeſtum Petrum eum fu- 
ile qui Eccleſiz Chriſtianz ex Gentibus & Judzis conſtitute prima 
fundamenta jecit. Atque ita noſtri Primatum omnem.non abnegant, ſed inter 
Apoltolostribuunt ei primatum ordinis atque dignitatis, licet non poteſtatis & 
juriſdictionis, ut videre eſt preſertim apud Chamierum tom. 2. lib. 11. cap. 10. 
& apud Cameronem przlectione in locum. t# eſt Petrus, vide & Theſes Ram- 
burtii ubi Petro tribuit primatum honoris & authoritatis. 

Doctores verd Eccleſiz Romanz docent quidem non tantum Petro, ſed omni- 
bus Apoſtolis 4 Chriſto datam eſſe ſummam poteſtatem eccleſiaſticam, ita ut: 
rum ſinguli non minus quam Petrus totam Eccleſiam regerent, atque univer- 
{fih-Chriſti fidelium curam haberent, atque etiam dic poſlent Eccleſiz nni- 
veriz.Paſtores & Rectores ; verum tamen hac in re notant duplex fuille diſcri- 


* 1nen infer Petrum & reliquos Apoſtolos, nam ſummam illam poteſtatem docent 


” - datam elle Petro ut ordinario paſtor1, cul perpetud {uccederetur, aliis verd tan- 


quamelegatis, quibus non ſaccederetur ; deinde volunt reliquos Apoſtolos ita 
fuiſle a Chriſto prepolitos Eccleſiz univerſz, ut tamen iph Petro quodam modo 


\ubjeCti eſſent, & ab eo penderent, adeo ut Petri reſpectu eſlent oves, Petrus 


vero eorum paſtor, unde ſequitur folum Petrum omnibus in Ecclefia Chriſti 

lo excepto prefuille : Apoltolos vero czteros ſicuntverſam Eccleſiam rexiſlſe 
ut tamen in collegas ſuos poteſtatem nullam haberent, minime vero omaitum in 
Petrum. Quzeſt ſententia Bellarmini de Pontihce Romano 11b. 1. cap. 9, 11 & 
12. & Coſteri in Enchiridio cap. 3. de ſummo Pontifice, ubi obſervat duo eſfle 
officiorum genera, quzdam ſcil. que ceſſant cum perſona, cui demandata fae- 
runt, decedit, qualia ſunt legati, commiſſarii, nuncuz alia verd ordinaria, 
quzeo vita funCto cui primum delata fuerunt ſucceſſorem poſtulant, qualia ſanc 
Regis, Paſtoris, Epiſcopi : quibus poſitis docet reliquos preter Petrum Apo- 
ſtolos habuiſſe quidem munus quoddam ordinarium, nam, inquit, fuerunt ti 
Paſtores & Epiſcopi locorum illorum, ad que divina voluntate-nulli ibi vitam 
finierunt, quibus etiam in locis naCti ſunt homines qu1 in eorum locum fuerynt 
ſuffeti, nimirum Archiepiſcopos & Epiſcopos; ſed preter munus illud 4 12 
narium docet. eos habuille officium quoddam delegatum, cut ſuccedi non de- 


buit, & cujus ratione proprie dicebantur Apoſtoli ſen Legati, -quatenus ſcili- 


cet a4 Chriſto miſſierant ad univerſum terrarum orbem ſumma & eadem pror- 
ſus qua beatus Petrus Apoſtolus poteſtate & authoritate regendum,, his duobus 
rantummodd demptis, aſſero quod czteris. Apoſtolis collegis ſuis non pre- 
elſent, altero quod orbis non ellent Epiſcopi ſeu Paſtores, fed Apoſtoli, hoe 
eſt, Legati, quorum videlicet in totum orbem poteſtas non erat ordinaria; ſed 
demandata, carens ſucceſiore, Petrus verd, inquit, ille, & Princeps fuit Apo- 
ſtoloram, & totius Eccleliz ordinarius paſtor. 

Ex quibus promptum eſt colligere quis ſit hic controverſiz ſtatus. Nempe 
non quzritur an Petro convenerlt aliquis primatus, 1d enim non negant noſtri 
'Theologi ; ſed facile concedunt Petrum inter Apoſtolos tuiſſe ordine primum, 
& dignitatem aliquam haþuilſe ejus ſingularem quam exercet preſes in con- 
ſeſſu judicum, ſedquzſtio eſt an Petrus in c#teros co-Apoſtolos poteſtatem & 
juriſdictionem habuerit aliquam, cujus ratione ipſi ex Chriſti inltituto revera 
ſubjeCcti fuerint, quod affirmant DoCtores Eccleſiz Romane, Theologi verdnoſtri 
communi conſenſu negant, 
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De ſucceſſione Pape in lcum Petri, 


X iis quz Cap. 1. & ſecundo dicta ſunt patet doCtores Eccleſiz Roman; 

communi conſenſu docere Eccleſiz Chriſtiane ſtatum Monarchicum A 
Chriſtoinſtitutum fuiſle, & Chriſtum voluiſle ut perpetuo eilet unus aliquis qui 
toti Eccleſiz preeſlet & in Reliquos omanes Paſtores & Chriſti Miniſtros autho= 
ritatem & poteſtatem haberet , hancque curam Petro primum demandatam 
fuiſſe ea mente & conſilio ut poſt illins mortem aliquis alius et ſufficeretur 
cadem cum authoritate. Unde ſequitur neceſſarium elle ut in Eccleſia Chriſti 
{it aliquis Petri ſucceſſor, qui ſit Eccleſiz caput & Reip. Chriſtiane Monars 
Cha vilibilis, | | | 

Hunc autem Petri ſucceſſorem ſtatnunt eſſe Epiſcopum Rom. & hoc quia 
Petrus, poſtquam aliquot annis Anthiochiz ſediſlet, ſedem ſuam Rome conſti- 
tuit,. fic ut eam .inde nunquam tranſtulerit, ſed 1bi non tantum Romanum E- 
piſcopatum gerens, ſed in totam quoque Eccleſiam ſummam poteſtatem exer- 
cens martyrio tandem coronatus: fuerit. Etenim pro certiſſimo & indubitato 
habent Petrum non ſolum Rome fuiſſe & predicaviſle, ſed urbis quoque Ro- 
mz Epiſcopatum ſuſcepiſle, & multos annos tenuiſſe, Conec in Crucem prop- 
ter Chriſti nomen in eadem Urbe Juſſu Neronis ageretur. Nam fidem adhibent 
veteri illi traditioni, quz nimirum perhibet Petrum ſeptem annis Anthiochiz 
ſediſſe, Rome vero; viginti quinque, ibidemque capite deorſum verſo fuille 
crucifixum ; unde factum pertendunt ut epiſe. Rom. veri fint Petri Succeſſo- 
res, in quos tranſierint munus atque dignitas Petri, ſcilicet tum potentialis 
Urbis Rome Epiſcopatus, tum etiam ſumma illa in omnes Chriſti Eccleſias po= 
teſtas atque Authoritas, quam ſemper in Epiſcopis Rom. agnitam, & ab iis eti- 
am exercitam eſle contendunt, cum in orbe Chriltiano nullus alius illam fibi 
vindicaverit. : 

Hic autem varias inter ſe queſtiones movent DoCtores Rom. & 1% quidend 
an Succeſlio illa Epiſcopi Rom. in Locum & dignitatem Petri & ſummum il- 
lum quem Petro tribuunt Pontificatum, fit de jure divino, an ſtatum habeat in 
exprello quodam & diſerto Chriſti mandato. Hic diſtingunt Pontificu inter Suc- 
ceſſionem ipſam & rationem ſucceſſionis, 86 ipſam quidem Pontificis Romani 
in Pontificatum Petri ſucceſſionem indubitanter aſlerunt ex inſtituto Chriſti eſ< 
ſe, idque unanimi conſenſu, quia Pontificatus ille ſeu ſuprema in totam Eccle- 
ſlam poteſtas, quam Chriſtus Petro contulit, ex communi Pontificiorum ſen- 
tentia, non fuit munus extraordinarium , & quod ad folam Petri perfeCtio- 
nem pertjneret, ſed poteſtas & dignitas quzdam ordinaria, quam eo fine 
Chriſtus inſtituit ut in Eccleſia perpetuo duraret, 6 a Petro in alios ſucceſſione 
continua tranſiret ; ſed quod ad ſucceſſionis rationem attinet, 1d eſt, fi quzra« 
tur cur Epiſcopus Rom. potins quam Antiochenus five alius quivis in locum 
Petri ſuccedat, de eo non idem docent & ſentiunt Pontificu, & multi quidem 
eorum, ſcilicet, qui Papz ſunt magis addiCti in ca ſunt ſententia, Chriſtum ip- 
ſum non tantum voluiiſe & ordinaviſle ut perpetud eſler aliquis Petri in Ec- 
cleſiaſtica Monarchia ſucceſſor , cui ſummam conferret authoritatem , ſed eti- 
am ſtatuiſſe ur ſucceſſor ille fit Epiſcopus Rom.. adeoque ex Chriſti Inſtitutt- 
one in perpetuum Rom. Pontifici Principatum in Eccleſttam fuiſle attributum. 
Ita ſentit & docet Greg. de Val. analyſ. fid. Lib. 7. Cap. 12. & contrariam ſen- 
tentiam exiſtimat non eſſe tutam, licet de ſua non loquatur, tanquam fi ellet 
veritatis omnind certz & indubitatz, & ſimpliciter dicat traditionem viderli 
eam indicare. 

Bellarm. verd de ſummo Pontifice Lib. 2. Cap. 12. Judicat quidem non eſf- 


le improbabile Chriſtum aperte juſliſle, ut ſedem ſuam Petrus ita Rome figeret 
| ur 
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ut Rom. Epiſcopus el abſolute ſuccederet, non verd alius ullus, adeo ut, non 
tantum Epiſcopi Rom. in Pontificatum Petri lucceſlio {it ex Chriſti Inſtitutio- 
ne, ſed etiam iplius Succeſhionis ratio. Qua ſcil. eſt Epiſcopus Rom. quod 
idem eſt ac dicere Chriſtum non ſfolum in genere voluiſſe ut Petro aliquis ſuc- 
cederet, ſed etiam delignaviſie eum qui Petro ſuccedere deberet, nempe E- 
piſcopum Rom. & Petri Succeſſionem Epilcopatult 111i alligaviſſe. In eo tamen 
Bellarminus tanquam 1n re incerta non hzret, & fatetur tanquam quod ma- 
gis poſlibile rationem ſucceſſionis qua Rom. Pontifex potius quam Anthioche- 
nus vel aliquis aljus Petro in Eccleſiz Principatum ſuccedat non eſſe ex Chri- 
ſti aliquo inſtituto, ſed initium habuilſe ex fafto Petri qui ſponte ſedem ſibi 
Rome ſelegit , & 1b1 tandem fungens ſuo munere mortuus eft. Nam, inquit, 
potuillet Petrus nullam ſedem particularem l1Þ1 unquam eligere, ſicut tecit 
primis quinque annis, Ge tunc, moriente Petro, non Epilcopus Romanus ne- 
que Anthiochenus lucceſſillet {ed Is quem Eccleſia ſibi elegiſſet ; potuiſlet quo- 
que manere Antiochiz 6 tunc Antiochenus ſine dubjo ſucceſliſlet. Quia verd 
Rome ſedem fixit & tenuit uſque ad mortem, inde faftum eſt ut Rom. Pon- 
tifex ei ſuccedat in prefeCcturam totius Eccletiz. At verd ſunt alii multi ex 
doCtoribns Eccleſiz Rom. qui aftiirmant & certo pronuntiare non verentar 
Epiſcopum Rom. potius quam alium ſuccedere Petro non jure Divino ſed Ec- 


cleſiaſtico, & particularem Urbis Rome Epiſcopatum cum ſummo pontificatn 


per Accidens tantum conjungi, non exprello altquo Dei aut Chriſti mandato, 
ta ut per jus divinum Eccleliz liceat Pontificatum ſummumab EpiſcopoRom. 
in aliquem alium transferre, & in caput Eccleſiz eligere Epiſcopum alterius 
dicecelis, ant nullins determinate, quo in caſu alius eſlet univerſalis Eccleſiz 
Paſtor, alius vero Epilcopus Rom. & Eccleſia Rom. eſlet - Eccleſia particula- 
ris tantum quz errare poſset ac deficcre,' que ſententia eſt Dominici de Sto- 
to Cordubenſis, Cajetam, et Bannes in 2+ 2*- q. 1. art. 10. 

Przterca hic quzrunt Pontificii an etiam, ſi forte non de jure divino fit E- 
piſcopum Rom. 1n Principatu totius Eccleſiz Petro ſuccedere hoc ipſo quia 
eſt epiſc. Rom. ſeu quodidem eſt Eccleſiz Principatus epiſcopatui Rom. jure 
divino non fit alligatus, num illud tamen ſit de fide. 

Ad hanc queſtionem timide & perplexe reſpondet Melchior Canus de Locis 
Theſ. Lib. 6. capite ultimo, ubi tamen multis modis oſtendere conatur iſtud 
ad fidei doctrinam pertinere. Sed Bellarm. de ſummo Pontifice Lib. 2. Cap. 
12. Rem audacius & brevius deſinit. Obſervandum eſt, inquit, licet forts de 
jure divino non fit Pontificem Rom. ut Rom. Pontificem Petro ſuccedere, ta- 
men 1d ad hidem catholicam pertinere z non enim eſt idem" aliquid eſſe de fide 
& elle de jure divino, nec enim de jure divino fuit ut Paulus haberet penulam, 
eſt tamen hoc ipſum de fide Paulum habuiſle penulam. Etfi autem Pontificem 
Romanum ſuccedere Petro non habeatur expreſse in Scripturis, tamen ſucce- 
dere aliquem Petro deducitur evidenter ex Scripturis ; illum 'autem eſſe Ro- 
manum Pontificem habetur ex traditione Apoſtolica Petri, quam traditionem 
concilia generalia, Pontificum decreta, & Patrum conſeſſus declaraverunt. 

Denique hic obſervant doCtores Pontificii Epiſcopum Rom. ita eſſe Petri ſuc- 
cellorem in Eccleſiz totius preteftura, ut Epiſcopatus ille particularis & uni- 
verſalis itta prefectura non fint munera aCtu diſtinCta, ſed in potentia tantum. 


Nam inquiunt, Petrus Pontifex totius Eccleſiz a Chriſto inſtitutus, non ad- 


junxit fib1 Epiſcopatum Urbis Rome, quomodo Epiſcopus alicujus loci ſibi 
adjungit alium Epiſcopatum ſeu Abbatiam, ſed Romanez Urbis Epiſcopatum 
evexerit ad ſummum Orbis Terre Pontificatum, quemadmodum quim Epiſ- 
copatus ſimplex erigitur in Archiepiſcopatum vel Patriarchatum, ut videre eſt 
apud Bellarm. loco modo citato. : 

Quod attinet autem ad noſtros Theologos ſunt 'eorum nonnulli qui ſimpli- 
citer negant Petrum unquam Rome fuiſſe, idque probare ſe putant, variis ex 
Scriptura decuCtis argumentis, ita Velenus Lutheranus peculiari hac de re 
Libello & Balzus quidam, pref=tione in act. Rom. Pontif. At vero plerique 
alli fimpliciter negandum non putant Petrum Rome fuiſle, & ibi etiam fuilſe 
mortuum, Ppropter veterum hac de re Conſenfum & Teſtimonium ; licet ft 
quis exploret traditionis iſtius Principium deyeuiatur tandem ad Authores fidei 
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parum certz, & qui alia multa fabuloſa rradiderunt, unde fit ut DoCtoribus 
noſtris Hiſtoria de Petri Romam adventu & morteibidem obita, non videatur 
tam certa & explorata quam Pontthciis ; fed quamvis in genere non putent 
inficiandum Pcetrum Romam venille, & 1]hc Maurtyrio fuille Coronatum, fal- 
ſum tamen elle putant, & BHaſtoriz lacre & Canonice contrarium, quod affir- 
mant Pontif. videlicet Petrum iedem Rome collocalle, & 1illins Urbis fuiſle 
Epiſcopum 25 annis. Nam fi Petrus Rome ſuit unquam, necelle elt itlum 
hnc non tam cito advenille, & ti longe minor1 tempore fuille Commoratum, 
{icut. oltendi poreſt ex ACtis Apoſtolorum & Pauli Epiltolis. 

Ac preterca noltris . non videtur admittendum Petrum proprie loquendo 
Roman Urbis fuiſle Epiſcopum, nam Apoltoli quidem Ecclelias quas funda- 
rerunt, & in quibus commorati ſunt, rexerunt quamdiu bi fuerunt ; non ta- 
men iltud fecerunt tanquam iſtorum locorum Epiicopi , ſed pro poteſtate 
quadam extraordinaria, Nam cum miniſterium eis a Chrilto Commiſſum 
oimnes & fingulas Eccletias ſpeCtaret, & propria eorum functio eflet Eccleſias 
ubique per Orbem fundare, nulli ie Eccleſiz particulart addixerunt quomodo 
addicti ſunt Paſtores & Epiſcopt quibus hodie cura Ecclefiarum commilla eſt : 
quomodo videmus homines authoritate fingular1 pollentes-a'Regibus ſepe per 
provincias mitti utibi judiciorum ordinem conſtiruant, & ſzpe etiam nova 
Tribunalia erigant, &, quandiu 1Ilic ſunt, jus nomine Regis dicere, neque' ta- 
men haberi pro judicibus iſtorum locorum, ſed a judicibns 11lis ordinariis dt- 
ſtingui. Igitur Petrus Apoſtolus cum Rome fuit,, potuit vi ſui Apoſtolatus 
Ecclefiam Rom. regere & paſcere, tum verbum Det predicando, tum varia 
circa bonum iſtius Eccleſiz providendo & ordinando, neque tamen proprie 
Romanus fuit Epiſcopus. : mg: | STDs 

Quando vero Theologi noſtri cum Scriptoribus Eccleſiaſticis dicunt Epiſ- 
copos horum & illorum locarumzApoſtolis ſucceſſiſle, iſtud Jolummodo volunt 
hanc aut illam Eccleſiam ab Apdſtolis.-primim immediate fundatam & admi- 
niſtratam eſſe, & proxime poſt Apoſtolos iſti vel ill: Epiſcopo tulis Eccleſiz 
curam fuiſlſe demandaram, licet nolimus Apoſtolos in Epilcoporum cenſumy & 
ordinem redigi z quemadmodum A Rege conſtituto novo quodam tribunali, pri> 
mi qui ibi jus dicunt ordinaru Judices fuccedunt in locum ,eorum qui aRege 
cum poteſtate extraordinaria delegati, tribunalia ifta crexerunt, & bi jus pri- 
- mum dixerunt, licet non {int de numero judicum ordinariorum, nec inter cog 
- cenſeri debeant. | | 

Hoc ſenſu coricedimus Romanos olim Epife. Apoſtolis Petro & Paulo ſuc&{e 
ſiſe, quo nomine quoque antiquitus -fingularis ipſis honos: habitus eſt,'- nam 
ſemper apud Ghriſtianos celebrate fuerunt:&in pretio habitz-Eccleſiz quas' Az 
poſtoli immediate fundaverunt, & per ſe ddnmniſtrarunt,& in quibus ſunt com- 
morati, que Ppropterea {ingulari :quadamratione: Apoltohc# dicebantur?:*; «i 

Sed precipue ;Epiſcopo Romano 'honss 'gccrevit 'ex urhis dignitare atque 
amplitudine, quz-cnm totius [lmperii Romaniprima eſlet, Ecclefiaſtica &perves 
tuita conſuetugling,:quam conctliorum Canones.ſanxerunt, -Epiſcopus ejtis inter 
totius orbis Romani Epiſcopos primus honore & ordine habitus eſt, licet its 
loribus Eccleſiz terporibus in.alios. Epiſcopos extra ſfnanyiDioceſim "nbn-ha- 
beret: poteltateni& juriſditionam,. nam Politia Eccleſiaſtica'cuin'primuim con- 
ſtivzta fuit politiz civilis ordinem ſecuta eſt ;. ita ut pro! tatione'dignitttis & 

$A we s ws ES MIY i k i PIER: 4, L1G TEES. 
ordinis Civitatis:cujuicunque in owl politia Epiſcopl alios' !precederent 8 
ingularia quzdam jura haberent. nn, oo aft COOL BUG! SI! 
-::Ex noſtra ergo Jententia Epiſcopus Romapus Petri Suctefſor-nonh aliter' fait 
quam Epiſcopi aliarum urbium, in quibus Apoſtoli predicaverunt- & commorati 
ſunt, eorum poſſunt haberi ſuccelſores, nempe nec Petri ne&alibruin Apoltes 
lorum ſumma _.jlla;a Chriſto in ttotam Eccleſſam dertiandata uttioritas-avevs 
traniit paſtores, . quo . poſt illas:prefeCti ſunti/Eccleſiis:quas( ipſi fundbritiſ;8c 
adminiſtrarunt, Adeoque ſicut_ Epiſcopi-Hieroſolymitaniifiuftra: {ibi'yrrowaÞ- 
ſent authoritatem- & : prerogativas Jacobiquii primus-EcdeſianitiNanpeegile 
dicitur ;- & Epiſcopi;Epheſini authoritatem Joannis proptered2guod' Ephuſiiaior- 
tuus. elle peryibetutr, lic quoque>immeritd-Epiſcopo, Romans -tribuitut af Pe- 
trq|;poteitas,: RD ene iteftantur' EdclefianRomatiany's 
< ; (F1 Petro 
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Petro primum eſle adminiſtratam, neque primis a Chriſto ſeculis tantum fibi 

arrogarunt Epiſcop. Rom. Sed decurſu temporum 6 ex variis occaſionibus 

corum ſuperbiacrevit, & multum ſibi ſupra Jus tribuerunt, donec tandem im- 

perium & monarchicam poteſtatem {ib1 in univerſam Eccleſiam uſurparent, quo 

nomine cenſemus eos excidiſle prerogativis illis quibus ſupra communem Epiſ- 

coporum ſortem in antiqua Eccleſia juxta conciliorum decreta eminebant. At- 

que ex quo doftrina & diſciplina Chriſtiana apud ipſos corrupta fuit variis 

modis exiſtimamus eos nihilo magis gloriari debere quod ſedeant & doceant ecie 

ubi Petrus primum docuit, quam Epiſcoptalli qui ſedes alias occupant que A- gtantum JP&c 

poſtolicz olim dicebantur & pro hzretico tamen ab Eccleſia Romana damnan- att, te 

tirr, jus gloriandi habent quod Apoſtolis aliis ſucceſſerint. od oppoita 1K0 
Porrd colligere licet ex its que dictaſunt inter nos & Pontificios quzſtionem it fypremam Je 

proprie non efle an Petrus Rome fuerit & Martyrium paſſus ſit, quod pleri- eipue elle pens b* 

que Cx noſtris Theologis non negant, nec etiam an Pprimi Epilcopi Romani, ;redus fidel pronu 

dici poſſint Petro ſucceſliſſe, & ejus eſle ſuccellores, quod bono ſenſu concedi- ; & quod nulla 1 

mus. «iam univerk 
Sed primd quzritur, An Petrus proprie loquendo Rome fuerit Epiſcopus, 8& pſt, niſi accedat F 

Epiſcopatum 1llum multis annis continuis nempe 25 ad mortem uſque geſlertr. 42 maximz Artis 
Deinde quod precipuum, An totins Eccleſiz prefefturam ipti a Chriſto 

commillam in ſucceſſores quoſdam tranſmiſerit, & an hodierni Epiſcopi Romani 

veri & legitimi Petri ſucceſſores haberi debeant, & pro talibus coli & obſer- 

yari. Quz omnia affirmant DoCctores Pontificii, nos vero pernegamus. 
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De Pape Infallibilitate in judicando fide: &» morum 
controverſuar. | | E tc queſto 
| | tiunt,ut autem 


| ie ſententiarum di 
Oſtquam DoCtores Eccleſix Romane ſemel conſtituerunt Chriſtum in Eccle- » queltones af 
P ſa ſua inſtituiſſe unum viſibile caput, quod univerſam Eccleſiam tegerer, velioFaltieſtc 
hancque dignitatem primum Petro collatam fuiſſe, & a Petro poſteitranſmiſ- 2c Ugnus lttali 
ſam in ſacceſſores Epiſc. Rom.zqui Paparum nomen olim 'Epitcopis commune *MUNUS Promoyect 
ſibi proprium fecerunt, tum varia inter ſe querunt, diſputant & decernunt de {Potelt nit ex teſt 
poteſtate Papz, quz, qualis, quantaque/fit. Bellarm. autem, cujus veſtigia hic *zritur velyide 
premimus, duplicem Papz five Romano Pontifici tribuit poteſtatem, ſpiritu- \veſtio ver jur 
alem unam, & temporalem alteram, de qua utraque ſeorfim fibi agendum pro- Alarem Quandam 
nit, HS, 
Pt de priori quidem quatuor queſtiones precipuz moventur, 1. De pote- 
ſtate Pape in judicando fidei & morum controverſias. 2. De certitudine & 
infallibilitate judicii Papalis. 3. De poteſtate Pape in legibus ferendis. 4 De 
juriſdictione omnium aliorum Eccleſiz prefutum, an ſcil. illis fit a Papacommu- 
nicata, an potius a Deo immediate accepta. = 
'Quod ad primam attinet inter ſe quzrunt DoCtores Eccleſiz Romane an ſumma 
poteſtas judicandi controverſias fidei & morum ſit penes Romanum Pontificem. 
Et quidem DoCtores Pontificii in eo conveniunt Pontificem Romanum in cof- 
cilio decernentem, , & ex univerſalis concilii ſententia, poſſe inrebus fidei & Re- 
ligionis ſummum; pronunciare judicium, cui Chriſtiani omnes obſequi teneantur, 
& eiacquieſcere; {2d quzritur.penes quem precipu&& proprie fit illa poteſtas, 
an penes Pontificem, an penes ipſum concilium, qua de re fon idem docent 
& ſentiunt Pontificiiz ſunt enim quiexiſtimant ſupremam poteſtatem jiidicandi 
de rebus fidei & Religionis precipue ele penes concilium Eccleſiz ujiverſalis, 4 
quonulla fit provocatio :. & —__ <tiam fine Pontifice poſlit edere decreta __ | 
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& conſcientiam Chriſtianorum Iigantia, Pontificis vero Romani cuim ſine con= 
Cilio pronuntiat, judicium omnino ſupremum non elle, & ab eo licitum eſfle 
provocare ad concilium, quod Papz judicium mutare & corrigere poſlit. Hzc 
eſt ſententia multorum in Gallia Theologorum : & ante duo ſzcula in Ecclelia 
Romana communiter obtinebat, ita ut preſules mille in concilio Conſtantienſi in 


ſententia iſta convenerint, & ut iſtius poteſtatis quam concilio aſſerebant aliquod 


ſpecimen ederent, depoſitis tribus Papis, antequam novum crearent, decretum 
quoddam de fide condiderunt, 1llud 1ſcil. quo ſanxerunt, non obſtante Chriſti 
ecxcemplo & Eccleſtiz primitive uſu & conſuetudine, licere Euchariſtiam ſub al- 
tera tantum ſpecie miniſtrare, quod decretum huc uſque in Ecclefia Romana 
obtinet. | 


Sed oppolita ſententia videtur jam in Eccleſia Romana prevalere, quz ſcilicet. 


{tatuit ſypremam judicandi controverſtas hdei & morum poteſtatem proprie & 
przcipue elle penes Pontif. Rom. ita ut Pontifex poſlit etiam fine concilio, tale 
de rebus fidet pronuntiare judicium, cul {impliciter omnes acquieſcere tenean- 
tur, & quod nulla in terris poteſtas infirmare & mutare valeat ; conciliorum 
vero ctiam univerſalium judicium de rebus fidei & Religionis ratum & firmum 
ron it, niſi accedat Pontificis Romani confhirmatio, que eſt hodie, ut dixi, ſen= 
tentia maxime partis DoCtorum Eccleſiz Roman. 
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De Certitudine Judicii Papalis five de Pape In- 
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E hac queſtione DoCtores EccleſizRomanz non omnes idem docent & ſets 
D tiunt,ut autem pateat quouſque ipſis inter ſe conveniat,& que ſit eorum hac 
de re ſententiarum diverſitas, notandum primo . eos diſtinguere inter quzltiones 
juris & queſtiones facti. | 

Quzltio FaCti eſt cumquzritur an hic vel ille. facinus hoc vel illud:admiſerit, 
ide6que dignus fit tali vel tali pena, & an hec vel 1la perſona digna fit que ad 


tale munus promoveatur, aliaque huju{modi quorum veritatem judex cognoſcere 


non potelt niſi ex teſtium informatione, & fideli narratione eorum qui ea de qui- 
bus quzritur vel viderunt vel audiverunt. f, 

Quezſtio vero juris appellatur cam non agitur dere aliqua ſingulari, & que 
ſingularem quandam perſonam ſpeCtat ; ſed quzritur in genere quid credendum, 
five quid faciendum fir. Nam quzſtiones juris, quantum quidem ad hoc nego- 
tium attinet, vel ſunt de fide, ut cum quaritur an hoc vel 1llud a Populo Chri- 
ſtiano credi & fide ſuſcipi debeat, vel de moribus z ut cum queritur quid facere 
& quomodo ſe debeat gerere homo Chriſtianus, five privatus, ſive munere pub- 
lico fungens. Th | 

Huic verd diſtinCtioni afhnis eſt illa Bellarm. quam tradit de Pontif. lib.g. cap.2. 
ubi notat ſententias & decreta Pontificum interdum verſarl in rebus univerſalibus 
que toti Eccleſiz proponuntur, qualia ſunt decreta de fide & prezcepta morum 
generalia, interdum & in rebus particularibus, quales ſunt fere omnes contro- 
verſiz faCti, ut an talis fit promovendus ad Epiſcopatum, an jure tuerit promo- 
tus, an videatur deponendus. | | 

Przterea ſciendum Eccleiz Romanz DoCores hic diſtinguere inter ſimplicem 
errorem, *quum al:quis etiam in rebus univerſalibus & ad Chriſtianam doCctrinam 
ſpcCtantibus, ex ignorantia errat, & falſum ſibi perſuadet, quod ſzpe doCtis 
Pliſque & bonls viris accidit, & inter hzreſin, qua quis aliquid contra hdem 


pertinaciter credit. | ho 
| SN 6. Similiter 
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Similiter precepta morum generalia vel ſunt de rebus ad ſalutem neceſlariis, 
& quz per ſe bonz vel malz ſunt, vel ſunt de rebus ſua natura indifferentibus, que- 
que ex ſe ſalutem nec promovere nec impedire poſſunt. Ideoque duplici modo: 
in przceptis iſtis error committi poteſt, vel ſcilicet dum res aluti noxia pre- 
cipitur, aut neceſlaria prohibetur, vel laltem dom aliquid jubetur, ant aliquid. 
citra cauſam & rationem ullam vetatur, & ita lex inutilis & ſuperſlua fertury. 

Dein Doctores Eccleſiz Romanz obſervant ſummum Pontificem quatuor mo- 
dis poſſe conſiderari, vel ut eſt quzdam perſona particularis ſive DoCtor parti- 
cularis. 2. Ur Pontifex, ſed folns. 3. Ut Pontifex, ſed adjunto co&tu folito 
confiliarioram. 4. Tandem ut Pontifex, ſed una cum concilio generali. 2 

. His poſitis ſunt quzdam de quibus DoCtores omnes Eccleſiz Romane inter ſc 
conſentiunt, & primo quidem quod attinet ad quzſtiones faCti & decretailla que 
ſunt de rebus particularibus, nullus eſt Pontificiorum, qui non agnoſcat in iis 
errare polle Pontificem, quocunque tamen modo conſideretur, nempe ſive ſolus 
judicer, five cum conſiliariis fuis ordinariis, five etiam cum totius Ecclefiz con- 
cilio, poteſt enim, ex eorum mente, omnibus 1ſt1s modis conſideratus, in aliquem 
ferre injuſtam ſententiam, fivedeceptus falſis teſtimoniis, ſive negligenter rem 
gerens aut aliquo pravo attectu abreptus. | 

Preterea in hoc quoque conveniunt omnes DoCtores Eccleſiz Romanz Ponti- 
ficem Romanum ut privatus eſt Doctor, errare poſle, & ignorantia etiam in que- 
ſtionibus juris & univerſalibus, tam fhdei quam morum, ut aliis DoCtoribus in- 
terdum accidit. Pontifex autem Romanus conſideratur ut privatus Doctor, cum 
aliquid vivavoce autetiam ſcripto docet, non tamen ea mente ut iſtud ab omni- 
bus fidelibus teneatur & pro ſolenni Eccleſiz doctrina habeatur, a qua nemini 
fit licitum diſcedere; ſed 11mpliciter ut privatam ſententiam explicet & doceat 
quid fibi veritati & rationi magis conlonum videatur, non propterea abſolute 
damnans & pro hzreticis & perditis habens eos qui diverſum ſentiunt. 

Nec ullus quoque Pontificiorum quod quidem ſciam negat Pontificem Roma- 
num etiam ut Pontificem, eatenus indecretis quz mores Eccleſiz ſpectant errori 
eſſe obnoxium, ut faltem condere poſlit Legem ſuperfluam vel minus diſcretam, 
ſcil. precipiendo aliquid inutile aut leve quoddam ſub nimis gravi pena, quod 
agnoſcit Bellarm. de Rom. Pontif. lib. 4. cap. 5- de 

' Atquehzc ſunt de quibus inter ſe conveniunt Eccleſiz Romanz DoCtores. At 
vero inczteris magna eſt inter ipſos ſententiarum diverſitas. Et primo quidem 
nonnulli ſunt qui docent Pontificem quodcunque tandem agat, & quomodocun- 
que conſiderari poſlit, errorieſle obnoxium, 1mo poſle eſſe hzreticum & hzreſin 
docere, fi abſque generali concilio definiat, & hoc aliquando de fao accidifle. 
Nempe agnoſcunt quidem Romanum Pontificem cum univerfali concilio aliquid 
definientem falli non poſle, & errorem aliquem Eccleſiz credendum proponere, 
ſed infallibilitatem iſtam non in Pontifice, verum in concilio reſidere volunt, 
aded ut Pontifex ſine concilio poſlit & fallere-& falli, concilium verd etiam ſine 
Pontifice non poſlit. Hzcfuit ſententia concilii Conſtantienſis & etiam Baſile- 
enſis, & ante ducentos annos in Eccleſia Romana communiter obtinebat, pre- 
Cipue 1illam tuebatur Academia Pariſienſis ut patet ex libris Gerſon & Almain, 
qul fuerunt Doctores Sorbonici infignes. Et ſeculo ſuperiori eadem fuit quoque 

ententia Adriani Sexti, Papz in quzſtione de Confirmatione, & Alptonk a 
Caſtro Theologi Hiſpani lib. contra hzreſes, ut refert ipſe Bellarminus- de 
Rom. Pontif. lib. 4. cap. 2. & hodiequoque multi, in Gallia przcipue, ſenten- 

tiam 1ſtam retinent & tuentur : quod inter alios preſtitit Richierus ante annos 
4 libello quem edidit de poteſtate politica & eccleſiaſtica. 

Ab hac ſententia longiſſime recedit alia quz ſtatuit Pontificem, non tantum. 

ut Pontificem, ſed etiam ut privatum doftorem, hzreticum eſſe non poſſe, & 


hzreſin docere. Porrd Pontifex docet ut Pontifex, cum ex authoritate ſum-' 


ma quam fſibi arrogat, definit aliquid tanquam ab univerſa Eccletia creden- 
dum, jubetque ut ab omnibus accipiatur & fide teneatur: ut privatus verd 
doCtor cum limpliciter mentem ſuam aperit ſive ſcripto live VIVa Voce, non 
per 1d Legem Eccleſiz ferens qua omnibus hac in re ut ſecum idem ſentient 
imperet, ficut ante a nobis dictum eſt. Itaque eorum qui ſunt in hac ſententia 


mens eſt non ſolum Pontificem non poſle ex Authoritate aliquid hzreticum to- 
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ti Eccleſiz credendum proponere: Sed etiam fieri non poſſe ut Pontifex pri: 
vatim doceat aut apud le ſentiat aliquid qued fit fidei contrarium, illumque 
fic a ſpiritu. duci & 1uminart ut non tantum foris & publice veritatem doce- 
at, ſed de ea quoque 1ntus fit perſuaſus. Hanc ſententiam defendit Albertus 
Pighins Hierarch. Eccleltalt. Lib. 4. Cap. 8. Illamque probabilem judicat 
Bellarm. de Rom. Pontif. Lib. 4. Cap. 6. Ubi hec eſt ejus quarta propoſitio, 
Poſlibile eſt, pieque credi pote!t ſummum Pontificem non ſolum ut Pontificem 
errare non polle, ſed etiam ut particularem perſonam hereticumelle non poſ- 
ſe, falſum aliquid contra fidem pertinaciter credendo. 

Verim inter has ſententias tertia quzdam media eſt, quz ſcilicet non ne- 
gat Pontificem, ut eſt Perſona particularis, in hereſin polle incidere, & aſle- 
rere aliquid hzreticum : nullo modo tamen fieri poſle docet ut definiat aliquid 
hzreticum tanquam a tota Eccleſia credendum ; item nunquam contingere poſſe 
ut Pontif. Rom. ex authoritate qua pollere cenſetur, jubeat fide aliquid a 
Chriſtianis omnibus ſuſcipi quod {it tamen verz atque orthodoxz fidei contra- 
rium, five Pontifex iſtud definiat ex communtbus generalis Synodi ſuſfragiis, fi- 
ve tantum cum cctu conſiliatoriorum qui ordinarie ipſi adjunCtus eſt, ſive e- 
tiam ſolus ſententiam pronunciat;z eorum ſcil. mens eſt Pontificem quidem poſ- 
ſe de fide peſſime apud ſe ſentire ; ſed tamen cum in rebus dubiis a Chriſtianis 
conſulitur, ut pro munere fib1 unpolito controverſiam aliquam decidat , De- 


-um fic ejus' vocem & calamum dirigere, ut nunquam quod falſum eſt reſpon- 


dere poſlit & a voluntate divina alitenum, fed veritati, etiam contra propriam 
mentem , teſtimonium perhibere cogatur. Quam ſententiam fic proponit & 
explicat Coſterus Jeſuiſta Germanus Enchir. Cap. 3. quod eſt de fummo Pon- 
tifice, fatemur fiers poſſe ut Petri ſucceſſor 1dola colat, apud ſe forte de fide non reftt 


ſentiat, adeoque artibus Diabolicis operam navet, ſed id conſtanter negamus VICarios 


Chriſti Petrique ſucceſſores Rom. Pontifices vel hereſin docere alios poſſe, velerrorem 
proponere. 


Cum tamen negant iſti, Pontifices poſſe errorem proponere, mens eorum 
non eſt in Pontificum publicis & authenticis ſcriptis ( qualia ſunt ipſorum Re- 
ſponſa ſolemnia, & decretales epiſtolz, aliaque hujuſmodi) nihil reperiri poſ- 
ſe in quo int lapſi & a veritate tantillum aberrarint. Namilli ip qui Pape 
ſunt maxime addiCti in ejuſmodt {criptis quzdam reprehendere non verentur, 
ſed in Pontificiis diplomatibus diſtingunt ea que pontifex precipue intendit de- 
clarare & definire ab iis quz obiter inſerit & affert ad rem iljuſtrandam, aut 
ctiam probandatm, & abſolutam illam Pontificis Infallibilitatem ad priora re- 
ſtringunt, in aliis verd minoris momentt illum humanitus labi & errare poſle 
concedunt. | 

Bellarm. autem obſervat. illos qui quam deſcripſimus infallibilitatem Pon- 
tifici tribuunt etiam ſi abſque generali concilio definiat, aliquomodo videriin- 
ter ſe diſſentire. Quia quidam eorumdicunt Pontificem non poſle errare, {| ma- 
ture procedat, & concilium audiat aliorum Paſtorum z Alu dicunt Ponti- 
ficem etiam ſolum nullo modo errare poſſe; illos verd inter ſe con- 
ciliare conatur. Nam -Poſteriores, inquit, non volunt negare quin te- 
neatur Pontifex mature procedere, & conſulere doCtos viros, ſed ſolum 
dicere,volunt ipſam Infallibilitatem non eſle in c&tu confiliariorum , vel in con= 
ſilio epiſcoporum ſed in ſolo Pontificez ficut e contrario priores ponere non 
volunt Infallibilitatem in confiliarus, ſed in ſolo Pontifice : verum explicare 
volunt Pontificem debere facere quod in ſe eſt, conſulendo viros dottos & 
peritos rei de qua agitur z fi quis autem peteret an Pontifex erraret { temere 
definiret, ſine dubio prediCti authores omnes reſponderent non polle fieri ut 
Pontifex temere definiat z qui enim permiſit finem, ſine dubio permifit & me- 
dia quz ad eum finem obtinendum neceſlaria ſunt. Parum autem prodeſlet 
{cire Pontificem non erraturum, quando non temere definit , niſi etiam ſcire- 
mus non permiſſuram Dei Providentiam, ut ille temere definiat. : 
Sed quicquid hac de re fit, fi quis comparet tres iſtas ſententias certuni 
eſt ſecundam illam quz aſlerit Pontificem etiam ut privatam Perſonam here- 
ticum eſſe non poſle, & de fide male ſentire, elle tantiym perpaucorum, qui 
Papz pre c#teris impudenter Aſſentantur. Quod primam verd ſpeCtat, quz 


Pontifici 
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Pontifici tollet Infallibilitatem & 1illam concilio generali tribuit , non ita pri- 
dem, ut ante notavimus, in Eccleſia Rom. prevalebat, & palam fuffragio mu]- 
titadinis probabatur z hodie vero res ſecus videtur ſe habere. Nam quam- 
vis ingenia liberiora & candidiora etiamnum illam retineant , illam tamen 
timide proponnnt Rom. Pontificis metu, & ab adverſz partis hominibus duri- 
ter & rigide, ut fic dicam, excipinntur tanquam aliquid omnino Erroneum, & 
quod fit hzreſi proximum, aſlerentes: adeoque in Regno Pontificio fententia 
quz communiter obtinet & c#teris, przvalet & a qua plures ſtare comperiun- 
tur. Tertia illa eſt quz docet Pontificem ut privatum doctorem errare poſ- 
ſe & hxreticum eſſe: Illum verd, tanquam Pontihcem, & ex munere ibi im- 
polito docentem ſive precipientem, etiam abſque concilio Infallibilem eſſe, & 
ab errore immunenm, fſcilicet in rebus fidei, & i1s morum preceptis queres ne - 
ceſſarias ad fſalutem attingunt. | 


\ 


CAR vi 
De Eccleſie Romane Particularis Infallibilitate, 


Ellarm. Lib. 4. de Rom. Pontif. hzc eſt propoſitio, non ſolum Pantif. 
Rom. non potelt errare in fide, ſed neque Romana particularis Eccleſia, 


ut verd claritis mentem ſuam explicet, obſervat. primo in alio ſenſu accipi di- 


verse firmitatem Eccleſiz Rom. in fide, .& in alio fidem Pontif. .Nempe ex il- 


lius mente Pontifex eſt fidei Judex infallibilis, ideoque dicitur non poſſe er- 


rare in fide; ejuſmodi vero Judicium ad Ecclefiam Rom. ut a Pontifice eſt di- 
ſtinfta, non pertinet, ſed dicitur tantum modd in fide errare non pole, quia 
ut opinatur ille, fieri non poteſt ut nulli ſint in Eccleſia Rom. fideles Pontifici 
adhzrentes, adeoque ut tota Eccleſia Rom. efficiatur Apoſtatica, quamvis alio- 
qui ſinguli corum qui Eccleſiam Rom. conſtituunt ab errore non ſint immu- 
nes. 


Secundo loco obſervant dupliciter adhuc intelligi poſle Eccleſiam Rom. erra- 


renon polle eo modo qui jam explicatus eſt ; uno modo ex hypotheſi quod per- 
ſiſtat ibi Pontificia ſedes, ſecus autem 11 ſedes auferatur; altero modo ut ſim- 
pliciter non poſlit errare vel deficere quia ſedes Apoſtolica non poſlit'unquam 
Roma alio transferri. Primo modo nempe quod Eccleſia Rom. errare non poſ- 
ſit, ſtante ib1 Pontificia ſede, propoſitionem Bellarm. pro veriſſima habet & 
certiſſima. Sed Poſteriore ſenſu, videlicet, quod Eccleſia Urbis Rome deficere 
non poſlit, quia Pontificia ſedes ab ea ſeparari & auferri non potelt, ſententia 
quidem Bellarm. videtur pia & probabiliſſima, non tamen aded certa ut con- 
traria dici poſlit heretica, vel manifeſti erronea. Agnoſcit enim Bellarm. nec 
Scripturam Sacram, nec traditionem aperte docere Pontificis ſedem ita fixam 
eſſe Rome ut inde auferri non poſlit : verum tamen iſtud multis argumentis 
probabile reddere conatur, qua in re quoque Bellarm. adſtipulantem habet 
Greg, de Val. Analyſ. fid. Lib. 7. Cap. 12. at verd reclamat Dominicus a Soto,a- 
liqque permulti, qui Pontificis ſedem ita fixam eſſe Romz nolunt, ut inde Au- 
thoritate Eccleſiz avelli non poſlit, atque ex Poſteriorum iſtorum ſententia ſe- 
QUAN Eccleſiam Rom. particularem ſimpliciter errare & deficere poſle, quan- 
o quidem ad c#terarum Eccleſiarum particularium conditionem redig1 potelt. 
Sedpreterea multi ſunt in Eccleſia Rom. qui nequidem ſtante Romez Pontih- 
cia ſede, concedent Eccleliam Rom. particularem in fide errare non poſle, om- 
nes it ſcil. qui nolunt Papam abſque Synodo generali in ipſis rebus fidei eſſe In- 
fallibilem : & Infallibilitatem in fide eſſe volunt penes ſolam Eccleſiam univer- 
falem, & concilium quod illam reprzſentat. Nam fi Romanum ipſum Pon- 
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juriſdiffionem habeant vere coattivam, ita ut poſ- 
ſont leges condere que obligent in conſcientia, ©» ju- 


dicare & punire tranſgreſſores, 
D quzſtionem hanc probe intelligendam ex Pontificiorum Theologorum 


A mente ante omnia hic diſtinguenda eſt duplex poteſtas ſive Authoritas; 
una {cilicet direCtiva tantum, alia vero etiam coaCtiva. Authoritas five po- 
teſtas direCtiva illis competit qui ex munere docent & preſcribunt quid fit a- 
gendum, licet nullis panis compellere poſlint ad ea facienda que ipli facienda 
clle judicaverint, nequie etiam quis ſeſe peccato aliquo obſtringat ſimpliciter 
& prxcise quoniam non fecit illud quod ab ipſis preſcriptum fuit: Talis 
Authoritas convenit verbi gratia medico erga Regem, qui ſecundum artis pres 
cepta & Regulas diztam & rationem ſeu modum vivendi preſcribit ut poſlit 
morbos cavere, aut a morbis convaleſcere. Nec in genere aliaeſt poteſtas ſeri 
authoritas doCtorum & periforum in facultate & arte qualibet etiam corum 
qui publice vocati ſunt ut Chriſtianam pietatem & rationem bene honeſt&que 
vivendi doceant & profiteantur, Etenim eorum precepta & documenta, qua- 
tenus ſimpliciter ab eis proficiſcuntur, non eo modo ligant hominuin conſci- 
entias ut neceſſaris ſit ipſis obtemperandum, aut in peccatum aliquod incur= 
rendum, ſed fi obligandi vim habent aliunde illam habent, inde ſcilicet quod 
ſunt ex ipſa lege divina hauſta atque deducta. 

Authoritas verd ſive poteſtas coaCtiva reperitur 1n 1llis qui authoritatend ha« 
bent non ſimpliciter preſcribendi quid fit agendum atque faciendum, ſed ita 
jubendi & precipiendi ut peccatum fit illis non parere, adeoque jus ei come 
petat penis aliquibus. coercendi eos qui mandartis illorum non parent, hec au- 
tem coaCtiva Authoritas atque poteſtas, Juriſdictio proprie appellatur, quod 
nomen priori illi quam direCtivam vocamus non recte tribuitur. 

Preterea notandum eſt duplicem eſſe Jurifdictionem, ſpiritualem unain & 
temporalem alteram. Temporalis JuriſdiCtio eſt quod convenit Principi ſive 
magiſtratui politico qui ſcilicet jure potelt ſibi ſubditis imperare; quoad ea 
que ad publicam & externam Pacem Reip. ſpeCtant, & iis neceſlitatem pas 
rendi imponete, gladio, aliiſve pecuniariis ſeu corporalibus prenis afiimadyers 
tens in eos qui obedire recuſaht. 

- S$piritualis verd JuriſdiCtio convenit lis qui juxta diyinam inſtitutipnem ſic 
Eccleſiz preſunt ut poſſint in tis que Det cyltum ſpeCftant & animdarum #ter- 
nam falutem ea przcepta & mandata dare que, quaterius ab els profeCta, con- 
icientias hominum obligant ad parendurm, adeoque ea fſtbt demandata diyinis 
tis Authoritate polleant, ut jure liceat ipſis tranſgreffores punire ſpiritualibus 
pcenis qualis eſt excommunicatio; ſuſpenſiv, &c. 

 Porro hic nondum queſtio eſt de Jutiſdiftione aliqua temporal , an ea fit 
ſcilicet, an Rom, Poncifici; & Epiſcopis ſub &o. conyeniat, qui de re Deo fa- 
vente inferids agettr, ſed ſolum de Juriſdicione iſta ſpiritual! quain . mods 
deſcriplimus. - + : 

Itaque non quzritur an Rom. Pontifex & aljl quicungque fint Ecclefin 1 ; 
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ſales poſſint leges quaſdam politicas condere, & gladio uti Temporali in illos 
qui eas non ſervant, avt eodem gladio & Civilibus paems Leges Eccleſiaſti- 
cas a ſe politas vindieare, Sed quzritur an Epilcopi, & precipue Epiſcopi 
Rom.. poſlint, vi muneris ſibi a Chriſto demandati, condere leges quaſdam {ſpi- 
rituales, quz ad commune Eccleſizz bonum & arimarum falutem reterantur, 
& an cjuſmodi Leges ſideles obligent in conſcientia, & prevaricatores conſti= 
tuant eos qui contra faciunt ; adcoque an Legum iftarum tranſgreſſores ab E- 
piſcopis poſlint Legitime puniri ſpiritualibus pems, quales a nobis ante me- 
morat# ſunt? Omnia iſta docent doCtores Eccleliz Rom. poſtquam enim {ibj 


probaſle viti ſunt Epiſcopum Rom. totius Eccleſie Chriſtiane, Principem- a . 


Chriſto conſtitutum eſſe, inde colligunt illum veram Juriſditionem habere in 
omnes fideles in ſpiritualibus, ut habent Reges 1 Temporalibus, ita ut quem- 
admodum Reges pollunt Leges varias condere de rebus Terrenis atque ci- 
vilibus que ſubditos ita obligant, * ut, falva conicientia, non poſlint non eas. 
obſervare, ſic quoque Rom. Pontitex pollit circa Det cultum & Eccleſiz diſci- 
plinam eas ſancire Leges, quibus fideles omnes in Conſcientia teneantur Pa- 
rere: ac Rurſus ſicut Terreni Principes poſlunt variis mulCtis & ponis tem- 
poralibus Legum ſuarum violationem ulciſci, fic etiam Rom. Pontifex jus 
habeat utendi poenis quibuſdam Ecclefiaſticis in eos qui leges ſnas tranſgredi- 


- untur, velati interdicto,- excommunicatione, ſuſpenſione aut depoſitione a ſa- 


cris ordinibus, & fi que int iſtinſmodli. 

Quod autem dicunt de Rom. Pontifice univerſalis Eccleſiz reſpectu , idem 
quoque, ſervata proportione, docent de Reliquis Epiſcopis, reſpectu Eccleſia- 
rum illaram particularium quibus prefecti ſunt. Volunt enim 1llos efle toti- 
dem ſub illo ſumo Principes Eccleſiaſticos qui in ſua quiſque ditione poſlint 
condere Leges vere conſcientiam ſubditorum obligantes, & pro ſuo quoque ju- 
re in tranſgreſſores animadvertere ſub quadam judicii forma. 

Porro iſtud de legibus tantum yuſtis Intelligi volunt. Ut autem Lex fit juſta 
conditiones quatuor requirunt. 1. Ex parte finis, ut ad bonum commune ordi- 
netur, non vero ad privatam utilitatem ejus qui Legem fert. 2. Ut qui legem 
conſtituit authoritatem habeat ineum cui vult Imponere. 3. Ut ejuſmodi Lex 
Legi Divine contraria non ſit, veluti fi per eam prohiberetur virtus, & viti- 
um preciperetur. 4- Denique ut modo & ordine debito Lex conſtituatur at- 
que promulgetur, & 2quam & congrnam proportionem ſervet in oneribus ac 
penis imponendis &- honoribus diſtribuendis. Etfi autem agnoſcant Legem in- 
juſtam non eſle proprie Legem, adeoque ex vi ſua Conſcientiam non obligare, 
de legibus tamen injuſtis diſtinguunt, etenim leges que ſunt injuſte ratione 
materiz, id eſt; quz ſunt juri Divino contrariz docent fimpliciter non eſle ſer- 
vandas : que very ſunt injuſtz- alicujus tantum conditionis defectu ſervandas 
elle docent, fi ſcandalum ex iis non ſervatis ſecuturum fit. Rom. verd Pontifi- 
cem in -tota Eccleſia & Epiſcopos ſingulos in: ſuis Diocceſibus ea Authoritate 
preditos eſſe volunt ut quzcunque juſte Leges ab 1is Latz'fuerint conſcienti- 
am. ſubditorum obligent, adeoque poſlint 111: de illis qui leges ſuas violave- 


rint more aliorum '*judicum cognoſcere, & in eos animadvertere. p 


Itaque volunt Leges Rom. Pontificis & aliorum Eccleſiz preſulum Conſci- 
entiam- fidelium ligare, & atum -qui foret alioqui Indifterens - reddere necel- 
farium,: &- per ſe bonum, neque Licere eas non ſervare, etiam- citra contemp- 
tum & ſcandalum, ut videre eſt apud Bellarm. de. Rom. Pontif. Lib. 4. Cap. 
15.' & 16. Adeoque violationem -hujuſmodi Legum hominem-Dei Judicio - & 
zterne' damnationi obnoxium reddere. . 4 OE wh 4 wo LI 
. --Eccleſiaſtica tamen'inſtituta diſtinguunt, neci"enim omnia - volunt eſle leges 
proprie dictas, ſed-prxter Leges abſolutas - quibus- ex ipſorum mente Chriſti 
ani'omnes tenentur; ut ſunt Leges de feſtis & Jejuniis ſolennibus'ſervandis, item 
de confeſſione ſingulis annis facienda, & de Sacra communione 'habenda in Paſ: 
chate,”volunt eſſe:multos ritus-&-pias Inſtitutiones que leges /proprie non'ſunt, 
& quas' qui non: obſervant neceſlarid culpa.non tenentur, nec enum peccant;/in- 
quit :Bellarm.' qui citra- contemptum , vel non''recitant Angelicam Salutatio- 
nem, vel non ſumunt Ramum olive in die palmarum, vel non tenduntpectus 
tempore Sacrihcu,..de Rom. Pontif, Lib. 4. Cap; 18; #24 
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Eccleſiaſticas autem Leges proprie dictas nolunt aliter fideles in conſcientia ob: 
ligare, & tranſgreſlores reos zternz mortis facere, quam ipfas principum poli- 
ticas leges, quibus docent conſcientiam ſubditorum ligari, & aCctum indifferen- 
tem neceſlarium & per ſe bonum redd1i, adeo ut qui 11s juxta verbum Det non 
paret apud Dei Tribunal damnationis zternz reus efficiatur, ut videre eſt apud 
eundem Bellarm. libro ſzpe citato, cap. 16. dum ex principio Cap. 13. Epiſtolz 
ad Rom. ſententiam ſuam probare conatur. | 
Quantum attinet autem ad noſtros Theologos, non opus eſt monere illos Pon- 
tic. Romano tanquam diriſlimo in Ecclelia "Tyranno authoritatem omnem ab= 
rogare, ut ex ante diCtis ſatis manifeſfum eſt ; nec etiam elk hic locus querendi; 
quanta ſit Epiſcoporum ſupra Presbyteros poteſtas, quidque hac in re 1lli poſlint 
habere eximium, quod traCtandum erit cum agetur de Miniſtris Eccleſiaſticis. 
Hic ſolum exponemus que & quanta ſit eorum qui Ecclefiz preſunt, quicunque 
{int 1111, poteltas & authoritas in ſtatutis & legibus condendis atque vindicandis, 
& quid hac in re poſlit elle controverſiz iter nos & Doctores Eccleſiz Ro- 
maine. 
 Primum 1gitur Theologi noſtri in eo convennint ſigillatim &diſtinCte in verbo 
Dei przſcripta & diCtata non eſſe omnia que ſpectant rationem divint cultus ce- 
lebrandi, & Eccleſiaſtice Diſcipline ordinem ad minutiores uſque circumſtan- 
tiarum determinationes z .quod quidem in iſtis eſt ſubſtantiale & neceſlarium as 
bunde in facra ſcriptura exponitur , nec opus habet aliunde ſuppleri ; 
ſed quodattinetad varias harum rerum circumſtantias, ſunt ill arbitrio, & pru- 
dentize Eccleſiz relicte ſub hac generali regula & cautela, ut omma fiant 
ordine & decenter in Eccleſia Dei. Juſlit Deus ut verbum ipimnis publice perle- 
gatur, proponatur & exponatur, & Sacramenta ab ipſo 1nſtituta debite cele- 
brentur z & teſtatus eſt ſe velle a nobis coli privatim & publice precibus, Plal- 
mis, Hymnis, & Canticis 3 & fibi eſle grata jejunia quibus apud ipſum homines 
teſtentur ſuam humilitatem, & carnis proterviam edomare conentur ; ſed tamen 
figillatim non declaravit, quo loco, quo tempore, quo habity, quo geſtu, & 
quibus ritibus iſta ſingula peragi debeant, neque preſcribit certam public Li- 
turgiz formam. Ide6que ReCtores & prepoliti Eccleſiz peſſunt & debent iſta 
declarare, & habita temporum & locorum ratione, conſtituere, quomodo & quo 
ritu iſkorum quodque heri deceat. DT EI IN | | 
Idemque dicode uſu clavium, & poteſtatis ligandi & ſolvendi que ipſis eſt 2 
Chriſto tributa. Juſlit enim Chriſtus & ſanxerunt Apoſtoli ut peccatores & it 
ui cum ſcandalo aliorum vivunt, ab Eccleſiz paſtoribus cotripiantur, & cen- 
ſaris notentur, & etiam f1 res poſtulet ejiciantur ex hdelium cotu atque com- 
munione 3 ſed in particulari non edixerunt, qua via, quo modo & ordine adver- 
Tus ejuſmodi peccatores procedendum ſit, qui gradus, quz moderatio, & que 
cautelz debeant obſervari in correCtionibus & cenſuris 1ſtis adhibendis, & quod 
crimen, quam notam & pcenam mereatur. Propterea opus fuit ut 11 quos Chri- 
ſtus Eccleſiz prefecit varios ederent Canones circa exercitium iſtius diſciplire 
ab Apoſtolis & Chriſto inſtitutz,' neres abiret in turbam atque confuſionem. 
Itaque Theologi cammuni conſenſu agnoſcunt non tantum licuiſle ſed neceſlari- 
um omnino fuiſſe Eccleſiz prepoſitis varios edere diſciplinz Canones, & certam 
divini cultus & adminiſtratioms Sacramentorum formam conſtituere, ut juxta 
preceptum illud Apoſtolicum, omnia fierent ordine & decenter in Eccleſia Det : 
neque eos quidquam a ſuo munere alienum facere, fi quando Eccleſiz publicuni 
aliquod jejunium indixerint, aut diem aliquem dedicent & conſecrent gratiarum 
aCtionibus ſolenniter Deo reddendis graves aliquas ob cauſas. *Preterea docent 
fideles hujuſmodi Canonibus & Conſtitutionibus ultrd debere ſeſe ſubjicere ut 
pareant iſti divino & Apoſtolico prezcepto, Obeaite prepoſitis veſtris qui curant 
gerunt animarum veſtrarum. Nec exiſtimant quemquam poſle fine peccato & 
conſcientiz labe negligere & aſpernari quz ab Eccleſiz paſtoribus & reQoribus 
bene conſtituta ſunt, &illum qui vitam & aCtiones ſuas ſecundum eccleliaſtice 
diſcipline regulas etiam in iis quz non ſunt expreſse verbo Del preſcripta com- 
Pong recuſat, gravi ſeſe contuniacie & rebellionis crimine obltringere af« 
rmant. | 
Immd iſtinſmodi negligentiz & rebellionis vinditam Deo ſoli non relinquunt, 
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{ed docent & ſua quoque praxi confirmant eos quiultrd 8& ſcienter negligunt ea 


quz ſunt ſapienter ab Eccleſiz paſtoribus & prepolitis conſtituta & eccleſiaſtj. 
cam diſciplinam violant, non tantum debere argut & corripi, fed poſſe apud ' 


conſeſſum Eccleſiz paſtorum & ſeniorum citarl, & pro deli&ti cujuſque gravita- 
te & modo variis cenſuris notari & plecti penis eccleſiaſticis, quales ſunt ſa- 
ſpenſio, & excommunicatio, &a miniſterio ſacro depolitio, quz omnia ſunt apud 
nos in uſu. ; 

Sed de ceclefjaſticis iſtis ſantionibus omnes Theologt noſtri non eodem mo- 
do loquuntur. Quidam enim Leges dici nolunt, ut Calvinus, Tilenus, & alii, 
ſed folnm Soilayo ordinationes & conſtitutiones o@ouss definitiones, cano- 
nes, regulas. Sunt verd qu leges {ine ſcrupulo vocant. In co tamenconveni- 
unt omnes ſanCtiones illas non elle leges ſtricte & proprie diCtas, ſed tantium la- 
tiori quadam ſignificatione. Nam ut lex fit proprie dicta requirunt in eo a quo 
illa fertur poteſtatem &vToeglogulw ſummam &E& abſolutam qualis in Eccleſia 
ſoli Deo competit ; Eccleſiz verd przpoſiti poteſtatem ſolum habent ceconomi- 
cam &miniſterialem. Preterea inomm lege proprie dicta requiritur vis coaCti- 
va. Sed Ecclefiz ſanftiones ex Theologorum noſtrorum ſententia, vim habent 
ſolum dire&tivam. Non negant quidem, ut patet ex jam diCctis, Eccleſiz San- 
Ctiones obligare ad obedientiam, & qui eis parere recuſant peccato ſeſe ob- 
ſtringere. Imd etiam paſtores & ſeniores jus habere fideles compellendi cenſu- 
ris & pcenis eccleſiaſticis ad obſervationem fſanCtionum illarum, ſed tamen du- 
plici nomine vim coaCtivam illis deeſſevolunt. Et primd quidem, 'quia qui ſunt 
Eccleſiz rebelles, & non tantum conſtitutiones ſed etiam cenſuras Eccleſiz con- 
temnunt, non poſſunt externa viad obſequium cogi ab Eccleſiz prepoſitis, qua 
ratione Princeps politicus eos qui ſb1 ſubiti {unt cogit ad obedientiam. Dein- 
dequia eccleſiaſticz ſanCtiones conſcientiam per le non obligant, quemadmodum 
precepta Dei qui ſolus conſcientiz pro ſuo jure imperare poteſt. Nam eccle- 
liz conſtitutiones fideles quidem ſervare tenentur, nec poſſunt illas violare & 
negligere, ſine quadam conſcientiz leſione. Vernm id non fit, quoniam Ec- 
cleliz prefeCti conſcientizx eorum dominentur , ſed quia qui Leges Eccleſiz 
violat tranſgreditur illud generale preceptum, quo jubemur obedire prepofitis 
noſtris qui curam animarum noſtrarum gerunt. AC preterea que decretis Eccleſiz 
conſtituta ſunt & Canonibus ſancita, non ided fiunt res per ſe bonz & Deo pla- 
centes, ſicut bonum eſt Deo confidere & Deuminvocare, ſed fimpliciter in ſe ex 
natura ſua manent res indifferentes : Eſtque res bona atque Deo grata, ut ejuſ- 
modi ſtatuta ſervemus, verum non quia aCtui cuipiam poſlint intrinſecam ali- 
quam bonitatem conferre, ſed quia 1ſta ad ordinem & decorum in Eccleſia ſer- 
vandum aliquid faciunt, & quia Deus gratum habet ut poteſtatibus ab ipſo or- 
dinatis nos fiblicianins: ſicut ſervi & filii familias qui faciunt ea que ſunt aPa- 
tribus & Dominis imperata Deo gratum aliquid faciunt, licet in rebus ipſis 
imperatis nihil ſit quod natura ſua acceptum Deo & gratum eſſe poſlit: & quam- 
visilla quz ſtatuunt Eccleſiz prepoſiti ad cultum Dei referantur, nullis tamen 
hominum mandatis Deus proprie & per ſe colitus, ficut colitur precibus, grati- 
arum aCtione, &c. | 

Atque quod inde conſequens eſt, tranſgreſſio legum eccleſiafticarum, non eſt 
peccatum {impliciter propter rel ipſius tanquam male uſurpationem, ficut eff 
tranſgreſſio legis de non mentiendo aut adulterando, ſed propter alias cauſas, 
eaſque tres potiſlimum ; nempe fi profeda fit vel ex contemptu authoritatis le- 
gitimz, vel ex negleCtu fraternz zdificationis, vel denique ex propria impleta- 
te & prophana licentia & intemperantia. SRD 

Adeoque hz leges non tam arte obligant quam precepta divina, nec efficere 
poſſunt ut res natura ſua libera atque indifferens neceſſaria ſimpliciter fiat, & non 
amplids in ſe liberz obſerbationis, quandoquidem fſimpliciter ſunt ab hominibus 
mutabiles, & varii caſus incidere poſſunt; ubi aliqua neceſlitas atque exigentia 
homines ab earunt obſervatione diſpenſat. Sed quanquam DoCtores noltri per 
ejuſmodi leges & conſtitutiones negent neceſlitatem fidelibus imponi, & per ſe 
conſcientias eorum obligari, non negant tamen quin aliquo modo oblervatu ne- 
cellariz ſint, nempe-quia negligi non poſſunt quin pax & ordo Eccleliz tur- 
betur, & contemnatur authoritas a Deo conſtituta, quo reſpectu fatemur & ag- 
noſcimus illis conſcientias hominum teneri atque obligari.: Itaque 


fuji 
| ol ſentent 

{m 1cite 
/ is ho 

rerd Teo 
k ofringe 
"yr jd 103% 
5 od ll 
-expie ny 
get ſententid no 
gut | quz ſunt 
q ecclelralt1CE, 
ill faciat fl 
6c fele gerilh 
xre Cenſeru. 
yrdiniſtis ſeu 
-þs obſervaride 
yen facile deg 
aiſimz & obſe 
qitur, & L1derta 
(einde ot illetc 
zpreſcriptus deb 
xituta, quam con 
1s novus Cultus 
wnkur, Nam 40 
fariis cyrcumſtan 
ne jam a Chrilto 
& qua ravone Et 
wnt- acliones quzC 
um jam inſtituta 
Preterea 10 urg 
tlariz judicantur 
tlligat ſummum 
tpareminterill; 
Tatius exigant 
= ſeverils 1 

Que cayend 
Wutenus ſuperſk 
Urin abuſum & 
There Deg 
ay ſunt | ejl 


Fariſdictionem habeant vere coattrvam, 7c, 


Itaque ex ſententia Theologorum noltrorum leges illz obſervatu neceſſari# 
non ſunt ſimpliciter & propter ſe, ſed ſecundum quid, & propteraliud ; & 
licet conſcientias hominum per ſe non obligent, 'conſcientiz tamen fidelium ad 
illas obſervandas alinnde tenentur, atque obligantur. | 

Quod vero Theologi frequenter dicunt cos non peccare & reatu aliquo con- 
ſcientias obſtringere qui leges illas non obſervant, modo contemptus & ſcanda- 
lum ablit, id ita accipitendum non eſt quaſi doceant aliquem poſle tutd eas neg- 
ligere, modo nullus adiit qui poſit inde offendi, neque 1s qui eas negligit 1d 
faciat expreſse & . deſtinato animo in contemptum authoritatis eccleliaſtice; 
nam ex ſententia noilra, quicunque citra juſtam cauſam aur aliquam neceſlitatem 
negligit ea que ſunt ab Eccleſia bene conſtituta, & non paret Canonibus diſci- 
plinz eccleſtaſtice, proculdubio peccato fe obſtringit, licet nemo preſens ſit, 
& 1d ille faciat ſoltim ut animo ſus oblſequatur & cupiditati ſue ſatisfaciat. 
Qui ſic ſeſe gerit, ex mente doCctorum, legitimam Eccleſiz authoritatem con- 
temnere cenſerur. 

Porro in iſtis ſeu legibus ſeu conſtitutionibus Theolog1i noſtri docent cautiones 
multas obſervari debere, quibus negleCtis in abuſum, tyrannidem, & ſuperſti- 
tionem facile degenerare pollunt. Et primo quidem, ut ſint numero quam 
panciſſime & obſervatu ficilim, ne quod onus non neceſlarium fidelibus im- 
ponatur, & libertati ejus per Chriſtum part quadantenus prejudicetur. 

Deinde ut illztotz in eo ſoltm verſentur ut cultus ab ipſo Deo in ejus ver 
bo preſcriptus debito cum ordine & decoro exhibeatur, & diſciplina a Chriſto 
inſtituta, quam commode & congrue fier1 poteſt, exerceatur, non verd ut ali- 
quis novus cultus inſtitunatur, & Chriſtiane plebi novum quoddam jugum im 
Ponatur. Nam tota 1lla poteltas prepolitorum Eccle{tz, confiſtit in declarandis 
variis circumſtautiis cultus quoad ſubſtantiam a Deo jam inſtituti, & diſcipli- 
nz jam a Chriſto preſcriptz, non vero ut edicant quomodo fit Deus colendus, 
& qua ratione Ecclelia regenda ; itaque objeCtum ittins poteſtatis proprie nor 
ſunt aQtiones quzdam a Deo non preſcriptz, ſed circumſtantiez ſolum aCtio- 
num jam inſtitutarum. $e | 

Przterea in urgendis iſtis conſtitutionibus que ad decorum & ordinem ne- 
ceſlariz judicantur Eccleſiz prepoſiti ita ſe gerere debent ut plebs ſimpliciter 
intelligat ſummumelſle diſcrimen inter Det przcepta & ejuſmodi conſtitutiones; 
nec parem inter illas & legem divinam efle dignitatem, ade6que longe acrius & 
inſtantins exigant legis divine quam fſuarum conſtitutionum obſervationern, 
& multd ſeverids illivs quam iſtarum violationem vindicent: 

Denique cavendum eſt ne quid inſtituatur frivolum atque inntile, & quod 
aliquatenus ſuperſtitionem oleat, ne que bene {int in{tituta lapſu temporis ver- 
tantur in abuſum &-ſuperſtitionem, & plebs nimimm us adhzreat, quaſi res ef[- 
ſent per ſe Deo gratz, & quibus Deus per ſe & przxcipue colatur. Exiſtimant 
ea que ſunt ejuſmodi potius tollenda & abolenda eſſe quam cum periculo 


retinenda. | 


Ex his autem ita expoſitis colligi facile poteſt quouſque convemat noſtris 
cum DoCtoribus Eccleliz Roman#, & quid hic poſlit eſle controverſiz. ' 

lgitur primo 'conſenſus eſt illos qui.Eccleſiz ex Dei inſtituto preſunt poſle 
varia circa formam divini cultus & diſciplinam eccleſiaſticam conſtituere, adeo= 
que ejuſmod1 conſtitutiones neceſſarias elle ut ordo & decorum in Eccleſia 
lervyetur. EEE IE. FY at ff Ss os 

In eo quoque convenimus conſtitutiones injuſtas, 1d eſt, tyrannicas, ineptas, 
ſuperltitiofas & 'frivolas conſcientiarn non obligare, & fideles ad els parendum 
non teneri nifi forte quibuſdam, &: aliquando ratione ſcandali tantum. *Si que 
vero'injuſtz ſunt, & ſint preceptis divinis contrariz, fideles teneri cis nofi 
parere. Preterea:noſtri omnes Pontificiis concedunt ea que ſunt bene & rite 
conſtituta ab_ Eccleſiz przpoſitis, debere a populo Chriſtiato ſervari, & eos 
qu1 11la negligagt &non ſervant, ſine neceſſitate & excuſatione aliqua legitinia, 
peccati reos apud: Denm eſſe, ut qui violant illud Dei preceptum, Obearrepre- 
poſts veſtris, & viciflim agnoſcunt & fatentur Pontificii conſtitutiones injuſtas, 
ideſt, tyrannicas non eſſe obſervandas. 6 CENTS De CP 
 Noſtrim etiam+ nemo negat quod urgent- Pontificii > nempe qui ſtatuta 
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Eccleſiz non ſervant non tantum reos apud Deum efle, ſed Eccleſiz Prepoſi- 
tos poſſe cos apud ſe citare, &, re cognita, ineos animadvertere pcoenis Eccle- 
ſiaſticis & ſpiritualibus, quales ſunt ſuſpenſto, excommunicatio, &c. 

Dein quoque in eo convenunt tum noftri tum Pontific11, con{titutiones pra. 
poſitorum Eccleſiz non aliter hominum conſcientias ligare, quam ipfas Prin- 
cipum politicas Leges, videlicet tam his quam 1lhis efle parendum, non aliam 
ab cauſam, quam quia Deus juſſit ut omnis anima ſubjecta fit poteſtatibus ab 
ipſo ordinatis. 

Neque ctiam negant Pontif. quod noſtri maxime urgent, nempe magnum 
eſle diſcrimen inter divina mandata & hominum' conſtitutiones , & 1lla iſtis 
longe anteponi debere & conſcientiam arctius obligare, adeoque in iſtis conſti- 
tutionibus & ceremoniis Eccleſiaſticis, ſummam Religionis conſtitunendam non 
elle, & ipſam cultus Divini ſubſtantiam, ad quam iſta externa ſunt. Unde fit 
ut. qui in iſtis Cxremoniis hzrent, & eas pluris faciunt quam Divinam Legem, 
ſimiles ſint Aſopico cani qui propter umbram panis reliquit panem ipſum, ut 
videre eſt apud Bellarm. de Rom. Pontif. lib. 4. cap. 19. reſponſione ad quar- 
tum Argumentum. 

Et deiſtis quidem conveniunt tum Noſtri tum Pontificii, ſed tamen in mul- 
tis videntur ſibi contradicere. Primum eſt, quod Theologi noſtri aut fſaltem 
multt, Eccleſiaſticas conſtitutiones nolunt dici & eſle leges proprie diftas. Pon- 
tificii vero communi conſenſu docent, leges debere dici, & habere rationen 
Legum proprie-diftarum, ſed merum hic eſt de ,voce certamen. Noſtri enim 
nolunt eſle Leges proprie diCftas, quomiam Deus elt unicus Legiſlator, . ut: a- 
pud Jacobum -legitur, unde yon ne quidem Politicorum Principum ſtatuta 
eo reſpectu eſle leges proprie diftas. Pontif. ultrd fatentur, Deum eſle Legiſla- 


torem eximio quodam ſenſu qui nulli homint competat, fed tamen ficpt Prin- 


cipum politicorum ſtatuta ſolenne eſt Leges vocare, & Principes qui, eas fe- 
runt dicere Legiſlatores, ſic quoque eo & non alio ſenſu que couſtitunnt, ..illi 
qui juxta Dei voluntatem Eccleſiz preſunt leges dici debere contendunt, Simile 
eſt quod Pontificii affirmant iſtas conſtitutiones habere vim coaCtivam, noſtri 
vero negant ,. & tribuunt eis ſolum vim dire{tivam. Pontificii dum legibus 
Eccleſiaſticis vim coaCtivam tribuunt, non aliud per hoc intelligunt quam. fide- 
les teneri Dei przcepto eas obſervare,. quod {i negligant ,cos peccatum iincur- 
rere, ac preterea Eccleſiz ReCtores polle contra legum 1ſtarum tranſgreſſo- 
res Eccleſiaſticis penis ac cenſnris agere, & de violatione 1llarum cognoſcere; 
quod utrumque, ut ante dictum eſt, Theologi noſtri fatentur, Cum verd ne- 


gant eas habere vim coaCtivam, ſed ſolum dire&tivam, videntur hoc tantim: 


velle, Leges Eccleſiaſticas conſcientias non eodem modo cogere atque obſtringe- 
re, quo ipla Legis moralis & divinz przcepta quz direQe 6. per ſe conſcien- 
tias hominum obligant, neque etiam poſle Eccleſiz prepoſitos extern; yi: & 
penis ciyilibus cogere homines contumaces ad earum obſervationem,. quarym 
neutrum doCtores -Pontif. hic ſaltem affirmant. 90115 


Deinde iſtas Eccleſiaſticas ſeu Leges ſeu Conſtitutiones Pontificii affirmant 


conſcientias hominum obligare, hoc verd,,Theologi noſtri negant,. ſed non;eo- 
dem ſenſu, adeoque hic etiam videtur eſſe mera Aowyuagic ; cum enim negant 
Theologi noſtri, Eccleſiaſtieas conſtitutiones' obligare in ' conſcientia , id'tar 
tum ſib1 yolunt, illas eſle de rebus que ſunt per 1 licitz, .atque. indifferentes, 
neque homines teneri illas obſervare, ratione materi fivererum ipſarum,pre- 
ceptarum aut prohibitarum, ſed tantum propter iſtud generale .mandatum, obe- 
aire prepoſitis veſtris, & ratione finium ad quos. ejuſmodi res referuntur'& ordi- 
nantur, ſcilicet Fccleſiz pacem: & tvrxFiar. Secus eſt de preceptis--iplins Legis 
Divine, precipue Morals; etenim preceptis Divinis, .non, vi cujuſdam altgrius 
przcepti, ſed propter iſta, tenemur in Conſcientia parere., ac propterea-eo- 
rim tranſgreſſio mala eſt propter rei ipfius preceptz, ſive prohibite omillio- 
nein_vel uſurpationem, ut videre eſt in przcepto de non. mentiggdo aut adulte- 
rando, aliiſque ſimilibus. Pontificii verd cum dicunt Leges; Eccleſiaſticas-o0b- 
ligars in Conſciegtia non aliud innuunt, quam, eos qui, Leges 1llas non ebſer- 
vant conſcientiam lxdere & peccato polluere,-..quia tran{grediuntur. divinam 
am Legem qua prepoſitis noſtris obedire jubemur, quomodo etiam Izdunt 
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Furiſdiftionem babeant vere coattivam, Oc, 


qui magiſtratui politico non parent propter candem rationem quam reſpicit il- 
Ind Pauli, non tantum propter iram, ſed propter conſcientiam ; tacile vero conce- 
dent inter Legem Divinam & Leges Eccleſiaſticas reperirt ea diſcrimina que 
jam annotata ſunt, Hig, 

Pretecrea Pontificii aſlerunt Leges Ecclelaſticas reddere rem que eſt alioqui 
licita & indifferens, per ſc bonam illam precipiendo, per ſe malam 1llam pro- 
hibendo, hoc vero etiam noſtri negant ; Verum Pontificii non aliud per id ſig- 
nificare volunt, quam, per ſe bonum elle facere quod jubent prepoliti noſtri, 
& per 1e malum eſſe facere ca que prohibent, licet jubeant ſive prohibeant res 
quz alioqui cſlent adiaphore, 1icut cum Pater Filio aut herus ſervo juſlit ut 
eat huc aut illic, vel prohibuit ne domo exeat; filius atque ſervus, dum ex- 
equuntur rem juſſam, faciunt bonum opus, & funguntur officio, cum vero fa- 
ciunt quod prohibitum, peccatum admittunt,, & culpe rei ſunt. Iſtud autem 
noſtri inficiantur, ſed hoc folum in animo habent, res per ſe indifferentes non 
acquirere intrinſecam ullam five bonitatem, . ſive malitiam, ex eo quod quz- 
- dam ſuperior poteſtas ſeu Politica ſeu Eccleſiaſtica illas jubeat ſive prohibeat, 
ſicut intrinſece bonum eſt Deum amare & ei confidere, intrinſece vero malum, 
pejerare, & intemperanter vivere. Sed {i tollas reſpeCtum ad juſſionem illam 
{upertoris, & divinum preceptum quod authoritatem 111i conciliat, rem fim- 
pliciter manere in ſe & ex natura ſua licitam & indifferentem, quod Pontift- 
Ci1 ultrd confitehuntur. | | 

Eodem quoque modo Pontificii dicunt vi Legis alicujus ſen Politice ſeu Ec- 
cleltalticz aftum per ſe liberam reddi neceſlarium , 1d vero negant noſtri The- 
ologi. Sed mens Pontificiorum non eſt per, Legem humanam atque poſitivam, 
aliquid poſle reddi neceſſarium fimpliciter & abſolute, quomodo neceſlarium 
eſt Deum amare. & in eum credere, verum id ſolum non liberum ſed neceſla- 
rium eſſe obedire prepoſitisnoſtris refta & licita jubentibus ; quod noſtri ne- 
gare nolunt, ſed tantum eorum preceptis & conſtitutionibus, . nihil eo modo 
neceſlarium reddi, quomodo neceſlaria ſunt quz Lex ipſa divina precipit, 

Denique 'Theologi noſtri frequenter docent & urgent Leges humanas atque 
Eccleſtaſticas non obligare extra contemptum& icandalum ; Pontificii verd con- 
trarium affirmant. Sed ne in eo quidem videtur ele alius quam de verbis diſ- 
ſenſus; nam, ut ante oſtenſum eſt, minime volunt 'Theologi noſtri aliqquem pol- 
ſe tutd negligere quz conſtitunnt & jubent Ecclehz Rectores authoritate fra 
legitime utentes, modo ne adfſit ullus qui ſcandalum inde ſumat, aut qui ita 
ſe gerit, id non faciat expreſse in contempgum authoritatis Eccleliaſtice 3 ut i 
quis cum publicum jejunum indictum apud ſeepularetur nemine ſciente, & non 
alio fine quam ut edendi & bibendi cupiditatem expleat. Nam per- contemp- 
tum intelligunt non tantum contemptum expreſſum, ſed etiam, ut loquuntur 
Scholz, contemptum interpretativum, & cenſent eum contemnere Eccleſiz con- 
ſtitutiones qui eas non obſervat ſine neceſſitate 8 juſta aliqua de causa, qua ſo- 
{4 polita volukr: poſſe fidelcs libera conſcientia' eas non. ſervare. Pontthcit ve- 
rd quantumcunque tribuant Legibus Eccleſiaſticis, non negant tamen {xpe ne- 
ceſſitatem aliquam & cauſam rationabilem ex obſeryatione earum diſpenfare 3 
nam exempli gratia exiſtimant morbum, #tatem, ac funCtiones alicujus mune- 
ris publici polle fideles eximere a neceſlitate ſervandi jejunia que ſunt in Ec- 
cleha Rom- tepeſancita ; nt; projjde manifeftum- fit, cum, dicamus Leges Eccle- 
fiaſticas poſſe non ſervari,;modo abit contemptus , nos contemptum latius ſu- 
Mere, pro contemptu non: tantnor expreſſo, fed, ut dictum;interpretativo;z cum 
verd-Pontificji dicunt leges:3llasetiany citra contemptum' obligare, contemp- 
tum, ſumere-ſtyiftins &: ſolumi-pro: contemptu exprefio..;:,, | 


 ::::Eodem referri poſlet quodbT'heologi noſtri. nolunt ire hifee; humans anftitu- 
tis divinum cultum conſtitui. Pontificii; verd docent, Dewmnu nor: colt. tantum 
per ea que in verbo.'ipſius-ſunt 'preſcripta,. ſed etiamaVtibus 11s quos abDeum | 
colendum: Eccleſia inſtituit.;;; Nam doCtares.noſtri docent”Ecctefiaſticas. conſti- 
tytiones ad cultum referri,; &:aliquatenug.ad.eum peritinerie, ac elle velit: c 
Jas, appendices, nec aliud OuN intendivit qudm, Deum per” & cal ejuſinodi 
Eonfſtitutionibns,.:ac, ut 16quuntur- ipſi;'ex-opere operate; &! rout coletur. adty- 
bus fidei, ſpei, atque charitatis, ut videre elt.apud BucapumJloco: 43- ant 


An © briſtus ſoli pontifict R omano | 
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& Pontificii viciſſim agnoſcunt ea que inſtitnunt Eccleſiz Reftores ad divinum 
cultum eſſe externa tantum & accidentaria, & ad internos Religionis a&us 
ſeſe habere tanquam umbram ad corpus, nec debere cum iis prelſtantia, dig- 
nitate, & necellitate comparari: adeo ut f1 quid fit hic diſcriminis, aut exi- 
guum fit admodum, aut in verbis tAntum conſiſtat, = - 4 

Sed quamvis quantum ad Theſim attinet, & dum res ita in genere & abſtrafte 
conſideratur, non magna videtur efle controverſia, de poteſtate leges in Ec- 
cleſia edendi, inter nos & doCtores Eccleſiz Rom. attamen cum ventum eſt ad 
hypotheſim, & in ſingulari agitur de Eccleſiz Romane inſtitutis, tum multa 
ſunt que in 1is Theologi noſtri reprehendunt, Pontificii vero tuentur ut bene 
polita. | 

Et primd quidem Theologi naſtri queruntur de numero harum, conſtitutio- 
num quz in Eccleſia Rom. locum habent ; cenſent enm eſle nimis multas & 
Chriſtiano populo oneroſas, & tantam illarum multitudinem atque varietatem 
Chriſtiane libertati non parum prejudicare. Deinde multas in iis notant ut 


futiles, ineptas & frivolas, imo etiam ut periculoſz ſuperſtitionis plenas, & 


verbo Det direCte contrari1as. . 


Pretereade eo queruntur qubd Eccleſiz Rom. prepoſiti humanarum conſti- 
tutionum, quales ſunt Leges de ſtatis jejunus, & de diſcrimine ciborum, im- 
penlins commendent, acrins urgeant, & ſeverius vindicent, quam obſequium 
quod ipſis preceptis divinis debetur. | 

Denique accuſant preſules Eccleſiz Rom. quod poteſtatem illam ſummam 
nimis extendunt,neque contenti ſuis conſtitutionibus ea tanttim declarare que 
conducunt ad decore & commode - exhibendum cultum a Deo jam in verbo 1us 
preſcriptum, & exercendam diſciplinam a Chriſto inſtitutam, inſtituant quz- 
dam que fint quoad ſubſtantiam'prorsus nova, & nova quzdam aCtionum ge- 
nera, - quibus Religionem & cultum aliquem affingunt ; ut, verbi gratia, uſum 
aque luſtralis, agnorum- cereorum, - & plura hujuſmodi. Cum Theologi noſtri 
Eccleſiz leges & conſtitutiones circa altud verſari nolint, quam circa meram de- 
clarationem variarum - circumſtantiarum diſcipline & cultus jam a Deo pre- 
ſcripti, non verd circa aftus quoſdam de novo -inſtituendos.- Rs 
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An Chriſtus ſoli Pontifici Rom, Eccleſ#aſticam- juriſ. 
 diftionem immediate contulerit, ab eo wer ad alios 


Epiſcopos derivetur ? 


Ottores Eccleſiz Rom. in Epiſcopis duplicem poteſtatem diſtinguunt;:Und 
eſt quam vocant ordinis, altera quam vocant juriſdiftionis. Per Poteſta- 


tem Ordinis in -Epiſcopis intelligunt poteſtatem exercendi aCtus quoſdam quos 


cenſent -gradui & dignitati Epiſcopali proprios, & qui pendent a vi charate- 
ris quem imprimi cenſent, dum quis ſuſcipit ordinem. illum, quale elt confice: 
re & miniſtrare poſſe' Sacramentum ordinis & confirmations, - quod ad aliun 
quam Epiſcopum'pertinere non exiſtimant. - . on A 
_Poteltas autem JuriſdiCtionis rurſus/ ab eis diſtinguitur in eam quz eſt juriſ- 
dictionis interioris, '&in aliam que . eſt juriſdictions: exterioris. . Per poteſta- 
tem juriſdictionis .interjoris intelligunt, illam qua: populus Chriſtianus in foro 
conicientiz interiori regitur,' dum :ſcilicet coram-iplo Deo vel apeccatis ali- 
quis abſolvitur, vel peccata ejus retinentur-, - quod: fieri exiſtimant in admini- 

tratione Sacrament. pcenitentie. .:., © hu IHE 20: 2; 
Per 
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Per extcriorem vero juriſdictionem intelligunt poteſtatem ſtatuendi & curan: 
di quz ſpettant ad externum Eccleſizz ordinem, itemque poteſtatem excommu- 
candi & plectendi poenis aliis eccleliaſticis, & ab eiſdem penis, cum opus eſt; 
ablolvendl. : 

Porrd DoCtores omnes Eccleſiz Romanz communi conſenſii docent poteſta: 
tem ordinis Epiſcopis, dum ordinantur, immediate a Deo conferri, non verg 
mediate per Pontihcem Romanum ; ac Preterea de 1lla interiori juriſdictione 
magna Inter Cos diſlentio non elt, & plerique omnes conſentiunt illam quoque 
immediate a Deo tribui & conferr1. 

Sed multi inter ſe diſputant de exteriori jurifdictione qui Epiſcopi pollent 
in ſuis Eccleſiis, an fſcilicet illam a Deo immediate habeant, an verd in tpſos 3 
Pontifice Romano derivetur? Hic autem obſervandum eſt aliud eſſe quzrere ati 
exterior iſta Epiſcoporum jurifdictio {it de juredivino, An veroillam a Deo imz 
mediate habeant. Nam quod fit de jure divino Pontificiorum, quod iciam, nul- 
lus negat, id eſt, communi conſenſu agnoſcunt de jure divino eſle ut Eccleſia 
Chriſtiana adminiſtretur per Epiſcopos, qui Eccleſias particulares regant, & 
externum in iis ordinem procurent; adeo ut Romano Pontifici non ſit licitum or:. 
dinemillum ſeu modum regiminismutare, & alium inſtituere ; ſed tota queſtio 
eſt, An Deus volueritut Epiſcopi ſuam juriſdictionem ab ipſo immediate accipe: 
rent, ſicut immediate accipere cenſetur Epiſcopys Romanus, An vero ,mediat& 
per Romanum Pontificem, que ſolus ecclejiaſticam Jjuriſdiftionem a Deo imme« 
diate accipiat, aliis vero Epiſcopis conferat ex Del inſtituto, 

Tres autem ſunt diveriz de hacre ſententiz in Eccleſia Roman. - t. Eſt 
makimorum Pape adulatorum qui volunt ita ſummo Pontifici collatam eſſe 3 
Chriſto juriſdictionem eccleſtaſticam ut in Eccleſia Chriitiana nulla ſit, vel uns 
quam fuerit, quz ab ipſo non derivaxetur, adeo ut Apoſtoli pſi juriſdiftionem, 
quam in totam Eccleſiam habebant & exercebant, non immediate a Chriſto 
habuerint, ſed a Petro, quem volunt fuiſle primum Pontificem, & multo mia« 
gis hodie Epiſcopi juriſdiftionem ſnam non a Chriſto, ſed a Papa immiedis 
ate accipiant, Sic docet Joannes de Turrecremata lib. 2, cap. 54. Summaz 
de Eccletia, & Dominicus quidam Jacobaticus lib.1o. de concil, art.7. referente 
Bellarm. de Pontif. Rom. lib. 4.. CaP. 22. | 

Secunda ſententia eſt ipſius Bellarm. loco modo citato, & aliorum tnulto« 
rum, quos ibidem recenſet. .'Illi fatentur Apoltolos quidem non a Petro, ſed 
immediate a Chriſto accepiſſe omnem ſuam authoritatem & juriſdiftionem; at«= 
tamen volunt Epiſcopos ſuam authoritatem & juriſdictionem non immediate A 
Chriſto, ſed a Pontifice ſummo accipere; : 

At verd ſunt alii qui docent Epiſcopos onines immediate a Chriſto non 24 
Pontifice Romano accipere totam -illam que illis competit juriſdiftionem tam 
externam, quam internam. Sicut Apoſtoli quidguid juriſdiCtionis habuerunt, 
totum immediate a Chriſto acceperunt,. non ſecus ac inaliquo regno regiu omnes 
judices non ſolum ſupremi, ſed ſubalterni, quoque ſuam juriſdictionem imme- 
diate a Rege accipiunt, non verd inferiores Judices a ſupremis, licet dependen- 
ter abillis juriſdictionem ſuam exerceant, ut Epiſcopi ſuam cum quidam de- 
pendentia ab Epiſcopo Romano z ita docet Franciſcus de yittoria in releftione 
ſecunda de poteſtate Eccleſiz, queſt. 2. & Alphonſus a Eaſtro lib. 2. cap. 24. 
de juſta hereticorum punitione. ItemqueRichierus libello de poteſtate politt- 
ca & eccleſiaſtica, adeoque omnes 1111 qui Gallicanz Eccleſiz libertatem tuens 
tur, & Papam concilio generali ſubmittunt. | 

Noſtri autem Theologi rem breviter conficiunt, Cum enim in Eccleſia nil 
lum caput & Monarcham preter Chriſtumagnoſcant, communi conſenſu docent 
omnes Eccleſiz paſtores & miniſtros poteſtatem omnem quam habent immediats 
a Chriſto accipere, licet ordinarie concurrat hominum negotium per quod juxta 
Chriſti inſtitutionem eliguntur & ordinantur. | 
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De Poteitate temporali Pape, ©» aliorum Fccleſiz 


prepoſztorum. 


D* hac poteſtate quezſtio duplex eſt. 1. An Pontifex, ut talis vi ſui pontift- - 


catus, temporalem aliquam poteſtatem habeat. Altera, An Pontifict, adeo= 
que aliis Eccleliz prepolitis conveniat juri{diftionem temporalem exercere, & 


temporalem gladium gerere, licet alio titulo, ideſt, An congruum fit, & inſtitu- 


tioni divinz non adverſum, ut unus idemque homo fit princeps politicus & 
Eccleſiz paſtor. 
Quod adpriorem queſtionem attinet variz ſunt in Eccleſia Romana ſententiz, 
& primo quidem Canoniſte quos vocent. Id eſt juris pontificii DoCtores at- 
que Interpretes docent Papam Romanam jure divino habere pleniſſimam poteſta- 
tem in univerſum orbem terrarum, tam in rebus politicis quam eccleliaſticis, 
adeoque Papam eſle totius orbis Dominum & Monarcham temporalem, penes 
quem ſit direCte & abſolute regna & principatus dare, tollere & transferre. In- 
ter alios Doctor Martha de juri{di&t. parte 1. Capite 18: num. 1. referente 
Joanne Barclato vindiciarum pro regibus adverſus Bellarm. cap. 5. parag. 2. Nor 
obſtantibus, inquit, pracedentibus rationibus contrarium deciditur in hoc textu, viaeli- 
cet ſummum Pontificem habere ſummam poteſtatem in temporalibus, non ſolum habito 
reſpettu ad ſpiritualia, [ed ctiam ad temporalia naturalites & temporaliter ; & cap. 
20. num. 32. Ex his ſequitar intenta concluſio, Imperator habet temporale Dominium 
remporaliter & dirette 1n toto univerſo, cujus partes quantitative ſunt regna & ſtatus, 
Sed Imperator recipit hujus temporalis Domini exercitium a Papa, ergo Papa habet 
temporale Dominium temporaliter & dirette in toto univerſo, Holtienlſis verd teſte 
Bellarm. lib. 5. de Pontif. cap. 1. docet per Chriſti adventum, omne dominium 
Principum infidelium tranſlatum eſſe ad Eccleſiam, & reſidere in ſummo Ponti. 
fice vt vicario ſummi & vertRegis Chriſti, & ideo poſle Pontificem regna infide- 
lium jure ſuo donare quibus voluerit fidelium. Hos vero Canoniſtas ſequuntur 
etiam multi Theologi Pontificii, nominatim 'verd Auguſtinus Triumphus de 
' Ancona diCtus qui queſtion. 22. de poteſt. Eccleſiz, referente eodem Joanne 
Barclaio in prolegom. adverſus Bellarminum quinto aſlerit a Papa pendere omne 
jus poſitivum, adedut poſit jura civilia omnia tollere in totoorbe velin parte ; 
item totum orbem non ele niſi-unum Principatum, Principem verd elle Chri- 
ſtum & Pontificem ejus vicarium, ideo Imperatorem ita fe habere ad .Papam ut 
procurator ad proconſulem , vel proconſul ad Imperatorem, id eſt, ut 
Vicarius ad eum cujus eſt Vicarius. Et quzſtione ſeptima de poreſtate 
Pape dicit nullius Imperatoris Regis vel alterius leges ſeu ſtatuta alicujus 
roboris eſle, nift quatenus ſunt per authoritatem Papz confirmatz & approba- 
tz, quibus ſimilia tradit Alvarus Pelagius ( Epiſcopus Sylvenſis in Hiſpania qui 
fuit Joan. 22 pcenitentiarius) libro de PlanCtu Eccleſiz cap. 13. Ex recentiori- 
bus verd Rom#, & hoc ſzculo, idem docuit & ſcripſit Alexander Peſantius Ro- 
manus, lib. de Immunitate eccleſiaſtica & poteſtate Romani Pontificis quem 
Paulo quinto dedicavit, in eo hzc verba extant pag. 45. edit. Rom. referente 
Tileno animadverſionibus in Bellarm. Dico quod ſummus Pontifex jure divino habet 
pleniſſimam poteſtatem in univerſum orbem terrarum tum in rebus eccleſiaſticis tum in 
polrticis: & ad marginem eſt ſcriptum, Papa jure divino eff dirette Dominus orbis : 
Bozius ſimiliter librum edidit cui titulum fecit de temporali Eccleſizx Monarchia 
| & juri{diCtione : & diſerts libro primo cap. 1. ſcribit probari ſupremam tempo- 
ralem Eccleſiz Monarchiam, & temporalem poteſtatem contineri in eccleſiaſtica 
ſeu ſpirituali eminenter, imd formaliter & abſolute pro omnibugaliis tempo- 
ralibus poteltatibus, & lib. 2. cap. 16. ex Leonis IX verbis deducit Pontificem 
, diltinctim 
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diſtinttim accepiſſe Regnum terreſtre, & abſolute non eventive & peraccidens, 
ad unam & ſimplicem ſpiritualem poteſtatem, vide Joannem Barclaium adverſus 
Bellarm. cap. 5- parag. 2. & eandem quoque tuetur ſ{ententiam Azorius Jeſuita 
inſtit. moral. parte 2. lib.4. cap. i9. Concludimas, inquit, veram efſe Canonici Juris 
interpretum ſententiam, Romanum Pontificem habere utramque poteſtatem ſpiritualem & 
remporalem, &c.& poſtea, 2iht, inquit, non placer modirs loguends quo utunter Vittoria, 
Sotus ( quos Bellarm. ſequitur ) qa inſinuare videntur petes Papam, ſolum eſſe mam 
poteſtarem ſpiritualtm, non temporalem, &c.11 jure enim canonico abſolute & ſimpliciter 
dicttur Papam utrumque gladium habere, ſpiritualem & temporalem ;, jure quidem & 
habitu, quamvis uſu & attu non niſt in certis qubuſdam cauſt. V. Am.in Bel. enervato. 
At verd ſunt alii ex Pontificits non pauct qui licet Pontificis Romani poteita- 
tem ad temporalia extendant, primam tamen 1llam fſententiam tanquam nimis 
crudam non probant, & nonnullis diſtinctionibus rigorem illius emollire conan- 
tur. [ſti ergo primd nolunt dici Papam eſle orbls totius Dominum, & hoc quia 
Chriſtus Petro ſuas oves tantum commilit, infideles autem non ſunt oves Chriſti, 
neque qui Eccleſiz przſunt poſſunt infideles judicare juxta illud Apoſtoli 1 Cor, 
Quid ad me, de his qui foris ſunt judicare? Et etiam quia Principes infideles ſunt 
veri & ſupremi Principes ſuarum regionum quibus Apoſtolus obedire juber etiam 
propter conſcientiam, Rom. 1 3. | 
Neque etiam orbis Chriſtiani voluerit eſſe Papam Dominumi temporalem, ſed 
Dominium illud-temporale ad Principes & Reges Chriſtianos fpeftare. Imd 
docent Papanf qua talem, nullam jure divino juriſdictionem mere temporalem 
habere direCte faltem & per ſc, nihilominus tamen ſtatuunt Pontificem in tempos 
ralia poteſtatem habere, imd, ut loquuntur, ſummam poteſtatem temporalem 
indirecte & per conſequentiam, nain inquiunt, in ordine ad bonum ſpirituale 
Pontifex habet ſummam poteſtatem diſponendi de rebus omnium Chriſtianorum : 
& quamvis poteſtas pontificia per ſe proprie ſpiritualis ſit, & ideo direCte re> 
ſpiciat ſpiritualia ut obje&tum ſuuni primarium, tamen per neceſſariam conſe- 
quentiam reſpicit temporalia, ut objectum ſecundarium ad quod nonconvertitur 
hec ſpiritualis poteſtas niſi in certis calibus. Atque ut rem magis illuſtrent, 
dicunt poteſtatem ſpiritualem Pontificis ſe habere ad poteſtatem temporalem 
Principum ut ſe haber ars equeſtris ad frenifaCtoriam ut enim ille duz artesſunt 
inter fdiverſe,& tamen quia finis unius ordinatur ad finem alterius, una alteri 
przeſt & Leges ei preſcribit, equeſtris ſcilicet frenifaftoriz 3 ita quamyis 
poteſtas politica & eccleſiaſtica videantur eſle diſtindtz poteſtates, tamen una 
alteriſubordinata eſt, & leges ab ea accipit, nempe politica ab eccleſiaſtica, quo- 
niam finis unius ad finem alterius refertur.Alii yerd {tmilitudinem adhibent corpo- 
ris & anim#, nam inquiunt, ficut caro & ſpiritus habent facultates & aCtiones 
diſtinCtas, imo poſlunt caro & ſpiritus ſeparatim exiſtere, ut in Brutis & Ange- 
lis patet, & tamen ubi duo hec cotijuncta reperiuntur, quemadmodum in ho- 
mine, ſubordinationem babent, nam caro ſubeſt & ſpiritus przeſt, ac licet ſpi- 
Titus non ſe miſceat aCtionibus carnis, ſed ſinat eam exercere omnes ſuas aCtiones 
ut in Brutis exercet, tamen quando ez offciunt fini ipſius ſpiritus, carni impe- 
rat, eamque caſtigat, &, ſi opus eſt, indicit jejunia aliaſque afflictiones, &, i 
ad finem ſpiritns obtinendum neceiiaria fit aliqua catns operatio, & ipſactiam 
mors, ſpiritns imperare poteſt carni ut ſe' & ſua exponat z ita poteſtas politica 
& eccletiaſtica diverſa habenr objecta & diverſas functiones, - & ſeparatim exiſte- 
re poſlſunt, ut tempore Apoſtolorum. Sed quando ſunt conjunCtz, ut nunc, in- 
ferior ſuperiori cit ſubjeCcta & ſubordinata. Itaque poteſtas ſpiritualis non ſe - 
miſcet quidem temporalibus negotiis, {ed ſinit omnia procedere icut ante quam 
ellent conjundtz, dummodo non obſint fini ſpirituali, aut non ſint neceſlaria ad 
illum conſequendum ; fi autem tale quid accidat ſpiritualis poteſtas potelſt & de- 
bet coercere temporalem omni ratione ac via que ad id neceſſaria eſle videbitur. 
Ur autem melins innoteſcant quouſque ſe extendat & quam, late pateat ex 
mente doCtorum illorum indirefta hecPapz in temporalia in Principibus politt- 
cis diſtinguunt eorum perſonas leges & judicia, & quidem quantum attinet ad 
eorum perſonas, docent Papam , ut Paparn, non poſle ordinarie Principes 
temporales deponere etjam juſta de causa eo modo quo deponit Epiſcopos, 
nempe tanquam eorum judicem ordinarium. Verum tamen illum poſle mutare 
> "0 "C202 Tegna, 
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regna, & uni auferre, & alteri conferre tanquam ſummum Principem ſpiritua- 
lem, ſi id neceſſarium fit adanimarum ſalutem. Ex eorum autem ſententia ani- 
marum faluti officere poteſt Princeps aliquis 11 per eum Ecclefia aliquid detri- 
menti capiat, & violenter cjus immunitates G jura, aut fietiam in zreſim aut 
{ſchiſma labitur, vel negligens eſt in hereticis vel {chiſmaticis cxtirpandis : aut 
etiam ſi catholicus manens poteſtate ſua abutitur, imo {1 vel ſimpliciter ad re- 
gendum fit ineptus & ignavus, & propter hoc fideles in periculum adducantur, 
& in perniciem fidelium tyrannice ineos graſlatur. In cafihus iſtis atque ſimili- 
bus volunt Regem & Principem a Papa depont polle, & alium ei ſubſtitui, & an 
Princeps in ejuſmodi peccet & fidelium fſaluti officiat judicium ad Papam Roma- 
num pertinere tanquam ſpiritualem Eccleſiz Principem. | 

Quod ſpeCtat ad Principum leges, dicunt Papam, ut Papam, ordinarie non 
poſle condere legem civilem, vel firmare aut intirmare leges Principum, quia 
non elt ipſe Princeps Eccleſiz politicus, tamen polle omnia iila facere, fi aliqua 
lex civilis neceſlaria fit ad ſalutem animarum,& tamen Reges non velint eamcon- 
dere, & ſialia noxia fit animarum faluti, & tamen Reges non velinteam abroga- 
re ; anautem aliqualex officiat ſaluti vel neceſlaria fit, judicium eft penes Ponti- 
ficem, qui judicat ſaluti animarum officere eas Principum leges que eccleſiaſti- 
corum jura & immunitates quoquo modo ipſt violare videntur. 

Denique quantum ad judicia attinet, dicunt Papam, ut Papam, non poſſe or- 
dinarie judicarede rebus temporalibus, nihilominus in caſu quo 1d animarum ſa- 
luti neceſſarium eſt, poſſe Pontificem aſlumere etiam temporalia judicia, quando 
nimirum non eſt nllus qui poſlit judicare, ut cum: duo reges ſupremi contendunt, 
vel quando qui poſſunt & debeant judicare, non volunt ſententiam ferre. Hzceſt 
dodQrina Bellarm. de Rom. Pontif. cap. 6. & libro adverſus Barclaium edito. 
Bellarminum antem hac in parte ſequuntur multi ex Pontificiis. 

Obſervandum autem indireCte i1li Pontificis in temporalia poteſtati, cui Prin- 
cipes ipſos ſubmittunt, mult magis ex eorum mente magiltratus inferiores & 
perſonas privatas ſubjici, quas omnes variis 1n caſibus a Pontifice cenſent poſle 
dignitatibus & fortunis exui indireCte faltem & per conſequentiam. | 

An autem & quouſque indiretta illa Pontificis poteſtas ſe extendat ad ipſos 


Principes infideles, non convenit inter illius aſſertores, quorum de numero Mar- 


tinus Becanus Jeſuita negat Principes infideles a Papa deponi poſſe. Sunt enim 
hec illius verba in Torſur. torti paradoxo ſeptimo, Nos fatemur Reges Chriſtia- 
10s deponi poſſe a Pontifice ſi delinquant, non autem Ethnicos. | 
Bellarm. verd de Pontif. Rom. lib. 5. cap. 7. cenſet Principes infideles poſſe & 
debere 4 Papa deponi, dominioque ſuo privari, ft populum fidelem {ibi ſub- 
jetum conentur avertere a fide; non poſle autem {| tale quid non conentur, 
nec fidelibus moleſti ſint ; verum in recognitionibus ſententiam illam retraCtat, 
& jus Papz latins extendit, Non approbo, inquit, quod dixi non poſſe Principes infi- 
deles privari per Eccleſiam, dominio quod habent ſuper fideles, niſi conentur avertere 
fideles ſibi ſubjeftos;, & pauld poſt, 1raque fi tales Principes non conantur fideles a fide 
avertere,poſſunt quidem per Eccleſiam privari dominiotamen Eccleſia non ſemper id facit. 
Sed in Eccleſia Romana tertia adhuc ſententia obtinet, eorum {ſcilicet qui ne- 
gant Pontificem, qua talem, ullam in temporalia poteſtatem habere, ſive dire&te, 
{ive indirefte. Nam totam illam poteſtatem quam Chriſtus Eccleſiz contulit 
ita ſpiritualem eſle volunt ut pro objects tantim ſpiritualia habgat, nec vi illins 
poſlint Eccleſiz prepoſiti de temporalibus cognoſcere, aut temporales pcenas 
ulla de causa irrogare. Itaque fatentur quidem Reges atque Principes quate- 
nus fideles ſunt, & Chriſto nomen dederunt, pontifici ſubditos eſle in rebus ſpiri- 
tualibus, & quzad falutem anime referuntur, & teneri illius decreta obſervare 
1011s que ſpectant Eccleſiz idem,ritus & ſfacramenta. Quod fi quid in his peccent 
& Evangelicam legem & jura divina violent, concedunt Papam poſle-1llos pro 
merito arguere & etiam punire, ſed penis tantum. ſpiritualibus, & que ineo 
conſiſtunt ut ab uſu ſacrorum arceantur. At quatenus ſunt Reges atque- Princi- 
pes nullo modo eos pendere putant a poteltate eccleſiaſtica, nec putant ullo caſu 
pontificilicere eos a principatu & regno deponere; & temporalibus. eorum ne- 
gotiis ſele immiſcere quaſi ex authoritate & pro quodem jure ſuo: ' quod ſi 
quid ſimile aggrediaturilli poſſe reſiſti, tanquam aliena jura tyrannice invadenti, 
necullum ipit. hac in parte obſequium debexy. Hanc 
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Hanc ſententiam tuetur Gulielmus Barclaius Scotus libello quem edidit initio 
hujus ſeculi de poteſtate Papz, quem cum Robertus Bellarm. refutare conatus 
eſlſet libro ſingulari cuj titulum fecit de poteſtate ſummi Pontif. in rebus tem- 
poralibus, Joannes Barclaius Gulielmi filius vindicias patris ſuſcepit libro qui 
ab ipſo inſcriptus eſt, Joannis Barclaii pietas five publicz pro Regibus 8 Prin- 
cipibus & privatz pro Gulielmo parente vindiciz adverius Robertum Bellarm: 
Et cadem quoque ſententia breviter exponitur & defenditur aRichicro Sorbo- 
nico doCtore libello ſxpins citato de Poteſtate Politica & Eccletaltica. 

Prima ex iſtis ſententiis eſt Paparum ipſorum qui fibi Monarchiam quandam 
temporalem arrogant in ſuis Relcriptis & Bullis quz canonico juri ſunt inſer- 
tz, precipue vero Gregorius ſeptimus & Bonifacius oCtavus quorum authori- 
tate nituntur canoniſte, Juris Pontificii doCtores atque interpretes, qui tem- 
porile totius orbis dominium Papz tribuunt. Alexander autem Sextus fictitio 
iſto jure uſus eſt dum ſolenni diplomate novum orbem divilit inter Caſtilliz 
& Portugalliz Reges, ideoque hxc ſententia Romz & ſub oculis Papz magno 
cum applauſu docetur. 

Secunda ſententia quz negat papz direCtam in temporalia poteſtatem , ſed 
indirectam tribuit, aſleritur a majori parte ſcriptorum Pontihciorum, & in 
Schola Rom. videtur efle maxime communis , & tamen Rome non caret ali- 
qua invidia, qua apud Papam, Sixtum quintum fertur eo nomine gravatus fu- 
ile Bellarm. 11 fides Joanni Barclaio. Imdb Alexander Carrerius 1=: ſententie 
aſſertor acerrimus hoc nomine audet Bellarmino anathema dicere, & ipſum re- 
ponere inter impios Politicos, de Poteſtate Pape lib. 2. reterente Ameſio in 
Bellarm. enervato, ubi preſentem queſtionem traCtart. 

At tertiam tenent Reges eorumque Senatus Judices & Parlamenta, in Gallia 
przſertim, ubi publico curiz parlamenti judicio damnatus eſt, & manu car- 
nificis combuſtus Bellarmini liber ille de poteſtate ſummi Pontificis in Tempo- 
ralibus ; & ex Theologis etiam non'pauci tam veteres quam recentiores , licet: 
qui primam & ſecundam tuentur in hos poſtremos acriter invehantur, & ipſo- 
rum ſententiam hereſis nomine infament, quam vocant politicorum, ut videre 
eſt apud Bellarm. lib. 5. de Pontif. cap. 1. & Baronium ad annum Chriſti 1073 
parag. 13. referente Chamiero tom. 2. lib. 15, cap. 1. | 

Quantum autem attinet ad noſtros Theologos, unanimi conſenſu docent Chri- 
ſtum Eccleſiz ſuz nullam in Temporalia poteſtatem tribuiſſe, nec Eccleſiz pre- 
poſitos polle, vi muneris fſibi a Chriſto impoliti, pcenis ullis temporalibus ad 
officium homines compellere, aut de rebus eorum temporalibus cognoſcere, & 
Ia” modo diſponere, ſed iis tantum licere increpationibus, monitis & cen- 
uris, aliisque pcnis Eccleſiaſticis in peccatores agere ut eos ad ofhcium com- 
pellant & revocent. Cui ordini atque diſcipline fideles omnes cujuſcunque 
gradus & dignitatis ultro quidem ſe ſubmittere debent : ft vero firit Contuma- 
ces, & parere recuſent Eccleſiz prepoſitis, non aliud ſupereſt, quam ut eos 
divino judicio relinquant, & quantum poſlunt precibus apud Deum, apud ho- 
mines verd ſuaſionibus & obteſtationibus converſionem eorum procurent. 

Quod attinet vero ad quzſtionem alteram, An Eccleſiz paſtoribus & prepo- 
ſitis licet Principatum Temporalem exercere, & prefeCturam aliquam civilem 
ſuſcipere, ita ut uni eidemque Perſone gladius ſpiritualis & temporalis com- 
mittatur, Pontificii omnes, in eo conveniuntrem eſle prorsus licitam, & optime 
atque cum ratione fieri polle, ut unus idemque vir fit alicujus Civitatis aut 
Provinciz Epiſcopus, & ſimul ejuſdem Princeps & prefeCtus temporalis, ideo- 
que licuiſſe Epiſcopis, ſfalvo munere & conſcientia ſua, a Principibus aut po- 
pulis urbes & ditiones aliquas -accipere quarum domini Temporales ellent, & 
in quibus non res ſpirituales tantum, ſed civilia quoque jyra adminiſtrarent : 
nec in Pontifice Rom. rephehenſione dignum ele, quod in multas provincias a 
Regibus & imperiis Eccleſiz donatas Regium & Terrenum imperium exerce- 


at aliorum Principum Temporalium more. Nam quamvis multi ex Pontificus 


doceant Eccleſiaſticam & politicam poteſtatem ita efle diſtinftas at prepoſitus 
Eccleſiaſticus, qua talis, ex vi ſni muneris nullam in Temporalia directe vel 
indire(te poteſtatem habeat, niſi monendo atque ſuadendo & docendo quid vt 
juris & officii, nihil repugnare a 5 Wag quin utraque poteſtas cadat 
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in unum eundemque hominem, & legitime poſlit ab eo cxerceri, nec eſt ullus 
corum, quod ſciam, qui de hac re aliter ſentiat. 

At. vero Reformati omnes hac de re non eodem modo fſentiunt & loquuntur. 
Nam in multis locis ubi Reformatio obtinuit, penes perſonas Eccleſiaſticas 
remporalia multa dominia manſerunt, & tituli Epilcop1 teu Archiepiſcopi cum 
aliquo temporali Principatu five dominio conjunct , 110N minus quam antea fu- 
erunt, ut in Gerinania & in Anglia, ubi fine ullo Icrupulo ab Epiſcopis vari 
prefecture & adminiſtrationes civiles ſulcipiuntur. 

Alit verd ex Noſtris Theologis exiltimant per jus divinum non licere ut nnj 
eidemque homini committatur uterque Gladins, ſpiritualis nempe & temporalis, 
neque congruum efle ut Eccletiz Paſtores quocunque nomine Jeu titulo gerant 
principatum aliquem terrenum : Ideoque damnant in Rom. Pontifice & Epiſco- 
pis qui illi ſubditi ſunt, quod, dum haberi volunt Eccleſiz Paſtores, ad mo- 
dum tamen Mundanorum principum 1mperimwm in multa loca exerceant , tan- 
quam ecorum non tantum Epiſcopi, ſed domini quoque 'Temporales. Hxc eſt 
icntentia Calvini Inſtit. lib. 4. cap. 11. parag. 8, 9. Er ſequent. $3 hac de re, 
inquit, Chriſti athoritatem querimus, non dubium quin verbi ſui miniſtros 4 civilt 
dominatione & terreno imperio arcere voluerit, cum aiceret Reges gentium dominan- 
rur iis, vos autem non ſic. Significat enim non modo paſtoris officuum diſtin&um eſſe 
ab officio Principis, ſed res eſſe magis ſeparatas quam ut in unum hominem convenire 
queant. Calvino vero conſentit Petrus Martyr in Rom. 13. & Ameſius in Bel- 
larm. enervato, & plerique etiam noſtri in Gallia Theologi, & qui in Anglia 
Paritani diCti ſunt, qui tulerunt ſemper zgerrime, cum Munuſterio Eccleſiaſti- 
co, Dominium aliquod temporale jung1. 

Nonnulli vero ex Noſtris Theologis hic diſtinctione aliqua utuntur. Tilenus 
enim notis in Bellarm. lib. 5. de Pont. cap. 9. Principatum duplicem diſtinguit. 
Obſervat enim aliquando per Principem intelligit 11lnm qui preter Deum ne- 
minem ſe ſuperiorem agnoſcit, & qui, ut loquitur, eſt directus ditionum atque 
populorum quibus imperat dominus : Deinde Principes etiam dici cos qui ha- 
bent in alios Imperium, etſi non ſupremum, nec proxime Deo, ſed etiam Im- 
peratori aut Regi acceptum ferant beneficium five feudum. ; | 

Ac preterea inſinuat diſtinguenda eſle przſentia tempora, ſci]. Novi Teſta- 
menti, ab iis temporibus que Chriſti adventum przceſlerunt: - Quicquid fuerit 
de veteri tempore, cum obtinebat antiqua Lex, priorem Principatum cum Ec- 
cleſiaſtico miniſterio, in uno eodemque homine jam ſub novo Teſtamento con- 
jungi poſle negat, idque propterca quod Eccleſiz Miniſtrum, qualiſcunque fu- 
erit, legibus & canonibus ſubjici neceſle fit, abeoque provocatio detur ad Sy- 
nodum. Princeps autem Legibus quas ſubditis fert folutus, ſuperiorem judi- 
cem non ' habeat z at poſteriorem iſtum Principatum , qui non plane ſapremus 
eſt, contendit non pugnare cum Miniſterio Ecclefiaſtico, notis in cap. 1. ejuſ- 
dem Libri, ubi docet licitum eſſe Epiſcopis & Eccleſiz Miniſtris poſlidere feuda 
que vocantur, & Reip. aliquam poteſtatem attingere, ſaltem ſub pio & Chri- 
{tum amplexo magiſtratu, modd diſtincta maneant que natura ipſa diſtinxit, 
neque terrenorum negotiorum obtentu a divino cultu & publico Eccleſiz Mini- 
{terio abſtrahantur 11 qui ſe totos Chriſto addixerunt. Additque Paſtorem at- 
que Epiſcopum, cajus ſpeCtata fit & explorata prudentia, in conſilium aPrin- 
cipe politico poſle adhiberi, ab eodemque, ut alios conſiliarios, agris opPI- 
diſque etiam donari, quz beneficia, A Principe accipere paſtorem & Eptica. 


pum nihil prohibeat,-quam ſententiam ſuam multis argumentis ibidem confir- 
mare nititur. | ; | | ; 


- 


Franciſcus autein- /Junius notis in eundem Bellarm. loco citato diſtinguit 


ſimiliter tempora ceremoniarum quz Chriſtum preceſſerunt, & tempora quez 
Chriſti adventum in Carne ſecuta ſunt, innuitque aliam fuifſe hnjus rei ratio- 
nem ſub Lege, & aliam ſub Evangelio. Deinde notat cum aliquis Princeps di- 
citur, id intelligi vel ſecundum dominium, vel ſecundum procurationem ; ac 
ſecundum dominium quidem homo Eccleſiaſticus, inquit, Princeps eſſe potelt, 
puta fi dominium ad ipfum directe pertinebit, ortu, donatione & fi que ſint 
ejuſmodi, quemadmodum & diverſo qui” eſt Princeps 'dominio idem feri po- 
teſt Eccleſiaſticus dono & vocatione Dei. At negat hominem = 
| eri 
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"I fieri oportere Principem ſecundum procurationem, 8 contra hominem qui Prin- 
ply ceps elt alicujus provinciz procuratione, 6 qui adeam obligatus eſt, eccleſiaſti- 
cum fieri oportere, niſi illi politice adminiltrationi renuntiet. Denique negat. 
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utramque adminiſtrationem politicam {cilicet & eccleſfiaſticam CONJungi oPor- 


tere, ſententiam tamen iſtam quodammodo temperat addens, Nor guero, inquit, 


quod ficri oporteat ubi jam din publico ordine conjuntte ſunt : hec alterins loci eſt queſtio, 


ſed ſimplicem queſtionem contemplor, & ſtatuo ſumphlictter auas illas procurationes vel 


adminiſtrationes non eſſe conjungendas ab eo homine qui ad utramvis liber eſt. Sic ſta- 
tit Chriftus Matth. 20. Sic docer Apoſt. 2. ad Cor. cap. 2. ad hac, quis idoneus eſt ? 
Dems eſt Zelotes cujus, qui adminiſter eſt, ſi principatum politicum in ſe receperit, nec 
gravitatem ſue adminiſtrationis, nec vim divine zelotypie cenſendus eſt cognoſcere. 
Porro Gallicanarum Ecclefiarum diſciplina quzeſtionem hanc non obſcure decidit; 
Nam cap. 1. art. 17. vetat expreſse ne paſtores Eccleſiz &verbi divini miniſtri 
medicinam exerceant aut juriſprudentiam, id eſt, fungantur officio judicis aut 


advocatiant medici, quod & ſzpe in ſynodis earundem eccleſiarum poſtea pro-- 
hibitum fuit. 
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De Antichriſto. 


TI Scriptura nomen Antichriſti generaliter aliquando ſumitur pro quibuſlibet 
Chriſti adverſantibus,& Chriſtianam doCtrinam corrumpentibus & evertentj- 


bus, ut cum apud Joannem Epilt. 1. cap. 2. dicitur eriam, nuzc Antichriſti multi 
inceperunt eſſe. Et Epiſtola 2. Mori impoſtores ingreſſi ſunt in mundum, qui 101 COn- 
fitentur Feſum Chriſtum veniſſe in carne, qui e$t ejuſmods ImpoFtor eſt & AntichriStus. 
Alias vero nomine Antichriſti fingulariter intelligitur, inſignis quidam Chriſti ad- 
verſarius, quem Scriptura venturum predicit, cuique propria quadam ratione 
nomen Antichriſti tribuit, ſupra omnes alios qui Chriſto adverſantur. De hoc in- 
telligenda ſunt ejuſdem Joannis verba cap. illo 2 Epiſtole 1. 'y«sorre 6m 'Avri- 
X2450& texemai, audiviltis quod ille Antichriſtus veniet z & hujus Antichriſti fic 
proprie dicti adventus przdicitur a Paulo cap. 2. poſterioris ad Thef. ubi A- 
poſtolus vocat 7 «vogor iniquum, hominem peccati, & filium perditionis, ac 
propterea de, eo reperiuntur multa vaticinia in Joan. Apocalypfi, ubi ſub no- 
mine Beſtiz deſcribitur. 

De eximio illo, '& per antonomaſiam fic difto Antichriſto, inter nos & 
DoCtores Ecclefiz Romanz magna controverſia eſt, & ſententiarum ingens di- 
vortium ; nam per Antichriſtum illum & Beſtiam illam exiſtimant pontificii de- 
ſignari in Scripturis certum quemdam &r ſingularem hominem, non verd ſeriem 
hominum in eadem. tyrannide fibi ſuccedentium. Atque hunc hominem volunt 
fore gente Judzum, &. quidem, ut ipſis Holtiule videtur, ex tribu Dan filit 
Jacob oriundum, qui primo per dolum & fra 


udes Judzos ſit ad ſe pellefturus, & 
in eos invaſurus regnum, cujus ſedem conſtituet in urbe Hieroſolyma, unde pri- 


mum deviCtis per Xgyptum, Xthiopiam, & Africam regibusaliquot, imperium 
late per totum orbem extendet & reliquos reges coget colla 1ibi ſubmittere; 
iltum verd- przdiftum hominem Antichriſtum dicicenfent, non quia indireCte & 
per occulta molimina Chriſto adverſabitur, ſed quoniam directe & aperte vero 
Chrilto ſeſe opponet, aſlerens ſe eſſe verum Chriſtum & Meſliam Judzis olim 
promiſſum, itaque doftrinam Chriſti abolere contendet, & Judaicos ritus veluti 
circumciſionem & obſervationem Sabbathi revocabit, e6que tandem inſaniz & 
furoris progredietur, ut dicat ſeſe eſſe ſolum& ſummum Deum, ſeque ut talem 
jubebit adorari, przcipue in Templo Hieroſolymitano, idcoque cultum non 
tantum veri Dei, ſed omnium quoque idolorum ubique prohibebit, & publice 


jaltem 
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ſaltem ceſlare faciet, ut ipſe ſolus adoretur. Ut autem iſta tamque nefanda pa- 
tret, uſurus eſt ope Diaboli, cujus virtute multa mirabilia faciet, veluti ignem 
e Ccelo deſcendere, & ita homires dabit in ſtuporem & 1n errorem- protrahet, 
Sed preſtigiis & fraudibus addet quoque vim apertam contra veram Chriſti 
Eccleliam, perſecutionem truculentifſimam & ſevillimam excitabit qualis ante 
viſa non fuit, & exercitum innumecrabilem ad perdendos omnes fideles ex genti- 
bus omnibus colliget, ſed tandem cxercitus ejus profligabitur 6 occidetur ipſe, 
Deo de Colo ſuis auxilium ferente. Porro immanem ittam Antichriſti tyranni- 
dem docent non amplius duraturam eſle quam tres annos cum dimidio, ſtatim- 
que futurum ſecundum & ultimum Chriſti adventum & mundi conſummationem. 
Etenim ab Antichriſti morte ad ſupremum Chrifti judicium non futuros ml 
quadraginta quinque dies ex Danielis capite duodecimo colligunt. Licet nonnulli 
ut Ribera Jeſuita qui ſcripſit in Apoc. ſpatium illud aduſque ſeptem annos exten- 
dant. Hzc eſt breviter Antichriſti piCtura prout a Doctoribus Pontificiis deſcri- 
bitur ; iſta tamen non ſunt Eccleſiz Romanz decreto fancita atque definita, ſed 
pleraque hauſta ex ſcriptis veterum Eccleſiz Doctorum, qui f{1milia de Anti- 
chriſto tradunt dum exponunt varia de 1llo vaticima que habentur tam in 
novo quam in veteri Teſtamento. 


At verd Theologi noſtri & illi omnes qui Proteſtantes vocantur communi con- 
ſenſu docent & ſtatuunt per eximingg illum Antichriſtum qui a Paulo vocatur 


homo peccati & filius perditionis, &&gnem Joannes in Apocalypli depingit ſub 
typo beſtiz cnjuſdam portentoſz & thagnz meretricis non delignari hominem 
unicum ſed ſeriem tyrannorum in Efclefiam gravantium de quibus ſcriptura 
numero ſingulari loquitur, quia quolibet tempore ſinguli futuri erant, omneſque 
idem imperium ſucceſſione & ſubrogatione ſibi arrogaturi, & eadem via atque 
ratione Chriſtum & cjus Eccleſiam oppugnaturi. Remautem ita ſe habere inde 
colligunt quod Apoſt. 2. ad Theſl. 2. non obſcure docet filium- illum per- 
ditionis ultimo demum Chriſti adventu fore abolendum, & tamen ejus tyrannidis, 
quam in Eccleſiam erat exercitaturus prima jam tum fundamenta jact z Jam eim, 
inquit, operatur myſterium iniquitatis, & 1tatim ſubdit, quod dominus impium 
illum abſumet ſpiritu oris ſui, & evaneſcere faciet illuſtri i1llo ſuo adventu. Por: 
rd tyrannus ille in ſcriptura proponitur tanquam qui nomine faltem &ſpecieſit 
futurus Chriſtianus, ideoque non apertus Chriſti hoſtis, ſed occultus, & qui per 
dolos & fraudes Chriſti ſe diſcipulum & ſervum, doCtrinz tamenejus & gloriz 
adverſabitur : nam ejus machinamenta, contra Chriſtum 8: ejus Eccleſiam vo- 
cantur myſterium. Et in Apoc. purpurata meretrix debet habere in fronte my- 
ſterium ſcriptum, quod non denotat vim apertam fed potius aliquid latens & 
fraudulentum, & beſtia illa ſecunda quam deſcribit Joannes in Apoc. cap. 13. 
dicitur habere cornua duo ſimilia agni, ſed tamen loqui ut draco ; ex Scripturs 
quoque deducitur fore ut tyrannus iſte imperium in fideles uſurpet, & quantum 
penes ipſum erit Ecclefiam fibi ſubjiciat, nam predicitur-in templo Dei ſeſſu- 
rus : vox autem ſedendi ex uſu Scripture denotat imperium, per templum Dez 
verd non aliud intelligi poteſt quam Eccleſia quz templum & domus Dei ſz- 
piſſime vocatur in novo Teſtamento, ſub quo nullum materiale & ſingulariter ſic 


dictum templum Dei agnoſcimus, quale fuit olim templum Hieroſolymitanum. 


Neque {impliciter ille filius perditionis Eccleſfiam Chriſtianam tyrannidealiqua 
premet, ſed ipfius Dei jura uſurpabit & que Dei ſunt propria ſibi ſuperbe 


arrogabit, quod Apoſtolus indicat 2 Thell. 2. dicens quod in templo Del tan- | 


quam Deus ſedebit preſe ferens ſe eſle Deum ; nec ſpiritualem tantunityranni- 
dem juxta ſcripturam ſacram in Ecclefiam exercitaturus eſt,ſed temporale quoque 
{ibi tribuet imperium & jus utriuſque gladiiz nam in Apoc. cap. 13- dicitur ſe- 
cunda beſtia omnem prioris beſtiz, id eſt, imperii Romani poteſtatem exercere,' 
& huc ſpeCtant duo cornua, que ibidem ipſfi tribuuntur, quod juxta Scripture 
ſtylum poteſtatem duplicem deſignat ; ideoque beſtia illa duplici modo fideles 
aggreſlura, & cum ipſis bellam geſſura, nempe tum armis terrenis, 'nam de 
eorum ſ{anguine inebrianda dicitur Apoc. 17. tum quoque ſpiritualibus. Id eſt 
falſa doftrina & ſeduftione dicitur terre incolas ſeduCtura, & etiam falſe 
doctrine varia figna adjunCturaz & miracula quz vocantur mendacii, 
2 Thell. 2. 
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Quad attinet.ad ſedem & locum illius tyranni, DoCtores 'noſtr1 probantillum 
non tore Jeruſalem ſed Romam ex 17 Apoc. nam meretrix & mulier que ibi 


_ deſcribitur.dicitur ſedere {ſuper ſeptem montes 3 & in fine-capitis additur, A/uljer 


quam vidiſtieſt urbs illa magna que habet regnum ſuper reges terre, quod non poteſt: 
aliter quam de Roma .exponi. | IA 

Hxzcelſt in ſumma ldea Antichriſti quam Doctores noſtr1i ex Scriptura hauriunt, 
Porrd iſta oma que de Antichriſto Scriptura docet quadrare pertendunt in 
Pontificem Romanum,; ſedet enim in urbe Roma, imperium fſibt in totam Eccleſi- 
am arrogat, eamque lib1 ſubjicere nititur, gloriatur fe jus habere urriuſque gla- 
dii, & ſummam poteſtatem tam particularem_ quam ſpiritualem in totum orbem 
obtinere, adeo-ut poſlit regna mutare & transferre ; Chriſti quoque profitetur ſe 
elle vicarium, illiuſque doCftrinam ſequi, verum tamen opere & faCtis Chriſto 
ſeſe gpponit, dum 1llius doCtrinam variis modis corrumpit, & precepta facit 
irrita, verumque Det culturn varus ſuperſtitionibus & 1dolatricis ritibus adulte- 
rat. Jura quoque divina uſurpat, imo ſupra Deum ele eftert dum ſe predicat 
caput & ſponſum Eccleſiz, vultque ſua reſponla haberi tanquam oracula-Chri- 
ſtianorum fidem obligantia 3 jus {1b1 tribuit novos 1nſtituendi cultus, atque etiam 
homines diſpenſat a lege divina, nexuque votorum ac juramentorum. Preterea 
falſam quam predicat doCtrinam multis fallacibus ſignis confirmare nititur, & 
multa mendacia miracula obtendit ad decipiendum fimplicem populum, quibus 
addit atrocem & ſevillimam perſecutionem adverſus ſanftos Det ſervos, qui feſe 
oPponunt ejus tyrannidi &.variis {acre doctrine corruptelis. Et a ſuis allenta- 
toribus patitur ſe Deum vocari, 1mo etiam adorari. Adde quod prioris beſtiz, 
id eſt, priſci illius Romani imperu imaginem quandam excitat, illiuſque faſtum 
atque ſuperbiam variis modis imitatur, prout Apoc. 13. Predicitur futurum. 
Ex quibus omnibus concludunt pontificem Romanum elle: infignem illum Anti- 
chriitum & filium perditionis a Joanne & Paulo prediftum, quod omnium Galli- 
canarum Eccleſiarum ſuffragio ſolemniter definitum eſt anno 1603. infſynodo 
Vapincenſi-in Delphinatu,. quz cadere fecit articulam earundem Ecclefiarum 
confeſlioni-inferendum polt articulum trigeſimaum. Articuli verba ſunt, -C7 
vero Epiſcopus Romanus eretta ſibi in orbe Chriſtiano Monarchia, ſibi arroget principa- 
tum in onmnes Eecleſias & Paſtores, . ſitque adeo inflatus ut Deum ipſe ſe appellet; velit 
adorari, ipſe yſibi tribuat omnem poteſtatem in Celo & in terra, res eccleſiaſticas ad 
libitum componat, condat articulos fidet, authoritatem Scripture velit pendere a ſua, 
eamque ad libitum interpretetur, animarum mercaturam exerceat, liberet aſtriftos voris 
& juramentis, novos Dei culrus inſtituat, & quod ad civilia attinet legitimam magi- 
ſtratuum authoritatem conculcet, dans adimens & transferens regna: Credimus et aſſe- 
rimus eum eſſe verum illum & Germanum. Antichriſtum, filium perditionis predictum 
ia verbo Dei, meretricem purpuratam 1nſedentem ſeptem montibus,in magna civitare ob- 
rinentem regnum inreges terre, & expettamus.donec Deus prout promiſit & jam cepit 
eum frattum & vittum ſpirits oris ſut tandem deleat fulgore ſui adventus. 

Porrd obſervandum eſt quum dicunt Theologi noſtri Epiſcopum Romanum 
eſle infignem illum Antichriſtum. in Scriptura: predictum, 1d eos non intelligere 


de primis iJlius urbis Epilcopis, 'qui aliquor ſeculis in vera Chriſti doCtrina per- | 


{titerunt, quorum multi viriſanCtiſiimi adeoque Chriſti Martyres & Confello- 
res fuerunt. Verum de Epiſcopis poſteriorum ſeculorum, ex quo ſedes Roma- 
na in apertam tyrannideny degentravit, inultaſque pernicioſas tum in doCtrina 
fidei, tum in/ diſciplina & ctlltu' corruptelas ' introduxit '& fovit. Myſterinr 
quidem illudiniquitatis ſtatimagi coeptum Eſt 'dum paulatinr varii abuſus irrep- 
ſerunt, & futur#tyrannidis'fahdamenta qu#dam & ſemitiapaulatim jaQta ſunt, 
dum Eccleli#' paſtores alii ſupraalios ſeſeefferrent, & indies majores ac-majores 
ſpiritus ſatgerent, precipue*vero Epiſcopi'Romani.' Sed tarhen'nonnifi mbltis 


labentibus-feculis'confummatumeſt myſterivmi"Mſtud, & revelatus' ille filitis*per- 


ditionis, prout A Paulo predittum fuerat. *' &dquod verd*tempus prima 'illa 
Antichriſtt revelatio referridebeat-nonomnind'convenit mter 'DoCtores noſtros, 
plerique tamenillam. referendam efſe exiſftinaritad tempora. Phorz Imperatorts 
Romani, a qu6ſub ſxculi ſeptimiſnitium, *i&eſt} poſt ariinm Chriſti Sexcenteſ- 
ſimum, Bonifacius tertius Epiſcopus Romanus. titulum obtinut* Epiſcopt uns 
verſalis, &declaratus -eſt *caput- omniumEcdeſtarum ; ex quo + role 
. piſcopo 
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Epiſcopo Romano Antichriſti nomen & rem competiviſle; In iſta tamen reve- 
Jatione'filii perditionis notant quaſi varios gradus ; etenim faſtus ejus & potes 
ſtas tyrannica ad «uulw velnti ſuam demum pervenit poſt undecimilſeculi me- 
dium tempore Hildebrandi ſeu Gregorii ſeptimi, qui primus in Imperatores 
temporalem gladium ſtrinxit, & Chriſtianum orbem crudeliſlimis- bellis impli- 
cuit, in Imperatorem Henricum quartum lata ſententia depoſitionis. Ide6que ad 
iſtius Pontificis tempora ſecundam quandam & manifeſtiorem revelationem An- 
tichriſti referunt. Vernm in iſtis temporibus notandis nonnulla eſt varietas inter 
noſtros, quam proſequi hic nihil eſt neceſle. 

Porro ante aliquot annos emerſit ſingularis, & plane nova interpretatio Scri- 
ptuxxJ4Jocorum quos tam noitri quam Pontificu ad Antichriſtum reterunt, eaque 
Bonus Grotii Belgz doCtiſſimi & celeberrimi, qui Legatus obiit Reginz Sue- 
varum apud Galliz Regem, & ea de re libellum edidit anonymum pauld ante 
annum hujus ſzculi quadrageſimum. Ille per hominem peccati & filium perditi- 
ons qui ſeſe opponit & effert adverſus quidquid dicitur Deus, aut quod colitur 
a Deo ut in templo Dei tanquam Deus ſedeat pre ſe ferens ſe eſſe Deam, de 
quo Apoſtolus 2 "Thell. 2. commate 3.4. deſignari putat: Calum Caligulam 
Imperatorem Romanum, cujus fuit ſumma & aperta adverſus omne numen ſeu 
verum, ſeu falſum, impietas, qui quidem Deum fe vocari voluit, & conatus 
eſt imagines ſuas inferre templo Hieroſolymitano, mandatis ſuper hac re datis 
prefeCto Syriz Vitellio, licet morte preventus non potuerit 11lud perficere. Per 


: 


3 &vo0pua0 verd, dequo eodem capite verſiculo ſexto habent Apoſtoli verba, Er 


revelabitur ille impins, quem Dominus conficiet ſpiritu oris ſui, & deſtruet illuſtri ap- 
paritione ſui adventus, Intelligit Simonem Magum, qui cum aliquandiu ſe Chri- 
ſtianis aggregallet palam poſtea detexit impietatem, & Chriſtianam do&tri- 
nam impugnavit magicis preſtigiis & impoſturis. Quod attinet ad cap. 1 3. Apoc. 
ubi duarum beſtiarum fit mentio, quarum prior deſcribitur tanquam habere 
ſeptem capita & cornua decem, poſteriori verd tribuuntur cornua duo ſimilia 
agni, diciturque quod loquitur ut draco, Theolog1 noſtri intelligunt per pri- 
orem imperium Romanum, per poſteriorem verd tyrannidem Papalem. At ille 
per priorem deſignari putat [dololatriam Rom. ſub Imperatoribus Ethnicis, per 
poſteriorem autem magiam, quam ſectatus eſt & qua ſe przcipue illuſtrem reddi- 
dit Apollonius Thyan#us, cui cornua duo fimilia agni tribuuntur, quia Apollo- 


nius iſte, & alii ejuſdem farinz abſtinentiam in victu & caſtitatem profitebantur, 
eaque virtutis ſpecie ſeſe jaCtabant. 


__ AP; XL 
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LI Ndecimo capite Apoc. mentio fit duorum teſtium quos Deus adyerſus 
. beſtiam, de qua ib1 excitaturus eſt, quique ſunt adverſus illam per dies 
1260 : prophetaturi,--& ab eo tandem interficiendi, ſed poſt dies tres cum dimi- 


dio ex{uſcitandi & rapiendi in Ccelum. Textus facri verba ſunt verſu 3. Dabo 


duobus teſtibus meis & i prophetabunt diebus 1260 amifti ſaccis. Commate verd 
ſeptimo, & cum finierint teſtimonium ſuum, beſtia que aſcendir de Abyſſo faciet ad- 
ver ſus illos bellum & vincet illos & occidet Hlos, & corpora eorum jacebunt in plateis ci- 
Vitatts magne, que vocatir ſpiritualiter Sodoma & FAgyprus, ubi & dominus eorum 
crucifixus eſt. Et infra, Et poſt tres dies & dimidium, ſpiritus vite a Deo intravit 
ineos , & ſteterunt ſuper pedes ſuos, & timor magnus cecidit ſuper eos qui viderune 
eos, deinde audierunt vacem magnam, de Calo dicentemipſis, aſcendite hic, aſcende- 
runtque in Ce lum per nubem, | | | 
Quzritur qui ſint illi duo teſtes a Deo mittendi tempore beſtiz, id of, Ape 
tichriſti, 
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tichriſti;;plerique DoCtores Eccleſizx Romanz inea ſunt ſententia per illos duos 
teſtes defrgnari Elam & Enoch, qui miraculose a morte exempt ſunt, & vive 
hac-uſqy&a Deo-confervantur, ut venientl Antichriſto {e opponant & conſer- 
vent eleCtos in fide Chriſti, & tandem Judzos convertant. Ac proinde cenſent 
'eosolim-ab Antichriſto interficiendos, & polt tres dies cum dimidio per miracy- 
lam refurreturos eſſe. Interea vero exiltimant, 1llos non degere in Colo bea- 
torim,; ſed: in ignoto quodam loco, quem multi tamen ſuſpicantur Paradiſum 
terreſtremeſſe, ubi vivunt vita adhuc mortali & ſenſitiva, ut poſſint mortem ſuo 
tempore pati: Porrd ſententiam illam haulſerunt ex traditione multorum doCto- 
rum-Eccleliz antique, & confirmant aliquot Scripturz teſtimoniis. . Et quod 
quidem ad/Eliam atrinet, afferunt locum illum qui habetur Malach. 4; Ecce ego 
mittam vobis Eliam prophctam antequam wventet dies domint magyus+, Et que de Elia 
dicit Author Eccleliaſtici cap. 4.8. Qi inſcriptus eſt 1 judicits temporum lenire ira- 
cundiam domini, conciliare cor Patrum ad filios, & reſtituere tribus Facob. Suam 
vero de Enoch conje&turam hauriunt ex ecclelialtici capite 44. ubi verſio vul- 
gata ſic-habet, Henoch placuit Deo, & tranſlatus eſt in Paradiſum, ut det gentibus 
penitentiamn. 

Nonnulli tamen ex Pontificiis Eliz non'adjungunt Enoch ſed potius Moyſen, 
ut Maldonatus. Jeſuita ſcribens in Matth. cap. 17. cul conſentit Gagnzus Sorbo- 
nicus referente Diega in undecimumi caput Apoc. iſtud colligunt ex undecimo ills 
cap:Apoc, ubi verſu ſexto dicitur de illis teſtibus quod poteſtatem habent clau- 
dendi c&lum ne pluat-in diebus Prophetiz ipſorum, & poteſtatem habent ſuper 
aquas vertendi eas in ſanguinem, & Percutiendi terram omm plaga quotieſcun- 
que voluerint, que verba videntur ad Eliam alludere, ad cujus orationem Ceelum 
tuitannis tribus & ſex menſibus clauſum, & ad Moſem qui aquas Fgypti vertit 
in ſanguinem,- & terramillam percuſlit multis & varus plagis. 

No{tri verd "Theologi communiter. exiſtimant Eliam & Enochum fuiſſe tran- 
flatos in Ceelum beatorum, ubi jam inanima &corpore fruuntur beati immorta- 
litate, ade6que abſurdum ducunt 11los inde deducere, ut ab Antichriſto interfici- 
antur. Igitur- per duos teſtes de quibus Joannes inApoc. vel intelligunt dua 
Teſtamenta-novum ſcil. & vetus, que veritati divinz teſtimonium perhibent ; 
vel indefinite fideles Chriſti ſervos quos excitavit & porrd excitat adverſus An- 
tichriſtum, quique Evangelit veritatem aſlerunt contra errores & corruptelas 
ejus, quorum multos quidem interfecit Antichriſtus,ſed qui videntur reſurgere in 
aliis quos Deus mittit, ad fſimile teſtimonium perhibendum. Quz verd Mala- 
chias habetde adventu Eliz antequam dies Donunt veniat, ad Joannem Bapti- 
ſtam.referunt qui venit in ſpiritu Eliz, ut viam domino' pararct juxta Chriſti 
ipſius interpretationem Matth. cap. 17. 
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CAPUT I. 


De 'Concihorum Origine , Neceſſitate ©». Uſy, 


Er Concilia hic intelligimus cetus virorum eccleſiaſticorum qui ſimul 
conveniunt ut res & negotia eccleſiaſtica procurent, & orta aliqua 
abs Religionem -controverſia collatis ſententiis ſtatuant quod bonum 
videtur. 

Conciliorum iſtorum diſtingui ſolent quatuor genera : quxdam ſunt 
Generalia, quzdam Nationalia , quzdam Provincialia,. quzdam Dioceſana. 
Generalia dicuntur que. conſtant viris eccleftaſticis -ex roto orbe Chiiſtiano 
convocatis. : Nationalia, /in quibus convenunt delegati univs regni & nationis. 
Provincialia ,. in quibus conveniunt delegati tantum unins Provinciz.: ” /Deni- 
que Dioceſana, in quibus viri eccleſiaſtici ex una ſola Dioceſi five diſtriftu con- 
veniunt. 


Porrd de conciliis varia in quzſtionem' vocantur, & 1. quidem unde fit illo- 


rum inſtiturio, quis uſus, &.que neceſſitas. + 2. Quinam fint ad concilia vocan- ' 


di, & ex quo hominum genere conſtare debeant. 3. Cujus fit in conciliis pre- 
ſidere. 4+ A quo& cujus authoritate ſint concilia congreganda, Denique que 
& quanta ſit-corum utilitas. | po 
Quod attinet ad conciliorum originem'8& inſtitutionem, Eccleſiz ' Romanz 
DoCtores inter ſe non conveniunt. Nam Albertus Pighius lib. 6. de Hierarchia 
cap. I. contendit conciliorum inſtitutionem elle plane: humanam, &-naturali 
ratione. excogitatam, 'referente Behar; 1b.'6. de Conciliis cap. 3. at a? 
3, ipls 
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De Concilorum Origine; Neceſſitate © ſu, 239 
ipſe loco citato probabilius judicat concilia Ecclefiaſtica' eſſe divine. Inſtitutio- 
nis, aut Apoſtolice faltem , quandoquidem primum' Eccleſiz Chriſtianz con- 
cilium celebratum eſt abipſis Apoſtolis, qui cum Apoſltolice Eccleſiz ſeniori- 
bus Hieroſolymis congregati ſunt, ſuper. quzſtione orta., de : legalium-obſerva- 
tione, ut refertur ACt, 15. METHOD 
De conciliorum vero neceſſitate & uſu fic ſtatuit Bellarm. de concil. lib: 1. 
cap. 10. Et quidem quoad concilia generalia attinet , exiſtimat hujuſmodi con- 
vocationes elle utiliflimas,. & ſuo quodam modo necellarias, non tamen ſimpli- 
Citer & abſolute, quoniam ut Eccleſſa trecentis primis a Chriſto annis fine ge- 
neralibus conciliis incolumis manſt fic potuillet ſzculis ſequentibus 'perma- 
nere. EH I6 
Attamen cenſet aliqua concilia, ſive generalia five particularia ſint , , omnind 
neceſlaria eſle ad bonam Eccleliz gubernationem : quod probat ,ex Apoltolo- 
rum.praxi, & Eccleliz Chriſtianz perpetua conſuetudine. Eſt autem obſer- 
vandum illos ex Pontificiis qui Pape plus tribuunt, & infallibilitatem in eo pre- 
cipue, non verdin ccotu preſulum Eccleſiz refidere volunt, illos, inquam, im- 
minuere, quantum poſſunt, neceſlitatem & uſum Synodorum generaliuum. At 
vero majorem 1111s tribuere neceſſitatem doCtores alios Eccleliz Rom, qui iftam 
infallibilitatem nolunt in Papa reſidere, ſed in generali totins Eccleſiz;concilio. 
Unde factum ut Concilium Conſtantienſe, quod Concilium ſypra Papam extalit, 
& concilio, non Pape infallibilitatem in judicando arrogavi, ſtatuerit ſingu- 
lis decenniis celebrandum eſfle generale totius Eccleſiz concilium,  . _ -. 
Quod ſpectat autem ad noſtros Theologos, communiter docent ill} - conci- 
lorum uſum ab Apoſtolorum praxi deſcendiſle, & etiam fuille a Chriſtojndica- 
tum Matth. 18. Sz duo ex vobis conſenſerint in Terra de omni re quam petierint, fiet 
ets a Patre meo qui in Celis eſt, ubi ſunt enim duo vel tres congregati in, Nomzne meo, 
ulic ſum in medio eorum. Exiſtimant quoque Synodos Paitorum Ecclelig necel- 
larias efle ad Eccleſiz conſervationem & reCtam ejus gubernationem, Precipue 
hanc neceſſitatem urget & probat multis' argumentis clariſſimus vir_.Moſes :A- 
myraldus lib. Gallice ſcripto de Ecclefiz gubernatione, yerum id intelligendum 
eſt maxime de Synodis Provincialibus & Nationalibus.....Quamvis enim -maxi- 
me optandum elle doceant Synodum quandam - generalem- omnium yergrum 
Chriſti Eccleſfiarum, & vir 1lle clariſſimus libri modo citati cap. 11. intendat 
probare multum neceſlarium eſle & valde expetendum yniverſalem quendam 
Chriſtianarum,. Eccleſtarum cotum , quod multis nec; parum-firmis -rationibus 
oltendit, videntur tamen noſtri Theologi exiſtimare,Synodorum particulaytum 
longe majorem elle neceſſitatem quam univerſalium; -Cum-Synodi particulares 
& facilins habeantur & ſine illis Eccleſia: rite; gubernari non poſlit, - $ynodus 
verd aliqua generalis vix poſlit haberi, & .fine ulla ejuſmodt Synodo Eccleſia 
pluribus Seculis incolumis ſtetit, ut catenus_de -Concilioram -neceſhitate;,, vix 
quicquam a Bellarmino dillentiant. | _ EE 7 CR RN 
Porro cum Amyraldus in ſuo libello pertendat; conci}iorum uſum abfolute ne- 
ceſſarium efle Eccleſiz,, Wittacherus 'Theologus. Anglus,; celeberrimus ;,de hac 
neceſſitate remiſſins loquitur controv. 3. de Fn quelſF-;r. cap. 3.,Nam:de 
conciliis indefinite loquens docet quidem; multis de caulis concilia Ecclefiz vat- 
de utiliaeſſe, & multam el conferre, & cum Auguſtino, comm in Eccleſia Dei 
authoritatem ſaluberrimam eſle : Negat tamen ea ſimpliciter & abſolute neceſla- 
ria eſſe, quoniam fine his fides & Eccleſia incolumis efſe--poteſt & diw' fuit : 
Precipue vero ſub finem id-Bellarmino concedit, & multis argumentis urget.de 
conciliis univerſalibus. Surt, inquit, neceſſaria, id et, magnopere utilia, item; n0s 
quidem non 'putamus efſe- ſmpliciter neceſſaria,.nam - ſi ſumpliciter neceſſarta.. fuiſſent,, 
ChriStus alicubi pracepiſſet celebrari, aut ejus ſaltem Apoſtoli, .' quod tamen nuſquam 
ab illis fattum eſſe legimus. _ CION 7; Fo Hot 
Eſt autem, obſervandum inter eos qui- Religionem Ref. profitentur: non pau- 
cos elle qui quoad doCtrinz ſummam nobis conſentientes & probantes-naſtram 
fidei confellionem, circa tamen Eccleſiz ritus, ordinem, -& diſciplinam A nobis 
diiſentiunt ; preſertim verd in Anglia, ex horum numero ſunt 111i qui yocantur 
Independentes, ſed tamen ipſi potius appellari volunt, congregationales, Homi- 
nes iti exiltimant cotum quemque TEE rite inſtitutum TT” 
Ii 2 ; + A" T191 jr 7 "Gat 
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eſſe, ut loquuntar ipſi; totam integram & perfeCtam Eccleſiam ex ſtis parti- 
bis conſtantem immediate & independenter quoad alias Ecclefias ſub ſolo Chri- 
ſto. | Videlicet, mens edrum eſt, ſingulos fidelium ccetus eſſe totidem Reſpub- 
licds : Que ſingulz ſui regiminis poteſtatem abſolutam &'fummamAſub*Chriſto 
habeant, ita ut nulla ſit in Terris Eccleſtaſtica poteltas que legitime'poſſit au- 
thoritatem in ipſas-uſurpare. Itaque nolunt Eccleſias regi per Claſſes &- Sy- 
nodos, quibus nullum' Jus 'in particulares Eccleſias tribuunt , ſed ntumquem- 
que” c&tum volunt eſſe deinocratiam abſolutam & independentem, in' quia nego- 
tia quidem Eccleſiaſtica procurentur aPaſtoribus & Sentoribus.; verum pra- 
ſente & inſpeQante Plebe., que ipſa jus habeat quos:fibi libuerit Paſtores & 
ſeniores eligendi & conſtituendi & ordinandi, nec opus propterea habeat alid 
Tecurtere,”' & opem alicijus Synodi implorare. Dicuntur tamen tion omnem 
Synodorum uſum' rejicere, ſed cum in aliquo cotu particulari excite ſunt 
turbe 8 Tcandala que''cetus ipſe ſedare & tollere non poteſt,--& quibus me- 
ritd aliz- offenduntur Eccleſiz, docent tum vi Legis inter Chriſttiatos commu- 
nis deavendo ſcandilo, tum illius dee non communicando aliorutn” peccatis, 
teneri'ejiiſmodi c&fum Te ſnbmittere plenario atque apto examint proximarum 
Ecclefiarum 3 idque ut/dixi ex Lege Charitatis, & per ultroneam quandam ſub- 
miſſionem, non-quod-aliis Eccleſiis competit poteſtas & authoritas ulla in cce- 
tum illim qui aliis offenſionis materiam prebuit. Probant igitur eo:caſu con- 
ventum- haberi Paſtorum & Seniorum ex proximis Ecclefiis, qui rem. de qua agi- 
tur examinent, atque' dijadicent, & cenſura etiam utantur in Eccleſiam que 2- 


lias offendit. Imd i res ita exigat adverſus eam pronuncient- ſententiam non 


comminionis cum ea, -aliiſque Ecclefiis idem fignificent, ut a communione illins 
abſtineant uſque ad teſtatam debitam relipiſcentiam. Dicunt autem ſententi- 
am nofi communionis potitis quam excommunicationis, quia hec notat poteſta- 
tem quain-negant ſupra particularem Eccleſtiam vel congregationem dari vel 
conſtithi. poſſe,” atque- in eo controverliz cardo ab illis collocatur : Sed non 


-cormmmtionem pronantiare parium eſt, eorundem quorum intereſt communio- 
nem ſervare ant minus; Admittunt-/ ergo Synodos allquas, Verum-non certas 


atque ſtatas, ſed otcasionatas 8& pro ratione cauſe arbitrarias, -qu6niam Syno- 


di ſtate & cert admitti non polſunt quin ſingulis Eccleſiis aliqua; ut ipft ju- 


dicane;' ſervitus imponatur, & ipſis ſuperior quzdam poteſtas conſtituatur. Et 


'tametiimbtient fingularein/ aliquam & particularem 'Ectleham non! debere {bi 


'proptera arrogare exemptionem a reddenda ratione-vel'a cenſura"aliorum' ſive 


miapiſtratusJuprale, five -proximarum-'Eccleſiarum juxta ſe. -Vernm-4d quod 
damnart” 8 a-quoabhorrere fe 'profitentur- eſt dependentia-&- combindtio Eco, 
deſiargm in-Synodis, '&*Syriodoram authoritas in fingulas Eccleſias/ quia; ut 


didtund, exiſtimant' Eccleſiam vel congregationem -patticularem :totaih fur: ju- 
ris aſe; & habere ine oftinem poteſtatem- Ecclefiaſticam ſupremam;*n6naltert 
Eccleſiz, aut Eccleſiis, aut Eccleſiarum deputatis {ſeu'$Synodis ſubjettam3;Adeo- 
que &donveniente'Sytiods; huic nullam proprie & direCte in'quamennqueEc- 
eleſkin 'poteſtatein? competere; ſed *tanttim ut confilio.& auxilio Fedtham ju- 


vare-pdſlit, &-etiam Atyerſns peccantem Þrocedere-cetifura, &nonvifotelta- 


tis' Hlicujus! ſuperioris; ſed ccollaterali-parique judicio; + 1 #1 41.49 
- Bſf aueein-obſeritndum! cum - Theologi- noſtri -videntur' contra tribuere' p0- 


teſtatem#liquam® Synodis'in Eccleſias ſub eis comprehenſas, illos-non intelligere 


poteſtatem aliquat? udperantem! qualis -eſt -Dominorum't& Principam=in fibi 
Jubditos, ſed ipoteRtaten'tquandam delegdtam & auxiliarem' ſive- minitfantem, 
quz(competit*ipſis\e&libero & communr Ecclefiarurtt-confenſu, Eccleſtis volun- 
tari3conſenſione 'ob-meceſiratem<ordinis'&- #dificationis , -Synodis Te ſubjici- 
entibus. "Uti:quarido.Mm Rebus publ, excommuni equalinm conſilio coflegium 
erigitur, ad quod communes cauſe deyolyuntur tra&tandz & definiendz, quod 
1n illas millam habtf poteſtatem 1k ex-illarum arbitrio8& mutuo confenſu. Nec 
etiamexiftimant Ecekfias habere /tantum quandam'precariam poteſtatem, 6 a 
Syn6dis derivatam, vel-Te-poteſtate #iia'exnere quando -in 'Synodum-conventt, 
illanique / ei' tradere, ſ6d'uynaquegque/ Eccleſia certam- poteltatem habet &'\xe= 
tinet-imminediate a Chriſtd acceptarn; <£«qua-& peri quam potelt judicare de 11s 
quzad' ipſam-attinent,: & ſunt illius membra, ut itatenus non fit de quo Ul 
magnopere nobiſcum contendant. - ' - . Verum 
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_ Verim ut..chlarmispateat quomodo;8.quatenus ill; ſeu independentes ſey con- 


5regationales ſuper 7egimine Eccleliaſtico a Theologis Noſtris diſſentiant, diC. 
Roſas ille,in,$ynodo Londinenſt anni-1647. expreſſus eſt tribus propoſitioni- 
bus, ,quas aftixmabant. noftri, illt vero -negabant. 1* Propoſitio fult juxta plu- 
res particulaxes congregationales, polle elle ſub uno Regimine. Presbyterzali. 
23. Licere ac- cum verbo Dei congruere, ; ut .ſit ſubordinatio conventuum con- 
gregationalis claſlici-provincialis & nationalis ad Regimen Eccleſiz. - 3a Om: 
nino requiri ne {ingularis congregatio, que apte cum aliis/aſlociari potelt ſibi 
ſoli arroget omnem ordinationis poteſtatem, que latius relata videre eſt apud 
Joannem - Hoornbek in ſumma controverliarum Religionis libro 10..de Brown- 
HE. torr; 15-7 | 
. .Porro obſervandum eſt, quamvis Synodorum uſus omnibus Theologis noſtris 
probetur, uſum tamen Synodorum in omnibus Eccleſiis Ref, non eundem. efle ; 
plerzque enim per Synodos reguntur, ut, verbl gratia, Eccleſiz.Gallice, Bel- 
gicz & Scotice in quibus Synodi ſunt ſtatz & ordinarixz., Attamen nonnul= 
Iz ſunt veluti. Germanic# in quibus Synodorum uſus eſt valde rarus & infre# 
quens, quoniam Eccleſiarum 1illarum Regimen ordinarium & ſumma poteſtas 
Eccleliaſtica non eſt penes Paſtores provinciz, vel ditionis, ſed penes ſenatum 
Eccleſiaſticum conſtantem paucis aliquot , paſtoribus- &, Principum - conſilis 
anll$;-:: 5 rvy 4 | =_ | 
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FT 1] T ſuamhac dere ſententiam explicet Bellarm. ante omnia monet:duo -ef- 
ſe annotanda; unum eſt, Eccleſiam umverſam quatuor continerihominum 
generibus, ſunt enim,. inquit, aliqui clerici, -aliqui Laici, & rurſum ;exClericis 
alii prelati, alii non prelatz, item ex Laicis alii Principes, alli privati.'.Al- 
terum,; eſt,-jin conciliis, multis de cauſis aliquos intereſle poſle,- alios:enim in» 
terelle ut. Judices, qui dicuntur habere ſuffragium decifivum:z alids,. ut.diſpu- 
tando«examinent * iſficultates qui dicuntur . habere-ſuffragium confultivum ; ali- 
05 verd, ut-miniſtrent, quales-\unt Notaru-cuſtodes, &c..Et alios, ut defendant 
conciliumz--& dent operam vr intus & extra-omnia fint-pacata.. - /-1 vv. 
.'. His preftotatis.docet ex.quatugr pradidtis: hominum generibus, aliquos 6d 
cpncilium-yocari .poſle & folere, {ed ad diverſos. fines i8&-tanQiones. Er qui- 
d&&midicit 6x-laicis privatis-wvocari aliquos, ;{edtantimad aliquod' concilii=nani- 
ſtgriumz:2d:.quod neceſjarji; vel- utiles- videntur, '-Principes auitem» vocart ut 
conciling deferdant, atque:t teſtes & conſrii-decretorum concilii poſtei tranft- 
greflores & contumaces RNS corporalibus puniant;; Ex.Presbyteris vYerd'&a- 
bis, clericis:minoribus- dicit' vocari- aliquos :viras dottos iqui:.juvent in-.diſpu- 
tando, - vel ajiis>Miniſteriis,.4deaque qui poſſint jhabere:;Sutfragium, i quod! alle 
yocavit conſultivum. Sed contendit ſolos przlatos majores, id eſt, Epiſcepos, 
In conciliis tam generalibus, quam Provincialibus habere Suffragii deciſtv1 jus, 
idque ex jure ordinario, nam alioquin ex. privilegio & conſuetudine jus 1llud 
as. etiam ad Cardinales, Abbates, & Generales Ordinum, licet Epiſco- 
pinon, ſint. | | . 

-:Quaytum Aftinet autem ad Synodos Dioceſanos patet ex ante diCtis illas ex 
Sententia & mente Pontificiorum conſtare ex Presbyteris unius Epiſcopatus, 
quibus unicus Epiſcopus przſidet, verum, ut ante diftyum eſt, Synodos ejul- 
modi vix pro conciliis habent: | 

Porry 
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' Porrd iſtam Bellarmini ſententiam ſancit & confirmat hodierna praxis Ec- 
cleſix Rom. & concilii preſertim Trident. Exemplum , & ad eam accedunt 

plerique illus doCtores. Verumtamen 1n ipla Eccleſia Rom. ante duo ſecula 

apud multos videtur obtinuiile diverſa ſententia, Nam in Concilio Baſilcenſi, 

quod inchoatum eſt anno Chriſti 1431. admiſli ſunt Presbyteri ad ſuffragium 

deciſivum, agnoſcente ipſo Bellarm. lib. 1, de conc.cap. 15. parag. 3. probatur. 

Ludovicus vero Cardinalis Arelatenſis, Bafileentis Concilii preſes in oratione 

quadam habita in illo concilio, quam refert Ancas Sylvius lib. 1. de Geſtis 

Concilii Balileenſis, mnltis Argumentis probat non tantum Epiſcopos, ſed Prxs- 

byteros in concilils de jure habere vocem non -tantum conſultivam, ſed etiam 

deciſivam & terminativam: & teſtatur Presbyteros illos ſuo jure uſos in con- 

cilio quoque Conſtantienli, & als precedentibus 3 Conſtantienſis, inquit, Coz- 

cilii recens menoria extat ubi plurinit ex nobis fuerunt, & ego etiam qui nondum Car- 

dinaljs nec Epiſc. ſedtantum Dottor eram , incerfun , viatque ſine difficultate inferio= 

res cum Epiſcopis ad deciſionem rerum arduarum admittt, nec pudere nos debet mazx- 

imam illam & Santhiſſimam Synodum umitart, qua & P1 ſanum Concilutm, & iſtud 

ampliſſimum Lateranenſe ſecuta fuit, in quibus judicaſſe cum Epiſcopis Presbyteros non 

eſt ambiguum. Precipue verd urget exemplum concihi Hierofol. in quo cum 

Apoſtolis convenerunt Presbyterl ſive Sentores, . 

Quantum atrtinet ad noſtros Theologos, obſervandum immeritd Bellarm. illis 

tribuere quod doceant concilium Eccleſiz non conſtare nift ex vere piis & E- 

leftis. Iitud autem inde deducit quod noſtri ſolos SanCtos & Eleftos ad Ec- 

cleſiam pertinere volunt : Concihum autem Eccleſiz nonnifti ex hominibus Ec- 

cleſiz conſtare poſlit. Verum fallacia eſt in ambiguitate yocis Eccleſiz, nam 1 Germania 
Eccleſia aliquando ſumitur pro Eccleſia inviſtbili, ad quam ſoli SanCti & EleCti Belgicts, OM 
pertinent, aliquando verd pro Eccleſia inviſibili, in qua cum fanctis impii multi * wanſit Epiſcr 
& Hypocritz permixti ſunt, jam autem concilium conſtat ex : hominibus Ec- leares Palſt 
cleſiz viſibilis non inviſibilis, & Eccleſiam viſibilem non inviſibilem repre- 0e apt 
ſentat. | Doo ns | | 

Vera igitur Theologorum noſtrorum Sententia eſt in concilus ſuffragiumha- 

bere deciſivum omnes eos qui in eum finem miſhi & delecti ſunt, nec enim pu- 
tant fas eſſe cuivis in concilia irrumpere, nift ad hoc aliquam vocationem ha- 
beat. Porrd cenſent Eccleſias ad concilia delegare poſle non tantum Epiſcopos, 
quo ſenſu vox illa_ hodie ſumitur, ſed etiam Paſltores quoſvis ; neque hoc, vo- 
lunt eſſe Paſtorum privilegium, nam in Ecclefiis noſtris, Paſtoribus' qui ad*Sy 
nodos mittuntur adjungi fſolent 111i quos vocamus ſeniores, id eſt, ' homines ex 
Plebe deleCti qui communi cum paſtoribus confilio Eccleſias regunt, . quibus quo- 
que in Synodis noſtris jus ſuffragii conceditur, Quinetiam cenſent .”Theologi 
noſtri, Eccleſiis licere & liberum eſle debere, ut ft ita viſum" it! ad concilia 
mittant'&delegant homines alioqui: mere privatos , modo 1int pii; doCti,';6 - 
periti rerum Eccleſiaſticarum, eosque in hoc caſu Communti cum'\Patftoribus & 
Senioribus jure ſententiam de rebus propoſitis ferre polle. Ita docet' &-cenſer 
Wittakerus Controverſ. 3. Concil.. queſt 3. Clariſſimus vir . Moſes ' Amyral- 
dus Theſibus .de conciliis parte 2. -Wendelinus . Chriſtiane 'Theologiz'lib.'T; 
cap, 28; Theſi 31. Bucanus loco 4.3. num 23. & Tilenus de Conciliis diſput: 
1; &-alii complures:' Unde patet quis ſit hic ſtatus Controverſiz'-cum hodt- 
ernis:Pontif. nempe an fſoli-Epiſcopi in conciliis Suffragium.habeant deciſivum 

nod affirmant-Pontificii An vero jus idem competat quibullibet -Eccleſiarum 
Jelecatis ſeu ſiht: 4lli Paſtores;-ſeu de aliorum reftorum Eccleſiz'numero, five 
ctiam homines _alioqui.mere privati; quod Theologi:noſtri docent; |-- 
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Cnjus' ft *Concilits prefrdere, 


8 
Cujus ſt  Concilits prefrdere, 


7X mente Pontificiornm Concilus Dioceſanis jure ſuo preſidet Epiſcopus il- 
1. lius Dioceſis, Conciliis Provincialibus Archiepiſcopus ſeu Metropolitanus 
Illins Provinciz, Conciliis Nationalibus Nationis feu Regni Primas aut Patri- 
archa : 'At verd jus przſidendt concilits cecumenicis ſeu generalibus, volunt eſſe 
-penes Epiſc. Rom. live per ſe velit illam funCtionem exercere five per legatos 
aſe demandatos. Porro in concilus que in Eccleſia Rom. habita ſunt, dum plu- 
Tres eſſent antipapz Eccleſfiam Rom. turbantes, ideoque ſine eorum authoritate, 
jus preſidendi fuit illi qui ad hanc funCtionem totis concilii ſuffragiis deleCtus 
Eel 
Quantimad noſtros Theologos attinet, notandum eſt non ubique ſimile eſſe 
apud Reformatos Eccleſiz Regimen, in quibusdam enim locis Epiſcopi manſe-= 
runt a Presbyteris diſtinCti, ficut in Anglia, Albi verd Paſtorum omnium 
munus quidem habebatur ſecundum ſe zquale, attamen ordinis causa quidam 
ceteris preponuntur cum aliqua Authoritate, & vocantur ſuperintendentes ut 
_ "Ld in Germania atque Polonia. At verd pleriſque noſtris Eccleſus ut Gallicis & 
BY LAGO Belgicis, omnimoda ſervatur inter Paſtores zqualitas. Jamautem apud quos 
©, LR manſit Epiſcoporum nomen 8c aliquatenus digyitas, non eſt dubium quin ſupra 
& PQUTD (272, vulgares Paſtores, Epiſcopi jus ſibi arrogent in conciliis przſidendi 3 & exiſtimo 
PIDKE 12s quoque apud eos qui Epiſcopis ſubſtituerunt eos qui vocantur ſuperintenden- 
V3 ' _ res, aliquidetiam eis in hac parte peculiare tribui z & apud pleraſque noſtras 
T-HES Eccleſias, in quibus eſt frequens -Synodorum uſus & modd dicta illa Paſtorum - 
k #qualitas, ille Synodis przeſt qui ad hanc funCctionem tacitis delegatorum Suf- 
fragiis eligitur. Idemque in Synodo etiam Generali, ft quz talis haberi poſſit, 
proculdubio obtinere debere docet & probat Clariſſimus vir Moſes Amyraldus 
'Theſfibus de Concilis parte 2. 
' Nonnulli tamen 1d jus Imperatori potius aut Regibus videntur. tribuere ut 
Conciliis vel per ſe, vel per homines aſe delegatos preſidere pollint, fi ita ipſis 
videatur.: hc enim ſunt verba Wittakeri de Conciliis quezitione 4.. cap. i. 
Woſtra,  inquit, Sententia eſt hoc totum, Scilicet quis in Concilio praſideat in Impe- 
ratoris, & Regum, aut ipſins Conciljs arbitrio poſitum eſſe, $i Imperator adfit illun 
ſummun eſſe contendimus, ac proinde illum vel per ſe praſidere, vel hoc alteri man- 
dare,” & alterum loco ſuo preficere, ſrve Epiſcopum ſrve hominem conſularem, vel 
aenique totin hoc negotium concilio committere, in ejuſque arbitrio relinquere, ut ipſts 
qui ſunt in” concilio liceat quem velint moderatorem eligere, Conſentit Bucanus 
ib. 43.” par. 23. ubi expreſse docetſummum Magiſtratum przelle debere Syno- 
as, yel per ſe, vel per alios quos deligere placuerit, fi fit iple Chriſtianus aut 
Religioms Chriſtiane tolerator. _ _ SeTs 28 | T 
:"Quidam ver diſtintins & meo quidem judicio convenientins hac de re 1o- 
quuntur, diſtinguunt ſcilicet inter Przſidem Politicum '& Ecclefiaſticum, 1lls 
vel eſt Princeps politicus ipſe, vel aliquis ab eo ad hoc nominatus; hic verd de 
numero Mituſtrorum Eccleſiz, qui ad hoc, fratrum ſuorum ſuffragiis eligi de- 
bet. Ita Tilenus de conc. diſp. 1. Theſt 10. atque 11. Summum, inquit, con- 
1111 preſidem, alium quam Chriſtum quezrere nefas eſt. Miniſterialis verd pre- 
ſes duplex eſt, Eccleſiaſticus & Politicus. Ille fratrum Suffragiis eleCtus quelti- 
ones in concilium mittir, diſceptationem & altercationem moderatur, ſententi- 
as rogat, decreta per Notarios in ada refert, & ſiquid aliud eſt ejuſmodl curat, 
Politici przſidis partes ſunt Concilium indicere ac cogere, coactum tueri, ac 
cum externam vim, tum internam co TXx£1ov x, & 4% 4400zvuy PLOUUNES, decreta 
Legitima fafta & Legatorum ſubſcriptionibus confirmata, fua quoque authori- 
tate ſancire, & in ditione cul preeſt ſtabilire, &c., 


Itaqug 


244 


Cjus fit congregare Goncilia, 


+ *% 
— ——— _—_, 


: Itaque quezſtio eſt inter nos & Pontificios de Conciliis precipue Univerſali- | 
bus, an ſcilicet in iis quoad res Eccleſiaſticas Rom. Pontifex preſidere debeat, 


an vero is qui a Concilio ipſo deſignatus & electus fuerit; Prins affirmant il- 
I;, Poſterius noſtri Theologj. 


GA P. IV. 
Cujus ſt C ongregare Concilia, 


YOntif. omnes conveniunt Concilia Dioceſana ab Epiſc. Provincialia ab Ar- 
chiepiſcopo ſeu Metropolitano, Nationalia verd a Primate vel Patriarcha 


convocari debere, ſed munus convocandi Concilia Generalia ad Rom. Pontif. per- 


tinere volunt. Sic tamen ut poſſit etiam alius Pontifice conſentiente concilium 
indicere. Quin etiam fatis fit fi indiftionem fattam ipſe poſtei ratam habeat,8 
confirmet; ac ſi nec ipſe indicat concilium nec aliquis alius de ejus mandato vel 
conſenſu, nec ipſe ſaltem aPprobet Indiftionem, illud non concilium, ſed con- 
ciliabulum fore cenſent Eccleſiz Rom. doCtores, aut omnes, aut plerique, ut 
videre eſt apud Bellarm. lib. 1. de concilus cap. 12. 

De conciliorum verd indictione & convocatione Theologi noſtri omnes non 
codem modo loquuntur z quidam totam Authoritatern cogendi & indicendi con- 
cilia videntur. ad: Principes Temporales referre, ſaltem fi Chriſtiani ſint. Ita 


Wittacherus de conc. quzlt. 2. cap. 1. os, inquir, nov 4 Papa, ſed ab Impera- © 
tore & reliquis Chriſtianis Principibus concilia cogi oportere , & hanc Authoritatem © 


Wis tribuendam efſe dicimus.. - Ita quoque Tilenus Theſi illa cap. ſuperiore citata, 
ubi aſſerit preſidis politici partes eſle concilium indicere ac cogere. cod. 

Similiter Wendelinus Chriſtianz Theologiz lib. 1. cap. 28. - Theſ-31. artic. 
4. ad quzſtionem penes quem fit poteſtas & authoritas indicendi concilia pre- 
cipue univerſalia five cecumenica, reſpondet, 70s dicimus poteſtatem hanc eſſe pe- 
nes magiſtratum politicum Chriſtianum, hoc eſt, Imperatorem; Reges, Principes, &c<c. 
Bucanus verd loco 43. parag. 23. ad quzſtionem a quibus. convocari ſeu indici 
debent Synodi, reſpondet his verbis, a ſ#mmo Magiſtrate: ſe frdelis ſit aut fidei 
Chriſtiane tolerator, qu zpſe vel per ſe vel per alios quos deligere placuenit Sywodo 
preeſſe debet ;, 11 verd Magiſtratus infidelis eſt; hiſce yerbis explicat quid tim 
fieri debere-cenſeat, tum, inquit,. Paſtorum munus et proſpicere quantum i ſe eſt, 


nequid Chriſtiana Eccleſia detriment accipiat, &* mutud ſeſe excitare” ut. communt 


Concilio conveniant, abſque ſedium prerogativa, quos conſtabit dotrina, vite Tnteeri- 
tate, -altiſque Spiritus Santti donts, non excluſis etiam Laicis, excellere. _ © 


Omnium vero optime & modo rationi maxime Conſentaneo rem iſtam tra&- . 


alle. & explanaſſe videtur Clariſſimus Moſes Amyraldus illis de Concil. Theſi- 
bus ſzxpe memoratis, Parte 2, Theſi 22. ad finem uſque. Hic igitur Theſi 23- 


docet Eccleſiis particularibus , , quas una, veluti Confederatio junxit, id. urls, 


competere, ut & ſuos Conventus congregent, & ſtatas eorum habendorumvi- 
ces definiant, & ex numero, ſuo eos deligant”, ad quos jus pertineat, communis 
concilit cogendi, illudque officium vel cuipiam Eccleſiz concedi poſle, velire,per 


vices adomnes illius'diſtriftus Eccleſias, ut apud Gallicanas: Eccleſias uſus eſt; 


ficut in Eccleftis particularibus id jus eſt ut" & ipſz ſuum ſenatum. & concilium 
conltituant, & convocandiillius ſtata Tempora determinent, ' & eis quibus com- 


ponitur, authoritatem tribuant illius, cum id neceſle eſt, convocandi, ſive. unus 
aliquis eam Poteſtatem perpetto habeat, ſive cum pluribus per” vices. comtfuni- 


cetur. - Additque quod in Dioceſana ſeu Provinciali Synod9 ſic uſurpatur patiter 
locum habere debere in conciliis nationalibus, quia quz eſt ratio conventus Pro- 


vincialis ad Singulares Eccleſias, eadem eſt ratio Nationalis conſeſſus ad ſingulas - 


Quod 


ſeu Provincias, ſeu Dioceſes que eadem communi mArmii« junguntur. 
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Cujus ſit congregare Concilia, 


Quod attinet vero ad Synodum univerfalem, non tantum eos refutat qui jus 
illius convocande Rom. Pontifici tribuunt , ſed & eos qui iſtud Imperatori af- 
lignant, ant ulli omnino poteſtati politicze, fi quidem recs per le & precise 
{ſpcCtertur. Ut enim, inquit Thell 28. magiltratas inferiores hoc libi arrogare non 
ſolent ut Eccleſiarum Particularium conliſtoria, vel dioceſanas aut Provinciales 
Synodos convenire jubcant, ſed cjus rel potcitatem Eccleliis 1plis relinquunt, 
quaſi ad eas proprie pertinentem , tic imperatores hoc {tht vendicare non de- 
bent ut ab illis tanquam imperio concilia univerſalia cogantur : Ut & ſocictas 
religioſa hoc ſibi non ſumit ut vel in Democratiis ex#Ayolzy Ten conciones, ve} 
in Ariſtocraticis Rebus publicis ſenatum, vel in Monarchis ut nonnunquam 
comitia & ordines convocent, ſed id ab eis fieri finunt quibus eſt ab ipfa Poli- 
tica poteſtate tributum ; ſic politica poteſtas, neque ipſa per ſe, neque per quem- 
quam alium penes quem fit publice poteſtatis majeſtas, concthiorum convocan- 
dorum jus ad fe trahere debet, ſed 1d permittere ſocietati Religioſz. 

Ur vero rem hanc diſtinCtins explicet, dicit Eccleſttam, que elt religioſa que- 
dam fſocietas conſiderari poſle vel ſcorſim, vel quatenus aliquid habet cum loci- 
etate aliqua politica commune & conjunctum. Priori modo Eccleftiam confidera- 
reneceſle eſt cum latet aut diſperla eſt, aut fſimpliciter toleratur in Rep. vel 
Regno ab ipsa alieno. Poſteriori vero cum Magiſtratus Politicus fidelis & 
Chriſtianus eſt, adeoque iiſdem Perſonis diyerſimode tantum conlideratis con- 
ſtant Eccleſia atque Reſpublica. Et quidem ft Eccleſia conlideretur ſeorſim & 
- Per ſe, docet, ut jam expoſitum eſt, non tantum Ecclelitam quamque particu- 

larem jus habere ſui ſenatus, id eſt concilii cogendi, ſed & plures Ecclelias pol- 
ſe jure ſuo convenire in Synodis provincialibus, ſen Nationalibus, aut etiam 
omnes 1n univerſalibus per viros Eccleſiaſticos ab Eccleſiis ſive provincus aut 
nationibus ſingulis delegatos, quanquam id fieri vix pollit, niſi ſciente adeoque 
annuente poteſtate politica, 

Si autem Eccleſia conſideretur non precise in ſe, ſed quatenus aliquid habet 
cum ſocietate politica conimune, ac veluti connexum ; diſtinctionem aliam ad- 
hibet adhuc vir ille clariſl. nam ex ejus ſeatentia fi Eccleſia rects {uo munere fun- 
gatur, ſuoſque conventus agit & concilia celebrat ex ordine inſtituto, & ſicu- 
ti poltulat & exigit commune bonum, tum poteſtas politica nihil quicquam fa- 
cere debet quod communem illam ac legitimam procurandz edificationis ratio- 
nem interpellet,, nec ſeſe immiſcere rebus Eccleſiaſticis quarum adminiſtratio- 
nem Deus Eccleliz ipſi permiſitz 11 vero Rectores Eccletiz doftrinam & diſci- 
plinam Eccleſiz collabi & corrumpt patiantur, & concilia convocare negligant, 
que mala in Eccleſiam irreptitia reprimant & depellant, tum Magiſtratus Po- 
Iiticus, quiſquis tandem ille fit, poteſtatem habet & jus non tantum hortandi at- 
que impellendi ad officium Eccleſiz Miniſtros, ſed ca per ſe faciendi quz ut ab 
aliis fiant hortationibus ſuis impetrare non poteſt ; adeoque non modo concilia 
convocare Poteſt in ditione ſua,led etiam alios ſummos Magiſtratus ac principes, 
Litteris Legationibusque ſollicitare ut nonex uno loco tantum, ſed ex omnibus, 
ſi fieri poſſit, ad ezdificationem Eccleſiz manus admoveantur, qua in re, inquit, 
in Paſtorum munus, non involat z non enim poſtquam concilium convocatum eſt 
ipſe illus gubernacula arripit, ut vel quodvis-pro imperio ſtatuat, & falcem 
injiciat in meſſem alienam, ſedtantum ut ſuum officium faciant, procurar, at- 
que inſervit communi utilitat1, | | 

Porrd ex jam diCtis'patet, quis fit inter nos & Pontificios controveritze ſtatus 
de conciliorum indiCtione atque convocatione : Etenim Pontificii poteſtatem ge- 
neralis concilii convocandl proprie & de jure ordinario Pontifici tribuunt,  Par- 
ticularium verd Epiſcopis, Archiepiſcopis, & Primatibus & Patriarchis. No- 
ſrrorum vero doCtorum nonnulli jus ilnd potins tribuunt Magittrartut politico, 
alu verd Eccleſiis ipſis, five Eccleſiarum reCtoribus in communi: quanquam ubi 
res tranquille & ordine geri poſlunt, mhil in eco facere debeant fine Magiſtratus 
conſeſlu & permiſſu, 

Obiter nota Bellarm. falli cum 1ib. 1. de conc. cap. 22. affirmat convenire1n- 
ter nos & adverſarios concilia Dioceſana ab Epiſc. Provincialia ab Archiepit. 
Nationalia a Patriarcha vel Primate convocari debere, cujus rei Teſtem Calvi- 
num citat inſt, lib, 4.. Cap. 7. par. 8. Do enim eo loco ſimpliciter hk 
| Js (KK quo 


De Conciliorum Authoritate. 


quod olim hac in re fattum fit, non quid fieri debeat ; ade6que cum Calvinus 
ipſe & noſtrorum longe plurimi hierarchicum 1illum ordinem Epiſcoporum, 
Archiep. Primatum & Patriarcharum ex Eccleſia tanquam tyrannicum elimi- 
nandum cenſuerint, planum eſt eos multum abelle a ſententia quam illis tribuit 
Bellar. | 

Przterca obſervandum eſt DoCtores Eccleſiz Romanz in eo, ut jam dictum 
eſt, convenire, qudd proprie &de jure ordinario Romanus Pontifex poteſtatem 
habeat indicendi & cogendi concilium general. Verum inter ſe quzrunt an non 
liceat concilium indici ab alio quam a Papa, quando Eccleliz necellarium eſt, 
& tamen Papa vel non vult illud indicere vel non debet ; non debet quia eſt hre- 
ticus vel ſ{chiſmaticus, velnon potelt propter mortem, captivitatem, inlaniam, 
aut renunciationem. Reſpondet Turrecremata referente & probante Bellar. 
de conc. lib. 1. cap. 14. vix efle poſlibile ut concilium neceſſarium ſit, 8& tamen 
Papa nolit illud indicere; i tamen 1d contingat poſſe tum haberi Papam tan- 
quam ſuſpe&tum de hzreſi, adeoque, rem eo modo geri ac ſi Papa eſlet hrericus. 
$1 vero ſchiſmaticus aut hzreticus fit Papa, aut propter mortem, ſive inſaniam, 
aut alium caſum, non poſlit concilium indicere, reſpondet Bellarm. verum & 
perfectum concilium quod authoritatem habet definiendi quzſtiones fidei, con- 
vocari tumnon poſle, quia eccleſia tunc eſt ſine capite inquo authoritas iſta pre- 
cipue reſidet, poſſe tamen congregari concilium imperftectum , quod ſufficict 
ad providendum Eccleſiz de capite. Poſle vero ejuſmodi concilium imperfeftum 
a Collegio Cardinalium convocari, & polle quoque Epiſcopos inunum locum per 
ſe convenire abſque indiCtione & juſlu Cardinalium:. 

At verd Pontificii ili qui concilium ſupra Papam extollunt dicerent Ecclefi- 
am poſle tunc per ſe convenire, & etiam conſtituere concilium perfettum, quod 
quidvis definiendi poteſtatem haberetz quam poteſtatem exercuit concilium Con- 
{tantienſe, pontificibus tribus depoſitis, antequam novum eligeret, dum ſailicer, 
in hunc finem, id eſt, ut ſpecimen daret illius ſuz poteſtatis, decretum ſanxit de 
communione ſub altera tantum ſpecie. 


De Conciliorum anthoritate, que ©: quanta ſit, 


Otant pontificii authoritatem conciliorum dupliciter conſiderari poſſe. 

I. Abſolute & in ſe. 2. Comparate ad authoritatem Scripture S. & 

authoritatem pontificis Romani, 1, Igitur ſimpliciter quzrunt que & quanta 

ſit in ſe authoritas conciliorum ; deinde an authoritas illa, major vel minor au- 
thoritate Scripturz & authoritate Romani Pontificis. 

Quod ad primum attinet, quzritur an authoritas tanta fi ut ſint aberrore 
prors\s immunia , & Chriſtianorum fidem neceſlarid obligent. Diſtingant hic 
pontificii, I. Inter concilia particularia, ſive provincialia ſint, five nationalia, 
& inter concllia generalia ſive cecumenica deinde inter concilia A pontifice Ro- 
mano confirmata, & inter ea quz nondum confirmavit. Et in eo quidem 
omnes pontificii conveniunt concilia univerſalia a pontifice Romano confirma- 
ta omnino errare non poſle nec in fidenec in moribus, idque ab ipſis habetur tan- 
quam dogma catholica fide tenendum, & quod nemo negare poſſit quin hoc ipſo 
in hreſin incurrat. De conciliis verd particularibus que confirmavit Rama- 
nus pontifex, non conſentiunt pontificii omnes an in fide & moribus poſſinter- 
rare vel non. Etenim 11qui pertendunt Rotnanum pontificem non eſle extra erro- 
Tis periculum in judicandis iis rebus que ad fidem & mores pertinent, conle- 

nenter etiam docent concilium particulare quantumvisa Romano pontifice Con- 
rmatum lit, errori elle obnoxium,cumconcilintn 'ejuimodi'per ſe infallibile _ 
, | 
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fit, nec Romanus pontifex jl1i, tribuere poſlit infallibilitatem quam ipſe quoque 
non hahet. * Omnes autem 1llt qui ſentiunt pontificem Romanum Eccleſiam 
publice docentem errare non poſle If fide & moribus, exiſtimant etiam concilium 
quodlibet ab, co confirmatum 1iifdem in rebus errare non poſſe; nam {i pontifex 
errare non potelt, certe nec concilium, quamvis exiguum, ab illo compro- 
batum. | | | 

Poſterior ita ſententia in Eccleſia Romana hodie magis recepta eſt, & ſequi- 
tur illam Bellarm.qui non andet quidem hzreticis accenſere eos qui docent concilia 
particularia a Romano pontifice confirmata errare poſle, ſedtamen aſlerit iſtud 
clle temerarium, erroneum, & hereſi proximum. | | 

Eſt autem obſervandum quzſtionem 1llam, An concilium aliquod A pontifice 
Romano confirmatum errare poſſi, ſi verba per ſe ſpeCtentur abſurditate non 
Carere. | | 
eſt; &abſolutum, adcoque amplius non eſt, quzrere an poſlit errare concilium 
quod Papa confirmavit, idem eſt ac quzrere an poſlit errare concilium quod non 
eſt, & quod de nulla te judicat, & decernlt : cum ergo iſtud tantim querant an 
certum {it non erraſſe concilinm quod Papa ſemel confirmavit, illiuſque de- 
cretis necellarid ſit ſides adhibenda, quzltio fic potins -erat proponenda, An 
Papa errare poſlit in judicando,Num concilium aliquod crravit vel non ? Nec enim 
hateimis quzritur de conciliorum, ſed de Papz potius infallibilitate. 

Ur ergo innoteſcat quantum proprie pontificu conciliis tribuant conſideranda 
ſunt illa. 2. *Modo 'antequam fcilicet tint a pontifice Romano probata, ſive 
confirmata, id eſt, dum adhuc ftant nec dilloluta ſunt, & de rebus propoſitis 
jadicare poſſunt, ac decernere z &:quidem omnes Doctores Eccleſix Romanez 
unanimiter concedunt particulare concilium quodvis, : hoc eſt, five nationale, 
ſive provinciale, quod omnind non fit generale & cecumenicum, ante pontificis 
confirmationem, errorli eſſe obnoxium in rebus etiam fidei, nec-omnino certam 
fidem facere poſle z attamen ejuimodi concilia ſtatnunt, magne eſſe authoritatis, 
ita ut temerarium fit iis contradicere, & teneantur homines privati acquieſcere 
eorum judicio, donec non judicaverit aliter Apoſtolica ſedes, vel concilium unt- 
verſale, ut videre eſt apud Bellarm. lib. 2. cap. 10. de conciliis. | 

Sed de conciliis univerſalibus an errare poſlint ante pontificis confirmationem 
controvertitur inter Eccleſiz Rom.DoCtores.Nam multi illorum qui ſupra Papam 
concilium eFerunt, & nolunt Papz judicium efle prorſus infallibile, iſtam intalli- 
bilitatem conciliis tribuunt, & docent concilia generalia legitima, ngn poſſe 
errare etiam ante confirmationem pontificis. Hzc ſententia fuit olim Theologo- 
rum Pariſienſium, & illam eorum mulri etiam hodie retinent, ac ante ducentos 
annos ſci]. tempore concilii Conſtantienſis, atque Baktleenlis in Eccleta Romana 
communiter obtinebat. 

Contra verd docent alii, concilia quantumvis generalia atque legitima in de- 
finiendo tamen errare poſle ante Papz confirmationem. Hzac fuit ſententia Car- 
dinalis-Cajetani & Turucrematz etiam Cardinalis, referente Bellarni; lib. 2. de 
concil. cap. 11. illamque tenent plerique corum qui Pape adulantur, & autho- 


ritatem ejus. ſupra concilium. extollunt, .adeoque fere eſt Monachorum,.commu- 
ms. Bellarm. vero ſam ſfententiam, diſtinCtius, explicat & notat contingere poſle | 


quatuor modis ut. fiat concilit generalis definitio. ' 1. Ut Patres conſentiant & 


definiant diſlentientibus 'Legatis Rom. pontificis. 2. Ut definiant confentienti- . 
bus Legatis, ſed contra inſtruCtionem-pontificis agentibus. 3. Conſentientibus - 
omnibus etiam legatis z ſed qui non habuerunt certam & particularem inſtruCti- * 
onem. © 4. Conſentientibus omnibus cum Legatis habentibus & ſequentibus Pape - 
in{trutfonem. $1 concilium. definiat primo & ſecundo modo, Bellarm. au- 


datter affirmat concilium ejuſmodi errare poſſe. & contrariam ſententiam dam- 
nat. . De tertio modo dicit rem eſſeſub opinione, id eſt, licere de ea in u- 
tramque partem opinari, & tamen exiſtimat. ipſe concilium poſle errare, ne- 
que elle infallibile judicium ejus ante confirmationem pontificis. Quarto vero 


illd.odo; nempe ft concilium aliquid definiat non tantum: Legatis conſentienti- | 
bus, ſed & in eo ſequentibus particularem quam habent Papz inſtructionem, | 


dicit Bellarm. vix dubium eſſe poſle quin hujuſmodi concilium fit extra erroris 
periculam, & ipſt certum vider!1 mor tale concilium errare non poſſit, qui- 


Cum enim conciliam a Papa non confirmetur niſi poſtquam celebratum 


24.5 


De Gonciliorum Autboritate. 


—___ 


bus verbis ſatis innuit quoſdam ex ſuis eſle qui diſlentiant, nec in Eccleſia Ro- 
mana pro veritate explorata haber1. 

Ex quibus licet colligere magnam partem DoCtorum Eccleſiz Romanz omnem 
revera infallibilitatem abrogare concilio, & 1llam in Romanum pontificem 
transferre, quandoquidem, ex eorum mente, ante confirmationem Romani 
pontificis, non eſt omnino certum & pro articulo fidet habendum quod A con- 
cilio 'quantumvis generali definitum elt z in dubium vero, revocari non debet, 
ſed cam omni obſequio fidei ſuſcipi quod particulare aliquid concilium definierit, 
modd fit a Pontifice Romano confirmatum. | 

At ſunt hodienonnulli ex DoCtoribus Eccleſiz Romanz qui neque Papam per 
ſe infallibilem eſſe volunt, fi aliquid ſine generalt concilio definiat, nec etiam 
concilium univerſale certam fidem facere ante Papz conſenſum & confirmatio- 
nem, ſed tum demumaliquid in Eccleſia certum elle & pro articulo fidei haben- 
dum, cum de eo Papa ſimul & concilium conveniant z namque infallibilitatem nec 
in Eccleſiz capite, nec in corpore ſeorſim relidere, ſed in utroque, ſc. tam capite 
quam corpore junCtis & ſimul ſumptis. | 

Eſt autem obſervandum cum Do&Qtores Pontificu conciliis, quomodocunque 
tandem conſideratis, infallibilitatem tribuunt, & aſlerunt illa errare non polle, 
eos per id non intelligere abſolutam quandam infallibilitatem, 'quaſi in eju{modt 
conciliis nihil omnino falſum eſſe pollet & a vero diſcrepans, nec eorum judici- 
um a reCo unquam juſt6que aberraret. 

1. Enim diſtingunt inter ea que ſunt faCti & particularia, & ea que ſunt 
juris & communia toti Eccleſiz in rebus particularibus & faCctiz omnes ultro con- 
cedunt nulla eſſe concilia que errare & falli non poſlint, quzcunque vero in cis 
fit infallibilitas, illamreſtringunt ad fidei dogmata & leges ſeu decreta de mori- 
bus, que ad falutemneceſlaria ſunt. 

2. Diſtingunt inter aCta conciliorum generaliter ſumpta & conciliorum de- 
creta ſeu canones. Nam in conciliorum aCtis inferuntur multz diſputationes, 
& varia efferuntur ad illuſtrationem: & probationem dogmatum, quz in illis 
diſcutiuntur. Illa verd omnia non putant Chriſtianorum fhdem obligare, & in 
eis aliquid erroris inveniri poſſe fatentur, ſed ipſos tantum canones 1n conciliis 
ſancitos & eorum nuda decreta ab errore eſſe immunia pertendunt. 

Imdb adhuc inter ipſa conciliorum decreta'diſtingunt, docent enim, concilia 


quzdam aliquando definire non ut omnino certa & neceſlarid tenenda, ſed 


rantumut probabilia, quo in caſu, utpatet, eorum decreta fidem non obligant, 
& rebus definitis falſum ſubeſle poteſt : aliquando verd concilia declarare' & de- 
finire ea quz ad fidem pertinent, et que. aliquis non Ppoteſt rejicere quin peccet 
in Chriſtianam & Catholicam Fidem : & in eo precipue volunt concilia errare 
non poſſe. Quod fi quis quzrat quomodo dignoſcetur an decretum aliquod 
concilii proponatur tanquam de fide, an non? Reſpondent id cognoſci ex verbis 
concilii Tum enim, inquiunt, ſemper concilia dicereſolent ſe explicare fidem 
catholicam, vel hzreticos habendos quicontrarium ſentiunt, vel quod eſt pre- 
cipuum pronuntiant eſfle ab Eccleſia excludendos 1llos, qui contrarium tenent & 
opinantur, & dicunt eis Anathema. Quando verd in decretis conciliorum ni- 
hil tale obſervatur ex mente doCtorum Eccleſizx Roman non eſt certum rem eſſe 
de fide. Quin ettam quando concilia aliquid tanquam de fide decernunt & defi- 
niunt, notant Pontificii in eorum decretis non verba ſed ſenſus tantum ad fidem 
pertinere. Nam, inquiunt, non elt hzreticum dicere in Canonibus conciliorum 
aliquod verbum elle ſupervacaneum aut non recte poſitum, niſi fortede ipſo ver- 
bo fit decretum formatum, ut cum in concilio Niceno decretum eſt recipiendam 
elle vocem oposnov, & in Epheſino primo SeoTdror. 

Atque ita quidem ſentiunt DoCtores Eccleſiz Romanz de authoritate conci- 
liorum abſolute conſiderata; fi verd concilia cum facra ſcriptura comparantur, 
tum nova oritur queſtio, nempe quanta ſit, hoc reſpeftu eorum authoritas, an 
{cil. majoran minor ſcripture authoritate. 

Multi ex Pontificiis non reformidant dicere Scripturam facram quoad nos 
pendere ab authoritate Eccleſiz five concilii, -adeoque authoritatem Eccleſiz & 
conciliorumeſle majorem, faltemquoad nos, authoritate Scripture ; eſtque ſu- 
per care graviscontroyerſia inter Theologos noſtros & DoRores Eccletiz Ro- 
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manz, preſertim Thomam Stapletonnm, WW de hac quezltione copiose & accu- 
rate prz ſuis omnibus egit. Bellarm. vero {nper hoc nullam litem noſtris Theo- 
logis mover, & videtur ſenſifle ea de re non eſle ſpecialem controverſiam ; imd 
non obſcure hac in parte improbat faltem modum loquendi, non paucorum ex 
ſuis, quale elt 11]nd Eckii Scriprura, non eſt authentica niſt eccleſie authoritate ; & 
illnd apud Petrum Charron in tertia veritate cap. 2. C'eſt Legliſe qui Emologue 
authoriſe & regert L'ecriture. Item, Lecriture a, authorite poids ni-force ſur nous 
&- noſtre croyance, fi non entant qug Leeliſe la dit & le declare. Nam lib. 2. de 
Conc. cap. 12. Catholici, inquit, Scripturam ſacram non ſubjiciunt ſed anteponunt 
concilus, neque in hoc ulla controverſia eſt ;, quoa ft interdum catholici aliqui dicunt 
Scripturam pendere ab Eccleſia ſen a concilio, non intelligunt quoad anthoritatem &* 
ſecundum ſe, ſed quoad explanationem, & quoad nos. Et poſtea obſervat multi- 
plex elle diſcrimen inter Scripturam facram & conciliorum decreta, ex quibus 
intelligitur {cripturam preponi conciliis. Quibus verbis ſatis clare docet autho- 
ritatem Scripture ab iplo majorem agnoſci quam anthoritatem conciliorum, 

Porro inter Scripturam & concilioram decreta quinque diſcrimina notat, qui- 
bus animadverlſis facilins & diſtinCtius concipitur, quid & quantum Pontificii 
conctliis tribuant, & quid de corum authoritate cum authoritate Scripture ſa- 
cr# comparata ſentiand. | 

Primum eſt quodscriptura eſt verbum Det immediate revelatum, & ſcriptum 
quodam- modo Deo diCtante. Etenim authoribus facris vel nova quzdam & 

'antea incogryta revelabantur a Deo, vel ſaltem Deus eos immediate inſpirabat, 

moyebatque ad ſ{cribendum ea que viderunt, . vel audicrunt, & eos dirigebat 
ne aliquo modoerrarent. At concilia non habent, neque ſcribunt immediatas 
revelationes aut verba Dei, ſed tantum declarant quodnam fit Dei verbum 
{criptum, vel traditum, & quomodo intelligi debeat, & preterea ex eo per 
ratiocinationem deducunt concluſiones, 

Secundum diſcrimen, ex hoc primo oritur, & elt qudd Scriptores ſacri non 
debuerunt multum laborare in ſuis libris edendis, videtur enim eorum labor 
conltitiſſe in eo quod ſ{criberent vel diCtarent ea que {piritus ſuggerebat, ſi ede- 
bant vaticinia & myſteria nova proferebant, aut ad ſummum revocarent ad me- 
moriam ca quz viderant 6 audierant, & cogitarent verba quibus ea ſcriberent, 
fi ſcribebant Hiſtorias vel Epiſtolas, vel aliquid fimile. At patres in conciliis 
debent rem ipſam quzrere, id eſt, concluſtones inveſtigare diſputando, legendo, 
cogitando. 

Tertium eſt qudd in Scripturanullus poteſt eſſe error,five agatur de fide, five 
de moribus : & five aftirmetur aliquid generale & toti Eccleliz commune, ſive 
aliquid particulare, & ad unum tantum hominem peftinens : at de conciliis ſe- 
cus eſt, ut jam ante fuit obſervatum. 

Quartum eſt quod in Scripturanon ſolum ſententiz ſed etiam verba omnia & - 
ſingula ad fidem pertinent, credimus enim nullum efle verbum in Scriptura fru- 
ſtra aut non recte poſitum 3 ſed, ut antea dictum, agnoſcunt pontificii in con- 
Ciliis rem longe aliter ſe habere. 

Quintum eſt quod Scriptura non eget approbatione Pontificis ut ſit authentica z 
ſed tantum Bellarmino, ut innoteſcat ejus authoritas 3 at concilia etiam gene- 
ralia& legitima non ſunt rata niſi a Pontifice confirmentur z atque ita quidem ille 
authoritatem Scipture cum awhoritate concilii comparat, & majorem, etiam 

uoad: nos, authoritatem Scripture quam concilio tribuere videtur, contra quam 
aciunt alu Eccleliz Romanz DoCtores. | 

Sed inter ipſos longe eſt major controverſia ſuper comparatione poteſtatis 
conciliorum cum poteſtate Romani pontificis, dum ſcilicet alii Papam ſupra 
concilium. efferunt, alii verd majorem in concilio quam in Papa poteltatem efle 
volunt, adeoque pontificem generali concilio ſubjici debere pertendunt, & ab 
co leges accipere. = : 

Igitur non pauciſunt in Eccleſia Romana qui profitentur quidem Pontifhicem 
Romanuny eſle caput Eccleliz a Chriſto inſtitutum, ſed caput tantum miniſte- 
riale, quod ſit quidem ſuperius Chriſtianis ſingulis & ſingulis Eccleſiis fi ſeor- 
fm ſumantur ſed non tota Eccleſia ſimul ſumpta & congregata. Etenim cen- 


ſent j11i Chriſtum immediate Eccleſiz ipfi tribuille omnem illam poteſtatem (ug 
be | Titualem 
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ritualem qua Eccleſia regirur, adeo ut poteſtas 11la .in Eccleſia perpetnd ma- 
neat, nec ab ea unquam auteratur; quia tamen non. poteſt. Eccleſia ſemper, con- 
gregata manere & exercere per ſe hanc poteſtatem, . Chriſtum inſtituilſe ſum- 
mum Pontif. tanquam inſtramentum generale ad omnes  a&tiones Eccleſiz, & 
quod ſupremam iſtam poteſtatem eccleſiaſticam in lingulos hdeles & Eccle- 
las ſingulas Eccleſiz totius nomine execceat. z unde ſcquitur poteſtatem , illam 
eſſe in Eccleſia principalids & immediatius quam in ſummo Pontifice, adeoque 
Pontifice depoſito, .vel mortuo, vel nolente officio fungi & Eccleſiz profpicere, 
nullam poteſtatem Eccleſiz deeſle, & poſle illam per ſe & fine Pontifice pre- 
ſtare quicquid ordinarie per Pontificem ſive cum Pontif. preſtat. Denique 


'volunt Papam in Eccleſiaeſle id quod eſt Dux Veneritarum in Rep. Veneta,vel ma- ' 


giſter generalis inaliquo Monachorum ordine. . Conſtat enim Ducem Venetum 
elle ſupra ſingulos magiſtratns, & ſupra ſingulos Senatores, .& civitates Vene- 
tas, non tamen ſupratotum Senatum ſimul colledtum : & quando moritur Dux 
certum eſt totam authoritatem etiam Ducalem elle in Senatu. . Quo modo/etiam 
magiſter generalis eſt ſupra ſingulos Monachos ſui ordinis etiam Priores & Pro- 


S 


vinciales, & tamen non eſt ſupra congregationem generalem cum ei parere de- 


beat non 1mpterare. RUST | 

Porrd cum concilium cecumenicum Eccleſiam nniverſalem reprzſehtet, & 
quicquid habet Eccleſia juris & poteſtatis in concilio exea universa congregato 
elle cenſeatur, 'ſupremam eccleſiaſtici regiminis poteſtatem in concilio eſſe volunt 


eminentiori modo quam fit in ſummo Pontifice, qui ſit veluti quodfam concilii * 


inſtrumentum, quod executionem & obſervationem eorum que ſunt in conciliis 


ſancita & ordinata per Eccleſiam univerſam procuret. Unde colligunt Papam. 


conciliorum decretis teneri, & leges a concilio ſancitas Papam alligare,. neque 
poſle Pontificem authoritate propria jura a concilus poſita immutare, . licet tan- 


quam Eccleſiz magiſter generalis poſlit in 1is diſpenſare ; ſed ita ut fi in-comi-- 


nus reCte ſe gerat, ejus ſit pſi ratioapud concilium reddenda. 


*  Quod ſi Papa ſui officii negligens & effeCtu aliquo abreptus partes Tuas in 


concilio generali obire recuſet, exiſtimant concilium nihilomnius ea poſle omnia” 


quz poſlet przſente Papa &-ei preſidente, nempe ea quz ſunt fidei definire, le- 


ges & decreta de moribus'condere, dare indulgentias, & 11 que {int ejuſmodi. 


Adeoque concilio generali ſupra Papam juriſdiftionem tribuunt, .adeo ut poſlit 


Papam in jus vocare, &, fi juſta fit cauſa .a Papatu deponere, & pro meritis 


punire. Atque hc ſententia in Eccleſia Romana ante duo ſzcula communiter. 


obtinebat, & erat maxime celebris, ut patet ex celeberrimis illius ztatis*ſcri- 


Ptoribus, quos in ea fuiſſe teitatur Bellarm. de. conc. lib. 2. cap. 14. ubi illam' 


tribuit Cardinali Cameracenſi, Card. Cuſano, Card. Florentino, Toſtato, Abu- 
lenſi Epiſc.- item Panormitano, Gerſoni, & Almaino. Pracipue illam , tutati 


ſunt, -& in'ea conſtantes fuerunt Pariſienſes Theologi, quorum plerique, illam . 
etiam hodie retinent, &.certe quam maximum'Ppondus obtinere debet apud-Pon-.. 


tificios. 


mavit,” & poſtea Baſileenſe. 


Verum tamen adhuc hacde reduz aliz in Eccleſia Romana ſententiz reperiun- 
tur. Etenim' quidam:ſunt juris canonici interpretes,” authores ſcilicet. glollt:. 
quz canonico juri adjeCta-eſt,-qui, Bellar. referente, volunt quidem Papam elle: 
apra concilium' & a nemine judicari-poſle invitum. © Tamen ipſum poſle ſele:; 
ſubjicere concilio, & dare illi ſupra ſe poteſtatem, & ſi hoc fuerit, acquieſcere | 


debere ſententiz concilii etiam\fi de ejus'depoſitione ageretur.' 


- Sed Bellarm' & alii multi, qui Pontificimagis addiCti ſunt, docent & credi 


volunt ſummam eccleſtaſtici regiminis poteſtatem a Chriſto non eſle ipſi Eccle- 


ſiz traditam, :ſedimmediate'ſiimmo Pontifici,, quem Chriſtus ſic conſtituerit Ec- 


Duo ipſorum concilia iſtam conciliorum ſupra'Papam eminentiam ſo- . 
temniter definierunt, Conſtantienſe ſcilicet quod Martinus quintus Papa confir- . 


cleſiz ſuz caput & paſtorem, ut- non tantum ſit ſingulis Chriſtianoram Eccleſiis : 


ſuperior, "ſed.'etiam 1pſi toti-univerſali Eccleſiz, ſeu concilio quod EcIcHan, - 


repreſentat.Ideoque- extra Pontificem noneſſe fummam illam & 


v?*L9 


» x 


. , . 


* — —_ . — 


&abſolute.:elle: ſupra totamEccleſiam & Concilium generale, itaut nully N-10- 
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terris ſupra ſe judicem agnolcat, nec conctlium jus habeat de Papa cognoſcendi, 
ipſumquedeponendi, aut quovis motlo putuendt, quantumcunque officium ſu- 
um negligat-; quin volunt Papam adeo eſſe ſupra concilium, ut etiam in con- 
cilio generali , cui Papa precſt vel per ſe vel per Legatos, ita ut nihil definia- 
tur {ine conſenſu ipijus, nolint majorem eſſe authoritatem intenſive ſaltem 
quam in Papa ſolo ; aur velint Papam folum eſle paris authoritatis cum concilio 
cu Papa preſidet ; ac proinde dicunt a tali concilio Papam judicari & damnari 
non poſle, nec cjuſmodi concilii decretis eum obligart coactive ſed tantum di- 
reCtive, & poſlle in cis diſpenſare, ilaque immutare, exceptis decretis de fide 
que immutabilia fuut, & hoc quia par 11 parem non habet poteltatem, ut vi- 
dere eſt apud Bellarm. lib. 2. de conc. cap. 13. & fequentibus. 

Arque hancſententiam ſtatuit Bellarm. fere eſle de fide, idque propter defi- 
nitionem concilii Lateranenſis ultimi ſub Leone X in quo ſtatutum eſt Ro- 
manum Pontificem ſuper omnia concilia authoritatem habere. Eſt autem oh- 
ſervandum eos qui Pontificem ita ſupra concilium extollunt, ut negent Pontifi- 
cem a concilio judicari poſſe, non negare tamen quin, cum Pontif. accuſatur 
hereſeos vel infidelitatis, concilium poſlit cauſam Pontificis diſcutere & de- 
clarareipſum extra Eccleftam, & fic eum damnare, f1 revera hzreticum vel inh- 
delem elle uwecniat : fed Bellarm. & alii pertendunt id proprie non elle Pontih- 
cem judicare & punire, quia 1lle qut eſt hereticus & infidelis, etiamſt habeatur 
pro Pontifice, tamen Pontifex non eſt; eſt enim extra Ecclefiam, adeoque 
caput ejus non Poteit eſſe. Itaque ante ullum quidem Eccleſiz judicium Papa 
hzrerticus faCtus, ex eorum ſenſu, deſiit efle Papa : nec concilium quod 1llum 
hereticum pronuntiat, 4 Papatu illum deponit ; ſed folum a Papatu excidille 
declarat, ut videre eſt apud Bellarm. de Rom. Pont. lib.2. cap. 30. 

Deinde diſtingunt inter Pontifices veros & indubitatos & inter Papas dubios, 
quales ſunt tempore ſchiſmatis, cum plures ſunt codem tempore, qui ſe ſum- 
mos Pontifices dicunt, & pro talibus ſeſe gerunt, ac dicunt dubum Papam ha- 
beri pro non Papa, ade6que concilium poſlle tempore ſchiſmatis Pontificem 
deponere, & Eccleſiz providere de aliquo qui fit Papa verus & indubitatus. 

Denique ſi Pontifex exemplo & ſcandalo Eccleſiiz noceat, & ea moliatur 


quz ad Eccleſiz exitium tendunt, dicunt quidem talem Pontificem judicari 8 
deponi non polle, ſed tamen ei poſle reſiſti vi & armis. Portifici, inquit Bel- 
larminus, repugnare licet & refiſtere vi & armis , ſi Eccleſiam deſtruere velit ; ad 
refiſtendum enim & vim vi repellendam, non requiritur lla authoritas, lib. 2. de con- 
Cl. CaP. 19. parag. Reſpondeo non mirum, Cc. 

Quod ſpectat autem ad noſtros Ne ny pat communi conſenſu docent poſt- 


quam defierunt efle in Eccleſia viri 9£6TvdLg, ſingulos Eccleſiz paſtores, ne- 
mine excepto, ne quidem Epiſcopo Romano de jure ſubjeCtos eſle ceetui ſeu 
conciljo paſtorum, non tantum univerſi orbis, ſed quemque ſuz Provinciz & 
Eccleſtarum illarum ad quas pertinent, & quarum membra fine: adeoque autho- 
ritatem conculii majorem elle authoritate cujuſliber paſtoris ex numero eorum 
qu1 pertinent ad concilium, five Eccleſfias ex quibus concilium 1llud conſtar. 
Preterca noſtri quoque Theologi in hoc omnes conveniunt nullius concilii 
authoritatem eſſe zquiparandam cum Scripture authoritate, nec Scripture au- 
thoritatem, five in 4 ſive quoad nos, ab ullius concilii anthoritate pgndere ; 
imd abſque cujuſquam concilii declaratione poſſe illam innoteſcere, adeoque 
Scripture authoritatem non eſle tantum in ſe majorem, ſed etiam reſpeCtu fide- 
lum certiorem & notiorem quam ſit authoritas cujusvis concilii. Oh 
Preterea 'Theologi noſtri agnoſcunt legititima Ecclefiz concilia non tan- 
tum jus habere conſtituendi ea que ſpeCtant Eccleliz diſciplinam & ordinem, 
& varias divinicultus circumſtantias, fed etiam declarandi & ſingulari quadam 
cum authoritate docend1 ea que pertinent ad fidei DoCtrinam , quemadmo- 
dum Doctores Eccleſiz Romane conciliis particularibus magnam quoque bac in 
re authoritatem tribuunt, licet illa nolint elle extra erroris periculum. _..:; 
Quinimo fatentur illa concilia que vere in Chriſti nomine congregantur, 
hoc eſt, quz ſerid & ſeduld implent conditionem incluſam verbis illis, {z Chriſts 
noming congregari, dum ſcilicet depoſitis humanis affeCtibus veritatem unice & 
Itudiose quzrunt in Det verbo per Prophertas & Apoſtolos tradito, & ſuper ea re 


precibus 
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- precibns & votis ardentibus divini ſpiritus auxilium implorant, fatentur, in-, 
quam, illa concilia, ita Chriſtum habere przlentem, ut non poſſunt in ullum 
pernicioſumerrorem incidere. Verum ficur denullo vilibili paſtorum cotu turd 
& certo judicare poſſumus, an revera preſtiterit conditionem quam: Chriſtys 
exigit.al 11s qui inejus nomine congregarl'cuplunt, ita guoque cenſent nullag 
elle concillum quantumlibet generale & numeroſumn de:quo ſtatuere;& dicere 
poſlimus iſtud errare non poſſe & Chriſtianorum fidem neceſſario obligare, a- 
de6que quod in uno concilio concluſum eſt atque definitum, in alio concilio 
polle denuo examint ſubjic1. hes 

Interim tamen multum deferendum eſle volunt authoritati & definitioni ali- 
eujus concilii, donec fit a concilio ſubſequente aliter ſtatutum, qua de re ſic cen- 
ſet celeberrimus ac venerandus noſter collega Petrus Molinzus libro Gallice con- 
ſcripto de judice controverſ. cap. 11. ubi hxc ſunt 1llivs verba: Ce guieſt Condu 
en un Concile peut eſtre reves & examine par un autre. Ce pendant & juſqu'a ce 
qui il ſoit amtrement ordonne, eft defenda ans paſtenrs des Egliſes d'enſeigner autrement . 
Quz eſt illa ipfiſlima authoritas quam {upra retulimus a DoCtoribus Eccleſiz 
Roman particularibus conciliis tribul, 

At vero iſtud diſtintins explicant & tradunt ali ex noſtris Theologis. Dj- 
ſtingunt enim inter ea quz ſunt ad falutem neceſlaria, & ad fundamenta fidei 
pertinent, adeoque ſunt clare & aperte in Scripturis poſita, & ea de quibus 
Chriſtiani Theologi inter ſe litigant, & que Scriptura facra non tradit tam per- 
ſpicue & evidenter atque 1lla priora, adeoque talia ſunt, ut fi quis de eis non 
reCte ſentiat non evertat. propterea fundamentum fidei, nec ſit eo nomine a ſpe 
falutis excludendus. In prioribus 1llis ft concilium erret, ſtatuunt DoCtores 
noſtri aperte illi eſſe repu gnandum, nec ejus ullam eſſe rationem habendam. 

Sed quod attinet ad res poſterioris generis, fi contingat Synodum in illis 
aberrare A vero, ' non propter hoc quidem, fidelium conſcientias ligari, qui 
poſlint apud ſe ſententiam veram retinere, & 1llam etiam via & ratione idonel 

tueriz ſed tamen in ea caute & prudenter procedendum eſſe & cavendum ne 
-turbas in Eccleſia moveamus ; & dum ſententiam que nobis verior apparet tueri 
volumus, omnem conciliorum authoxitatem peſlundemus, & ſcandalum aligquod 
creemus, ade6que modeſtia & patientia multa opus eſle, donec alterius alicu- 
Jus concilii remedium adhiberi poſlt. 

Quibus ſimilia traduntur apud clariſl, virom Moſ. Amyraldum Theſibus de 
Conciliorum Authoritate, ubi non tantum docet quantum concilis deferre de- 
beamns, ſed & quantum ipſa debeant ſibi arrogare z nempe ea quidem quz ſunt 
ad ſalutem neceſlaria & evidenter in Sctipturis tradita, & quz cum ſpirituali mi- 
niſterio congruunt, commendare, & urgere debent apud eos qui eorum autho- 
ritatem agnoſcunt 3 at cavere debent ne temere definiant, ea quz tutd poſlynt 
in medio relinqui, neque pro certis obtrudant ea quz ſunt obſcura & incerta z 
md necea que vera ſunt, ſed minus neceſlaria, intempeſtive urgeant & nimis 
imperiose, atque ade6ne nec unquam proptia authoritate contraſentientes- ob- 
ruere nitantur, potins quam evidentia veritatis & rationibus e verbo Dei petitis 
CONVINCere. HS 

Porrd quam Pontificii acquieſcendum dicunt ſententiz concilii nationalis vel 
provincialis, donec aliter fuerit ab eo concilio vel a Pontifice Romano defini- 
tum, @xiſtimo eos facile admiſſuros diſtintionem ſimilem inter articulos fidei 
'exploratos & ea que ſunt. in Populo Chriſtiano dubia, & de poſteriore 4ſto 
rerum Fgenere ſententiam illam ſuam expoſituros, nempe eatenus concilio cui- 
Piam- acquieſcendum eſle, quatenus nihil definit articulis fidei exploratis con- 
trarium, ſed rem alioqui dubiam & incertam in medio relinquendam. 

- Hic ergo ſolummodo proprie eſt queſtio de authoritate concili generalis, 
.an ſcilicettanta ſit ut errare non poſlit, .& fideles neceſſario ad credendum obli- 
-get;-quod omnes noſtri”Theologi ſimpliciter negant; ita verd affirmant Ponti- 
AFcit omnes, ſi ejuimodi concilium fuerit a Pontifice confirmatum ,. & multi 
etiam citratalem confirmationem. | | 
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Ccleſiz vox origine Grzch ab exxcAto eyocando ditta apud perfeCtos 
icriptores ſignihicat in genere concionem quamliber, id eſt, populi 
cetum quomodocunque convocatum, & in ipſis etiam Apoſtolorum 
ACtis dicitur de contuſanea multitudine populi Epheſini ad ſeditioſos 
cujuidam Demetri clamores temere concurrentis, ut videre eſt ejuſ- 

dem lib, cap. 19. ubi hiſtoricus ſacer loquens de Epehſinis tumultuose clamanti- 
bus, Magna eft Diana Epheſrorum, dicit, Eccleſiam fuille confuſam, & poſted 
Scribam 4ſtius populi ,dimiliſle Ecclefiam; 

Verum excepto unico iſto loco ſcriptores Novi Teſtamenti Eccleſix vocem 
non niſi ſenſi {acro uſurpant, ac per Eccleliam Dei {impliciter poſitam, intel- 
ligunt ſocietatem quandam Religioſam peculiariter Deo & Chriſto conſecratam, 
quam Deus jpſe vocat ad #ternam falutem & beatitudinem. De hac crebra & 
celebris in Scriptura mentio fit, eique Elogia varia tribuuntur; ut cum dicitur 
domus Dei, ſponſa. Agni, corpus Chriſti, ade6que columna & firmamentum 
veritatis, & multas etiam habet magnaſque pronuſſiones, veluri perpetuiſpiri- 
tus ſancti duttus, ſingulariſqque Dei favoris & proteCtionis, ut cum Chriſtus 
ili pollicetur fore ut adverſus eam non prevateant inferorum Porrz, & hzc eſt 
quamnos inſymbolo credere profitemur dum dicimus, Credo Sanftam Catho- 
licam Eccleſtam. me 

Hic vero quzllio eſt quid per eam Eccleſiam intelligi debeat? Quinam ad 
illam pertineant ? & qui lint ab eaexcludendi ? Eccleſiz Romanz Doftores per 
Eccleſiam quam in ſymbolo nos credere profitemur, cuique tam magnifica Spi- 
Titus SanQtus in Scriptura tribuit & promittit, non aliud intelligi volunt.quam 
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viſibilem coetum eorum qui veram Chriſti doCtrinam profitentur, & Sacramen- 
tis ejus communicant ſub legitimorum paſtorum Regimine. Nam lic Eccleſi- 
amdeſfinit Bellarm. adſtipulantibus pleriſque doCtoribus Eccletiz Rom. Eccle- 
fra eſt Corus hominum ejuſdem profeſſuone Chriſtiane fidet & eorundem Sacramentorum 


' communion colligatus, ſub Regimine Legitimorum Paſtorum, ac pracipue unius in ter- 


ris Chriſti vicaru Rom. Pontificts. 
precipuam Eccleſiz acceptionem. | | | 

Porrd ex iſta definitione pater Pontificios nullam internam virtutem require- 
re ad conſtituendum aliquem in Eccleſia, quod diferte docet & fatetur Bellarm. 
de Eccleſia & Conc. lib. 3. cap. 2. hoc intereſt, inquit, inter ſententiam noſtram &- 
alias omnes, quod omnes alie requirunt internas virtutes ad constutuendum aliquem in 
Eccleſiay; & Porprerea Ecclefiam veram inviſtbilem faciunt. Nos autem etſt credimus 
in Eccleſia inveniri omnes virtutes, ſpem, fidem, Charitatem, & cetcras, tamen ut a- 
liquis aliquo modo dici poſſit pars vere Eccleſie, de qua Scripture loquuntur , non puta- 
anus requirs allam internam wvirtutem, ſed tantum externam profeſſioncm figet C& Santho- 
rum Conmunionem, que ſenſu ipſo percipitur. 

Itaque in vera Ecclelia includunt, cjusque partes eſſe volunt non tantim E- 
ietos, ſed etiam Reprobos z non tantum bonos, ſed etiam malos, adeoque ſce- 
leſtos & magnos peccatores, modd de c#tero hdem profiteantur, & ſeſe Paſto- 
ribus Eccleſfie ſubjiciant : 1imd ab Eccleſia non excludunt ipſos Infideles occul- 
tos, ideſt, eos, qui intus Chriſti doCtrinam irridentes, tamen exterius, prop- 
ter aliquod remporale commodum, Chriſtianam hdem profitentur, & com- 
munione ſanftorum veris fidelibus permiſcentur. Hos Bellarm. & alii pleri- 
que Pontificii doCtores docent eſle partes & membra Eccleſize, ut videre eſt a- 
pud Bellarm. de Ecclelia, lib. 3. cap. 10. Ubitamen agnoſcit, aliquos ex iis quos 
pro Catholicis habet, & nominatim Joannem de Turecremata card. contrari- 
um docere , ac ſentire eos qui fide interna carent nullo modo ad Eccleſiam 
pertinere. 

Porrd ut mens Doctorum Eccleſiz Rom. clarins innoteſcat, ſciendum eſt eos 
diſtinguere varios modos quibus in Eccleſia aliquis eſſe poteſt ; obſervant e- 
nim quoſdam in Eccleſia elle numero & vocatione tantum, quo de genere ſunt 
impii & hypocritz, qui fidem exter1us profitentur ; alios vero numero & me- 
rito & EleCtione, qu1 non tantum ad 'Tempus pietatem & fidem retiuent, ſed 
ad finem uſque in bono: perſeverant. Ideoque omnes quidem qui fidem profi- 
tentur in Eccleſia volunt aliquo modo eſſe, ſed modo perfeCtiori in ea elle do- 
cent vere pios, modo verd perfeCtiſlimg. eos qui a Deo eleCti in bono perſeve- 
rafites;: #terne tandem! ſalutis compotes fiunt. 

,;Quo pertinet etiam:quod notant in Eccleſia quz eſt Corpus Chriſti Myſticum, 
eſſe yeluti tria memborum genera, quzdam icilicet Chriſto ſimpliciter con- 
junCta,-alia conjunCtiora, alia-conjunCtiſhima. ConjunCta dicunt omnia quz fide 
Chriſto adherent; aut faltem per baptiſmum fidei facramentum;Chriſtum quo- 
dammodo induerunt:. ConjunCtiora, quz non ſslum per fidem & Sacramentorum 
uſiun; ſed etiam per Charitatem Chriſto copulata ſunt : ConjunCtiſſima , quz 
fide & charitate ad finem uſque perdurante Chriſto connexa manent,  necab eo 
ynquans. Jeparantur, quod EleCtorum- proprium eſt, ut videre eſt aþud Staple- 
tonum controv. x. .de Eccleſia infſe, q. 2. art.1. Þ DR 

-  Bellarin. verd'Lib.-de Eccleſia cap. 2. ex Auguſt. notat Eccleſiam'efſe Corpus 
vivum;: in-quo'eſt aninxa' & Corpus 3 & Animam-quidem eſle dicit, interna do- 
na!Spiritus) Sand; Fiden, Spem, Charitatem, &c. Corpus verd externam pro- 
feſſionem-. fidei & conmumionem SanQtorum'; ex quo fit, inquit, ut quidam fint 
deaniima& de corpere'Eccleſfiz, ac proinde uniti Chriſto Capitrinterius & ex- 
rerids:: Rursusaliqui-ſint de Anima, & non de Corpore, quales'ir qui fidem & 
Charitatem' habehtes;;nondum tamen in externam Eccleſiz communionem' ad- 
miſſi. ſunt, aut ab” exfterunt Przpoſitorum Ecclefiz ſententia ejeCti: ' 'Denique 
aliqui fint de Corpore & non de Anima, ut qui nullam habent internam virtu- 
tem;::& tamen ſpe auctimore aliquotemporali profitentur fidem, & in Sacra- 
mentis: commiunicant ſub Repgimine Paſtorum. Primos de Ectleſia eſſe dicit 
yerfeAtiflimg, &'in HI eſle quaſi viva membra in corpore, & tamen inter illos 
dion aliquos magis; aliquos minys yitam participare, & etiam aliquos _ gut 
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folum vitz initium habeant, & quidem ſenſum ſed non- motum, ut qui fidem 

habent fine charitate. Unde patet hic 1lum inter Eccleſiz membra viva,quod- 
aimmodo referre illos ipſos, qui tantum fidem mortuam habent, & czteros qui 
ſunt impii & ſceleſti, Cum ramen alibi dicat malos & magnos peccatores Ec- 
cleliz & corporis Chriſti membra eſle non viva, ſed mortua,lib. 3. de Ecclelia, 
cap. 9. reſponſ. ad 1, Argumentum. Poſtremos verd dicit in Eccleſia eſle quod 
ſunt ungues, aut capilli, aut etiam mali humores in Corpore humano. 

Porro ex his apparet DoCtores Pontificios velle quidem ut in Ecclelia fint & 
ad ſocietatem Eccleſiz pertineant, non tantum vere pu & fideles, ſed etiam 
multi impii & ſceleſtt, qui extrinſecus dem profrentur, ſed modo tamen 
longe diverſo & diſpari ; nam ex eorum mente Inhdeles & Impii ſub extern3 
fidei profeſlione latentes ad Eccleſiz corpus & fſoctetatem pertinent, ſed non 
principaliter : Sicuti qui ſunt vera hde & plietate imbuti, ui folum ad exter- 
nam communionem pertinent, hi vero ad internam quoque. Hi ſunt viva Ec- 
cleſizxmembra, illi verd tantum arida & mortua, Hl ſunt de Eccleſia numers 
& merito, illi vero numero tantum, adeoque modo longe imperteCtiori & ig- 
nobiliorli. 

Cum antem in Corpore vivo membrum mortuum aridumque non dicatur 
membrum niſi improprie & #quivoce, doCtores Pontificit inter ſe querere ſo- 
lent an hypocrite & impii, qui vere piis & bonis in Eccleſia permixti ſunt , 
ſint Eccletz membra vera, & talia ſimpliciter & proprie dici poſlint, an verg 
improprie & #quivoce tantum : Et multi quidem ex Pontificiis fatentur malos 
& magnos peccatores in Eccleſia degentes non eile membra vera nec limpliciter 
Eccleſiz Corporis,ſfed tantum ſecundum quid & equivoce fic ſentit (telte Bel- 
larm. libr. 3. de Eccleſia cap. 1. reſponſ. ad 1. Argumentum ) Joannes de Tur- 
recremata Card. lib. 1. de Eccleſia. Idque poſt munltos veteres icholaſticos; 
veluti Thomam, Hugonem, & Alexandrum de Ales, quibus conſentiunt ex re- 
centioribus Melchior Canus, Petrus a, Soto, & alii, qui omnes dicunt malos non 
elle vera Eccleſiz Membra, licert aflerant eos vere in Eccleſia eſſe, quemadmo- 
dum pili & mali humores vere ſunt in Corpore humano, licet Corporis vera 
membra non lint. | ER | 

Verum, hodie plerique DoCtores Pontif. ſunt in diversa ſententia, docent enim 
impios & Hypocritas qui ſunt in Externa Eccleliz communione efle vera Ec 
cleliz membra, & talia dici poſle ſimpliciter & univoce, non verd ſecundum 
quid & #zquivoce ſolim ; Hzceſt doctrina T home Stapletoni controv, 1. de 
Eccleſia in ſe, quzſt. 2. art. 1. ubi dicit diſtinguendam eſle proprietatem rei 
ab ejus perfeCtione; Impios enim non eſſe Eccleſiz membra perfeCte & princi- 
paliter, ſed tantum vera eſſe Membra, & talia vere & proprie dici: 

Bellarm. verd loco ſupra citato hic diſtinctionem aliquam adhibet, notat e- 
nim Corporis alicujus membra, polle conſiderari duobus modis, uno modo ſe- 
cundum Efſentiam & ſubſtantiam ſuam, alio modo ut ſunt inſtrumenta operati- 
va quo.poſito, dicit malos qui ſunt in Eccleſia, ut malum Dottorem, malum 
Epiſcopumeſle quidem membra mortua, & proinde non vera corporis Chriſti, 
quantum attinet ad rationem membri, ut elt pars quzdam vivi Coporis : ta- 
men eſle veriſſima membra in ratione inſtrument!1, 1d elit, Epiſcopos, quantumvis 
malos & impios, elle vera Capita, Doctores vero, utut malos, eſle veros ocu- 
* los ſey veram Eccleſiz linguam ; Quamvis enim in Corpore Naturali mem- 
brum mortuum non: poſlit eſle verum inſtrumentum operationis, rem tamen ſe- 
cus ſe habere in Corpore Myſtico, cujus anima' eſt ſpiritus ſanftus qui adſuas 
operationes non eget bonitate inſtrumenti. Quicquid ſit de definitione Eccle- 
ſiz quam tradunt doCQores Pontificii, patet ab 1is1n vera Eccleſia conſtitui,non 
ſfolum Electos, ſed & Reprobos, non tantum bonos, ſed etiam malos, nec eos 
tantum qui ſidem habent in Corde, ſed eos quoque qui fide interius deſtitut? 
fidem tamen externa profeſlione ſimulant. | . 6367s 

Porrd ex eadem cfinitione colligere licet quoſnam Eccleſia excludant z cum 


enim, ut aliquis in Eccleſia eſſe cenſeatur, hzc tria expreſse requirant , ſcil. 
externam fidei profeſſionem , Sacramentorum uſumgz & ſubjeftionem Prelatis 
legitimis : hinc apparet juxta illos, in Eccleſia non eſſe 1. Infideles omnes , & 
hereticos, & qui veram. Chriſti fidem 7 "2 hana adeoque ipſos Electos 
L1 2 ante. 
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ante vocationem &- publicam & externam fidei profeſſionem, quales ſunt mul- 
ti inter infideles & hereticos ad Chriſti fidem olim convertend1, & ad falutem 
perducendi ex #terno Dei decreto : De hzreticts tamen & Apoſtatis qui ve- 
ram Chriſti fidem nec habent , nec profitentur , inter Pontilicios non nulla 
queſtio eſt & diſlenſns aliquis, an ad Eccletiam pertineant. Nam Alphonſus a 
Caltro Hiſpanus doCtor ſat Cclebris lib. 2. de juſta hzret. punitione cap. 24. 
referente Bellarmino, docet hereticos & Apoltatas baptrzatos ele membra & 
partes Eccleſiz, ctiamſi palam doCtrinam falſam prohiteantur. Sed alii DoCto- 
res Eccleſis Rom. communiter ſtatunnt hereticos & Apoſtatas in Eccleſia non 
eſſe, nec ejus partes cenſeri debere, quia fſcilicet veram hdem non profitentur. 
Sicdocet Bellarm. lib. 3. de Eccleſia cap. 4. ub1 monet hereticos, licet de Ec- 
cleſia non fſint, aliquo modo tamen ad Eccleſtam pertinere, {icut oves pertinert. 
ad ovile unde fugerunt ; ideoque Ecclefttam , quz alioqui de 11s que foris ſnnt 
non judicat, polle tamen hzreticos judicare & punire,' quia licet foris ſint, in- 
tus tamen efle debent,. & habent notam Eccleliz per baptiſmum veluti inuſtam ; 
ade6oque Eccleſia in cos habet 1dem jus quod Paſtor in Ovem que errat per 
Montes extra ovile, & Imperator in transfugam & militiz deſertorem.Quibus 
{imilia docet Stapletonus controv. 1. de Eccleſia in ſe queſt. 2. art. 3. ubi di- 
cit hzreticum non eſſe membrum Eccleſiz {impliciter, ſed ſecundum quid, & 
propter CharaCterem Baptiſmi quem retinet, & cujus vi fit ut a fide recedens 
{1icut transfuga juſte puniatur, ad fidem vero denuo accedens non de novo int- 
tietur, ut infhideles, per baptiſmum, ſed, ut jam Chriſtianus, per manuum im- 
politionem in Ecclefiz corpus redintegretur. 

Deinde Pontificu excludunt Eccleſia, nec cjus partes eſſe volunt, omnes eos 
qui Sacramentis Eccleſiz non communicant , quales {int 11 qui nondum bap- 
tiſmo initiati ſunt, & illi quoque- qui ſemel ad Sacramenta' admilli poſtea ta- 
men eorum communione privantur Eccleſiaſticorum judicum Sentenria. Itaque 
ex corum mente in Eccleſia non ſunt ulli Catechumeni, quo homine deſignantur 
111; qui ex Infidelibus qui Chriſftum amplexurt in Religione-Chriſtiana infſtru- 
untur. Licet igitur animus-crga Chriſti doftrinam pie afficiatur & fidelibus 
aggregari cuplat, imo jam intus dem vivam habeat, & exterius illam proh- 
teatur, fi tamen nondum Baptiſmo Chriſtiano- inittatus eſt-;7, talem nolunt in 
Eccleſia eſſe proprie, & illius partem facere, ſed illum extra Eccleſiam collo- 
cant : & idem quoque ſentiunt de: Excommunicatis, id eft, iis qui five juſte, five 
injuſte a Sacramentorum uſu prohibentur certo prepolitorum Ecclefiz judicio : 
Omnes ejuſmodi Eccleſia excludunt, nec in ca cenſeri volunt, quamvis fieri poſ- 
ſit ut in eo Statu fidem retineant & Charitatem erga Deum & Proximum ha- 
beant. Que doctrina eſt Bellarm. lib: 3. de Eccleſ. cap. 3. & cap. 6. & Tho- 


 m# Stapletoni controv. 1. de Eccleſia in fe queſt. 2. artic. 2. Attamen Bellar. 


lib. 3. de Eccleſia cap. 2. concedit Cathecumenos'& *excommunicatos , fi chari- 
tatem & fdem habeant, eſſe de anima Eccleſiz, licet de ejus corpore non int, 
& nihilominus vult fimpliciter eos extra Ecclefiam eſſe, & ad Eccleſiam. no 

pertinere aCtu, ſed tantum potentia, cum fſimpliciter velit-Eccleſtz partes a&tw 
elle, & pro talibus.cenſeri debere implos & {celeſtos & ipſos infideles occultos, 
qu1 exterins fidem profitenturz quod ſane permirum eſt, & a ratione plane a- 
lenum, cum anima corpore, & interna communio communione externa' fit 
longe preſtantior, denominatio verd A preſtantiori & nobiliori parte ſumi de* 
beat & ſoleat. Alii verd dicunt Catechumenos- & excommunicatos , qui fidem 
& charitatem habent,' de Eccleſia eſle non numero ſed: merito ,/ ut Joannes de 
Turrecremata in ſatma de Eccleſia lib. 1. art. 10. referente Thoma Staple- 
ono loco ſupra citato, ubi obſervat id verum eſle poſſe ut Eccleſia Corpus 
Chriſt! Myſticum ſignificat 3 ſed verum non eſle ut Eccleſia ſignificat domum 
magnam, 6 vocatorum colleftam' multitudinem, quam vult eſſe propriam vo- 
cis Eccleliz ſignificattbnem ; quamvis autem doCtores Pontificii nolint de Eccle- 


ſia elle ullos Cathecumenos & excommunicatos, -non tamen - omnes eos ſpe ſa- 
lutis excludunt. | | 


Quod f{iquis objiciat axioma illud quod tantopere urgent, ſcilicet, Neminem 
polle extra Eccleſiam falvari, Reſpondet Bellarm. iſtud intelligi debere de iis qui 
nequere 4pſa, neque-deſiderio ſunt de Eccleſia. Cathecumenos verd & Excom- 

municatos, 
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nunicatos, ſi non re, ſaltem voto in Eccleſia eſſe, & idcd falvari poſſe: alij 
eos in Eccleſia efle non numero ſed merito. | 

Denique per tertiam illam conditionem guam doCtores Pontificif requirunr 
ut aliquis Eccleſia ette cenſeatur, nempe fſubjectionem prelatis legitimis, com- 
munione Eccleiiz excludunt, & Eccleiiz membra haberi nolunt omnes Schi{lC 
maticos, & cos qui Pontihct Rom. ſeſe ſthmittere detreftaut, quantumvis a- 
lioqui veram hdem ſervarent, & Sacramentorum uſum. Nec i{impliciter docent 
illos extra Eccleltam eſte {icut ante Cathecumenos , ſed omnino cos ſpe falutis 
excludunt: neque 1d tatitum intelligunt de authoribus Schiimatis, fed etiam de 
SeCtatoribus, ut videre eſt apud Stapleton. controv. 1. de Eccleſia in ſe quzlt. 
2. art. 4, & Bellarm. lib. 3. de Ecclelia cap. 5. ubitamen obſervat nonnullos c2- 
tholicos dubitare an Schiſmatict de Ecclehia non fint, imo Alphonſum a Caſtro 
loco ſupra citato affirmare cos ellgYle Eccleſia. 

Porro cx ante dictis ſatis manifeſtum eſt quid Pontificii doCtores intelligant 
per Eccleſiam illam quam in Symbolo nos credere profitemur, cujus in Scriptu- 
ris commendatur authoritas, & cut promittitur perpetuus Spiritus ſanCti duCtas 
& perpetua Dei Afſiltentia, nempe vittbilem catum corum qui veram Chriſti 
doctrinam profitentur, & Sacramentis ab eo inſtitutis utuntur, & Paſtoribus le- 
gitimis debitam preitant obedientiam. Et hanc vocis Eccleſiz acceptionem 
volunt, ut ante dictum eſt, elle propriam atque precipuam ; an vero nomen 
Eccleiiz in Scripturis aliquando ad ſolos vere pios & fanCtos reſtringatur & 
pro 1is ſolis uſurpetur, non omnino convenit inter Pontificios. Nonnulli. Hie- 
ronymum & Auguſtinum ſecuti non negant Ecclelitam fic aliquando ſumi, uti 
cap. 5. epilſt. ad Ephel. ubi dicit Apoſtolus, Chriſtum ſeſe ipſum tradidiſſe pro 
Eccleſia, ut exhiberct ipſam ſibi glorioſam Eccleſiam,, non habentem maculam aut 
rugam, ant aliquid ejuſmodi; & pluribus aliis in locis, id agnolcit Melchior Ca- 
nus lib. 4.. de locis Theologicis, qui eſt de Eccleſiz Catholicz authoritate cap.2. 


OMA LEE! 


A333" 


KICTeR, 2 & cap. 5. ubi poſtquam contendit Eccleſiam illam cui ſpiritus veritatis, fidei 
[1 Kee! fulcimentum, c#teraque ſpiritus ſancti chariſmata promiſla & data ſunt, illam 
ro $2215 ' elle quz conſtat tritico & 7zizamis, ex frumento & palcis, ex bonis maliſque 


piſcibus, huc addit, quz omnia fica me dicta exiſtimari velim, non .ut nulla in 
a3 6,57 Terris ſit coram Deo bonorum multitudoatque colleCtio, quz Eccleſia & ſpon- 
ſa & amica Dei in Sacris Litteris nuncupetur ;z ideoque Bellarm. de Eccleſia 
militante lib. 3. cap. 9. quzritur aliquis ex ſuis Catholicis duas fingere Eccle- 
ſias, unam ſcilicet quz bonos malis permixtos habeat, aliam vero que fſolis bo- 
nis & pluis conltet. | | 
At vero Bellarm. & plerique recentiores alii Eccleſiz Rom. doCtores velut; 
Thomas Stapleton. & Perronius Card. negant in novo Teſtam. Eccleſiz vocem 
unquam de fſolis piis & ſanCtis uſurpari. Ad loca vero, ubi Eccleſiztribnuntur 
ea que ſolis piis & fſanCtis competere videntur, nt cum vocatur corpus & ſpon- 
ſa & complementum Chriſti, & illus columba, itemque hortus concluſus, fons 
ſignatus, Reſpondent iſta dici de Eccleſia illain qua mali quidem bonis permix- 
ti ; ſedtamen reſpeCtu ſolorum bonorum qui in ca reperiuntur : Etenim ea ſepe 
dici de toto aliquo reſpeCtu tantum alicujus partis, ut cum particularis aliqua 
Eccleſia laudatur propter quorundam pictatem & Sanctimoniam , aliquando 
vero tota vituperatur prdpter aliorum vitia & vitam inordinatam. 
" Porrdex di@tis patet Pontificios cum Eccleſiam definiunt, & in ejus natu- 
ram inquirunt, agere folummods de illa Eccleſiz parte que in Terris verſatur, 
quam Eccleſiam militantem'vocamus, licet alioqui doceant Eccleſiam illam mi- 
litantem cum Ectleſia triumphante, que conſtat fanctis in Calum receptis, us 
nam eandemque” Eccleſiam tantum conſtituere. 


: . 


 Atqui, hc, de pontifictorum Sententia, diCta ſufficiant. Sequitur jam. ut bre- 
viter exponamus' "Theologorum noſtrorum de Eccleſiz natura ſententiam;omil- 
ſis autem variis Eccleſiz acceptionibus, quas illi diligenter notant, fatis erit ob- 
{ervare juxta doCtores noſtros, duas elle precipue Eccleſiz acceptiones ;- qu 
ſanr frequentes in Sacra Scriptura. . Primo enim Eccleſia ſamitur pro us qui 
vere Chriſti ſunt, & vere adeum pertinent. Secundo pro 11s qul ſe Chriſti di- 
cunt” & Chriſti nomen in terris profitentur, priori modo ſumpta Eccleſia vul- 
go dicitur A noſtris invifibilis* Eccleſia, poſteriori vero Eccleſia viſihilis ac prio- 
TE in | rem 
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rem quidem illam Eccleſiz acceptionem, volunt eſſe primariam, propriam & 
precipuam: poſteriorem vero impropriam & minus precipuam ; ideoque doCto- 
res noſtri cam Eccleſiam dicunt fimpliciter & abſolnte, illam priori notipne u- 
{urpant pro iis qui vere ad Chriſtum pertinent, | 

Sive autem primo ſive ſecundo modo Eccleſia ſumatur, non eodem ryodo 3 
dottoribus noſtris deſcribitur, & definitur. Et quidem Ecclehia illa inviſibilis a 
multis ſimpliciter deſcribitur, Cers Elettorum, & putatur comprehendere oin- 
nes omnind EleCtos, tam qui fucrunt & ſunt, quam qui olim futuri ſunt. Hzc 
ſententia eſt illins confeſhonis que Eccleſiz Anglicanz nomine, Parlamenti 
Anglicani juſſu, edita fuit. Hzc enim habert 1lla confeſſio cap. 25. de Eccleſia 
art. 5. Eccleſia Catholica frve mniverſalis, que inviſibilts eſt, comprehendin numeruns 
integrum Eleftorum qui fuerunt & ſunt & ettam erunt 11 unum corpus ſub Chriſto 
rapite congregati, Sic quoque ſentit Philips Mornzus Pleiſlzi Dominus lib. de 
Eccleſia cap. 1. Sz ſubriliter, inquit, loqus Velimus, Eccleſiam vocamus ſocietatem 
tantummodo corum quos Deus ad vitam aternam ſelegit 1n omnibus Temporibis & iz 
omnibus Locis, que homint inviſibilis eſt. Ita quoque Wendelinus Theologie 
Chriſtian lib. 1. cap. 28. Theſi. 16. Adſtipulatur Vir quoque celeber- & ve- 
nerandus noſter collega Petrus Molinzus, qui Eccleſtam iſtam inviſibilem in tres 
partes diſtinguit, quarum prima compleCtitur eleCctos in Ceelum receptos, quez 
Eccleſia Triumphans dici ſolet : altera eleftos in Terris verſantes & malis per- 
mixtos, que Eccleſia militans dicitur : tertia electos nondum natos aut nondun 
Converſos, quz poteſt appellari Eccleſia militatura, Ut videre'eſt in parva 1l- 
lins Cathecheſi, & cap. 2. libri contra Cardinalem Perronium. Alii verd ex 
noſtris Theologis Eccleſiam proprie fic dictam definiunt, Soctetarem hominum 
quxta Dei beneplacitum efficacuer a Deo vocatorum ad gratie glorieque in Chriſto 
communionem, live, ut verbis utar Joan. Cameron, per 'miniſterium verbi uni ca- 
piti Chriſto unitorum, - atque in eo gratie in hac vita & in futura compotum,, pre 
let. tom. 1. que eſt de Eccleſia: quz definitio comprehendit tam EleCtos il- 
los qui in Ccelo jam regnant, quam eos qul in Terra adyerſus diabolum & pec- 
catum militant, non verd eos quinondum nati ſunt, & per verbum ad Chriſti 
communionem vocati. | | | 

Sed tamen plerique noſtri Theologi Eccleſiam ita definiunt ut eorum defini- 
tio non quadret in electose terris jam exemptos, nec etiam in eos qui non- 
dum nati atque vocati ſunt, ſed in eos ſolummodd qui gratiz jam in Terris par- 


ticipes futuram in Ccelo gloriam expectant. Talis eſt definitio confeſſionis Hel- 


 veticz art. 17. ubi dicit Eccleſiam efſe cetum hominum fidelium e mundo convoca- 
tum, eorum ſcil. qui verum Deum m Christo ſalvatore per verbum & ſpiritum ſanitun 
vere cognoſcunt & rite colunt, denique emnibus bonis. gratuit oblatis fide participant, 
nec enim fides cadit niſt in elettos qui in terris verſantur, & per fidem ambulait, no 
per aſpettum ;, atque huic definitioni ſimilem quoque tradit conteſſio Gallica'art. 
27. & Auguſtana art. 7. uþ1 verba iſta leguntur, e# autem Eccleſia Chriſti,pro- 
prie congregatio membrorum Chriſti, hoc eſt, ſeleftorum qui vere credunt & obediunt 
Chriſto : Atque in hunc ſenſum, licet propriis quiſque verbis, Eccleſiam defini- 
unt, Muſculus in Theologicis locis tit. de Eccleſia, Sect.* 3. Bucanus loco 4.1. 
de Eccleſia queſt. 3. & clariſſimus Amyraldus Theſibus de Eccleſiz nomine & 
definitione ; inter alia enim dicit Eccleſfitam eſſe cotum hominum unitorum per 
fidem & participationem ſpiritus ſanCti, ut tandem vitam #ternam conſequan- 
tur. bite. | i 
Eccleſia verd quz vulgo & ad diſtinCtionem Viſtbilis dicitur a quibuſdam gene- 
raliter,definitur ccetus eorum qui quoquo modo per Orbem Univerſum Evange= 
lium Chriſti profitentur, ſive doCrinam ſanam teneant, five corruptam'here- 
ſibus & pravis dogmatibus, ideqque partes hujus Eccleſiz faciunt tum Eccleſias 
orthodoxas, tum Schiſmaticas & hzreticas quaslibet 3 Sic docet Philippus Mo- 
mzus de Eccleſia cap. 2.” quem hac in re' ſequitur Celeberr. Petrus Molinzus 
lib. contra Perronium Card. cap. 2. > TOTTO | MK 
Alit verd Plerique Eccleſiam viſibilem deſcribunt - ccetum eorum qui veram & 
falutarem doCtrinam Chriſti profitentur, & Sacramentis ab eo inſtitutis legitims 
utuntur, atque etiam ſervant Legitimum diſciplinz ordinem. * Nonnulli autem 
brevius dicunt efle c&tum corum qui profitentur veram Religionem; . adjeCtis 
| eorum 
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corum liberis. Sic Confefſio Anglicana cap.25. art. 30. Itaque nolunt quaſvis 
ecclefias hereticas partem conſtituere ecclelizviſibilis, ſed ab ea excludunt eos 
qui proprie ſunt herctici dictt 5 neque tamen extra cam ponunt eos omnes qui 
quoquo modo in rebus ſidet errant, & 1n facramentorum adminiſtratione & di- 
icipline CxCrcitio peccant; fed eos ſolummodo qui in fidei doCtrina , diſcipli- 
ra & ſacramentis negant ac ſubvertunt eaque fundamentalia ſunt. Ttaque inter 
multas ecclchas particulares, que vere eccleſliz commumione continentur, no- 
tant eile varios puritatis & perteCftionts gradus z nec ſtatim delinere eſſe veram 
Chriſti eccleliam, {1 quz non per omnta, vel in doctrina, vel in reliquo cultu, 
rituumque & diſcipline ſanCtitate pura fit, & falvihce hdei aliquos crrores, ſa- 
cramentorum uſutaliquos abuſus, cultuidivino aliquas ſuperſtitiones, diſcipline 
lanCtitatt aliquam ſcandalorum licentiam admixtam habeat, modo interim 
ſidet & cultus doftrinam: & praxim fundamentalem & falvifticam retineat. 
Quz verba ſunt confetſionts ſeu declarations eccleftarum Polonicarum publice in 
Conventu Thorunienſ lecta anno 1645, & anno ſcquenti typis impreſla & edita, 
Atque nzc elt {ententia communis Theologorum nottrorum, ut videre eit apud 
Joannem Calvin. lib. 4. inſtit. cap. 1. fect. 12. & ſequentibus, & apud clariſſi- 
mum Meltrezatium in Gallico ſno TraCtatu deeccleſia, lib. 2. cap. 4+ . 
Hic autem queritur an Eccleſia viſibilis & Eccleſia inviſibilis ſint duz diſtin- 
x Eccleſiz, an verd una tantum & eadem Eccleſia, ſed diverſimode confiderata : 
& quidem Eccletiam inviliblem aliam elle ab Eccleſia viſibilt opinantur- nonnull} 
ex noitris Theologis, ac inter. altos vir celeberrimus ac venerandus noſter Col- 
lega Petrus Molineus, ut videre elt ina Reſp. ad Cardinalem Perronium, que 
novitas Papiſmi dicitur lib.'1. cap. 2. ubidiſerte docet- & fatetur Eccleſiam in- 
vilibilem & Ecclefiam viſibilem cile diverſa genera ſeu ſpecies Eccleſiz, que na- 
tura differunt. _ ES 

Sed plerique alii ex noſtris Theologis Eccleſtam. inviſibilem & Eccleſtam vi- 
ſibilem negant elle duas Eccleſias, ſed unam eandemque, quz ſub varisreſpeCti- 


- bus conſideratur. Notant enim in Ecclelia- duo confiderari poſle, nempe ſtatum 


illins internum,qui conſiſtit in fide, charitate & pictate, ac puritate interna ; de- 
inde ſtatum illius externim, | qui confiſtit in externa fidei profeſſione, five mini- 
ſterio verbi & ſacramentorum. * Et quidem {1 Eccleſia ſub priori ratione con- 
ſideretur eatenns poſle inviſibilem dici, quia interna fides, pietas & charitas 
non incurrunt 1n ſenſus externos, nec ulla tunt figna externa quibus homines ve- 
re pii& fideles certd & diſtincte poſſint: ab Hypocritis dignoſci. $1 verd quis 
Eccleſiam - conſideret. reſpectu externe profeſſionis, & externi miniſteriit, tum 
poſſe-illam viſtbilem, dici, quia ſcilicet externa fidei . profeſſio, & externum 
miniſterium res ſunt quz in ſenſus incurrunt. Sic docet vir clariflimus Joannes 
Meſtrezatius de Eccleſia lib. 1. cap. 3. Cam diſtineutimus, inquit, Ecclefiam in vi- 
ſibilem & inviſibilem, ſive in Eccleſiam eleftorum & ſanttorum, & eam que conſtat 


lis quos profeſſio & wvocatio exterior cogit in unum, hec non e#F diftinttio 'duarum 


Eccleſiarum,. que ſeparatim ſybſiſtant,” ſed unius ejuſdemque Eccleſie conſiderate ſe- 
cundum flatum interiorem fider, pietatis, puritatis, & charitatis que intus in conſcien- 
ria eft, & ſecundum interiorem miniſtertt, ſcil. verby & ſacramentorum : & ic quo- 
que docent Joannes Camero, Bucanns,: & alit in ſuis de Eccleſia locis & traCta- 
tibus. - | 

Ideoque ;Eccleſiz Polonicz in ſua declaratione ſupra memorata ſeorfim non 
definiunt Ecclefiam vilibilem & Eccleſiam inviſibilem, ſed unicam tantim:tra- 
dunt- Eccleſiz definitionem quz utrumque illum reſpeCctum includit,nempe tur 
ea que ſunt in Eccleſia interna & occulta, tum ca quoque quz exteris patent 3 
hec eſt enim, quam tradunt, vere Eccleſiz definitio. Yera Eccleſia mhil' alind 
eſt, quam catus fidelium ſub” uno capite Chri#to, per | eundem ſpiritum gratie ex po- 
teſtate tencbrarum ad reenum Dei verbo Evangelii convocatorum,' & tum interna «ejuſ- 
dem fidei, charitatis, & ſpei; tum externa eorundem ſacramentorum torius eultus'divini, 


ſantteque diſcipline communtone ſociatorun:. ut videre eſt illius declarationis-cap. 

ultimo, ;quod-eſt de Eccleſia, | | | 

\ Ethinc etiam eſſe--poteſt . quod plerzque aliz - noſtrorum confeſſiones , 

veluti - Auguſtana , Helvetica, Gallica, 'unam quoque tantum - proponunt 

Eccleſiz . definitionem ,. »licet videantur fſolum © Eccleſiam dehnire ex 
1s 


. 
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iis quz ipſi interna ſunt, 8 ad internam ejus communionem ſpeCtant , que 
ratio eſt cur de 1is locuti ſint quaſi Ecclehtam tantum mvitibilem definire in- 
tenderent. 

Porrd {i licet hic noſtrum judicium interponere, cum controverliz ill de Ec- 
cleſia quz hodie agitantur inter nos & Pont1ficios non ſpectent cam Ecclelie 
partem que in Celis cum Chriſto regnat, ſed illam que in terris militat z op- 
- time facere videntur illi, qui dum Eccleſiz definitionem tradunt, huc precipue 

reſpiciunt, & Eccleſiam fic deſcribunt ut illorum deſcriptio fit Ecclefiz militan- 
£15 PrOPria. 

Dcinde cum Theologi noſtri, uno vel altcro excepto, agnoſcant Ecclefiam 
vilibilem non eſſe duas Eccleſias diſtinftas, ſed candem Eccleſiam diverſimode 
tantum conſideratam, nempe vel ſecundum ea que ad ſtatum ejus internum 
pertinent, vel ſecundum ea quzad ſtatum 1ljius extecnum, non fatis commode 
dicitur Eccleiiz vocem dupliciter accip1, videlicet quandoque pro Eccleſia vilibili, 
quandoque vero Pro invitibill fed potins dicendum foret Ecclefiam aliquando 
ſpcctari ſecundum ea quz 1nterims latent G inviliula ſunt, aliquando verd ſecun- 
dum ca que exterius patent & ſunt vilibilia. 

Addo non opus fuiſle ſigillatim tradereduas Eccleliz definitiones, unamque 
competeret Eccleſiz viſibili, aliam vero que invitibili: hec enim inſinuant duas 
i nobis concipi Eccleſias, quod minime tamen intendimus, ſed conſultius fore fi 
una eademque Eccleſiz dehnitione ſimul complectamus ea que ſpeCtant ſtatum 
illins externum & ſunt viſibilia, & ſtatum internum & invilibilia ſunt, ut Polo- 
- nica confeſlio fecit. Nam poſtea, cum opus eſt, in eadem Eccleſia reſpeCtus 

carii facile diſtinguntur. Igitur quod ad me attinet Eccleſiam militantem & 
Chriſtianam de qua hic, definirem, Adultitudinem eorum qui Evangelti werbo ad 
fulutis in Chriſto participationem efficaciter a Deo wocati ſunt, & in ſe-conſoctati, tum 
Snterna communione ejuſdem fidei, ſpei & charitatis,tum externa profeſſune dottrine 
ſalmaris, legitimo ſacramentorum uſu & obſervatione diſcipline & ordinis a Chriſto 
inſtiruti, quibus tamen quoad externam lam communionem hypocrite & impii multi 
permixti ſunt. : | NE 

Porro ita percepta Theologorum noſtrorum ſententia judicare non eſt difficile 
G1tinam ex eorum mente ad Eccleſiam pertineant & qui non, & quomodo.reſpon- 
tendun fit ad varias queſtiones quas luper hac re movent DoCtores Pontificii. 

Primum igitur de EleCtis ad vitam moventur duz queltiones, an ſcilicet 
omnes illi ad Eccleſiam pertineant, deindean exipſis folis Eccleſia conſtet. 

Ad primam reſpondent nonnulli ex noſtris Theologis,omnes prxdeſtinatos & 
ad vitam eleCftos ad Eccleſiam pertinere & de Eccleſia eſle, etiam antequam con- 
verſi & vocati fuerint ; fic {entit Philippus Mornzus, Wendelinus, & alii qui 
ſupra citati ſunt 3 quibus adde Lucam Treleatium inſtit; Theologice lib. 2. loco 
de Eccleſia parte ſecunda eveonevanky, ubl dicit Paulum fuille de Eccleſia Catho- 
lica ante vocationem, & fideles omnes elle ab e#terno Eccleſiz Catholice mem- 


bra, licet nullus fit membrum Eccleſiz vilibilis, gyte vocationem externam & 


temporalem. Alli verd longe plures docent pred?Itinatos ante vocationem non 
eſle reapſe & aCtu de Eccleſia, ſed tantum divina deſignatione & deſtinatione, 
quia certo Dei decreto Eccleſiz ſunt aliquando inſerendi, fi aftu jam ad ipſam 
non pertineant. Sic clariſl. Amyraldus thef. de Eccleſiz partibus, Polanus in 
ſyntag, - & alii magno numero ; itaque juxta hos fi quis quzrat an eleCtiad Ec- 
cleſiam ante vocationem- pertineant fumpliciter negandum eſt, quia quod au 
non eſt ſed tantum potentia &deltinatione non eſt ſimpliciter dicendum eſſe; cum 
verd quzritur, An'ex ſolis electis Eccleſia conſtet, in ea vero nulli ſint reprob1, 
Reſpondent noſtri per diſtinCtionem, nempe Eccleſiam, quatenus inviſibilem, ex 
{olis eleCtis conſtare, & propterca illam deſcribi coxtum eletorum, in Eccleſia 
verd viſibili reprobos eſle electis permixtos. 

Sed quandoquidem Eccleſia vitibilis & inviſibilis non ſunt niſt una & eadem 
Eccleſia que conſideratur- vel ſecundum ea-quz ſunt externa & viſibilia, vel ſe- 
cundim ea que interna, nec videri poſſunt, dicerem potius ad primam quelti- 
onem eleCtos ante ſuam: conyerſionem de. Eccleſia non elle, ſed omnes tandem 
aliquando Eccleſiz inſeri , , & ordinarie. quoad communionem tum internam., 
tum externnam z non neceſlarid tamen.& ſimpliciter quoad externam, ſed quoad 

| | | | internam 
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Iaternam-.tantumg' ad ſecundam vero queltionem, Eccleſiam dicerem ex ſolis c« 
lectis conltare, , quantum: ſpeCtat ad internam ejus communionem ; ſed in ex« 
ternaejus commanione elle multos reprobos. SSIS | 
Pretegrea queſtio eſt an Eccleſia conltet ex ſolis baptizatis, an verd ex non 
baptizatis quidam ad cam pertineant. Porro non baptizati vel ſuit infantes vel 
adulti, & quidem infantes vel ſunt fhidelium, vel infidellum. De infantibys 
infidelium non baptizatis nemo eos ad Eccleſtam pextinere contendit, at fideliun 
infantes ctiam ante baptiſmum de Eccleſia viſibili eſſe, 1deſlt, faltem ad Eccleſia 


- communionem externam aliquatenus pertinere, nec ab ea elle pygrius alienos, 


'Theologi noſtri docent, qui volunt infantes ſequi conditionem parcntum, jux- 
ta illud Apoſtoli, {bers veſt7i ſantti ſunt. Adulti verd non baptizati vel ſunt a 
fide alieni,. de quibus nulla quzſtio : vel in doctrina Chriſti inſtruuntur & 
ipſi idem jam habent, & Eccleliz inſeri cupiunt z hos docenr noſtriomnes eſle 
Eccleſiz invilibilis membra, licet Eccleſiz vifibilis communioni nondum inſerti 
ſint, & de nulla Eccleſia particulari cenſeantur. Dicerem ego eos pertinere ad 
communionem Eccleſiz internam, ad externam verd tantum quadantents atque 
imperfe&te, nempe ſaltem ratione profeſſionis externzz porro cum Eccletiz 
communio interna externa longe preſtet,ſfimpliciter 111i ſunt de Eccleſia dicendi. 
- Similis ratio eſt de excommunicatis, nam per excommunicationem homines 
per ſe & proprie non excluduntur Eccleſiz communione interna, ſed tantum 
externa. Itaque ji. quis fuerit excommunicatus injuſte, aut juſte quidem, & 
tamen reſipnit, & intus in corde habet fidem 8 pcenitentiam, ex ſententia 
Doctorum noitrorum homo ejumodi eſt eccleſia quidem viſibili excluſus, ſed ni- 
hilominus pertinet ad Eccleſiam inviſibilem, adeoque de Eccleſia ſimpliciter di- 
cendus elt, | | 

Quezritur quoque an impii, hypocrite 8& infideles occulti, fidem externe pro- 
fikentes 'ad.Eceleitam pertineant. 'Reſpondetur ſimiliter 1llos non eſſe membra 
Eccleſiz inviſibilis , ſed nihilominus elle 1n Eccleſia vifibili. Dicerem ego, ut 
prius, elle in externa Eccleſiz communione, ſed ad internam minime pertinere. 
Simpliciter tamen loquendo Doctores , noſtri nolunt dici impios vera Eccleſia: 
membra, & proprie & abſolute de Eccleſia eſſe, idque quoniam Eccleſiz nomen 
magis proprie volunt de Eccleſia inviſibjli dici, quam de vilibili, & quia impii 
ſunt Ecclehtiz membra non viva ſed mortua, ac proinde zquivoce tantum & im- 
proprie talia, Non negant tamen illos 'vere ad externam Eccleſiz communio- 
nem pertinere, adeoque poſlein Eccleſia eſſe veros Paſtores & DoCtores quibus 
ſit auſcultandum & obediendum, quoniam iſta ſpeCtant ad externum Eccleſia 
ordinem. | 

De hzreticis non magna occurrit difficultas, noſtri enim omnes conſentiunt 
hzreticos non eſle de Eccleſia inviſibili, quandoquidem carent fide, & cxteris 
Virtutibus. An verd pertineant ad viſibllem 'Eccleſiam eſt aliqua diſceptatio : 
nam nonnulli, ſed valde pauci, exiſtimant illos facere partem aliquam Eccleſfiz 
vilibilis, quam ita laxe definiunt ut finu ſuo comprehendat omnes qui quoquo 
modo dettrinam Chriſti profitentur, ſicut ante obſervatum eſt. Czteri verd 
omnes magno conſenſu hzreticos qui fundamenta Religionis evertunt, non Ec- 
Cleſia tantum inviſibili, ſed viſihili guoque prorſus excludunt.Dicerem ego eos 
nec ad internam nec ad externam Eccleſiz communionem pertinere.Non negandum 
eſt-quin hzretici quiddam de Eccleſia participent,qualeeſt profeſſio Chriſtiani no- 
minis,& conſenſus in multis doCtrinz capitibus,& etiam Sacramentorum uſus, ſi 
quidem eorum bapriſmus non iteratur, & cenſetur legitimus. Ideoque noſtrorum 
guidam volunt, apud eos elle Ecclefiam corruptam quidem, & in qua non niſi 
mors & perditio obtingere poteſt, ſed tamen veram Eccleſiam eſſe, quandoqui- 
dem horno lethaliter zgrotans non deſinit_ eſſe verus homo, ut videre eſt apud 
Polanum in ſyntag. cap. de ecclelia z plurimi tamen volunt apud hzreticos 
non eſle niſi eccleſiam fallam, & equivoce fic dictam. 
Quod attinet ad ſchiſmaticos, id 'eſt, eos qui ſelſe a veris Chriſti eccleſiis 
ſeparant levi aliqua de causa, five 1n dottrina, five 1n diſciplina, diſtingunt 
Theologji inter Authores ſchiſmatis, & inter populum ab us deceptum ; & qui- 
dem quod attinet ad Authores ſchiſmatis, quandoquidem abrumpunt charitatis 
vinculum,fatentur, non poſle pertinere ad eccleſiam inyiſibilem cujus vigculum 8& 
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communis. .conſiſtit in fide; ſpe & charitats. Sed de. populo decepto,' aut 'in 
Schiſmate nato, minus rigide ſentiunt, & opinantur 1in-eo efle poſle viros bonos; 
non alienos 4 Chriſti corpore, ſed ei per veram fidem & charitatem inſitos ; 'nec 
etiam omnino ab Eccleſia viſthili exclndunt-Ecclefias ſchiſmaricas, que c#tero- 
quin doctrine & diſciplinz'fundamenta. retinent ; fiquidem iſto honore ſoltim 
jo ivent eos qui negant & evertunt ea que, five in doctrina, five in diſciplinaz 
tundamentalia ſunt. MT | 


De Angeclis quoque DoCtores noſtri quzrunt an int de . Eccleſia ? affirmant 
Tilenus, PoMnus, & alii, qui Eccleftam quandoque fic laxe ſumi volunt ut An- 
gelos ipfos contineat. Negat vero cum multis clarill. Amyr. "Thelſtbus ſuis de 
partibus Eccleſiz, qua de re paucis ego ita cenſeo, Inter Angelos & homines 
pios & ſideJes intercedere magnam - communionem, & Chriſtum morte ſua An- 
gelos hominibus conciliaville & arcte univiſſe, Angelosque eſle proteQores: & 
cuſtodes fidelium, & ſalutem eorum pro viribus promovere, ſed tamen pios 


inter ſc ſocictatem quandam conſtituere, ad quam Angeli non pertinent. © Ec- | 


cleliz verd nomen in Scriptura non niſt ſocietati hominum tribui, nec unquam 
ambitu ſuo Angelos comprehendere. 


Porrd hic quzſtio eſt quz fit il]a Eccleſia quam in Symbolo nos credere profi- 


temur & quz ibi catholica vocatur. Plerique Theologi noſtri dicunt Symbolum 
agere, non de eccleſia vilibili, ſed de invifibili, quz ibiinter. objecta noſtre 


fidei ponitur 3 ſed Calvin. inſt. lib. 4. cap. 1. articulum-Symboli. ad eccle- 


ſiam tam viſlibilem quam inviſibilem pertinere contendit, fic-enim'haberparagr.2. 
In Symbolo ubi profitermr 1105 credere Eccleſiam, 1d non ſolum adwviſibilem, de qua 
nunc agimus, reſertur, ſed ad onnes quogue clettos Det, tn quorum: numero comprehen= 
duntur etiam qui defuntti ſunt. Parag. 3. incipit hilce verbis, Articulus Symbol ad 
externam quoque Eccleſiam aliquatenus pertinet, ur ſe quiſque noſtrum in fraterno con- 
ſenſu cum omnibus Det. filits contineat, Eccleſia deferat quam meretur anthoritatem, 
adenique ita ſe gerat ut ovisex grege. Cui ſententiz ego quoque accedo, ſed aliis 
verbis eam exprimerem 3 nam cum eccleſia viſibilis, & invitibilis, ut fepe tam 
repetitum eſt, non ſint duz eccleſiz, ſed una & eadem ſub diverſis tanttim re- 
ſpeCtibus ſpeCtata, non opus eſt quzrere an Symbolum agat de eccleſia viſibilt 
vel inviſibili: nec enim poteſt Symbolum de alteratra agere quin deutraque 
agat, cum non ſint duz, ſed una. Quzſtio 1gitur fic proponenda foret-ſub quo 


reſpe&u eccleſiam conſideret Symbolum, an ſecundum ea quz: ſunt externa & ' 


viſibilia, an vero juxta 1lla que intus latent, neque patent oculis. Ad quod exi- 
ſtimo reſpondendum elle eccleſiam inSymbolo ſub ntroque. reſpeCtu proponi, & 
elle noſtrz fidei objeftum, nec enim tantum credere debemus ea que ad inter- 
nam eccleſiz communionem pertinent, ſed etiam quz ſpe&ant: ad externum-ſta- 
tum & ordinem quem ineccleſia Chriſtus inſtituit. Et quod proprie nos credere 


profitemur in Symbolo, 1llud eſt Chriſtum Dominum noſtrum in terris: in- 


{tituiſſe ſanttam quandam Rempublicam, ſiveſocietatem, cui certam preſcripſit 
diſcipline & regiminis formam, cuique omnes pii ſeſe tenentur adjungere; &1l1- 
lam agnoſcere matrem, & communionem cum ea colere, 3 Es 
Quod ſpettat vero catholice nomen, plerique Theologi noſtri dicunt illnd 
commune eſle eccleſiz vilbili atque invilibili,” ſed eccleſfitam inviſibilem :abſo= 
lute & ſimpliciter catholicam eſle dicendam, .id eſt, univerſalem, quia ele&tos 
omnes compleCtitur ab origine mundi. Eccleſiamverd viſtbilem ſecundum ,quid 
catholicameſle, quatenus omnes eos complectitur qui ſimul veram atque falu- 
tarem religionem in terris profitentur, & ſinu ſuo comprehendit particulares 
omnes eccleſias in varils terre angulis diſperſas. Mea verd ſententia, catho» 
licz nomen titulus eſt ejus partis eccleſiz quz jam in terris ſub Chriſto militat, 
iſtud vero nomen ei tribuitur, 1. Quoniam eſt toto orbe diffuſa, non ut olim 
Judaica ad unam gentem reſtricta. 2. Quia ampleCtitur Apoſtolorum univer- 
| fam doftrinam, non ut hereticorum ſeftz, partem admittit, & partem rejicit. 


Denique quia omnibus temporibus eadem perſeverart, ſcilicet, per fucceſſionem 
& continuationem. ; 


Quantum attiner ad ea Scripture loca ubi fit eccleſiz mentio, i DoCtori- 


bus noſtris varie explicantur, modd de eccleſia viſibili, modd de inviſibili; ſed 
communiter illa ubi yocatur eccleſia corpus & ſponſa Chriſti, &. promittitur ei 
| perpetuus 
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perpetuus Dei favor & proteCtio, & continua ſpiritus ſan aſliſtentia ; illa 
inquam, loca communiter referunt ad eccleſfiam inviſibilem tanquam ad eam 
proprie ſpeCtantia. _ GO ns 

Sed patet ex jam diCtis, {i velimus proprie & accurate loqui, non dicendum 
elle ſcripturam hoc vel illo loco exponendam de Eccleſia viſibili non de inviſibili ; 
& contra, quandoquidem non ſunt plures Eccleſiz ſed una, quz diverſo re- 
ſpectu & invilibilis & vilibilis eſt, atque adeo omnia Elogia & omnes promiſſio- 
nes que 1n Scriptura Eccleliz tribuuntur & fiunt, Exponenda de una & eadem 
Ecclelia cui competit ſimul eile viſibilem & inviſibilem. Quzſtib ſolum eſſe 
poteit quo reſpeCtu hoc vel illnd de Eccleſia dicatur, & veritatem ſuam ob- 
Lineat, an eorum quz non tantum ad externam communionem pertinent, ſed 
etiam ad internam, an vero de omnibus, quz ſunt in externa Eccleſix coms 
munione. DS FOR | 

Iſtud addo, Scripturam ſacram videri Eccleſiz nomen, ad Eccleſiz partern, 
quam vocamus militantem, reſtringere, nec polle ullum proferri locum in quo 
neceſlle lit Eccleſiz vocem latius extendere, & aliter interpretari, quam de Ec- 
clelia illa quam Chriſtus in terris conſtituit, & in qua verbi & facramentorum 
miniſterium iaſtituit. | 

Jam autem ut ſententiam Eccleſizx Roman# breviter cuin noſtri compare- 
mus, & colligartius inde quid hic controvertatur, paret ex ante diCtis Eccle- 
liz Romanz DoCtores nobiſcum agnoſtere Eccleſiam eſſe corpus vivum, in 
quo eſt anima& corpus, adeoque duplicem cum Eccleſia polle communionen 
haberi, unam quoad animam, quz intetna eſt & conſiſtit in participatione do- 
norum ſpiritus {anCti, aliam quoad corpus, que externa eſt, & conliltit in fidei 
profeſſione & ſacramentorum uſn, & ut quis ſeſe ſubjiciat ordini quem Chri- 
itus in Eccleſia inſtituit, atque etiam extra dubium ponunt internam illani 
communionem, externa communione longe preſtantiorem eſle, & magis neceſ- 
{ariam. 7 | Bo RINSE 

Viciſſim licet Theologi noſtri diſtinguant Eccleſiam in viſibilem & inviſtbi- 
lem, & duplicem Eccleliz definitionem ſeu deſcriptionem proponaftt, non in- 
tendunt tamen, uno aut altero excepto duas Eccleſias diviſas & ſeparatas defi- 
nire, ſed ſub diverſis reſpeCtibus proponere unam & eandem Eccleſiam in qua 
ſunt interna quzdam que videri non poſſunt, & etiam quzdam externa que 
ſunt viſibilia : & conſequenter concedunt Doctoribus Pontificiis diversa illa qu# 
de Eccleſia in Scripturis dicuntur, de unica & eadem Eccleſia exponeinda elle, 
diverſimode ſolum conſiderata. NC Tar on gre RIES | | 
| Verim in eo diſlenſns eſt quod juxta Pontificios Eccleſiz notio proprie re= 
ſpicit illa que ſunt in Eccleſia externa & viſibilia, Unde eſt quod ex illis defi= 
niunt Eccleſiam omiſsa mentione eorum quz ſunt Eccleſiz interna; Noſtri ve: 
ro contra Eccleſiz rationem proprie ac precipue conſiſtere conteridunt in in= 
ternis & ſalutaribus ſpiritus fanCti donis, & propterea inde Eccleſfiz definitio- 
nem ſuniunt, negleCtis eis que flint Eccleſi® externa, Quzſtio igitur eſt an, 
cum ſimpliciter & abſolute quzritur que ſit vera Eccleſia, definienda ſit juxta 
Pontificios, ex iis que externa ſunt, Nempe eetus eorum qui inter ſe conſociats 
ſunt were fidei profeſſione, ſacramentorum uſu, & ſubjettione prelatis legitims ; an 
verd juxta noſtrorum plurimos, ex iis que interna ſunt, Corus corrmm quos Deus 
efficaciter vocavit ad gratie glorieque in Chriſto Salvatore participationem : aut fal- 
tem, juxta alios quibus ego accedo, ex internis & externis ſimul, Nempe catus 
cor 171 quUOs Deus in Chriſto ad ſalutem votavit, quique inter ſe juntti & uniti ſunt, 
tum interna communione ejuſdem fide atque charitatis, tum externa divini cults, 0r- 
dinis & ſacramentorum, que F. C. D. N. inſtituit, quibus, quoad externam illam 
profeſſionem, multi hypocrite permtxti ſunt. | | 

Pontificii fundamentum ſuz ſententiz in co ponunt, quod Eccleſia nobis in 
Scriptura proponitur ut corpus diſtin&um variis organis, 1n quo eſt magha gra- 
duum & munium diverſitas, & quod eſſentialiter &: per Te diſtinguitur in Pa- 
ſtores & Doctores & populum qui ab us paſcitur & regiturz/ ac: prztere 
quod nobis multa erga Eccleſiam preſcribantur officia, nempe ne ei ſcandalum 
creemus; -et nos.adjungamus, & perpetud -ſtemus in-ejus communione, authori- 
tati. cjus.deferamus,- &: ipſt auſcultemus, - & multa tum-ſpiritualia, tum corþo- 
PTS, (Mm2) ralia 


De Eccleſe Naturt&+ Dofinttione, 


| ralia, charitatis opera erga illius membra -ſingulariter exerceamus; *quz'omnia 
indicant '&'ſapponunt eccleſiam eſſe externam quandam*ſocietatem, que' certd 
poteſt 4 nobis dignoſci, & cuyus membra- videre & 'diſcernere' ab' allis* poſſu- 
. Noſtriverd quom ecclefiam definiunt' ab'iis ſolim:quz interna ſunt; reſpici- 

ant ad varia loca ubi eccleſiadicitur corpus & ſponſa Chriſti, quam dilexit, & 
cui falutem ſanguine ſuo peperit, & quam olim Patri: ſao exhibiturus eſt glo- 
rioſam, ſine nulla macula veFrugaz que omnia non competunt niti'in eos ſolos 
qui ſunt viva Chriſti membra, 1ll1 per fidem & charitatem inſita. 

- Sed tertiaſententia que noſtra eſt nititur utroque fundamentoz cum enim 
ſcriptura eccleſiz tribuat tum ea quz notant externam & viſibilem quandam ſo- 
cietatem, cum etiam ea que reterri non poſlunt nift ad communionem quandam 
inviſibilem, cujus ſcilicet vinculum internum eſt, & in corde later, nec ab his 
nec ab illis ſolum eccleſia ſufficienter deſcribi & definiri poteſt, ſed utraque de- 
bent eccleſiz definitionem ingred1, ut eccleſiz plenam & perfeftam notionen) 
habeamus. 

| Preterea cum utrinque concedatur unam tantum eſle ecclefiam, adeoque pro- 
miſſiones que eccleſiz in Scriptura fiunt pertinere ad unam & eandem eccleiiam 
quz'in ſe habet quzdam viſibilia, quzdam vero inviſtbilia, in eo taritum diſ- 
ſentiunt Pontificii & noſtri Theologi, quod Pontificii promiſſiones illas & ſpe- 
ciatim illam de perpetuo ſpiritus ſanCti duCtu & continua ejus aſliſtentia, quam 
pollicetur eccleſiz Deus, adeccleſiam pertinere contendunt, quatenus eſt exter- 
na & viſibilis ſocietas, & 1dcircd impleri non tantum in interns &veris eccleſiz 
membris, ſedin iis etiam quz ſunt eccleſiz tantum membra mortua & 'externa. 
Noſtti'vero referunt promiſſiones iſtas, ad illos ſolum qui ſunt in interna eccle- 
ſiz conimunione, non ad eos qui ſunt tantum in externa, in quibus fruſtra que- 
" ritur promiſſionum 1ſtarum complementum. | 

Porrd quum Pontificii Eccleſiam definiant ab eis que ſunt externa & viſibilia, 
noſtri' vero precipue ab 11s "Lg interna ſunt, nec polſunt ſenſibus percipi, inde 
fit ut'varie pronuncient, & 1entiant de 1is qui ſunt vel de Eccleſia habendi, vel 
cenſendi extra Eccleſiam. Nam omnes qui ſunt in externa Eccleſiz communione; 
etiamſi in interna non ſint, Pontificii ſimpliciter dicunt eſle de Eccleſia, omnes 
verdqui non ſunt in externa Eccleſiz communione, etiamſi ad internam commu- 
nionem pertineant, ſimpliciter negant eſſe in Eccleſia, Contra verd: noltri Theo 
logi, omnes 'qui ſunt in mterna Eccleſiz communione, etiamſi in externa non 
ſint, ſimpliciter affirmant elle de Eccleſia, omnes vero qui non ſunt ex commu- 
nione Eccleſiz interna, etiamfi {int in externa Eccleſtiz communione, limpliciter 
negant eſlede Eccleſia, & docent tantum ſecundum quid ad eam pertinere. 

lgitur fi quis quzrat de hypocritis impiis & occultis infhidelibus, qui extrin- 
 fecus fidem profitentur, & ſele externo ordini Ecclefiz ſubjiciunt, an tint ex Ec- 
cleſia,”& vera Eccleſiz: membra, iſtud Pontificii ſimpliciter affirmant,  noſtri 
veroſimpliciter negant, qua inre vix alind videtur efle quam de vocibus cer- 
tamen. - Nam Pontificii noſtris Theologis concedunt hujuilmodi hypocritas per- 
tinere quidem ad corpus Eccleſiz, non tamen ad animam, & elle in Eccleſia 
membra, non viva, ſed mortua, ac denique eos in Eccleſia efle 1d quod ſunt ex- 
crementa & 'mali humores in corpore humano. Viciſhm vero noltri-Theologi 
tatentur homines ejuſmodi ad Eccleſiz viſibilis Societatem pertinere, ' & reve- 
ra eſſe'in externa Eccleſiz communione, & Eccleſiz veras partes externas, ita 
ut non ſolum Eccleſta. poſlit authoritatem & diſciplinam in eos exercere, quod 
facere non poteſt in eos qui ſunt omnind foris, ſed quod magis eſt, ipſi poſlint 
elle veri-eccleſiz reCtores,' & in homines eccleſiz authoritatem veram obtinere, 
cut fideles parere teneantur z nam nemo noſtrm verl & legitimi Paſtoris munus 
negat"poſle in hominem impium & hypocritam cadere. 

| Ex alia'verd parte, ſi quis rogat de adultis fidem foventibus 8 profitentibus, 
nondum tamen baptizatis, qui dicuntur catechumeni, &etiam de 11s qui per ex- 
communicationem ab eccleſia pulſi ſunt, in corde tamen fidem & charitatem ha- 
bent ac retinent, an int de eccleſia, & pro veris eccleſiz membris habendi,illud 
{impliciter hegant DoCtores Pontificii, noſtri verd contra aftirmant, & tamen in 
re1psa videtur elle conſenſus; nam qui ſunt ejuſmodi juxta Ponrificios pertinent, 
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-Bellarm:, 41,4 [4 
Sed quod attinet ad 


in one Angli- 
Cana cap: i25. &:apud Bucanum loco de eccleſia, in definitione' ecclefiz;  * © 
 Quod ſpectathereticos; 'nonnulli Pontificiorum, ut ante retulimus, pertendunt 
eos de eccleſia eſſe, & eodem etiam redit ſententia quorundam ex noſtris, qui ex- 
iſtimant eosfacere partem eccleſiz viſibilis: Sed maxima'pars doforum noſtro-= 
Tum & etianydoct. eccleſiz Romanz hzreticos'1impliciter; :& abſolute hereti- 
cos excludit.' _ BAT OA PLE? of WOT OL TRE EDT IL 7 Gs HY 

Quod-attinet ad ſchiſmaticos, -diſtingunt 'Theologi noſtri inter authores SchiC. 
matis & Schiſmatis SeCtatores: & Authores quidem communi confenſu cum Pon= 
tificiis eccleſia» excludunt.--- Sed de Sectatoribus mitius: aliquid ſentiunt, & 
exiſtimant eos ad eccleſiz communionem tam internam 'huam externam perti= 
nere poſle, qua inreipſis Pontificiorum nonnulli conſentiunt'; ſed repugnat tamen 
eorum maxima pars, quz Schiſmatis non tantum authores ,-ſed Sectatores etiam 
omnind & ſimpliciter eccleſia excludit, j& damnationi #ternz-adjudicat. 

De ele&tis ad vitam conſentiunt utrique eos eminenti quodain & ſingulari mo=- 
do ad ecclefiam- pertinere, &efle membra 'ejus-nobiliflima,; an verd au etiam 
ante converſionem ad eccleſiam-pertineant- atfirmant nonmilli noſtrorum, ' pluri- 
mi verd negant cum omnibus Pontificits. -- '- oe oo ef nn 

- An autem\ eccleſia conſtet ex ſolis eleCtis controverſia® ttiajor'& difficilior eſt. 
Nam Pontificii non tantum'in externa, fed in interna quoque communione ec- 
cleſiz docent reprobos poſle: habere locum,” quoniam 'exiſtimant veram fiden 
atque Charitatem poſle ad tempus cadere in hominein reprobum.” Noſtri ve= 


es, 1221 


rd fatentur quidem reprobos elle electis permixtos in eccleſia viſibili, id ef 

utroſque pertinere ad:communionem externam eccleſiz, ſed negant ullum' ve. 
probum unquam efle internum'eccleſiz membrum, quia tenent communi con- 
ſenſu veram & vivam fidem eſſe donumeeleftis proprium & peculiare ; & cyjuy 
nullus Reprobus particeps eſle potelt. g PIT 
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CAP. IL, 
De Eccleſre wiſubilitate &- inviſ#bilitate. 


d > rr hic dicitur quod ſenſibus externis certb percipi poteſt, & quaſi di- 
gito monſtrari ad .inſtar regni cujuſdam terrenl, de quo ex rebus exter- 
nis &in ſenſum incurrentibus certd & diſtine judicare poſſumus quznam ad 
illud pertineant, & quznon. Hoc ſenſu eccleſiam eſle viltbilem docent Ponti- 
ficii,, nempe volunt.illam poſle defignari velati intento digito, non minus quam 
aliquam civilem Rempublicam, & ex.notis ſenſibilibus vera lus membra dig- 
nolci & diſcerni vols. abſque ullo dubio & periculo erroris ; namunt patet ex 
iis quz expoſita fuerunt cap. ſuperiori pertendunt ecclefiam eſſe ſacietatem ex- 
ternis quibuſdam vinculis colligatam, qualia ſunt ejuſdem fidei profeſlio, ſacra- 
mentorum uſus, & ſubjeCtio prelatis legitimis, ex quibus eccleſiam eſle definiz 
cndam cenſent, & in quibus, juxta eos proprie conlfiſtit eccleſiz ratio, adeoque 


ex eorum mente viſbilem eſle, - & quid eccleſiz proprium, & ab ea inſeparabi-: 


le, ut que neceſlario & eſſentialiter fit externa quzdam ſocietas. - 

' Non negant tamen, in eccleſia eſſe. multa invihibilia, nempe fidem, ſpem, -& 
charitatem, & ſpiritus ſanEti dona, que fatentur quidem ecclefiz neceſlaria eſle, 
& in eccleſia ſola reperirj; ſed non concedunt requiriin-lingulis ejus membris;a- 
deo' ut ſine his poſlit aliquis vera pars, eccleſiz cenſeri. Neque hoc obſtat quo 


minus eccleſia ſit viſibilis, ut videre eſt apud Bellarm. de eccleſia militantelib. 3. 


cap. 15: reſponſione ad primum arg. . Nam, inquit, corps cujuſiiber animalis 


viſwbile eſt & tamen habet intus multa que non videntur, ut cor, hepar, , ſpiritus vita- 
les, & ſimilia. Ita eccleſia wiſibilts, habet multa inviſibilia, ſpem, fidem, charitatent 
&'c. & quamvis hec dona inviſibilia, ſint neceſſaria in eccleſia, & in- ſola eccleſia 
reperiantur, non tamen inonnibus efus partibus, ſoeut ſen ſus neceſſario eſt in animali, 


- 


& in ſolo animali, & tamen non eſt in omnibus ejus partibus. 

' Imd' pertendunt quidam eccleſiam gfle caxtum externum atque viſibilem, ſed 
tamen quod cc&tus. 1lle ſit vera Dei eccleſia, agnoſcunt rem elle quz non per- 
cipitur ſenſu, ſed hide: nam hec ſunt verba Bellarm. in eodem cap. Reſponſ. 
ad 6: Arguinent. dico in eccleſia aliquid videri, &; aliquid credi ; videmus enim ca- 
tum hominum qui eſt eccleſia, Sed quod ille cetus ſit vera Chriſti eccleſia non wvide- 
mus, ſed credimus ;, Et par. ultima, Deniqueres illa, inquit, ſew ut logice loguamur, 
incomplexum illud, de quo predicatur ecoleſia ratio atque definitio, viſibile quoddam eſt, 
at complexum ſeu connexio predicati cum ſubjetto ſola fide tenetwr. Quod1lluſtrat ex- 
emplis, addens, hominemillum qui eft chriſtus Dei filius, apoſtols videbant, & tamen 
ulumeſſe chriſtum Dei filium non videbant, ſed credebant. Et in Symbolo dicimus 
credo unum baptiſma, licet videamus & ſentiamus baptiſma, 1d eſt, aque aſperſionem 
& verborum prolationem ;, non videmus enim, ſed credimus illam aque aſperſionem & 
verborum prolationem eſſe baptiſma Chriſti, id eſt, Sacramentum quoddam, 

Sed quamyvis Pontificii interna quzdam & inviſibilia, cenſeant eſle ecclefiz 
propria & in eccleſia ſolum reperiri, illam tamen, ut dictum eſt, ex externis ſo- 
lum definiunt, nec interna ulla volunt eccleſiz notione precise & direte includi, 
& idcircd volunt eccleſiam viſibilem ſimpliciter dici, non verd inviſibilem 
ade6que in eccleſia quatenus viſibilis eſt, & iis conſtat membris que ſenſibus 
externis poſſunt ſine errore diſtingui & percipi, impleri exiſtimant promiſſio- 
"s eccleliz faCtas de continuo ſpiritus ſanCti ductu, & perpetua ejus aſli- 

eftia, 

-Quantumattinet ad noſtros Theologos, ex iis quz cap. ſuperioriexpoſita fu- 
erunt liquet'eos duplicem in eccleſia ſtatum diſtinguere, ſeu, ut alii loqui ma- 
lunt, duplicem- formam, ſcilicet unam internam & alteram externam. Inter- 
nam formam' ſeu internum ſtatum eccleſiz conſiſtere docent in fide, ſpe & 
charitate; aliifque' virtutibus '&' donis ſpiritus ſan6ti z externum vero ay 
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ſeu formam, in miniſterio verbi, Sacramentorum uſu, ac diſcipline ſatre ex= 
ercitio. Unde ſumunt occaftonem eccleftiam diſtinguend1 in inviſibilem 6 viſi- 
bilem, qua diſtinCtione nolunt ecclefiam geminam' & duplicem delignari ; ſed 
tantum duos diverſos unius cjuldemque eccleſiz reſpectus, que fcilicet invili- 
bilis eſt ratione forme illins interne, quz conliſtit 11 us que ſunt a ſenhlibus oc- 
culta & remota, . vitbilis vero. ratione. forme externz, que confiltit in tis que 
in ſenſus incurrunt ; unde patet doCtores noſtros non negare ſimpliciter eccleſi- 
am eſſe viſibilem, nec affirmareillam abſolute & ex omnt parte elle inviſibilem z 
ſed agnoſcere cccleliam aliquatenus vilibilem eſſe, aliquatenus inviſibilem: 
Verum 4uiaz utetiam Tuperids diftum eſt, cccleliz rationem & eſlentiam pre&- 
cipue. & -potiſſimuim. fitam eſſe exiſtimant in 1is que interna ſunt, nec volunt 
iimpliciter :& abſolute de'eccleſhia dict & pro veris membris & partibus ejtis has 
bertz illos, qui tantum 1n externis ccclefia communicant, ut faciunt hypocrite 
multi, idcirco ſimplicirer & abſolute loquendoy eccleliam volunt potius invi- 
ſibilom;” quam viſibilem dict, negantque vera eccleſiz membra poſle ſenſibus 


diicerni- &diſftingui:; © 


Verum;-uthecres tota melius intelligatur,obſervandum eſt Theologos noſtros 
fateri/ipſa viva, veraque eccleſiaz membra, non eſlſe omni modo 6 prorsus ins 
vilibilia,' fed diſtinCtionem hic aliquam adhibent ; diſtingunt enim inter noti- 
tiam; ſeu viſionem confuſam & diſtintam : & etiam inter certitudinem 'abſolus 
tam & infallibilem, & certitndinem moralem ſeu conjefturalem. Et quidem 
negant vera & interna eccleſiz membra ex 1is quz in ſenſus incurrunt diſtin&te 
noſc; polle, & certitudine quadam infallibili, quoniam nihul externim eſt quod 
hypocrita ſimulare non poſht: ſed concedunt tamen illa poſle videri, faltent 
confuse atque indiſtinte, Cum enim verbum Dei nunquam fruſtra predicetur; 
ubicunque inſtitutum eſt verbi miniſterium, »& Publica profeſlio fidei locum ha- 
ber, *certi elſe poſſumns ibi quoſdam, vere pios '& fideles reperiri, ade6que ins 
terna & vera eccleſiz membra, licert illos non poſſumus ſingulos digito monſtra- 
re, .& extra omne erroris periculum ab hypocriris diſtinguere. 0 
| Nec tamen adhuc omnind caremus diſtinfta quadam 11lorum notitia., Etenim 
ex fruCtibus juſtitiz  & penitentiz & charitatis atque pictatis operibus poſſu- 
mus, 'non 'tantum confuſe, ſed etiam diſtinfte, vera eccleſiz membra.diſcernere, 
& jadicare hunc & illum figillatim pro tali cenſendum eſle, quanyvis iſta noti- 


tia diſtinCta quidem erit, verum non opinio certa atque infallibilis ; ſed con-. 


jeturalis tantum : Imo certe judicio charitatis habendi ſunt pro veris eccleli& 
membris, - illi omnes qui fidet profeſſionem retinent, & Sacramentorum uſum, 
quamdiu nobis contrarium aliunde non conſtat. Hzc verd nortitia & Charitatis 
iitud judicium fufficit ut communionem cum 11s colamus, & erga illos iis offici- 
is fungamur que jubemur 1llis preſtare, qui ſunt vera eccleſizx membra. + Sj 
verd habeatur ratio forme 1llius externz quam in eccleſia 'Theologi noſtri ag- 
noſcunt, & quzratur, 'an hic &ille ad externam eccleiiz communionem perti- 
neat, tum fatentur rem eſle de qua ex rebus externis & que ſenſu percipiun- 
tur, diſtine & certo judicare polſumns, & eatenus docent eccleſiam elle pro- 
prie viſihilem: Sed quia juxta illos, 1d quod eccle{iam proprie conſtituit non. 
conliſtit in illis externis ; ſed in us queſunt interna & occulta, nec per hoc 
quod aliquis' eſt in communione externa eccleſiz efficitur him eſſe verum & 
proprium eccleſiz membrum, & ſimpliciter tale dicendum elle; ſed zquivoce 
tantim, & ſecundum quid. Idcircd ex eo quod eccleſia certo quodam reſpeCtu 
vilibilis ſit & dicatur, negant ſequi ſimpliciter viſtbilia eſſe vera eccleſiz mem- 
bra, in quibus implentur Chriſti promiſſiones, & ſpectatim 1llaquzeſt de unCti- 
one que docet omnia, & ſpiritum qui ducit in omnem veritatem. Sed, ut cla- 
rilis adhuc cognoſci poſlit, quz fit, hac in parte, noſtrorum ſententia, agnoſ- 
cunt illi quidem Chriſtum in eccleſia ſua inſtituiſſe externum & viſibile verbi 


miniſterium, & ordinem quendam diſcipline, ſecundum quem Paſtores popu- 


Jum debent regere, populus vero fidelis paſtoribus obſequi ; ſed ſimul docent 
& obſervant providentiam Divinam permittere ut ſtatus 1lle & ordo externus 
eccleſix ſxpevariis modis obſcuretur, & quandoque ex oculis pene in totum 
evancſcat, quod aliquando-contingit tyrannorum & perſecuterum eccleſiz ſz- 
vitia, qua fit ut eccleliz Paſtores diſſipentur & pellantur in exilium, & fideli- 

| bus 


De Ecclefre viſpbilitate & inviſpbilitate. 


- bus tollftur libertas eccleſiaſticos ccetus celebrandi, unde non apparet amplius 
externa aliqua Eccleſiz forma. By | 
Idemque & ſimile malum Eccleſiz creatur ex erroribus & ſuperſtitionibus in 
Eccleſia ſenſim gliſcentibus, & externam ejus faciem paulatim & magis ac ma- 
gis obſcurantibus & deformantibus, donec tandem illam occupent hereſes Per- 
nicioſe ac idololatrici cultus,& ita veri fideles inter 1mpios & idololatras cogan- 
tur latere, ſicut in decem tribubus contigit, Eliz tempore, & in ipſa Eccleſia 
Judaica non ſemel, cum impii quidam Reges in ipſum Dei templum idola in- 
troduxerunt, & cultus peregrinos adſtipulantibus, & impletatem promoventi- 
bus ipſis ſacerdotibus & 11s qui facris rebus in populo Judaico przerant. 
Quam cladem in Eccleſia quoque Chriſtiana contigille pertendunt. Illa enim 
habuit quidem primis poſt Chriltum ſeculis, tempora florentiflima, in quibus 
ordo diſcipline viguit & cultus divini puritas, & illuſtre. fuit admodum mini- 
ſterium eccleſiaſticum propter eorum qui tum Ecclehiz przerant pietatem & 
doCtrinam eximiam. Sed paulatim varit errores, abuſus & ſuperſtitiones in 
Eccleſiam irrepſerunt, donec tandem Chriſti doCtrina, multis in.partibus, ita 
corrupta fuit, & cultus divinus ita contaminatus idololatria& ſuperſtitione, ut 
veri fideles inter impios oppreſli laterentz & poſtquam diu Eccleliz totius 
Reformationem irritis votis poſtularunt, coaCti fint ſecedere ab iis qui errores 
pernicioſos, contra fidem & maniteſtam & intolerandam ſuperſtitionem tueri 
maluerunt, quam veritati cedere & quidquam corrigere de abuſibns illis inve- 
teratis, & conſuetudine antiqua confirmatis. | SE 
Porrd ex his apparet Pontificios agnoſcere in Eccleſia eſſe quzdam inviſibilia,& 
quz per ſolam hdem percipi poſſunt, & viciſſim noſtros Dottores non negare i) Fcdlef 
in Eccleſia elle aliquid viſibile & cxternum ſtatum quiincurrit in oculos. Unde _ 
colligitur utroſque in eo convenire, quod Eccleſia-non ſit eo modo viſibilis ut — 


nullo- reſpe&tu it inviſibilis, nec ita fit inviſibilis ut non ſit aliquo reſpeQa vi- ” ” 
ſibilis. | udiante 


Prxterea utrique fatentur Eccleſiam in vivis & perfeCtioribus membris non —_— 
eſſe certd & diſtinCte viſibilem, ſed ejuſmodi membra agnoſci tantum confuse ; | IN 


aut fi diſtinCte non omnind certo, ſed eo tantum judicio quod charitatis 'vo- 
cant : ratione verd partium externarum illam eſſe & certd & diſtin&e viſibilem. 

Diſlenſus verd in eo eſt quod DoCtores Pontifcii Eccleſiam in externis pre- 
cipue metientes & definientes, volunt abſolute & fimpliciter dici Eccleſiam eſſe 
viſibilem non inviſibilem, quamvis in ea quzdan)} fint inviſibillia, Noſtri verd 
Theologi contra Eccleſiam definientes ex 11s quz interna ſunt, dum ſimpliciter 
& abſolute de Eccleſia loquuntur, illam potius & majori jure inviſibilem dici 
yolunt quam viſibilem. | | 

Preterea de eo maxima eſt eſt quzſtio an promiſhones ille quibus- Chri- 
ſtus pollicetar Eccleſiz ſux ſpiritum ſuum qui illam omnem veritatem doceat, 
impleantur in Eccleſia que inviſibilis eſt; an verd etiam quatenus viſibilis, id eſt, 
an In 1is tantum qui ſunt in communione Eccleſiz interna, adeoque invilibili, 
an verd in eis etiam qui ſunt in externa' atque viſibili Eccleſiz communione 3 
prius affirmant Theologi noſtri, poſterius DoCtores Eccleſiz Romane. 

Deinde iſtud etiam valde controverſum eſt, an externa illa Eccleſiz forma, 
quz conſiſtit in miniſterio verbi & ſacramentorum, & eccleſiaſticorum preſu- 
lum regimine, per quod Eccleſia viſibilis redditur, ita in Eccleſia non ſimplici- 
ter maneat ſed emineat quoque, ut facile & omni tempore Eccleſia ſit quibuſvis 
vilibilis & digito monſtrari queat, & fic omnibus a Chriſto ſeculis debuerint 
elle cctus ſolennes & celebres, in quibus pura Chriſti- doQtrina perſonuit, & 
verus ac ſinceras Dei cnltus fuit palam ac publice adminiſtratus ante omnium 
oculos, debeantque etiamnum loca & ſedes ejnſmodi cctuum defignari & notari 
apud hiſtoricos : quod athrmant DoCtores Eccleſiz Roman, noltri vero [Theo- 
logi negant, aſlerentes non elle neceile ut, Eccleſia eo modo vilibiliter emineat 
ſemper & omni tempore, ſed externum Eccleſiz ſtatum-. poſſe variis,modis ob- 
ſcurari & conturbari qua ratione jam expoſitum eſt. Speciatim verd conten- 
dunt eminentiam iltam viſibilem non eſſe ab Eccleſia Chriſtiana” inſeparabilem, 
ſed illam ad tempus fuiſle ab ea auferendam colligi ex prediCtionibus in facra 
Scriptura contentis , ' ut quod 2 ad Thefl. 2, praedicitur futura ſingularis & 
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magna quzdam in Eccleſia defeCtio, & fore ut filius perditionis & homo peccati 
in Templo Delt ſederet, id eſt, in Eccleſfiam tyrannidem uſurparet, & quod in 
Apoc. ſupponitur Dei populus in Babylone typica captivus detinendus donec 
audiretur ita vox, Exite populemi, & ſiqua ſunt ejuſmodit. 

Sed ut clarius appareat in quibus coniiſtat cardo & momentum hujus contro- 
verſiz, de Ecdeſfiz viſtbilitate , obſervandum eſt, illam inde originem habere 
quod cum initio reformationis DoCtores noſtri arguerent varias corruptelas, 
quibus depravata erat doCtrina & diſciplina & etiam cultus Eccletiz Romane, 
eorum adverſarii provocaverunt eos ad judicium Eccleliz, 1d elt, conciliorum 
que Eccleliam repreſentant ; cum enim Eccleſia a ſponſo ſuo Chriſto per ſpiri- 
tum f{anfctum ducenda fit in omnem veritatem ad fſalutem neceſſariam , juxta 
pronuſſiones ipfi in verbodivino factas, tutd nos poſlle ejus judicio acquieſcere : 
ad quod noſtri reſponderunt veram illam Eccletiam que Chriſti ſpiritn ducitur 
non poſle oculis certo & diſtinCte percip1, ita ut illam libet adire, & ejus judi- 


cium ac ſententiam audire queamus : Nec enimillam conſiſtere in externo aliquo 


ac viſtbili paſtorum & prepoſitorum Eccleſiz catu, ſed in vere piis & Deum 
timentibus, qui viva fide &charitate non fifta Chriſto ſuo capiti adherent, & 
{zpe inter longe majorem multitudinem impiorum atque hypocritarum latent, 
Et inde patet hic quzri an vera Eccleſia, que ſpiritu Chriſti ducitur in omnem 
veritatem, ita ſit viſibilis ut illam certd & diſtin poſſimus oculis diſcernere, 
& cum libet audire loquentem in externo aliquo & viſibili ceetn qui illam re- 
preſentet, quod affirmant Pontificii, nos vero pernegamus. 

Denique poſtquam adverfariorum ſzvitia & pertinacia, noſtri coaCti fuerunt 
ab Eccleſia Romana ſecedere & communionem ejus relinquere ut ſeorſim ſnos 
cetus celebrarent ; Pontificii putaverunt ſe poſle evidenter probare apud no- 
{tros non elle veram Eccleſiam, quia videlicet dicere & oſtendere non poſlent 
ub1 ante reformationem & retrolapſis omnibus ſxzculis eſlent ccetus noſtrorum 
fimiles, ubi eadem emnind doCtrina & idem ordo moduſque Dei colendi ſerva- 
retur ; ſupponentes externam illam & vifibilem Eccleliz formam que con- 
ſiſtit in pura predicatione verbi & facramentorum uſu, & diſcipline legitimo 
ordine ab Eccleſia nunquam poſle ſejungi 3 ſed in ea iſta perpetud florere atque 
eminere; ut nullo non tempore deſignare- liceat ubi Eccleſia ſolenniter ſaos c- 
tus celebraverit, & paſtores ſuos habuerit, veram doCtrinam pure & ſincere 
docentes. Noſtri verd contra contendunt externum Eccleſiz ſtatum variis 
modis ſzpe obſcurari-& conturbari, tum graſlantibus perſecntionibus, tum er- 
roribus & abuſibus vari in ea naſcentibus, & incrementum paulatim ſamenti- 
bus : unde fit ut aliquando perſecutorum metu Eccleſia cogatur in deſertum 
fugere, & in Angulis veluti latere. Aliquando verd ctiam opus fit illam re- 
formari in doCtrina cultu & diſciplina, ade6qune in externa illius forma multa 
immutari ita que queſtio eſt an Eccleſia. Ita fx viſibilis ut ab hoſtibus op- 
preſſa nunquam latere cogatur, & in ea ſemper emineat & conſpicua fit pura 
predicatio verbi, & legitima miniſtratio diſcipline & ſacramentorum, quod 
afirmant DoCtores Eccleliz Roman noſtri vero Theologi negant; 


. 
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An Eccleſua deficere poſſet, ſrue de Eccleſoe diratio- 


ne perennt, 


CIESTT an Eccleſiz duratio in terris perpetua fit & perennis, ex Dei ordi- 
natione in verbo ejus nobis revelata & manifeſtata z ita ut ab ortu generis 
humani, Deus in terra ſemper habuerit aliquam Ecclefttam, & porro, habiturus 
ſit ad finem uſque ſeculi, abſque ulla interruptione. 1d . conſtanter affirmant 
Eccleſiz Romanz DoCtores. Sed cum 1llt definiant Eccleſiam ex lis quz in ſen«. 
ſas incurrunt, & velint illam eſſe ſocietatem eorum qui ſunt inter ſe conjuni F 
ejuſdem fidei profeſſione, ſacramentorum eorundem uſu, & ſubjeCtione prele- , epque Ut 
tis legitimis, hoc ipſo quod ſtatuunt Eccleſiam in terris perpetud manere,, ſtas impliCiter 
tuunt quoque illam perpetud eſſe viſibilem. Videlicet eorum mens eſt jnterris plcat Cam 
haftenus perpetud fuiſle, & in poſterum fore ſocietatem externam palam & pub«. 
lice verum Deum colentem, & puram fidei doftrinam profitentem,, .& habentem 
ſuos Paſtores & DoCtores, qui pure in ea verbum Dei doceant, & ſacramenta 
fincere adminiſtrent, idque coram omnum oculis, & ita ut poſhint.a quibuſyis: 
adiri & audiri. | 7 nt; Ps Y 

' Noſtri vero Theologi, non minori quoque conſenſu &, conſtantia, docent;- 
Eccleſiz durationem in terris elle perpetuam, nec. ulla unquam temporafuiſle;.. 
in quibus deſierit eſle aliqua vera Dei Eccleſia in terris, & quamdin mundus hic 
conſtabit in eo futuram ſemper aliquam Ecclefiam ; ſed Ecclefiam illi precipue - 
definiunt ex iis quz interna ſunt, nec ſenſibus expoſita, & veram ac; propriam - 
Eccleſiz formam conſiſtere volunt. in fide, charitate, & . pictate-.cordis.-; Ita» 
que menseorum eſt, nulla elle tempora. in quibus in terra non int aliqui, vers - 
pii & fideles, Deum puro corde colentes, & ſalutis zternz, participes futurj; -. 
An antem 'illi perpetud externam aliquam formam Eccleliz. inter . ſe -cons - 
ſtruent, adeoque perpetuo extiterit, & deinceps extitura fit Eccleſia quzdam : 
viſibilis, tes eſt de qua omnes non eodem modo loquuntur. Quidem videntur 
admittere Eccleſiam quidem in terris perpetuo manere, attamen negant illam:. 
eſle perpetud viſibilem:; ita clariſl. Amyrald. in Theſibus Salmurienfibus.,de, Ec- : 
cleſiz vilibilitate & inviſibilitate diſput. 1 Thef. 17. & 21. ubi docet nonnunquam. , 
incidere tempora, quibus univerſalis Eccleſiz facies externa ita obſcuratur-t -; 
nemini ſit vitibilis, nonnunquam verd ea in quibus partes ejus nonnullz yiſibiles:- 
ſunt, partes verd inviſibiles. Contra verd Tilenus diſput. 1. de Eccleſia Thef,:.. 
35. & ſeq. docet quidem nullam eſle Eccleſiam particularem quz non, poſit ex-; 
ternam ſuam & vilibilem formam amittere z. quicquid tamen accidat ſtatuit ſem-... 
per elle viſtbilem in terris aliquam Eccleſitam, licet nullus fit locus in quo. ſedes-; 
ejus veluti fixa fit, & unde non poſlit avelli ;, & diſp.ſeq. poſtquam Thel: 3,,dixit;-; 
nunquam futurum ut nullus in orbe reliquus fit cetus hdelium, Theſi 4.-addit., 
ſententiam hanc non tantum de interna forma Eccleſiz que eſt inviſibilis,; ſed; 
etiam” de externa quz vilibilis eſt, accipimus. Sic non modd perpetua yerum.-, 
etiam conſ{picua eſt ejus duratio. AT SES IY 

At doCtiſſimus Camero tract. de Eccleſia cap. 4.de duratione Eccleſiz perpetua, -. 
& nunquam interrupta videtur diſcrimen hac in parte ponere inter Eccleſiam | 
Veteris & Eccleſiam Nov. Teſt, nam Eccleſiam Yet. Teſt. putat aliquando pror-.. 
ſus deſiiſſe eſle viſibilem. dicit enim temporibus Yet. Teſt. aliquando publice,, &.. 
quidem de eorum authoritate & concilio qui ſacris preerant, Dei cultum pent- 
tus abditum fuiſſe , & Eccleſiam Judaicam in tam craſlis tenebris delituiſle ali- _ 
quando ut videri poſlet penitus extinCta ; At de Eccleſia Nov. Telt, aliter.ſentit, 
videlicet illam nunquam deſiiſſe penitus eſle viſibilem. - Non enim, inquit,iut in . 
Vet. ſic in Nov. Teſt. negamus Eccleſjiam, fuiſſe viſibilem, nam in Vet. Teſt. 
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agnoſcimus aliquandso contigiſſe ut Eccleſiz notw plane defecerint :, in Nov. 
Teſt. affirmamus quidem defeciſle notas, at non plane defeciſſe. _ wy 
 Quod ad remipſam tamen non videntur inter {e diſſentire noſtri Theologi, ſal- 
tem reſpeCtu Eccleſiz Nov. Teſt. nam qui ſtatuunt, ut Tilenus, Eccleſiath eſſe 
perpetud vilibilem, agnoſcunt tamen Eccleſiam variis modis obſcurari; *&'ex- 
ternam ſuam ac viſibilem forman hoſtium oculis non ſemper exponere, ut torum 
inſidias atque impetus eftugiat, fic enim loquitur Tilerius de Eccleſia militatite 
difput. altera Theſ. 6. Ad hec cerros adeoque praſtitutos circurtns habet hat Eccleſia, 
freut Lima Solis ſut Iucem modo magis, moao minus percipiens, minime quidem certd 
affixa loco, ſed variis mutationum Gyris ac vicibus infeſta, deliquiiſque obnoxia, wempe 
cum per ſecutionum nymbis, aut hereſecy nubibus ac vaporibus obſeuratur. Et” Thel. 7. 
_ Alindeſt, inquit, Eccleſiam formam ſuam penitis exuere ac deponere , aliud ea 
inſratantium hoſtium, id cit, canum & porcorum oculis non exponere, illud negamis, 
iftud affirmamns, |  IEEnd, 
Viciſſim verd qui dicunt Ecceſiam aliquando fieri inviſibilem atque incon- 
ſpicuam non propterea cenſent nullam omnino externam ac viſibilem for- 
mam in Eccleſia remanere, ſed folum 1llam ita obſcurari, ut vix agnoſci poſlit, 
adeoque docent Eccleſiam quandoque inconſpicuam fieri atque inviſibilem'nor 


ſimpliciter & abſolute ſed comparate tantum & ſecundum quid. Quam rem ita ex- 


Quod ut melius inelligatur, inmemoriam revocandum eſt id quod Ecclefiam- 
viſibilem reddit eſſe miniſterium verbi & ſacramentorum & regiminis ordinem 
externum A Chriſto inſtitutum, jam autem contingere poteſt ut vis & inſidiz 
perſecutorum & hoſtium Eccleliz ita conturbent Ecclefiz ordinem ut Paſtores 
cogantur vel abſcedere vel latere, Nec hdeles nit raro, difficulter & occulte ad- 
modum poſlint celebrare ſuos Catus in quibus Det verbum fibi predicatum 'an- 
diant & facramenta perciplant, quo in caſu hoſtium conſpetum Eccleſia effugir, 
licet non deſinat elle viſibilis, aliquibus ſaltem qui intus ſunt, ad illam pertinent. 

Deinde in Eccleſia ut ante diftum eſt poſſunt ſenſim naſci & emergere varii 
abuſus, errores & ſuperſtitiones, quibus veritas divina obſcuratur, & cultus 
Dei polluitur, & non parum Eccleſiz diſciplina labefattatur, quique cum tem- 
pore ita invaleſcunt ut Dei verbum & falutis «doftrina hominum commentis 
pene obruatur, . & zgre poſlit a fidelibus diſcerni, adeo ut tandem opus ſit Ec- 
cleſiam in diſciplina & doEtrina reformari, & magnam pati enwlationem, ut 
eleftorum ſaluti conſulatur. Quod de facto in Eccleſia Chriſtiana contigiſſe 
Theologi noſtri pertendunt. Id autem cum accidit non penitustollitur Eccleſiz 
regimen a Chriſto inſtitutum , ſed folum degenerat, & tyrannicum evadit; 
Manet etiam aliqua predicatio verbi, ſed doCtrina falutaris ita involvitur erro- 
ribus, ut fideles ſibi cavere debeant a Paſtorum ſuorum fermento ; ſicuti pii tem- 

ore Phariſxorum eorum doftrinam ampleCtabantur ; ſed ita tamen ut ſibi ab 
illorum fermento caverent. Denique non aufertur omnis ſacramentorum uſus, 
& in Eccleſia remanet corum ſubſtantia; ſed admiſcentur variz corruptelz, a- 
deoque forma externa Eccleſiz, quz illam viſibilem reddit, non tollitur quidem 
prorſus & evaneſcit, ſed multam ramen obſcuratur. 

Itaque noſtri Eccleſiam etiam ratione ſtatus externi atque viſibilis fa- 
tentur quidem- perpetud manere z ſed ita tamen ut varias immutationes 
recipiat, & multum obſcuretur, ac vix poſlit agnoſci ; & propterca Eccle- 
ſiam hac in parte comparant homini, qui primd ſanus eſt, ſed paulatim fit 
infirmus & langueſcit, donec morbus ingravelcat, & tandem fiat lethalis, & 
qui tandem morti proximus incipit convaleſcere ac recuperare primani ſanita- 
tem ; Nam, inquiunt, ejuſmodi homo A nativitate uſque ad ſeneftutem, inqua 
convaluiſſe ex morbo ſupponitur, perpetud ſubſiſtit, ſed non eodem modo. 

Nn2) Primy 
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Przcipua verd quzſtio eſt anex Dei gecreto in terris elſe perpetud debeat non 
impliciter eccleſia quzedam aliquo modo viltbilis 3 ſed in qua ſemper fulgeat 8 
emineat jira & incorrupta fidei & doCtrinz coeleſtis profeſlio & pradicatio, ,& 
legitimum paſtorum regimen, & quz fit omnium oculis expoſita, & A quibuſ- 
vis facile agnoſci & tiſcerni poſlit. Iſtud affirmant DoCtores Eccleiiz, Rom. 
noſtri verd; Theologi negant, aſſerentes eccleſiam aliquandd multum obſcurari, 
& externym ac viſibilem ordinem ejus conturbari, qua ratione ſep? expoſitum 
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An Eccleſia poſſit errare, ſive de Eccleſs# Conftantis 


71 fide retinend?, 


\ Bſervant Pontificii eccleſiz nomine non tantum deſignari univerſam Hideli- 
” vin multitudinem & colleCtionem, quz eſt ecclefia proprie & ſimpliciter 
dicta, fed etiam univerſitatem Epiſcoporum & ReCtorumeccleliz, que elt eccle- 


fa repreſentativa; ſive autem hoc ſive illo modo ſumatur, communiter docent 


_ eccleſtam non poſle errare, nec 1n rebus abſolute neceſlariis, nec in aliis que cre- 
- denda & facienda proponit : adeoque cum dicunt eccleſiam non poſle errare mens 


eorumelt 1d quod tenent omnes fideles tanquam de fide, neceſſarid verum eſle 


& de fide, & {imiliter.id quod docent omnes epiſcopi tanquam ad fidem pert1- 
nens, . neceſlarid verumeſle & de fide. | TER 
Porrd monent, cum dicitur, eccleſiam non poſſe errare, id non eſſe verum tan- 
tim de eccleſia antiqua, quz non potuerit in fide errare; ſed verum quoque 
elſe de eccleſia que nunc eſt, &quz ctiam futura eſt uſque ad ſeculi conſum- 


mationem z nunquam enim contingere poſle ut eccleſia aliquid falſum vel cre- 
dat, vel credendum proponat.” 


Sciendum eſt tamen clle quoſdam ex dottoribus eccleſiz Rom. quiadmittunr 


quidem fidem eccleſiz deficere non poſſe, & Deum eccleſiz perpetud adeſle, 
 nennquam vera 1lli fides & charitas deſinc, ſed nihilominus docent eccleſtam pol. 


ſe rem falſam, & a Deo non revelatam, ut veram recipere & proponere creden- 
dam ; Nam verbl gratia polito quod a Deo revelatum non fit virginem Mariam 
fuille ab originali peccato immunem, aunt quod quamyvis eccleſia crederet ſanCt- 
am virginem fuiſle fine peccato conceptam, idemque definiret eſſe credendum ab 


' omnibus, non tamen in eo jaCturam fideji facere eExiſtimaretur ; nam licet falle- 


\ 


retur, error tamen probabilis & inculpatus fidem eccleſiz non excludit. Hanc 
ſententiam Melchior Canus tribuit quibuſdam ex ſuis de locis Theologjicis lib, 
4. CAP. 4+ In concluſione 2. & dicit hujus ſententiz videre eſſe Thomam Card: 
de Turrecremata, & Alphonſum a Caſtro, & Gloſlam quoque interlinearem in 
Hud Porte infers 707 prevaleburt adverſus eam ; ſed hodie Schola Rom. commu- 
ni *conſenſu repugnat, *& ſtatuit eccleſtam nullo modo poſleerrare in credendo : 
Et cum dicitur ecclefiam in fide errare non poſle, iſtud a fidelibus fic elle acci- 
piendum, ut quidquid eccleſia tanquam fidet dogma tenet, verum ſit, nec quid- 
quam credendunf fit falſum efle quod illa, aut credit aut docet. 

Cztcerum cum doctores Pontifict pertendunt eccleſiam errare non poſle in 
przceptis morum &r {idei dogmatibus, per eccleſiam, ut apparet, intelligunt 
univerſalem, nam alioqui fatentur particulares eccleſias errorl elle obnoxias, & 
poſſe tanquam fidei adverſum rejicere, quod fidei adverſumnon eſt, & tans 
quam dogma de hde ſuſcipere, quod revera tamen ad fidem non pertinet. Et 
{militer cam docent Epiſcopos-& Paſltores eccleliz , quos eccleſiam repreſen- 
tativam vocant, errare etiam non poſle, 1d intelligunt de Epiſcopis umverſim 
& collective ſumptis, atque in ſententiam eandem conſfpirantibus : nam alioqui 
agnoſcunt Epiſcopos ſingulos, & etiam nwltos ex 11s ſimul ſumptos, in erro- 
rem cadere poſle & falli in fidei doCtrina. | 

Attamen nonnulli ſunt qui tuentur non tantum eccleſiam univerſalem eſle ab 
omni errore immunem, ſed etiam iſtud idem privilegium tribuunt ecclefiz Rom. 
particulari,.inter quos eſt Bellarm. de ſummo Pontif. lib. 4. cap. 4. ubi hec eſt 
ejus ſecunda Propolitio, Non ſolum Pontifex Rom. non potelt errare in fide,ſed 
neque Romana particularis eccleſia _ 

Tan autem- ſi quis quzrat an omnis eccleſia errans in aliqua queſtione tam fi- 
del quam morum 1aoc ipſo deſinat clle vera eccleſia, & ſit nomine eccleliz indig- 
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na, videntur id affirmare doCtores Pontif. nam Card. Perronius in opere illo ſuo 
contra Regem magnz Britanniz contendit, quod f1 ecclelia erravit in aliqua 
ex controverſiis, tam antiquis quam hodiernis, hoc ipſo excidit ver eccleſizti- 
tulo. Praſertim vero libro 1. cap. 60. pagina 483. aſllerit de eſlentia & neceſ- 
ſitate eccleſiz eſſe ut fit in fide pura & impolluta, & communionem Grecorum, 
ſive Armeniorum, atque etiam #thiopum hoc ipſo convinci non eſle veram ec- 
cleſiam, quod nulla earum fit quz non aliquo errore teneatur, & apud quam 
doQrina fhdei non fit quodain modo corrupta. Et certe fi,. quod voludt, .vera 
ecclefia nihil falſum credere poteſt in fidei doctrina, omnind ſequitar illam com- 
munionem quz falſum aliquid credit & tuetur nonelle veram eccleſiam : Atta- 
men ex mente doCtorum eccleliz Rom. hic elt diltinCtio quzdam adhibenda,nam, 
jaxta eorum placita, non quilibet error in fide ſtatim aliquem abſcindit ab ec- 
cleſiz corpore , & extra eccleſiam ponit. $1 autem doCtor aliquis, aut perſo- 
na privata poteſt in aliqua fidei queſtionecrrare, & tamen'in eccleſiz commu- 
nione permanere, conſequens eſt ut ctiam f1 aliqua particularis eccleſia ſimili mo- 
do erret, nikilominus poſſit habert pars univerlalis eccleſiz, adeoque vera quz- 
dam eccleſia particularis. Sic eccleſia Africana Tempore Cypriani cum 1pſo 
cenſuit baptiſmum hereticorum nullum eſſe, & iterum baptizandos eſſe qui a- 
pud hzreticos baptiſmum ſuſceperant, qui fuit error aliquis in fide, nec tamen 
cxiſtimant DoCtores Pontificii eccleſiam Africanam fuiſſe tum ab,univerſalis ec- | 
cleſiz corpore abciſſam. Itaque pertendunt quidemeccleſiam non poſle errare, 
id eſt, fieri non polle, ut omnes fideles colle?tive ſumpti, & etiam omnes doCto- 
res eccleliz incrrorem aliquem incidant : Sed non tamen propterea excludunt 
omnes fideles & omnes doCtores qui in errorem aliquem inciderunt, vernum hic 
varios gradus & ſpecies erroris diſtingunt. Nam' error ille quo negatur, idque 
pertinaciter, idquod juxta eos eſt proprie & ſtricte de fide, ex*eorum ſententia ; 
extra eccleſiz communionem Pponit eos omnes qui 1llo tenentur, nec poteſt ec- COMVE(UL 
cleſiz partem conſtituere aliqua ſocietas, que 'ejuſmodi errore implicatur. Et multorua 
iſtad eſt quod hzreſin vocant. De fide autem proprie logquendo apud ipſos eſt, | 
non quidquid Deus in verbo ſuo revelavit, & per Prophetas atque Apoſtolos Ec- 
cleſiz tradidit, ſed ſolum id quod eccleſia ſancivit & definivit. eſſe tale, quantum- 
vis materia videatur levis, adeoque ante aliquot {zcula mulra de fide non fue- 
runt, quoniam nondum fuerant a conciliis definitaz; quz jam pro articulis fidei 
haberi debent, poſt quam ſunt authoritate conciliorum firmata, & ita potuerunt 
olim ab iis negari, qui nihilominus pro membris ecclefiz agnoſcuntur ; & tamen 
qui hodie eadem illa negant tenentur pro hzreticis, & ab eccl&ſja alienis : fic, ex 
ipſorum mente, hzreſis olim non fuit & error pernicioſus,, credere hereticos 
iterum baptizandos eſſe, aut Paſcha celebrandum eſle ipfp 14 lunz non ſequen- 
tidie dominica, vel Machabzorum libros noneſle Canonicos, & paris cum Pro- 
pheticis Libris authoritatis. At poſt definitionem Concilu Nicent & Tridentini 
nuper celebrati iſta pro hzreſi habentur , & quicunque ita ſentiunt , vel hoc 
vel ipſo ſolo cenſentur ab eccleſia allent. By 

Igitur, ut rem in pauca contraham, hec eſt doCtorum eccleſiz Rom. ſuper 
queſtione modo propolita, ſententia. * Primo multitudinem illam que in doCtri- 
na fidei communi aliquo errore tenetur, & habet tanquam de fide, quod revera 
de fide non eſt, vel -rejicit aliquid quod revera ad hdem pertinet , non poſſe 
conſtituere corpus univerſalis & vilibilis eccleſiz, deinde quemlibet ceetum par- 
ticularem qui negat & rejicit vel unicum fidei dogma, id eſt, aliquid quod ſe- 
mel eccleſia communi conſenſu probavit & ſanxit a fidelibus credendum & accipi- 
endum, extra eccleſiz communionem eſſe, nec poſſe inter partes eccleſix nume- 
rari: &tertio tamen admittunt eſſe quoſdam errores circa res fidei & cultum 
Divinum qui non conſtituunt vel perſonam privatam vel multitudinem aliquam 
extra communionem eccleſiz univerſalis, & qui locumhabere poſſunt in eo cce- 
tu qui fit pars ecclehiz vere. 

Caeterum in memoriam perpetuo revocandum eſt Pontificios eccleſiz nomine 
non aliud intelligere quam ſocietatem quandam externam atque viſibilem eo- 
rum qui Chriſti do&rinam profitentur, & ſubſunt paſtoribus ab jpſo inſtitutis, 
ſive cextum ipſum Paſtorum qui eccleſiam regunt. Adeocque hxc eſt illa eccle- 
{ia cul privilegtum nonerrandi tribuunt, & ad quam pertinere contendunt pro- 
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miſliones de perpetui ſpiritus ſanctt aſſiſtentiaz qui illam ducat in omnem ve- 
ritatem, '& ita volunt in Terris perpetud-eſle ceetum quendam qui fit omnium 
oculis expoſitus, & quem omnes pollint conſulere ſuper dubiis circa fidem orj- 
entibus, cujuſque: judicio debeant acquieſcere. Ss bo: 

. Quantum attinet ad Theologos noſtros, cumquzritur an eccleſiaqu# in Tex- 
ris verſatur, de qua hic ſola queſtio eſt, in errorem cadere poſlit circares Fidei 
& Religionis, nec id ſimpliciter negant , nec 1d fimpliciter athrmant ; ſed di- 
ſtinCtiones varias adhibent. Primo quidem diſtingunt inter eos errores qui Relj- 
glonis: fundamentum evertunt, nec poſlunt cum vera fide & pietate conſiſtere, 
&-alios errores.'qyibus peccatur quidem in fidet & Religionis doCtrina 3 ſed 
quorumtamen-vitio nbn corruit Religionis ipſius fundamentum, & cum quibus 
impoſſibile non elt ut aliquis ſinceram in corde pletatem & fſalutarem fidem re- 
tineat, 

; Praterea hic utuntur ſolenni iJIa ſua diſtinCtione eccleſiz in viſibilern 4tque 
Invidibilem, quibus diverſis appellationibus non defignant, ut ante ſzpins obſer- 
vatum fuir, duas diverſas eccleſias, ſed eccleſtam unam & eandem;_prout conſi- 
deratur vel ratione- ſolius internz communionis, & quatenus conſtat iis ſolis 
qui ex-eleCtionis #terne propoſito Chriſto donati fuerunt, exque per veratn fi 
dem' &charitatem inſiti, quo reſpectu dicitur eccleſia inviſibilis : vel ratione 
ſtatus externi atque viſibilis, prout 11s conſtat qui inter fe colligati ſunt ex- 
terna verz fidei in Chriſtum profeſſione, & Sacramentorum eorundem uſu, ac 
ſubſunt' Paſtoribus A Chriſto inſtitutis, quo reſpeCtu eccleſfia viſibilis appellatur, 
_ . Quz vilibilis ecclefia rursns hic diſtinguitur in eccleftiam unverſalem , que 
conſtare cenſetur omnibus iis ceetibus qui ſfalutarem Chriſti doCtrinam amplect- 
untur, & ſacramentis utuntur ab eo inltitutis : & in particulares eccleſias, quo 
nomine deſignantur vel ſinguli cceetus eorum qui in-chriſti nomine, certo in loco 
conveniunt, ad denm, juxta preſcriptum verbi ipſius, colendum 3 - vel fſociets 
multorum ejuſmodi cotuum certis quibuſdam legybus inter ſe deyinftorum, & 
peculiari aliquo Regimine utentium, veluti cum dicimus eccleſfiam Anglicam 
vel Belgicam. | 


His poſitis, ad queſtionem, an eccleſia poſſit-in doQtrina Fidei & Religionis | 


errare , Reſpondent noſtri eccleſiam invifibilem, & proprie ſic diftam, que# 


conſtat iis qui vere per fidem Chriſto inſiti ſunt juxta eleCtionis #ternz propos 


ſitum; incidere non poſſe in errorem pernicioſum, . & a tundamentis fidei defis 
cere: hanc enim ele ecclefiam que dicityr habere auCtionem a ſancto, & cui 
polliticus eſt Chriſtus ſpiritum ſuum, qui illam ducatin omnem yeritatem ſa- 
lutarem 3 & hoc etiam ſequitur ex communi noſtrorum doctrina,. qui, ut capito 
ſuperiori oſtenſum eſt, agnoſcunt verzeccleſiz in Terris durationem Pperpetuam 
& perennem eſle, & nunquam interrumpendam.. Si verd tota eccleſia 1lla er- 


raret :errore Pernicioſo, hoc ipſo-deſineret vera efle eccleſia, &,duratio eccle- | 


ſizin Terris interrumperetur : -& certe dicere totameccleſiam proprie fic diftam 
incidere non poſle in errorem pernicioſum ex mente doCtorum noſtrorum, idera 
eſt. ac-dicere fieri.non poſſe quin jn Terra ſint aliqu fideles falutiterz Chriſti 
Do&trine adherentes.. | 


aliquem:incidere, modo ne fit ille pernicioſus error, & qu fundamenta pietatis 
evertat, necenim ſpiritus ſanCtus ita fidelium mentes in Terris' alluminat, quin 


multum ſuperſit \ih-illis infirmitatis & ignorantiz ,- juxta illud Apoſtoli 1. ad 


Cor -23.- *Cognoſcimus 'ex parte & Praphetamus ex parte, itaque fiert le ut OoM- 
nes ictiam vere Pii & fideles teneantur aliquo errore in iis que ad -idem & Re- 
ligionem pertinent, modd ne fſit-error ;ille pernicioſus & exitialis. . 

Quod ſpettat aptem -eccleſiam viſibilem fic diftam, '1d eſt, cetus eoron qui 


Chriſti'fidem-& diſciplinam-externe-. profitentur, ;conſtituunt omnes noſtri nul- 


lam-eſſe-eccleſiam particularem, ideſt, nullumexternum Chriſtianorum cotuma 
cateris'diſtintum atque deſignabilem, de quo ag debeamus lum nunquam 
poſſe in\fideerrare, i&-A vera doftrina fidei deficere : Necenim vllum .efſe par- 


ticularem-cotum cni -hoc ſit unquam divinitns promiſſum, omnem autem ejuſ- ' | 
modi-ceetum'qui:in;errorem aliquent incidit, in fidgigoQrina, noJunt propterea ._.. 
ſtatim amittere rationem- eccleſiz, &deſthere eſfe-verz eccleſiz membrum; niſt 


error fit talis qui fidei ipſum fundamentum evertat. AN 


Nonneganttamen noſtri quin eccleſia etiam proprie fic dicta poſlit in errorem | 
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An verd Eccleſia univerſalis viſibilis ſit erroribus in fide obnoxia, id eſt, an 


'oOmnes Chriſtianorum cco&tus falutarem Chriſti hdem externe profitentes con- 


junCtim & collective ſumpri poſſint cadere in ejulnocdi errores de co Tta doftores 
noſtri cenſent, nihil obſtare quo minus omnes iſt1 catus communi aliquo err6- 
re tencantur;, circa res fidei & Religionis, & tanquam verum admittant quod 
verbo dei adverſatur; ut falſum vero rejiciant quod verbo Det conſentaneum 


eſt, neque de 'hac re ullus difſenſus eſt fit agatur de errore qui non fit contra 


fundamentum, ſed cum vera fide atque charitate conliſtere poſſit. _ | 
Verum ſi queſtio ſit de errore pernicioſo, & qui fundamenta pletatis evertat, 
non videtir eſſe una omnium ſententia, aut faltem idem in loquendo modus. 
Qui enim dicunt Eccleſiz viſibilitatem non eſle neceſlarid perpetuam, & quando- 
que contingere poſſe ut Eccleſia hominum oculis inconſpicua hat, 1lli neceſſe non 
habent tueri univerſalem illam eccleſtam, quam conſtituunt- ſingult viſibiles 
Chriſtianorum Cctus, non poſſe in errores, ut ſicdicam, fundamentales & fa- 
lati noxios, cadere. Idedque Clarifl. Amyrald. qui prius illud afferit, ut at 
te notatum eſt, etiam univerſali Eccleſiz viſtbili illam, de qua hic agimus, in- 
fallibilitatem abrogat. Et ex co quod fingule Eccleſiz particulares, quarum 


-univerſalis aggregatum quoddamelt, ſunt erroribus quantumlibet gravibus ob- 


noxize, confici neceſlarid putat totum ex 11s conſtans tale eſſe ut integritatenm 
quoque ſuam amittere poſlit,' ut videre eſt apud ipſum tom. 3. Theſ. Salmur. 
diſput. de Eccleſiz infall. Thel. 33. __ 

Alii verd quidicunt non fimpliciter Eccleſiz durationem eſle perpetuam, ſed 
perpetud in terris eſle Ecclefiam aliquam viſibilem, dicere quoque neceſle ha- 


bent non poſſe ſimul totam Eccleſiam viſibilem in pernicioſum errorem cadere, 


hoc ipſo enim vera Eccleſia viſibilis eſſe deſfineret. Admittunt tamen, ut & 
omnes alii, maximam partem eorum ce&tuum, quibus Eccleſia viſibilis conſtat, 
poſſe ſimul in errores exitiales cadere, imdin totum a fidedeficere, nec ullum, 
ut jam dictum eſt; poſſe deſignari viſibilem. Ccetum particularem, de quo. certi 
elle poſlimus nunquamillum efle' a fide defecturum. Quamvis enim ſtatuant in 
Terris eſſe perpetud viſibilem quandam Eccleſiam, non tamen illam ulli certs 
loco affigunt, ſed:agnoſcunt Deum & poſſe & ſolere candelabrum ſuum ab hoc 
in alium locum transferre, & permittere ut regnet infidelitas, ubi modd ver- 
bum pure predicabatur : Alibiverd verbi preconio cotus alios colligere, qui 
veram in ipſum ſidem profiteantur , adedque de hoc conveninnt omnes noſtri 
doCtores, nullum cetum & nullam Ecclefiam in 'Terris deſignari, cujus judicio 
tutd poſlimus acquieſcere, ut qul fit extra omne pernicioſt erroris periculum. 
Unde colligere promptum elt quis ſit hnjus queſtions ſtatus,nam,ut ex diCtis 
apparet Pontificii noſtris- Theologis concedunt Eccleſias particulares ab errore 
non eſle immunes, niſi forte Romana recepta Eccleſia particulari, ut placet eo- 
rum nonnullis. : - 
Noſtri verd viciſſim non negant-Eccleſjam aliquo ſenſu errare non poſle faltem 
in fundamentalibus. At verd quzſtio eſt primo an Eccleſia que in Terris mili- 
tat, quocunque tandem ſenſu ſumatur illa, ita fit ab errore immunis,” ut non 
poflit quicquam tanquam verum credere quod verum non fit, & verbo'Deicon- 
forme, neque quicquam rejicere quod non fit falſum , & verbo Dei adverſum, 
quod aftirmant Pontificii z Theologi verd noſtri negant. Neque id tantum in- 
diſtinfte de Eccleſia afftirmant doCtores Pontificii, ſed verum eſle ſtatuunt de 
Eccleſia univerſa viſibili, quam ſolam volunt eſſe Eccleſiam proprie dittam. Ne- 
gant enim omnes eos Ccetus qui fſalutarem Chriſti doCtrinam profitentur un- 
Frye poſle in communi aliquo errore convenire, quod admittunt- doChores'noſtri;z 
ed cum pro Eccleſia univerſalia habeant ccetus 11los qui-Pont. Rom. adhzrent, 
huc redit noſtra cum illis queſtio, an Eccleſia illa quz Rom. Pont. tanquam ca- 


Piti ſubeſt ab errore ſit prorſus immunis in rebus fidei & morum, aded ut ſu- 


Per quacunque quzſtione & controverſia tutd poſſimus illam conſulere, & te- 
neamur ejus judicio acquieſcere : quod affirmant illi tanquam Principium' fidei 
ſuz primum & potiſſimum, nos verd pernegamus, nec -volumus Eccleſiam ul- 
lam poſle deſignari, & digito velut monſtrari, que ſit ab errore immunis, & cu- 
ah Poco atque judicium pro Regula fidei a nobis habendum ſit, quod illi 
arcte tenent. ' | 
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CAPUT QUINTUM 
De Notts Ercleſue juxta Pontificos. 


Ic ante omnia Doctores Eccleſiz Romanz conſtituunt veram Ecclefiam 
Fe veluti ſolem quemdam, qui radios undique & circumquaque diffun- / 
it,& quibus ſe facile videndum. & cognoſcendum prxbet : quod idem eſt 
ac dicere Eccleſiam in ſe habere IJucem, cujus beneficio difcerni & agnolct 
poſit ab aliis Seftis & Communionibus, quzEcclehiz nomen & titulum, fſibi vendi- 
care conantur. Porro Lux illa conſiſtit in quibuſdam fignis ac teſtimoniis, que Ec-. 
clefiam diſtingunt ab omni falla Religione :Ethnicorum, Ju%zorum, atque hereti- 
corum, 6 non quidem efficiunt evidenter .verum, .iplam effe veram_Dei Ecclefiam, 
fed tamen eficiunt id evidenter credibile ; :& enim aliud eſt efſe evidenter verum, 
aliud verd eſſe evidenter credibile ; etenim. aliud eſt efſe eyidenter verum, aliud 
verd eſſe evidenter credibile. Evidentur verum eſt id quod per ſe notum & 
nl 9 1P expoſitum eſt, ſive ſenſui, five intelligentie,. vel quod ſa[tem ex principiis per ſe no. 
—_—— tis neceſſario & evidenter deducitur., quemadmodum verbi gratia ex ſuis prin- 
, Quin bates cipiis Geometricz concluſiones. . Evidenter autem credibile eſt, quod licet per ſe 
JD (00012222! notum non fit, nec etiam cadat ſub demonſtrationem Logicam aut Mathematicam, 
Cotun pezr'!: habet tamen tot 6c tam gravia 1 cſtimoniag & tam illuſtria ſuz veritatis ſigna & in- 
Mn, (£22 dicia, ut quilibet vir ſapiens id merito credere debeat ; adeoque illud evidenter 
[1 verumeſſe, quod alii evidens dicunt efſe Logicedeu Mathematice, aut etiamiinternam 
ſui habere evidentiam. Evidenter verd: credibile, ilud quod. aliis dicitur morali- 
ter evidens, five externum tantum evidentiam habere, ot”, | 
Porrd ſigna illa atque teſtimonia, quibus. evidenter credibile ſeu moraliter eyidens 
redditur, hanc eſſe veram Eccleſiam,: ſunt ea quz Pontificii vocant Ecclefiz notas, 
quibus quidem, ut jam dictum eſt, veritas la'{impliciter & abſolute evidens non red- 
ditur, ex mente Pontificiorum, ſed tamen ſuppoſita veritate Scripture & Hiſtoriz 
Eccleſiaſticz, per cas notas veram Eccleſiam evidenter probari volunt, adeoque apud 
eos qui utrumque admittunt illas parere, hac in parte evidentiam veritatis, non autem 
evidentiam tantum credibilitatis, | 
Czterum doores Eccleliz Romanz varie notas illas numerant & aſſignant, & 
plures ab aliis, ab aliis vero pauciores ponuntur. Bellarminus autem, cujus hic ve- 
ſtigia premimus, & quem plurimi ſequuntur, quindecim Notas Eccleſiz recenſet. 
Prima Nota eſt ipſum Catholice Eccleſie & C hriſtianorum nomen. Mens autem illorum 
eſt cam eſſe verem Eccleſiam quz Catholica dicitur non ſimpliciret[a fuis,fed ab hoſtibus 
etiam & externis, & cui titulus iſte ex communi hominum uſa & conſenſu tribuitur. 
Et ſimiliter cum dicunt Chriſtianorum nomen efle Eccleſiz notam, intelligunt cos 
veram Eccleſiam conſtituere, qui non ſimpliciter-1e Chriſtianos yocant, & commu- 
ni ac confuſi Chriſtianorum appellatione comprehendi poſſunt; ſed fic. dicuntur 
Chriſtiani,ut przrerea ab aliquo certo homine non denominentur, aut per certam ab 
codependentiam diſtingui non ſoleant ab aliis Chriſtiants : quemadmodum Ariani 0- 
lim fe vocabant quidem Chriitianos, ted Ariani tamen ab Ario diRi ſunt, & per hanc 
appellationem ab aliis quibuſvis Chriſtianis diſtinQi. 
Secunda Nota Eccleſiz quam Bellarm. affert eſt Antiquitas.: Mens cjus eſt inter eas 
. Chriſtianorum Se&as, quz de titulo Eccleſiz difceptant, illas non poffe jure titalum 
lum fibi vendicare, quorum deſignari poteſt poſt Chriſtum Author, qui nova dog- 
mata primus introduxerit, locus ubi illa predicare cceperit, & quos primos habuerir 
lefatores & oppugnatores, Verz autem Eccleſiz initium reperiri & notari non 
poſſe; nifi aſcendamus uſque ad Chriſtum & Apoſtolgs, (que. ſingula affirmat oſtendi 


P p poſſe 


De Notis Ecclefig juxta Pontificios.. 


poſſe de omnibus SeQtis quz Eccleſiz Romanz adverſantur) ac illaw nulla nova 
dogmata ſuſcipere, dequibus judicari poſſit, a quo, ubi, & quando predicari cepe- 
runt, co a quibus primum credi vel oppugnari, quz omnia pertendit Eccleſiam Ko: 
manam merito ſibi tribuere, minime vero in noſtram communionem quadrare, aut 
in ullam aliam preter Romanam Chriſtianorum Seftam. 

Tertia Nota Ecclefiz juxta illum eft, duratio diuturna & nunquam interrupta ; nempe 
hezreſes & ſeftas erroneas parum durare & cxtingui intra paucos annos : yeram au- 
tem Eccleſiam debere a Chriſto hucuſque habuiſſe durationew perpetuam , & de 
illa oſtendi poſſe, ubi, & apud quos ſuerit ſingulis a Chriſto ſeculis. 

Quarta Nota ipſi eſt amplitudo ſrve mpltitudo & varietas credentium : non quod 
exiſtimet numerum eorum qui quolibet tempore conſtituunt veram Eccleſiam, neceſ- 
ſarid ſemper {uperare numerum cujuſlibet alterius .tunc exiſtentis Seaz, admittit 
enim poſſe fieri ut una ſola Provincia retineat verari fidem, Verum hic eſt illius 
ſenſus, veram Chriſti Eccleſiam debere pertotum orbem ſucceſſive ſaltem propagari, 
& variis temporibus in gentibus & provinciis omnibns innoteſcere & fruificare, & 
cum jam his ſeculis Eccleſia ſenuerit, & noviſſima tempora accedany, neceſlarid 
Eccleſiam vel efle vel fuiſſe in majori parte orbis Terr : quod verum eſſe putat de 
Eccleſia Romana, minime verd de SeQis que Eccleſiz Roman adverſantur. 

Quinta Nota quam ponit Bellarm. eſt cont2n4uaEpsſcoporum atque Paſtorum ab Apoſtolss 
ad nos uſque deduita ſucceſſio. Conſtituit enim veram Eccleſiam efle non poſle {ine 
yeris Paſtoribus & Epiſcopis, eos autem non efle veros Epiſcopos qui Apoſtolos aut 
viris Apoſtolicis non ſucceſſerunt,. &-ab iiſdem etiam ordinati non fuerunt. Porro 
Sloriatur iſtam Epiſcoporum Succefſionem: ab Apoſtolis ad nos uſque deduam in Ec- 
cleſia Romani reperiri, maxime vero in Epiſcopis Romanis, quorum continua ſeries a 
Petro Apoſtolo ad noſtra uſque tempora deducitur; apud nos yerd non poſle repe- 
ri Paſtores & Epiſcopos qui Apoſtolis ſucceſſerint, & a viris Apoſtolicis ordinati 
facrint : primos enim ex iis qui»Eccleſiam reformare agreſſi ſunt, ſe geſſifle pro 
Paſtoribus 6: Epiſcopis abl{que legitima ordinatione, . & iis etiam in locis ubi jam a- 
li; erant Epiſcopi legitime ordinati,. adeaque ubi erat ſucceſſioni locus, Obſeryat 
autem Bellarm, hanc notam, five argumentum ex hac nota deducum, precipue af- 
ferri ad probandum, non effe Ecclefiam ubi non eſt hzc ſucceſſio, neceſſarid tamen 
non colligi ibi efſe Eccleſiam ubi eſt ſucceſſio. | 

Sexta Nota Pontificiis eſt Conſpiratio is dottrina cum Eccleſia antiqua, Supponunt 
ſcilicet Eccleſiam antiquam, quatuor aut quinque primis poſt Chriftum ſeculis, ve- 
ram Eccleſiam fuiſſe & manſifſe ex omnium confeſſione, adeoque Eccleſiam illam 
quz hodie docet & tradit conſentanea iis, quz tenuit Eccleſia illa antiqua, veram 
eſſe Eccleſiam, non poſſe autem efle talem, communionem illam in qua pro fidei dog- 
matis habentur , illa ipſa que antiquitus pro hereſibus habita ſunt. Porro prius 
illud fibi competere gloriantur etiam ex ipſo adverſariorum ſuorum teſtimonio, po- 
ſterius verd noftris Eccleſiz imputant. 

Septima Nota Eccleſiz ipſis eſt Unio membrorum illixa inter ſe & cum capite ;, id eſt, 
cum Epiſc. Rom. & primd quidem ex aliquot veterutn teftimoniis probare conten- 
dunt conjunRionem cum Epiſc. Rom. {impliciter habitam fuiſſe pro nota verz 
Eccleſiz. Deinde urgent Concordiam Efle ſignum Regni Dei, nec poſſe regnum 
Dei conſtituere illos qui ſunt inter ſe diſcordes; adeoque varios cetus qui invicem 
non communicant, non poſle efſe ſimul virz Ecclefize Membra, & Ecclefiam compo- 
nere; unde concludunt Eccleſiam penes nos efſe non poſſe, quoniam ſcilicet inter 
nos diſhdemus, neque nobis conyenit cum ,Lutherariis, Anabaptiftis, Arminianis , 
aliiſque ejuſmodi SeRtis, in quas quotidie dividimur atque ſubdividimur. In Eccleſia 
yero Romana magnam efle circa dogmata concordiam & conſenfionem, & omnes 
qui adillam pertinent communionem inter.ſe colere,ac proinde illam pro vera Eccleſ13 
& Chriſti Regno debere agnoſci. | 

Otava Nota Bellarmini eſt Sarttitas Doftrine, Eccleſiam enim dici Santtam, quia 
profelſio cjus eſt Sana, nihil continens falſum quo ad fidei doarinam, nihil inju- 
ſtum quoad doArinam morum. Unde probat nyllam eſſe veram Eccleſiam przter 
Rom. quia videlicet nulla fit alia ſeQa quz non contineat aliquos exploratos Erro- 
res, & rea# rationi manifeſte contrarios, ſola verd Eccleſia Romana nihil tale do- 
ccaf. 
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Nona eſt Efficacia dottrine, Ex hac nota probas Bellarmini Eccleſiam Romanam 
veram Eccleſiam, quoniam omnibus ſeculis multos gentiles atque infideles ad fidem 
Chriſti convertit ac ſibi univit, quod nunquam preſtiterunt ullz aliz Chriftianorum 


Set, nec vulla quoque Philolophorum Setta; quod vero Mahumetiſmum plurimi_ 


amplexi ſunt, id fatum efle terrore ac vi armorum, non doftrinze Efficacia, 

Decima nota eſt Santtit.zs vite dottorum frve primorum Patrum Religionts, Inde ve- 
rd probat Bellarm, veram Eccleliam non efle aliam quam Rom. quoniam inftitores or- 
dinum Religioſorum, & doQores il]i qui fidem Eccleſiz Romanz propugnarunt, & 
contra ſingulas hereles dimicarunt, fuerunt omnes, inquit, tam San&i Caſt, Pii, 
& Sobrii, ut adverlarii nihil habeant quod reprehendant, nifi nimiam ſanitatem : 
cum contra authores hzreſium, & omnium aliarum inter Chriſtianos Sectarum, fuc- 


' rint homines ſuperbi, qui ad dogmata nova excogitanda moti fuerint ex ambitione, 


odio, & invidia. 

Undecima e Gloria Miraculorum. Ut vero inde probent -apud ſe eſſe veram Fccle- 
fiam, non vero eſſe apud nllos ex ſuis adverſariis, duo fundament ſupponunt ; unum 
eſt quod miracula fint neceſſaria ad novam fidem five extraordinariam miſſionem per- 
ſuadendam, alterum quod fint efficacia & fſufficientia. Ex priore probant veram Ec. 
clefiam non. efſe apud nos, quia illi qui Eccleſtam reformare agreſſi ſunt, doarinam 
novam predicarunt, aut faltem diverlam ab i}Ja quam ordinarii. Paſtores propone- 
bant, nec etiam fuerunt ab ordinarii Paſtores proponebant, nec etiam fuerunt ab or- 
dinariis Eccleſiz Paſtoribus & ReQoribus miſſi : ideoque debuerunt tam doftrinam 
quam miſhonem ſuam confirmare'miraculis, quod tamen non fecerunt. Ex poſteriore 
vero probant ſe efſe veram Eccleſiam, quia ſcilicet in Eccleſia Romana omnibns ſecyulis 
facta ſunt, & etiamnum fiunt veri nominis Miracula, X 

Duodecima eſt Lumen Propheticum. Donum enim prophetiz Ecclefiz promiſſum 
eſſe probant ex verbis Zoel,cap. 2. que referuntur.atque exponuntur a Petro Apoſtolo 
AF. 2. Inde verd probant nos'non efſe veram Eccleſiam, quia nulli ſunt aut fuerunt 
apud nos veri Prophetz qui futura pronunciaverint, in Romana vero Eccleſia veros 
Prophetas efſe probart exemplis Bernardi & Franciſci, qui fuerunt inſtitutores religio- 
ſorum apud ipſos ordinum, & futura quzdam predixerunt. 

Decima tertia eſt Coxfeſſio adverſariorem. Tanta, inquiunt,eſt yis yeritatis, ut etiam 
adverſarios cogat interdum fibi teſtimonium dare. Jam autem nuſquam inveniuntur 
Catholici laudaſfle aut approbaſſe doQrinam aut vitam vullorum ethnicorum aut hez- 
reticorum : Sepe vero Erhnici, Judzi, Turcz, & Heretici Catholicis Romanenſi- 
bus honorificum teſtimonium perhibuerunt , atque ut id probent de iis quos pro 
hzreticis habent, inter alia proferunt Teſtimonia Calvini & Philippi Melanchtho- 


nis , qui quandoque Bernardum , Franciſcum, & Dominicum vyocant pios & ſan- 


Ctos. 


Decima quarta eſt Infelix exitus eorum qui Eccleſiam oppugrant. Inde vero pro- 
bant Romanam hodiernam veram efle Eccleſiam, quia ſcilicet ejus hoſtis Lutherus, 
nempe Calvinus, Oecolampadius, Zuinglivs, miſerabili ut aiunt, aut repentini mor- 
te perierunt. | 

Ultima nota ipſis eſt Felicitas Temporalzs, divinitus iis collata qui Eccleſiam defen- 
derunt, atque hic przcipye exaggerant, vitorias noviſſimis hiſce temporibus a ſuis 
reportatas de Eccleſiz Romanz hoſtibus, 


% 


Porrd, de iſtis notis ſic cenſent T heologi noſtri ; quoad primum, quz eſt Chriſtia- 


' norum nomen & Catholiz Ecclehiz, dicunt male de rebus ex nomine judicari , 


etenim nomine eodem manente, res {xpe valde immutari, & vice ver{i rem candem 
pro variis temporibus atque circumſtantiis ſzxpe deſignari diverſis nominibus. At- 


que etiam nomina multa, non prout res & ratio cxigit, ſed omnind contra ratio- 


nem tribui; itaque in Eccleſia Romana manſiſſe quidem nomen Eccleſiz Catho- 
lice, ſed tamen immenſum quantum degeneraſle ab Eccleſia illa, cui in Catholicz 
nomine ſucceſſit. Noſtros verd vel non amplius vet raro uſurpare Catholicorum no- 
men, quia jam mutata eſt ejus lignificatio, & in eo ſe deſignari gaudent qui adhz- 
rent corruptelis & abuſibus illis, qui ſenſim in Eccleſiam irrepſerant. - Quod autem 
odiole Lutherani dicimur five Calviniani, aut alio ſimili nomine, non autem ſimpli- 
citer Chriſtiani nominamur, id per Calumniam atque Injuriam fieri, nec enim nos 
jurare in verba Calvini, five alterius cujuſcunque hominis, neque eorum dottrinam 
recipere, niſt cum examine, & in quantum verbo Dei conformis repcritur. 
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De {ecunda nota, que eſt antiquitas, concedunt Theologi noſtri veram Eccleſiam 
non eſſe illamquez antiqua non eſt, & que non Chriſtum ipſam ſed alium poſt Chriſtum 
authorem habuerit ; ſed aſſerunt Eccleſiam Romanam, pro ut hodie te habet,licet an- 
tiqua videatur , revera tainen eſſe novam : noſtram vero Eccleſiam noyam quidem 
videri, ſed revera efſe antiquam. Nam Eccleſia Romana doQrinam a Chriſti 
dottrina longe reccſhſle, & in ca cultum obrincre multum ab eo diſcrepantem, quem 
Chriſtus inſtituit. Quod autecm tempus, author & circumſtantiz immutationis il- 
lius quz in Ecclefia Romana contigit, defignari facile non poſlint, inde eſſe quod 
immutatio non ſimul & ſemel faRa cit; fed paulatim per gradus & ſenſim fine fen- 
ſu, ficut ſeneftus ſolet incautis obrepere, & populorum Mores & Linguz ſenfim im- 


mutari. Jam vero Ecelefiam noſtram videri noyam, quoniam abuſus & errores va-. 


rios, qui in Eccleſiam jam olim irrepſerant, abjecit 6 repudiavit, & primam illam & 
antiquiſſimam a Criſto traditam cultus Divini formam ac DoCtrinam amplexa eſt, 
in eaque ſtare voluit. Itaque Reformationem in Eccleſia noftra inſtitutam efſe qui- 
dem novam ; fed tamen faQam illam ad antiquiſſhmam illam formam Eccleſiz, quam 
Chriſtus inſtituit, veluti & poſt morbum. maxime diuturnum, & qui. paulatim ho. 
minis alicujus corpus infecit atque occupavit, f{anitas denuo redeat. Nolunt tamen 
Theologi noſtri antiquitatem re&e poni tanquam Eccleſix Notam , nifi examen 
illius inſtituatur per ſolum Chriſtianz Religionis antiquiſimum & primum Monumen- 
tum , fſcilicet Scripturam {acram : inferioris autem antiquitatis notitiam obſcu- 
ram valde eſſe & obtentu dJifficilem, & rovum efle quicquid ab illo principio re- 
cedit. | | 

In attinet ad tertiam, quz eſt duratio diuturna, & nunquam interrupta, faten- 
tur Theologi noſtri Ecclefiam veram in Terris perpetud durare, & nunquam penitus 
deficere ac intercidere ; ſed tamen illam effe variis mutationibus obnoxiam ; neque 
neceſle eſſe ut immutata perpetud perſeveret, ſive dodrinam ſpees, five cultum 


arque diſciplinam. Nam in Eccleſiam cum temporis lapſu, ſenfim ceperunt irrepere 


& pliſcere varii errores & abuſus. Unde fit ut ſubince opus habeat reformari, & 
novam aliquatenus, ut fic dicam , formam induere, Novam, inquam, non reſpe&u 
primz & antiquiſhme ; ted reſpetu corruptionis, quz paulatim irrepſerit atque 
invaluerit. Itaque non re&econcludi illam non eſſe veram Eccleſiam, cui fingulis poſt 
Chrittum ſeculis, aliqua in omnibus tam dodrinz quam cultus partibus ſimilis o- 
ſtendi non poſſit. Quod ſpeQat-autem Eccleſiam Romanam negant doRtores noſtri 
durationem ejus a Chriſto ad nos ita fuifſe perpetuam, ut ſemper Eccleſia aliqua ex- 
titerit cum hodicrna Romana, eandem doarinam retinens, & cultum divinumiiſdem 
cum ritibus celebrans : longe enim aliam fuifſe primis poſt Chriſtum ſeculis Eccleſiz 
Romanz faciem, quam fit noviſhmis hiſce temporibus. Quicquil fit, cum duratio 
alicujus Eccleſiz diuturna & non interrupta, non poſit certo cognolci nifi ex im- 
menſa leione & accurata notitia antique hiſtoriz, pertendunt illam perperam pro- 
ferri tanquam Eccleſize Notum, quz obyia efſe debet & cognitu facilis. 

De quarta Nota,quz eſt amplitudo ſtve multitudo, dicunt illam Theologi noſtri ab- 
{que ratione proferri tanquam Eccleſiz notam,quandoquidem Eccleſia vocatur Puſillus 
grex, & opponitur mundo & univerſalitati, dum dicuntur Chriſti fideles omnium 
odio futuri, cxterum illam quidem dici per gentes ones propagandam : verum 
iſtud impleri in paucis EleQis ex omnibus gentilibus. Neque etiam negamus jam 
eſſe noviſſima tempora, adeoque veram Eccleſiam ad pleratque jam gentes debuiſſe 
pertingere, &iis innoteſcere. Iſtud autem impletum dicimus, quamvis in iis nec 
Lutheri nec Calvini nomen jnnotuerit. Nec enim Calvinus, nec Lutherus, Novam 
Eccleſiam cuderunt, nec ſunt Authores Religionis noſtrz, 1ed ſolum Eccleſiam 
a Pontificiorum fermento repurgarunt, adeoque Eccleſia noſtra ibi eſt, vel fuit, u- 


bicunque predicatus & acceptus fuit verus Chriſtianiſmus , nec exitialibus addi. 
tamentis depravatus. 


Quantum attinet ad notam quintam, quz eſt Epiſcoporum ſuccelho, dicunt do- 


ores noſtri Eccleſiam Romanam fruſtra gloriari de Epiſcoporum ſuorum ſucceſſione, 
nam Epiſcopos Romanos & alios Epiſcopos iphi aſtipulantes,veteribusEpiſcopis non ali- 
ter ſucceſhſſe quam tenebre luci ſuccedere folent: Nempe illos quidem veterum E- 
piſcoporum Cathedris inſidere, ſed doarinam longe aliam pradicare, & funRioni- 
bus multum diyerſis occupari. Eccleſiarum vero noſtrarum Paſtores pertendimus re- 
vera Apoſtolis ſucceſhſſe, in quantum doarinam vere Apoſtolicam pradicant, id- 
que vocatione lepitima non deſtituti, quam plerique corum ab ipſa Eccleſia Romana 


habucrunt, 
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habuerunt, in qua ad verbum Det predicandum , & animarum curiam gerendam 
vocati erant. Porro negamus in Ecclelia dari necefiarid ſucceſſionem continuam 
Paſtorum verbum Dei omnino pure & incorrupte docentium ;, ſxpe enim contingit 
Eccleſiz Paſtores abuti ſuo miniſterio, & Det verbo, ad inventiones ſuas miſcere, 
& \ſuo fermento illud corrumperc, ficut in Ecclcſha Judaica contigit. 

De ſexta nota, quz eſt conſpiratio in-doftrina cum Eccleſia antiqua, doQtores 
noſtri ſic ſentiunt, fi per Ecclcſtam antiquam intellivatur Eccleſia primitiva & A- 
poſtolica, hanc jure merito afferri tanquam Ecclefiaz notam, & hecjeſt quam illi ur- 
gent dum dicunt verz Eccleſiz notam efſe conformitatem in do&rina, cultu atque 
diſciplina, cum Scriptis Propheticis atque Apoſtolicis, ex quibus ſolis antiquiſime 
& primitive Eccleſiz facies cognolci poteſt. Si verd per Eccleſiam antiquam in- 
telligatur Eccleſia quz floruic, tribus aur'quatuor poſt Apoſtolos ſeculis, dicuut ve- 
ram Eccleſiam hodie cur iſta conſpirare debere quantum ad doarinz capita precipue 
& fundamentaliz, cum vetus illa Eccleſia :vera . quoque Eccleſia Chriſti fucrit. Atta- 
men illam tum habuiſſe ſuos nzvos , itaque non efſe neceſſe omnimodam cum illa 
conformitatem exigere. Quicquid tamen de eo fit, pertendunt conſernfionem in do- 
arina & diſciplina cum Eccleſia priorum illorum Seculorum male afferri a Pontificiis 
tanquam Eccleſiz notam , cum. hujus notz .veritas non poſſit cognoſci niſi ab iis 
qui verſati ſunt in Scriptis priſcorum Eccleſia patrum, ac multum eruditi in lite- 
ris Grecis & Latinis, quod paucis admocum contingit. Adeoque judicant yeram 
Eccleſfiam eſſe copnitu faciliorum quam conſenfionem, iſtam que proinde perperam 
affertur ut nota Eccleſiz tinquam rei ignotioris. C#terum pertendunt Pontificios 
fruſtra jaRare conſpirationem Eccleſiz ſux in doftrina cum Eccleſia quatuor primo- 
rum ſeculorum, ſfiquidem ab ea longe in multis receſſerunt, ut exemplis plurimis 
poſſet fieri manifeſtum. > 

Septima Nota fuit unio membrorum inter-{e, & cum capite,, per quod caput.in- 
telligi volunt Epiſcopum Romanum,quem pertendrnt efle caput Ecclelie yifibile. Do- 
ores verd noſtri nullum caput Eccleſiz przter Chriſtum agnoſcunt , ideoque ne- 
gant ſimpliciter unionem cum capite efſe Eccleſizx notam. $i enim per caput Ec- 
cleſiz .intelligatur iple Chriſtus, unio quidem cum eo Eccleſiz competit, & 


eſt aliquid ſine quo Eccleſia non poteſt eſſe ; ſed non poteſt Eccleſiz nota dici,. 

uia eſt aliquid latens, & quod in ſenſus non incurrit; fi autem per caput il- 
ludviſibile quoddam intelligas, id eft, Epiſcopum aliquem' qui. czteris omnibus 
przſit , unio cum tali capite , non poteſt eſſe ipſis Eccleſiz nota, cum nullum 
tale caput in Eccleſia agnoſcant. Quantum ſpeRtat ad unionem Ecclefix mem- 
brorum inter ſe, obſervant illam vel internam efſe, cujus charitas & fides interna 
vinculum eſt: vel externam, que conſiſtit in externa conlociatione & communi- 


catione mutui, Neutram vero dicunt afſignari debere tanquam Eccleſſiz notam ; 
non priorem , quoniam eſt aliquid occultum atque inviſibile, Non etiam poſte- 
riorem, quia communioni externz non ſemper eſt locus variis de cauſfis, ut verbi 
gratia, ob diſtantiam locorum & ob diverſitatem & difſenſidnem rerum publicarum 
aut Regnorum, in quibus colligitur Eccleſia, tum etiam propter ſchiſmata, quz ex 
humana infirmitate in Eccleita {pe oriuntur , ficuti tempore Pauli in Eccleſia Co- 
rinthiorum, & quibus Eccleſia labe fattatur.quidem, fed non aboletur tamen, nec 
ceſſat efſe Eccleſia, | 

Ottava Nota, que eſt ſanftitas dorinz a noſtris tanquam bona & legitima 
recipitur, Et enim de Eccleſia judicium fieri volunt ex iplius dorine veri- 
tate & ſanfitare. Sed obſervant Pontificios in eo (1bi contradicere, quippe qui ali- 
bi pertendunt per Eccleſiz judicium examen debere fieri de dofrina, non verd 
Eccleſiam quezri & judicium de ea inſtitui per dotrinz examen. Ac propterea 
aſſerunt cx iſta nota manifeſtum ficri apud Pontificios non efſe veram Ecclefiam, (i 
quidem eorum docrina & reaz rafioni, & bonis moribus palam in multis adverſa- 
tur, quod plurimis exemplis oſtendunt & confirmant. 

Circa Notam Nonam Pontificiorum, que eſt dotrinz efficacia, admittunt Theo- 
logi noſtri efticaciam dorinz Evangelicz eſſe quidem argumentum, quod divina 
ſit & a Deo profeQa, quoniam longe ſuperans intelleaum humanum, & a ſenſu 
affetuque humano valde abhorrens, nihilominns fides illi in mundo habita eſt, & 
late per orbem propagata fuit, idque abſque ullis humanis preſidiis, & ab omni 
Senere adycrlariorum variis modis impugnata. Obſervant tamen illam doarinz ſa- 


cr# efficaciam non ſemper eſfe pari modo eyidentem & conſpicuam; interdum enim 
multos, 
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multos, interdum paucos, effe qui Evangclio obediunt, prout Deo libet majori vgl 
minori Spiritus cfhcacia Evangeli predicationem comitari : & Chriſtum cum ve- 
niet ad oxrbem judicandum vix fidem in terris inventurum. Ac przxterea ex doarine 
alicujus cfficacia & fucceſſu, id eſt, {impliciter, ex eo quod a multis recipitur, non 
rete argumentum duci ad comprobandamejus Divinitatem atque veritatem, id e- 
nim cſſe poſſe ex co quo! aliquid habet quod carni & ſenſvi humano adblandi- 
tur, & alioqui Deum juſto uo judicio cfhcaciam ſzpe dare mendacio & errori, ex 
quibus omnibus concludunt Efticaciam DoQtrinz non fatis reQe proponi tanquam 
Eccleltz notam. | ES 

Quo ad decimam Notam, quz eſt SanQtitas vitz authorum & primornm patrum 
Religionis, fatentur Theologi noſtri ex ſanRitate Chriſti, - Prophetarum & Apoſto- 
rum optimum Argumentum duci ad confirmandam veritatem Religionis Chriſtiane ; 
{ed cum inter cos qui Chriſtum & Apoſtolos ejus venerari ſe profitentur, maxima 
fit de vera Ecclcha controverſia, & multum illi inter ſe diſſideant, ex ifta Chriſti 
& Apoſtolorum illius ſanRitate, preciſe & per ſe conſiderata, non poteſt ſufficien- 
ter colligi, ſaltem immediate, quz fit vera Eccleſia, & quz nam Chriſtianorum 
Seta & Communio titulum iilum fibi jure vendicet. $i verd Pontificii inter Re- 
ligionis patres atque authores numerent DoRores illos, qui dogmata ipſorum pro- 
pria, & quibus a c#teris Chriſtianis diſſident, tutati ſunt & propugnarunt, & quos 
ab{ſque controyerſia ſibi {olis vendicare poſſunt, dicimus eorum fanQitatem non mi- 
nus efle incertam, ambiguam,atque controver{am, quam fit quodlibet eorum de qui- 
bus diſceptamus. | NEL ge 

Ad undecimam Notam , quz eſt gloria miraculorum, .agnoſcunt noftri veri no- 
minis miracula eſſe teftimonium confirmande divine. veritarti idoneum ; ideoque ex 
miraculis faRis a Chriſto atque Apoſtolis, & illis qui proxime Apoſtolis ſuccefſe- 
runt, optimum” argumentum duci ad confirmationem Religionis Chriſtianz. Nec 
iſtud . diffitentur neceſſaria poſſe videri miracula,, ubi aliquid: antea inauditum, & 
tanquam de novo a Deo revelatum, ſub zternz mortis poena credendum proponitur ; 
ideoque neceſſe fuifſe Evangelicam Dodrinam cum predicari copta eſt, multis 
prodigiis & ſignis confirmari, ficuti a Deo fatum eſt. -Verum iſtud afſerunt ubi 
Dodrina fidei miraculis ſemel confirmata fuit , nihil- amplius opus: effe in Eccleſia 
miraculis : idcirco miraculorum donum in. Eccleſia fuifſe Temporarium & Extraor- 
dinarium, nec ulla miracula Eccleſiz; fuiſſe: noviſſimis hiſce temporibus promiſſa , 


ſed potius monitos fideles ut ab 1is fibi caverent,: qui miracula forent oftentaturi, 


& deiis gloriaturi, quod imprimis eſlet faQurus Antichriſtas & filius perditionis. 
Unde concludunt miracula immeritd.afſumi tanquam perpetuam Eccleſix Notam, & 
miraculorum oftentationem atque jaRationem in hac Eccleſiz #tate ſignum eſſe potius 
deceptionis 6 falſz dottrinz, &.aliquid Antichriſti Synagogez proprium. Deinde 
nullo jure a noſtris doQoribus exigi miracula, cum nullam novam doArinam pre- 
dicayerint ; fed illam ipſam quz fuit miraculis Chriſti confirmata, & ab ejus ore ac- 


cepta,& totum illud in qto ab Eccleſia Romana diſſident, conititat in rejeione nova-- 


rum doctrinarum & humanarum traditionurh,que verbo Dei adjeQaſfint,& que potius 


 miraculis confirmari egerent, (1quis yelit ad eas ſuſcipiendas obſtringere, Acpraterea | 


doRorum noſtrorum. vocatio proprie loquendo non fit extraordinaria, cam nunquam 
ſe a Deo immediate miſſos. aut aſflatos jactarint. Quz vero perhibentur in Eccle- 
ſia Romana a multis ſeculis fata fuiſſe miracula, & etiamnum hodie fieri dicuntur, 


pleraque eſſe omnino fittitia, quzdam Monachorum ludicra, preſtygias, & quaſdam- | 


fortaſſe Dzmonum Impoſturas ac Illuſiones : & fieri quoque poſſe, ur in Eccleha Ro- 
mana faQa ſint quzdam miracula vere talia ad confirmationem Religionis Chriſtia- 
nz inter Ethnicos atque infideles, cum apud eam manſerint ejus fundamenta; fed 
illa_capi non debere ad confirmationem errorum atque abuſuum, quibus doQt ina 
Chriſtiana in Eccleſia illa infeRa eft. : 

De Lumine Prophetico , quod Pontificiis eſt duodecima Nota Eccleſix , idem 
judicium I heologi. noſtri factunt , etenim ex. Prophetarum tam Veteris quam 
Novi Teſtameanti vaticiniis & predi&ionibus, fatentur validum argumentum pe- 
ti ad comprobationem Dodtrinz Chriſtiana, & Divinitatem illius oſtendendam ; 
{ed fimul docent Prophetiz donum efle in Eccleſia extraordinarium, nec yul- 
libi Deum promiſifſe Eccleſhz nunquam defeauros Prophetas proprie difos , a- 
de6que fine ratione lumen Propheticum proponi tanquam perpetuam Ecclefiz No- 
tam, cujus beneficio Eccleſia yere Chriſtiana ab hereticis & Pſeudo Chriſtianis 
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De Notis Ercleſie juxta Pontificuos. 
ſemper diſtingui poſſht. Qyz vero a Pontificiis Franciſco & ſimilibus tribuntur 
vaticinia incerta ſunt & ſubleQz fidei, & nituntur fide legendarum, quibus Pon- 
tificii ipi non .multum credunt. Adde quod Dexteroy. 13. Deus monet ne cre- 
credamus Prophetz nos ad Deorum alienorum cultum pellitienti, etiam fi e- 
eveniat quod futurum ille praedixerit. 

De Confirmatione Adyerſariorum,quz tanquamn decima tertia Eccleſiz Nota 4 Pon- 
tificiis profertur , exiſtimant Theologi noliri leviſſimum efſe argumentum quod 
aliquis inde ducat ad oſtendendum ſuam Eccleſiam elle veram, & frivolum eſſe iftud 
inter Eccleſix Notas connumerare, Nam & viri boni candide agentes ctiam 
quz bona ſunt in adverſariis ſuis laudant, & contra mali 'errore decepti, vel 
affeu aliquo abrepti, aliquid non bonum poſſunt in adverſario laudare. Quod 
ſi gloriantur noſtros quoque Teſtimonium honorificum ſuis perhibere , poſſumus 
etiam plurima referre adverſariorum noſtris tributa Elogia atque Teſtimonia. Spe. 
citatim quod Calvinus yocat Bernardum pium Scriptorum, inde eſt quod in ejus 
Scriptis multa pia agnovit, non quod omnia illins probaverit : Neque etiam Ber- 
nardum habemus eodem loco quo hodiernos ſuperſtitionis Romane defenfores, 
Quod autem nonnullos. his poſtremis ſeculis a Pontifice relatos in numerum ſan- 
&orum, nos quoque lanos vocamius quandoque, inde non eſt quod revera ſan- 
Qos illos exiſtimemus , ſed ſimpliciter in eo loquendi morem ulitatum ſequi- 
mur. 

Quod ad Notam decimam quartam, quz eſt infzlix exitus eorum qui Eccleſiam 
Oppugnant , dicunt Theologi noſtri notam illam cle falſam admodum, nam pi- 
orum quidem qui in gratia & fide Chriſti moriuntur exitus ſemper fzlix eſt , 
impiorum verd mors non poteſt non eſſe infelix, cum cos ad perditionem #- 
ternam Gejiciat 3 ſed tamen res zſtimatur humano judicio, & ex iis quz in 
ſenſus incurrunt , impiorum exitus ſzxpe nihil. acerbi habere videtur, & contra 
mors piorum videtur duriſhma & acerbiſſima, ficut de eo queritur Propheta 
Pſalm 73, Cxterum que A Pontificiis jattantur de infezlici exita Calyini & a- 
liorum ex noſtris, merz ſunt nugz atque calumniz, quibus opponere poſſemus * 
obitum manifeſts 8 vere infezlicem, multorum qui Patrum noſtrorum memoria 
Eccleſias noſtras ſunt perſecuti atque inſcAati. 


De Nota decima quinta, quz eſt fzlicitas temporalis divinitus collata iis qui 
Eccleſiam defenderunt, judicium idem faciunt ac dicunt contrarium ejus, fſcilicet 
crucem & perpeſſiones efle potius Eccleſiz Notam, nam denunciatum piis in 
verbo Dei, fore ut in hoc mundo perſecutionem patiantur, non yerd ut armis 
ſint adverſariis ſuis ſuperiores. | 
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CAPUT SEXTUM. 


De Notrs Eccleſie juxta Doftorum noſtrorum Sen- 
by Lentiam. | 


Oannes Camero traQtatu de Eccleſia cap. de veris Eccleſiz notis 'monet, Ec- 
_ clefiam in hac vita non poſſe: a nobis certd. & diſtinAe cognoſci,, & cam 
eo modo Deo ſoli eſſe notam, adeoque fruſtra 'queri ejulmodi Ecclefiz 
notas, que in certam & diſtinttam cjus notitiam ducant. Que verd Ec- 
cleſiz notz proferri poſſunt non aliam nobis de Eccleſia certitudinem ingenerare 
poſſunt, quam moralem & conje&uralem,quz ectiam ſufficit ut quam jubemur cum Ec- 
cleſia communionem colamus ; tales vero Eccleſiz 'notz tres ab eo numerantur : 
Prima eſt profeſſio verz fidei.' Secunda eſt.concordia cum fratribus. Tertia bona 
opera ſeu vitz ſanRitas. | IE Ir RE eb | 
Alii verd profitentur ſe quzrere & tradere Eccleſiz notas certas 'aque indubitatas. 
Ejuſmodi vero note a noſtris Theologis communiter tres numerantur, Prima eſt ve- 
rz fidei profeſſio. Secunda eſt ſyncera Sacramentorum adminitratio, & cultus divini 
puritas. Tertia denique regimen lepgitimum. | _ | 


% * = 


'" Porrd lententiz iſtz quamyis in ſpecie inter ſe diſcrepantes, poſſiunt tamen OP- 
time inter ſe conciliari, nam qui hegant. Eccleſiz' dari notas omnind certas, Ec- 
cleſitam conſiderant ratione forme interna,quo reſpetu Eccleſia dicitur Inviſibilis. A- 
lii verd qui dicunt veram Eccleſtam.tales tiotas habere, quz illam certd & diſtinQe 
Judicent, Eccleſiam conſiderant reſpe&tu forme externz, per quam' redditur vifi- 
bilis.* Utrique verd conveniuntnotas- propoſitas per ſe & primarid & diſtinte 
deſignare Eccleſiam viſibilem, ſecundario vero confuſe & per -accidens Eccleſiam 
inviſibilem, 

Czterum monent Theologi noſtri Notas iſtas in Eccleſia non ſemper eſſe zquali- 
ter illuſtres, nec ctiam in omnibus Eccleliz partibus pariter eſſe conſpicuas, pro. 
ut in Eccleſiis particularibus varii puritatis & ſynceritatis gradus notari poſſunt. 
Nomen autem Ecclefiz non efſe denegandum ulli ceetui ubi a doQrina abeſt error 
pernicioſus, & a cultu idololatria, & tolerabilis eſt aliqua regiminis forma, quantum- 
vis in omnibus iſtis notari poſlint variz corruptelz. X 

” Porrd dottores Eccleſiz Romanz negant iſtas eſſe notas Eccleſiz legitimas, primo” 
quia ipforum judicio Eccleſia ipſa notior eſt iſtis notis, nam putantnos non poſle certd 
{cire que fit vera fides & doQtrina, & quis legitimus Sacramentorum uſus, & diſ- 
ciplinz ordo, niſi per Eccleſiz Judicium & Teſtimonium. Deinde quia exiftimant 
illas poſſe reperiri in Eccleſia falſa, nempe in Eccleſia que fit pure Schiſmatica, 
non verd Heretica : ac deinde quia quzlibet Eccleſia iſta fibi arrogat ſeu jure ſeu 
injuria. 


ws Ende wh 
| An Fl (hi 
P4vra lay t 
etl Critter 
airoqa'x 
& DX2 tres ii 

@ wn fat! 


E122: 
ſee te22ets 
aus tat 


ſe Unnett 


— 


$6666.01 054.Þ 
roar 


0:15 


MEMBRIS ECCLESIF MILITANTIS 


CAPUT PRIMUM. 
Dez Appellatione Clericorum &} Laicorum. 


Ottores Pontificit tres conſtituunt hominum ordines in Eccleſii militante: 
primus eſt Clericorum, alter eft Laicorum, tertivs eſt eorum qui tum 
ex Clericis tum ex Laicis deſumpti, certis ſymbolis & feun&ionibus ab u- 
triſque diſtingunutur, & vocantur Monachi five Regulares. Os 
Laicinomen derivatum eſt a Grzca yoce ax, que populum ſive plebem ſignificat. 
Itaque Laici als ipſis dicuntur quaſi plebeii ſive populares illi, qui pertinent ad Eccleſiz 
plebem, ideſt, quibus nulla pars fun&ionis Eccleſiz demandata eft, & qui nullo mi- 
niſterio in Ecclelia funguntur. | | 
Clerici autem ab illis nominantur illi qui, ut dicunt, divino cultui conſecrati, pro- 
curandz Religionis & rerum Sacrarum, Deo ipſojubente, providentiam ac ſollicitu- 
dinem ſuſceperunt. Uno verbo Clericos vocant omnes eos qui ad munus five mini- 
ſterium Eccleſiaſticum aliqyod vocati & conſecrati ſunt z ac przterea ſub nomine Cle- 
ricorum comprehendunt etiam nonnullos, qui nullum officium Ecclefiaticum exer- 
cent;. ſed tantum prima quam vocant tonſura ab Epiſcopis ſunt veluti conſecrati, 
quz ex corum mente eſt prezparatio quzdam ad ordines Eccleſiaſticog, licet nullum 
officium habeat annexum. Clerici verd nomen derivatum eſt a Greca voce «apo que 
primo ſortem , deinde etiam hzreditatem quz forte ut plurimum dividi ſolet; ſig- 
nificat. Peg 
Itaque Clericos ditos volunt, quia peculiari quadam ratione Dominus eſt ipſo- 
rum ſors & hezreditas, & ipſt vicifſim ſunt hereditas & ſors Domini. Porrd iſtam ap: 
pellationem Miniſtrorum Eccleſiz tuentur ac retinent, non tantum tanquam proba- 
tam uſu Eccleſiaſtico, ſed etiam tanquam depromptam ex Divinis Literis, Etenim 
iſthuc referuntur Feremie quadam verba, cap. 12+ com. 13. ubi ſic habet verſio yo In- 
terpretum, 6: xaijpo; £vT3y 3n G32Airurry dvr3s,Cleri corums non proderunt illis;,quod Patrum 
nonnulli, Origenes {cilicet, Epiphanius,'& Hieronymus videntur de Clericjs Eccle- 
ſix Chriſtiane interpetari, hoc ſenſu quod multis Clericis nihil -proſit .ad ſalutem 
honor &gradus Clericatus ipſorum ; verum Patres iſti contorquent verba Prophetz 
per alluſionem tantum & accomwodationem. quandam, non quod prodrium iftum eo- 
rum ſenſum efſe cxiſtimarint , fi quidem locus ille ſic ſe habet ſecundum textum 
Hebrzum, & vulgatum ipſum interpretem, Seminarunt triticum, ſed meſſuerunt ſpinas ; 
bereditatem acceperunt, at ets non proderit. Quibus verbis Propheta ſhmpliciter ſigni- 
ficat fore, ut Judzis nihil profit hercditas quam a Deo acceptam poſſidebant, prop- 
ter iplorum peccata quibus Deum irritaverunt : quo pertinent etiam verba Greco- 
rum Interpretum, qui per 7s #aipes nil aliud fignificatum voluerunt, quam quod ſonat 
Hebraa vox INN live 1212, id eſt, partem hereditatis, quz unicuique hezredum lorte 
ſolet contingere. | | 
Przterea doCtores Eccleſizx Romane Clericorum appellationem deſumptam efle yo- 
lunt ex prime Epiſt. Petrs, cap 5. com, 3. ubi Petrus admonet Presbyteros Eccleſiz 
KI te raxupieVecy THY xanpay, Ne redominentur in Cleros, ut habct Vulgata Verſio. Quo 
loco Bellarm. & alii cum eo omnino probabile putant, Cleri appellationem non ad 
Q q Fccleſiam 


494 


De Appellatione Clericorum & Laicorum. 


Eccleſiam Univerſam, ſed ad cos tantum efſe referendam qui proprie Clerici vulgo 
nuncupantur, Petrum ver alludere ad Levitas Judzorum, qui Num.cap. 18. & Dewr. 
18, dicuntur efſe de ſorte Domini, & Dominus dicitur eorum ſors eſſe & hereditas, 
quia donaverat iis quodammodo partem ſuam, id eft, decimas & oblationes filiorum 
Iſrael. Levitis autem reſpondere ſub Novo Teſtamento non omnes Chriſtianos, 
ſed ſolos ſacerdotes , eorumque Miniſtros qui ſunt in Eccleſii Chriſtiana quod Le- 
vitz in populo Judaico. 

Verim ibi Petrus per 73 xapes intelligit ficelium greges, & Eccleſias particulares 
curz Presbyterorum & Miniftrorum Eccleſiz commiſſas, quandoquidem ipſos di- 
Ntinguit a Presbyteris & Eccleſtz Miniſtris, quos illis dominari vetat, & eo ipſolo- 
co, quos vocavit 785 xaipes, id eſt, hxreditatem, Domini ſcilicet, poſtea vocat 7 mvi- 
£41.07 gregem, non dominantes, inquit, hereditati, ſed exemplar gregis fat. Et cer. 
te non pauci ex Pontificiis iplis agnoſcunt Petrum eo loco, dum hortatur Presbyteros, 
Cleros vocare greges, qui illis forte gubernandi obtigerunt, ut videre eſt apud Scrip. 
turz interpretes, qui ſunt inter cos paulo candidiores, yeluti Jagneius, & Guilliel- 
mus Eſtius in iſtum Petri locum. 7 

Porrd Theologi noſtri non negant, ſed aperte docent populum Chriſtianum rea 
diſtingui in eos qui prezfunt & publice miniſtrant, & in ſimplicem plebem que nullo 
munere fungitur. Agnoſcunt quoque nomen Clericorum ad defignandos Eccleſiz 
Miniſtros in Eccleſia Chriſtiana antiquum eſſe & valde uſitatum, nec etiam fſimplici- 
ter negant viros Eccleſiafticos ſub Novo Teſtamento peculiari aliquo reſpe&u, ac ſin- 
gulari aliqua ratione poſſe dici 7% xanpoy hzreditatem & ſortem Domini , quod a- 
lioqui commune eſt toti fidelium communitati : adeoque Clericorum appellationem 
in Eccleſiz miniſtris non damnant & repudiant, ut per ſe malam & abſurdam, ſed il- 
lam ſenſu &reſpeu quodam ferri poſſe concedunt; ac negant oftendi poſſe eam ab 
Apoſtolis aut eorum tempore uſurpatam ſuiſſe, illam enim non extare in Scriptis 
Apoſtolorum, ſed per vim tantiim & errorem loca quzdam Scripturz ad illam proban- 
dam torqueri, ac proinde negant illi competere veram antiquitatem , cum quid- 

uid infra tempus Apoſtolorum ccpit in Eccleſia Chriſtiana, quodammodo Novum 

ici poſſit. Sed pertendunt Clerum quem vocant Romani appellatione ifta abuſum 
eſſe ad faſtum atque ſuperbiam, quz ratio eft cur ab illa yolentes abſtinemus, illam- 
que ex pleriſque noſtris Eccleſiis Eliminamus, quomodo Presbyterorum & Epiſco. 
porum non munus aritiquum, ſed nomen & appellationem in viris noftris Eccleſia- 
Ricis ob iſtorum munerum in Eccleſia Pontificia abuſum repudiavimus,ne idem abuſus 
uni cum nomine Ecclefias noſtras inyaderet, Czterum quemadmodum ante hac 
in Anglia Epiſcoporum & Presbyterorum nomen & diſtintio in Eccleſiis reman- 
ſerant, ita quoque ibidem Clericorum & Laicorum Appellatio retenta & vſitata 
fuit. 

Opinantur autem DoQores noſtri illam aps apellationem, ad defignandas perſonas 
Eccleſiaſticas inde ortam efſe quod initio Eccleſiz Chriſtiane anon, hoc eſt, forte 
primum eleAi ſunt , & in munus Eccleſiafticum alle&i homines: nempe populum 
Chriftianum in una quaque Eccleſia ſolitum fuiſſe ex ſuo corpore per ſuffcagia de- 
ligare , quoſdam ad Ecceſiaftica munera idoneos, ex quibus poſtea etiam delefus 
ſorte fgebat ad exemplum Apoſtolorum, qui poſt Chriſti reſurretionam, cum de 
aliquo in Judz locum ſufficiendo deliberaretur , duo quidem ex fidelium conſenſy 
& approbatione eleAi ſunt, Barnabas & Matthias. Sorte tamen mox conjeAa Mat- 
thias in numerum Apoſtolorum eleQus eſt, quz eſt conjeAtura dodtiſſhimi viri Lud. 
Cappeli, theſt de Clericorum & Laicorum diſtintione & appellatione, quz ha- 
bentur tom. 3. theſ. Salmur. ut & clariſs. Tileni de Miniſtris ordinariis diſput. 
altera theſ. 24. & doQiores quoque inter Pontificios, non repugnandum cenſent , 
ſiquis pertendat Clericos inde difos, quod vices officiorum inter Eccleſiz Miniſtros 
fortibus olim deſignari ſolerent , maxime tempore veteris Teſtam. ut patet exem- 
plo Zachariz, quod referttr a Luca Evang. cap 1, vel potius ex co quod divina deſig. 
natione atque eleRtione, veluti ſorte quadam, & miniſterium ſacrum quiſque yocaba- 
tur, juxta quod AR. 1. dicitur de Juda ad Apoſtolatum yocato, & ſortitus eſt 
ſortem Miniſterii bujus, ut videre eſt apud Eſtium in 4 Sentent. diſtin. 24. par. 4. 
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CAPUT SECUNDUM: 
De gradibus & diſtnttone Minſtrorum Eccleſie, 


Heologi Pontificii communiter docent ſeptem eſſe ordines Miniſtrorum 

Ecclefiz. Primus & infimus eſt Oftiariorum, ſecundus Le&orum, tertius 

Exorciſtarum,quartus Acolytorum ſeu potius Acoluthorum, quintus Sub- 

diaconorum, 1extus Diaconorum, 1ſeptimus & ſepremus Presbyterorum. 

Ex illis ordines quatuor priorcs vulgo ab illis ordines minores nominantur , reliqui 

verd ordines majores ſive facri. Etenim per ordines ſacros antonomaſtice deſignant 

Presbyteratum, Diaconatum, & Subdiaconatum, rcliquos autem ordines non tolent 
{ub appellatione iſta comprehendere. 

- Porrd ordinum illorum officia ſic deſcribunt, Oitiariorum munus dicunt eſſe tem- 
pli claves habere, oſtia aperire, claudere & cuſtodire , & ab ingreſſu arcere infi- 
deles, excommunicatos, & derifores Sacramentorum Chriſti, uno verbe diſcernere 
inter cos qui cupiunt Eccleſiam ingredi, & dignos admittere, indignos excludere,. 
Addunt etiam cure & cuſtodiz ejus commiſla olim fuiſſe quz in Templo recon- 
duntur, & ad uſus ſacros aſſervantur ; & preterea ad cjus officium pertinere Cam- 
pang pulſum populum ad divina convocare. CO | 

Lectorum munus docent in Eccleſia olim fujſſe clare & diſtine legere Veteris & 
Novi Teſtimenti libros, preſertim eos qui inter notturnam Pfalmodiam legi ſolent, 
przſertim quos apud Populum expoſiturus erat Epilcopus. Addit Catechitmus Ro- 
manus przterea, LeAorum oſhicium fuilſe Cathecumenos prima fidei documenta do- 
Cere. | 5s | 
Ad Exorciſtam pertinere dicunt exorciſmos Eccleſiz legere ſuper Energumenos, 

id eſt, cos qui vexantur f{piritibus immundis, & eis manus 1mponere, ut a vexatione 
Dzmonis liberentur. Notandum eſt autem duplex in Eccleſia Romana efſe Exorcil. 
morum genus, unum quo utuntur ſuper energumenis, alterum quo utuntur ſuper om- 
nibys baptizandis, prius illud folum modo ad exorciſtam ſpecialiter fic ditum.perti- 
nere volunt ; poſterius vero iſtud ad Presbyterum, licet Petrus Lombardus contra 
videatur ſentire lib, 4. diſtin&, 24. 

Acolyti five potius Acoluthi officium, juxta doRores Eccleſizx Romane, eſt Eccle- 
fiz luminaria incendere, & deferre, manibuſque tenerxe cum Miſſa celebratur. Unde 
ctiam Latinis Acolythi Cercferrarii difti ſunt. Acoluthos autem,id eſt, Aﬀeclas dios 
putant, quoniam qui ſunt in hoc munere conſtituti, Miniſtros majores, 11 eſt, Diaco- 
nos & Subdiaconos in Miniſterio, quod vocant Altaris afſeQari debent, in cujas rei 
ſignum cum creantur, dantur illis in manus Urceoli vacui, quibus aqua & vinum in 

Euchariſtiz uſum miniſtrari ſolet, | 

Quod attinet ad Subdiaconos, funRione; eorum ſunt ex ſententia Eccleſia Ro- 
mane Diaconis ad altare ſubſervire ſacra lintca, vaſa, inJumenta, precipue vero 
panem & vinum ad uſum Sacrificii Miſſatici preparando : & pertinere volunt ad 

Subdiaconorum officium Epiſtolam Apoſtolicam, ejuſque partem vel lettionem pro- 
pheticam in Miſſa recitare. Addunt olim fuiſſe Subdiaconi munus Cathecumenos fi- 
dei rudimenta docere. | 

Diaconis vero, qui proximum poſt Presbyteros locum obtinent, plura officia afſg- 
,nant, & primo quidem agnoſcunt eos ab Apoſtolis prepoſitos fuiſſe oblationibus fide- 
lium colligendis, & opibus Eccleſiz aſtminiſtrandis, ac precipue in uſus pauperum 
erogandis; ſed przterea volunt Miniſterium multiplex ipis in Liturgi apublica com- 
petere, ut eſt Saccrdoti celebranti aſſiſtere, ad ipſum oblationes fidelium deferre, & 

. Q 2 | altari 


456 De gradibus 5 diſtinttione Mumnftrorum Ecclefie. is 


altari imponere, & Evangelium, dum Miſſa celebratur, recitare.Et obſervant quoque 
olim ipſis injunctum ſuiſſe Euchariſtica Symbola fidelibus dilpenſare,ac non tantum cos 
aſtitiſſe& ſubſerviiſſe Epilcopis& Presbyteris baptizantibus & predicantibus,ſed quanr- 
doque etiam baptizaſſe&praxdicafſe. Addunt quoque eoruri officium fuiſſe populi mores 
& taQa inſpicere 6 obſeryare,& ad Epilcopum peccantes deferre, ut ab ipſo prout res 
exigeret arguerentur arque corriperentur ; ſed plerifque iſtis officiis Diaconi hodie 
in Eccleſia Romana non funguntur, ſpeciatim vero ipſis ablata adminiſtratio bono- 
rum afidelibus in commune collatorum, ad quam precipue fuerunt ab Apoſtolis im 
ſtitut1. | | 

Sacerdotum autem & Presbyterorum, qui primum inter ſacros ordinem conſtituunt, 
precipuum in Eccleſia Romana munus eſt corpus & ſanguinem Chriſti in verum & pro- 
prie dictum ſacrificium (ut quidem illi putant) quotivie offerre, & Sacramenta Popu- 
lo Chriſtiano adminiſtrare, ſpeciatinrillud quod pcenitentiz vocant , in quo cenſent 
Presbyterum poteſtate quadam judiciaria peccata penitentibus remittere ; ſed cum 
iſto ordine non neceſſario junAum eſſe put int officium verbi predicandi, quod apug 
iſtos non competit multis, qui pro ſacerdotibus & Presbyteris habentur. : 
| Porrd quamvis iſta ſententia de ſeptenario numero ordinum Ecclefiaſticorum 
in Schola Pontificia communiter obtineat , ita tamen certa & rececpta 
non eſt, quin ab ea nonnulli recedanrt, fed ſeptem iſtis ordinibus alios quoſdam ad. 
dant. Primo enim quidam ſunt, ſed pauci, & quorum opinio, przſertim poſt Cofie, 
T rid, improbabilis habetur, qui tonfuram Clericalem ſtatuunt efſe orditem, imd'or= 
dinem talem qui lit Sacramentum vere & proprie fic dium , quo tonſuratis gratia 
confertur ex opcre operato,referente Gulielm.Eſtio in 4 ſent. dift. 24.c. 4. Scd vt jafth 
ante ditum eft, communis Sententia Romanz Scholz tonſuram iftan Cleiicalem, 
quam primam Tonſuram vocant, ſtatuit non eſſe ordinem, ſed tantum quandam pre- 
parationem atque aditum ad ordines. Nam apud Pontificios cautum eſt lege Eccle- 
-Gaſtica, ut, pris quam aliquis admittatur ad ordines, inſigne accipiat tonſurz Cle- 
ricalis, per quamian Clericorum numerum cooptetur, moe tamen juxta Eeorum ſenten- 
tiam ordo non eſt,” ſed gradus quidam & prxparatio ad ordines accipiendos z nam, ini- 
quiunt, ſicut ad baptiſmum exorciſmis, ad matrimonium {ponſalibus hottines prepa- 
rari iolent, ita'cum tonſo capillo Deo dedicantur tanquam aditus ad ordinis Sacra- 
mentum illis aperitur. | ; 

Sunt etiam nonnulli ex Theologis Pontificiis,qui exiftimant Epiſcopatum efle ordi- 
nem verum diſtinum 4 Presbyteratu, ade6que qui non fit minus proprie & vere Sa- 
cramentum, quam fit ipſe Presbyteratus, atque hzcſententia in Schola Romana pro- 
babilis videtur, eamque tvetur Eftius in 4 Sent. diſt. 24. par. 28.ubi teſtitur illam eſſe 
Eckii, Cajetani, Navarri, & Petri a Soto, & 1pſius Joan. Scoti. 

Teſtatur verd Bellarm. de Clericis lib. 1. cap. 11, ſub finem, Canoniſtas, id eſt, ju- 
ris Pontificii do&ores atque interpretes numerare ordines Novam, illos enim non 
tantum ſeptem ordinibus numerari folitis addere Epiſcopum, ſed etiam Cantoren) 
& Pſalmiſtam. | 

Itum tamen ſuorum diſſenſum circa numerum ordinum Ecclefiaſticorum Pontif. 
doQores conciliare conantur quibuſdam diftintionibus, Et primo quidem monet 
Bellarm, cap. jam citato ordinem Ecclefiaſticyum apud Authores duobus modis accipi 


ſolere, uno modo proprie, alio modo communiter. Ex ejus mente proprii illi di- 


cuntur Ordines, qui certo ritu ſacro & folenni conferuntur ab Epiſcopo, & ad cer- 
tum Miniſterium Sacrificio divino exhibendum referuntur: hoc ſenſa vult tanttim 
eſſe ſeptem Ordines, {cilicet ſupra numeratos. Nam, inquit, etſ{i Epiſcopus & Pres- 
byter diſtinguantur, tamen quantum ad Sacrificium idem omnino myſterium exhibent, 
proinde unum ordinemnan duos faciunt, ſicut etiam Le&or & Cantor feu Pſalmiſta, 
Communiter autem, juxta illum, dicuntur ordines qui quocunque modo dedicantur 
divinis obſequiis, etiam {i non referantur ad ficrlficlun » quomodo ordines longe 
plures quam ſeptem numerari pofle concedit. Addit infine capitis, I heologos folum 
conſiderare ordines ut ſe habent ad Sacrificium, quomodo Epiſtopos & Presbyter, 
Lettor & Cantor non diſtinguntur. Canoniſtas autem conſicerare ordines ut Hie- 
rarchiam conſtituunt, & idcircd re&e diſtinguere Epiſcopum aPresbytero. Eftius 
verd lib. 4. ſent. diſt. 24. parag. 28. Ne ſtatuendo Epiſcopatum efſe ordinem fingu- 
larem a Presbyteratu diſtintum damnare videatur ſententiam reccptam de Sepre- 
nario ordinum numero, monet re? vulgd recenſeri ſeptem ordines , quia ad Eu- 
chariſt, Sacramentum,quod eſt corpus Chriſti yeram,foli ſeptem direRe deſtinantur; E- 
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pilcopatus verdad gubernancum Chriſti corpus myſticum, & ad creandos alios Eccle- 
fix milites, & Sacramentorum miniſtros, | | 
Atque ut id illuſtrent Pontificii Theologi, obſervant in Eccleſia 'duplicem eſſe po. 
teſtatem, unam que dicitur-poteſtas ordinis, - & alteram quz dicitur poteſtas juriſdi- 
&ionis. Et poteſtatem ordinis dicunt reterri ad corpus Chriſti verum: poteſtatem 
autem juriſdifionis occupari circa corpus myſticum Chriſti, quod eſt Eccleſia; & qui- 
dem, quod attinet ad poteſtatem ordinis, primarium ac perfeRiſſimum 'ejus mu- 
nus efle offerte Sacrificium Corporis & Sanguinis Domini , quod eſt ordinis Sa- 
ce:dotaliis, ac proinde illum inter ordines proprie & 'fifte diftos Prirmim & 
ſummum eſſe, cui ſex alii Miniſtrorum inferiorum ordines*'deferyiunt. 
Porrd in Schola Romana magna controverſiaeſt,an omnes illi ſeptem ordihes vulgs 
numerati ſint divine inſtitutionis, an vero quidam eorum'fint* Eccleſia ſolum inftituti. 
Et primo quidem omnes confentiunt ordinem Presbyterorutm & Diaconorum eſſe Di- 
vinz inſtiturionis,at verd qui ſunt in Eccleſia Romani candidiores* agnoſcunt reliquos 
quinque & precipue quaruor illos infra Sabdiaconum, quos ordines miitiores vocanr, 
non efle inſtirutos a Chriſto vel Apoſtolis;z ſed tantum ab Fecleha, quz'eſt Apoſtolo- 
rum temporibus interior. Ideoque negant ordines iltos inferiores efle ſacrajnienira ve- 
re& proprie fic difta, ſed folim, ut loquuntur, Sacramentalia'quzdam, Hanc ſen- 
centiam Eſtius habet probabili in 4 ſent. diſt. 24. par. 8 . eamque tuehtur, ipſo refe- 
rente, 'Pominicus A Soto, Navarrus, & Francifcus a Viatoriz, aliique quos ibi recen- 
ſet. Attamen Scholaſticorum communis ſententia eſt, omfres 7 ofdines, nullo.excep- 
to, eſſe a Chriſto ipſo inſtitutos. Etenim doceitillosefſe proprie & vere Sicramiehta, 
0. cum ramen neceſſe ſit ipfis fatentibus, omne' Steramentum a Chriſto immediate inſti. 
R tutum- eſſe, Atque hxc eſt dorina Thome Aquihatis ,* Scoti , Bonaventure, Ri- 
chardi, Paludani, & aliorum, qui habentur tanquam Eccleiiz Roman 'colvmrnit && 
lamina 3 adeoque Catechiſmus, qui Romanus /dicitur, & 'compoſitus eft Juſſu & av- 
thoritate Concilii Tridentini, aperte illam ſentthtiam tradit, velut conſeritaneam de- 
fanitioni Concilii iſtius., | : | | 
Czrerum hic obſervandum eſt in Eccleſia Romani,*vixaliud ſuperefſe quam or- 
dinum iſtorum inferiorum nomina & ritus quoſdam conſecrationum, rem 'avtem ip- 
ſam fere rotam in deſuetudinem abifſe: etenim ſolentquidetn illiqui ſunt in Presbyte- 
ros & Sicerdotes ordinandi, prius ab Epiſcopo certis ritibus & formulis conſectari 
in Oſtiarios, LeQores, Exorciſtas, Acolythos, Subdiaconos, atque Ditconos; ſed id 
_—}", fit ſerie quadam continua, nec niſt forte rariſſime, & quaſi extra ordinem reperiun- 
Qu 00020957%* rur apud Pontificios, qui ſolo Oftiariorum, Le&orum, Exortiſtarum & Acolythorum 
beret titulo 8& munerc, contenti officiis per iſta noinina deſignatis *fungantur. Que yerd 
| ad fun&iones iſtorum ordinum pertinent plurimis in locis per es quos Laicos vocatit, 
ſolent adminiſtrari; non vero per aliquos e Clericorum numero: qua de re fic haber 
Eftius in 4 ſent. diſt, 24. par. 8. Horuvs ordinimm ſaltem mitorum officia a clero adTaices 
rransferri poſſunt : imo & tranſlata videntur: Laict enim twltis 1 locis Fanitores ſunt 
Eccleſiarum, & paſſim miſſis inſerviunt, & Luminaria incendunt, etiam pueri * & alicubs 
laics permittitur cantare Epiſtolam, # fs ol 
Przteres ſciendum eſt in Eccleſia Romana , preter iſtos 7 Miniſtrotuin ordines efſe 
multa nomina dignitatum & orficiorum, quz tamen communiter pro ordinibus pro- 
prie & {trite diftis non habentur, nec ſolent inter Eccleſiaſticos ordines nutmerari:& 
primo quidem ordines quos yocant poteſtates, qui ſcilicet vi muneris & ordihationis 
luz poteſtatem habent ad quoſdam {pirituales atus,qui Presbyterorum poteſtatem ex- 
cedunt. Aauum autem quos yohunt efſe gradus Epiſcopalis proprios, primus eſt Pres- 
byterorum & aliorum Eccicliz Miniſtrorum ordinatio : hanc enim Ppiſcoporuih Ec- 
cleſiz ita propiam eſſe voluntut, 1 quid hac in parte Presbyteri aggrediantur, per ſe 
vanum atque irritum fit.Secundus aCtus proprius gradus Epiſcopalis eſt Baptizatorum 
Confirmatio; & tertius templorum atque altarium conſecratio: nam apud Pontificios 
Ediſcopi ſoli poſſunt conferre illud quod yocant Confirmationes,Sacramentum, & Alta- 
ria & Templa Conſecrare, faltem ut ordinarii Miniſterii An enim extra ordinem 
confirmare poſſint etiam ſimplices Presbyteri controvertittr inter Pontilicios. _Sed 
prxterea Epiſcopos volunt Presbyteriseſſe majores, juriſditione in qualibet diocelt 
Presbyteros & alios Eccleſize Miniſtros ita ſubjiciunt Epiſcopis, ut ſtatuznt oy 


ſcopos eandem in illos poteſtatem habere,quam Reges & Principes in ſaos Confilia- 
r10s. TD 


Iſtam 
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Iſtara autem Epiſcoporum a Presbyteris diſtinAtionem Divini juris eſſe, & Chri. 
ſtum inſtituiſſe,ut diverſa & ſubordinata munera Epiſcopatum & Presbyteratum hodie 
communis eſt ſententia Eccleſiz Romanz, 8 nelcio an jam ullus refragari audeat, An- 
te Conc. Tridentinum ; tamen non pauci ex dottoribus Eccleſiz Romanz contrarium 
cenſuerunt, ſcilicet jure divino coldem plane elle Epiſcopos & Presbyteros, Ge quz 
jam inter illos diſtin&tio obtinet eſſe juris humani G& Ecclefiaſticii Hanc ſententiam 
tenuit 8& probavit in Concilio Baſilienſi Lud. Cari. Arelatenſis ejus przces, plurimis 
tum adſtipulantibus, ut refert Aneas Sylvius lib. primo de teſtis Concilii Baſiilenfis. 
Eadem quoque ſententia fuit Cajetani, Panormitani, Ifidori Clarii, Enchiridii Colo- 
nienſis, aliorumque multorum, quorum nomina reſenſet Clarifs. David Blondellus 
in Prefatione ad Apologiam pro ſententia Hieronymi, pag. 61. Sed Concil. Triden- 
tinum contraria ſententia definiviſſe videtur, Epilcopos ſcilicet jure iDivino efſe Pres: 
byteris ſuperiores z fic enim loquitur ſels. 23. cap. 4, Proinde ſacroſautta Synodu decla- 
rat, preter c«teros Eccleſiaſticos gradus, Epiſcopos, qui in Apoſtolorym locum ſucceſſerunt, 
ad hunc hierarchium ordincm precipue pertinere, & poſitos, ſicut Apoſtolus ait, 4 Spirity 
Santto regere Eccleſiam Det, eoſgue Prezbyteris Superzores eſſe, &c. Et Canone ſexto R 
Sz quits dicerit in Eccleſia Cathol. non efſe hierarchiam divina ordinatione inſtitutam, que 
conſt at ex. Epiſcopis, Presbyteris,& Miniſtris, Anathema ſit. Et Canone 7, $1 quis dixerit, 
E piſcopos non eſſe Presbyterss ſuperiores, &c. Anathema ſit, Quibus tamen in decretis 
aliquid efſe ambigui, nec iſtius concilii mentem fuiſſe ſimpliciter definere Epiſcopatum 
eſſe munus per ſe & jure divino diſtintuma Presbyteratu multis indiciis atque con- 
jeAuris colligi poteſt ex ipſa hiſtoriaConcilii Trident.ut videre eſt apud eunjem Blon- 
dellum ſupradiaz prefationis, pag. 62 & 63. | 

Czterum in Eccleſia Romana non tantum Epiſcopi Presbyteris prelati ſunt, & ab 
iis tanquam diverſum munus obtinentes diſtinti, ſed inter ipſo: Epiſcopos eſt digni- 
tatum atque nominum varietasz quidam enim fimpliciter Epiſcopi dicuntur, alii Ar- 
chiepiſcopi ſive Metropolitanz, quibus plures Epiſcopi ſubſunt. Alii verd Primates, 
qui preſunt aliquot Archiepiſcopis: 8 nonnulli etiam Patriarchz , qui ſupra ipſos 
Primates eminent. Sed totam hanc diſtintionem ordinis Epiſcopalis Pontificii faten- 
tur eſſe juris humani & Eccleſiaſtici, quamvis illam wiſſe meritd introduAam, ade6- 
que omnind retinendam eſſe conſeant. . Verum ſupra omnes Epiſcopos in Eccleſia 
Romana authoritate & dignitate pollent, qui dicuntur Cardinales Eccleſiz Roman. 
Cardinales autem vocantur hodie nonnulli Epiſcopi & Presbyteri atque Diaconi a 
Pontifice Romano aſſumpti, ut ſint in Clero Romano precipui, & quaſi Romanz Ec- 
cleſix Principes. Solent autem inſigniri titulo- certarum quarym dam Ecclefiarum 
que ſunt in urbe Rome, , & dicuntur V.G. Epiſcopus Cardinalis tituli Sane Bal- 
bine, Presbyter Cardinalis tituli Eccleiiarum Nerei & Achillis, Diaconus Cardi- 
nalis tituli SanRi Petri ad vincula, aut aliquid ſmile, Eorum autem munus eſt per- 
petuo aſſiſterePontifici Romano, in Eccleliz regimine illum concilio & oper; juvare, 
adeoque ſunt totius Eccleſtz Pontificiz judices, ſenatores, & przcipui adminiſtri, 
qui de ipſis Epiſcopis cum Pontifice judicant, & illos cum opus eſt yel creant yel depo- 
nunt;ſed precipuum eorum Privilegium cenletur, quod ad eos ex more jam pertinet 
Ele&io Pontifici Roman#, qui etiam plerumque ex iis deſumitur. Ethzc eſt pre. 
cipua cauſa cur Cardinales, quilibet etiam non Epiſcopi omnibus Epiſcopis in Eccleſia 
Romana prxferuntur, & ampliorem cenſentur habere dignitatem. 

Porrd, licet Pontificii Cardinales munus 6 dignitatem, ficut hodie ſe habent, tue- 
antur tanquam aliquid Chriſtianz Ecclefiz valde utile, agnoſcunt tamen ultrd rem 
eſſe non yalde'antiquam, & que ſeculis demum poſterioribus obtinuit : obſervant enim 
ip jam tempore Gregorii primi fuifſe Presbyteros & Diacoconos Cardinales diftos ; 
idque non tantum Rome, ſed aliis qubuſdam inlocis, ut Ravennz & Mediolani. Ve- 
rum illos in munere atque dignitate multum ab hodiernis Cardinalibus diſtulifſe ; nec 
enim, fatentibus Pontificiis, ſpecialiter ad eos pertinebat Elettio Pontificiis Romanis, 
neque Senatum quendam ejus conſtituebant, neque etiam Cardinales illi Presbyteri 
ſeu Diaconi Epiſcopis preferebantur, ſed in quaque Eccleſia ſuis Epilcopis ſuberant. 
Unde autem dicerentur Presbyteri illi ſeu Diaconi Cardinales, & quid a ceteris dif. 
ferrent diſquirunt viri doi, & in varias abcunt ſuper ea re ſententias. Il]ud quidem 
certum eſt in re qualibet Cardinalem Metaphorice yocari, quod in Eccleſia przci- 
puum eſt, & unde c#tera pendent ;.ade6que Cardinalemſidem eſſe quod Principalem, 
juxta quod virtutes quzdam, & quidem etiam vcati dicuntur Cardinales, & Cali 
quzdam punRa Cardinalia, Adeoque Presbyter Cardinalis idem eſt quod precipuus 


arque 


ſon anni 

x WARE 

wi Ll 
q centar2(29 25 


” men 
y UE (X6526 


Nevis 15457 


"De gradibus & aiſtinitione, &c. 


499 


atque principalis. Presbyteros autem atque Diaconos Cardinales, nonnulli diftos 
exiſtimant illos qui przerant PresÞyteris vel Diaconis cjuſdem Eccleliz, & qui crant 
in Collegio Diaconorum ſeu Presbyterorum veluti preſides, que eſt ſententia O- 
nuphrii in lib. de titulis Cardinalium: Bellarminus verd cenſet Eccleſias quaidam 
principales, & quz privilegis ſingularibus gaudebant, dias fuiſſe titulo Cardina- 
les, unde ftatum ut Presbyteri qui regebant iſtas Eccleſias &.. Diaconi qui in es 
miniſtrabapt, Cardinales nominarentur, ut videre eſt apud ipſum de Clericis, lib. r. 


Cap. 16. 
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De pradibus E diſtinttiore Maniſtrorum Ecclefie 
juxta Theologos niſtros. RR 


Heologi omnes Reformati in DoArina Pontificiorum, circa ſacros ordines 

ſuperiori capite propoſita multa unanimi conſenſy defiderant z quod e- 

nim Schola Romana vulgo 7. ordines numerat, non plures nec pauciores, 

vanum eſſe putant, & abſque fundamento. Si enim ratio habeatur or- 

dinum, quos Chriſtus & Apoſtoli ejus inſtituerunt, pertendunt illog eſſe pauciores 

quam 7; nec & Chriſto vel Apoſtolis inſtitutos fuille quinque illos ordines quos nume- 

rant infra Diaconum,ſcilicet Subdiaconum, Acolythum, Exorciſtam, LeAorem, & O- 

Niarium. Si quis verd ex corum numero comprehendere ſe dicat, non ſolum eos or- 

dines qui ex Apoſtolica inſtitutione originem habent 3 ſed eos quoque quos Eccleſia 

poſterioribus ſeculis inſtituit, abſurdum primo ducunt ecodem numero & cenſu habe.. 

re munera ab ipſo Chriſto & Apoſtolis, inſtigante Spiritu. San, inſtituta, & ea quz 

{ſunt tantum inſtitutionis Ecclefiaſticz, & ab humano pendent arbitrio; deinde af. 

firmant numerum atque officiorum, que ſunt juris poſitivi & EccleGaltici, certum 

iairi munerum, nec poſſe, nec debere ; cum res ſit per ſe indemonſtrata, & poſſit Ec- 

cleſia, pro vario rerum & temporum fiatu, officia antiquitus inſtituta abrogare , 

& nova quzdam, przſentibus rebus magis accommodata atque conducentia, inz eo- 
rum locum ſubſtituere. I. 

Itaque non negant quidem inferiorum iſtorum ordinum nomina in Eccleſia veteri 
uſitata & nota fuiſſe, iiſque deſignata officia & munera quzdain, non fine ratione in 
Ecclefiam introdua, & quz ad Ecclefiz, pro ut tunc ſe habebat, ivm£lay & 6v 
woovyly aliquid conferre:poterant ; {ed aflerunt, mutati Eccleſia facie & diſciplina 
externa, pleraque ex iſtis muneribus nullum amplivs in Eccleſia yuſum habere,ut verbi 
gratia, munus Exorciſtz, quod legitimum 8 utile non fuit, nif} quamdin ad Eccleſias 
Chriſtianorum concurrebant Energumeni ; ut vi poteſtatis miraculoſz atque extra- 
ordinarie, in Eccleſia tum vigentis, a vexationibus malignorum ſpiritum libera- 
rentur, & quamdiu manſit in Eccleſia poteſtas miraculoſa & extraordinaria dz- 


 mones expellendi. 


Ac preterca queruntur hodie ſeptem illis ordinibus funRiones quaſdam affingi ab 
antiqua inſtitutione alienas, & contra Eccleſiz veteris mentem & Evangelii verita- 
tem, & quod ad commentitium Miſſz Sacrificium & Miniſteria varia illi exhibenda 
munera iſta referuntur ; imo, quamvis numerus ordinum Sacrorum deſyumendus effet 
ex relatione ad illud fititium Sacrificium contendit abſyrdum eſſe,quod preciſe ſeptem 
eſſe ttatuuntur ; cum non appareat quomodo ad Miffx Sacrificiym iſtyd diree refe- 
ratur Oftiarii & Exorciſte mnnus, fp magis quam gradus Epiſcoporum, per 

i 


quos ſolos qonſecrantur & ordinantur illi, qui inEcclclia Romana pro Sacerdotibys ha- 
bentur, Cxterum 
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.Cxterum qui & quot int Eccleſtaſticorum Miniſtrorum ordines, ſeu x Chriſto Do- 
mino, {eu ab Apoſtolis inſtituti, non omnind convenit inter noſtros Theologos ; nam 
multi; ut Bucanus, Tilenus, Ge alii in co Calvinum ſecuti, eos qui fun&iones Eccleſi- 
aſticas gerunt in auo quaſi genera dividunt. Dicunt enim eorum alios efſe doRores, 
alios miniſtrantes : & quantum quidem ad Miniſterium ordinarium attinet, hic enim 
quezſtio non eſt ce Miniſterio extraordinario, duas putant eſſe ſpecies docentium, 
quas Scriptura nobis proponit : prima eſt eorum qui vocantur Paſtores atque Epiſcopi, 
quorum munus eſt Dei verbum apud Populum predicare, & ad varios uſus fidelium 
applicare, Sacramenta adminiftrare, & ſolennibus precibus concipiendis operam im- 
pendere, & przterea moribus gregis invigilare, & diſcipline ſacrz exercitio pre- 
eſſe. Sed preter Paſtores atque Epilcopos, in Eccleſia docendi munus 4 Chriſto ha- 
bere exiſtimant illos qui ſpecialiter DoCores appellantur, quorum officium eſt Scrip- 
ture tantum ſimplici interpretationi incumbere, & Scholz Eccleſiaſticzx regimini 
pexeſle, ut ſincera {anaque doftrina in Eccleſia retineatur, & ad quos nihil pertinet 
adminiſtratio Sacramentorum & Ecclefiaſtice diſcipline exercitium. Horum men- 
tionem fieri opinantur ab Apoſtolo quarto ad Ephefſ, ubi dicitur Chriſtus Ecclefiz ſuz: 
dediſſe alios Apoſtolos, alios Prophetas, alios Evangelifſtas, alios verd Paſtores & Do- 
ores; ubi putant DoRores a Paſtoribus diſtingui,quaſi habentes diverſum a Chriſto 
delatum Miniſterium. Et fimiliter exiſtimant eundem Apoſtolum Rom, 12. 7. dum 
dicit , #7: Mdtoxby &y hf MS2Tranig, dTe mpaxanby fy TH xapaniion, diſtinguere horum 


DoRorum funfionem a funCtione Paſtorum , quam ibi vocant mzdxanm, id eſt, ex- 


hortationem. 


"Miniſtrantium quoque ſtatuunt duos ordines in Dei verbo proponi, unus eft Pres- 
byterorum anguſte & ſtrite dittorum, & Diaconorum alter, Obſervant enim in 
Scriptura duo Presbyterorum genera memorari, ſiquidem alios eſſe, qui Sermoni & 
Doarinz, alios verd qui gubernationi tantum ex proprio munere vacare debent. 
Priores coſdem eſſe cum Paſtoribus, poſteriores peculiariter Presbyteros appellari. 
Atque hanc diſtintionem innui exiſtimant 1 ad Tim. 5.v. 17, Prevbyteri qui bent pre- 
ſunt diplici honore digni ſunt, maxime qui laborant in verbo & doftrins ;, Presbyteri au- 
tem illi, id eſt Seniores peculiariter.ſic diAi & diftin&i a Paſtoribus, qui verbum Dei 
przdicant & Sacramenta adminiſtrant, ſunt probatz pietatis viri ex numero fidelium 
leleQi, ut ſint Paſtorum aſſeſſores in Eccleſize regimine atque morum cenſura, & quo- 
xum officium eſt mores gregis, cui prefe&ti ſunt, diligenter obſervare ; & i quod yel 
in vita, vel in do@rina fingulorum, offendiculum animadyerterint, eos vel privatim 
monere, vel {i res id exigit, deferre ad Presbyterium, ut debitam ibi cenſuram ſub- 
eint:; atque hos intelligi ab Apoſtolo putant, Rom. 12. 8. Per Tpot wubves, & quos ibi 
videntur a Paſtoribus'& DoQoribus diſtinguere. Dum poſt verba modd citata ſub- 
Jungit, 5 Tpispeyes &y ome , & eoſdem quoque ab eo deſignari putant per vicem 
»v{zpyious gubernationes, 1 Cor, 12. 28, Ubi inter varios fidelium gradus & or- 
dines, qui in Eccleſia, quz eſt Corpus Chriſti, locura habent poſt Apoſtolos , Pro- 
phetas* & DoRores memorat vzprnous & dymridzrs, gubernationes & opitulatio- 
nes. | | 

Diaconorum verd,qui alterumillum ordinem miniſtrantium conſtituunt, juxta Theo- 
logos noſtros, primarium & przcipuum munus eſt Eccleſiaſtico #rario preeſſe, && ſa- 
cras fidelium Colleas & Eleemoſynas recipere 6 diſpenſare, ex Presbyterii totius 
judicio, ad vari6s-Eccleſiz aſus, precipue verd in ſublevationem pauperum atque e- 
Senorum ; ac preterea ad cos pertinere agnoſcunt, ut in Sacramentorum. adminiſtra- 
tione Paſtoribus ſubſerviant, fi qua in re eorum opera egere videantur, Non putant 
tamen noftri illos ex proprio munere .poteſtatem habere predicandi & adminiſtrandi 
Sacramenta. | | 


Itaque quatuor in totum, juxta pleroſque ex noſtris DoRoribus, reperiuntur ſub 
Novo Teſtamento ordinariorum Miniſtrorum ordines a Chriſto inſtituti, & in Scrip- 
turi memorati, Paſtores, {cil. DoQores, Seniores, & Diaconi. 

At ſunt tamen qui Ccocent, non niſt duos Miniſtrorum ordines in Eccleſia Chri- 
ſtianaa Chriſto & Apoſtolis inſtitutos fuiſſe, qui cam ordinarie regerent & admini- 
ſtrarent. Prior eſt eorum quos dicunt in Scriptura vocari Paſtores & DoRores, Preſ- 
byteros & nyu@ives ſive Tpoirzuires, que nomina omnind pro ſynonimis habent, alter ve- 
ro eſt Diaconorum. Nec enim exiſtimant ullos a Chriſtd fuiſſe inſtitutos DoRores, qui 
non haberent poteſtatem adminiſtrandi Sacramenta , adce6que Scripturam Paſtores 
& DoRorcs pro iiſdem habere,. neque hos ab illis diſtinguere, ſed nominibus Paſto- 
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Eccleſie juxta Theologos noſtros. 


rum dotorum & prepoſitorum diverlos folum ejuldem muneris refpeQus deſignare, 
& ad varias cjus functiones reſpicere. 

Ac preterca putant nullos ab Apoſtolis ordinatos efſe Presby teros qui Eccleliz tan- 
tim gubernationi prxeſſent, poteſtatem vero non haberent adminiſtrandi Sacramenta 
& verbum Dei przdicandi: ide6que Seniores illos,qui in Eccleſiis noſtris ſunt ye- 
Iuti quidam Paſtorum aſſeſſores,in tcclefiz Regimine atque morum cenlur3, ex plebe 
 fidelium elceQi efle, tantum humane inſtiturionis exiſtimant, ade6que Novellee, ne- 

que eorum uſum in Eccleſia fuifſe, niſi poſtremis ſeculis poſt inftitutam ſcilicet Ec- 
cleſix Reformationem. Atque hzc eſt. hodie fententia multorum doRtorum , magni 
apud nos nominis & dorinz; nam ut omittam Anglos illos, qui tuentur Eccleſiam 
debere Regi per Epiſcopos, illam dottrinam preſertim tradunt Profeſſores Salmu- 
rienſes thei. Salmur. parte tertia dilput. de inferioribus ordinibus Miniſtrorum Ec- 
cleſiaſticorum in diſput. de vario Regimine Ecclefiz. | 

Eft autem obſervandum inter cos ex noſtris, qui Seniores illos a Paſtoribus & Dia- 
conis diſtinos aſſcrunt efſe tuntum humane inſtitutionis, quoſdam efle qui eorum 
urſum, qualis apud nos obtinet, {1mpliciter damnant tanquam illegitimum atque abu- 
ſivum, quod faciunt Angli illi qui Epiſcopali Regimini favent; alios vero pleroſque 
concedere illorum inſtitutionem improbandam non eſſe, & ab Eccleſiiis noſtris legi- 
time, & citra culpam potuiſſe fieri, pro poteſtate quam Eccleſia a Chriſto accepit 
circa Regiminis ſui varias circumſtantias, pro temporum atque locorum ratione, ut 
videre eſt modo citata diſput. de Eccleſiz vario regimine. 

Quod ſpeRat verd diſcrimen Presbyteri & Epiſcopi, cum Eccleſia Anglicana per 
Epiſcopos regatur, communior eſt Anglorum ſententia Epiſcopatum & Presbytera- 
tum efſe munera diſtinta cum diverſa poteſtate a Chriſto inſtituta, adeoque jure 
divino Epiſcopos effe Presbyteris ſuperiores, & ad eos jure coder lingulariter perti- 
nere Miniſtrorum ordinationem; atque in hac ſententia etiam num perleverant ho- 
dic in Anglialonge plures c#teri verd Reformati, & etiam Auguſtanz Confeſſionis 
Theologi. Communiter ſentiunt nullam efle jure divino diſtintionem inter, Epiſco- 
pum atque Presbyterum, ſed ut nomina illa in Scriptura ſunt Symoninay atque invi- 
cem permutantur, Itaquoque rem plane eandem efſe; eminentiam autem illam E- 
piſcoporam ſupra dp yoroeg wenh multis ſeculis in Eccleſia Chriſtiana obtinet, vo- 
lunt eſſe tantum juris poſitivi & Eccleſiaftici, ſenſimque per gradus in Eccleſiam in- 
trodutam, videlicet jam ipſo Apoſtolorum tempore primatum quendam hororis & 
ordinis delatum fuiſſe illi, qui inter Presbyteros candem Eccleſiam regentes, five &- 
tate, ſive Ordinationis tempore, collegas anteibat; ita ut quamvis ille ejufdem plans 
muneris cenſeretur, necin collegas haberet poteſtatem & juriſditionem, eſſet tamen 
veluti Presbyterii ſiveCollegii paſtorum preles & moderator natus, ut hodie loquun- 
tur, ade6que inter eos ea perpetuo preſtabat,que preſtat ad tempus iis qui Synodis 
ſive Presbyteris noſtris preſes ſeu moderator pro tempore eligitur. Alterd verd 
ſeculo contigiſſe,ut ejuſmodi primatus non amplius tati ſive receptionis ordini de- 
ferretur, ſed morem introdutum,ut totius Collegii ſuffragiis de numero Presby- 
terorum aliquis deligeretur, qui ad eundem moJum Paſtorum collegio in perpe- 
tuum preſideret. Ejulmodi vero preſides paulatim fibi proprium nomen fecifſe Epiſco- 
porum,atque per gradus& temporum lapſuplures ac plures ad ſe traxiſſe prerogatiyas, 
& collegas ſuos (bi ſubjeciſſe, donec resabiret in eam Tyrannidem, quz adhuc in 
Ecclefia Romana obrtinet. 

Porrd, quamvis omnes Theologi, noſtri Anglis forte tantum exceptis, ut tyran- 
nicam damnent ſummam illam poteſtatem, quam apud Pontificios in Presbyteros u- 
ſurpant Epiſcopi; imd jure Divino nullam exiſtiment eſſe diſtintionem inter Epitco- 
pum atque Presbyterum.Atztamen inter eos eſt aliquis diſſenſus, num expediat jure 
politivo & Eccleſiaſtico inter Eccleſiz Paſtores,ut verbi Divini Miniſtros gradus ali- 
quos inſtitui, quibus alii aliis preferantur, iiſque ſint ſuperiores, adhibita faltem 
moderatione ne res in Tyrannidem evadat, Periculoſum id putant, & preceptis 
Chriſti non ſatis congruum, Eccleſiaz Gallice & Belgicz, & in Anglia non pauci, 
Ideoque volunt inter ſuos Paſtorum &qualitatem omnimodam fervari , nec ullum 
ſupra reliquos efferri, & in ſublimiori gradu collocari, cum aliqua in collegas autho- 
ritate & poteſtates Sed contraria eſt ſententia & praxis Eccleſiarum que ſunt in Ger- 
mania atque Polonia, Habent illz quoſdam Epiſcopos, quos vocant Superintenden- 
tes, qui in certo diſtritu reliquis Paſtoribus preſunt, cum authoritate & poteſtate 


quladam, icet non parum infra illam, quam apud Pontificios Epiſcopi fibi hs. 
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Imd tres faciunt Minſtrorum verbi gradus five ordines, primi ſunt illi Epiſcopi ſeu 
Supcrintendentes, ſecundi qui (ingulariter Seniores five Presbyteri dicuntur, tertii 
verd qui vocanrur Diaconi, qui {unt veluti Paſtores quidam fubſidiarii, reliquorum 
vicem, cum opus eſt, ſupplentes, & illos in 2acramentorum adminiſtratione juvantes. 
Atque hanc ſuam ſententiam, circa quorundam Paſtorum in reliquos ſuperioritatem, 
Eccleſiz Polonice ante paucos annos conlignaverunt in Confefſione Torunnii editi 
cap.de Eccleſia art. 9g, Nam particularium Eccleſiarum, inquiunt, regimen in terris 


externum, ex inſtitutione Chriſts Ariſtocraticum eſſe cenſemus; ſed ita ut Epiſcopis ſenSu- 


perintendentibus vel inſpettorious ordinis & Regimints aliquam ſuper cateros Presbyreros © 


preoritater noms negemm. 
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Ub voce creationis five inſtitutionis Miniſtrorum Eccleſiz obſervant Pontificii 

' DoRtores tria contineri, ele&ionem, ordinationem , & yocationem, five 

miſhonem. Ele&ionem dicunt eſſe defignationem certe perſonz ad munus 

| Eccleſiaſticum, Ordinationem vyerd Sacram Ceremoniam, qui certo ritu futu- 

rus Miniſter conſecratur. Vocatio verd ipſis eſt, qua aliquis in muneris, ad quod 

conſecratus eſt, exercitium mittitur, & per quam aliquis reipſa alicujus Eccleſizx Pa- 

ſtor conftituitor, & poteſtatem atque juriſdifctionem aliquam acquirit, ſive jus fun- 
&tionis ſux in ea exercende. 

Quantum attinet ad ordinationem Miniſtrorum Eccleſiz, docent Pontificii illam 
pertinere ad ſolos Epiſcopos, id eſt, nec ad plebem, nec ad ullos alios Ecclefiz Mi- 
niftros. Negant enim Presbyteros, & alias quoſcunque qui ſunt Epiſcopi, poſſe vel 
Epiſcopum, vel Presbyterum, aut alium quemvis inferiorem Miniſtrum ordinare 
ac contendunt nullo caſu  illum qui ab Epiſcopo conſecratus ac ordinatus non eſt, 
licite poſſe ſegerere pro Eccleliz Paſtore & Miniſtro, & pro tali haberi, nec unquam 
plebi Chriſtianz licere Paſtorem fibi per ſe ordinare ac conſtituere,abſque interventu 
& ope Epilcopi alicujus qui peragat illam ordinationem. 

De vocatione quoque five miſſione {imiliter docent, illam non pertinere ad Po- 
pulum Chrifiianum, ſed folum ad Epiſcopos, 6 potiſhmum ad Epiſcopum Romanum. 
Eorum ſcilicet ſententia eſt populum five majoris alicujus Eccleſiz, que regitur per 
Epiſcopos; five minoris, que parcecia vocatur, & regitur per ſimplices Presbyteros 3 
non habere poteſtatem propria authoritate accerſendi & conſtituendi fibi aliquem 
pro Paſtore, licer alioqui charaRereſive Epiſcopali ſive Sacerdotali antea infigni- 
tum, fed authoritatem Epilcopos quaqua verſum mittendi atque conſtituendi penes 
Romanum Epiſcopum efle ;, Presbyteros vero in ſingulas Parcecias mitti debere, five 
ab Epiſcopo, five ab alio qui jus ſtud a Pontifice Rom. accepit. | 

Denique de ele&ione five defignatione certarum perſonarum ad munera Eccle- 
ſiaſtica ; 'Bellarm, & aliiPontificii cum eo concedunt,illam in antiqua Eccleſia, mul- 
tis faſtem in locis, penes populum Chrifſtianum fuifſe, adeo vt communibus populi 
{uffragiis futuri Epiſcopi & Paſtoreseligerentur ; ſed primo contendunt jus illud Pa- 
ſtoribus eligendi ad populum jure Divino non pertinere,nec Chriſtum ſanxiſſe & or- 
dinaviſſe, ut Chriſtiane plebis ſuffragiis illius Epiſcopi & Paſtores deligerentur. Ne- 
gant ctiam morem illum ex Apoſtolorum exemplo aut ordinatione aliqui deſcendiſfſe, 
ted volunt illum paulatim & per gradus fuiſſe in Eccleſiam introcutum. Dicunt e- 
nim initio, 1d cſt, Apoſtolocis Lemporibus, inſciente populo paſtoribus eleRos fuiſſe ; 
deinde populum copiſſe aghiberi ad teſtimonium darcum de vita & moribus Eli- 
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gendi: tum, ut populi magis {nos Epilcopos diligerent, eos tantum fuiſſe ordina- 
tos quos populus poſtulaſſet. Denique tandzm obtinuiſſe in quibuſdam locis conſue- 
tndinem, ut etiam jus ſuffragii (ibi populus ufurparet; quidquid autem aliquando 
hac in re populus potuit, pertendunt illum totum habuifle ex conniventia vel ex con- 
ceſhone Pontificum Romanorum, ad quos proprie {cilicet pertineat, & quidem jure 
divino, ut vel ipfi Paſtores Eccleſiz eligant, vel prz{cribant (altem Eligendi ni0- 
dum; adcoque non. plebem tantum, fſcd .nec iplos Reges aut Principes, imo ne 
Clerum quidem ipſum jus habere ſuffragii volunt in Eligendis Epiſcopis , nift 
quantum Romanus Pontifex concefſerit ; qua tamen in re non puto Pontificios 
omnes Bellarmino aſtipulaturos, fcd illos folum qui ſunt Papz magis addict, 
Porr) morem illum Paſtores Eligendi ad Populi tuffragia volunt effſe onnium 
maxime incommodum , utpote qui obnox1us tumultibus & teditionibus, & qui 
plerumque fiat ut indigni promoveantur, & propterca illum meritd abroga- 
tum, ncc expedire ut rurivs in ufum revocetur. Tamen Beljarm. diſtintionem 
aliquam adhiber, dicit enim circa Paſtorum Ele&iones duo poſſe populo tribui; 
primo ut ſuffragium ferat more judicis,- deinde ut fimplicitur teſtimonium di- 
cat de vita & moribus eorum qui ſunt in Paſtores ordinandi, quo fſuo Teſtimo. 
nio efficere poſſit ut eligantur, aut non cligantur, prout fſcilicet per illud yel 
digni vel indigni invenientur. Prius illud pertcnditnon effe confultum populo tri- 
bucre, poſterius verd dicit populo poſſe concedi rete & conrenienter, & iſtud 
etiaranum in Eccleſia Romana ſervart; nam, inquit, etiam nunc ordinantur 'E. 
pitſcopi & Presbyteri coram populo, & Epilcopus qui ordines collaturus eſt per 
Diaconum, populum alloquitur, ac petit ut fi quis eſt qui aliquid habet advers- 
ſus ordinandos , accedat & dicat 3 verum id puto eſſe merum Ritum & Cere- 
moniam , cnjus nullus ſerius & realis eſt uſus, precipue cum in cjuſmodi ſo- 
lemni ordinatione omnia fiant Ifhgua peregrina & populo ignota, Latina vide- 
licet, Cc:zrerum quod attihet uſum & morem hodiernum Romane Ecclcliz, E- 
pilcopi muitis in locis a Papa celiguntur, alicubi ab iis qui ſunt in Clero pre- 
cipti, qui Canonici vocantur; alibi vero a Regibus & Principibus politicis. 

Porro DoRrina illa Bellarm. quam modo retulimus, hodie quidem communi- 
ter in Eccleſia Romana obtinet, ab ea tamen exiſtimo ex Pontificiis nonnullos 
diſſenſuros, quandoquidem nituntur fundamentis plane iiſdem quz a Bellarm. in 
hac Controverſha ſupponuntur, videlicet non, ut ille yult, juriſditionem Eccle- 
ſiaſticam in Pontif. Romano tanquam in fonte reſidere, & ab eo in Epiſcopos 
& alioſcunque derivari, fed totam- iſtam poteſtatem & juriditionem eſſe in ipſo 
Eccleſiz corpore atque communitate originaliter, & ſecundum virtutem. In Ec- 
cleſiz verd prepolitis ſecundum uſum tantum : adeoque Przlatos jurifdiftionem 
ac poteſtatem ſuam ab Eccleſia cligente ſumere, quez eſt Sententia Richerii do- 
Qoris Sorbonici in libello de poteſtate Politica & Eccleſiaſtica, & ctiam Toſta- 
ti Epiſc. Aubulenſis, Dottiſſimi & Celeberrimi in Numeros, cap. 18. q. 49. Ec- 
cleſia, tnquit, Claves habet & Prelati etiam, ſed aliter Eccleſia quam Prelati, nam 
Eccleſia habet ſecundum originem & virtutem, Pralati vers habent ſecundum uſum 
earum. Dicitur Eccleſia habere ſecundum virtutem Claves, qui poteſt conferre ill as Pre- 
Lato per electionem ;, dicitur etiam habere per originem, qui Prelati poteſtas non ori- 
ginatur 4 ſe ipſa, ſed originatur a poteſtate Eccleſie per eleftionom: Eccleſia autemy 
inquit, que ipſum eligit, tribuit 1lli quriſdittionem illam; Eccleſia autem a nullo ſuſ- 
cepit poſtquam ſemel 3 Chriſto ſuſcepit. Et quaſtione pracedente illud illsſtrat 
excemplo duo ex Socictate civili; Hoc idem pater in Communttatibus , fr enive 
aliqua Communitas aut Collegiumeſt, ibi erit jurijdittio quantum ad eos qui ſunt wn 
Commynitate ;, & illa juriſditiio, qui non poteſt adminiſtrars per totam Communitatem, 
adminiſtratur per unum de Communitate, non eſt tamen juriſdittio in illo ita quod non 
fit in Communitate , ſed mags eſt in Communitate , quia ille antequam conſtituatur 
zn judicem vel reftorem nullam. habet juriſdittionem, cum vero Communitas illum elegerit 
vel prefecerit, habot juriſdittionem. 

Czterum quod attinet ad noſtros Theologos de eo conſentiunt omnes, nemi- 
nem in Eccleſia debere publice docere, & Eccleſiaſtico Miniſterio fungi, qui non 
ſit ad id munus legitime vocatus & ele&us. Verum ut hanc ſuam fſententiam 
diſtintius explanent, obſervant primo diſtinguenda efſe duo genera, temporum 
& locorum, nempe multis in locis nullos aliquando reperiri fideles, nec conſtt- 


tutam ullam Ecclefiam , ſicuti in urbibus ubi nulli ſunt- Chriſtiani , ſed tantumt 
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Mahumitani, Judzi, aut Ethnici, & etiam locis in illis ubi ſunt qui ſe Chriſtianos 
dicunt & profitentur,fed ita tamen ut le idololatrii contamineat, & dorinax Chriſtia- 
nz fundamenta evertant permixtis erroribus. Cum ejuſmodi loca & tempora occur- 
runt, dicunt quamvis qui fſenfir ſe donis {uthcientibus inftrutum, && probabiliter 
judicat ſe laboris ſui frutum aliquem eſſe colle&urum , abſque ſfeciali vocatione 
poſle ex ſolo generali charitatts officio errantes ibi doccre, & ad veram Chriſti noti- 
tiam privatim & publice, quibulcunque modis poterit, adducere, non expcRata alia 
miſſione, quam que ortum ducit ex ipſa Dei providentia, quz talem illi occafio- 


acm offert procurande Dei gloriz, & juvandz alutis proximorum ſuorum. Ve- | 


rim ubi conſtituta jam eſt aliqua Eccleſiz forma, aut reperitur ſaltem multitudo 
quzdam hominum ad yeram fi:lem converlorum, & dodrinam ad ſalutem neceffari- 
am credentium atque profitentium, ut aliquis ibi publice doceat & munus obeat 
Paſtoris, ſtatuunt non {ufficere vocationem ilJam generalem, fed miffionem quandam 
ſpecialem requiri, quz certo ritu atque orJins fiat. | 

Porrd ex {peciali iſta vocatione, fi quis tria quemadmodum Pontificii diſtin- 
guat cle&ionem ſcilicet, ordinationem, atque miſſionem. Primum illud & poſtremum 
volunt ad Chriſtianum populum communiter pertinere. Pertendunt ſcilicet jus e-' 
le&ionis & miſſionis Paſtorum & Miniſtrorum Eccleſiz in unaquaque Eccleſia par- 
ticulari & fidelium corpore reliderec, eo modo quo in Rebuſpub. popularibus jus e- 
ligendi magiſtratus, & ad munus cooptandi ad corpus populi pertinet, quo-Reſpubl. 
componitur, Siquidem exiſtimant in fingulis Eccleſiis totum Populum Chriſtianum 
& jus habere deſignandi, qui fint ordinandi Paſtores, & ordinatos admittendi, ac 
facultatem ipſis & licentiam concedendi, ut Miniſterii ſui fundtiones apud ſe exerce- 
ant. Porro jus iſtud yolunt innatura fundari, quia ſcilicet jure naturali & gentium 
unicuique c@&tui permittitur ea procurare,quz ad conſervationem ſui ſunt neceſſaria, 
adeoque, cum opus eſt, ducem 8 rectorem ſibi dAigere, ut cum Populus liber Re- 
gem, viatores *y% & ducem itineris, & Rettores, qui conducunt navim, guber. 
natorem fuz nayis deligunt atque conſtituunt ; fed preterea iſtam quam Populo 
Chriſtiano tribuunt poteſtatem confirmari docent multis Scripturz exemplis, & ptaxi 
& conſuetudine, non tantiim Eccleſiz Chriſtianz yeteris, ſed etiam ipſius Primitive 
& Apoſtolice. Cum autem in Populo Chriſtiano Magiſtratus & ſumma poteſtas, fi 
Religionem Chriſtianam profiteatur, maxime emineat, non negant in hoc negotio 
maximam ejus efſe rationem habendam, illique multum hac in re licere, idque non 
poteſtate aliunde mutuata , ſed quz fundetur in jure divinitus iphi conceſſo. 

Quod vero {peat ordinationem novorum Ecclelſie Paſtorum atque Miniſtrorum, 


agnoicunt Theologi noftri illam ad alios Paſtores pertinere, nec efſe ullis aliis Per-" 


mittendam, ſed exceptis Anglis qui Epiſcopali Regimini favent, negant jure divino 
ullam eſſe hac in re Epiſcoporum prerogativum {ſupra reliquos Paftores , que ſci- 
licet Epiſcoporum foret propria quzdam funitio, Paſtores & Eccleſiz Miniſtros or- 
dinandi : irritum vero efle fi quid inferioris gradus Paſtores hac in re aggrediantur. 
Et preterea aſſerunt Paſtores, cum ordinant, rem illam peragere Eccleſiz totius no- 
mine, adeoque, quamvisordinandi aCtus jure ordinario Paſtoribus ſolis competat, nec 
poſſit a promiſcua multitudine exerceri, Paſtores tamen aQtu illo fungi, poteſtate & 
totius Eccleſiz corpore derivata atque delegata. | 

Imd ipſum ordinandi attum non\ita jure ad Paſtores ſolos pertinere ſtatuunt, quin 
certis in caſibus multitudini fidelium liceat, non tantum futuros Paſtores ex {le eli- 
gere atque deſignare, fed illos etiam ab{que Paſtoribus alus ordinare atque conſecrare, 
deleRtis ex ſuo corpore qui ritum ordinationis & conſecrationis {olemniter peragant, 
ut cum alicubi reperitur multitudo quzdam fidelium, five de novo ex hxrefj aut in- 
fidelitate converla, ad veram Chriſti Eccleſiam privata opera, ablque Paſtoribus vullis, 
{cu gravi quadam perſecutione Paſtoribus omnibus orbata atque duſtituta, quzque 
non poteſt aliunde Paſtores ad ſe accerſere oblocorum diſlantiam, aut alia impedi- 
menta quam doQrinam, precipue tradunt atque illuſtrant viri reverendi atque do- 
Aiſſimi Lud, Cappellus the(. Salmur. parte tertia de vocatione Miniſtrorum Evangeli.. 
corum, & Joan, MeſtreZatius tra&t, de Eccleſia lib. 2. cap. 13 & 14. in cujus poſtremi 
capitis initio his verbisſuam ſententiam aſſerit : Dico quod jus miſſionts C ordinationts 
pertinet ad corpus Eccleſie ut ſocietatem fidelium, qui ſunt tn mnoque loco, ſive ſint inter nos 
Miniſtri Evangelii, ſive non ſint © & quod ubicunque reperitur aliqua multitudo in nomine 
Chriſti conoregata, & quecunque tempore Dems illam ſuſcitet, in ea reſidet poteſtas Elettio- 


nis & Ordinationss propriorum Paſtorum, ſicut in Regnis Elittivis poteſtas eligendorum 
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& creandorum regum reſidet in corpore ſtatus, & in Democratia poteſtas creandorum 
Magiſtratuum, quibus gubernetur, reſidet in copore Populi qui rempublicam componit ; ritus 
vero inauouiratonn perſone Elette;peragitur noming Populi av aliquo quem Populus nomina- 

Preterca vero noſtri diligentur obſeryant, illos quidem peccato & merito reprechen- 
di, qui circa Paſtorum inftirutionem ab Apoſtolorum exemplo, G& primitive atque 
purioris Eccleſiz conſuetudine recedunt ; fed tamen ficubi aliquid hac in parte pec- 
cctur, G& vitii aliquid obrepat in Paſtorum EleRione & Ordinatione, illud non ob- 
ſtare quominus ibi poſlit eſſe 'vera{Eccleſſa, & quominus poſhnt ejuimodi Poſtores ſuo 
Miniſterio homines ad zterham {alutem perducere, modo'de'catero veram Chriſti 
doQrinam prxdicent, & {ſecundum ejus preſcriptum Sacramenta adminiſtrent, quo- 
niam Sacramentorum & Verhi efhicacia a Miniftri dignitate & electione, legitima non 
pendet. ERSTS IS | | 

Porrd ex his colligere licet internos & Pontificios convenire, quod nemo debeat in 
Eccleſia facro Miniſterio fungi,& Poſtoris munus (ibi yendicare, quin fit ad hoc legiti- 
me vocatus & eleQus. fa Lt Fo Ng, | | 

Verum circa Paſtorum Ele@ionem queſtio'eſt, an jure naturali & quodammodo 
divino, exemplis ſcilicet cx verbo/Dei petitis-cdnfirmato, ad Populum Chriſtianum in 
Eecleſiis lingulis pertineat - -an vero plebsChriſtiananullum hac inre jus habeat niſi ex 
jus habeat niſiex Pontificis Romanis conceſfione ; nec tamen noſtri volunt Paſtorum 
vocationem (ic ab Ele&ione plebis in unaquaque' eccleſia pondere, ut, 1 quzdem po- 
teſtas ſuperior jus illud Ele&ionis plebi tollar & fibi vendicet, prorſus irrita fit Pa- 
ſtorum iſtorum vocatio, quod Pontifitii nobs tribgere videntur. 

Circa Paſtorum ordinationem T heolopinetriPontificits concedunt, illam jure or- 
dinario non debere ab aliis quam a-Paſtoribus peragi. Scdquzritur an jure divino ad 
Epiſcopos {ſolos pertineat, quod -Pontificii h6die affirmant, an verd jus illivs fit paſto- 
ribus omnibus commune, quz cſt Do&orum noſtrorum 1ſententia, Preterea ve- 
rd queritur an: Paſtores, cum-ordinant,-4d faciant totius Chriſtiani populi nomine 
& poteſtate ab ipſo derivata, ita'ut in caſt neceſhtatis populus ipſe poſht per alios 
quam per Paſtores novos Paſtores ſibi creare'atque ordinare, quod affirmant Theolgi 
noſtri, Pontificii verd negant. . 


Denique circa Paſtorum thifſionem quzritur, an jus illius fit penes lingulos ceetus 
Populi Chriſtiani, & an nulla ſitlegitima miſſio niſi quam aliquis habeat a Paſtoribus 
iis qui poſſunt oſtendere le Apoſtolis ſuccedere ſucceſſhone perſonali perpetua & 
nunquam interrupta ; adeoque an-jus' Paſtores mittendi fit penes foltim Pontificem 
Romanum, & ſubje&os ipſis Epiſcopos ; quod affirmant Pontificit, noftri vero Theos 
logi negant. LON ſ 
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Ontifcii hic diſtingunt inter ordines minores & inter ordines majores ſive ſa- 
cros, & de quatuor minoribus fatentur qui in illis ſubſiſtunt, non eſle legi 
czlibatus aſtritos, ſed ordinibus facris five majoribus, qui ſunt Presbytera- 
tus, Diaconatus & Subdiaconatus, volunt jure merito Czlibatum efle an- 

nexum in Eccleſia Romana nec expedire atque convenire, Ut illis qui iſtos ordines 
{uſceperunt, vel conjugium vel uſus conjugi permittatur. 

Eſt autem oblervandam Eccleſix Romanz DoRores diſtintionem magnam adhi- 
bere inter Matrimonium ante ordines ſ{uſceptes contratum, & illud quod poſt ordi- 
nes contrahitur z nam prorlus illicitum putant,& nunquam permittendum, ut quis Ma- 
trimonium poſt ordines ſuſceptos contrahat, ſed ad ordinis facri ſuſceptionem conju- 
Satos admittunt, modo yoveant & policeantur ſe in poſterum a ſuis conjugibus abſten- 
turos. 4 

Imd quamvis in his partibus Clericos majores, - ſt conjugati ſint,. Eccleſia Romana 
non ſinat uxoribus uti, ſciendum eſt illam mitius agere cum Grecis & Orientalibus. 
Cum enim, etiamnum apud Gracos & alios Chriſtianos Orientales, vetitum quidem 
ſit illos qui ſunt in ſacris ordinibus impoſterum uxores ducere, fed licitum fit uti 
uxoribus quas ante ſuſceptionem ordinum duxerunt ; ft qui ex illis velint Eccleſiz 
Roman ſeſe adjungere, & cum illa _aniri z Eccleſia Romana morem iſtum in illis to- 
lerat, nec corum Sacerdotes ad Ccolibatum cogit. 

Quo jure autem nitatur illa lex de czlibatu virorum Eccleſiaſticorum inter Pontifi- 
cios doRores non convenit. Nonnulli exiſtimant Novi Teftamenti Miniſtris, Matri- 
monii uſum juredivino prohibitum efſe. Ita Joan. major in 4 Sent. dift. 24. q. 2. re- 
ferente Bellarm. lib. 1. de Clericis cap, 18. Alii,ut Cajetanus & Bellarminus ipfe,docent 
decretum illud quo votum Ccahlibatns ſive continentiz annexum eſt ſacris ordinibus, 
non efſe quidem proprie divinum, ade6que indiſpenſabile, ſed tamen eſſe Apoſtolicum, 
& ab Apoſtolica traditione defcendere: ac in tota Eccleſia a temporibus Apoſtolo- 
rum longo tempore ſervatum fuiſle, | 

Denique ſunt multi qui fatentur, totam iſtam cclibatus legem eſſe mere Ecclefiaſti- 
cam, nec latam a Chriſto, nec ab Apoſtolis. Qua in Sententia fuit Thomas, ut videre 
eſtin 2. 2.49. 88. art. 11. at Claudius Eſpenczus, celebris doQtor Sorbonicus, in Libris 
de continentia hominum fſacrorum,& alii quamplures. Et ad hanc ſententiam videtur 
accedere Concilium iptum Tridentinum, nam Sels. 24 can. 9. legem de celibatu Mi- 
niſtrorum Ecclefiz vocat Eccleſiafticam, non divinam aut Apoſtolicam. 

Quidam tamen aliqua diſtinRione hic utuntur, dicunt enim de jure Divino eſſe, ut 
qui eſt ſacris ordinibus initiatus, non poſſit uxorem ducere, neque in hoc ullam diſ. 
penſationem cadere poſſe; ſed ſimul docent ,quod illi qui uxorem ducerunt hodie non 
poſſint {acris ordinibus initiari, niſi deinceps continere velint, efſe praceptum Eccle- 

ſix, & a Siricio Papa primim editum, nec unquam ab Eccleſia orientali receptum fu- 
ifle. Itaque licuiſſe in tota Eccleſia Sacerdotibus uti uxoribus, quas ante ordines 
duxerant uſque ad rempora Siricii; in Eccleſia autem Orientali & nunc licere, & 
{cmper licuifle, quz eſt DoQrina Jodocii Clitonei lib. de Celibatu Sacerdotum. 

Przterea quidam hic diſtingunt Diaconos & Subdiaconos a Presbyteris ſeu Sacer- 


dotibus, & illis quidem ſtatuunt prohiberi Matrimonium jure duntaxat poſitivo & Ec- 
cleſiaſtico, his vero Divino. 
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Eſt autem obſervandum Pontiſicios quidem pleroſque exiſtimare, jure duntaxat po- 
ſitivo Clericis majoribus Matrimonium eſſe prohibitum , nec ullum eſſe corum qui 
non agnoſcunt ſcortationem Clericis & aliis omnibus eſſe divino interdiQo vetitam ; & 

| tamen communnis eſt carum ſententia, tonge gravius efſe peccatum ſacerdoti fi uxori 
miſceatur, quam fi ſcortetur & mcechetur, ut videre eſt apud Cofterum, Pighium & 
Bellar. ipſum, idque'teſtatur Cardinalis Hoſius Catholicis ſuis omnibus placere z quod 
ctiam ex corum praxi maniſeſtum eſt, nam propter Scortationem nemo Clericorum 
jampridem deponitur, at propter Matrzmonium omnes exauthorantur, imb Ge Sra- 
viſhmis pleQuntur ſupplicis. 
uantum ad noſtros attinet, ſtatuunt illi communi confenfu conjugium efſe rem 
ſui natura indifferentem, & quz moraliter per ſe nec bona nec mala ſit, fed qua quis 
poſſit vel bene vel male uti ; idcoque etiam jure divino ejus uſum ſic liberum omnibus 
eſſe, ut eo abſque peccato cutvis uti vel non uti liceat. In eo tamen unum- 
quemque internam ſuam diſpoſitionem expendere debere, nam iis qui ſentiunt ſe con- 
rinere poſſe, laudabile efle & expedire, conjugio abſtinerc, ut alacriuts atque Fdelins 
Deo poſſint in ſua vocatione infervire , precipue {1 miniſterio facro in Eccleſia fun- 
gantur ; illos vero qui continere non poſſunt, (1 a conjugio ultro abſtineant, non va- 
care aliqua culpa, etiamſi ad munus aliquod in Eccleſia vocati fint, quandoquidem 
jubet Apoſtolus, ut qui non continent, nubant, utquoad vitandam fornicationem 
unuſquiſque vir ſuam uxorem habeat, & unaqueque femina virum ſuum. Ac prop- 
terea cenlemus nulla lege Eccleſiaſtica ulli hominum ordini Matrimonium prohiben- 
dum efle, ſed liberz cujuſque voluntati permittendum efſe : ideoque injuſtam eſſe, 
& Chriſtianz libertati contrariam , perpetui ccolibatus legem viris ' Eccleſiaſticis 
in "Eccleſia Romana impoſitam, cum conjugium non fit minus honorabile inter 
Ecclefiaſticos, quam inter fideles cxteros. Noſtra ergo ſententia eſt non tan- 
tum conjugatos ad Miniſterium facrum admitti poſſe, quod quandoque fit apud Pon- 
tificios, ſed etiam uſum conjugii poſt illius ſulceptionem licitum illis perpetud manere, 
quod Pontificii nolunt. Neque illis putamus diſtinguendum efſe inter Matrimonium 
contrattum & contrahendum, quaſi liceret quidem Ecclefſjaſticis uti Matrimonio con- 
trafto ante ſacros ordines ſulceptos, non. liceret verd poſt ſuſceptos ordines Matri- 
monium contrare, ut Greci cxiſtimant.. Pertendimus enim tam licitum efſe Eccle- 
ſiz Miniſtris poſt ordinationem ſuam Matrimonium contrahere, quam uti eo quod 
fuit contratum ante ordinationem, nec hic in parte libertatem circa Matrimonium 
hominibus a Deo conceſſam coerceri atque imminui ab hominibus debviſſe, yel etiam 
potuiſſe. In Pontificiis vero precipue damnamus, quod in viris Eccleſiaſticis gravius 
cxiſtiment humanam & poſitivam de Calibatu Legem violare, quam Divinam de 
ſcortatione aut etiam adulterio 5 quodque atrociſſimis quibuſdam {uppliciis Clericos 
ſuos cogant ad perpetuam a conjJugio abſtinentiam, cum Clericos Scortatores atque 
Adulteros plerumque tolerent atque difhimulent. 
uod ad Bigamiam attinet, quzſtio quz inter nos & Pontificios agitatur, de illa in. 
de nata eſt quod Apoſtolus 1 ad Tim.3. & ad Tit. 1, in Epiſcopis & Diaconis requirit,ut 
. fint unius uxoris viri : unde manifeſtum eſt aſacro Miniſterio arceri digamos, ſed du- 
bitatur qui fint illi yew, DoRores Pontificii communi conſenſu per digamos intelli- 
gunt illos, qui poſt prime uxoris obitum alteram aut plures uxores duxerunt, quos 
Eccleſix Romanz Canonesnolunt ad ſacros ordines admitti, & declarant irregulares. 

At verd noſtri Theologi unius uxoris virum putant opponi polypgamo, id eſt, non ci 
qui duas plureſvec uxores ſucceſſive habuit, priore de mortua ; ſed ei qui ſimul plures 
uxores habet.Porrd iſtus ſ1y2was [ive mavyamWas ab Apoſtolo vetite notant Theologi 
noſtri duas eſſe ſpecies. Eft {cilicet una digamia aperta atque manifeſta, cum aliquis 
duas plureſque uxores ſimul domi alit, quomodo Jacob olimſſimul habebat Leam & 
Rachelem, Altera verd digamiz ſpecies pauld occultior eſt, nempe cum quis poſt re- 
pudiatam fine juſti cauſa uxorem, aliam ſuperinducit, ipſa adhuc vivente; id quod 
ſolenne fuit olim Judzis, & erat tum temporis Rome, ſed a Chriſto interdi&tum eſt 
ſub Evangelio Chriſtianis 3 uxor enim quz ſuit injuſte repudiata, uxor non deſinit eſſe, - 
jJudice Chriſto; adeo ut qui ipſk nondum mortua aliam duxerit, reyera duabus ſimul 
uxoribus fit jun&tus. Ejuſmodi ergo digamos five occultiores ſive manifeſtiores ab 
Apoſtolo locis iftis notari, & a Miniſterio Eccleſiaſtico removeri exiſtmant Theologi 
noſtri ; minime verd illos qui, uni uxore mortva, alteri uxori juni ſunt, contra quam 


{entit Eccleſia Romana, 
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Theſes T heologics: 


In quibus inquiritur , An cultus divinus publice & 
privatim celebrari debeat lingua Vulgari & Plebi 
intelleca. | 


T heſss Prima. 


Octores Ecclefiz Romane negant expedire ut cultus divinus publice lingua 

d Vulgari celebretur. Idcirco in facris ſuis ubique lingua latina utitur Ecclelia 

Romana, quamvis nullibi amplius Vulgaris tit, & communiter a plebe in- 

tellea : Quam praxin ſuo decreto ſancivit Synodus Tridentina, Nam 

Scilione 222, capite 89. hc leguntur. Etfi Miſſa magnam contineat populi fidelis eradi- 

tionem, non tamen expedire viſum eſt Patribus, ut Vulgari paſſim lingua celebraretur, FEjuſ- 

dem vero Scfſhonis Canone 99, Anathema denuntiatur iis qui dicunt, lingua tant 
Vulzari Miſſam celebrari debere. 

11. Neque tamen exiltimant prorſus 1llicitum cfſe alia quam latina lingua, Miſſam, 1d 
eſt, publicam liturgiam cclebrare. Sed privilegium iſtud ad linguam quoque Grzecam 
& Hebraicam cxtendunt, Verum his tribus tantum linguis Hebraica, Greca, & Lati- 
na volunt fas cfle uti in publico & ſolenni cultu, aliarum vero uſu omnind interdicunt. 
Neque putant licitum cſſe ut gens ulla Scripturam in publicis coetibus legat, ibique pre- 
ccs'{uas & gratiarum aCtiones ad Deum concipiat lingua propria & Vulgari, ſed folum- 
modo una cx tribus illis linguis, quas doctas vocant. Ur videre cit apud Bellarminum 
lib, 2, de Verbo Det, cap. 15. 

lil. Notandum autem quod dicunt fas non eſſe ſacra publica celebrare, nifi tribus 
iltis linguis, ex corum ſententia, non ad legem aliguam divinam pertinere, {cd tantum 
ad jus poſitivum 6 Ecclefiaſticum: a quo diſpenſare poſſint Pontihces Romani,qui ali- 
quando Sclavis conccilifſe perhibentur, ut propria lingua facra Chriftiana cclebra- 
rent. 

IV. At vero Protcſtantes communi conſenſu aſſerunt, non ſimpliciter licere, ſed ex 
ordinatione divina neceſſarium eſſe, ut Scripture publice legantur, totuſque divinus 
cultus celebretur lingua quz poſit 3 populo przſente & audicnte intelligi. 

V. Quan: ſcntentiam multis 8 validis argumentis conhirmant, Et primo quidem Apo- 
ſtoli precepto & authoritate , capite 149. prioris Epiſtole ad Corinthios. Ibi enim 
vetat Apoliolus ne quis in Eccleſia & fidelium coetu loquatur lingua ignota, 6 que non 
poſſit ab iis qui ad{unt intelligi, multiſque rationibus oltendit iſtud abſurde & perpe- 
ram heri. In primis autem quia qui loquitur percgrina & ignota lingua nullam utili- 
tatem audicntibus affert: cum tamen in Eccletia nihil diei debeat quod non referatur 
ad uſum & zdificationem corum qui audiunt. 57, inquit, fratres ad vos venero linguis lo- 
quens, quid vobis prodero 

VI. Deinde iſtud variis ſimilitudinibus illuſtrat. Anime, inquit, expertia gue ſonum 
edunt, five tibia ſit, ſive cithara,nifi diſtinionem tonis dederint, quomodo cognoſcetur quod tibia 
canitur, aut cithara? Ft fi incertum ſonum tuba dederit, quis apparabitur ad bellum ? Tta 
&- voce, niſi per linguam edideritis bene ſignificantem ſermonem, quomodo cognoſcetur quod dici- 
tur, eritis enim in aerem loquentes © | | 

VII. Urget quoque abſurdum efſe, in coetu aliquo fic loqui, ut qui preſentes funt 


non poſlint intelligere ſermonem loquentis. Per hoc enim homines invicem barbaros 
| | Sl ficrl, 
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ticri, Nam fi neſciero, inquit, Virtutem vocis, ero ei cui loquor barbaru , & qui Ioquitur 
barbarns mibi. Proprie loquendo enim una lingua non eſt magis barbara quam alia, 
{cd barbarus fit quicunque percgrino & ignoto idiomate loquitur, juxta ilnd Ovidii. 
Tritt, lib, 5. El. 11. 


Baybarus hic ego ſum, quia no! intelligor ul 
Derident ſtolidi Verba Latina Gete. 


VIII. Poſtica docet ApoſtoJus in Eccleſia fic orandum efle, ut non tanturn qui orat 
inde :dificctur, (cd ctiam ut inde trudtus aliquis redeat ad cos qui audiunt, Quod !o- 
cum habere non potcli in co qui lingua 1gnota precatur. Nam, inquit, fi orem lingua, 
ſdiritus mcus orat, mens autem, live intelligentia, mea ſine frudiu eſt, Did ergo ſt f ora- 
bo Spirite, ſed orabo etiam intelligentia : Pſallam Spiritu, ſed pſallam etiam Intelligentia. 
Varie quidem ab interpretibus ſumitur ibi Vocabulum Spiritus. Alii enim per 
Spiritum intelligunt atlatum Spiritus extraordinarium : alii rationem & intclleGum 


precantis : alii Spiritum , ſeu habitum oris quo verba profcruntur : alii ut plerique- 


lodicrne Scholg Romanez Doctores, partem anime quam affectivam vocant a 
mente contradiſtin&tam. At quocunque modo ſumatur Vox Spiritus , certum eli 
mentcm {cu intelligentiam, quam hic Spiritui opponit Apoſtolus , non referri fim- 
plicitcr ad cum qui orat & pſallit: ſed ad cos qui orantem & pſallentem audi- 
unt, Nec cnim, ut patet ex tota hujus capitis textura, ſcopus Apoſtoli eſt docere cum 
qui in coftu fhdelium orat debere ſfolum ſeipſum intelligere, ſed cum ita debere loqui, 
ut ab aliis intelligatur. Orat crgo intelligentia, fecundum Apoſioli mentem, non ſim- 
pliciter qui ſuam orationcm intelligit, {ſed quem alii orantem intelligere poſſunt, Id 
manifctie patet cx iis que poſtea ſubjungit Apoſtolus. Tn Eccleſia malim quinque verba 
ex intelligentia mea, da Ts vods jus, loqui, wt © altos inſtituam, quam decem millia verbo- 
rum in lingua, Nec enim dubitari poteli, quin ibi loqui ex intelligentia, fit ita loqui 
ut alii intelligant. Quandoquidem dicit Apoſtolus iJlum qui Joquitur ex intelligentia 
alios inſtruere : ad quod non tantum requiritur, ut qui loquitur ſciplum intelligat, fed 
ut ab audicntibusetiam intelligatur. 


IX. Prztcrea probat Apoſtolus abſurdum efle concipere preces 6& gratiarum aCtiones 


in ccetu tidclium lingua audientibus ignota, quoniam dum ita fit, populus fidelis non 
potelt mente ſequi precantem, & teſtari aſſenſum ſunm fſolenn1 Uſ]Ia voce Amen, quod 
ramen ficri convenit. $7, inquit, benedixeris Spiritr, is qui implet locum idiote quo- 
modo dicet Amen ad tnam gratiarum adtionem? nam quid dicas neſcit, Nam ttt quidem 
bene gratis agis, ſed alins non edificatur, 

X, Ubi notandum ctt per cum qui implet locum idiotzx mtelligi idiotam ipſum. 
Idiotam autem vocat Apoltolus privatum quemvis qui in Eccleſia nullo munere tungi- 
tur. In Ecclchia enim, ut & in republica, Idiotz ſeu privati, opponuntur Magiftrati- 
bus, & iis qui gcrunt publica negotia, Itaque idiotz, juxta Apolſtolum, illi funt qui 
polica dicti ſunt Laici, oppoſite ad Clerum, quo nomine ſcriptores Eccleſtaſtici defig- 
nant Ecclch# minittros. Sed quzritur quare Apoſtolus idiotam delignare volens utitur 
ita circumlocutione, 5s evanangor + mmy Ts idiwTs, qui implet Jocum idiote, ncc 
{mpliciter dicit idiotam ? Reſfpondeo rationcm hujus Locutionis petcndam cf{ca more 
qui jam ab initio fuit in Eccletia obſervatus. Nec enim Eccletiz miniſtzi promiſcue 
cum plebe ſedebant, fed in loco ubi ſolebant ftideles convenire {eperatas fedes habebant, 
plebs vero {corfim ſedebat. Unde eſt quod Apoſtolus idiotam dicere volens, dicit 
qui implet locum idiotz, id ett qui locum idiotz occupat, & fſedet inter idiotas , non 
vero inter Ecclefiz miniſtros. Et ita phrafin iſtam exponunt Greci interpretes,Chry- 
ſoltomus {cilicet,Occumenius & TheophylaQtus qui vim phraſeos Grzce optime norant. 


Xl. Scd Latinus interpres, illam, ut videtur, non ſatis aſſcquens, vertit qui ſup- 


plet locum idiote, Quod plerique Ecclefix Romanz interpretes exponunt de aliquo 
qui tum plebem repreſentaret, 6 cjus nomine Miniſtro precanti & benedicenti reſpon- 
dcret, & Amen diceret, ut hodie ficri ſolet in Ecclefia Romana. Verum hic mos re- 
centior et, Olim vero plebs tota per ſe Miniſtro precanti folebat acclamare, ut mani- 
felium oft ex multis antiquorum teltimoniis, & cx veteribus illis liturgiis que Baflii 
atque Chryloltomi nomen preferunt. Prxciput id clare tcftatur Juſtinus Martyr Apo- 
logetico 29, ubi formam cultus publici ſuo tempore uſitatam referens, potiquam mcn- 
tlonen f<cit precum illarum 6: gratiarum aCtionum, quz ab antiſtite ſuper pane & vino 
iuchariflico ticbant , fubjungir populum indpnuor Nigorra &wtr, acclamare dicendo 

Amen, 
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Amen. Cui conſonat Cyprianus ſermone de Oratione Dominica. ©zando, inquit, 
miniſter dixit ſurſum corda, totus populus reſpondet, Habemus ad. Dominum, Unde eli 
quod Hieronymus prologo libri ſecundi. Commentariorum in Epiftolam ad Galatas, de 
Eccleſia Romana loquens, UVbz fic, inquit, ad ſimilitudinem caleſti4;tonitrui Amenreboat ? 
Quod ipſum argumento eſt plebem in temporibus illis preces publicas intellexif{c,quan- 
doquidem illis acclamare & reſpondere ſolebat. | SLE | 

XII, Scd ut redeamus ad Apoſtoli textum, ex dictis ſatis patet i]lym non limpliciter 
prohibere, ncquis in Eccleſia loquatur lingua ignota, ſed idiplum probarc & (uadere 
multis argumentis, que fic concludit verbis paulo ante citatis.: 'In Eccleſia malim quin- 
que verba ex intelligentia mea loqui, ut & alios inſtruam ,. quam decem millia verborunm 
in lingua, videlicet, ignota. Quwz certe tam evidentia fant, & tam aperte damnant 
uſum linguz populo 1gnotz in publicis hdelium coetibus, ut non delint in Schola Roma- 
na magni nominis Viri qui agnoſcant mclius tore,ft orationes publice haberentur lingua 
populo intcllecta, In primis valde notanda c{t Cardinalis Cajerani conteſſio commen- 
tariis in hunc locum. Ex hac, inquit, Pauli dodrina babetur, quod melius eſt ad edifica- 
tionem Eccleſie orationes publicas, que audiente populo dicuntur, dici lingua communi Cleri- 
cis & populo, quam dici latine, 

XII. Veruntamen Doctorcs Eccleſiz Roman varia quzrunt effugia, ut non obſtante 
tam aperta Apoſtoli doctrina,  videantur non fine ratione in divino cultu lingua populo 
non intellecta uti. Primum igitur dicunt ifta Apoltoli precepta tcmporaria tuifle, & 
reſpexifle ſtatum & conditionem primitive illius Eccleftiz, cui hodicrnus Ecclefiz ſtatus 
longe diffimilis eft, Hzc videtur fuiſſe Thomz Aquinatis ſententia, commentariis in 
hoc caput, Hanc enim quzltionem movet lectione tertia ſub fhnem. Sed grare non 
dantur benedifiones in vulgar, ut intelligantur & populo, &* conforment ſe eis magis ? Rc- 
{pondet vero, Dicendum eſt quod hoc forte fuit in Eccleſia primitiva : ſed pojſtquam fide- 
les inſtruc; ſunt, & ſciunt que audiunt in communi officio , fiunt benedifiones in la- 
tino. 

XIV. Thomas Hardingus autem , in ſuo contra Juellum Epiſcopum Sarisburicnſem 
libro, poſtquam varie ſe torlit, & multa conquilivit, quibus nubem offunderet Apoſto- 
lice doctrinx, in hac tandem Reſponhone tanquam omnium tutiſlima & facillima con- 
quieſ{cit, Sic enim habet Articulo 39. SeCtione 30% Yuod autem divas Paulus morem 
precandi lingua in Eccleſia tanquam frucins & edificationis expertem improbare videtur , & 
quinque verba, art ſententias intleas & perceptas, ex quibus reliquns populus inſtituatur, 
decem millibus peregrino & incognito ſermone pronunciatis anteponere : iſta omnia ad illorum 

emporum conditionem referenda ſunt, que bodierno Eccleſie jt atui longe diſſimilis eſt, Poſtea 

vero rationem exponens iſtius diſhimilitudinits ſubjungit. Ts inſtutuetio fruit neceſſaria : 
nos preciprarum religionis partinum non ſumus ignart, Illi fuerunt in fingulis rebts infor= 
mandi : nos ad Eccleſiam non ideo potiſimum convenimus , ut quando preces celebrantur, 
erudiamur & doceamur , ſed ut precemur & homilias attendamus. Illoram preces, quia fi- 
des aberat, inutiles fuerunt, & preinde vernaculo ſermone ficri eas oportuit , quo fides auge- 
retur ; noſtra fides nobis plus profuerit, ſi nos religiofis precibus dedamius. IIli quandogui- 
dem erant fidei expertes, interpretatione, tum in precibus, tum in homiliis, tum in ceteris om- 
nibus ſpiritualibus exercitiis opus habebant : nos neceſſaria ſidei rndimenta ſatis luculenter 
edofti, de cetrro ſedulis & vehementibus precibus a Deo expoſuere vitam juſtam, piam &- ſa- 
cram, potrs quam multum temporis in audiendo, ſcientie noſtre augenda cauſa, conſumere 
debemus, 

XV. Que verbatim referrc Iibuit, ut apparcat in quas anguſtias DoCtores Eccleliz 
Romanz conjiciat obliinatum illud propofitum abuſus & crrores in ca receptcs quo jure 
quave injuria tuendi, & quam abſurda cogantur commuiniſci & proterre, ut hic vim 
vcritatis & rationis cludant. Quid cnim magis abſurdum, quam dicere primos fideles 
tuiſſe tidei expertes, & ideo opus habuiſſe, ut precarentur lingua vernacula, ut per hoc 
hdes corum augeretur? Et preterca quo jure opponuntur preces vernacule precibus 
religiolis, quaſi quis lingua vernacula religiose precari non poſlet, quod ne vel pernica- 
ciſlimus adverſariorum admittet, extra diſputandi e{tum , - & contendendi libidi- 
nem ? 

X VI. Sed ne videamur vitilitigare, omifſis illis abſurdis ambagibus, diſcutienda eſt 
la diflimilitudo, que ſupponitur efle inter Ecclefiam primitivam & hodiernam. Vide- 
tur illam Hardingus, pott Thomam Aquinatem, in duobus ponere. Et primo quidem 
in eo quod primi 1lli Chrittiani, quibus Apoſtolorum tempore Ecclelia , conttabat, cXt- 
gua admodum tide prediti erant ( fic enim benignt libet interpretari, guod non abſgz 
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contradiQione dicit, primos fideles fuiſſe fidei expertes, & fidem ab corum precibus 
abfuiſſe ) hodierni vero Chriſtiani longe majorem fidem habent. Deinde in co quod 
iidem primi Chriſtiani ignari erant, & parum inſtructi 3 ideoque inſtitutione opus ha- 
bebant ; fideles autem hodierni luculenter inſtruc ſunt, neque precipuarum religionis 
partium ignarli. 

XVII At cert fi quod diſcrimen notandum eſt inter Eccleſfiam prizaitivam atque 
Apoſtolicam, & Romanam hodiernam, in co potius conſtitui debet, quod primi illi 
Chriſtiani, pre Chriſtianis hodiernis, excellenti admodurm tide praditi erant, & magna 
rerum ſacrarum notitia : hodie vero, inter eas qui Chriftiani dicuntur, langueat fides, 
& regnet ſumma divinarum rerum ignorantia, preſertim fi cum illis veteribus compa- 
rentur. Anenim putabimus illos fuiſſe hdei expertes, aut ſaltem nobis hide inferiores, 
quorum fidem tantopere commendat ApoſtolJus : ut patet ex Epiſtolis ab Apoltolo ſcri- 
ptis ad varias quas ipſe fundaverat Eccleſias, veluti ad Romanos, Epheſios, Philippen- 
{cs, & Theſſalonicenſes ? Ubi ſummas Deo 6 Chriſto gratias agit pro vera 1lla & ſyn- 
cera fide, qua verbum Dei ab ipſo prxdicatum alacriter exceperant, Nominatim vero 
{cribens ad Corinthios, quibus leges przſcribit & precepta dat in hoc ipſo capite de 
quo jam quzſtio eſt, gratias agit Deo, quod in omnibus divites facti effent, in omni 
verbo, & in omni ſcientia : adeo ut nihil ipfis deefſet in ulla gratia, dum expectabant 
revelationem Domini noſtri Jeſu Chriſti. | 

XVIII. Hic Theologorum Ecclefix Romanz conſcientiam appello, & obteſtor cos 
an aulint plebes ſuas in hde & cognitione prxferre iis quos' Apoſtolus teſtatur ditatos 
fuiſſe in omni verbo, & in omni notitia, ita ut nullo dono dehicerentur. Et profedto 
quis potcrit in animum inducere primos illos fideles qui miraculis coruſcabant, & ſuper 
quos Dominus, juxta Joelis Prophetiam, Spiritum ſuum tanta copia effuderat, ut pucri 
ipli, ſervi, & formin# prophetarent, quis, inquam in animum inducere poterit fideles 


cjuſmodi cethſſe hujus temporis fidelibus, in fide & myſteriorum ſacrorum notitia ? 


Neque cerie Chriſtus & Apoſtoli przdixerunt fidem cum tempore magis ac magis au- 
gendam eſſe, ſed potins hominum perverſitate fore minuendam, adeo ut Chriltus ulti- 
mis temporibus fidem in terra vix cflet inventurus. 

XIX. Planum eſt ergo contra veritatem & Scripture teſtimonium ab Eccleſiz Ro- 
manz Dotoribus ſupponi, hdeles hodiernos, primos Chriſtianos tide antecellere , & 
dodtrinz ſacrz notitia.  Quod profed fi illi ex animo affirmant, neceſle eſt ut peſſime 
de primis illis Chriſtianis Apoſiolorum voce inſtitutis ſentiant. Nam que major rerum 
divinarum ignorantia fingi potelt, quam quz noviſlimis {zculis viſa eſt, 8; ctiamnum 
cernitur in plebe Pontifici Romano adhzrente, quz maxima cx parte, vix vel prima 
dei Chriſtianz rudimenta novit 3 neque tantum quz dicuntur in publica Liturgia, ſed 
privatas ipſas ſuas preces plerunque ignorat, nec cogitat quid in eis contineatur ? Sj 
qui ergo unquam opus habuerunt inſtitutione, ac ut de {ingulis quz ad Religionem 
Chriſtianam pertinent informentur, inter cos maxime numerandi ſunt ill: qui Roma- 
nam plebem conſtituunt, Ideoque fi Apoſtolus przcepit olims ut apud primos fideles 
in Eccleſia nihil diceretur lingua quam non. intelligerent, {ed omnes Liturgiz partes 
{crmone ipſis intelle&o & noto celebrarentur, ut inde poſſent in rebus fidei & Religio= 
nis quotidie magis ac magis inſtitui, planum eſt hoc ipſum przceptum Eccleftiam hodier- 
nam, non minus, imo magis obligare ad Liturgiam ſuam ſermone noto celebrandam, 
{11quidem plebs Chriſtiana non minori laborat ignorantia, quam quz fuit in primis fi- 
delibus, imo magis quam illi opus habet inſtitutione. 

RX, Deinde ex allata Reſponſione ſequitur, ſaltem apud novos Chriſtianos,quorutr 
hdes infirma eſt, &notitia parva, expedire ut lingua vulgari cultus divinus celebretur, 
Neque tamen id obſervant in gentibus Barbaris Indiz utriuſque tam Orientalis quam 
Occidentalis, quas ad fidem Chriftianam ſe convertiſſe gloriantur. Quamvis cnim,ip- 
{is fatentibus, inter cas parum fidei & ſcientiz adhuc minus reperiatur,non delinunt ta- 
men-ibi-cultum divinum, & omnia quz ad publicam Liturgiam pertinent, {crmone la- 
tino, ut hic, celebrare & adminiſtrare. 

XXI. Denique 'hacReſponſione fatentur illi quibuſcum nobis res eſt, fi Liturgia {a- 
cra, preceſque & gratiarum ationes ſolennes lingua vulgari celebrentur, iſtud conterre 
aliguid ad plebis inſtitutienem, & fidem illius augendam. Dicant ergo quare bonum 
iftud populo Chriſtiano hodie invideant. Nam quamvis verum cflet majorem fidem 
& ampliorem inſtitutionem inter Chriſtianos nunc quam olim reperiri, attamen in iJla 
tidei & notitiz menſura quam haberus nunquam debemus ita conquieſcere, quin lem- 
per ultra pergamus & conemur proficere, euntes de fide in fidem, & juxta Apoſtoli 568 
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«mplum & hortamentum, tendentes ad perfeqionem, & obliviſcentes ea que retrd 
ſunt, ad ca vero quz ſunt a fronte contendentes. Eorum autcm qui Ecclefie preſunt 
officium cft iſtud ante oculos habere, ut quantum poſſunt promoveant profe&um eo- 
rum qui ipſis commiſli ſunt : neque quicquam fſcientes & volentes omittant ecorum que 
faciunt ad populi tidem augendam, & pletatem excolendam, 
XXII. Itaque alii DoQtores Eccleliz Romanz, non putantes tutum eſſe tantum nobis 
concederc, alia via conantur clabi. Dicunt ergo Apoſtolum toto illo capite agere de 
miraculolo quodam linguarum dono, quod in Apoſtolica Ecclefia olim obtinebat, Mul- 
tos enim ex tidelibus Spiritus ſanQus ita afficiebat, ut repente linguis peregrinis, quas 
nunquam antea didiccrant, loquerentur, cum magna circumſtantium, & audicntium 
admiratione, Erant vero inter Corinthios qui ambitiose hoc dono utebantur, & in 
publicis fidelium ccetibus, Eccleſia ad precandum, & verbum Dei audiendum congre- 
gata, affcctabant peregrino idiomate loqui, ut moverent admirationem, 6 ita Eccle- 
fam importuno quodam firepitu obturbabant 3 quem abuſum coarguit, & tolli vult 
Apoſtolus, capite illo de quo jam queſtio eſt. Quz cum verifſima fint, & a nobis ultro 
concedantur, inde concludunt Doctores illi przcepta iſto .capite tradita nunc ad nos ni- 
hil pertinere, Nec enim amplins viget iftud linguarum donum, ut adhuc aliquis co 
poſſit abuti. Itaque juxta Apoſtolum, loqui lingua non effe ſimpliciter Joqui lingua 
quam ii qui adſunt non intelligunt, ſed per enthuſiaſmum myſteria divina fundere lin- 
gua quadam peregrina, quam qui loquitur nunquam didicerit. Unde colligunt Preſ- 
r= Wh byterum Liturgiam Latine vel Grece recitantem, licet apud plebem imperitam, non 
- cette y. '_  tamen loqui linguis, vel lingua, juxta Pauli ſenſum : ac proinde przceptum Apoſtoli 
Mroax ua; non violare, quo vetat linguis in Eccleſia loqui, nift adfit qui interpretetur. Neque 
Lintoga tity enim talis Presbyter loquitur per enthuſiaſmum, ſed fimpliciter legit & reperit, que 
|} front ipli, juxta Ecclefiz ordinem dictata & defignata ſunt. 
& materca ons; XXIII, Sed quanquam que ſumunt vera fint, non tamen per id infringitur, ſed po- 
CO 299n 2254 tius augetur vis argumenti noſtri, Fatemurenim Apoſtolum agere de linguarum dono 
nn 225 cxtraordinario, & <jus abuſum inter Corinthios arguere, Verum fi Apoſtolus nolebat 
in Eccleſia, abſque interprete, quicquam in Eccleſia proferri lingua populo ignota,quam- 
vis lingua iſta cfſet miraculoſum Spiritus ſancti donum, quo dodrina Evangelii coclitus 
conhrmabatur, quanto minus putandum eſt illum fuiſſe probaturum, ut cultus ordina- 
rius perpetuo celebraretur lingua plebi non intelleCta,& que tamen,ut iſtz lingue pere- 
grinz, nihil habeat divinum & extraordinarium, quo ad tidem pollint intideles diſponi, 
hdeles vero in hde confirmari. 

XXIV. Adde quod Apoſtolus iſtarum linguarum peregrinarum uſum in Eccleſia non 
prohibet hoc nomine quod effent miraculoſ# & extraordinariz: ſed quoniam qui lo- 
quebatur non poterat a ccetu prezſente intclligi, ideoque fruſtra & quaſi in acrem loque- 
batur, & barbarus erat iis qui aderant, qui neſciebant ea que diceret, 6 propterea non 
poterant inde #dificari, & dicere Amen cjus orationi , ſeu benedictioni. Quz rationes 
oltendunt cujuſvis peregrine in Ecclefia linguz uſum efle tollendum, five ordinaria fit, 
ſive extraordinaria 3 five alicui fuerit 4 Spiritu ſanto infuſa, five cam ſtudio & uſu 
didiccrit, 

XXV. At inquiunt illi quibuſcum jam agimus, in Provinciis his Occidentalibus lin- 
gua Latina non eſt cenſenda peregrina, veluti Arabica, Perſica, aut Xthiopica. Nam 
divturno uſu familiaris reddita eſt, 6 5 littecratis faltem intelligitur. Sed nec iſto 
quoque effugio declinari poteſt vis argumentorum Apoſtoli, Litterati enim Ii qui La- 
tinam linguam intelligunt pauci admodum ſunt pre iis qui vernaculam tantum ſuam 
callent. Imo in multis Ecclefiis do&i nulli reperiuntur, nec alii ſunt quam rudes & 
idiotz, Sed Apoſtolus non vult ſolum paucorum quorundam DoQorum in Ecclelia ra- 
tionem haberi, vernum etiam corum qui ſedent inter idiotas. Quantumcunque au- 
tem tingatur etiam plebeis & privatis hominibus lingua Latina nota & familiaris cſle, 
propterea quod ſxpe Presbyterum Latine loquentem, vel cantantem audiant, 6 ipſ1 
preculas quaſdam Latinas legant & recitent, nihilominus Latinam linguam non intelli- 
gunt, non magis quam Hebraicam, Turcicam, aut Perficam. Neque poſſunt ex iis 
quz Latine dicuntur zdificationem caperc, quod tamen neceſſarium declarat Apoltolus . 
Ique qui loquitur Latine non deſinit corum reſpeRu quaſi in acrem loqui, & iplis elle 
barbarus, ncque ſciant quid dicat, ut dicant Amen illius benedi&tionibus 6c orationibus. 

XXVI. Alii vero Theologi Schole Romanz reſpondent Apoſtolum co capite non 
agere de publica & ordinaria Scripturz lectione , deque ftatis & ſolennibus ſacris, ſed 


de collationibus quibuſdam & excrcitiis ſpiritualibus , quibus antiqui Chrittiani, He 
peractam 
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peratam concionem, & celebrata myſteria, ſolebant ſeſe mutuo conſolari & zditicare. 
Modo ſeſe commonentes ſanCtis adhortationibus, modo quadam Scripture loca cnar- 
rantes 8 exponentcs, modo vacantes orationibus, Deumque celebrantes hymnis & 
canticis ſpiritualibus. Et certe hunc olim morem fuiſſe non negamus, preſcrtim vero 
quum in Eccleſia primitiva vigebant dona Spiritus cxcraordinaria. Eoque proculdubio 
xcſpicit Apoſtolus ſub finem hujus capitis, dum ait, Qrotes conveneritis quiſque veſtrum 
canticurn habet, doftrinam habet, Jinguam habet, revelationem habet, interpretationem habct, 
omnia ad edificationem fiant, Item Prophete dro vel tres loquantur, & alii dijudicent, 
Duod fi quid alii retecium frerit aſſidenti, prior taceat., Poteſtis enim ſigillatim omnes pro- 
phetare, ut omnes diſcknt,, & omnes conſolationem accipiant, AC preterea fieri potelt ut 
przcipue in his exercitiis ſpiritualibus Corinthii dono linguarum abuterentur, illudque 
oltentarent, Veruntamen negari non debet hunc abuſum locum habuifle in ipfo ctiam 
cultu ordinario« Eſtque valde credibile quoſdam tuifle qui ipſas communes preces & 
benedictiones ofitntatione quadam peregrinis linguis cfierrent, Huc'enim rcſpicere 
videtur Apoltolus, dum ait, Si t# benedixeris Spiritu, is qui implet locum idiote quomedo 
didurus eft Amen ad tuam gratiarum afionem ? nam quid dicas neſcit. Nam tu quidem bene 
gratias agis, evaaeris, ſed alius non edificatur, Ubi Apoltolus utens verbo evyucrcriy, 
& nomine ev9eezay , videtur alludere ad preces & gratiarum aCtiones in ipſa Eucha- 
riltiz cclebratione ulitatas, | 
XXVII. At inquiunt ili quibuſcum nobis res eſt, extra dubium eſt Scripturam in 
Gracia fuifſe Grece prelectam, & divina ofhcia cadem lingua fuifſe celebrataz inde- 
que Proteltantes putant argumentum duci poſſe contra morem Ecclefiz Romanz, que 
divina othcia lingua ſingulis Provinciis vernacula cclebrari non vult, Quz ergo dicit 
Apoltolus de lingua peregrina, qua in puyblicis commentibus Corinthii quidam uteban- 
tur, ſcu potius abutebantur, non poſſunt ad cultum ordinarium referri, ſed tantum ad 
exCrcitia quxdam extraordinaria, Reſpondeo, Verum quidem eſt Apoltolum inſtituiſſe 
ut in Grecie Eccleliis Scripture Grece legerentur, preceſque & orationes publice Gre- 
c& habercntur. At. hoc non obſtat quominus Corinthi & alibi, quidem contra Apo- 
ſtoli mentem & inſtitutum, preces illas extranea quadam lingua haberent, quam divi- 
nitus crant & per miraculum edoGti, quo nomine ctiam eos in hoc capite arguit Apo- 
{tolus. | 
XX VIII. Sed ponamus abuſum illum doni linguarum in exercitiis illis extraordina- 
riis conliitifle, in 1iſque folis Corinthios uſos fuiſle lingua peregrina, atque hoc tantum 
noumine ab Apoltolo reprchendi, per hoc nihil minuetur vis argumentinolſtri, quod ex 
verbis cjus ducimus contra hodiernum abuſum. Etenim Apoſtolus, occafione cjus quod 
pcrpcrim inter Corinthios fiebat, generaliter Joquitur, & precepta quzdam generalia 


tradit, nempe in Eccleſia ſemper efle ſpectandam populi zdificationem, cx iis autem 


qu ipnota lingua coram populo recitantur, nullam #dificationem ad populum redire : 
Kd uque prefiare ut in Ecclefia verba quinque ex intelligentia recitentur, quam decem 
n:llia verborum lingua non intellecta. Quz certe non minus pugnant cum uſu lingue 
3g00tZ in cultu ordinario, quam in EXercitiis extraordinarits. 

X XIX. Idemque videre eſt in 1is quz toto iſto capite protert Apoſtolus contra abuſum 
illum qui inter Corinthios obtinebat :; ut quod qui lingua utebatur ignota barbarus erat 
audicntibus, & loquebatur in acrem, nec poterant alii dicere Amen 1is que proterebart. 
Per iſta cnim non minus damnatur uſus linguz peregrine in precibus & hymnis ordina- 
riis, quam in extraordinariis. Et quecunque lint illa quz peregrina lingua proferun- 
tur, qui loquitu non eſt minus barbarus audientibus, nec magis que dicit intelligunt. 
An vero potius in cultu' ordinario Ecclefiz minittris licebit effe barbaris, & in acrem lo- 
qui, quam in exercitiis quibuſdam extraordinariis? Et an minus neceſle eſt,ut populus 
dicat Amen precibus ſtatis atque folennibus, quam i1llis que heri poſſunt extra or- 
dincm ? 

XXX, Hic tamen excipiunt quibuſcum diſputamus, aliquam diſcriminis rationem 
hac in parte cfle inter cultum ordinarium, & exercitia illa extraordinaria, Nam, in- 
quiunt, tempore primitive Eccleliz, ab iis qui dono linguarum pollebant profereban- 
tur preces & orationes novz, atque antea inauditz: ideoque qui altabant non poterant 
Amen dicere, & illas approbare, antcquam verba ipſis fuiſſent expoſita: alioqui , cx- 
corum more, probaſſent quod prorſus neſcicbant quid efſet, an bonum, ſcilicet, an 
malum. At vero quod attinet ad hodiernas Eccleſiz preces, quamvis coram populo 
ignota lingua fant, (cit tamen populus illas efſe bonas, quoniam ſunt uſu Eccleliz re- 
cept : idcoqueillis etiam non intelleRis ſecure potcſt Amen dicere, Hzc elt exceptio 
Eſtii Doctoris Duacenſis commentario in hunc locum, RAR, Sed 
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4&1. Sed hoc cffugium non minus quam cxtera vanum eſt, Nec enim ut populus 
di.u: Amen orationibus quz in Eccleſia hunt ſuthcit ut confuse (ciat illas effe bonas : 
{cd rcquiritur ut diftinQe intelligat ca quz continent orationes ille. Alioqui non mi-" 
nus potuiſſent primi Chriſtiani Anfen dicere precibus & gratiarum actionibus , quz 
pcregrino ſermone per donum Jinguarum hebant 3 quam hodie plcbs Eccletiz Romance 
Amen dicerc poteſt precibus authoritate Ecclehiz receptis, & ipnota lingua rccitatis, 
Nec cnim primi tideles dubitare poterant bona cfle quz protcrebant fermone percgrino 
qui crant dono linguarum infiructi, 6 quos ſciebant per impolitionem manuum Apo- 
tiolicarum accepiſſe Spiritum ſan&um, & miraculofis cjus donis ornatos cfle, Quan- 
doquidem cnim evidens crat cos Spiritu Dei afftlante, 6c per fummum miraculum loqui 
linguis peregrinis, certurn quoque crat eos nihil nift boni proferre : nec quiſpiam motus 
a divino Spiritu poſſet aliquid proferre non bonum. Et tamen afhrmat Paulus plebcm 
non potuiſſe Amen dicere iis quz loquebantur, quamdiu non intelligebant eos loquentes. 
Unde pari ratione patct populum Chriſtianum non poſle dicere Amen iis que coram 
co ignota lingua recitamtur : ut ut certius efſe ſupponatur illud quicquid fit bonum & 
{anctum cfle, RT 

XXXII. Bcllarminus autcm aliud diſcrimen cxcogitavit inter illas preces 6 bene- 
diciones quas Apoſtolus vetat lingua ignota ficri, & illas quz Liturgia ordinaria contt- 
ncntur. Nam, inquit, orationum & canticorum illorum, de quibus agit Apoltolrs hnis 
przcipuus erat in{tructio 6& conſolatio populi, Nullam vero populus percipere potaifſet, 
nifi nota lingua prolata fuiſſent, aut ſaltem mox ſcquuta tuiflet interpretatio. At di- 
vinorum officiorum finis przcipuus non eſt in{tructio 6 confolatio populi, ſed cultus 
Dei. Sed Bellarminus in iſta exceptione falſum ſupponit 6& male colligit. Primo enim 
falſum eſt preces illas, laudes & benedidtiones quz a primis illis Chriltianis in ceetibus 
publicis, inſtin&u Spiritus ſand&i profercbantur, pro fine precipuo non habuiſſe Dci 
cultum. Nec enim poteſt aliquis legitime Deum orare 6 Jaudare, quin ad Det cultum 
precipue intendat. Cumque hnis praxcipuus ob quem populus .ſolenniter convenit 
{it reddere Deo cultum & honorcm dcbitum, planum. eſt in publicis Ecclefiz coetibus 
nihil legitime poſle teri quod ad divinum cultum przcipue non referatur, 

XXX. Dcinde falſum cft quoque divina ofhicia, ut vocat Bellarminus, id eſt, Preccs 
& benediXiones, aliaque quz ad publicam & ordinariam Liturgiam pertinent non ha- 
bere pro hne populi intiructionem & conſolationem. Quamvis enim pr&cipuus corun} 
tinis fit cultus divinus, finis tamen fecundarius, & cum primario illo necef{arie cohx- 
rens eſt Eccleliz xdificatio, ad quam pracipit Apotiolus ut omnia refterantur in fidelium 


conventibus, ut vidcre c{t in hoc ipſo capite. Et certe quits poſict in animum inducere 


Xdihcationem & inftructionem populi Chriſtiani minus fpectandam cffe in ordinvaria 
Licurgiaz quam in exercitiis quibuſdam extraordinariis. Itaque fic othcia divina cele- 
brari debent, ut non tantum Deus colatur, ſed ut populus inde &dificetur, Ac pro- 
{co Bcllarminus ipſe negare non audet, quin Liturgia publica pro hne habeat etiam po- 
puli inſtructionem & confolationem. Nec enim dicit Det cultum cle folum illius tinen, 
{cd tantum eſſe tinem illius przcipuum. Quibus verbis fateri videtur Eccletiz xdifiea- 
tionem cf{. quoque hinem illius, quamvis non precipuum. Unde ſ{cquitur hnis illius, 
quamvis {ccundarii, habcndam effe quoque rationem. Hujus autem ſubalterni & (ſc- 
cundarii tinis ratio nulla habetur, quamdiu officia illa lingua jgnota celebrantur, Ex 
lis cnim, Apoltolo teſte, populus #dificari, & conlolationem atque inftructioncm per- 
Cipcre non potelt, niſi {ciat que in iis dicuntur. ' ' 

XXXIV., Hinc ergo manifeſtum eſt, quzcunque comminiſci pollint Rectorcs & Puix- 
poſiti Ecclefiz Romane, illos tamen Apoſtoli przcepto conlirictos teneri, neque a \c 
illius violati crimen emoliri poſſe, quamdiu cultum divinum lingua Chriſtiane plcbt 
Ignota celebrare pergunt. Quantum autem hac in re peccant aliis quoque poteli argu- 
mentis cominonltrari. Et primo quidem cx co quod bona pace Liturgiz Sacr# in 
Lectione Scripture confiſtit. Jam autem in ſcriptura Deys homines alloquitur. Et 
quidem alloquicur co tine ut i]}i audiant & intclligant, & inde officium ſuum 6 volun- 
tate Dei difcant, ltaque qui Scripturam Sacram ignora lingua populo Chriſtiano pre- 
legunt, Deum, quantum in iplis ett, tine ſuo fruſtrantur, eunque Barbarum hominibus 
reddunt, implicantes cos maledictione, qua Deus apud Ifatam populi Judaici hypocrifin 
{ſc ulturum minatur, cap. 29. Propterea per homincs diverſe lingue, & per alia labra ls- 
quar populy buic, & fic quidem non audiont me, dicit Dominys, Quod ad hanc ipſam rem 
Paulus accommodat. 1 Cor, 14. | | 
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XXXV. Ut tamen vim hujus argumenti declinent Doctores Scholz Romanz , con- 
tra omnem rationem negant tinem publicz Scripture lectionis effe inſtruction m & #di- 
ticationem populi, ſcd cultum Deo ab Eccletia debitum. Sed quamvis & in co Deus 
quoque colatur quod verbum ejus attente 8 cum revercntia legitur & auditur,ccrtur et 
hujus quoque lctionis tinem eſſe populi in{tructionem & #dincativnem. Id manifelit 
patct cx Deutcron.cap. 319. Ubi Deus legem ſuam coram toto Iracle lolenniter legi 
precipit, ut inde quilibet & populo viri, famine, parvuli, & peregrint iph difcant ti- 
mere Deminum & ſervarc cjus preccpta» Dum venerit, quit, tots Tſrack ad viden- 
dum faciem Domini Dei ſui, in loco quem elegerit, leges legem hanc coram Iſrael, ipſis au- 
dientibus, ſimul congregato populo, viris, faminis, paruulis, &* percgrino qu1 eſt intra portas 
tuas, ut audiant, & diſcant, timeantque Dominum, © obſervent precepta eu5, Que verba 
certe tam cxpreſſa & cvidentia ſunt, ut dubitare non liccat, faltem (ub veteri Teſta- 
mento le&ionem divine legis habviſle pro tine inſtitutioncm populi audicntis. Quis 
autem in animum inducere poterit populum Chriltianum, aut minus capacein cle di- 
vine legis audicnde, aut minorem illus inftructionis rationcm habcndam ? 

XXX VI. Er certe quamvis 1n illo Deuteronomit prezcepto circumiiantiz quzdam int 
loci & temporis populo veteri peculiares,tinis tamen precepti,& cjus ſubltantia non mi- 
pus hodic ſpe&at Chriſtianos,quam olim Judzos.Nec enim hodic minus tcnemurlegem 
Chrilti ab Apoſtolis & Evangcliſtis {criptis contignatam audire 6 difcere, quam il}1 le- 
gem antiquam A Moſe ſcripto traditam. Si ergo Deus olim voluit legem ſuam populo 
(uo legi, ut per cam lectionem redderetur populo iſti familiaris, & inde ipſz famine, 
& parvuli voluntatem Dei diſcerent, quis' dubitat plebem Chriltianam debere fimili 
lectione inſtrui, ut Dei quoque voluntatcm diſcat, & in Dei cognitione-& timore magis 
magiſque proficlet ? 

XXXVII. Ac profec&to quod hic fit finis publicarum Sacre Scripturz leEtionum, Ec- 
clclizx Romane preſules ore proprio convincuntur. Quum cnim Epiſcopus I:&orem 
aliquem ordinat utitur his ipſis verbis, Studcte verba Dei, wvidelicet, leCiones ſacras di- 
ſtindie & aperte ad intelligentiam & edificationem fidelium, abſque omni mendacio falſitatis 
proferre, &c. quatenus auditores veſtros verbo pariter © exemplo docere poſſitis. Ut videre eſt 
in Puntiticali Romano capite de Ordinatione Iectorum. Quz certe antiqua Ordinatio- 
nis forma palam arguit hodiernum abuſum. Inde manitetium clt enim publicas Sacra 
Scripturz lectiones co fine jam olim inſtitutas tuifle, ut populus intelligerct, 6 inde 
docerctur & xdificaretur. Fcclcham vero Romanam hodie leGorcs ſuos perjurio im- 
plicare, dum cos ſolenni juramento obliringit fore ut Scripturam legant ad intelligen- 
tiam & zdificationcm tidelium, & tamen {inul precipit ut cam lingua 1gnota cantillicat, 
& tic ut populus preſcns nil intelligat atque pcrcipiat. 

XXXVIIL. Deinde in Liturgia ſacra non tantum Scriptura legitur, in qua Deus allo- 
quitur homines, ſed & ſepe Miniſter publicus alloquitur populum pretentem. Id in 
ipla Miſſa videre cft, ubi ſxpe Sacerdos ad populum dicit Oremu, Item Orate pro me 
fratres, Ac prxterca fhideles hortatur, ut attollant ſwrſum corda, Imo iplis etiam pec- 
cata ſua conhitetur. Confiteor, inquit, Deo Omnipotenti , Beate Marie ſemper Virgini, 
Beato Joanni Baptiſte, & ſan@is Apoſtolis Petro & Paulo, omnibus ſancits & wobis fratres, 
quia peccavi nimis cogitatione, verbo & opere, Jam autem quid abſurdius eſt, quam ad 
aliquem ſuum ſermonem dirigere, ſed ita tamen ut ille intclligere non pollit, 6 ali- 
quos preſentes ad hec & illa hortari, ſed linpua ignota, & verbis peregrinis ? Cert 
hoc cit plane perverterc naturam,quz homini loquelam fribuit, ut per eam mentem (u- 
am notam facerect, Iftudque potius cli illuderc, quam hortari, f{cilicet przcipere ut hoc 
2ut illud tiat, ſed ita, ut qui audit neſciat quid tibj velis, & quid ab co heri cupias. 

XXXIX. Ex quibus cvidens eſt facra que lingua peregrina fiunt authoritate Scriptue 
rz, & ratione manifeſta dafnari, ac proinde illa ubique & {cniper cclebranda cfſe ca 
lingua quam qui adſunt intelligere queant. Quod & factum videmus in Eccletia antiqua 
Vetcris & Novi Teſtamenti, Extra dubium eſt enim in populo Ifraclitico facxa tuiſſe 
3 Mole & Prophetis inſtituta hebraica lingua, quz populo itti vulgaris & vernacula fuit : 
Nam Deus hebraice legem populo ſuo legendam dedit 3 quotque in Veteri Teſtamento 
habentur ſolennes precum 6 benedictionum formulz hebraice primum traditz ſunt, & 
hcbraice quoque lez & recitatz, quamdiu Ecclclia & Reſpublica hebraica ſictit, Ex- 
emplo fit Sacerdotalis illa benedictioz que legitur capite 69, Numeroram, Et qua uti. 
mur etiamnum, quum ccetus noſtros dimittimus. Et duz breves ill precationes, 
quarum una dici jubetur, quum arca diſcedebat, & altera, quuniin loco fuo collocaba- 
tur, Numero. Ac przterca formula benedictionis que heri {olebat in oblatione pri- 
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mitiarum. Item 1n oblatione decimarum trietericarum. Ut videre e{t Deuteronomii 
capite 269, Er poſtea quoque David hebraice dictavit Pſalmos, ſuper inftrumentis Mu- 
ficis in T emplo Dei decantandos. 

XL. Nec aliter res ſe habuit in Eccleſia Chriſtiana primis illius temporibus. Ubique 
enim Apoltoli & eorum diſcipuli cultum divinum olim inſtituerunt lingua que a popu- 
lo poterat intelligi. . Quod ex ipſa adverſariorum contefſione patet. Et quidem jam fu- 
pra retulimus verba Thome Aquinatis, ubi fatis aperte concedit in primitiva Ecclefia 
benedictiones factas lingua vulgari. Quod ctiam agnoſcit Nicolaus de Lyra, in notis 
ſuis ad 14%" caput prioris epiſto)e ad Corinthios. Ide, inquit, dicit Paulus ſi tu $a- 
cerdos benedixeris Spirit, & populus non intelligat, quid proficit populus ſimplex & non in- 
telligens * ®napropter in Eccleſia primitiva benedifiones & cetera omnia flebant in vulgari, 
Neque id dithtentur ipli recentiores Scholz Romane Theologi. Hardingus enim An- 
glus qui copiost de hoc argumento {cripfit contra Juellum tum EpiſcopumSarisburien- 
ſem, poſiquam hanc fibi ex parte Proteltantiuin objetionem movet, At Paulus effl igi- 
tat ut populus aſſenſum ſignificet, ſeque ad $ acerdotem accommodet dicendo Amen ad preca- 
tionem in Eccleſia factam. Reſpondet, Equidem in Eccleſia primitiva hoc neceſſarium fuit, 

—__ quando prima quodammodo rudimenta fidei tradebantur. DPuam ob cauſam preces tum lingua 
"TIS populari &* ufitata Vulgo hominum fiebant, ut ea melits injtituerentur , quandoquidem nuper 
Wo, ad fidem converſi, atque ex Ethnicis Chriſtiani fa@i accurata inſtitutione opus habebant, 

Art. 39, Sect. 28. 

XLI. Ex antiquis autem Eccleſix Dotoribus rem ita ſe habuiſle aperte & clare ad- 
modum teſtatur Caſſiodorus qui ſcribebat circa annum Chriſti 3 30%®, Exponens enim 
Pſalmum 44, qui in textu hebrzo eſt 45, hzc ipſa verba habet, Perſcrutemur cur Ec- 
cleſia Dei de wertis varietate laudetur, cui totum ſimplex convenit atque unum. Sed hic 
varietas linguas multiplices ſignificat, quia omnes gentes, ſecundum ſuam patriam in Eccle= 
ſia pſallunt, ut authori virtutum pulcherrimam diverſitatem demonſtrent. Et huc quoque 
faciunt quz leguntur apud Origenem libro $9, contra Celſum. Chriſtiani ne uſitatis 
quidem in ſacra Scriptura Dei nominibus utuntur inter precandum : ſed Greci Grecis,Ro- 
mani Romanis, ſingulique precantur propria lingua, Deumque celebrant pro wiribus : & om- 
nium linguarum Dominus omnibus linguis precantes exaudit. 

XLI. Et certe hoc ipſum induCtione patet. Nam eſt extra controverliam in Ort 
cia Liturgiam fuiſſe olim Grzce inſtitutam, in Italia vero & Provinciis adjacentibus ubt 
Latina lingua communiter intelligebatur, illam fuiſſe Latine celebratam. De Armenis 
vero Syriz, Xthiopibus, Indis atque Pertis, plane conſentancum eſt ut idem cxiltime= 
mus. Nam Scripture fſacrz libros in gentium illarum, & aliarum complurium linguas 
jam olim fuifſe tranſlatos teſtantur Chryſoltomus atque Theodoretus, Sic enim fcr1- 
bit Theodoretus libro de curandis Grzcorum affecibus. Hebraici libri nen modo in Gre- 
cum ſermonem converſi ſunt, ſed in Romanam gquoque linguam, MEgyptiam, Perſicam, Indi- 
cam, Armenicamque &+ Scythicam, atque adeo Sauromaticam : ſemelque, #t ita dicam, in 
omnes.linguas quibus ad bunc diem nationes utuntur, Quibus ftimilia tradit Chryloficmus 
homilia prima in Joannem. Nam de Joannis ſcriptis loquens, cumque Ethnicis Phi- 
lolophis opponens, ſed non itidem, inquit, inaodi & iliter.ti viri dorina evanutt, Verum 
Syri, Agyptii, Indi, Perſe, Athiopes, & innumere alie gentes dogmata ab hoc introducta 
in ſuam transferentes linguam, homines Barbari Philsſophari didicerunt. 

XLIII. Hodierna vero experientia teſtatur /Echiopes ſacra ſua celcbrare ſermone 
Ethiopico, Armenos Armemiaco, Moſcovitos Moſcovitico, Syros Syriaco, /Egyptios 
Arabico, ex quo Sarxaceni /Egyptum invadentes Arabicam linguam A.gypto vulgarem 
reddiderunt. Que agnolcunt & tradunt iph Doctores Ixcletiz Romanz. Erenim 
/Ethiopes propria lingua Sacramentum Euchariſtiz confecrare , teſtatur Franciſcus 
Alvar.s in Hittoria /Echiopica, retercnte Caſſandro in Liturgicis cap. 11. Et decimo 
quinto capite, ex Sigiſmundo libero, refert totum ſacrum {cu Miſſsm gentili ac verna« 
cula lingua apud Moulcovitas pcragi folexe. Quem vocat autem Sigiſmundum liberum, 
idem elt qui ab aliis dicitur Sigiſmundus Liber Baro ab Heberttcin. De Armenis vero, 
Moſcovitis & Ethiopibus, aliiſque fimul concedunt, Bellarminus & Hardingus illos ſa- 
cra ſua vulgari lingua celebrare, Lib. 2. de verbo Dei cap. ultimo. Contra Juellum Art.39. 
Sec. 35S. 

XIV. Dicit quidem Bcllarminus omncs illos populos qui vernacula lingua in facris 
ſuis bodice utuntur hercticos, vcl ſchiſmaricos effec, quod ctiam afhrmat Hardingus, fed 
m2ajores corum aliter hac in parte teciſle quam hodie taciunt, ncque vulgaribus linguis 
{facia ſua cclebrafſe, Vern id abſque ulla probatione aftirmat Bellarminus, & contra 
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omnem verifimilitudinem. Quandoquidem enim ex Theodoreto & Chryſoſtomo jam- 
jam didicimus illos Scripturam ſacram in ſfuam quemque linguam jam olim tranſtuliſſe, 


annon plant crcdibile elt tranſlationes' illas factas, ut iis in facris ſuis uterentur? Et - 


certe Syros jam tum Syriaca lingua ſuam Liturgiam celebrafle, inde manifeſtum eſt 
quod' Syriace Pſalmos in exequijs decantabant., Ut teſtatur Hieronymus in epitaphio 
Paulz, ubi Pompam' & apparatum funeris cjus deſcribens, Tota, inquit; -ad funus cus 


Paleſtinarum urbium turba convenit. Hebreo, Greco, Latino, Syroque ſermone pſalmi in- 


ordine perſonabant, | AT, 

XLV. Ac przterca Ephrem Edefſſenz Eccleſiz diaconus circa tertium ſeculum,vir ſuo 
tempore dodctrinz & fanCitatis fama celebris, multa Syriace ſcriplit; 8 inter alia hym- 
nos quoſdam & pſalmos, ut refert Theodoretus, qui Hieronymo 6 Sozomeno teſtibus; 


poli leCtionem Scripturarum palam recitabantur, & in Eccletiis Syriacis cani ſolebant: - 


argumento manifeſto:quod ibi Liturgia etiam tum Syriace, ut hodie celebraretur. Cu- 
Jus rei quoque indicium ett, quod Ephrem ilie, quamvis diaconus eflet, & in publico 
cultn Ecclehiz miniſtraret, Grzc# tamen linguz penitus fait ignarus, ut teſtatur idem 


Theodoretus, Nec enim {i non Syriace, fed Grzce, ut volunt illi quibuſcum jam agi- © - 
mus, cultus divinus Edeſſz adminittratus fuiffet, vir ille alioqui ſanEtus & dodrina cele- 
bris, & ad quem pertinebat illa adminiſtratio, proculdubio linguam Grezcam non ig- 


noraſſet; | | | 8 | 
XLVI. Sed quod maxime fidem facit cultum divinum olim celebratum fuiſſe lingua 


quain plebs intelligebat, illud eſt quod ſacra publica, non ab uno quopiam homine ad- - 


miniſtrabantur, cum uno pauciſve miniſtris, quemadmodum hodie fit inEccleſia Roma- 


na," ſed Presbyteri & Eccletiz totius conjundis operis, ficut - priſca Eccleſie Dodtores 
una voce 6 conlenticntibus {uffragiis teſtantur, Sic enim habet Clemens Alexandrinus; - 
ſiromat. lib: 'De coetu fidelium loquens, In orationibus veluti unam vocem' communem ' 
habent &-'utam mentem; * Chry{oſtomus vero Homilia 18. +in'2 Cor: Non mods ſacerdos” 


gratis agit Deo, ſed-populus etiam tots. Dnid autem miraris, quando ſacerdotem & popu- 


Ium-in 'precibus colloquentes- vides ? 'Bafilius autem in epiſtola ad Neocefarienſes 'narrat : 
qubmodo fideles nocturnis Vigiliis plalmodiam inſtituebant, 6 poſtquam-in duas pars- ' 


tes divili erant, ſolebatt altematim'*f1bi invicem canere @&rmaaar eniacs. Atque hic 
mos quo populus in publicis precibus. & pſalmodiis ſuas partes gerebat, adhuc llideri 
rempore -obtinebat. Sic enim habct libro de Officiis Ecclefiaſticis cap. 10, Oportet xt 
quando 'pſallitur, ab omnibus pſallatur, &'' quum oratur, ut ab omnibus oretur, quumque 
leGio legitur, fatto filentio £que' audiatur a cundis. Ac- ut afferam exemplum aliquod 
iſtorum Sacerdotis cum populo colloquiorum, poliquam Sacerdos dixerat ſurſum corda, 
populus reſpondebat, Habemus ad Dominum, ut ex Cypriano ſupra jam obſervatum 
fuit. Quum dicebat Sacerdos Dominus vobiſcum, Reſpondebat populus, Et cam ſpiritn 
tn9, Ad {ingulas vero Presbyteri orationes totus populus magna voce acclamabac 
Amen. Quz certe rite & commode peragi non potcrant, nifi plebs Sacerdotem lo- 
quentem intellexiſlet. | | - 

XLVIL. Sequitur ut folvamus argumenta adverſariorum, quibus oftendi putant non 
expedire, ut cultus divinus linguis vulgaribus celebretur, ſed tantum tribus illisquas 
doctas vocant, Latina, ſcilicet, Greca & Hebraica, Et primo quidem urgent prero- 
gativam linguarumillarum, quas Dominus, ut inquiunt, titulo crucis ſux honoravit, 
ut videre elt Joan. 19. Ubi narrat Evangeliſta Hcbraice, Grece, & Latine cruci Chriſti 
tuiſſe inſcriptum, Jeſis Nazarenus Rex Fadeorum. Reſpondeo primo quod titulus iſte 
fucrit tribns linguis cruci Chriſti inſcriptus, non tuiſſe factum Chriſtt ſed Pilati , quo 
jubente fuit facta hc inſcriptio. Quis autem Pilati faca'pro regula divini cuJtus in Ec- 
clelia accipienda putet ? Non negamus quidem ittud'contigifle certoDet conſilio, 6 per 
ſingularem Dei providentiam. Sed in eo divinz providentiz ſcopus nen fuit tres 1llas 
linguas peculiariter conſecrare, {cd omnibus qui tum Hieroſolymis crant, quique Chri- 
ſftum in cruce pendentem videre poterant, notum facere Chriſtum revera efle Regem 


populo Dei datum, 8 famam mortis cjus quaquaverſum diftundere. Nemo enim tum 


crat Hieroſolymis qui non unam ex tribus linguis illis inteJligeret. Quod & plures tum 


linguz Hieroſolymns in uſu tuifſent, proculdubio Pilatus, Deo fic dirigente, illis quoque | 


in ita inſcriptione fuiſſet ' uſurus. Unde contrarium potius ducitur argumentum, 


nempe Religionis Chriltianz mytteria omnium populorum linguis eſſe celcbranda, ur | 


Chriſti mors <juſ{que regnum tanto magis innoteſcat. Adde quod 1 tres iltz lingue 
ſanRiticatz cenſeri debeant, quod titulus crucis Chritti 11s tuerit inſcriptus, nzw'- 
to mapis reliquz omnes orbis linguz fanctihcate ſtint, quando per miraculum 

Apoſtolis 
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Apoſiolis 8 corum Diſcipulis fuerunt infuſe, ut its omnibus Dei magnitica annun- 
tlarent. 

XLVIII. Preterea quod ſacra publica non expediat lingua vernacula celebrari, inde 
probant Doctores Ecclefiz Romanz, quod videatur Majeſtas divinorum Officiorum re- 
quirere linguam magis gravem & venerandam, quam {int illz quibus vulyo utimur. 
Reſpondeo unam linguam ex ſe non eſſe magis venerandam quam aliam., Veneratio 
enim linguz conciliatur ex rebus que lingua traduntur: non vero ex lingua rebus vec- 
neratio accedit, Deinde quw linguz ſatis habent gravitatis & venerationis, ut in iis 
divina myſteria przdicentur, cur non ſatis quoque -habebunt, ut in iis officia divina cc- 
lebrentur ? Neſcio enim que major fingi poteſt majeſtas in Liturgia ſacra, quamin ipſa 
Evangelii dodrina, & abſtruſiſfimis ejus myſteriis. At omnibus linguis etiam verna- 
culis licet verbum Dei predicare, & ſacra Evangelii myſteria exponere. Deinde dicant 
quibuſcum nobis res ett qua in re conſiſtat illa gravitas & reverentia Linguz Latinz vel 
Grecx,prz linguis vulgaribus. Reſpondet Bellarminus linguas iſtas hoc ipſo efſe gra- 
viores & magis reverendas, quod non fint in uſu vulgart. At fi lingua quezpiam quo 
minus vulgaris eſt, co plus habet gravitatis 6c venerationis, tum lingua Lartarica aut 
Turcica gravior erit & magis vencranda quam lingua Latina vel Grzca. Nam in Eccle- 
ſia Romana longe minus vulgaris et Tartarica vel Turcica lingua, quam Grzeca vel 
Latina. Deinde lingua Grzca & Latina que jam vulgares non ſunt, vulgares olim 
erant, & quidem tum quum cultus divinus in illis inſtitutus fuit, Itaque f judicium 
Bellarmini ſequamur, Apoſtoli & corum Diſcipuli, quiLiturgiam in Grzcia Grece, in 
Italia Latine celebrandam tradiderunt, quum in Italia Latine, in Grzica Grece vulgus 
loqueretur, non fatis ad divinorum officiorum majelſtatem attenderunt, nec ad corum 
cclebrationem linguam ſatis gravem delegerunt. 

XLIX, Tertio fic ratiocinantur Scho's Romanz T heologi. Si ulla efſet ratio cur 
Scripture ſacrz in coetu fidelium lingua vernacula legi,& cxtere Liturgiz partes eadem 
quoque lingua adminiſtrari deberent, ca certe potiflima eſſet, ut ommnes intelligercnt, 
At populus non intelligeret Prophetas 8 Plalmos, & alia quz in Eccleliis Jeguntur, 
etiamli lingua materna legerentur. Nec enim ipli qui Latine ſciunt propterca continuo 
Scripturas intelligunt, nifi expolitores legant ve] audiant. Quomodo crgo cas intcl- 
ligerent homines imperiti? preſertim cum Scripture co fint obſcuriores quo magis in 
linguas peregrinas transferuntur, Reſpondeo verum efle Scripturas eo fine in coctu h- 
delium legji, ut pollint 2 populo preſente intelligi, Quod docet ipſa formula ordina- 
tionis Lectorum in Pontificali Romano, ubi jubentur verba Dei, id eſt Lectiones ſacras 
aperte & diſtin&e ad intelligentiam & zdificationem ftidelium proferrc. Ad id very 
quod objicitur, quamvis Scripture lingua vernacula legantur, non ideo tamen a plebe 
intelligi, reſpondeo in Scripturis paſſhim quidem occurrere dithcilia quidem.quez quam- 
vis lingua vulgari prolata non ideo tarwen ſtatim a plebe intelliguntur. At multa quc- 
que in tis clara ſunt quz a quovis poſſunt facile percipi, & unde plebs ipſa poteſt mu]- 
tum #dificari, An vero zquum eſt & conſentancum, ut propter quzdam que plebs non 
intelligit ipſi occultentur iea que potelt intelligere? Et quoniam non potelſt omnium 
{cientiam aſſequi in ignoratione omnium detineatur. Adde quod quz in facris Scriptu- 
ris obſcura ſunt aflidua verbi Dei le&ione & auditione paulatim clariora hunt, pleblque 
illas audiens afſidut przlegi lingua nota & vulgari phrafibus Scripture fenlim affucht, & 
in cjus notitia quotidie prohicit. Et certe quod cx Scripturz Icctione, modo lingua 
vulgari hat, populus fidelis poſit officium ſuum 6 Dei timorem diſcere, inde mani- 
feltum eſt quod ob hunc ipſum finem Deus olim przcepit legem ſuam publice & ſolen- 
niter legi, ut quivis & populo Dei audirent & diſcerent , timerentque Dominum , 6 
ſervarent precepta ejus, ut videre eſt Deuteronomil cap. 31, jam ſuperius citato. Nec 
enim credibile eſt Deum finem intendere quem aflequi non potlit. Denique ne1n 1iplis 
quidem Homiliis & concionibus, quz vernacula lingua apud plebem habentur, plebs 
omnia capit atque intelligit,. an ergo propterca cxpediret 1llas habert lingua non vcr- 
nacula, fed ignota atque peregrina * DS 

[. Sic etiam contra nos diſputant Ecclefix Romanz DoCtores. Convenit, inquiunt, 
omnind ad unitatem Eccleſiz conſervandam, ut publicus uſus Scripturarum fit in aliqua 
lingua communifſima. Nifi enim fit Scripturarum publicus uſus in lingua communi, 
tolletur communicatio Ecclefiarum. Nemo enim neque doctus, neque indoCtus fre- 
quentabit Eccleſias, nili in ſua patria, 6 preterea non poterunt heri ulla gencralia 
Concilia, Nec enim Patres omnes qui ad Concilia veniunt habent donum linguarum. 


Sic argumentatur Bellarminus de hac ipſa re agens lib, 2, de verbo Dei cap, 15, Re- 
S:C2 {pondeo 
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ſpondeo publicum illum Scripturarum uſum dupliciter intelligi poſſe. Vel de publico 
Scripturarum uſu in Scholis inter eruditos, & in Paſtorum & przpolitorum Eccletiz 
conventibus. Et ita quidem admittimus ad Eccleftiarum unionem fovendam, & com- 
municationem carum taciliorem reddendam, expedit ut fit lingua aliqua communis qua 
docti variarum gentium ſacra traCtent,& fimul quum opus eſt Concilia celebrare p3flint, 
Et idcirco nos quoque in his Provinciis occidentalibus latinz linguz uſum retinuimus, 
Eaque lingua Doctores noltris utuntur in Scholis, & illam qui ſe ſacro Miniſterio dicant 
tenentur addiſcere, Sed ft per uſum Scripture publicum intelligatur Scripturz le&io 
in tidelium conventibus, & apud plebem Chrittianam, tum nihil necefſe elt uti lingua 
do&is communi : quandoquidem iſta letio non fit propter eruditos aut ſolos, aut 
preciput, ſed propter hdelium vulgus, cujus maxima pars eft jIliterata, imo quod 
{xpe ſolis illitcratis conſtat. ' 

LI. Ati ita fit, inquit Bellarminus, nullus extra ſuam Patriam frequentabit Eccle- 
tias, Cujus conſcquentiz vellem ut BeJlarminus rationem afferret, Nec enim poſſum 
aliam divinare, nift quia ſic nemo extra ſuam Patriam intelliget Liturgiam ſacram. Scd 
cx Bcellarmini mente, intelligentia Liturgiz {acre non eſt necefſaria iis qui adſunt , & 
abſque ca poſſunt ſalutariter cclebrationi illus interefſe, Itaque ne forte eXxtranci qui- 
dam non intelligant Liturgiam ſacram, dum vernacula lingua celebrabitur, expedire 
putat Bellarminus, ut cclebretur lingua quam nec extranei, neque indigen# intelligere 
poſlint. Sed certe maxima pars extrancorum qui vel in Gallia, verbi cauſa, vel in aliis 
Provinciis verſantur, linguam Jatinam minus intelligunt, quam linguam regionis in 
qua vel commercii cauſa, vel ob rationem aliam commorantur. Itaque fi corum ha- 
beatur ratio, uſus linguz vulgaris in Liturgia ſacra quam latine. commodior erit. Scd 
alia ratione longe commodiori extraneis provideri poteſt. Etenim cum non in pagis & 
oppidulis verſentur, {cd in magnis urbibus, fi qui Reipublicz & Eccleſiz curam gerunt 
volunt iplis gratificari, allignandus ſt iplis locus, in quo lingua ipſis nota & vernacula 
ſacra adminiltrentur, ut apud noſtros fit Londini in Anglia, ubi ſunt Ecclefiz Galli = 
& Bclgicz, in quibus Galli & Belgz ad lacra conveniunt. Imo idipſum ſanxit Inno- 
ccntius Papa Ill. in Concilio Lateranevht , ſzculo 13% @woniam, inquit, in pleriſquc 
partibus intra eandem civitatem atque digceſin permixti ſunt populi diverſarum lingaarum, 
habentes ſub una fide varios ritus & mores, diſtricde precipimus ut Pontifices ejuſmodi civi- 
tatum, ſive diaceſium provideant viros idoneos, qui ſecundum diverſitatem rituum & lingua- 
rum divina officia illis celebrent, &- Eccleſtaſtica Sacramenta -miniſtrent, inſtruendo eos verbo 
pariter & exemplo, Dcenique pari ratione aliquis colligeret conciones latint vel gract 
effſe habcndas,non vero vernacule, quoniam fcilicet, dum vernaculte habentur, extranci 
non poſſunt jis cum ſructu adefſe: quod quam abſurdum fit nemo eſt qui non 
videat, | 

LI. Preterca Bellarminus utitur iſta ratione. In fſacris myſtcriis multa ſunt quz 
{ecreta cle debent, ut etiam veteres docent, Dionylius ſcilicet , Origenes, Baſilius, 
Chryſoſtomus, & alii : Ergo celebrari non debent lingua que vulgo nota fit, ne ſecre- 
ta illa prodantur. Reſpondco primo, fiquid valet hec ratiocinatio, culpandi erunt 
Apoſtoli, quos ipſe Bellarminus agnoſcit in magna orbis parte, videlicet in Provinciis 
Grzxca & Latina lingua tum utentibus, cultum Dei inftituifſe lingua quz tum vulgo 
30ta erat. Deinde dico hunc non effe Religionis Chriſtiane genium, ut habeat ejuſ- 
modi occulta & arcana facra, ſed hoc tuiſſe proprium Ethnicz ſuperſtitionis, cujus cum 
ſacra cſſent ſupra modum abſurda atque ridicula, Satan aſtu quodam voluit illa plebem 
cclari, & hieri in occulto, ne, {1 fierent inaperto, ab omnibus deriderentur, & ſiatim 
vaneſcerent. At Religio Chriſtiana nihil habet cujus ipſam pudeat, quodque celatum 
velit tidelibus, quos contra jubet in ſuis maximis myſteriis ſedulo erudiri. Imo ne 
quidem iplis inhdclibus occultart vult ſua myſteria : neque Chriſtiani primi & ſecundi 
{xculi ullo ſuper ca ſcrupulo tenebantur, ut vel ex corum ad principes Ethnicos Apo- 
logiis patet, Quod attinet autcm ad Patres quos citat Bellarminus, verum eſt illos qui- 
dem nonnulla Religionis Chriſtiane myſteria, preſertim que ſanctam Euchariftiam 
ſpecant, occultanda cenſuifſe, fed non a fidelibus, verum ab infidelibus & a Carechu- 
menis, qui nondum ecrant in numerum hidelium cooptati. Itaque ante ſacrz Euchariſtiz 
celcbrationem jubcbant Catechumenos, & eos omnes qui non erant de hdelium numc- 
T0 abſcedere, & ſolos proprie lic dictos tideles remanere. At vero populum fidelem 
nihil omnino celabant. Ideoque mylteria ſua lingua multitudini hdelium nota celebra- 
bant, in Grecia ſcilicet, Grece, in ltalia Latine. Neque timebant ne per id myſtcrio- 
rum divinorum majeltas vileſceret atque- profanarctur. 
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LIT. Przcipuum vero ſux cauſ# argumentum exiſtimant Scholz Romanz Theologi 
ſc ſumere poſle ex uſu Eccletie Veteris & Novi Teſtamenti. Et primo quidem quod 
ſpectat ad Vetus Teltamentum dicunt a tempore Eſdre, poſt captivitatem Baby loni- 
cam, linguam hebraicam dchiifle cfſe vulgarem in populo Judaico, cique ſucccliifle lin- 
guam aliam, que Syriaca dicitur. Judzos cnim per annos ſeptuaginta quibus Babylone 
commorati ſunt Patriz linguz tuifle oblitos, Chaldaicam vcro linguam didicifſe,non ita 
pure tamen, quin quedam ex pfiort Dialecto retinerent, Unde tertia lingua confiata 
eſt, que aliquid cx hebrzo, aliquid ex Chaldzo idiomate retinet, & ad dittinctionem 
Syriaca dicitur. Non obſtante autem 1lla linguz mutatione, Scripturam in Synagogis 
hebraice fuiſſe prexlectam, & rcliquam Liturgiam eadem quoque lingua fuiſſe adniini- 
ſtratam. Judzoſque ctiamnum per totum orbem diſperſos hebraice linguz ufum in 
cultu {uo retinerc. 

LIV. Reſpondeo verum eſt hebraicam linguam tcmpore captivitatis Babylonicz , a 
puritate ſua multum degeneraſle, ſed non ita ut purus hebraiſmus a populo Judaico ne- 
quidem intelligeretur. Fateor quidem lapſlu temporis corruptionem illam hebraici 
idiomatis inter Judzos magis ac magis ftuiſſe auctam, inſertaque tuifſe paulatim mul- 
ta Vocabula, non tantum Chaldaica, ſed ctiam grzca & latina, & petita ex aliis gen- 
tium vicinarum linguis, flexioneſque etiam verborum immutatas : ita ut jam tempore 
Chriſti, dialeus illa qua populus comimuniter utebatur, ſatis multuma pura hebraica 
differrct : ut patet ex Vocabulis illis que Evangeliis paſſim inſperſa ſunt cx lingua tum 
apud Judzos vulgari. Veruntamen putandum non cft tantum jam tum fuiſſe diſcri- 
men inter Judaicam vulgarem 6c hebraicam linguam, quantum hodie inter Syriacam & 
hebraicam cernitur. Etenim a Chriſti tempore Syriaca lingua multum adhuc immu- 
tata cſt, & ab hebraica longivis receſſit. Quicquid fit, certum eſt Judzos, quamvis A 
tempore captivitatis Babylonice ad Chriſtum uſque corrupte loquerentur, nihilominus 
purum hcbraiſmum intellexifle, Et hoc quia {cripta Moſis & Prophetarum familiaria 
Ipfis uſu quotidiano tam publico, quam privato reddebantur. In iiſque etztam puer1 
diligenter inftitucbantur. | 

LV. Deinde ctiam quoniam, licet judei corrupte loquerentur, ſermo tamen ille qui 
tum crat in uſu communi apud ipſos non conſtituebat peculiarem linguam ab hebraica 
lingua prorſus diverſam : {cd tantum erat linguz hebraicz dialeus, ad linguam he- 
braicam codem modo fe habens quo dialcctus Dorica & #Eolica ad Grecam commus=- 
nem : aut Leodienfium & Occitanorum loqucla ad ſermonem pure Gallicum. Quam- 
vis cnim ifta linguz Grzc# & Gallicz idiomata a puro {ermone Greco & Gallico mul- 
tum diffcrant,nihilominus Dores & Eoles Gracum ſerrzonem purum intelligcbant, ho- 
dicque Leodicnſcs, Occitani & ali fimiles qui ad Galliam pertinent populi, quamvis 
Gallice non loquantur, Gallice tamen intelligunt, concione{que & ata publice Gallice 
apud ipſos habentur. Similiter exgo Judei, quamvis vulgaris corum ſermo corruptus 
cſlet, & multum ab hebraica puritate degenerafſet , nihilominus purum hebraiſmum 
intclligebant, corumque Joquela quantumcunque corrupta hebraica adhuc dicebatur, & 
co nomine in Novo Teltamento paſhim indigitatur. Vocabula cnim ex vulgari Judai- 
ca , quam Syriacam vocamus, deſumpta, que paſſim Novi Teſtamenti textui Grzco 
inſerta ſunt, Evangcliſte hebraica vocant. Ita Mattheus capitc 279, locumubi Chyi- 
ſtus crucihxus fuit dicit hebraice vocari Golgotha, quod cranium fignificat : cum tamen 
Golgotha lit vocabulum Syriacum quod dicitur in puro hebraiſmo Gzlgoleth Et tt- 
militer Joannes capite 1.99. {cribit pavimentum dici hebraice Gabbatha ; cum tamen 
vox illa Gabbatha tit Syro- Judaica non vcro pure hebraica. 

LVI. Praſertim autcm quod tempore Efdrz hebraicus Moſis textus A plebe Judaica 
adhuc intelligeretur, manitelie probari poteſt ex Nchemiz capite 89, Prinzo cnim dici- 
tur E\{dras Sacerdos attulifle legem coram multitudine virorum & mulicrum,cunctiſque 
qui potcrant intelligere, ſeu ut habct textus hebrzus Vecol hemmebin liſchmoab, id clt, 
cunctis qui audicndo intelligebant, Urtut fit planum eſt ex textu multitudinem illam 
ab Eſdra congregatam potuiſſe non tantum audire, ſed ctiam intclligere librum legis. 
Deinde verſu ſequenti dicitur quod in co libro E{dras legit aperte coram viris, 6c mu- 
lieribus, & intelligentibus, & quod aures omnis popult crant ercctz ad librum. - Pre- 
texquarn autem quod ibiEſdras dicitur legiſſe coram intelligentibus, 11 ſexrmone ignoto 
lex prezle&ta fuiſſet, qui potuiſſet populus ad lecionem iſftam attendere, & aurcs arri- 
 gere? fruſtra enim aliquis aures arrigit ad ca quz non potelt intelligere. Denique ver- 
{u 89, diciturde Efdra, & aliis Sacerdotibus qui cum co crant, quod legerunt in libro 
legis Dci diſtin? & aperce ad intclligendum, & quod intellexerunt , licer Jul 
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altantes, quum legeretur. Unde manifeſtum eſt legem ita prxleam, ut ab audienti- 


bus Judzis intelligeretur, ideoque illos adhuc hebraice intellexifle : quandoquidem vo- 
lunt illi quibuſcum nobis res cti, & nos quoque fatemur legem tunc fuiſſe hebraice 
lectam. 

LVII. At inquit Bellarminus, 1n eo capite Eſdras & alii Levitz dicuntur populo le- 
.gem fuiſſe interpretati- Unde patet populum per ſc non potuiſle intelligere ca que le- 
gebantur. Reſpondeo Levitas interpretatos fuiſſe legem apud populum, non quod fin- 
gula verba legis cx una lingua in aliam transferrent, {ed quod obſcura loca explanarent, 
{cnſumque legis atque ſententiam pluribus verbis indicarent. Qualiter & nos poſtquam 
Scripturz textum vernacula lingua przlegimus, fulms illum populo per concionem ex- 
ponimus, 

LVIII. Et certe quod aliquot adhuc poſt Eſdram fzculis, inter Judzos foeminz 6 
pueri hebraice, quamvis non pure ut antea, loquerentur & intelligerent, patet ex Jo- 
ſephi Judzi teftimonio. Etenim in libro #4 evJozpdrp © aus , ubi martyrium 
ſeptem fratrum & matris corum ſub Antiocho Epiphane deſcribit, capite 129, narrat 
quomodo mater fratrum illorum minimum ad conſtantiam hortata elt iCpaid) gwyy he- 
braica lingua : nempe, ut videtur, ne Antiochus 6 Satellites cjus intelligerent. Unde 
patet inter forminas ipſas & pucros hebraice linguz uſum, {altem tunc temporis adhuc 
non dcliifle, : 

LIX. Sed certe quamvis darcmus aliquot poſt captivitatem Babylonicam ſzculis lin- 
guam hebraicam minus Judzorum Vulgo fuiſſe cognitam, ideoque quum hebraiceScri= 
ptura legeretur, illos ſatis non intellexifſe, quare poſtrema hzc Ecclefiz Judaicz tem=- 
pora, in quibus multe & magne corruptiones in cam invaſcrant,nobis potius erunt hac 
in parte pro regula, & exemplo cui conformemur, quam praxis tot priorum & melio- 
rum (xculorum, in quibus indubium eſt legem publice lectam, & totum divinum cul- 
tum adminiltratum lingua toti iſti populo vernacula, idque authoribus Mole & Prophe- 
tis, id eſt, Deo per Moſcn & Prophetas loquente ? Nec enim DoGtores Ecclefiz Roma- 
nz in dubium revocant quin, ſaltem ad captivitatem Babylonicam uſque, Judzi he- 
braica lingua communiter uſi fint, 6 quin cadem lingua conſcripti fint libri Moſis & 
Prophetarum, eademque lingua in templo 6 {ynagogis lecti, ubi cetera quoque quz ad 
iſſorum temporum Liturgiam pertinebant hebraice peragebantur. 

LX. Quod attinet autem ad Eccleftam Novi Teſtamenti pertendit Bellarminus Ec- 
cleliam Chriltianam veram & Orthodoxam tribus tantum linguis uſam cfle in Scriptu- 
rz {acre publica Ic&tione, videlicet lingua greca, hebraica, & latina. Idque ex duobus 
demonlirari dicit. Et primo quidem ex co quod Beatus Augultinus lib. 2. de Doftri- 
na Chriſtiana, capite 119. dicit ad intelligentiam Scripturarum efſe neceſſariam cog- 
nitionem trium tantum linguarum, hebraice, grzcz, & latinz, quod in iſtis linguis 
Scriptura divina legerctur. Sed Bellarminus Augultini Jocum fideliter non retert, Ver- 
ba Avguſtini {ic habent. Latine lingue homines, quos nunc inſtruendos ſuſcepimus, duabus 
aliis ad Scripturarum divinartm cognitionem habent opus, bebrea ſcilicet & greca, ut ad 
exemplaria precedentia recurratur, fi quam dubitationem attulerit latinorum interpretum in- 
finita varietas, Quis verd przter Bellarminum inde demonſtrari putet Scripturam nul- 
libi gentium le&tam fuiſſe, niſi hebraice, grace vel latine ? Cum Augultinus ibi de 
Icione Scripturz non agat, ſed ſimpliciter dicat hominibus latinis neceflariam efle lin- 
guz hebraice & grzece cognitionem ad accuratam Scripture notitlam, ut linguarum 
iltarum ope pollint ad fontes Scripturz recurrere. Bellarminus ergo falſam ſententiam 
tribuit Auguſtino. Nec cnim dicit Auguſtinus trium tantum linguarum cognitionem 
neccſſariam eſſe ad Scripture intclligentiam. Nam particula tantum non habetur apud 
Auguſtinum. Neque dicit etiam trium iftarum linguarum cognitionem fimpliciter ne- 
ceilariam eſſe, ſed ſolummodo hominibus latinis. Greci enim latins linguz notitia 
opus non habebant ad Scripturam intelligendam. Ac denique falſam Augultino ratio- 
nem {upponit : quati, ſcilicet, urgeret trium iſtarum linguarum cognitionem, quoniam 
tribus illis tantum Scripture legerentur , cum Auguſtinus aliam plane rationem 
offcrat, nempe ut linguz grecz & hebraice ope poſſit ad exemplaria precedentia 
recurri, 

LXI. Nec majoris eſt fidei & robotis altera probatio quam affert Bellarminus ſuz aſ- 
ſcrtionis. Nam, inquit, nullus antiquus autor meminit alicujus alterius Scriptur# edi- 
tionis, preter hebraicam, latinam, & grzcam. Et tamen tunc fine dubio erant aliz 
multz vulgares linguz. Igitur faltem primis quadringentis annis, quibus Eccletia 
maXkime floruit, non legebantur Scripturz lingua vulgar : ſed proteGo mirum eft in 
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Bellarmino, vc] tantum 1gnorantie, vc] tam parum frontis fuiſſe, Quis enim Vir 
Dotus potelt negarc, vel tgnorare Scripturam ſacram jam olim'in varias gentium, 
etiam Barbararum, linguas fuiſſe tranſlatam, idque ab antiquis & indubiz hidei autho- 
ribus aſſeri ? Annon cnim ad hunc numerum pertinent Chryſoſtomus & Theodoretus? 
Et tamen uterque, Jocis jam ante citatis, diſerte docet Scripturz facrz libros tranſlatos 
tuiſſe non tantum in Grecam & Romanam linguam, ſed ctiam in linguam Indicam, 
Armenicam, Perficam, Scythicam, & Sauromaticam,aliaſque gentium aliarum linguas, 
Socrates vero teltatur Uphilam quarto currente ſ&culo Scripturam in linguam Gotthi- 
cam tran{tuliſſe. 6 | 

LXII. Inſtant tamen DoCtores Ecclcfhiz: Romanz, & dicunt illud faltem efficaciter & 
cvidenter demonſtrari pofſe , nempe cultum divinum quatuor primis a Chrilto ſzculis, 
multis in locis fuifle adminiſtratum, & Scripturam publice lectam lingua grzca & lati- 
na, ubi tamen lingue iſtz minime vulgares erant, Et primo quidem probant authori- 
tate Hieronymi, 1llius termpore per totum Orientem in uſu publico tuifſe editionem 
Grzcam LXX. interpretum, juxita triplicem emendationem, Origenis ſcilicet, Lucia- 
ni, & Heſychii. Hieronymus cnim pretatione in libros Paralipomenon ad Chromatium, 
docet a Conſtantinopoli Antiochiam uſque in uſu publico fuifſe cditionem Grzcam LXX. 
Interpretum a Luciano recognitam, ab Antiochia vero ad /Egyptum codices Origenia- 
nos, denique Alexandriz & in reliqua Xgypto exemplaria que correxerat Helſychius. 
Nam hec ſunt Hieronymi verba : Alexandria & Atgyptus in LXX. ſuis Heſychium laus 
dat authorem. Conſtantinopolis uſque Antiochiam Luciani Martyris exemplaria probat. Me- 
die inter tertias provincias Paleſtinos codices leguent quos ab Origene elaboratos Euſebius & 
P ampbilus vulgaverunt. Jam autem dicunt maniteſtum efſe quod lingua greca vulgaris 
non ftuerit & plebi ufitata in omnibus hiſce Provinciis. LY 

LXIII. Et quidem quod ad #gyptum attinet, certum eſt Zgyptios peculiarem ha- 
buiſſe linguam, qurz A lingua grzca erat toto genere diverſa, Quod autem lingua iſta 
adhuc in uſu efſet circa'tertium ſxculum Antonii tempore, ex eo maniteſtum eſt quod 
Antonius ifte Xgyptiace ſcriptit Epiſiolas aliquot, ut teſtatur Hieronymus libro de vi- 
ris illuſtribus in Antonio. Ac preterea per interpretem cum Philoſophis Gracis qui- 
buſdam diſputavit : ut ſcribitur in <jus vita que tribuitur Athanafio. Unde colligitur 
illum Grzce non fuiſſe Jocutum. Similiter in Syria, cujus Metropolis erat Antiochia, 
dubium cfſe non poteſt quin fuerit lingua quzdam peculiaris, quz Syriaca dicitur & 
hebraice affinis eſt, 3 greca vero lingua multum difcrepet. Cujus rei argumentum eſt 
cvidens, {i non aliud ſuppeterct, quod Bardeſanes, Ephrem & alii multa Syro ſermone 
{ibi vernaculo ſcripſerunt, neque grece intellexerunt, ut de Ephrem teftimonio The- 
odorecti ſupra probatum lt. 

LXIV. Quod (peat autem ad Aftam minorem 6c varias illas regiones quz Con- 
{tantinopolim & Antiochiam interjacent, non minus evidens cft Grzcam linguam ubi- 
que non tuiſſe vernaculam, ſed ſingulas tere Provincias propriam linguam habuiſle a re- 
quis omnibus diverſam. Galate enim qui non longe admodum abcrant Conſtan- 
tinopoli, peculiarem tarmen linguam habebant Grec# omnino ablimilem, multum vero 
accedentem ad linguam Trevirenhum, ut teftatur Hicronymus prefatione libri fecundi 
in Epiltolam ad Galatas. Przterea Pontus , Cappadocia, Phrygia, Pamphylia, que 
pertinent ad illum tracum, diltin&tas habebant linguas a fe invicem diſcrepantes, ut 
patet ex Actorum Apoſtolicorum capite 29, Ubi Pontus, Cappadocia, Phrygia, Pam- 
phylia recenſentur tanquam Provinciz variarum linguarum. Ejuſdem vero libri ca- 
pitc 149 mentio ht lioguz Lycaonice, tanquam a Greca diſtinct, qua Lycaones ute- 
bantur, Cum cnim Paulus & Barnabas Lyttrenſes alloquerentur, dicuntur illi lingua 
Lycaonica exclamaſſe Barnabam & Paulum cfle Deos qui e corlis in terram deſcen- 
derant. | 

LXV. Denique ccrtam hujus rei tidem facere potelt Strabo Geographus ex ipſa Alia 
minore oriundus, quique fingulas cjus Provincias curiose peragravit, & accurate de- 
ſcriplit, circa adventum Chrilti Domini nottri. Etenim Geographize libro x49. telta- 
tur ſedecim nationes fuiſſe intra Cherſoneſum illam quz Afia minor communiter di- 
citur, & quam hodie Natoliam vocant. Et tamen ex illis ſedecim nationibus tres tan- 
tum Gracas fuiſle, careras vero Barbaras. Inter quas erant Cares, quas idem quo- 
que teliatur linguam peculiarcm habuiſſe, quz non parum a Greca differret, Quan- 
doquidem ergo /Egyptii, Syri, multique illi & varit populi qui Afiam minorem olim in- 
colebant, proprias habucrunt linguas quz ab invicem diſcrepabant, neque omnibus tuir 
vulgaris lingua Graca, mavifetium videtur Scripturam iplis przlectam fuifle peregrina 


$&& 


_— 


De CULTUS DIVINI 


& ignota lingua, ſiquidem Eccleſiz Provinciarum illarum Scripruras publice legcbant 
cx interpretatione LXX Seniorum, ut Hicronymum modo teltantern retulimus., 

LXVI. Reſpondeo primo quod dicunt Doctores ili quibuſcum jan: agimus, per to- 
tum Orientem tempore Hieronymi Scripturam tuiſle lectam cx vertione LXX Interpre- 
tum: adcogque cultum divinum ibidem Grzca lingua fuiſſe celebratum, reſpondeo, in- 
quam, iſtud cum aliqua limitatione accipicndum efſe. Ercnim ibi Orientis nomine in- 
celligi non poſſunt omnes omnino regiones Orientales, przſertim que erant extra im- 
perium Romanum. Nam in India, Perfia , Arabia LAX intapretum- verſio in uſu 
nunquam fuit. Sed ut difcimus ex Theodoreto, 1n proprias Jinguas gentium iſtarum 
Scripture verſ# erant : ac verſionibus illis utebantur Chriſtiani qui in Iocis iſtis dege- 
bant. Imo de ipſa Syria, quz Imperio Romano parcbat, jam probavimus in multis 
cjus locis;7 & nowinatim Edcfſz in Meſopotamia, Liturgiam fuifſe Syriace adminiſtra- 
tam. Ac omnino conſentancum clt, ut dc partibus /i:gypti remotioribus idem cxiſti- 
memus, nimirum Scripturam divinani ibi tuifle Iectam, & totum divinum cultum cele- 
bratum lingua non Greca ſed Egyptiaca, Nam Theodoretus loco ſxpius memorato 
teſtatur Scripturam tranſJatam tuiſlc in livguam /Egyptiam, quod non ob alium tinem 
videtur tactum, niti ut ca lingua legerctur in Ecclchiis, quz non Grece, ſed Fgyptiace 
tantum intelligebant, 

EXVII. Neque aliud fibi vult Hieronymus loco ante citato. Quod enim dicit Alex- 
andriam & Agyptum uſam fuiſle verftione LXX. Interpretum ab Heſychio emendatam, 
indchnite accipiendum eſt, non de tota Hfgypto, fed de partibus illis ubi communis 
erat lingua Gr&ca, Et {imiliter quod dicit medias regiones inter Antiochiam & Alex- 
andriam Palzſtinos codices legiſſe ab Origene recognitos, reterendum eſt ad cas Syriz 
& Palzſtinz partes ubi lingua quoque Greca communiter intelligebatur, | 

LXVIII. Scicndum eſt enim Grzcos per magnam Orientis partem linguam ſuam 
variis modis propagaviſſe, Et primo quidem jam ante tempora Alexandri Magni, plu- 
rimis Coloniis in varia loca deductis, prxſertim vero in Aham Minorem, ubi multz 
crant civitates Grzcz. Dcinde quoniam Greci precipue ſcientias & artes excoluerunt, 
nec viva voce tantum tradiderunt, {cd & ſcriptis ſuis exornarunt, hinc factum ut ple- 
rique & Gentibus Barbaris Grzcam linguam ſibi familiarem redderent, ut cjus ope Gre- 
cos Philoſophos audire & legere poſſent, & ita (cientias 6c artes addiſcere : fed quod 
linguam maxime propagavit fuit Grzcorum Imperium. Toto enim Oriente ab Alex- 
androdevico, Greci duces eum ſecuti Provincias ab eo ſubactas poſt cjus mortem va- 
rie inter ſe partiti ſunt. Unde multa Grzcorum regna conſtituta ſunt in Syria, F- 
gypto & Afia Minore, Idcoque cum ibi aulica lingua Greca efſet, 6 jam Grece red- 
dercntur, ac Commercia 'herent, ac ſcientiz tradcrentur, cſſentque multz Coloniz 
Grece, ac plurimi Greci paſſim indigenis permixti, ita familiaris Grazca lingua red- 
dita elt, ut vix efſent forte ulli qui Grzce non intelligerent, in Jocis faltem frequen- 
tioribus, nec ita 3 magnis urbibus & principum ſcdibus remotis. Quemadmodum ho- 
dic videmus Hiſpanos & Lulitanos in illis Indiz utriu{que partibus quas ftbi ſubjeccrunt 
Hiſpanicam linguam propagaſſe, & vulgo notam reddidiſle, 

LXIX. Neque tamen in illis Ortentis Provincits ubi lingua Grzca ita propagata eſt 
abolitz ſunt prorſus nativ#z & vernaculz indigenarum linguz. Scd pathm erant in uſu 
duz lingue, propria, ſcilicet, cujuſque regionis, qua vulgus loquebatur,& Grzca quam 
communiter omnes intelligebant, Non ſecus ac hodie in Britannia noſira,quz Armori- 
ca olim dicebatur, eſt lingua quzdam prorſus a Gallica divcrla, qua Joquitur vulgus 
promiſcuum, '& tamen omnes, aut fere omnes faltem , Gallice intelligunt, ctiamſt 
forte non loquantur. Idemgque videre elt in Vaſconia & Occitania, ubi vulgus loquitur 
idiomate quodam, quod a pure Gallico ſcrmone ita ditfert, ut a nobis non poſſit intel- 
ligi, & tamen ipſi Rultici & mulicrculz ibi Gallice intelligunt, quamvis Joqui non poſ=- 
lint. Similicer ergo in Alia Minore, ac pleriſque Syriz & MFgypti. partibus uſitate 
crant, ut dixi, duz linguz, nativa, ſcilicet, cujuſque regionis, qua vulgus loquebatur, 
& Grzca quam communiter omnes intelligebant, lequebantur vero plerique enon inft- 
ma fece plebis. ER 

LXX. lraque fruſtra ſudant illi quibuſcum agimus, ut variis argumentis probent 
Galatas, Phrygas, Pamphilios, Cappadoces, Cares, Cilices, aliaſque gentes Ale Mi- 
noris, ac multo magis Syros & Egyptios pcculiares habuifle linguas. Nec enim hoc 
negant Protcttantes. Hoc autem pertendunt, ncmpe populos ittos, pre:crnativum fu- 
um ſermonem, Grace loquutos fuiſſe, aut ſaltem intellexiſſe. Quod apcrie docet Hic- 
ronymns co ipſo in loco guem citant Dodtorcs Ecclefiz Romane, ut provent Ns 
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ha buifſe peculiarem linguam a Greca penitus diverſam. Athrmat enim Galat4s, excepto 
ſerm ne Greco, quo omnis Oriens loquitur, tandem linguam habere quam Treveros, Ubi 
manitelie aſſerit totum Oricntem, id «lt, magnam cus partem, que Romanis'ſubdita 
crat, Grece ftuifſe locutum, & Galatas duabus uſos tuiſſe linguts, Greca multis popu- 
lis communi, & alia que iphis propria crat,6& ad Trevirenſium Gallorum linguam acce- 
debat. Ita quoque Lycaones, ut patet ex Actorum capite 149. peculiare quoddam h3- 
bcbant idioma, & tamen Paulum Grece loquentem intelligebant. Quod {1 una tavtuny 
lingua, Lycaonica nimirum, 'populus ille loquutus tuiſſet, non annotaſſet Lucas Lyfiren- 
{es vocem ſuam Lycaonice ſultulifſſe, Nec enim quiſquam annotaret plebem Pariftien- 
ſem fuiſſe Gallice locutam. Sed planum -<ti Lucam, dum notat turbas Lycaonice ex- 
clamaſſe, linguam Lycaonicam opponere Grzcz qua Paulus Joquebatur. 

LXXI. Quandcquidem ergo lingua G1zca per magnam Oricntis partem communi- 
ter inteIligebatur, non mirum 11 cultus publicus ibi Grace adminiſtrabatur, & Scriptu- 
rx Grece legebantur, cum in rebus quoque civilibus conciones & acta publica cadem 
lingua haberentur, Sicut etiam hodie in iftis Gallict regnt Provinciis, quz proprium 
quuddam habent idioma, veluti in Vaſccnia, Occitania, & Benearnia, cultus divinus 
Gallice apud noſtros adminiltratur, & jus Gallice omnibus redditur. 

LX XII. Sed quod hic tollit omnem difficultatem & maxime pro nobis facit, illud 
elt quod in ittis Orientis Provinciis, ubi patet Scripturam Grece fuiſſe lectam, & cul- 
tum divinum Grece cclebratum, manifettum e{t quogue 1bi demegorias, & Homilias 
ad populum A Patribus Grect fuiſſe habitas. Ita Grzce concionebantur, 8 populum 
docebant Alexandriz in ZEgypto Athanaftus, Cyrillus, & I heophilus Patriarchz Alex- 
andrini 3 Hieroſolymis Cyrillus Hicroſolymitanus : Czxſarez in Palzltina Euſebius ejus 
Epiſcopus : Antiochiz que erat Syrix Metropolis Chryſoltomus, cujus extant homiliz 
multe ad populum Antiochenum : Czſarez in Cappadocia Bafilius cjus Epilcopus : Gre- 
gorius Balilii frater Nyſſe in Caria : Et Gregorius alter Nazianzenus Epiſcopus in 
Ponto. Homilias enim illi & Catccheſes ſuas Grzce habuerunt, & ſ{criptis mandave- 
runt, Arque huc uſque multe ſunt in hominum manibus Grece ecorum Homiliz, 
Quod fi in Provinciarum iſtarum angulis quibuſdam & locis remotioribus plebs Grace 
non intellexit, atque ad illam Grece ,non fuerunt habitz homiliz, indicio nujlo proba- 
ri potelt cultum divinum ibi tuifſe Grzce celebratum. 

LXXIII. Sed quod maxime urgent DoCtores Scholz Romanz illud eſt, Ecclefiam 
Occidentalem ſacra ſua ſemper Latine celebraſſe, & a primis illis qui tidem Chriltia- 
nam in ea plantaverunt cultum divinum fuifſe Latine inſtitutum3 cum tamen in cjus 
pleriſque Provinciis lingua latina nunquam vulgaris fuerit. Ita in conteflo eſt , atque 
ex Augultino & Cypriano patet, Ecclc{iam Africanam cui miniftrabant latina lingua in 
ſua Licurgia uſam taiſſe, & inlcQione quoque Scripturarum, Et tamen facile fe pro- 
bare poſſe putant in multis Africe Chriſtiane partibus linguam Jatinam vulgarem non 
tuiſſe, Et hoc quia Auguſtini tempore lingua Punica adhuc in uſu erat inter Afros, ut 
mulcis in locis Auguſtinus teſtatur. Jan autem dubium non eli quin Punica lingua 
iultum a latina dilter, & hebraice lit athnis. 

LXXIV. Reſpondeo ex Cypriano, Optato, Auguliino & aliis conſtare quidem cul- 
tum divinum Latine in Africa tuiſſe adminiltratum. Ar conltare potelt ex 1ſdem lati- 
nam linguam in Africa ſuiſſe communiter'intellectam. Lingua Punica quidem penitus 
non interciderat, {cd tamen uſus illius rarior crat quam lingue latinz, plureſque erant 
qui Latine quam qui Punice norant. Id rettatur Auguſtinus ſermone 269. de verbis 
Apottoli; Ubi tic Hipponenſem populum alloquitur. Proverbium notum eft Punicum, 
quod quidem Latine dicam, quta Punice non omnes nojtis, Ideoque libro 29, de Doctrina 
Chrittiana capite 109. Incolas Atrice vocat homincs latinx linguz, Quum dicimus, 
mquit, hwvem, inteligimus pecus, quod omnes nobiſcum latine lingue homines hoc nomine vo- 
cant, Et in Plal. 50. Onnes, irquit, novimus latine non aici ſar,guines, nec ſanguina, ſed 
ſanguinem, 

LXAXV. Quod autem ipſa plebs intima Latine intelligeret inde maniteſtum eſt, quod 
Augultinus libro 19. Retractationum cap. 20. ait fe quendam Plalmum latins litteris 
compoſuifſe contra Donaritias ob cam cauſain, ut ad iplius humillimi Vulgi notitiam 
pervcnirct. Volens, inquit, cauſam Donatiſtarum ad ipſius bumillim Vulgi & omnino im- 
peritorum &* idintarum notitiam pervenire, & eorum quantum fieri poſſet per nos inherere me- 
morie, pſalmiun qui ex cantaretur per litteras latinas feci, | | 

LXXVI. Neque tantum erat latinie uſus communis Carthagine, 6 in aliquot alits . 
tuagnis urbibus & 3d mare litis, fd in Atricx quoque locis remotioribus & infrequen- 
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tioribus, ut Thagaſize in Numidia 3 in qua natus erat Auguſtinus ficut ipſe teſtatur 
Confefſionum libro 49. capite 79, Et tamen libro 1. Contcfhonum idem ait, Latina 
didici fine ullp metu atque cruciatu, inter etiam blandimenta nutricum, & joca arridentium, 
& letitias alludentium, | 

LXXVII. Quod autem linguam latinam in Africa ita communem. reddiderat crat 
Romanorum ſtudium in propaganda ſua lingua, quacunque patebat iplorum imperium: 
tum Romanorum frequentcs coloniz, caſtra, & legionesz Adde quod ea lingua Roma- 
nz leges ſcriptz erant, & jura reddebantur : quodque in fingulis urbibus qui diccban- 
tur Curialcs, id ct, qui publicis ncgotiis preerant Latine loquebantur, & erant homi- 
nes Latini. Unde factum ut populus omnis paulatim Latinz linguz aſſueſceret, lingua 
verd Punica ſenſim exoleſceret. Idcoque non tantum Liturgia facra, ſed conciones: 
apud populum Latine habebantur, caque lingua przdicabant Optatus Milevitanus, & 
Auguſtinus Hipponentis in Africa Epiſcopi, ut maniteſtum tactunt Auguſtini preſertim 
ad populum Homiliz, quz hodicque extant. | 

LXXVIII. At inftat Bellarminus, faltcem negari non poteſt Rulticos quoſdam Afros 
Latine non noviſſe. Id cnim colligitur cx iis que rctert Augultinus in Expolitione in- 
choata in Epiſtolam ad Romanos. Reſpondeo, id quidem colligi poſſe videtur ex ifto 
loco Ruſticanos quoſdam humines Latine non fuiſle Jlocutos. At inde quoque patet il- 
los fuiſſe valde paucos. Cumque in ifta Provincia longe plures eflent qui Punice, quam 
qui Latine ignorarent, omnino conlentaneum tuit, ut potius Latine, quam Punice ſa- 
cra haberentur. Adde quod fiquis Africe Chrittianz angulus fuit, ubi Latina lingua 
non intelligebatur, nil dicit Bellarminus quo probet ibi ſ{acra non Punice, ſed Latine 
tuifle adminiltrata. | | 

LXXIX. Quum autem Latina lingua in Africa tantum habuerit alum, ut ab ipfis im- 
pcritis & idiotis intelligeretur, ficuti jamjam Auguſtinum reſtantem audivimus, quanto 
magis illam communem tfuiſſe cenſebimus in Hifpania, & Gallia, aliiſque Provinciis 
Italiz Vicinioribus ? Ideoque frulira laborant Scholz Romanz Doctores, ut probent 
ibi ſacra Latine primum inſtituta fuiſſe, & ita ad nos uſque perſeveraſſe. Hoc enim ta- 
temur quidem, fed illud quoque pertendimus, & poſſumus facile probare linguam Lati- 
nam in iltis Provinciis intelleam fuiſſe, non tantum quando fidem Chriſtianam ſuſ- 
ceperunt, ſed multis quoque poſtea {xculis. Neque hoc de Hiſpania negant ulli virt 
DoGti. Excepta enim Cantabria, & aliis quibuſdam aſperis Hiſpaniz Iocis, Latina lin- 
gua non tantum ab Hiſpanis intelligebatur, ſed & fermo & rum vulgaris facta crat, ut 
teltatur Strabo in Geographicis. Ita Quintilianus, Seneca, Martialis, Latinz linguz 
Authores eximii ex Hiſpania oriundi erant : paterque Martialis Fronto, & Flacilla ma- 
ter vocabatur, que ut apparet, nomina Latina ſunt. 

LXXX. Imo poſiquam Gotthi circa annum Chriſti 417. Hiſpaniam ſubegerunt, & 
ab Imperio Romano avulſerunt , non idco dcfiit inter Hiſpanos lingue Latinz uſus, 
Sed Gotthi, quamvis linguam peculiarem haberent, ad linguam Latinam utcunque ſe 
accommodaverunt. Ideoque ſub ipfis Gotthorum Regibus leges Latine remanſerunt, 
corumgque Concilia tam politica,quam Eccleſiaſtica Latine celebrabantur. Ex co quidem 
Latina lingua in Hiſpania corrupta eſt, vertim paulatim non fimul & ſemel: nec itaquin 
multis poli anmis lingua Latina adhuc utcunque intelligeretar. Ut colligere licer ex 
Ifidoro Hiſpalenfi, qui circa annum Chriſti 639, ſcribebat, fic cnim ait libro de Ofh- 
ciis Ecclcfiafticis, loco jam ſupra citato. Oportet ut quando pſallitur, ab omnibus pſallatur, 
& quum oratur, ut ab omnibus oretur, &- quum lei legitur, ut fatto ſilentio, audiatur 4 
ends, Ubi cnim illud quod legitur non intelligitur nihil opus videtur auditione 6 
attentione. Neque 11 ſermone ignoto concepte fuiſfſent preces, & decantati pſalmi, vi- 
dctur totus populus potuiſſe fimul orare & plallere. 

LXXXI. Quod ſpettat autem ad Gallias, multum quoque ſumit operz Bellarminus, 
ut probet Gallos, etiam quum Imperio Romano ſubjecti crant , peculiarem habuiſle 
linguam. Qua de re nemo cum illo diſceptat, & videtur ita tuiſſe, Nec enim Cxſar 
tantum, ſed etiam Suctonius Vocabula quedam Gallica commemorat, qualia ſunt apud 
ipſum, verb cauſa, Beccus & Alanda, Hieronymus vero loco ſupra citato, mentionem 
tacit lingue T revironem, quit ad Galliam pertinebant.. Sed quicquid hac de re (it, cer- 
tum eſt in Galliis Latinam linguam, non minus quam in Atrica, intelletam tuiſſe, tan- 
demque fa&tam fuile V ulgarem, Gallica veteri paulatim obſoleſcente. Unde tactum, 
ut poſiquam Franci Gallias invaſerunt, Gallorum lingua Romana dicerctur, 2d diftih- 
Rionem linguz Theutilc#, qua Franci primum loquebantur, Qui ratio cft cur libri 
Vulgari ſermone confcripti dicti fint Gallice Romane, Quod nomen ulque hodic re- 
mantit fabulotis illis libris quibus paſcicur otivia yjuvcntus, LA XA. Quod 
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LXXXII. Quod autem res ita ſe habeat, quodque latina lingua apud Gallos tandem 
vulgaris facta fit, licet Galli minus congrue & ornate loquerentur, quam Romani & 
Itali ipfi, colligt poteſt ex co quod Pacatus, Gallus cum effet, eo nomine ſe cxcuſac 
apud Theodoſum Imperatorem in illius Panegyrico, Tam difficilius, inquit, pro genita 
atque hereditaria orandi facultate , non eſſe faſtidio rudem bunc & inculium Tranſalpini 
ſermonis horrorem. Mutata vero tandem cum tempore latina lingua in vulgarem aliam 
ex latina corruptam, uſus linguz latine diu remanſit in foro & actibus publicis,adco ur 
ante annos minus quam quadringentos Judicia publica, Edicta Regum, 6 ipſi con- 
tractus inter privatos lingua latina fierent. Saltem adhuc quinto fxculo linguam Jati- 
nam a plebe intellcCtam adhue fuiſſe docet Sulpitius in vita Martini. Cum enim qui- 
dam nomine Defenſor impedire conarctur clectionem Martini in Epiſcopum, caſu acci- 
dit ut abſente IeQore.quidam a plebe recepto pſaltcrio plalmum otavum legerit.Quum 
autem ad illa verba perveniſſet, #t deſtruas inimicum &- defenſorem, notat Sulpitius cla- 
morem populiſublatum fuiſſe contra Defenſorem illum, quali notatum divinitus, unde 
factum ut electio Martini rata habita fit. | 

LXXXIII. Ideoque tum etiam conciones in Gallia latine habebantur, ut docet Proſ- 
per Aquitanus, qui fcribebat circa annum Chriſti 450. libro primo de vita Contempla- 
tiva. Ubi vult ut ſermo illias qui predicat fit ſimplex & apertus, & etiamſi minus lati- 
nes diſciplinatus tamen &* gravis. Atque etiam circa illud tempus fſcribebat Sidonius 
Apollinaris Epiſcopus Claromontanus in Armenia,in cujus {criptis extant ſermones qui- 
dam latine apud populum Beturicenſem habiti. Libro vero 29, Epiltola 10®. quericur 
de linguz latinz apud Vulgus corruptione 3 Nifi, inquit, meram Latine lingue proprie- 
zatem de trivialium Barbariſmorum rubigine vindicaveris, eam brevi abolitars deflebi- 
mus, 2 

LXXXIV. Ex quibus omnibus concludere poſſumus omnino expedire, & ad Eccle- 
fix zdificationem neceſſarium eſſe, ut cultus divinus publice celebretur lingua commu- 
niter plebi preſenti intellea, nec vim ullam habere quz contra proferre ſolent Scholes 
Romanz Docores. Quod ſpeQat autem ad preces privatas, quas ſinguli fideles Deo 
quotidie offerre tenentur, fatentur Doctores Ecclefiz Romanz licitum efle illas lingua 
Vulgari concipere, neque ulla publica lege in Ecclefia Romana videtur iſtud efſe prohi- 
bitum. Imo fatentur illius Theologi eum qui fic precatur ſuarum precum fructum ube- 
riorem referre, quam fi aliter hat. Veruntamen tuentur, tanquam licitas etiam & bo- 
nas preces conceptas lingua precantibus ignota, Imo per totam Ecclefiam Romanam 
plebs docetur preces ſuas ordinarias latine pronunciare, & prz aliis pauci ſunt qui Ora- 
tionem Dominicam, aliaſque ſolennes in Eccleſia ifta preces recitent Vulgari & Verna- 
cula lingua. RR 

LXXXV, Proteſtantium autem ſententia eſt, illum qui precatur debere lingua fibi 
nota precari, Ac proinde orationes conceptas lingua quam non intelligit jlle qui 
orat, damnant ut inutiles, -& ſuperſtitioſas, & quz Deo non lint gratz & accepte, 
Cenſentque per ſummum abuſum plebem Chriftianam ad hoc inſtitui, ut Deum lingua 
{ibi non intelleca precetur, 6 fic ut neſciat quid fit ilIlud quod a Deo petit, & ad eum 
poſſit applicari quod Chriſtus duobus ex ſuis diſcipulis exprobrat , Neſcitis quid peti- 
tis, Matth. 20. 22. 

LXXXVI. Et certe omnes illx Apoſtoli rationes quz ſupra ſunt a nobis allatz » & 
quibus dehortatur fideles, ne in publicis Ecclefiz coetibus ignota lingua utaritur & 06+» 
rent, multo magis corclucunt neminem debere lingua fibi ignota ſuas orationes conci- 
pere. Nam {i Apoſtolus non vult ut quis coram Eccleha lingua ignota precetur, quo- 
nia foret adſtantibus Barbarus, nec poſſent Amen dicere cus orationi & benedictioni, 
an probaturus fuiſſet ut quis, jam non aliis, ſed fibi Barbarus fieret, & ea coram Deo 
pronunciaret, quibus ipſe cum ratione non poſlet Amen dicere ? Et anquis poteft ma- 
gis ſeipſum quam alios #dihicare verba non intellecta demurmurans 3 aut num paſſu- 
rus eſlet Apoſtolus, ut minorem noltrz propriz #dificationis, quam aliorum in pre- 
cibus & benedicionibus noſtris rationem haberemus? Siquidem planum efl illum dam- 
nare orationes, & gratiarum actiones in hdelium ccetibus ignota lingua recitatas, hac 
ratione quod alius inde non #dificatur, 

LXXXVII. Preterea certum eſt, ut oratio noſtra Deo grata fit, debere illum qui orat 
ad ca quz poltulat a Deo attendere, Et inter conditiones orationis legitime, & que 
Deo placeat, ab omnibus Theologis requiritur, ut orans animo lit attento, nec alibi 
mentem vagetur. Sed quomodo potelt aliquis attendere ad ca que lingua ignota pro- 
nunciat ? Fieri quidem potelt ut aliquis verba Barbara recitans, quz memoriter ipſe 
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didicerit , ili ad verborum ſonos z {cd ut attendat ad res verbis illis fgnificatas 
heri nullo modo poteſt, fi {ſupponatur prorſus ignorare verborum iJlorum vim & {1gni- 
hcationem, 

LXXXVII. Adde quod non tantum attentio rcquiratur in oratione ſed ctiam zclus | 
& ardor, quo neceflario cavere dcbet qui orat lingua peregrina & ipti non intcllccts, 
Eciam dum verbis intellectis concipit ſuas preces vix coerceri potelt anin.us intra can- 
cellos ita ut non divagcturs fenfim langueſcit cor, rcfrigeſcit ardor, & manusremiſle 
hunt. Quo maglis 1d ict {1 verba percgrina 6c barbara orc volvantur, & rapida lingua 
cfluant. Fervet animus dum verbis & rebus quz e corde & ore {uo emanant, attentus, 
iis tanquam alis ſublinis fertur, & ad #thera volat. Ataliis auxiliis deſtitutus neceſ- 
ſario decidit in terram.& attcntione & tervoredeſtitutus fundit verba & voces, & nihil 
ultra. 

LXXXIX. Inſuper notum lt varios dcbere cflc affetus & cordis motus pro va- 
rictate rexum quz a [co petuntur. Intentius petuntur que ſpecant gloriam Dei, 
quam que ad propriam utilitatem pertinent, obnixius roganda que ſunt ad ſalutem 
#ternam necef{aria, quam ca que ſunt ad preſentem vitam commoda. Sunt & in ora- 
tionibus paſlim ſparſa loca in quibus pius & hdelis orans inftantius urgere debet Deum 3 
Et hxc deftinantur ad juvando cordi in clevationibus ſuis. At fi hec omnia  concipian- 
tur lingua peregrina & oranti non intellecta,quomodo varios cordis 6 animi motus va- 
riis orationis partibus accommodabit? Caſu het ut inftantius & obnixius petat que 
minus obnixe debent peti. Remiſhor crit ubi maxime fervor requiritur : & inſtantior 
ubi fortaſſe remiſhor eſſe liceret. 

XC. Tandem vix concipi poteſt quomodo oratio hieri poſſit cum fide quando fit lin- 
gua pereprina & non intellecta oranti, Adeo verum eſt hunc uſum orandi lingua bar- 
bara cum omnibus conditionibus orationis & diametro pugnare, Etenim tides plane 
prelupponit cognitionem, nec ullam hduciam poſſumus habere de tutura exauditione 
ni res quas rogamus bene noverimus, an ſcilicet bone, piz, tiles, licitz, Deo gratz 
ſint. At quznam tides, quznam cognitio poteſt eſſe in co qui demurmurat barbaras 
voces quarum f{1gnihcationem minime callet? Et etiamfi id noverit adjutus interpreta- 
tione & vertione in vernaculam nihil potcſt habere certi, {ed nititur tantum hominum 
teſtimonio & tide. Preterca quis neſcit ſxpiſſime leviſſima mutatione & inflexione 
voculos mutari ſenſum 3 at illa inflexio pronuntianti verba non intellecta facillima ett ; 
unde heri potelt ut plane aliena e mente ſua petat Ignarus yerborum quibus Deum orat, 
Adde, orationem ad hzc preſertim inſtitutam efle ut a Deo impetremus ea quorum 
opus habemus pro variis temporis,#tatis, ſtatus, morbi, ſanitatis, .conditionis foelicis 
vel infoelicis circumſtantiis: At quomodo hoc fiet & quo ſucceſſu ab eo qui longo uſu 
edoctus eft in quavis occafione loco precum ſalutationem Angelicam, Ave Maria, 6c. Et 
fymbolum Apoltolorum, Credo in Dexm, &c. , Centies vel millies animo 8 lingua 
imo digitis revolvere. Ex his omnibus concludere poſſumu somnes orationes tum publi- 
cas, tum privatas lingua vernacula nota & bene ab orantibus intellecta eſſe con- 
cipicndas. 
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Habita Sedani in auditorio I heologico 16. die 
Februarii anno 1660. ante promotionem Cla- 


rifſimi & Do@iſhmi Viri, JacoBr Are x1 ad 


oradum DoQoratus, & eus inaugurationem in 
profeſſionem T heologicam, 


Precatio habita ante Orationem. 


dile&iſſimi Filii tui meritum, & obedicntiam peccata noftra velis benigne con- 

donare, nobiſque in dies amplius clargiri Spiritum tuum San&tum, qui nos ma- 

gis ac magis emundet atque {anificet ab omni impuritate & inquinamento cor- 
poris & anime, & ctiam regat & agat toto vit# decurſu, ne unquam a via falutis & 
veritatis aberremus. Precipue vero, Clementiſhme Pater, digneris jam illius virtute 
nobis adeſſe, & ſic mentem noſtram linguamque dirigere, ut quzcunque diquri.atque 
aQuri ſumus tibi grata fint & accepta, teque cthcaciter benedicente cedant ad nominis 
tui gloriam, & Eccleſiz zdificationem, ac commune hujus Academiz bonum honorem 
& commodum, per Jeſlum Chrifttum Dominum nofirum. Amen, _ | | 


P* TER ccoleſtis omnis bonz donationis quthor ſupplices te rogamus ut propter 


Obiliſfime & ampliſſime Preſ(es, Conſultiſſimi & Ampliſhmi ViriSenatus ſupre- 

mi Conliliarii, Ornatiſhmi & prudentiſſimi Academiz Curatores , Magnifice 
Rector, Revercndi Paſtores 6 Protcflores Doctithmi, totaque erudita & humaniflima 
auditorum corona. ea 


[ Act Theologia principiis 3 Deo traditis & revelatis, & {criptura divinitus in- 


ſpirata contentis utitur &nititur. :Theologi munus & officium eſt oracula di- 
vina ſcriptis Prophetarum & Apoſtolorum olim confignata rimari & {crutari, & inde 
abſ{conditos coelettis ſapientiz theſauros eruere, & ad varios uſus promere atque appli- 
care; five contirmanda fit ſalutaris veritas, five confutandus error, {ive mores inſtitu- 
cndi, 8& hominum conſcicntia ad diſcretionem. boni & mali informanda, Nec etiam 
Theologus quicquF proponere debet quod cum ſcriptura ad amuſſim non quadret, 
quicquid vero {cripturz vel tantillum repugnat atque contrariatur cx Theologia eſt 
prorfus eliminandum. Proinde Theologiz Doctorem & Proteflorem hodie cum bono 
Deo ſolemniter inauguraturl, de rulla re apud vos opportunius & convenientius diſ- 
ſcrere nos poſſe cenſuimus quain de Scripture {acre divina origine, dcque illius preltan- 
tia, dignitate & authoritate qu#z omnem humanam longe exſ{uperat., In hunc finem 

| ſelc- 
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ſelegimus ſcripturz ipſius de ſe teſtimonium Apoſtoli Pauli, inter Scriptores ſacros 8& 
divinos eximii, ore prolatum, & manu exaratum, linguam & manum movente & du- 
cente Spiritu illo ſan&to, quo acti olim (criplerunt & locuti ſanQti Dei homines, Nam 
Timotheo diſcipulo ſcripture facrz leQionem commendans, Tota, inquit, ſcriptrera di- 
vinitus inſpirata eſt, Ad cujus teſtumonii pleniorem intelligentiam breviter, Deo fa- 
vente, Videbimus que fit illa Scriptura lic dicta per excellentiam. Deinde quo ſenſu 
& qua ratione a Deo fuiſle inſpirata dicatur. Ac tandem inquiremus & expendemus 
notas & argumenta, quibus divina comprobari, 6 a ſcriptis omnibus humanis diſcerni 


& dignolci potelt. | 

Ne autem hic 3 nobis exſpectetis orationem ex Rhetorum preſcriptis ornatam atque 
diſpoſitam, in qua fit moroſus verborum deleCtus & anxia periodorum ad ccrtos nume- 
ros commenſuratio, magnuſque be ſplendidus hgurarum apparatus. Quippe iſta neceſ- 
faria videntur ſolum ubi fucus eſt faciendus, & plebeii ac-vulgares animi commovendi. 
Si qua egent verborum ampullis, & oratorum variis pigmentis, ſunt res per ſe tenues, 
8& que metus eſt ne finudz confpiciar.tur, vileſcant, & in contemptum adducantur. Res 
vero magnz & przſtantes non egent alia commendatione, quam ut aperte & nude pro- 
ponantur, grandiumque & tumidorum verborum involucra, & multiplex figurarum co- 
lor nativam corum gratiam 6 decorem, obſcurant potius & minuunt quam avugent. 
Non ſecus ac in forminis naturalis & germana pulchritudo negle&a quodammodo ma- 
gis placet & afficit, fuci vero & nimius ac curioſus ornatus ad id ſolum comparata ſunt, 
ut fallantur oculi, & naturz nzvi ac detectus tegantur. Itaque hic non oratorio, ſed 
fimplici & (cholattico dicendi genere uti nobis propotitum eſt. Eaque tantum cura no- 
bis erit ut que de argumento tam gravi dicenda occurrent, brevitcr, dilucide & clare 
EXPOnamus. 

Jam ergo, ut rem ipſam aggrediamur, ad hoc ut rece teneamus que it illa Scriptu- 
ra, quam divinitus inſpiratam teſtatur Apoſtolus, res paulo altius repetenda videtur. Igi- 
tur ſciendum eſt Deo optimo maximo viſum fuiſſe bonitatem ſuam erga genus hamanum 
modis omnibus declarare. Itaque non contentus naturalia homini indulſifſe,voluit cum 
eo benignius agere, nempe ipſum ad cceleſtem vitam & fcelicitatem vocando, Quare 
Deo non ſatis fuit hominem interius docere per infuſum rationis lumen, & exterius per 
naturZ opera ipſi objecta, ſed preterea modo quodam naturam ſuperante, certiorem 
illum fieri voluit de ſua voluntate, deque amore quo iplum compleRebatur. Idcirco dig- 
matus eſt ipfe cum homine loqui, & illum verbo {uo inſtituere, tum circa officium quod 
Deo preftare deberct, tum quoque circa pramium quod in officio perſtans legitime poſ- 
ſet a Deo exſpeCare, atque etiam de poenis que merito efſſent ipſi pertimiſcende, fi 
divinis juſlis & ionitis obſequi recufaret. Adeoque prinſquam homo laberetur, & te- 
nebras ei peccatum offunderet, Deus jatn homini ſeſe revelaverat, & expreſlis verbis ip- 
ſum admonuerat de multis quz ſcire iplius intereſſet, ut teftantur prima capita Gene- 
ſeos in quibus Moſes multa retert Dei cuin primo homine colloquia, Homine autem in 
peccatum lapſo, & inde ſumma caligitie menti cjus offuſa, ut a lapſu illo reſurgeret, 8 
ad falutis viam revocaretur, multo magis necefſe tuit Deum Verbo ſuo ipſi przlucere,& 
promiſhſis ſuis illi ſpeth veniz facere, ac Redemptorem indicare: ipſumque torpentem 
atque caligantem ad officium acrius excitare, & de faciendis atque fugicndis uberius && 
clarius edocere, Quod Deus olim przltitit per Patriarchas & Prophetas ſibi invicem 
ſuccedentes, donec Chriftus veniens- promiſhones taGtas patribus adimplevit, & co 
leſtem fapientiam hominibus tradidit longe copiofius, clarius atque diftin&ius , quam- 
ullis fucrat retro ſ#culis tradita. | | 

QuippeDeus Verbum illud ſuum & doctrinam cceleſtem quam ipſt placitum eſt ho- 
mini revelare, hon uha tatione hominibus tradidit : ſed mavuwipds x) morulermes » mul- 
tis partibus, atque multis mods, ut docet Apoſtolus capite primo Epiſt. ad Hebr. Pri- 
mo, inquam, mwltis partibys. Deus enim non ſimul & ſemel totam falutis doctrinam 
revelavit,ſed initio propoſuit tantum quzdam illius rudimenta, que ſubinde novis re- 
velationibus auxit atque provexit, donec Dei filius in carne manifeſtatus doGrine ſa- 
lutaris plcnitudinem attulit, totumque Dei confilium de ſalute a nobis annuncia- 
vit, Ttaque primo illuxit velut aurora quzdam, ſenſimque coeleWs illius diei benigna 
lux nova cepit augmenta, magiſque ac magis ſplenduit, donec tandem ortus ille jultitiz 
Sol qui nos hodie circumifulget. 

Neque vero tantum r2avpos , minutatim & per partes, Deus verbum ſuum 6 do- 
Arinam coleſtem hominibus communicavit z ſed id faftum fuit etiam 9av]es mos, mul- 
tis variiſque modis, Nam modo jn ſomniis, modo per vitiones, modo pcr Angelorum 


appar 


in Lingua vulgart Celebratione. 
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apparitioncs & alloquia, modo per voces de carlo editas, modo denique per atfatus 
propheticos, Deus voluntatem ſuam, & que ad cultum jpfius pertinebant hominibus 
patefecit. Sed, quod maxime notandum elt, & przcipue facit ad rem preſentem,ver- 
bum Dei aliquandiu abſque ulla Scriptura inter homines confervatum atque propagatum 
ft, Poſtca vero Deus voluit verbum ſuum 1d eſt, doftrinam falutarem & ſacram,'ſcri- 
pto conlignart. 

Etenim a principio mundi u{que ad Moſcn, per bis mille & amplius annos, nullis cx 
Dei mandato (criptis contincbatur doGrina ſalutariss Scd illam homines ex ore Pacri- 
archarum hauriebant. Qui Patriarche, tum Dei apud homines miniltri & internuntii, 
ceteros viva voce, & familiari inflitutione, ablqueullo litterarum (ublidio exudicbant. 
Atque non dithculter potuit co modo doctrina facra tum temporis incorrupta conſer- 
vari. Paucis cnim capitibus tota comprehendebatur, & adhuc plane tacita & ab{con- 
dita crant pleraque myſteria quz poltea Deo revelare viſum eſt, Cultus vero Dei lim- 
plicior & liberior crat, nec tam multis, ut poſtea fuit, cexemoniis ritibuſque ad(tritus, 
Adde quod Patriarcharum plerique tum Prophetz erant immediate a Deo doGti & inſpi- 
rati, ac proinde, fi quid in doctrina facra, Deique cultudubium 6 controverſum eflet, 
facile crat ad corum authoritatem recurrere. Czterique a vero deviantes & aberrantes 
ab iis ad ſanam mentem, & rectam viam revocari poterant. | 

At ſequentium ſxculorum alia ratio tuit» Nam Deus Jacobi poſteros ibi {clegit ex 
omnibus gentibus in populum peculiarem. Cul ampliores, quam antca, & explicatio- 
res de Chriſto Redemptore promitſiones dedit, & legem naturalem, quam augeſcens 
indics hominum corruptio, 6& longus {zculorum lapſus totam pene ex cordibus & mente 
hominum obliteraverat, renovari & ſolemniter promulgari voluit. Ac preterca Deus 
iſti legi addidit legem ceremonialem, qua cultus Dei externus, quem Deo viſum elt 
valde operoſum reddere, multiſque ritibus mylticis onerare, figillatim definiebatur, Et 
leges quoque politicas quz judiciorum formam, & adminiltrandz illius Reipublicz mo- 
dum determinabant. Res vero tot, tantzxque non ſatis tuto hominum memoriz fſoli 
committi poterant, Summurmque periculum erat ne fraudibus & corruptelis hominum 
obnoxiz eſſent, fi earum conſervatio traditioni tantum, vivzque Patrum voci filios 
docentium demandata fuiſſet, -Preſertim quum deeſſent longevi illi Patriarchz, quo- 
rum doctrina & authoritate c#ter1 in veritate & in officio contineri poterant. Idcirco 
Dei juſſu omnia illa (criptis conſtignata ſunt 3 'ne per hominum incuriam atque ſupini- 
tatem oblivioni mandarentur, aut per corum fraudes 6 malitiam vitiarentur & adul- 
terarenturs | 

Qua in re Deus primam uſus eſt opera Moſis, qui Deo jubente litteris mandavit le- 
gem Dci moralem, ceremonialem, atque judicialem. Item vaticinia & promitliones 
de Chriſto Redemptore, una cum Hiltoria Creationis Mundi, & Eccleftiz ab Orbe con 
dito ad Moſis uſque tempus. Priuſque Deus ipſe excmplo preire voluit, quum legis 
ſux ſummam tabulis lapideis proprio digito inſcripfit. 

Eadem quoque ratione in conſervanda atque propaganda veritate ccelefti {equentibus 
{xculis Deo uti viſum eſt-in Eccleſia Judaica,, quum novam amplioris revelationis lucem 
per Prophetas a ſe miſlos ei indulfit, Etcnim quz illt primum vivz vocis oraculo tra- 
diderunt 6 docuerunt, cadem poltca ſummatim, Spiritu Dei excitante, fcriptis exara-= 
verunt, ' 

Nec aliter fa&tum eſt ſub Novo Teſtamento in Ecclclia Chriſtiana, quam ſub Veteri 
Teſtamento in Eccletia Judaica ante tactum fuerat. Poliquam enim Chriftus, qui eſt 
xterna cceleſiis patris ſapientia, Evangelice docCtrinz mylicria temporibus #ternis tacita 
& occulta maniteſtavit & in lucem produxit, hominibuſque viva voce, .primo per ſe, 
deinde per Apottolos a (c miſſos tradidit, cadem voluit litteris mandari Apoſtolorum 
& Evangcliltarum hac in parte ctiam minifterio ulus. Et hec ſunt quz nos habemus 
diligenter inculcata in quatuor Evangeliis & Pauli Epiſtolis czteriſque libris Novi Tetta- 
ment1. 

Porro libri iſti pex Moſen & Prophetas, Dco jubente, olim Judaico populo traditi, 
ſimul cum iis quos Chrilti Diſcipuli Apolioli & Evangeliſtz, cx Magiſtri ſui mandato & 
inſpiratione, E.cclclif$ a fe tundartis reliquerunt, contiituunt Scripturam illam quam fa- 
cram atque divinam nominamus : quaingue ipli Authores facri, ut Apoſtolus hoc in lo- 
co, . Scripturam {xpius vocant abſoluce & per exccllentiam. Etenim ſolemne cſt & utli- 
tatillhmum rebus omnibus que in genere aliquo ceteris antecellunt fimpliciter nomen 
peneris tribucre. Sic quum Apoitolum dicimus plerumque fingulariter Paulum intel- 
lgimus, gueniam ille plus cxteris Apoltolis {criplic & laboravit. Sic {zpitlime in No- 
Va 
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vo Teltamento Evangelhi dodrina, nomine Verbi ſ{impliciter defignatur & intelligitur, 
quia nutJum verbum) elt quod ad iltius Verbi preliantiam accedat, Et lic quoque vo- 
lumina illa quibus conltat Scripturz corpus Grzce 7 {Cxiz, Id elt, libri dicuntur per 
antonomalſiam, Et etiam quum Latine loquimur librorum facrorum Codicem Biblia 
nuncupamus, quoniam nulli libri ſunt cum ittis comparandi. Linde ct quoque quod 
Judz1, quam nos cum 1Jlis Scripturam appellamus, vocant etiam Miri, Itctionem, 
quia divine illius Scripturz kEtio maxime folennis 6 utitara cle debet in Eccleſia Dei. 
Ad quod alludit Aputiclus dum Tinothco dicit attende ledion; Scripture facre, lectio- 
nem alliduam ipli comn:cndans. 

lgitur jure mcrito ſcripta Prophetica & Apoſtolica Scripturam cum Apoſltolo voca- 
mus Synecdochice & ſ{cnſu quoaam cximio, quia reliqua omnia {cripta longe ſuperant, 
{que tantum prettant quantum divina humanis, & terrenis coelcltia, Si quiden; {cri- 
pta illa arte humava claborata non ſunt, verum a Deo inſpirata, ut hoc in loco teftatur 
Apoliolus, dum Timotheo dicit Ilzoz yyapy dromvdgrs , omnis vel tota Scriptura divini- 
ts inſpirata ejſt, FEtcnim libros 1os quos canquam divinos & ſacros veneramur ſcripſc- 
runt quidem homincs noſtri f1miles & 6pwrowadd;, verum: id non fecerunt proprio 
motu atque conlilio, & ex animi ſuit quadam clectione, {cd inftinftu & motu divino, 
(piritu ſanto, vidclicer, jJlos cxtra ordinem ad (cribendum movente & fingulari qua- 
dam ratione impellknte. Nam ut tcſtatur Petrus poſteriori Epiſtola, Non volwntate bu- 
mana allata eſt olim prophetia, ſed ati a Spiritu ſandto locuti ſunt ſandi Dei bomines, Ubi 
de prophetia Scripturz cum loqui totus loci contexus arguit. 

Preterca guz continent ifti hbri ſunt ut plurimum dogmata 8 myſteria quzdam quz 
non invcnit & cxcogitavit ingenium humanum, ſcd quz {criptoribus ſacris ſupecnatu- 
rali quodam modo innotuerunt, Dco, {cilicet, intus revelante & illuminante,aut etiam 
extcrius mirabili quadam ratione doccnte. Sic Dei tilius iple avJorproumos diſcipulos . 
ſuos docvit mylicria regni caelorum. Et Paulus poſt Chriſti refurrcetionem Apoltolis 
additus capite primo Epiliolz ad Galatas tefiatur ſe Evangelium ſunm ab homine non ac- 
cepiſſe, neque didiciſſe, ſed per revelationem Feſu Chriſti, Et Prophetz -ſimilicer illa que 
{criptis mandabant prius aftlante Dei ſpiritu perceperant; aut ab Angelis Dei nuntiis 
acceperant, 

Quod ſpeQtat autem varias Hiſtorias que in Scriptura ſacra reperiuntur idem ille Det 
Spiritus clt qui fecit carum delequm, quique mentem & calamum 2uthorum facrorum 
direxit ut {cripto redigerent quas judicavit ipſe maxime idoneas ad Eccletiz conſolatio- 
nem & inltitutionem. Quinimo Scriprurz phraſes & verba ipla hominibus tribui non 
debent, ſed Spiritui Santo, qui ſcriptoribus ſacris non tantum res ipſas ſuggetlit, fed 
etiam idonea verba quibus illas enuntiarent, quique adco manu Prophetarum & Apoſto- 
lorum {cribebat, ficuti ore illorum loquebatur, juxta quod dicit Chrittus apud Mat- 
thexum alloquens diſcipulos ſuos. Nolite cogitare quid aut quomodo lequamini, dabitur 
enim vobis in illa hora quid loquamini, Non enim vos eſtis qui loquimini, ſed ſpiritus patris 
veſtri is eſt qti loquitur in vobis, Unde ett etiam quod Paulus de mytieriis Evangelit lo- 
quens, 1 Cor. 2. dicit ſe ca loqui non {crnionibus quos docet humana ſapicntia , ſed 
quos docet Spiritus ſanctus. | | 

Ex his vero colligere licet quanta fit ſacroſancte hujus Scripture dignitas. atque 
prettantia ſupra ſcripta reliqua omnia, cujuſcunque tandem {int generis, Nam alii 
plerique libri qui in manibus hominum verſantur non aliud continent quam hominurn 
inventa & humana ratiocinia 3 quales ſunt illi qui tradunt ſcientias philoſophicas , & 
artes quas vocant liberales. Sed, ficut jam dictum clt, libri facri cuntincat mylicria 
divina, & ca quz cx {c non potuit commini{ci animus humanus, ſed quz neceſlc tuit a 
Deo revclari. Reperiuntur quidem alia ſcripta non pauca que de myſteriis quoque 
divinis agunt, deque iis que {pectant Religionem illam quam Deus ipſc verbo ſuo do- 
cuit, quales ſunt multi docti piique libri quos Ecclefiz Paſtores & Doctores & olim (cri- 
plerunt, & identidem ſcribunt. Scd in cjuſmodi ſcriptis-matcria quidem-divina eſt, 
utpote ex {cripturz fonte haulta atque dedudta, Veruntamen in 11s tiylus, ordo, me- 
thodus Spiritui ſanto, ranquam authori immediato, minime tribuj debent, ſed homi- 
num labori, curz & induſiriz. Ac proinde res que in illis traCtan ur divine (unt, ſed 
humano modo traduntur, Verum quod attinet ad Scripturam illam, quam ut 
27rd gy predicat Apoſiyulus, nun tantum tractat illa res divinas, {cd treCtat eriant 
modo plane divino, nempe, verbis que non (clegit homo, {cd que dictavit iple Det 
Spiritus, 6 ordine quem non mens hominis adinvenit, ſed qui ad Deum ipſum ut an- 
thoxem reterendus ett, Ac proinde in rcliquis omnibus -ſcriptis , quantun:!;bet pia & 


{anGt a 


*Y 
NONE hg, 
tadh, ws 
ſer fac Din | 
l, 
I Meet Wn 
wards 2:2, 
Wi ilanine;'; 
$ Wie Crmatt2; 
th dans 5: 
tan 2107 0 
Pater £1; 


Rub vets: 


totes (We; 


KINY. 
4 af 


\ . f/ b f 
Das 3"; 
Ys 


gs 090.4 


DIVINA ORIGINE. 


ſana ſint, ſemper eſt aliquid humani, & homines merito eorum authores cenſentur 
& dicuntur. Vertim in hac ſcriptura nihil eſt nift Divinum, nec alium quam Deum 
authorem habet. Nam quod ſpectat Prophetas, Apoſtolos 6c Evangeliſtas, quorum 
manu & calamo Deus uſus eſt in illa Ecclefiz tradenda, cjus authores proprie non fuc- 
runt, ſed ſcriptores ſolummodo. Nec fere quicquam amplius hac in re ipfis tribucn- 
dum quam amanuenſi , vel ſcribe cui dictat vir, doctus opus quod ipſe compoſuit, 
cujuſque ſolus agnoſcitur Author , quamvis alterius penna , vel liylo in lucem 
edatur, | 

Unde ſequitur libros quibus conſiat ſcripture canon authoritate quadam omnino fin- 
gulari ſupra cundta alia ſcripta, quzcunque tandem illa fint, eminere. Etenim in ſcri- 
ptis c#teris nihil repugnat aliquid erroneum & falſum reperiri: quandoquidem autho- 
res habent homines, quorum optimi, & ſapientiſſhimi in multis errant, & in multis Ia- 
buntur. Ac propterea ſimplex corum teltimonium, ad veritatem firmandam non ſut- 
ticit : Sed quod dicunt eatenus tantum recipiendum eſt quatenus ſcripturz ip, 6c rect# 
rationi conforme reperitur. At vero libri ſacri ab omni prorſus errore, ſunt immunes, 
& per ſe tidem exigunt & merentur. Ac proinde {ufficit ut aliquid athrment ut pleno 
cum fidei obſequio ſuſcipiatur. Eftque eorum ſimplex teſtimonium qualibet ratione & 
demonſtratione firmius. Idque quoniam ſunt ipfius Dei opus, ac in totum procedunt 
ab illo ſpiritu veritatis qui nec falli nec fallere poteſt. Ut & Ecclefiz dati ſunt ad hoc 
ut fint hdei regula, & tirmiter tanquam divina veritas teneatur quicquid in iis legitur, 
& (criptum reperitur, abſque ulla animi dubitatione, vel hzhitatione 3 quantumcunque 
rationes & argumenta deſint quibus aliunde probari & contirmari poſit, Unde eſt quod 
libri illi Canonici dicuntur, quia, ſcilicet, funt Canon, id elt, regula ad quam omnia 
debent in Eccleſia probari atque examinari 3 ita ut nihil credi & recipi debeat quod non 
ſit cum libris illis conſentaneum 3 ut falſum. vero rejiciendum fit quicquid cum illis pu* 
gnat, & concordare non potclt, 

Porro (cripturam ſacram ſingulari modo a Deo proceſſifſe, eique talem 6: tantam au- 
thoritatem competere, neque Paulus gratis aſſerit, neque gratis credunt Chriſtiani. Nec 
vero hides noſtra hac in parte nititur fimplici & nudo ipfius (ſcriptur® teſtimonio, quo ſe 
divinitus inſpiratam affirmat : Sed abunde ſuppetunt rationes & argumenta, non ſolum 
quibus id fibi prudenter ſuadeant homines 6 pit & hdeles, Sed etiam quibus adverſus 
profanos, & verbi Dei contemptores, {cripturz authoritas & origo divina probari & de- 
tcndi poſſit. 

Certum eſt quidem neminem ſcripturam poſſe tanquam divinam ſuſcipere tide vera 
& (alutifera, nifi cujus Dei Spiritus cor tetigit, & intus oculos mentis illuminavit. Un- 
de eſt quod fides dicitur donum Dei, Ephel. 2. Et profecto, 1 Apoſtolo teſte, 1 Cor,12, 
Nemo poteſt dicere Jeſum efſe Dominum niſi per Spiritum Sanctum, quomodo abſque 
ſancti illius ſpiritus opera poſſet quiſquam ut Divinitus inſpiratam amplecti , pio tir- 
moque aſlenſu, ſcripturam illam cujus precipuum argumentum eſt Jeſus ilke Chriſtus 
pro ſalute noſtra: mortuus, paſſus, & in gloriam aſſumptus ? 

Sed quamvis divina ſcripturz veritas rite & ad (alutem nobis ſuaderi non poſſit, niſi 
per internam ſpiritus Divini operationem, & ilJuſtrationem 3 non tamen hic tingendus 
ct ullus enthufiaſmus, aut ulla privata & immediata ſpiritus revelatio, quaſi fidelibus 
ſingulis ſpiritus ſan&tus in aurem inſalurret, & privato ac expreſſo teltimonio dicat, 
Hee ſcriptura divina eſt. Sed id preſtat Dci Spiritus fic mentem noſtram intus afhcien- 
do, ut libcrata prezjudicis & pravis affe&ibus, que requm rationis judicium pervertere 
ſolent, debite advertat & attendat ad ca quibus poſſumus & debemus induci ut (criptu- 
ram divinam efſe certo credamus, & de cclefti illius origine ftirmiter perſuadea- 
mur. 

Sunt autem illa varia & plurima. Sed propter temporis anguſiias ex multis pauca 
tantum delibabimus. Et primo quidem doGctrinam & ſcripturam ab Apoſtolis & Pro- 
phetis traditam veram 6c divinam eſſe, & ad Deum tanquam authorem referendam,pro- 
batur ex miraculis & magnis & plurimis quz olim in illivs confirmationem fata ſunt, 
Cum enim doctrine & ſcripture ſacrz duz fint precipuz partes Lex & Evangelinm : 
lex quidem confirmata eſt mirabilibus illis quz in deſerto contigerunt, ut quod vox Dei 
loquentis, & legem ſuam claro eloquio pronuntiantis & medio ignis audita elt : quod 
totos quadraginta annos in deſerto fingulis diebus eſculento quodam manna pluit , cx- 
cepto przcise ſeptimo cujuſque ſeptimanz die,idque tanta copia ut ad gentem integram 
alendam (ufficeret 3 quod in locis aridis ex duriſſimo filice ſubitd torrentes aquarum 
eruperint, & ingenti populo potum abunde Lent ety ; quod terra dehilcens vi- 
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vos abſorperit Core, Dathan & Abjram adverſus Moſen rebellantes, 8 plura ejuſmodi. 
Evangclio vero teſtimonium perhibuerunt infinita pene miracula Chriſti qui cecis viſum 
ſxpius reſtituit, mortuos-excitavit, termpeltates verbo ſedavit, & paucis panibus multa 
hominum millia cibavit : tum quoque viſibilia & plane ſtupenda Spiritus ſan&i dona 
quz Chriſtus Dominus noſter, juxta quod pollicitus crat, effudit in primos credentes 3 
ita ut derepente loquerentur variis 6 peregrinis linguis quas nunquam didicerant, mor- 
bos quoſvis ſanarent, {erpentes & ipſos dxmonas expellerent, neque venenis Ixdi poſ- 
ſent, & miranda alia quam plurima patrarent. Cum enim talia fint ſupra nature vires 
necelle eſt Deum in illis excruiſſe ſuam potentiam. At netas eſt cogitare Deum voluiſſe 
uti ſua omnipotentia ad tidem faciendam {cripturz & doQrinz que talso & injuria ipſi 
aſcriberctur, quali voluiſſet ex compacto cum hominibus mentiri. 

Verum hic inquiet aliquis, miracula illa tata quidem dicuntur, ſed unde ſcire poſ- 
ſamus illa revera fata efle ? Et Annon &que incertum eſt vera (int illa miracula, quam 
hoc an divina fit {criptura illa in cujus contirmationem faCta efle dicuntur 3 Reſpondeo 
quod iſia revera contigerint ex ipfis {cripturis noſtris efhcaciter probaripoſſe. Etenim 
{criptores noſiri iſta co modo ſcripſcrunt ut fieri non pollit cos hac in re falſum dixifſſe. 
Quod attendenti non ett difficile animadvertere, Negantem enim, five dubitantem 
vera cſſequz narrant de miraculis iſtis ſcriptores noſtri, Moſes & Paulus exempli gra- 
tia, rogabo num velit in dubium vocare Moſen quendam fuifſe, qui Iſraclitico populo 
leges dedit, & quzdam volumina ſcriplit : 6 fimiliter fuifſe quendam, Paulum , qui 
doGtrinam Chriſti przdicavit & (criplit quaidam epiſtolas quz nomen illius preferunt ? 
Hac de re certe nemo haCtenus dubitavit : nec iph quidem Athei hoc negare voluerint, 
vel auſi fuerint, Et revera id teſtatur fama tam conſtans, tam perennis, ita omnium, 
etiam adverſariorum, conſenſu recepta ut de hoc dubitare delirare plane effet. Crebra 
enim Motis & ſcriptorum ejus mentio fit apud Ethnicos. - Neque Judzi & Mahumetani 
Chriſtianorum hoſes intenfiſſimi Apoſtolos noſtros fuille & fcriplifſe negant, ſive dubi- 
tant. Quod, fi quis vellet itiud pertinaciter in dubijum vocare, co adigendus effet ut 
dubitationis ſux cauſam afferret, & rationem aliquam cur hdem non habeat concordi 
totius orbis teſtimdnio. Et cur credat potius Herodotum 6& Titum Livium fuifſe & 
ſcripſiſſe, quam Moſen atque Paulum. Et certe fruftra in hoc probando laboramus, 
quandoquidem res eſt in confeſſo. Neque enim ili qui verbum Dei rejiciunt negant 
Authores illos, quos pro ſacris habemus, fuifle & (cripiſſe, ſed illos vera non (criplifſe 
blaſphemant. | 

Age ergo videamus an ficri poſit ut vera non fint ea ou de miraculis iſtis a Moſe 6 
Paulo narrantur. Certe, f1 vera non ſunt, aut decepti ſunt illi in ſcribendo, exiſti- 
mantes contigiſſe ea que revera non configerant : aut ſcripſerunt animo fallendi, & 
conati ſunt falſa pro veris obtrudere, Prius dici non poteſt, Non enim iſta ranquam 
aliunde accepta referunt, ſed a ſeiplis gelta, five viſa teſtantur. Oportet ergo ut vo- 
luerint fallere, Moſes Iſraclitas, & Paulus Corinthios, Galatas & alios. Et fic ſen- 
tiunt homines profani, qui Moſen & Paulum accuſant impoſturex. Videndum eſt igi- 
tur an fuerint impoſtores, qui conati ſunt ſuadere jis ad quos ſcribebant, & in quorum 
manus ſua ſcripta tradebant,. hec & illa miracula & prodigia fata fuifſe, cum tanien 
iſtorum nihil ftatum tuerit, 

Certe (olent impoſtores & illi quibus eſt animus decipere, fic procudere mendacia 
ſua ut facile non poſſint argui mendacii ab iis quos deceptos volunt. Ita Numa qui 
Romanz ſuperſtitionis ritus pleroſque inſtituit, fingebat ſe de note colloquia habere 
cum Nimpha Egeria, vernm ſolum cum ſola, & quorum nemo teſtis cfſe poterat. In 
Alcorano quoque Mahumetis portentoſa quedam narrantur, verum non tanquam facta 
ante hominum oculos, ſed quorum hides penes ipſum cffet. Si quis vero portenta & 
ſomnia narraret, & tamen de corum veritate provocaret ad {enſus corum quos alloque- 
xctur, ut qui jam commemoraret Moſz aquas retro fluxifſe, & ſanguine pluiſſe nobis 
inſpe&antibus, 86 illud ipſum nobis perſuadere vellet, hoc jam non cflet impoſtura, ſed 
dementiz quoddam genus plane inufitatum atque incredibile : neque hot cadere poteſt 
in cum qui non omnino furit & atri bile percicus eſt, Jam vero miranda illa que ha- 
bentur apud Moſen, veluti quod mare tiffum eſt ut per 1llud ficco pede tranſirent Ifrae- 
lzz 3 quod terrifica Dei vox audita de monte Sinai 3 quod in delſerto pluit Manna & 
Coturnicibusz quod aquarum rivi ſxpius & petri educti ſunt, quodque illi ex Iſracle 
quos preſteres & ſ{erpentes ignei momorderant aſpectu Serpentis #nci ſanarentur , & 
plura cjuſdem generis z miranda, inquam, illa non commemorat Moſes tanquam quz 
contigerit aliis temporibus, aut in locis dillitis : (ed contigiſſe narrat illo iplo tempore, 
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&eo ipſo in loco quo ſcribebat : Imo vidente, atque advertente tota gente Iſraclitica,in 
cujus gratiam ſcribebat, & cuj ſcripta ſua tangyuam divina commendabat. Atque de mi- 
raculorum iſtorum veritate provocat ad oculos & aures Iſraclitarum,quibus inculcat plu- 
ribus in locis quomodo propter ipſos Deus miris plagis gyptum percuſlerat, viam ip- 
ſis per mare (traverat, & undis cjus Pharaonem cum toto cxercitu ante oculos ipſorum 
obruerat : quomodo ipfi audierant Dei yocem & medio ignis,8& columnam ignis de nocte, 
nubem vero de dic in deſerti ſolitudinibus przeuntem viderant : quomodo denique man- 
na paſti fuerant,8& poti aqua ſaliente de petra,quo,nomine animum ipſorum erga Deum 
ingratum graviter & (pe objurgat. 

Similiter Paulus Apoſtolus, quum haberet apud Corinthios quoſdam zmulps & invi- 
dos, qui Apoſtolatum ejus conabantur in dubium vocare 6 ſuſpecum reddere, de veri- 
tate ſui Apoſtolatus provocat ad miracula 6 figna que in medio corum facta erant. In- 
dicia, inquit, Apoſtoli edita ſunt apud vos in omni pans per ſigna,&- prodigia, & virtutes, 
2 Cor. 12. ver. 12, Et.in priori Epiſtola pluribus capitibus difſerit de miraculoſis Spi- 
ritus ſanQi donis, de dono {anationum, de operatione virtutum, de dono Prophetiz, & 
de dono loquendi & interpretandi peregrinas linguas ſubito ſpiritus afflatl, tanquam de 
rebus in medio corum notis & ulitatis 3 coſque monet ne {ibi mutuo invideant ob c<juſ- 
modi dona: atque etiam reprehendit quod aliquando iftiuſmodi donis ambitiose ute- 
rentur, & donorum iftorum legitimum uſum preſcribit. Galatas vero arguens quod 
vera fidei dorina deticerent, ut veteris legis opera ſcCtarentur,illis in memoriam revo- 
cat viſibilia Spiritus ſan&i dona, que ipfi quoque acceperant, poſiquam predicationi il- 
lius credidifſent, 8 virtutes, id eſt, opera mixaculoſa quz Deus per eos operatus fuerat. 
Hoc ſolum & vobis, inquit, volo diſcere, Ex operibus legis accepiſtiſne ſpiritum, an ex auditu 
fidei ? Et poſtea, qui ergo tribuit vobis fpiritum, & operatur virtutes in vobjs num id facit ex 
operibus legis, an ex auditu fidei ? 1d eſt, per fidei predicationem atque ſuſceptionem ? 
Galat. 3, Na, 

Si ergo iſta omnia mendacia ſunt & figmenta, certe Moſes & Paulus non fuerunt , ut 
profani criminantur, veteratores & homines callidi, quibus propofitum fuit homines de- 
cipere, & mundo illudere. Nemo enim decipi potelt in iis de quibus ad aures,ad oculos, 
& experientiam illius provocatur.,. Sed neceſle eſt ut fuerint,abfit blaſphemia dico,ho- 
mines plane furentes & inſani. Atqui {cripta corum, judicibus iplis Atheis,fatis argu- 
unt cos fuiſſe mentis compotes. Loquuntur enim fibi cohzrentia, & inquibus multum 
cernere eſt prudentiz 6 ſapientie. 

Deinde hngamus eos fuiſſe homines inſanog qui ſumma cum amentia,ſfive impruden- 
tia, ſcripſerint 6 pro veris obtruſcrint ea mendacia de quibus poterant palam & abom- 
nibus argui, unde fatum cſt igitur ut Iraclitz Moſen, Corinthii, Galatz, Romani alii- 
que Paulum, tanquam viros divinos & ſanctos ſuſpexerint,& diſciplinam corum ſuſcepe- 
rint tanta cum reverentia,licet in multis carni ingrata fit & oneroſa,6& affe&ibus huma- 
nis repugnet, nec ullum inde ad eos qui fic dccipi yoluerint, fi res ex ſenſu hominum 
eltimetur, redierit emolumentum ? Gerte nullum myjraculum, neque ullum portentum 
magis eſt incredibile quam hoc, doGrinam hominum inſanorum, eorumque craſſa & foe- 
da mendacia, fine ullo adjumento, vel diving, vel humano, dem tantam obtinuiſle apud 
cos ipſos quibus impoſſibile erat inſaniam & mendacia corum non agnoſcere & animad- 
vertere, | Y 

Quandoquidem igitur quz Moſes & Paulus memorant de  miraculis faRis in confir- 
mationem Legis & Evangelii, co modo ſcripta ſunt ut 1lli quibus ſcribebant, & quibuſ- 
cum vivi preſenteſque agebant ſtatim agnoſcere potuerint verumne an falſum dicerent, 
cum fint res de quibus ad corum expericntiam & ſenſus provocatur, & tamen (criptis 
illis tanta fides habita fit ab illis qui primi ea ſuſceperunt,& deinceps uſque in hodiernum 
diem 3 plane neceſle elt eos vera ſcripſifſe, & vera efſe miracula qye narrant, ac proinde 
veram eſſe {cripturam & doCrinam in-cujus cqnfirmationem Neug ilJa fieri voluit. 

Et cert?, fi res in ſe confideretur, & de ea humano more judicandum fit,nec reſpicia- 
mus ad vim quandam & divinam & extraordinariam, omnia videntur obſtare debuiſſe 
quominus ſcripture ſacrz & doctrine Chriſtianz, cujus illa ſumma & fundamentum eli, 
ab hominibus fides adhiberetur & preſtarctur obſequium. Nam credenda proponit my- 
ſteria plurima que ſenſus humanus (tultitiam judicat, caque jubet & exigit quz maxime 
repugnant humanis affe&ibus, nempe, ut Chriſti.crucem bajulemus, nos ipſos abnege- 
mus, & pro Chriſto crucitixo parati ſimus opes, & voluptates relinquere, & vitam pro- 
fundere. Deinde qui doctrinam illam hominibus annunciarunt & primi gentibus ac po- 
pulis variis ſcripturam tanquam divinam commendarunt,non uli ſunt arte & cloquentia, 
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quibus hominum animi flc&i ſolent. Neque apud hornines vaJluerunt authoritate, ſeu 
{lapicntiz &do@rinz fami. Nec fuere viri potentes qui minis & armis terrere potue- 
rint & ad dodrinam ſuam ſuſcipiendam cogere, Sed fuecrunt plerique viri rudes 6 
idiote, vitam tolerantes mechanicis artibus : ex Judzorum gente c#teris omnibus con- 
tempta & exofa : ab iis,qui tum deci & {apientes cxiſtimabantur pro barbaris & inſciis 
habiti. Adde quod res ipſis erat cum hominibus diverſe religiont innutritis quique 
multis & magnis prxjudiciis occupati erant. - Nam ſuperſtitionem a qua avertebantur 
3 reajoribus acceperant, eamque hrmatam videbant populorum conſenſuz ſapientum cal- 
culo, & magnatum authoritate, Nec etiam dici potelt quot & quam acres & potentes 
hoſtes doQtrina ſcripturis contenta habuerit. Nam Philoſophi gentium 6 ipli quoque 
Judzorum magiſtri quantum ad illud quod eſt in ea przcipuum, magno conatu cam im- 
pugnabant. Et hi quidem polteriores authoritatem ſuam, quz apud ſuos crat maxima, 
opponebant., 111i vero priores in cam omne ingenii acumen exerebant,& facundiarn ex- 
plicabant. Ac przterca Magiſtratus & principes ſculi atrociffſime perſequebantur eos 
qui illam armplexi fuerant & in eos omni genere ſuppliciorum {zviebant, Et tamen 
pancis annis poſiquam predicari ccepit Evangelium doGrina Chri&i totum fere orbem 
pervaſit, & ſcriptura ſacra, quz illius liber- eſt ubique tanquam divina recepta eſt, & 
{cctatores invenit innumeros qui illam ut x Deo profetam venerati ſunt, & proprium 
intellectum in obedientiam illius captivarunt. Cum ergo dodtrinam & {cripturam fa- 
cram ex parte hominum nihil adjuverit,Cſed contra omnia habuerit adverſa, neceſſe eſt ut 
tides que illi habita eſt unius Dei virtuti aſcribatur neque proficiſci potuit niſi a vi qua- 
dam divina que doctrinam illam facram comitata eſt, eamque tum interius cordibus 
hominum inſculpſit 3 tum exterius variis prodigiis & ſignis confirmavit. Cum, fiquz 
alia {ea late {erpſit, & multos {eatores invenit, id factum fit humanis mediis. Nam 
Mahumetiſmus, exempli gratia, brevi per Provincias multas propagatus eſt, Sed id 
factum eſt armis & vi aperta : deinde quod doctrina illa in multis carni adblan- 
ditur, | | fe 

Sed vis illa divina elucet potifſimam in conſtantia, nurnero, & conditione Martyrum 
qui (cripturam proprio ſanguine obſignarunt,unde pro ſcripturz divina origine validiſ- 
{11mum ducitur argumentum. Cum enim per naturam homini nihil fat vita carius, qui 
factum ut tot homines pro defenfione {ctipture & doGrinz quam tradit mortem li- 
benter oppctiverint; nifi ſingulari quadam Det virtute que penitus eorum animis inſe- 
derat ? Aliquando quidem {zvitum eſt in quoſdam hzreticos & ſuperſtitiolos, & pauca 
forte reperiri poſſunt exempla corum, qui ex animi quadam ferocia & obſtinatione,mo- 
ri potius elegerunt quam ut a ſemel arrepto errore dimoveri ſe paterentur. Sed nullus 
eſt error, nulla ſuperſtitio & doGrina humana, que multos habuerit SeCtatores tam ob- 
ſtinatos, ut quum abnegata ſua impietate, evadere poſſent falvi & incolumes, ſupplicia 
tamen & tormenta perferre non recuſaverint. Verum quum Apoſtolica & Prophetica 
ſcriptura & dodtrina primum per orbem propagari coepit, nec dum cenſeri poflet tra= 
ditione majorum & conſuctudine firmata; quibus maxime radicibus humana inſtituta 
hominum animis ſolent adhzreſcere, non pauci -quidam reperti ſunt, ſed innumera ho- 
minum millia omnis =tatis, omnis ſexus, omnis conditionis qui diriffima queque mor- 
tis genera perpeſſi ſunt potius quam ſ{cripturz doGrinam abnegarent : licet ſola cjus 
abnegatione poſſent non tantum vitam redimere, {ed etiam bonis & honoribus ſuis cum 
concivibus #quali jure frui, Neque cenſeri poſſunt ferocia, vel ſtupiditate, aut animi 
quodam morbo, in mortem certam ruiſſe ;' cum 'ſ{#pe ab ipſis hoſtibus extorſerint teſti- 
monium animi re&e compoſiti, & inculpate vitz, &'in ipſa morte teſiati fuerint ſum- 
mam modetliam, ſummam humanitatem & animi przſentiam. Inquo certe, nifiquis 
ultro claudat oculos, facile digitus Deinotari poteſt. ' , * Bn; 

Neque vero parvi momenti eſt gentium, imo {e&tarum variarum, in agnoſcenda (cri- 
pturz divinitate conſenſus. Cum enim hodit vigeant tres precipuz ſez, in multas 
alias poftea ſubdiviſz, Judaica ſcilicet, Chriſtiana, &.. Mahumetana, quz jam a muiltis 
ſxculis orbis paxtem maximam occupant, Judi, Chriſtiani, & Mahumetani omnes Ve- 
teris Teſtamenti authoritatem agnoſcunt : Novum vero'Teſtamentum, licet ex Vetert 
probetur, Judzi quidera rejiciunt 3 ſed Mahumetani illud nobiſcum in pretio habent, & 
Chrittum, ſaltem tanquam maximum Dei Prophetam, venerantur. Quid autem com- 
pellere potuit, tot populos, moribus alioquin 6 ſententijs inter ſe difcrepantes, & acerri- 
mis odiis ſeſe mutuo proſequentes, ut libros hoſce tanquam ſacros & Divinos probarent, 
niſi vis ipfa veritatis, & Diyina quzdam efficacia ? | 
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Sed przter hec ad conciliandam ſcripturz authoritatem & venerationem non parum 
facit illius antiquitas, & cura Dei in ca conſervanda. Etenim libri Mofis ſunt omnium 
qui extant longe antiquifſimi. Imo nulla ſunt ſcripta profana que Davidis aut Solo- 
monis antiquitatem Xquent. Et tamen totus Orbis adverſus ſcripturam bellum diu 
gcilit, & conatus eſt iJlam abolere, ut Judaicis temporibus Antiochus ille Epiphanes : 
Chriſtianorum vero memoria Imperatores Romani, quorum tanta fuit potentia,& tam 
late patens imperium. Vertim quantum ſategit mundus cam abolere,tantum vigilavit 
Dei providentia ut falva & integra huc uſque permanerct. 

Precipue vero divinam fſcripturz originem arguunt 6 evincunt Prophetarum prx- 
dictiones. Etenim ſolius Dei eſt certo & diſtin prznoſle futura contingentia, & de- 
mum multis poſt {xculis eventura. Ac proinde talia przdicere nemo potelt, nifi divini 
ſpiritus afflatu. Sed Prophetz multa predixerunt, quorum nullz in rerum natura cau- 
{x apparebant, & quz diu poſt mortem eorum impleta ſunt, Ita Eſaias Cyrum nomina. 
vit, imperiumque & miram fcelicitatem illius predixit centum quinquaginta annis pri- 
uſquam Cyrus naſceretur. Ita Jeremias Propheta {cptuaginta aunos captivitatis Baby- 
lonicz przcise numeravit priuſquam Judzi efſent Babylonem abduRi. Ita denique Da- 
nicl de Monarchia Perſarum & Grezcorum, deque Alexandri Magni fucceſloribus, & de 
Antiocho preſertim Epiphane, qui templum Dei profanavit, clare admodum vaticina- 
tus eſt, 

Sed, quod maxime notandum, eſt, que nos docet Evangelium de nativitate, de vita, 
de pailione, de morte,de ſepultura Jeſu Chriſti z de eju{dem reſurrectione & aſccnſione 
in ccelum : item de fructu mortis 6 paſſionis ejus: de Gentium vocatione , Judaicz 
gentis deſolatione, & ceremonialis cultus abrogatione, cum fingulis fere harum rerum 
circumſtantiis, reperiuntur in Prophetis clare & aperte predicta, Inter alia inhigne eſt 
Eſaiz caput 53. Ubi de Chriſti Redemptoris noſtri morte & paſſhone, & pro peccatis 
mundi oblatione, imo de genere mortis & {epulturz c<jus tam diſerte & claie loquitur ut 
videatur narrare rem geſtam, non futuram prediccre. Et Danielis caput 9. ubi exprelse 
delignat tempus quo Chriſtus adventurus erat ſtatimque exſcindendus, & ſacrificiis.ft- 
nem impoſiturus: nimirum poſt 70, annorum ſeptimanas, quas ſecuturum erat hor- 
rendum totius gentis Judaic excidium. Ita ut conferenti Moſis & Prophetarum de 
Mectlia oracula cum Evangelica de Chriſto hiſtoria, mirus ac plant ſtupendus ſtatim ap- 
parcat conſenſus. Unde manifeſie probatur 8 prophetarum libros cle divinos, quan- 
doquidem continent predictiones rerum quz tanto polt temporis ſpatio contigerunt : 
& Evangelicam quogque hiſtoriam veram & divinam efle, f1quidem Deus per Prophetas 
tot ante ſ#culis ipſi teſtimonium perhibuit. 

Porro hzc vaticinia a Chriſtianis non eſſe confiQta teſtantur Judzi Chriſtianorum 
hoſtes, & tamen Propheticorum librorum affertores atque vindices acerrimi. Et prete- 
rea quod maximum illud religionis Chriſtianz odium non poruit eos compellere ut yas 
ticinia illa tantoper? ipſus adverſa e libris ſuis eraderent, hoc ipſum, inquam, eos libe- 
rat 3 crimine cujus Ethnici quidam ſuſpeQtos eos reddere voluerunt, quali illa de Cyro 
& Alexandro Magno vaticinia libris ſuis interfiſſent ut gratiamiſtorum regum aucupa- 
rentur, Etenim {1 tantum fibi licere putaviſſent, non intact fiviſſent illa vaticinia qui- 
bus a Chriſtianis tantopere urgentur, preſertim- illud Danielis de tempore adventus 
Chriſti & cjus excidio. . Neque unquam aliquid tale de Judzis ſuſpicabitur qui com- 
pertum habebit quanta cum religione, ne dicam ſuperſtitione, erga libros ſacros ſe ge- 
rant : uſque adeo ut librorum fſingulorum litteras & apices in numerato habeant, & je- 
junium publicum .indicants fi forte ſcripture codex per incuriam in terram deciderit. 
Adde quod quicunque attente perleget & conſiderabit Prophetarum Daniclis & Efaiz 
libros tacile agnoſcet in iis omnia coherere, & cfle codem hlo & genio contexta , nec 
quicquam reperiri quod quis merito ſuſpicari poſlit illic additum & infertum fuifſe con- 
tra mentem & ſenſum authoris, quodque inde poſht avelli citra totius operis ruinam & 
hiatum. 

Speciatim vero ad fidem faciendam Evangelicz ſcripturz & dodcrinz, &, ex conſe- 
quenti, ſcriptis Teſtamenti veteris, plurimum conducit, {1 confideremus que lit cjus do- 
Grinz ſumma, tum qui & quales ftuerint qui primi illam per orbem promulgarunt, & 
{cripto tradiderunt. Summa illius docrinz ett, Jeſum Nazarenum efle Dei Filium, & 
Metliam olim promiſſum, qui, poſtquam aliquandiu in terris docuit, & claruit miracu- 
lis, ultro ſe morti 1gnominioſz pro peccatis hominum objecitz tertio vero die reſurrexit, 
& per aliquot ſeptimanas ſ{zpius ſe ſe vivum diſcipulis ſuis oftendit & probavit & de 
mylteriis divinis multos cum 1is ſexmones habuit, donec tandem coram iptis OVER 
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ſublatus eſt. De his omnibus teſtati ſunt,non tantum unus,aut alter ſed permulti Chri- 
{ti diſcipuli,ac preciput duodecim inter alios inſignes, qui Apoſtoli dicti ſunt. Ii omnes 

uno conſen{u afftirmarunt, & apud omnes palam conteliati funt-ſeſe Jeſum illum, cujus 
dum viveret familiares & domeſtici fuerant, non ſemel poſt mortem redivivum vidiſſe, 
cicatrices & notas vulnerum in co adhuc maniteftas manibus palpaviſſe 3 imo eſe tum 
co comediſſe, & bibifle 3 & varia mandata ab eo accepiſle, illum que propriis oculis aſ- 

pcxiflſe miracula patrantem, uti ante mortem fſolitus fuerat 3 acdenique, poſtquam eis 
begedixiſſet, illum in coelos aſcendiſle, ipf1s inſpectantibus, & oculos in eum abeuntem 

dehgentibus. Porto fucrunt illi homines f1mplices & illiterati, qui, priuſquam Chriſti 

diſcipuli herent, tributis colligendis, 6 pifcationl, aut aliis artibus manuariis plerique 
vacaverant, Et tamen cum tales cfſent,relitis domibus & familiis ſuis,aggreiſi ſunt om- 

nibus in locis Chriſti doctrinam predicare,& novum Dei cultum infſtituere. Atque inter 
{: varias provincias partiti, totum orbem peragraverunt, ut gentibus & populis omni- 
bus teſtatum facerent Jeſum Mariz Filium miraculis plurimis, ſed preſertim glorioſa ex 
mortuis reſurreCtione, & {uo in coelum aſcenſu, que omnia propriis oculis alpexerant, 
attente contideraverant, & manibus contrectaverant, fe probaviſſe atque oftendiſle Dei 
filium, 6 mundi ſervatorem, qui a Deo conſtitutus efſet omnium Dominus & Judex, i]- 
lumque propterea ab ornnibus colendum & adorandum efle, & ejus doctrinam cum hide 
& obcdientia ſumma ſuſcipiendam. Cum vero Jeſus ille mortuus & redivivus, quem 
adorandum proponebant, Gentibus eſſet (tultitia, & Judzis ſcandalum, & pericula ipſis 
undique ingruerent, corumque coeptis 6 mirandis avibus, quibus ubique terrarum reli- 
gionis ritus & receptos mores abolere, omneſque homines' in Chriſti crucifixi fidem 8 
obſcquium adigere contendebant, omnia ſeſe opponerent, & nova quotidie obſtacula 
emergerent, ab eo tamen conlilio nihil unquam eos deterrere potuit, nec opprobria, nec 
contumeliz quibus ubique excipiebantur, neque vulgi impetus & tumultus ſeditioſi,nec 
magiltratuum comminationes, non Carceres, non flagra, non plagz, non fames, fitis & 
nuditas,immenſique viarum & errorum labores ac omnis generis curz & moleſtiz,donec 
tandem per gentes & regiones innumeras propagata Chriſti doctrina, & quamplurimis 
Ecclehiis in ejus nomine tundatis, pro Magitſtro fuo mortem alacres oppeterent, & illud 
ſuum de Chriſti pafſione & gloria teſtimonium effuſione proprii ſanguinis confirmarent, 
Si autem i1li vera teſtati non ſunt, cum ea propriis oculis & auribus & id quidem {zpius 
{ce uſurpaſle aſſererent, oportet ut iſta {cientes conhinxerint. 

Quid autem illos ad talia tingenda compellere potuit? Non certe nimius quidam erga 
preceptorcm affe&tus. Nam, fi revera Chriſtus non reſurrexit, nec in ccelos aſcendit,ſed 
' morte cruenta & ignominioſa perpetuo obrutus jacuit, non potuerunt ignorare illum ſe 
falsd dixifſe Meſham & mundi ſervatorem,ſeque ab co turpiter deluſos 8 deceptos fuiſle. 
Quis autem certo {ciens & percipiens fibi ab alio fuifſe impoſitum, ipſum non averſetur 
8 odio habeat, & non quidvis potius in animum inducat quam tota vita cjus gloriz in- 
ſudare,ipſumque tanquam Deum & Dominum omnibus adorandum & invocandum pro- 
ponere ? Tum.ſi ſentientes ſe a Chriſto deceptos nihilominus voluerunt-inejus gratiam 
tam prodigiose & audacter mentiri, quo factum iſtud tine & conlilio ? Profe&to quibus 
cf} animus decipere & hominibus imponere illi co intendunt, vel lucri cupiditate,vel vo- 
lupratis alicujus cauſa, vel ſpe gloriz cujuldam & dignitatis potiundz, Sed Chriſti di- 
(cipulis tale quid affingi non poteſt nifi valde impudenter,& contra omnem veritatis ſpe- 
ciem. Nam, {i Chrifius non reſurrexit, {ed ettamnum morte ſepultus jacet, quid illis ſpe- 
randum, five timendam erat ab homine mortuo,'quem, etiamfſi maxime voluiſſent, ne- 
(cire non poterant infignem fuiſfſe planum & impottorem ? Ex parte vero hominum qui- 
bus Chriltum annuncjabant, & de reſurrectione 1llius teſtabantur, quodnam . cmolumen- 
tum, aut quam gloriam ſperare poterant, contra conſcientis propriz teltimonium,men- 
ticndo reſurrexifſe hominem quendam crucitixum quia tota ſua gente habebatur pro 
facinoxoſo, qui juſtiſſimum ſupplicium luerat? Ac quomodo 'in tam portentoſum & in- 
utile mendacium conſentire quiviſlent tot fimul homines vitz probz & innocentis, qui- 
buſque nullum crimen objici poteſt, Certe fi res ex ſenſu hominum eſtiinetur, fuerunt 
i1li omnes miſerimi & conditione abjec&ta & contempta.Neque ſua predicatione ullas fibi 
in mundo pepererunt divitias, aut aliquid corum quz ſolent homines ambire atque con- 
cupiſcere,zadco ut qui fuit inter eos ccleberimus tota vita proprio manuum labore vicita- 
rit, & tempus ab ofhcio preedicandi vacuum conſuendis & vendendis tentoriis impende- 
rit, Quin teſtimonium illud quod Chriſto tum verbo, tum ſcripto perhibuerunt 
in cos concitavit .concivium ſuorum & externorum hominum odium,  & reddidit eos 
obnoxios inhnitis injuriis atque contumeliis, imo in certum vite periculum conjecit,aded 
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ut corum plerique, ficuti jam diximus, ſcripta ſua proprio ſanguine oblignarint. Nec 
dici poteſt cos per incogitantiam incidifſe in tales xrumnas. Nam illi munus ſuum ag- 
predientes prxſcii fucrunt harum calamitatum, & ultro ſeſe exercendos 6 cruciandos 
tot malis tradiderunt, Quandoquidem igitur, f1 falſum fuit diſcipulorum Chriſti 8 
Apoſtolorum ejus tceſtimonium, nullum mendacii premium, & operz tam abſurde pre- 
tium expeQare potucrunt, ve] a Jeſu crucifixo, cujus glortam tanto conatu Promove- 
bant, omnia iHi, nihil fibi ipſis tribuentes, vel ab 1is apud quos Chriſti refurre&ionem 
& exaltationem ad dexteram Dei przdicabant, ſeu illi Greci five Judzi effent, fiqui- 
dem apud utroſque Chriſti nomen erat contemptum & exoſum : nihil cos moyere & 
cogere potuit ut pro Chriſto tantos labores exantlarent, 6 ſpretis omnis generis' peri- 
culis & impedimentis, tam invicta conſtantia, teltimonium cjus glorioſ# refurrcEtioni, 
& aſcenſioni in ccelum, per univerſum orbem, ad extremum uſque vite fpiritum, per- 
hiberent, niſi vis ipſa veritatis, & divina tum mandata, tum promiſſa,quibus cotvicta 
fuit corum confcientia, & animus adverſus omnem vim hurmanam confirmatus. 

Sed prxter iſta argumenta & plura fſimilia quibus afferi poteft adverſus negantem 
{cripturz divinitas, ſcriptura in fc habet jlluſtres admodum notas & indicia veritatis 6& 
divinitatis, quibus ipſa ſe probat & commendat menti bene afte&te, & cujus oculus non 
eſt occzcatus prejudiciis & perverlis affeQtibus : quamvis inde media ad diſputandum 
apta ſumi non poſſint, aut certe non ita valida atque cthcacia, 

Etcenim quemadmodum infigni cuipiam artis alicujus operi ut ex. gr. poemati Vir- 
giliano, aut tabulz, vel ſtatuz celebris alicujus pictoris, aut ſculptoris, infunt quzdam 
quibus authorem ſuum prodit, 8 ipli ſe vendicat, & hc a peritis certo & clare agnoſ- 
cuntur, licet imperitus ad iſta non advertat, nec inde facile potſint argumenta duci ad- 
verſus negantem: ita ſcripturz ſacre alte impreſla ſunt Spiritus divini veltigia & cae- 
leftis originis note, quas cernunt 111i quibus mens obtenebrata non eſt, & qui ſunt re- 
rum divinarum periti, atque inde de illius divinitate certi ftiunt 3 etfi homines ignari 6c 
profani iſta flocci faciant, aut omnino non animadvertant. Et certe qui ſunt doi in 
litteris humanioribus, quum librum quempiam humanum evolyunt facile notant in eo 
genium & characerem quendam, quo in authoris cjus cognitionem*ducuntur. Qua 
ratione Critici germana ſcripta ſuis afſerunt authoribus, Ariſtoteli, verbi cauſa, vel Ci- 
ceroni 3 ſcripta vero ſpuria & ſ{uppolititia expungunt 3 quamvis ſpe iſtud quod notant 
& agnoſcunt Critici ſagaces vix poſlint explicare & demonſtrare alteri qui non fit in 
hiſce verſatus. An ergo dubitabimus ſcripta Propherica 6c Apoſtolica redoleredivinum 
ſpiritum, & iis incſſe 9g 7 quod'percipiat vir pius & doctus, & quo a ſcriptis hu- 
manis & adulterinis illa internoſcat : quanquam iſtud non poſſet adverſus diſputantem 
& repugnantem demonſtrari. 

Porro cjuſmodi divinitatis notz quas ſcripture ineffe dicimus animadverti poſſunt 
tara in rebus quam in verbis. Et primo quidem in verbis, five dicendi modo divinus 
quidam character per totam {cripturam elucet. Etenim quum narrat res geſtas id facit 
ingenue, ſimpliciter & nude ab{que ullo tuco, abſque ullis phaleris. Scriptores humas« 
ni, cum reccitant res magnas, ſolent {igna dare animi folliciti & metuentis ne fibi non 
credatur 3 conantur enim occulte amoliri quz magis offendere poſſent, & rem quantum 
in ipſis eſt reddere credibilem. Cum vero ipfis de {ec aliquid dicendum eſt, vel jaGFant 
& oltentant propria facinora,vel timidi ſunt 6 meticulott 3 ac utuntur quibuſdam ex 
cuſationibus & pretationibus : quod ccrte oritur ex quadam imbecillitate &'prodit ani- 
mum fibi difidentem & non ſatis ſecurum. , Quod attinet autem ad {criptores ſacros, 
ctfi agant de rebus maximis ac plane ſtupendis, & ſ{zpe corum miniſterio geltts, in co- 
rum tamen narrationibus omnia recta ſunt atque fimplicia, neque eſt, quidquatna quod 
ſapiat animum anxium atque ſollicitum ne iplis hdes denegetur. Sed ubique loquun« 
tur quaſi ſecuri de hominum judiciis, rei dignitate & veritate freti: quod magnanimi- 
tatem 6 majeſtatem quandam Deo dignam arguit. 

In ſcripture quoque preceptis, correptionibus & hortationibus facile eft obſervare 
Majeſtatem quandam divinam. Pari enim authoritate alloquitur Reges 6& plebeios, ſuin- 
mos atque intimos, Magiſtratus & privatos. Nemini blanditur aut connivet,authorque 
illius oſtendit fe plane eſſe favoris & odii, ſpei & metus expertem, ſeque nullius perſo- 
nam accipere, ſed cundem eſſe erga omnes cujuſcunque ſtatus & conditionts int. 

Cum vero docct utitur ovſy#}a&474 quadam qua fe captui rudium accommodat. Ne- 
que iis quz docet ornamenta conquirit ex arte & cloquentia, ſed ca proprio pondere & 
utilitate commendat. Solent humanarum artium & ſcientiarum Magiliri arti cuique 
tcrminos peculiares cudere, & ca quz tradunt tegere vocabulorum grandium inyolucris 
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ut ita arti ſux dignitatem concilient 8 myſterii aliquid affingant quod ſuſpiciat & mj- . 
retur vulgus. At ſcriptura res divinas explicat vocibus 6c Phrafibus humanis & & 
vulgo petitis, Quum vult aliquid illuſtrare fimilia & exempla {ua non longe quzrits 
ſed utitur exemplis obviis & velut & trivio. Nec argumenta cus talia ſunt yo non 
poſlint niſi 3 doQtis percipi 3 Sed plerumque cjuſmodi ut ruſticus & idiota' quiſque vim 
corum agnoſcat. | 

Szpe quidem vocibus & Phraſibus ſcripture inet aliquid peregrinum,& quod ab uſu 
communi abhorret. Vertim id deputandum eft Hebraicz linguz gento cul aures noſtr#x 
aſſuetx non ſunt, Etenim ſcriptores facri, vel ſcripſerunt Hebraica lingua, ut Moſes 
& Prophet : vel uſi ſunt Phrafibus & idiotiſmis linguz Hebraicz, ctiambiUrece (cri- 
pſerint, ut ſcriptores Novi Teſtamenti. 

Denique ſcriptura ubique candide & ingenut agit. Cumque homines foleant culpan- 
do , five laudando, minando, five promittendo, res parvas & humiles inflare & attol- 
lere magnificis vocibus & ſublimibus metaphoris, ſcriptura contra res maximas expri- 
mit, ſtylo plerumque tenui & vulgariz& verbis que infra rci magnitudinem ſubliduat. 
Quumque minatur & promittit, magnificx quidem ſunt ejus promiftſiones, & territice 
minz3 Sed fic tamen ut rei momentum & gravitas longe ſuperet forum & emphaſim 
verborum. 


Jam vero, i ad res ipſas Scripturz attendamus, longe adhuc illuſtriores & clariores 
apparebunt divinitatis not, 

Quzcunque autem Scriptura continentur, vel ſunt hiſtoriz & narrationes rerum pre- 
teritarum, vel ſunt vaticinia 6 predictiones rerum futurarum, vel ſunt dogmata && 
przcepta quz nullam temporis differentiam notant. De vaticiniis jam dictum. Hiſto- 
riam autem duo prxcipue commendant, nempe rerum veritas, tum quoque pondus & 
momentum. Quz duo hiſtoria ſacra cminenti quodam modo {ibi vendicat. Et primo 
quidem hiſtoria ſacra multa 6c magna habet veritatis indicia. 

Vel enim illi ratio & ipſa rerum natura ſuffragatur , ut hiſtorie- creationis mundi, 
quem @ nihilo atque in tempore factum efle, validifſimis probatur argumentis. _ Vel 
hiſtoricorum veterum & externorum monumenta teſtimonium cus veritati perhibent, 
ut ex. gr. in hiſtoria de diluvio univerſali, de zditicatione turris Babylonice, deconfla- 
gratione Sodomz & Gomorrhz, & de Ifraclitarum exitu ex gypto, de quibus mentio 
fit apud probatos & priſcos hiltoricos, quorum fragmenta ſuperſunt apud Eulſebium, Jo- 
ſephum 8 alios,8; ncnnulli etiamnum in manibus hominum verſantut. Tum qucque 
hiſtoricis ſacris fidem aſtruit ſynceritas & candor corum qui tantus eſt ut vitia ſua non 
diſſimulent, & ſpe fibi ſuiſque multas inurant ignominiz notas. Adde quod hiſtoria 
ſacra in multis ipſa ſe probat ſua ingenuitate 6 verifimilitudine, habetque eas veritatis 
notas quas habent probi quique hiſtorici, ut videre eſt in libris Regum & Paralipome- 
non, in hiſtoricis quoque ſcriptis Novi Teſtamenti. Quz vero hdem videntur ſuperare, 
& miranda ſunt ac plane ſtupenda, eo modo fcripta ſunt ut impoſhibile fit qui ſcripfit 
eſſe mentitumz quandoquidem provocat ad Teſtes innumeros A quibus revinci potuit, 
gui tamen cjus ſcripta tanquam divina ſulceperunt, & pro talibus poſteris commenda- 
runt : ut ſupra oſtenſum eſt de miraculis quz a Moſe narrantur & de quibus apud Pau- 
lum Apoſtolum mentio eſt, & etiam oſtendi poteſt de mirandis illis quz comtnemorat 
Lucas in Adis Apoſtolorum. 

Jam vero fi quis hiſtoriz ſacrz pondus & momentum perpendere velit, quz res ma- 
pris ponderis, aut momenti eſſe, vel fingi poſſunt, quam que non modo ad gentem & 
Rempublicam aliquam pertinent, ſed ad totam Eccletiam quam Deus tibi & mundo ſele- 
git, imd ad mundum univerſum, ad angelos ccxlorum incolas, & ad Deum ipſum qui 
eſt prima rerum omnium cauſa. Hw#c vero ſ{ant circa que verſatur ſcripture ſacrz hi- 
{toria, Nam ſcriptura nobis recitat quz fucrint hujus univerſi primordia & incunabus- 
Ia, & quomodo Deus olim omnia condidit & extare juſſit, Unde genus humanum na- 
tum & propagatum eſt, quomodo per totum orbem tcrrarum ſe diffudit, & que ftue- 
rint initio diviſiones gentium & linguarum, Narrat angelicorum ſpirituum apparitio- 
nes & frequentia cum hominibus colloquia : Deique ipfius admiranda facta in Ecclefia 
regenda & tuenda, humanique generis ſalute procuranda. Cum quibus f1quis conferac 
hiſtorias Grecorum five Romanorum, nihil inveniet quod poſlit ulla cx parte cutit hilce 
comparari. 

Sed preſertim in ſcripture preceptis 8 dogmatis divinitatis maxima lux effulget, 
Quod ut clarius appareat notandum elt illa duorum cle generum. Nam. multa docet 
& jubet ſcriptura quorum homines per naturam notitiam aliquam habent,ſed valde con- 
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fuſam arque vacillantem. Veluti fi quis zgre & non integre legat vetercs inſcriptiones 
in antiquis nvmilmatis quorum jam characteres coeperunt exoleſcere, Vertim fcriptu- 
ra, ita Juculentjus patetecit 8 docuit plene atque accurate: ita ut ratio per illam edocta 
diltincte 8 <lare pervideat quz antea vix 6 oblcure cernebat. Veluti fiquis peritus im- 
pcritisalits przlegat iyſ{criptiones illas, quas ipl1 poltea per ſe & legunt & agnoſcunt. & 
lic, & non aliter legi dcberc precipiunt. Ejuſtnodi ſunt qua ſcriptura tradit de Dci 
vatura atque attributis, nempe de Det effentia eterna, immenſa & immutabili , & de 
infinita illius potentia, {aptcntia, bonitare, atque ctiam ultitia 3 de creatione mundi 6 
omnium gue in co ſunt, & de providentia qua cuncta conlervat, regit & adminiſtrat. 
Item de hominis officio tam erga Deum, quam erga proximun, qualia ſunt Deum cle 
ſupra omnia amandum, omnia in iptius gloriam retercnda, ipſum effe ſedulo colendum 
atque invocandum, iph tidendum & in curai illius recumbcndum eſſe. Proximum 
quoque eſſe diligendum, omnibus benetacienaum, terendas cle injurias, humiliter de 
{ec {cnticndum cfſec, cogitationes & aftectus intimos puros effe ſervandos, & uno vcrbo 
omnia & lingula fere precepta vitz Chriſtiane, quz omni cx partc pura & ſyncera cſle 
debct, & a qua debet abeſle ſpurcities & luxuria omnis. Iſta certe & fimilia probat 
conſcientiz {cnſus, & conftirmat ratio, & corum quzdam rudimenta cernuntur in Eth- 
nicorum libris. Etcnim nonnulla de Deo, de pictate atque hominis officio non contem- 
nenda tradunt ſed tamen obſcure, parce, frigide, dubitanter, atque cum plurimorum 
crrorum admixtione, {criptura vero iſta in clara luce ponit, pleneque & aperte docet, 
Ita ut poſtquam nobis lux illius ſplenduit, miremur res tam certas atque indubitatas 
non nif1 tenuiter, dubitanter, & obſcure a prelſtantiſhmis ingeniis agnitas traditaſque 
fuiſſe. Cum autcm ingenia illa przRantithma res iſtas, quarum jam veritatem cerni- 
mus ſcripture beneficio, ita jejune & obſcure tradiderint, ſcriptura vero ita plene PCr- 
Ks ta ones ſpicue 3 nec tamen ſcriptores facri eruditione, aut naturz dotibus ſupra cxteros homi- 
Ol ro nes procellucrint, imo contra fuerint plerique ſcientiarum humanarum rudes &.idiotz, 
&; neceſſe ct illos alio quam nature lumine duCtos cfle, atque a Deo doctos & inſpi- 
gb Mia ratos. ws 
B mas | Scd preter iſta quorum homines per naturam tenuem quandam atque fugientem 
HAT cognitionem habent, ſcriptura ſ{acra multa docet que rationem ſuperant, neque mens 
humana illa capere potelt, nec corum habet certa argumenta : Verumtamen tam bene 
coherent cum iis quz probat conſcientiz {enſus, & de quibus reca ratio convincitur.& 
prioribus illis tam conſentanea ſunt, & ita congruenter 6 appolite {upertiructa, ut ſa- 
tis appareat non cfſe commenta humana, {cd {apicntize divinz mylteria. Talis eſt ex, 
gr. doctrina de peccatorum noltrorum expiatione per Chriſti Dei & hominis mortem 
& oblationem in cruce ta&tam, que congruere maxime cernitur cum Dei juſtitia & mi- 
(ericordia, Hoc enim modo jultitiz Dei fatisfactum eſt, dum peccata noſtra in Chriſto 
punita ſunt, & miſericordiz, dum nobis condonata. Er cum hac doctrina cohrret dog- 
ma illud tam ſublime & excclſurn de tribus perſonis divinis in una efſentia, Nam niti 
Dci tilius, Deus effet & &qualis Patti, ſacrihicium cus non tuiſſet valoris intiniti, quale 
rcquircbatur ut eo peccata nofira expiarentur, quandoquidem inhnitam pornam prome- 
ruerant. Et talis quoque doctrina de mortuorum refurrectione. Videtur enim cile 
rationi conſentaneum ut homo qui in corpore bene, vel male egit, in corpore quoque 
mercedem accipiat julie, vcl injulte factorum : quod cum in hac vita non hat, juſticix 
Dei congruit ut corpora noltra, quz mors in pulverem redegit, animabus ſuis denuo 
jungantur: ut ita homini integro vel bene, vel male fit, prout bene, vel male 
egerit. | | 
 Denique in ſcripturz preceptis & dogmatis, cujuſcunque tandem fint generis,nil niſi 
ſublime piuin 6 ſancum reperitur. Omnia tiquidem ad Dei honorem & hominis bo- 
num atque commodum refert 3 fic Deo gloriam in omnibus tribuens ut ad hominem re- 
deat fructus & emolumentum. Er exprimit nobis ideam vitz undiquaque perfect, ac 
viam munit ad beatitudinem, ultra quam nihil optari neque concipi potelt, Praterca 
ſic illa pictatis & virtutis pulchritudinem 6& decorem aperit,. vitit vero foeditatem & 
turpitudinem denudat, ut animum intime feriat & afhciat illius amore atque defiderio, 
hujus autem horrore atque averfione, Ita vera & ſolida bona quibus animus excolitur 
& ad Det iptius truitioncm paratur, ab apparentibus & fallis, quibus hominum pravi, 
appetitus inhiant, diſceroit atque diſcriminat, ut de iftorum vanicate, de preſtantia. 
vcrOillorum mcns convicta, non potlit hxc non contemnere, illa veto non votis arden= 
tibus proſcqui, Homincm 2 malo deterret & ad ofhcium & bonum exftimulat iis mo-, 
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tivis atque incentivis, quz totum hominem percellunt & commovent, 5 pr# quibus 
trigent & languent admodum quacunque comment1 ſunt in Ethicis Philoſophi. St qua- 
renda ſunt inrebus adverſis'& in anguſtiis animi folatia,talia nobis ſuggerit quz animum 
tiuma ſpe ſuſtentent, & incredibili dulcedine mulceant, non vero, {icut folet humana ſa- 
picntia, quz tantum ad tempus fallant, & inaniter deliniant. Adverſus autem pravos 
& turbulentos hominum aftc&us ſubminiltrat ca remedia quz malum ab imis radicibus 
cx(tirpent, & in co qui non recuſat iis uti, 6 {erio liberari cupit, omnes animi motus 
ree componant, & z.acem quandam atque evIvweay ſupra omnia defiderabilem intus 
conſtabiliant, Ac proinde nullus eſt libcr, nec ullus humane fapientiz foetus, qui ulla 
ex parte accedat ad vim & efficaciam divinz hujus Scripturz 6& doctrine , quique ita 
potenter & eflicaciter in homine agat, five lum peccati ſenſu athciendo & conſcientiam 
{opitam excitando,ſive crigendo animum attritum 6 conſcientiam attlictam conſolando, 
five denique totum hominem ita immutando, ut peccatum odio habeat, veramque ju- 
{titiarn & ſanitatem ex animo {eetur, qua quidem cthcacia nihil potentius elt in fide- 
libus confirmandis : licet ad aſſenſum compellerc non poſſit cos qui nondum ittam ecfti- 
caciam ſenſerunt, & adverſus Dei Verbum obduruerunt, Et tamen homo maxime 
profanus, ctiamli Verbi Dei cflicaciam non ſenſerit, ii tamen illud attente confiderer, fa- 
 cile potelt agnoſcere hoc Verbum tale efſe ut ſummam tranquillitatem & gaudium gene- 

xct in iis qui illi firmiter credunt coſque ad omne bonum opus & omnem virtutem com- 
pellat, | 


Viri Dodiſimi Facobi Alpei inauguratio. 


Sed nos incautos longius abripuit argumenti pulchritudo & inexhauſta foecunditas : 
Hora jam elapſa monet ut vela contrahamus, 6c agamus illud ob quod hodie frequentes 
 adeſtis, Notum ergo vobis eſt quomodo ante prope biennium Deus poſt multos exan- 

tlatos labores in meliorem vitam tranſtulit vencrandum ſenem longeque Doctiflimum 8 
Celcberrimum Virum D. PETRUM MOLIN/ZAUM , qui pluribus annis huic Eccletiz 
przfuit, & Profeſſoris ctiam Theologiz, munere ſumma cum laude & nunquam inter- 
moritura fungens Academiz nolire {ingulari fuit ornamento. Quapropter ſtatim quz- 
litus eſt qui poſlet viri, tam eximii vices tum in Ecclefia, tum in Schola ſupplere, Arque 
polt multam deliberationem Senatus Academicus communi cum hujus Ecclefiz Rectori- 
bus calculo, oculos tandefn conjecit in Virum Clarithmum & Doctitlimum Jacobum 
Alpzum de Saint Maurice, qui tum Minitlterio Sacro in quadam ex Eccleliis vicinz no- 
ſixxz Campaniz non exigua cum laude tungebatur. Ille ergo conſentientibus omnium 
ſuffragiis & matyro cum judicio delectus 6c expetitus eſt qui Paſtoris & Profeſſoris The- 
ologiz munus in locum Celeberrimi Molinzt pie memoriz, quam primum heri poſler, 
apud nos capeſſerct. Ad hoc vero corypulit hic jam per famam nora cjus eruditio, fa- 
cundia & eloquentia, ingeniumque ad omnia paratum : ac preterea vita caſtigata , & 
morum ſuavitas : tum quoque animi vigor prudentia temperatus,& dexteritas in rebus 
agendis. Sed obſtaculis quibuſdam Vocationem <jus remorantibus, res dilata eſt in nu- 
peram Synodum Ayacenſem, a qua demum honeltithumam dimiſhonem obtinuit , poſi- 
quam in ea Synodo Secrctarii partes, cum non parva honoris f1gniticatione, ei delatz eſ- 
{ent. Itaque Superiori zſtate hucaccitus non ſolum pro ſuggeſtu in Ecclefia docuit, 8: 
omnibus boni fidique Paſtoris officiis ſumma cum vigilantia & cura detunctus eft: Sed 
etiam, ſic mandante Senatu Academico, Theologiz ftudiolos privatis lectionibus abſque 
ulla mora docere aggreſſus ct : tum ut [tudia corum pro virili promoveret, tum ut ipſe 
alios docendo in Theologicis magis ac magis proficeret, & hoc quali tyrocinio ad publi- 
cam profeſſioneim exercitatior & promptior accederet. Donec tandem juſſus eſt inge- 
nii & DoErinz ſpecimina publice cdere, tum docendo;tum diſputando, ut rite & ſolem= 
viter in Theologiz Do&orem & Protcſſorem inauguraretur.I{tud autem quanto'cum ap- 
plauſu & laude przſiiterit, vos ipſi teltes & con(cii eſtis, nec opus efl commemorare. 
Adcoque Paſtorum & Protcſicrum omnium judicio dignithimus pronuntiatus eſt qui ad 
Dodoris gradum promoverctur, & in Profctlionem T heologicam cooptaretur, 

Exurgat igitur ſcriba Academicus 6 tibi Jacobe Alpze prezlegat receptam juriſiuran- 
di formulam in quam conceptis verbis, ſublataque manu jurabis, ut ſcias quibus ofliciis 
deinceps tcncaris, & quz {int partcs profcilionis tux, 


Prelecia formula , & preſtito juramento, ſic Virum Dotliſimum affatus et Promotor, 
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Nunc ergo, Vir DoQtiflime, atque Ornatiflime inter Sacro-Sanctz hujus facultatis Pro- 
fcſſores deinceps connumerande, conſcende hunc ſuggeſtum, ut Doctoris & Profeſſoris 
Thcologie titulum & dignitatem quz cruditioni tux debetur accipias- 


Poſt quan inaugu@#1ndus ex inferiori cathedra in ſuperiorem ſuggeſtum aſcendiſſet, Promo- 
tor bis verbis eum allocutis «ſt, 


Ante omnia vir eruditiſime perpetuo menti tuz obverſetur Chriſtum Dominum no- 
ſtrum) qui dedit Fccichiz ſux Paſtores & Doctores, id muneris tibi injungere ut doctri- 
nam ccelettem, guam fſcriptis Prophetarum & Apoltolorum confignari curavit,tideliter 6 
pure doccas, illultres, atque tucaris. 

Noli igitur extra Verbum Dei ſapere. Sed quzcunque propones tuis auditoribus feu 
Scripto, tive viva voce, ex Verbo Dei fint haulta & collecta, iiſque ad amuthm contor- 
mia & conſentanea quz continentur libris Canonicis Veteris & Novi Tcltamenti. 

Memineris etiam te a Deo cſle conſtitutum Doctorem veritatis que eft ſecundum pic- 
tatem. Itaque operam adhibe ut doctrina tua tota pietatem ſpiret & ad Dei gloriam 
cultumque reteratur. Ac propterea vanas & inutiles queliiones fuge. Et neceſlariis 
ac ſ{olidis infiſtens, abſtine ab otioſis ſpeculationibus, quz non aliud quam materiam ſug- 
gcrunt fruſtra rixandi atque contendendi. | 

Animo tuo preterea diligenter inhge tibi veritatem cfſe cum charitate (ecandam, 
juxta przceptum Apoftoli, Idcirco ſedulo cave ne veritatis {eftandz pretextu charita- 
tis vinculum cum fratribus abrumpas, & in chriſtiana ſchola turbas excites. Ac prop- 
tcrea ne novitati ſtudeas. Nec etiam quicquid alii protulerint przconceptis tuis opi- 
nionibus non omnino congruum, aut temere aut nimis acerbe damnes. Neque putes 
ſcnſum tuum aliorum eſſe regulam, & ceterorum omnium judicia judicio tuo debere ſub- 
jici Vertum arce & firmiter rcligionis purz fundamenta retinens, in iis quz ſanam do- 
&rinam non evertunt, nec ſunt in Dei verbo dilucide & aperte tradita, noli cfle conten- 
tioſus & in Collegas & Symmylias tuos cenſforiam virgam accipere, {ed ſemper paratus 
clto ab aliis diſcere & in rebus non neceſlariis placide & modeſe ferre difſenticntes. 

Quantuni heri poteſt in docendo ſtude clarus efle & brevis, Fuge verborum amba- 
ges, & acumen inane, & cruditionis ac lectionis variz intempeſtivam oſtentationem. In 
idque potius intende ut diſcipulis tuis pro modulo & captu ſuo ſana dodtrina imbuan- 
tur, quam ut ipſe doctus aliis videaris. 

Ut alios docere fis magis idoneus coneris iple indies doQtior evadere, & in gratia & 
vera Chriſti dodrina prohcere. Idcoque nullum tempus, fi fieri poteſt, inutiliter tere : 
ſed diligenter attende IcEtiont, & undiquaque adjumenta compara quibus quotidie ad 
alios doccndos inſtructior accedas, 

Przſertim cave ne horas diſcipulorum tuorum inſtitution dicatas abſque neceſſitate 
aut otgo tranſigas, aut negotiis aliis impendas. © Nec contentus eſto tantum pro ſuggeltu 
docerg; {cd quum opus elt auditores tuos ipſe audi vicithm, paratus ſerper 1is conſulen- 
tibus reſpondere, & nodos ac dithcultates quz animos corum implicant, paticnter & be- 
nigne diflolvere. | 

Nec diſcipulis tuis doCtrina & voce ſolum przire cures, {cd etiam exemplo. Sint mo- 
res tui inculpati. Tuta vitz ratio compoſita & gravis : ſermoneſque etiam domeſtici 
& quotidiani ſale & gratia conditi, Nihilque vel in verbis, vcl in cultu,vel in geltu, va- 
nitatem, levitatem, & multo minus animum non fatis pium redoleat. Ubique vero de- 
centem gravitatem retinens cam quantum poteris humanitate & comitate tempera 3 ut 
diſcipuli tua erga te ultro non tantum reverenter, ſed amanter quoque ſe gerant,& liben- 
tius A te diſcant & monenti atque arguenti auſcultent. | 

Que, Vir Clariflime, non ego con\memoro, quaſi corum ignarum, aut immcmorem 
te eſſe rxiltimem. Nec quicquam tibi dico quod mihi quoque ipli non dictum putem. 
Sed communis noltra inhirmitas,muneri{que tibi imponendi, cujus apud Deum reddenda 
ratio elt, prz(tantia & magnitudo ecfhcit ut iſta nobis numis inculcari non pothint, 
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Uod ergo foelix fauſtumque fit ego te Jacobum Alpzum in nomine Patris, Filii, 8 
/ Spiritus Sandti, Theologiz DoGorem Dico, Creo, & Renfntio. Teque Aca- 
demico Senatu deccrnentc,& adſtipulante toto-DoCtifſimorum Profeſſorum &Re- 
vercndorumPaltorum collegio,in corpus & collegium T heologiz Profcfforum admitto,ut 
{acras littcras publice ex hoc ſuggeltu doccas, & privilegiis ac immunitatibus huic ſa- 
cro ordini conceſſis deinceps fruaris. | 
Hunc Scripturz Sacrz librum, quo viva Dei oracula & falutifera DoErina continen< 
tur, apertum tibi ob oculos pono, ut {cias dodtrinam tuam inde hauriendam cole , & 
jugiter oculos in cum convertendos, nee quicquam ab co diflonum te diſcipulis tuis pro- 
ponere contingat. Eundem librum rurſus clauſum tibi offero, ut monearis te inScri- 
ptura Sacra ita pcritum & ver{atum eſſe debere, ut etiam amotis libris poſſis propoſita 
dubia ſolverc, & ad quzlita ex tempore reſpondere. Dextram tibi ut Collegz in So- 
cietatis & amicitiz Symbolum & pignus porrigo. Et te tanquam fratrem in Chriſio 
charihimum hoc traterno amplexu-compleQor, 62 La 
Ergo. favente Deo qui Pater eft Juminum & omnis borz donationis author, benedi- 
cente Chriſto Domino noliro qui Eccletiz ſuz dedit Paſtores & Doftores, & aſpirante 
Spiritu ilo Santo a.quo in nos omnis: ſapientia manat, demandatam- tibi provinciam 
alacriten capeſſe. Idemque Deus Optimus Maximus Pater Filius & Spiritus, te ſuperna 
vita induat, donis ſuis cumulet, ducuque ſuo regar, & tibi perpetuo gratiaſua adit, ut 
munus itnpoſitum. tibycedat honori, ſtudioftis emolumento, Academiz ornamento, & 
veritati przfidio, ad nominis Dei. gloriam & Ecclefiz xdificationem, per Jefum Chri- 
fium Dominum noſirum, Amen; : 


Gratiartem' Afiio. 


Eus Optime Maxime #tern& lucis& ſapicntiw fons, gratias tibi-ſolemnes agimus 

ob tot: tantaque benehcia, quibus nos, licet indiguos 6 immerentes, quotidie 
cumulas. Noli propter delictai noltra- quotidiana tuz erga' nos benehcentiz curſum in- 
terrumpere, {ed:ſacras & celeſtes tuas benedictiones:amplius in nos effundere perge, 6 
laboribus noſtris favorc tuo adfis, ut muneribus ad que nos vocare dignatus, fideliter 
& diligenter. fungentes, . poſhmus operz noſire tructum aliquem percipere,& utiliter Ec- 
cleliz zdificationi, ac nominis tul glorix, infervire. Salvum fac Regem noſtrum cle- ' 
mentiſimum illumque mags: ac mags virtutibus- regiis exorna, ut {ub ejus umbra 6 
tutela quieti diu trui poſhmus pace illa quam armis & viQtoriis, ſuis, auxilio tuo tretus 
8& adjutus regno {uo peperit, Illuſtrifſhimum quoque Pretectum noſtrum preſtare vel 
incolumem, illumque bonis omnibus:corporis & animi magis magilque cumulzre, & 
gratia & ſpiritu tuo illis etiam adefle qui-ſub ejus auſpiciis publica negotia gernht 3 ut 
hoc in loco tranquille & pacitice degentes poſſimus unanimiter in vera juſtitia'&SanGti- 
tate te colere, in hac terrena & mortali vita, donec ad #ternam vitam pervenianus. 
Per Jeſum Chriftum Dominum noftrum. Amen. 


